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Vorwort des Investors

Der Neubau von StralRen ist ein Eingriff in die Landschaft und betrifft nicht nur Flora und Fauna, son-
dern oft auch Kulturgiiter. Die rheinische Bordelandschaft ist seit Jahrtausenden Siedlungsraum. Die
Zahl archéologischer Verdachtsflachen und auch der Funde ist besonders bei flichenhaften BaumaR-
nahmen wie einer StraRe immer relativ hoch.

So gab es auch im Bereich der geplanten L 354n von Monchengladbach-Wanlo bis Erkelenz-
Kaulhausen schon im Planungsprozess Hinweise auf mogliche archdologische Funde. Die L 354n dient
auf einer Lange von 3,3 Kilometern als Ersatz fiir die bergbaulich in Anspruch genommene L 354 alt.
Sie verbindet die L 277 bei Wanlo und die L 354 alt bei Kaulhausen und verkniipft damit die Stadte
Monchengladbach und Erkelenz.

Die Grundlage fiir die Planungen bildeten — wie bei allen Planfeststellungsverfahren — die Unter-
suchungen der Umweltvertraglichkeitsstudie und nachfolgend der Landschaftspflegerische Begleit-
plan. Bei diesen Untersuchungen werden schon vorhandene Kartengrundlagen gesichtet und der
Planungsraum erkundet und kartiert. Daran war auch bereits das LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege
in Bonn beteiligt. In den Nebenbestimmungen zur Planfeststellung wurde festgelegt, dass die Trasse
der L 354n auf einer Breite von zehn Metern vom Oberboden befreit und auf Funde untersucht wer-
den sollte. Bei Auftreten eines Fundes wurde die gesamte Trassenbreite inklusive Arbeitsstreifen
freigelegt und untersucht. Dadurch konnten die Spuren alter Zeiten systematisch erfasst und gesi-
chert werden.

Eine bedeutsame Stelle war die Querung der Niersaue. Man wusste um steinzeitliche Siedlun-
gen, romische Marktstandorte und StraBenverbindungen in der Aue und rechnete mit neuen Fun-
den. Auch der Weg zwischen Kuckum und der ehemaligen Wassermiihle westlich von Wilderath galt
als potenzieller Fundort; seine Lage wurde durch die neuen Untersuchungen bestatigt. Die Untersu-
chungen fir die L 354n wurden an das Unternehmen Archdonet aus Bonn vergeben und fanden im
Frihjahr und Friihsommer 2019 statt.

Fir RWE Power als Bauherrin und als Bergbauunternehmen sind archdologische Untersuchungen
an der Tagesordnung. Dabei arbeitet das Unternehmen mit den Grabungsteams des LVR Hand in
Hand. Die Mitarbeiter aus Markscheiderei, Planung und Betrieb kooperieren gerne und mit grolem
personlichen Interesse und Engagement mit den Technikern und Archdologen. Sie tun dies in dem
Bewusstsein, dass die Archdologie im Revier ein wichtiges Stlick Heimatkunde und damit auch ein
Beitrag zur Erforschung ihrer eigenen Heimat ist. So werden Maschineneinsiatze gedandert, um den
Erfolg einer Grabung nicht zu gefdahrden, und es werden Mitarbeiter und Geratschaften zur Unter-
stitzung abgestellt. Dieses gute Miteinander schon bei der Erkundung potenzieller Fundstellen tragt
mit dazu bei, dass immer wieder erhebliche Funde gemacht werden. Zum Teil werden sie mit Hilfe
der Stiftung zur Férderung der Archdologie im Rheinischen Braunkohlenrevier, einem nunmehr tGber
30-jahrigen Erfolgsprojekt von Land NRW, LVR und RWE fir die Wissenschaft erschlossen und der
Offentlichkeit teilweise auch im LVR-Landesmuseum in Bonn zuginglich gemacht. Auch beim Projekt
L 354n haben wir Baufirmen, Grabungsteam und LVR erneut sehr gut zusammengearbeitet, wofir
wir uns an dieser Stelle herzlich danken mdchten.

Ergebnisse der Untersuchungen an und auf der neuen Trasse der L 354 liegen nun mit diesem
Bericht vor: Sie haben die Vermutungen der Experten durchaus bestatigt. Die hochmittelalterliche
Hofanlage aus dem 10. bis 13. Jahrhundert ist ein auBerordentlich interessanter Fundplatz. Wir freu-
en uns daher, dass diese Ergebnisse nun einer breiteren Offentlichkeit zuginglich gemacht werden
kénnen und sie der Wissenschaft zur weiteren Forschung zur Verfliigung zu stellen.

Michael Eyll-Vetter
Leiter Sparte Tagebauentwicklung, RWE Power Aktiengesellschaft



Vorwort des Landesarchdologen

Die zeitnahe Vero6ffentlichung von Grabungsberichten ist ein Desiderat in der bodendenkmalpflegeri-
schen Arbeit, das erfreulicherweise durch die von der Deutschen Gesellschaft fir Ur- und Friihge-
schichte e. V. begriindete Schriftenreihe , Archdologische Quellen” zumindest in Teilen behoben
wird. Insofern gilt mein Dank den Reihenherausgebern Frank Siegmund und Diane Scherzler, dass mit
dem vorliegenden Band zum zweiten Mal eine MaBnahme aus dem Zustandigkeitsgebiet des LVR-
Amts flr Bodendenkmalpflege im Rheinland Eingang in die Reihe gefunden hat.

Auch wenn eine Befundvorlage, angesichts von 470 im Jahr 2019 — aus dem die hier publizierte
Grabung stammt — durchgefiihrten MaRnahmen mit Erdeingriffen, nur ein Tropfen auf den heiRen
Stein darstellt, so ist es doch wesentlich, dass ein Anfang gemacht wird und zumindest diese Befunde
fir vertiefende wissenschaftliche Analysen zugénglich sind. Dies trifft zwar grundsatzlich auf alle
Grabungsberichte zu, die in unserem Ortsarchiv verwahrt werden, aber ich bin mir bewusst, auch
wenn ich es nur bedingt nachvollziehen kann, dass die ,Mihen” einen Nutzerantrag zu stellen, um
bei berechtigtem Interesse entsprechende Berichte einsehen und auswerten zu kdnnen, Manche:n
abschrecken mag. Aus diesem Grund plant auch das LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
schon seit geraumer Zeit eine entsprechende Publikationsreihe, aber unterschiedliche Griinde haben
dies bisher verhindert. Mir bleibt an dieser Stelle vorerst nur der Verweis auf die Veréffentlichungen
in der , Archdologie im Rheinland” oder den ,Bonner Jahrbiichern®, die Interessierten den Anreiz
geben mogen, sich mit aktuell ausgegrabenen rheinischen Befunden eingehender zu beschaftigen.

Die hier vorgelegten Primarquellen fir die hochmittelalterliche Besiedlungsgeschichte der Regi-
on kamen im Zuge der bauvorgreifenden archaologischen Untersuchung einer rund 3,3 km langen
StraRentrasse zu Tage, auf deren gesamter Lange im Rahmen einer Sachverhaltsermittlung eine 10 m
breite Sondage entlang der Achse angelegt wurde. Das aus dem Umfeld bekannte Fundstellenbild
wurde dadurch konkretisiert und Teilbereiche wurden auf der gesamten Trassenbreite bis zur Bau-
eingriffstiefe ausgegraben, deutlich tiefer liegende Befunde blieben durch konservatorische Uberde-
ckung im Boden erhalten. Insgesamt wurde auf knapp 600 m der Trasse drei Fundplatze erschlossen:
Neben dem hier vorgestellten Ausschnitt eines von Grdaben umgrenzten, hochmittelalterlichen
Hofareals (NI 2019/1064) ein Fundplatz, an dem sich eine metallzeitliche Siedlungsstelle und zwei
Grubenhduser des 4. Jahrhunderts befanden (NI 2019/1065), sowie ein mehrphasiges Siedlungsareal
mit lockerer Befundstreuung vom Jungneolithikum bis in die Rdmische Kaiserzeit (NW 2019/1087).

Ich danke insbesondere Edith Kramer fiir ihr Engagement, den sorgfaltig und publikationsfertig
erstellten Grabungsbericht in dieser Reihe vorzulegen. AuRerdem gilt mein Dank dem Team der Fir-
ma ARCHAEOnet GbR unter der Projektleitung von Zafer Gorir, dem Auftraggeber der MaRnahme
der RWE Power AG fiir die verldssliche Zusammenarbeit und schlieBlich den Mitarbeitenden unserer
Abteilung Denkmalschutz / Praktische Bodendenkmalpflege, deren Tatigkeit im Vorfeld die MaR-
nahme erst moglich gemacht hat.

Dr. Erich ClaRen
Amtsleiter, LVR-Amt flir Bodendenkmalpflege im Rheinland



Die Ergebnisse in Kiirze

Sudlich von Moénchengladbach-Wanlo wurde im Friihsommer 2019 ein neuer Fundplatz entdeckt. Die
hochmittelalterliche Hofanlage aus dem 10. bis 13. Jahrhundert lag an einem alten, heute nicht mehr
genutzten Verbindungweg zwischen Wanlo und Keyenberg. Dieser fiihrte vom Wilderather Hof am
westlichen Ortsrand von Wanlo — urspriinglich eine hochmittelalterliche Burg und zeitweilig im Besitz
der Grafen von Jilich — zu Haus Keyenberg im Sliden, das spatestens seit dem 12. Jahrhundert Sitz
der Ritter von ,Keyenburch” war. Die Hofstelle wurde etwa auf halber Wegstrecke zwischen diesen
ehemals mittelalterlichen Adelssitzen erbaut. Die Datierung beruht auf zahlreichen Keramikfunden
einschlieBlich der popularen Badorfer und Pingsdorfer Ware.

Der Fundplatz liegt 6stlich der oberen Niers auf traditionell landwirtschaftlich genutztem Gebiet.
Wasserversorgung und ertragreiche LoRboden waren der Grundstock fiir die Besiedlung des Gebietes
der Niersquellen von der Urgeschichte liber die romische Zeit bis in das Mittelalter. Zahlreiche archa-
ologische Fundstellen im Umfeld belegen dies. Im Mittelalter war die Auenlandschaft gepragt von
groflen Hofanlagen, darunter ehemaligen Adelssitzen.

Die spatestens seit dem Hochmittelalter bestehende Wegfiihrung zwischen Wanlo und Keyen-
berg ist noch auf der Tranchotkarte von 1807/08 eingetragen. Sie durchkreuzte das Grabungsareal
auf einer Breite bis zu 7 m und bildete das Zentrum, um das sich die Hofstelle gruppierte. Deutlich
sichtbare Karrenspuren hatten sich tief in den Boden eingegraben und zeugten von der langen und
intensiven Nutzung des Weges bis um die Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert.

Das Hofareal selbst erstreckte sich auf einer Breite von insgesamt rund 100 m westlich und 6st-
lich des Nord-Suid filhrenden Weges und war beidseitig von Griaben begrenzt. Nicht ergraben wurde
seine Ausdehnung nach Norden und Siiden, bedingt durch den Anlass der archdologischen Untersu-
chung. Diese sondierte den Trassenverlauf der geplanten L354n zwischen Wanlo und Kaulhausen
lediglich auf einer Breite bis zu 15 m. Der erstellte Grabungsplan gibt daher nur einen Ausschnitt des
urspriinglich bebauten Areals wieder.

Der Bereich 0stlich des kreuzenden Weges war gepragt von zahlreichen Pfostenstellungen. Min-
destens vier Gebaude standen hier, von denen zwei nur randlich erfasst wurden. Vollstandig inner-
halb des Grabungsareals lag ein fast quadratischer Sechspfostenbau im duBersten Osten mit Seiten-
langen zwischen 5,2 und 6,0 m. Er war wohl ein Nebengebdude und diente vielleicht als Speicher.
Westlich am Wegesrand deutete sich ein weiterer annahernd quadratischer Pfostenbau an, dessen
genaue Konstruktion aber vage blieb. Ein groBeres Gebaude erstreckte sich nach Siden. Die hier
noch am Rand erschlossenen Pfostengruben waren deutlich massiver und kénnten auf eine Kon-
struktion von mindestens 11 m Lange hindeuten.

Ostlich des Weges wurde zudem ein Ofen freigelegt, wie er im Rheinland hiufiger anzutreffen
ist, aber ungewdohnlich gut erhalten war. Fir diesen Ofentypus wird in der Forschung eine Nutzung
als Flachsdarre vorgeschlagen. Bei einer Gesamtlange von rund 4,5 m bestand er aus einer Arbeits-
grube, in der das Feuer geschiirt wurde, einem unterirdisch verlaufenden Feuerungskanal, der die
Hitze weiterleitete, und einer angeschlossenen Grube, die vielleicht mit einem Rost abgedeckt war,
auf der der Flachs getrocknet wurde. Flachsanbau spielte im Mittelalter insbesondere fir die Textil-
produktion eine wichtige Rolle und ist auch fiir das Rheinland belegt.

Westlich des Weges lag ein groReres, schiffsférmig in den Boden eingetieftes Gebdude, dessen
Unterkante zum zentralen Weg hin deutlich anstieg. Moglicherweise erfolgte ein Zugang Uber eine
Rampe an der 6stlichen Stirnseite, wo ein hochmittelalterlicher Reitersporn geborgen wurde. Die
Wasserversorgung der Anlage sicherten zwei Brunnen, die sich zwischen der Stirnseite des schiffs-
formigen Gebadudes und dem kreuzenden Weg abzeichneten. Die lockere, weilerartige Bebauung mit
ebenerdigen Pfostenbauten, Grubenh&usern, Ofen, Gruben und Brunnen, begrenzt von Graben, gilt
als typisch fiir Hofstellen des Hochmittelalters.

Darliber hinaus belegten rudimentare Reste eine friihere, vorgeschichtliche Besiedlung, die sich
nach Osten Uber die Hofstelle erstreckte. Die stattliche Anzahl von insgesamt 37 geborgenen Kera-
mikscherben sichert die zeitliche Einordnung in die Metallzeit, mit einer Tendenz von der Urnen-
felder- bis in die Friihlatenezeit (rund 1200 bis 400 v.Chr.).
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Karte 1 Ubersichten zur Lage des Fundplatzes in Nordrhein-Westfalen, Regierungsbezirk Diisseldorf,
unmittelbar stdlich des Monchengladbacher Stadtteils Wanlo © Land NRW (2021).



Einleitung

Die RWE Power AG plante den Neubau der LandesstralRe L 354n als neue Verbindung von Méncheng-
ladbach-Wanlo nach Erkelenz-Kaulhausen (Abb. 1). Da fir das Umfeld der StraRentrasse zahlreiche
Fundstellen verschiedener Zeitstellungen vorliegen, waren bauvorgreifende archaologische Untersu-
chungen notwendig. Diese wurden unter den Ubergeordneten Aktivitaitsnummern NI 2019/1063 fiir
den Abschnitt Ménchengladbach (Regierungsbezirk Dusseldorf) und NW 2019/1086 fir den Ab-
schnitt Erkelenz (Regierungsbezirk Koln) ausgefiihrt. Die Arbeiten begannen im Osten, unmittelbar
stidlich von Monchengladbach-Wanlo, als harte ProspektionsmaBnahme mittels einer 10 m breiten
Sondage. Dabei wurde zwischen den Baukilometern 0+105 und 0+305 ein Fundplatz erschlossen, der
die Aktivitatsnummer NI 2019/1064 erhielt.

Gﬁ\l\l | Lt
s/

Abb. 1 Ausschnitt aus der Topographischen Karte (TK 25) mit Lage der geplanten StralRentrasse, der prospek-
tierten Flachen (blau und griin) und Grenze der Regierungsbezirke (lila). © Land NRW (2019).

Mit der archaologischen Betreuung des Projektes wurde die Firma ArchaeoNet GbR, Bonn, be-
auftragt. Die Grabungsgenehmigung durch die Bezirksregierung Disseldorf als Obere Denkmal-
behoérde fir den Abschnitt Monchengladbach erfolgte am 06.05.2019.

Das Projekt stand unter der Leitung von Dipl. Ark. (TR) Zafer Goriir. Vermessung und Plan-
erstellung Gbernahm der Vermessungstechniker Jochen Sandenbusch (VT). Die Fundbestimmungen
erfolgten durch Martha Aeissen M.A., Anette Grinda M.A., Jana Woyzek M.A. und Zafer Goriir.

Topographische, geologische und bodenkundliche Verhaltnisse

Der Fundplatz liegt an der sidlichen Grenze des Regierungsbezirks Dusseldorf, unmittelbar stdlich
des Monchengladbacher Stadtteils Wanlo (Karte 1). Er gehért zur Gemarkung Wanlo, Flur 4 ,Auf der
Hecke” mit den Flurstiicken 45 und 49. Ein Nord-Siid gerichteter Wirtschaftsweg quert das landwirt-
schaftlich genutzte Areal (Abb. 2). Dieser verbindet den westlichen Ortsrand von Wanlo, von der Ku-
ckumer StraRRe abbiegend, mit Keyenberg im Siden. Die Flache fallt von Osten nach Westen von rund
77,40 auf 75,56 m . NHN zur Niers hin ab. Diese entspringt bei Kuckum und flieRt rund 180 m west-
lich des kreuzenden Wirtschaftsweges nach Norden.

Naturrdumlich gehort das Untersuchungsgebiet zum Nordostrand der Jilicher LoRborde. Als na-
tirliche Boden stehen hier Parabraunerden aus LoR Gber Sand und Kies der Hauptterrasse an (Bo-
denkarte L 4904 Ménchengladbach).
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Abb. 2 Luftbild (Orthofoto) mit Lage des Fundplatzes (rot markiert) siidlich von Ménchengladbach-Wanlo, zwi-
schen der Autobahnabfahrt Wanlo an der ehem. A61 im Osten und dem Auenbereich der oberen Niers im
Westen. © Land NRW (2021).

Quellenlage

Historisch-geographische Quellen

Der Fundplatz zwischen den Ortschaften Wanlo im Norden und Keyenberg im Siiden liegt auf
traditionell landwirtschaftlich genutztem Gebiet. Wasserversorgung und fruchtbare LoRboden be-
glinstigten eine intensive Besiedlung und Nutzung des Quellgebiets der Niers von der Urgeschichte
Uber die romische Epoche bis in das Mittelalter. Die obere Niersaue gilt als bedeutsamer Kulturland-
schaftsbereich, gepragt von grollen Hofanlagen, darunter ehemaligen Adelssitzen des Mittelalters, in
einer weitgehend intakten Auenlandschaft.?

Auch die alteste historische Kartenaufnahme der Rheinlande durch Tranchot und von Miiffling
von 1807/1808, Blatt 58 Holzweiler, verzeichnet fiir den Fundplatz Ackerland (T: Les Terres labourab-
les) (Abb. 3). Westlich ist der Auenbereich der oberen Niers erkennbar (P: Wiesen und Weiden). Darin
eingebettet ist auf der Ostseite der Niers und, mit dieser durch einen kurzen Wasserlauf verbunden,
eine Grabenanlage mittelalterlichen Ursprungs (OA 1977/0064). Nordlich dieser Grabenanlage sind
an der West-Ost-Verbindung zwischen Wenrath und Neukirchen, die Wanlo in der Ortsmitte kreuzt,
zwei groRere Hofanlagen eingetragen. Beide Anlagen sollen auf mittelalterlichen Adelssitzen beru-
hen. Dabei handelt es sich um den Wilderather Hof (hochmittelalterliche Burg, zeitweilig im Besitz
der Grafen von Jilich) und auf der nérdlichen StraRenseite um das Schwalmerhaus (Bodendenkmal-
blatt MG 022: Grabenanlage und befestigter Hof).

Ostlich der beiden ehemaligen Rittersitze, nach dem Niersiibergang, zweigt auf der Tranchot-
karte am westlichen Ortsrand von Wanlo ein Weg nach Stiden in Richtung Haus Keyenberg ab. Dieser
qguert den Fundplatz nach rund 440 m. Haus Keyenberg, im Mittelalter ebenfalls ein ritterlicher
Adelssitz, liegt rund 500 m stidlich des untersuchten Areals in der feuchten Niederung zwischen dem
Bach K6hm und einem Niersquellbach (Bodendenkmalblatt HS 101). Ein Gutsbezirk ckeienburhc, be-
stehend aus einem Herrenhof, einer Kirche und zehn abhdngigen Gehoften, wird bereits im Giter-
verzeichnis der Abtei Prim aus dem Jahre 893 genannt.

! https://www.kuladig.de/Objektansicht/0-55239-20121009-24 [25.10.2019].




Abb. 3 Ausschnitt der Tranchotkarte, Blatt 58 Holzweiler, von 1807/1808 mit der Lage des Fundplatzes (griin
markiert) zwischen Wanlo und Keyenberg, 6stlich der Niersaue. Ohne MaRstab. © Land NRW (2019).
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Abb. 4 Ausschnitt der PreuRischen Neuaufnahme, Blatt 4904 Titz, von 1893 mit der Lage des Fundplatzes (grin
markiert). Ohne MaRstab. © Land NRW (2019).



Anhand der Endung burhc wird auf die Existenz einer Burg geschlossen. Spatestens seit dem
12. Jahrhundert saBen hier die Ritter von , Keyenburch”. Die Wasserburg hatte einen inneren und
zwei dullere Wallanlagen. Gespeist wurden die Graben aus dem Bach Kéhm. Archdologisch nachge-
wiesen sind massive steinerne Vorgangerbauten aus spatkarolingischer Zeit und dem 14. Jahrhun-
dert. Nach einem Einsturz im 17. Jahrhundert wurde der heutige Backsteinbau mit Vorbauten des 19.
und 20. Jahrhunderts errichtet.?

Auf der PreuRischen Uraufnahme, Blatt 4904 Titz, von 1845 und der PreuRischen Neuaufnahme
von 1893 (Abb. 4) zeigt sich dasselbe Bild, die Wegfiihrung durch den Fundplatz entspricht der Tran-
chotkarte. Wilderather Hof und Schwalmerhaus sind jetzt namentlich genannt, nicht mehr zu erken-
nen ist die Grabenanlage innerhalb der Niersaue. Ab der Topografischen Karte 25 von 1936-1945 ist
die Wegfiihrung begradigt und entspricht der heutigen. Der alte Verbindungsweg zwischen den
ehemaligen Rittersitzen konnte innerhalb des Fundplatzes nachgewiesen werden und lag gut 30 m
dstlich des jetzigen Wirtschaftsweges. Auch er wird spatestens hochmittelalterlichen Ursprungs sein.3

Archdologische Quellen

Im Ortsarchiv des LVR-Amtes fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland (LVR-ABR) sind fiir das Areal
des Fundplatzes wie auch fiir die ndhere Umgebung zahlreiche Fundstellen unterschiedlicher Zeit-
stellung bekannt. Im Folgenden werden die Fundstellen zwischen der Kuckumer Stralle, die gut
200 m westlich der Niers verlduft, und der L277, die das ostliche Ende der StraRentrasse markiert,
angefihrt.

In den Jahren 1992/1993 fihrte das LVR-ABR mehrere Prospektionen im Umfeld des Fundplatzes
durch. Dabei wurde auf dem Areal des Fundplatzes selbst hochmittelalterliche Keramik des 12. bis
13. Jahrhunderts aufgelesen (PR 1992/0780). Die suidlich angrenzende Prospektionsflache erbrachte
steinzeitliche, rémische und mittelalterliche Oberflachenfunde (PR 1992/0614), die nérdlich gelegene
wiederum hochmittelalterliche Keramikfunde des 10. bis 11. Jahrhunderts (PR 1992/0781).

Ebenfalls nordlich des Fundplatzes, unmittelbar westlich des Nord-Sid querenden Wirtschafts-
weges, wurden unter PR 1992/0613 Artefakte und Scherben der Steinzeit, Rémerzeit und des Hoch-
mittelalters eingesammelt. Flr das Areal sind zudem der Fund eines neolithischen Steinbeils
(OA 0001/0722) sowie Hinweise auf mittelalterliche Besiedlung in Form eines Grubenhauses, mittel-
alterlicher Scherben (Kugeltopf) und eines Mabhlsteins (Basaltlava) (OA 0001/0719) gemeldet.

Weiter slidlich, zwischen dem Fundplatz und dem mittelalterlichen Herrensitz Haus Keyenberg,
wurde bei einer Prospektion Keramik der Karolingerzeit und des Hochmittelalters aufgelesen
(PR 1992/0615). Auch eine zweite Prospektion deutete auf eine hochmittelalterliche Besiedlung des
10. bis 11. Jahrhunderts hin (PR 1993/0124). Weitere Funde stammen aus Urgeschichte, Steinzeit,
Altneolithikum (Bandkeramik), Romerzeit und Karolingerzeit: Feuersteinartefakte, eine Pfeilspitze
sowie Keramikscherben. Zuvor waren auf dieser Flache schon Oberflachenfunde der Urgeschichte,
Romerzeit und des Mittelalters (darunter Pingsdorfer Ware) dokumentiert worden (OA 1964/0297,
OA 1964/0298).

Westlich des querenden Wirtschaftsweges wurde 1967 weiter stidlich eine rémische Trimmer-
stelle dokumentiert (OA 0001/0721). Fiir das Areal zwischen Fundplatz und Niers sind mehrere Fun-
de des Paldolithikums (FR 2012/0074 bis FR 2012/0082 und FR 2015/0056) sowie des Neolithikums
(OA 0001/0716) gemeldet.

Zwischen der Kuckumer Stralle und der Niers erbrachte eine Prospektion im Jahre 1992 Fund-
platzindikatoren fiir die Urgeschichte, die Metallzeit, die romische Epoche sowie fiir den Zeitraum
Karolingerzeit bis Hochmittelalter (Pingsdofer und Badorfer Ware) (PR 1992/0612). Bereits friiher
waren hier Oberflichenfunde der Urgeschichte (OA 0001/0718), des Neolithikums (OA 0001/0735),
der Eisenzeit (OA 1967/0383), der romischen Epoche (Trimmerstelle: Schuppenséaule, Sdulentrom-
mel, OA 0001/0723) und des Mittelalters (OA 1967/0382) aufgelesen worden. 1977 wurden in der

2 Angaben nach https://www.kuladig.de/Objektansicht/KLD-271089 [23.10.2019] und Bodendenkmalblatt HS
101.

3 Die alte Wegfiihrung wurde als Stelle 49 definiert und im Kapitel ,,Hochmittelalterliche Besiedlung” vorge-
stellt.




Niersaue ca. 150 m nordlich der geplanten Trasse ein Higel und ein Wassergraben — Hinweise auf
eine mittelalterliche Motte, beide schon abgetragen — ausgewiesen (OA 1977/0064). Bei den Ausfiih-
rungen zur Tranchotkarte wurde bereits auf die Grabenanlage hingewiesen.

Im Vorfeld des Baus einer Wasserleitung sidlich der geplanten StralRentrasse waren im Jahre
2002 mehrere Teilstlicke archdologisch untersucht worden. Fiir den Bereich zwischen der Kuckumer
StraRe und der L277 am 6stlichen Ende der Trasse sind von West nach Ost folgende MalRknahmen
anzufihren: An die Kuckumer StraRe anschlieBend, 40 m stdlich der geplanten Trasse: neolithische
Schwarzerderelikte, ein Fundplatz der mittleren Eisenzeit mit Pfostengruben und Grubenbefunden
und ein rémischer Fundplatz (2. bis 4. Jahrhundert) mit mindestens einem Brandgrab, Pfostengruben,
Planierschicht, Graben und Ofen (NI 2002/1016); 6stlich des Weges, der auf der Ostseite der Niers
entlanglauft, 50 m siidlich der geplanten Trasse: Siedlungsstelle der mittleren Eisenzeit mit Gruben
und Pfostengruben, zudem grabenartige Strukturen und ein Schwemmfacherhorizont mit eisenzeit-
licher, mittelalterlicher und neuzeitlicher Keramik (NI 2002/1034); 6stlich an NI 2002/1034 an-
schlielend: eisenzeitliche Grube, unter einem ca. 0,30 m machtigen Kolluvium ein Schwarzerderelikt
(N12002/1038); ostlich von NI 2002/1038: eisenzeitliche Grube, einige vermutlich rémerzeitliche
Gruben und eine Siedlungsstelle aus der Ubergangsphase Karolingerzeit/Hochmittelalter mit Grube
und Pfostengruben (NI 2002/1033); vier Schwarzerdebefunde im Profil (N1 2002/1036).

Projekt

Arbeitsablauf

Die Feldarbeit begann am 20.05.2019. Unter der Uibergeordneten Aktivitat NI 2019/1063 startete
die harte Prospektion fiir den Bau der L354n an seinem 0stlichen Ende, unmittelbar sidlich von
Monchengladbach-Wanlo an der L277. Dazu wurde ein 10 m breiter Streifen mit zwei Kettenbaggern
der 30-t-Klasse mit Boschungsloffel und glatter Schneide von Osten nach Westen aufgezogen. Das
Planum lag ca. 0,70 m unter GOK im oberen Bereich des Bt-Horizontes. Bereits nach gut 100 m wur-
den erste Befunde festgestellt. Der neue Fundplatz erhielt die Aktivitatsnummer NI 2019/1064.

Abb. 5 Drohnenaufnahmen: Anlage des 10 m breiten Sondagestreifens mit zwei GroRbaggern im Bereich des
Fundplatzes NI 2019/1064 (links) und Planumsdokumentation mit Feinputz des Planums (rechts).

Ab dem 21.05.2019 erfolgte die Dokumentation des Fundplatzes. Definiert wurde er innerhalb
der 10 m breiten StralRentrasse als Flache Stelle 3 auf einer Lange von rund 200 m. Dazu wurde das
Planum im Bereich der Befundkonzentration abschnittsweise einem Feinputz unterzogen und doku-
mentiert. Bei der Befundbearbeitung ab dem 24.05.2019 wurden alle relevanten Verfarbungen, die
im ersten Planum innerhalb der StraBentrasse auftraten, mit Profilschnitten bis zu ihrer Sohle unter-
sucht. Eine Ausnahme bildeten die Befunde am ndérdlichen Flachenrand. Diese sollten mit der vorge-
sehenen Erweiterung der Flache zur Sondierung des seitlichen Arbeitsstreifens zunachst vollstandig
im Planum erschlossen werden. Keine Erweiterung war nach Siiden vorgesehen, sodass die Befunde
am Flachenrand geschnitten wurden.
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Ein zweites, befundbezogenes Planum wurde per Hand im Bereich der Stellen 31, 32 und 33 an-
gelegt. Die Anlage eines ersten Profilsschnitts ergab, dass es sich um einen zusammengehdrigen
Ofenbefund handelte, dessen genaue Form und Ausrichtung vor der weiteren Bearbeitung zu klaren
waren. Die Plana 3 und 4 dienten dem Aufschluss der Konstruktion. Auch Grube Stelle 11 erhielt auf-
grund eines zerscherbten Keramikgefalles ein zweites, befundbezogenes Planum.

Mit dem GroRRbagger wurde ein zweites Planum am 17.06.2019 auf einer Ldnge von rund 22 m
ostlich des querenden Wirtschaftsweges aufgezogen, um eine im ersten Planum grofRflachig ange-
troffene Storung abzutragen. Zuvor waren bei den Befunden des ersten Planums die Profilschnitte
bis zur geplanten Hohe von Planum 2 angelegt worden. Mit der Anlage des zweiten Planums war die
Baueingriffstiefe bereits erreicht. Die neue Befundsituation wurde dokumentiert und die Befunde auf
ihre Tiefe abgebohrt. Ab dem zweiten Planum verblieben die Befunde im Boden und wurden vor
Verfillung der Flache mit Geoflies abgedeckt.

Abb. 6 Drohnenaufnahme: Planumsdokumentation in der nordlichen Erweiterung von Flache Stelle 3.

Dokumentation, Befundbearbeitung und Vermessung

Dokumentation und Befundbearbeitung erfolgten gemaR den Richtlinien des LVR-ABR und der
Landesarchaologen in der aktuell giiltigen Fassung. Die Dokumentation wurde im Rheinischen Stel-
lenkartensystem gefiihrt. Alle Arbeitsbereiche und alle Verfarbungen erhielten Stellennummern. Alle
archaologisch relevanten Befunde wurden im Planum sauber freigeputzt und fotografisch, zeichne-
risch und beschreibend dokumentiert. Nach der Dokumentation des Planums wurden die Befunde bis
zur Baueingriffstiefe archdologisch untersucht. Befundbearbeitung und Restbefundentnahme wur-
den fast ausschlielllich per Hand ausgefiihrt. Die Funde wurden schichtgetreu und nach Material-
gruppen getrennt geborgen.

Die fotografische Dokumentation erfolgte mittels digitaler Aufnahmen mit Spiegelreflexkameras.
Es wurden Ubersichtsfotos der Plana und Einzelaufnahmen der Befunde angefertigt. Bei der Be-
schreibung des Befundsubstrats wurde die Bodenkundliche Kartieranleitung (BK5) und zur Farbbe-
stimmung die Munsell Soil Color Charts eingesetzt. Die zeichnerische Dokumentation im Planum so-
wie das Nivellement geschahen durch tachymetrische Einmessung und digitale Verarbeitung der
Daten mittels einer firmeneigenen Software. Mit Hilfe des Programms AutoCAD wurden die Daten in
einen Plan umgesetzt. Zeichenbldtter wurden im MaRstab 1:20 bzw. 1:10 fiir einen Ofenbefund aus-
gedruckt und am Befund naturnah koloriert. Von den Profilen wurden kolorierte Handzeichnungen
erstellt. Alle Funde wurden im Anschluss gereinigt, beschriftet, datiert und in einen magazinfahigen
Zustand gebracht.
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Zu Beginn der GesamtmaRnahme wurden 22 Festpunkte (1-22) abgemarkt und mittels GPS
(RTK-Netrover — LEICA GS16, CS20) dreidimensional eingemessen. Fir den Fundplatz erfolgte die
Stationierung iber die Festpunkte 1-4. Die dreidimensionale Einmessung der Geldndeoberflache, der
Flachengrenzen, der Plana, der Befunde, der Zeichen- und Profilndgel und der Profile der Geoson-
dagen erfolgten durch eine Totalstation (Leica Viva TS 15) im Gaul3-Kriiger-Koordinatensystem mit
Hohen in [m 4. NHN]. Die Messdaten wurden mit Hilfe des Programms AutoCAD zu einem Plan ver-
arbeitet. Der Gesamtplan wurde nach Abschluss der Feldarbeit ebenfalls mit dem Programm Auto-
CAD erstellt.

Ergebnisse

Insgesamt wurden auf dem ca. 200 m langen Trassenstiick mit einer GréRe von rund 2650 m? 94 Stel-
lennummern vergeben. Davon entfielen drei auf technische Stellen: Stelle 1 fiir den allgemeinen
Grabungsordner, Stelle 2 fir die Vermessung und Stelle 3 fiir die Arbeitsflache. Die im Nordwesten
erfassten Laufgraben erhielten keine Stellennummer und wurden als Stérung eingemessen.

Von den verbliebenen 91 Stellennummern erwiesen sich drei als biogene Strukturen.* Jeweils zu
einem Grubenbefund zusammen schlossen sich die in unterschiedlichen Plana definierten Stellen-
nummern 51 und 88, 59 und 93 sowie 61 und 90. Die Stellennummern 31, 32 und 33 erwiesen sich
als ein Ofenbefund. Pfostengrube Stelle 36 und zugehorige Pfostenstandspur Stelle 37 wurden als
eine Pfostengrube gezdhlt. Ein randlich erfasstes, zerscherbtes KeramikgefaR unter der Stellen-
nummer 47 war ohne erkennbaren Befundzusammenhang. Bei den verbliebenen 80 Stellennummern
handelte es sich um Bodenverfirbungen, die fast ausschlieBlich im Planum definiert wurden.®> Uber
ihre Verteilung nach Befundtypen und Datierungen gibt die folgende Tabelle Auskunft:

N & >
g £ z o
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& D= ©v ®© o ¢ 9] £
) £ cl> 2 o 2 N o S
= S = o " S <

(o] [6) +

T o B

T >
Grube 1 17 1 19
Pfostengrube 52 1 53
Graben 3 3
Gebaude (allg.) 1 1
Brunnen 2 2
Ofen 1 1
Weg 1 1
Summe 1 75 1 1 2 80

Tabelle 1 Ubersicht zu Befundtypen und Datierungen.

4 Stellen 40, 56, 57.
> Lediglich die Pfostengrube Stelle 58 wurde nur im Profil erfasst, ihre Lage und GréRe im Planum auf Plan 1
anhand des Profils rekonstruiert.
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Keramikfunde und Befunddatierung

Die Befunde wurden mit 75 Vertretern fast ausschlieBlich dem Hochmittelalter zugeschlagen, ih-
re Datierung ergibt sich aus dem enthaltenen Keramikinventar. Befunde ohne Keramik lieBen sich
anhand ihres Befundzusammenhangs und des tbereinstimmenden Verfillungssubstrates dieser Epo-
che zuordnen.

Von den insgesamt 69 Fundpositionen fiir Keramikfunde gehérten 42 in das Hochmittelalter, da-
runter drei Streufunde von Flache Stelle 3. Die librigen verteilten sich auf insgesamt 22 Stellen-
nummern.® Hinzu kamen zwei Fundpositionen mit der zeitlichen Einordnung karolingisch bis Hoch-
mittelalter.” Lediglich zwei Befunde enthielten ausschlieRlich Keramik der Karolingerzeit,® ein weite-
rer aus dem Zeitraum karolingisch bis ottonisch.® Dabei handelte es sich jeweils nur um eine kleine
Wandscherbe, wahrend in anderen Befunden Keramik des Frihmittelalters mit jener des Hochmit-
telalters vergesellschaftet war. Eine Differenzierung unterschiedlicher Besiedlungsphasen ergab sich
daraus nicht. Keramik des Spatmittelalters und der Neuzeit wurde aus dem querenden Weg Stelle 49
geborgen, dessen Nutzung bis in die Neuzeit die historischen Karten bestitigen.’ Der eingetiefte,
vermutliche Baukodrper Stelle 52 enthielt neben zwei Scherben karolingisch-ottonischer Zeit vorwie-
gend Keramik des Hoch- und Spatmittelalters. Nur in diesen beiden Fallen war eine Nutzung Uber das
Hochmittelalter hinaus anhand der Keramikfunde zu belegen.

In Stelle 52 fand sich zudem die romische Randscherbe eines rauhwandigen Topfes des 1. bis
2. Jahrhunderts (Form Stuart 201B). Auch die Pfostengrube Stelle 18 enthielt eine rémische Wand-
scherbe, vergesellschaftet mit Keramik des Hochmittelalters. In die romische Epoche gehorten des
Weiteren 14 aufgelesene Ziegelfragmente, die sich auf finf Befunde verteilten. Ziegel wurden im
landlichen Hausbau des Hochmittelalters anscheinend nicht gebrannt, vielmehr beschrankte man
sich auf die sekundire Verwendung rémischer Produktion.!! Fiir eine rémische Besiedlung des Fund-
platzes lieRen sich insgesamt keine Anhaltspunkte finden, einzelne rémische Scherben mogen bei-
spielsweise mit Baulehm herangeschafft worden sein. Auf eine vorangehende metallzeitliche Besied-
lungsphase verwies dagegen ein einzelner Grubenbefund 6stlich der hochmittelalterlichen Umgren-
zung, der ausschlielich metallzeitliche Keramikfunde enthielt (Stelle 11).

Bodenaufbau

An der 6stlichen sowie an der westlichen Grenze des Fundplatzes wurde jeweils ein Geoprofil
unter der Ubergeordneten Aktivitat NI 2019/1063 angelegt und dokumentiert. Das Geoprofil an der
ostlichen Grenze zeigte 0,70 m machtige Auftragsschichten (iber dem Bt-Horizont. Das Planum wurde
daher im Osten auf einer Tiefe von rund 0,70 m unter GOK im oberen Bt-Horizont angelegt. Entspre-
chend ergab das Ostliche Geoprofil eine 0,60 bis 0,70 m machtige Auftragsschicht tiber einem bis zu
0,40 m méchtigen Bt-Horizont Giber dem Bv-Horizont.

Metallzeitliche Besiedlung

Den Fundplatz pragt die hochmittelalterliche Besiedlung, begrenzt von jeweils einem Graben im
Westen und Osten (Plan 1 und 2). Ostlich, auRerhalb des von Griaben umfassten Areals, konnten drei
weitere Befunde erschlossen werden, von denen zumindest eine Grube einer friiheren, vorgeschicht-
lichen Besiedlungsphase zuzurechnen ist.

Die Grube Stelle 11 lag in einem Abstand von rund 3,30 m 6stlich des Grabens Stelle 13 und hob
sich nur maRig vom anstehenden L6R ab (vgl. Abb. 17 und Plan 2). Im ersten Planum eher rund mit
einem Durchmesser von 0,91 m zeigte sie sich im zweiten, befundbezogen angelegten Planum unre-
gelmaRig oval bei einer GroRe von 1,05 x 0,88 m (Abb. 7 und Abb. 8). Das Substrat war ein schwach
toniger, braun-grauer Schluff mit einem geringen Anteil an Holzkohle- und Rotlehmflittern. Das Profil

6Stellen 5, 6, 8, 16, 18, 19, 29, 30, 33, 41, 42, 50, 51, 52, 54, 55, 63, 86, 87, 90, 93, 94.
7 Stellen 12, 33.

8 Stellen 43, 46.

9 Stelle 85.

105.0. Kapitel , Historisch-geografische Quellen”.

11 Berthold 2015, 18.
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mit einer Erhaltungstiefe von 0,34 m ab Planum 1 war wannenformig mit steilen Wandungen und
einer leicht gewellten, nach Siidosten abfallenden Sohle (Abb. 9).

Abb. 7 Grube Stelle 11 im Planum 1. Abb. 8 Grube Stelle 11 mit Planum 2 im Stidwesten.

Bereits im ersten Planum waren die Reste eines metallzeitlichen GefaRes erkennbar: steilwandig,
mit leicht abgesetztem Standboden, aufen rot, mit Schamottmagerung (Abb. 10). Des Weiteren
konnten aus der Grube die Randscherbe einer Schale mit abgesetztem Rand, die Bodenscherbe eines
Standbodens, drei Wandscherben Grobkeramik sowie das Randstiick und der kleine Splitter eines
diinnwandigen GefalRes mit nach aulRen gelegtem, verdicktem Rand geborgen werden (Abb. 11). Die
stattliche Anzahl von insgesamt 37 Keramikscherben belegte die Datierung in die Metallzeit, mit ei-
ner Tendenz von der Urnenfelder- bis in die Friihlaténezeit.

N1 201971064 588

11=12  §
6 06 2019 |

Abb. 9 Grube Stelle 11 im Profil.

Rund 13 m 6stlich und damit ebenfalls auBerhalb des von Graben umschlossenen hochmittelal-
terlichen Areals waren die Gruben Stelle 10 und 67 verortet (Plan 2). Stelle 10 war im Planum oval bei
einer GroRe von 0,74 x 0,50 m, die eine Interpretation als Pfostengrube nahelegte. Die Verfillung
ohne erkennbare Einschlisse hob sich gleichfalls nur maRig vom anstehenden L6R ab. Etwas groRer
war die im Planum runde Grube Stelle 67 mit einem Durchmesser von 0,96 m und geringen Ein-
schliissen an Holzkohle und Rotlehm. Datierende Keramik konnte nicht geborgen werden. Eine An-
gliederung an die metallzeitliche Besiedlung war weder zu konstatieren noch auszuschlieSen. Beide
Befunde erhielten die Datierung ,, unbekannt”.
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Abb. 10 Bodenscherben des steilwandigen GefdlRes mit leicht abgesetztem Boden aus Grube Stelle 11.

Il N
3cm

Abb. 11 Wandscherbe Grobkeramik (links) und Randscherbe einer Schale (rechts) aus Grube Stelle 11.
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Aufféllig blieb, dass insgesamt 15 Fundpositionen flr vorgeschichtliche Funde vergeben wurden.
Im Umfeld des hochmittelalterlichen Geb&dudes | wurden zwei kleine, stark verrundete Wandscher-
ben Grobkeramik der Vorgeschichte allgemein als Streufunde aufgelesen. Pfostengrube Stelle 7 ent-
hielt einen neolithischen bis metallzeitlichen Silexbohrer, Graben Stelle 55 neben hochmittelalter-
licher Keramik eine vorgeschichtliche Silexklinge. Zu den Keramikfunden aus Grube Stelle 87 gehorte
neben einer Wandscherbe Grauware des Hochmittelalters ein ebenfalls stark verrundeter Keramik-
splitter der Vorgeschichte. In der grofRten Grube Stelle 30 war hochmittelalterliche Keramik vergesell-
schaftet mit drei laténezeitlichen Scherben und zwei weiteren der Vorgeschichte allgemein. Zahlreich
waren die vorgeschichtlichen Funde aus den Stellennummern 32 und 33, die sich bei ihrer Bear-
beitung als ein Ofenbefund erwiesen: ein Randstlick mit zwei anpassenden Wandscherben eines
Topfes mit ausbiegendem Fingertupfenrand der Metallzeit (Stelle 32) sowie 13 Wandscherben
Grobkeramik der Vorgeschichte bzw. Metallzeit und 16 Keramikfragmente des ndher einzugrenzen-
den Zeitraums Hallstatt D bis Friihlaténe, darunter eine mit Kammstrich verzierte Wandscherbe einer
Schussel (Stelle 33). Aus dem Friih- bis Hochmittelalter stammten 21 Keramikfragmente. Anzufiihren
ist schlieBlich Stelle 47 (Plan 2), die aufgrund eines im Planum sichtbaren, zerscherbten GefilRes der
Metallzeit zugeordnet wurde. Insbesondere aufgrund der unmittelbar an der Grabungsgrenze veror-
teten Lage ist nicht auszuschlieBen, dass der zugehdorige Befund nicht erkannt wurde.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass zumindest Grube Stelle 11 aufgrund des reichen und
ausschliefRlich metallzeitlichen Keramikinventars, einschlieRlich eines zerscherbten GefaRRes und zum
Teil sehr grofRen, nicht verrundeten Fragmenten, dieser Epoche zuzurechnen ist. Die vorgeschicht-
liche Keramik aus den hochmittelalterlichen Befunden ist im Unterschied zu der rémischen auffallend
zahlreich, so dass von einer metallzeitlichen, wenn auch nicht naher zu fassenden Besiedlung des
Areals auszugehen ist.

Hochmittelalterliche Besiedlung

Der Gesamtplan bezeugt den Ausschnitt eines hochmittelalterliches Hofareals, das im Westen
und Osten von jeweils einem, etwa Nord-Sud gefiihrten Graben begrenzt war. Alle hochmittelalter-
lichen Befunde lagen innerhalb dieser Umgrenzung.

Der von Nord nach Siid querende Weg trennte den westlichen Bereich mit einem grofl3en, einge-
tieften Baukorper, zwei Brunnen an seiner Ostlichen Stirnseite und einer Konzentration gréRerer
Gruben (Plan 1) von dem durch Pfostenbauten dominierten Bereich mit einem einzelnen Ofenbefund
im Osten (Plan 2). Die West-Ost-Ausdehnung betrug knapp 100 m. Nach Norden und Siiden reichte
das Hofareal Uiber die Grabungsgrenzen hinaus.

Pfostengruben und Gebdude

Insgesamt wurden 52 Befunde als hochmittelalterliche Pfostengruben klassifiziert und stellten
damit iber die Halfte aller erfassten Befunde. Sie zeigten sich im Planum rund bis oval bei stark vari-
ierenden GroRen zwischen 0,32 x 0,26 m und 1,44 x 0,96 m.

Die Profile waren mulden- bis wannenférmig mit Erhaltungstiefen zwischen 0,08 und 0,38 m;
meist lagen sie zwischen 0,20 und 0,30 m. In neun Féllen konnten Pfostengrube und Pfostenstand-
spur unterschieden werden (Abb. 12 bis Abb. 16). Letztere waren von dunklerer Farbung und wiesen
einen erhohten Anteil an Holzkohle auf. Sie konnten mittig oder randlich in die Grube eingetieft sein,
bis zur Grubensohle reichen oder diese durchstoRen. In einer Pfostengrube wurde ein Sandstein
(0,20 x 0,15 m) innerhalb der Standspur angetroffen, der vermutlich als Steinverkeilung diente
(Abb. 13).

Die Pfostengruben konzentrierten sich vornehmlich auf das 6stliche Areal des Fundplatzes, zwi-
schen dem kreuzendem Weg Stelle 49 im Westen und dem Graben Stelle 13 im Osten (Plan 2). Die
vorgenommene Differenzierung von mindestens vier Pfostengrundrissen (Gebaude |, II, 1, 1V) ist
dabei als ein moglicher Interpretationsvorschlag zu verstehen. Auf die Problematik solcher Konstruk-
tionsvorschldge hat J. Berthold ausfiihrlich hingewiesen.?

12 Berthold 2010.
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Abb. 12 Pfostengrube Stelle 5 von Geb&ude Il im Profil mit seitlich gesetzter Pfostenstandspur, die sich deut-
lich dunkler mit einem erh6hten Anteil an Holzkohle absetzte.

Abb. 13 Pfostengrube Stelle 18 im Bereich von Gebaude Abb. 14 Pfostengrube Stelle 27 von Geb&dude IV im
IV im Profil mit Pfostenstandspur und Steinverkeilung. Profil mit mittig gesetzter, kastenférmiger Pfos-
tenstandspur.

Abb. 15 Pfostengrube Stelle 29 im Bereich von Gebdude  Abb. 16 Pfostengrube Stelle 53 im Profil mit mittig
IV im Profil mit seitlich gesetzter Pfostenstandspur. gesetzter, kastenférmiger Pfostenstandspur.

17



Erschwerend kommt hinzu, dass die Besiedlungsstruktur nur ausschnitthaft innerhalb der Tras-
senflihrung erfasst wurde. Die tatsachliche Ausdehnung und Ausrichtung randlich erfasster Gebaude
bleibt daher ungewiss. Wahrscheinlich ist die Rekonstruktion eines einfachen Sechspfostenbaus un-
mittelbar westlich des Grabens Stelle 13 (Gebaude I, Abb. 17).2* Dieser bestand aus zwei annihernd
parallelen Pfostengrubenreihen mit paarigen Pfostenstellungen und wurde vermutlich vollstindig
erfasst. Der fast quadratische, einschiffige Bau hatte Seitenldangen von rund 6 m (Norden, Osten),
5,40 m (Stiden) und 5,20 m (Osten). Die Grundfliche betrug somit rund 32 m2. Den &stlichen Ab-
schluss gab Graben Stelle 13 vor, der in einem Abstand von rund einem Meter den Siedlungsbereich
parallel zum Hausgrundriss von Norden nach Siiden abschloss. Datierende Funde konnten aus zwei
Pfostengruben geborgen werden: eine Wandscherbe hart gebrannter Irdenware mit einer moglichen
Produktion von karolingischer Zeit bis ins Hochmittelalter (Fund 12-7) sowie eine Wandscherbe
Grauware des Hochmittelalters (Fund 16-7). Die Nutzung des Gebaudes kann somit in das Hochmit-
telalter datiert werden.

" Gebaudell (D 68

3
@ O
9 coniwent 7
© 0 7
g

Abb. 17 Ausschnitt aus dem Gesamtplan mit Lage der Gebaude |, Il und 1l westlich von Graben Stelle 13.

13 pfostengruben Stelle 4, 12, 14, 15, 16, 17.
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Im Planum zeichneten sich die Pfostengruben von Gebaude | rund bis oval mit GréRen von 0,63 x
0,57 m bis 0,88 x 0,71 m ab (Abb. 18). Die erfassten Profile waren wannen- bis muldenférmig, die
Erhaltungstiefe lag zwischen 0,24 m und 0,34 m (Abb. 19).1* Nach der Einteilung lindlicher Pfosten-
bauten des Mittelalters im Rheinland von J. Berthold gehort das Gebdaude zum Grundrisstyp V, defi-
niert als ,,quadratische bis rechteckige Sechspfostenbauten mit zwei parallelen Reihen aus je drei
Pfostengrubenpaaren”.’®> Gedeutet werden diese Kleinbauten als Nebengebidude, hiufig ange-
sprochen als (aufgestelzte) Speicher. Die Grundrisslangen dieses Typs liegen im Regelfall zwischen
2,0 m und 4,5 m bei einer Breite von 2,0 m bis 3,5 m. Die FlichengréRen betragen 5 m? bis 15 m?, die
Fachbreiten schwanken zwischen 1 m und 3 m. Im vorliegenden Fall war schon die westliche Fach-
breite mit 3,50 m bis 3,70 m etwas grofler. Den Umfang von GroBbauten des Typs | nach Berthold mit
Grundflachen von 40 bis 90 m? erreichte Gebiude | nicht.'® Nach der géngigen Einteilung wird man
Gebdaude | vorzugsweise als Nebengebaude mit einer moglichen Funktion als Speicher klassifizieren.
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Abb. 18 Pfostengrube Stelle 4 von Ge- Abb. 19 Pfostengrube Stelle 4 von Gebdude | im Profil.
badude I im Planum.

Die nordlich gelegenen Pfostengruben Stelle 68 bis 71 waren deutlich kleiner und gehérten of-
fensichtlich zu einer Struktur abweichender Ausrichtung (Gebaude II, Abb. 17). Im Planum rund bis
oval lagen die Mal3e der Pfostengruben zwischen 0,40 x 0,40 m und 0,72 x 0,60 m mit einem Durch-
schnittsmal} von 0,50 m. Profile wurden nicht erstellt. Aussagen liber Ausdehnung, GréRe und Funk-
tion eines anzunehmenden Pfostenbaus sind nicht moglich. Nicht auszuschlieRen ist auch die Zuge-
horigkeit zu unterschiedlichen Gebauden. Funde wurden nicht geborgen. Die Klassifizierung als hoch-
mittelalterliche Pfostengruben erfolgte lber das Verfillungssubstrat aus grau-braunem, leicht toni-
gem Schluff mit Einschlissen aus Holzkohle und Rotlehm.

Deutlich groRer waren finf Pfostengruben im Stiden von Gebaude |, die vermutlich ebenfalls ei-
nem nur randlich erfassten Gebiude zugehérig waren (Gebiude llI, Abb. 17).Y” Bei runder bis ovaler
Form im Planum lagen die MaRe zwischen 0,94 x 0,76 m und 1,44 x 0,96 m, das Durchschnittsmaf
betrug 1 m. Nach statistischen Angaben gehoren Pfostengruben dieser GrofRe in der Regel zu GroR-
bauten mit einer Linge lber 11 m.®® Im Profil waren die Pfostengruben wannenférmig mit Erhal-
tungstiefen zwischen 0,18 m und 0,38 m. Charakteristisch waren randlich nachgewiesene Pfosten-
standspuren (Abb. 12).2° Drei der Pfostengruben enthielten in das Hochmittelalter datierende Kera-
mik, darunter zwei Wandscherben Pingsdorfer Ware (Funde 6-12 und 8-6). AuRerdem wurden aus
den Pfostengruben zwei kleine, verrundete Bruchstiicke aus Basaltlava, wohl von einem Mahlstein

14 Lediglich die Pfostengrube Stelle 12 war nur noch 0,12 m tief nachweisbar. Nicht geschnitten wurde die
Pfostengrube Stelle 17 an der Nordwestecke, da sie auRerhalb des eigentlichen StraRenkdrpers lag.

15 Berthold 2015, 49 mit Taf. 84. Detailangaben ebenda 103 f.
16 Ebenda 96.

17 pfostengruben Stelle 5, 6, 7, 8, 9.

18 Berthold 2015, 71.

19 Keine eindeutige Differenzierung zwischen Pfostengrube und Pfostenstandspur war fir Stelle 8 méglich. Zu
seitlich gesetzten Pfostenstandspuren vgl. Berthold 2015, 69.
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(Fund 6-10), ein neolithisch bis metallzeitlicher Silexbohrer (Fund 7-11), Eisenschlacke (Fund 7-11)
sowie das Fragment eines romischen Ziegels (Fund 8-8) geborgen.
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Abb. 20 Zweischiffiger quadratischer Pfostenbau  Abb. 21 Ausschnitt aus dem Gesamtplan von Gebaude IV
aus ,Wustweiler” (Niederzier, Kreis Diiren), aus: (genordet).
Berthold 2015, Taf. 40.

Ein weiteres annahernd quadratisches Gebaude deutete sich westlich von Geb&dude | an, wobei
auch hier die vorgeschlagene Rekonstruktion sowie die Zugehorigkeit bzw. das Fehlen einzelner Pfos-
tengruben unsicher blieben (Gebdude IV, Abb. 21). Die erschlossenen Pfostengruben im Bereich des
Gebaudes differierten erheblich in den weitgehend nur im Planum erfassten Mafien und waren in
unregelmaRigen Abstanden gesetzt. Ein annaherndes Quadrat mit Seitenldngen von rund 4,80 m
ergdbe sich bei einer Verbindung der Pfostengruben Stelle 75 im Norden, Stelle 24 im Osten, Stelle
27 im Suden und Stelle 77 im Westen. Eine vergleichbare GréRe (4,95 x 5,05 x 4,80 x 4,90 m) weist
auch das innere Quadrat eines Pfostenbaus der im Mittelalter aufgegebenen Siedlung ,Wistweiler”
(Niederzier, Kreis Diiren) auf (Abb. 20).2° Allerdings zeigen die beiden Gebiude ansonsten wenige
Gemeinsamkeiten, da die Pfosten bei der Siedlung Wustweiler in regelmaRigeren Abstanden gesetzt
waren. Um das innere Quadrat konnte flir Wiistweiler zudem eine duRere Pfostenstellung mit Seiten-
langen von rund 12 m nachgewiesen werden. Fir das vorliegende Gebadude wurde auf Plan 2 eben-
falls der Versuch unternommen, eine dullere Pfostenstellung anzudeuten, deren Ausrichtung zwar
parallel zum inneren Quadrat ware, aber im Unterschied zu Wistweiler mit unregelmaRigen Abstan-
den zwischen dem inneren und duBeren Quadrat.

3cm

Abb. 22 Keramikfunde aus Pfostengrube Stelle 18 von Gebaude I: rémische Wandscherbe, Randscherbe eines
Topfes aus Grauware und eine Wandscherbe Pingsdorfer Machart (von links nach rechts).

20 Berthold 2015, 31 f. mit Abb. 14 zum Fundplatz allgemein; 106 f.; 220 f. Kat. Nr. 40 Taf. 40 mit dem Hinweis
auf Heege 1997.
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Insgesamt ist fur den vorliegenden Fundplatz die Annahme eines quadratischen Grundrisses im
Bereich von Gebaude IV naheliegend, lasst sich aber nicht naher differenzieren. Datierende Keramik
wurde aus drei Pfostengruben im ndaheren Umfeld von Gebaude IV geborgen: die Randscherbe eines
Topfes aus Grauware mit umbiegendem Rand und eine mit Gitternetz verzierte Wandscherbe Pings-
dorfer Ware des 10. bis 11. Jahrhunderts (Fund 18-11, Abb. 22), zwei unverzierte Wandscherben
Grauware des 10. bis 13. Jahrhunderts (Fund 19-11) sowie drei Randscherben von Tépfen mit ausbie-
gendem Rand und elf Wandscherben Grauware, ebenfalls des 10. bis 13. Jahrhunderts (Fund 29-7).

Eingetiefter Baukorper

Eine weitere positive Eigenschaft von L6R, neben den hohen Ertragen im Ackerbau, ist seine ho-
he Standfestigkeit. Bei in den L6B eingegrabenen Hohlrdumen baulicher Strukturen werden Gruben-
hduser und Erdkeller unterschieden. Als Grubenhduser werden eigenstindige Gebidude ange-
sprochen, deren Wande in den L6R eingetieft sind, sodass als bauliche Konstruktion nur ein Dach und
die Giebelseiten zu errichten waren. Erdkeller sind nach ihrer Definition in ein oberirdisches Haus
integriert und bei landlichen Pfostenbauten des Mittelalters ab einer Lange von 11 m regelhaft vor-
handen. Oft bleibt eine klare Trennung der beiden Strukturen jedoch schwierig, da die ebenerdige
Bebauung nicht immer nachgewiesen werden kann. Bei unklarer Befundlage wird daher der neutrale
Begriff ,eingetiefter Baukdrper” verwendet.??

Bei dem vorliegenden Fundplatz wurde westlich des querenden Weges Stelle 49 eine grol3-
flachige und regelmaRige Verfarbung im zweiten Planum erschlossen, deren Deutung als ,eingetief-
ter Baukorper” naheliegt, ohne die Struktur naher differenzieren zu kénnen (Stelle 52, Abb. 23 und
Plan 1). Die ONO-WSW ausgerichtete, langrechteckige Form war in etwa schiffsformig mit einem an-
nahernd geraden Abschluss im ONO. Der Umbruch zu den Seiten war leicht gerundet. Nach WSW
verbreiterte sich die Grundflache deutlich. Der Abschluss im WSW war gestort und wurde nicht er-
fasst, im NNW lief der seitliche Abschluss schrag aus dem Planum.

Abb. 23 Drohnenaufnahme ,eingetiefter Baukdrper” Stelle 52 im Planum 2 mit den beiden Brunnen Stelle 60
und 63 an der 6stlichen Stirnseite.

Von der inneren Verfillung setzte sich an der AulRenkante ein umlaufendes Band ab, gepragt
durch eine starkere Vergleyung und auffillige Eisen- und Mangan-Ausfallungen. Der grau-braune,
leicht tonige Schluff mit geringen Anteilen von Holzkohle, Rotlehm und Mittel- bis Feinkies unter-
schied sich nicht wesentlich von der Verfillung der umliegenden Befunde. Die Breite im ONO betrug

21 Alle Angaben nach Berthold 2005. Vgl. Baumhauer 2001.
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etwa 6 m, die sich nach WSW auf bis zu 8,30 m vergroRerte, ohne dass die Gesamtbreite hier voll-
standig erfasst war. Die erschlossene Lange betrug rund 10 m.
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Abb. 24 Eingetiefter Baukorper Stelle 52 im Profil an seinem siidostlichen Abschluss mit flach auslaufender
Wandung und Anschluss an Grube Stelle 50 zwischen Planum 1 und Planum 2.

Im ersten Planum waren Form und GroRRe von Stelle 52 unzutreffend definiert worden. Erst mit
der Anlage eines Profilschnitts bis zur geplanten Hohe von Planum 2 wurde die tatsachliche Nord-
Sud-Ausdehnung am 6stlichen Abschluss erkannt. Am sidostlichen Rand lief die Wandung flach aus
und grenzte an der Oberkante an Grube Stelle 50 (Abb. 24). Der nordéstliche Abschluss war fast senk-
recht. Innerhalb der Verfiillung waren im Wesentlichen zwei Schichten zu unterscheiden. Die obere
Schicht bestand aus einem braun-grauen Schluff mit wenig Holzkohle und Rotlehm, die untere war
grauer in der Farbung und enthielt zudem Fein- bis Mittelkies sowie einen erhéhten Anteil an Eisen-
und Manganausfallungen. Dazwischen verlief zuweilen ein schmales Band aus braunem Schluff mit
leichten Eisenausfallungen.
aiter Weg —> Gelep Da mit dem zweiten Planum die Bauein-
e e ;';' griffstiefe erreicht war, wurden keine weiteren

e \"",'_."' Profile angelegt, die Unterkante jedoch an drei
/i Stellen abgebohrt. Die Bohrung im Siidosten
[ ertor innerhalb des umlaufenden Bandes ergab eine
Tiefe von 0,50 m. Bei dem einen halben Meter
nordwestlich, in der mittleren Verfiullung ange-
setzten Bohrkern erreichte das Befundsubstrat
eine Tiefe von etwa 0,90 m. Bei der dritten, etwa
mittig und rund 3 m vom 6&stlichen Rand ausge-
fihrten Bohrung lag die Unterkante des Befun-
des mit 1,60 m jetzt deutlich tiefer. Der Befund
fiel somit offensichtlich von Ost nach West ab.

Die sich ab Planum 2 deutlich abzeichnende
Befundform scheint fiir eine Deutung als bauli-
che Struktur zu sprechen. Sie dhnelt dem Grund-
riss eines Gebaudes an der , Alde Kerk” in Kre-
feld-Linn mit einer GréRe von 7 x 21 m (Abb. 25)?2. Nach Keramikfunden datiert das Gebaude in das 8.
Jahrhundert. Errichtet wurde es nicht in Pfostenbauweise, sondern auf Schwellbalken. Ungewdhnlich
ist insbesondere die Unterkellerung lber die gesamte Breite und Lange bei einer Deckenhdhe von
rund 2 m. Der Zugang erfolgte liber eine Rampe an einer Schmalseite.

Da Stelle 52 unvollstandig erfasst wurde und ebenerdig gestort war, lieR sich die Konstruktion
des vermeintlichen Baukdrpers nicht erschlieBen. Ein moglicher Zusammenhang mit einzelnen Pfos-
tengruben in seinem Umfeld blieb unspezifisch. Vorstellbar ware in Parallele zu Krefeld-Linn die voll-
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Abb. 25 Lageplan Krefeld-Linn ,Alde Kerk”, aus: Bert-
hold 2015, 135 Abb. 86.

22 Reichmann 1990.
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standige Unterkellerung eines ebenerdigen Gebaudes. Aufgrund des anhand von Bohrungen er-
schlossenen Gefalles von Ost nach West kdnnte der Keller ebenfalls Giber eine Rampe an seiner 0Ostli-
chen Stirnseite zuganglich gewesen sein.

Planum 2 enthielt einen Bronze-
ring mit rundem Querschnitt und einer
abgeflachten Seite, zwei Fragmente
eines romischen Ziegels, neun Kera-
mikscherben des Spatmittelalteralters
(14. bis 15. Jahrhundert) sowie die
Randscherbe eines romischen, rau-
wandigen Topfes (Fund 52-30)
(Abb. 27). Am oOstlichen Rand, im Be-
reich der vermuteten Rampe, wurden
bei Anlage der Profile bis Hohe Pla-
num 2 fiinf Wandscherben Grauware
des Hochmittelalters (Fund 52-12), ein
weiteres romisches Ziegelfragment
(Fund 52-19) sowie zwei Wandscher-
ben Irdenware des Spatmittelalters

Abb. 26 Hochmittelalterlicher Reitersporn aus Stelle 52. (Fund 52-23) geborgen. Bemerkens-

wert ist hier der Fund eines eisernen

Reitersporns mit Dorn aus dem Hoch-
mittelalter (Fund 52-18, Abb. 26). Zu den Streufunden ohne sicheren Befundzusammenhang gehérten
eine Wandscherbe Grauware des Hochmittelalters (Fund 52-6) sowie zwei verzierte Wandscherben
Walberberger und Pingsdorfer Ware karolingisch bis ottonischer Zeit (Fund 52-21). Die Nutzung des
eingetieften Baukorpers ware somit ab dem Hoch- bis in das Spatmittelalter anzunehmen.

HE Em
3 cm

3cm

Abb. 27 Keramikfunde aus dem ,eingetieftem Baukorper” Stelle 52: Randscherbe eines rémischen Topfes (Typ
Stuart 201B), zwei Wandscherbe des Spatmittelalters (Siegburger Ware und lehmengobierte Ware) (oben von
links nach rechts), Wandscherbe des Frihmittelalters (Walberberger Ware) und hochmittelalterlicher Grau-
ware (unten von links nach rechts).
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Gruben

Insgesamt 17 Gruben wurden fiir das Hochmittelalter veranschlagt;?® davon enthielten 12 mit-
telalterliche Keramik.?* Die Gruben waren im Planum rund bis oval mit stark variierenden GréRen von
1,36 x 1,04 m bis zu 4,16 x 2,60 m. Die erfassten Profile waren wannenférmig, zum Teil mit unregel-
maRig gewellter Sohle. Die Erhaltungstiefen ab Planum 1 lagen zwischen 0,22 m und 0,73 m.

Eine deutliche Konzentration von kleineren und gréReren, insgesamt neun Gruben wurde im
Nordwesten des Grabungsareals in der nérdlichen Erweiterung von Flache Stelle 3 aufgeschlossen
(Plan 1). Sie lag westlich des kreuzenden Weges Stelle 49 und damit aufRerhalb der vorwiegenden
Bebauung in Pfostenbauweise (Abb. 28 oben). Verfillt waren die Gruben mit einem schwach tonigen,
grau-braunen Schluff mit geringen Einschliissen von Rotlehm und Holzkohle. Einzelne Keramikscher-
ben konnten aus dem Planum geborgen werden: aus Stelle 85 eine Wandscherbe karolingischer bis
ottonischer Zeit, aus den Stellen 86 und 90 jeweils eine verzierte Wandscherbe Pingsdorfer Ware des
10. bis 13. Jahrhunderts. Auch die Gruben Stelle 87, 93 und 94 enthielten hochmittelalterliche Kera-
mikscherben.

Da die nordliche Erweiterung von Flache Stelle 3 auRerhalb des eigentlichen StraRenkdorpers lag,
wurden von den Gruben keine Profile angelegt. Uber ihre Funktion, etwa als Materialentnahme-
gruben, kann nur spekuliert werden. Fir die beiden gréReren Gruben Stelle 59/93 und 61/90 konn-
ten zumindest GesamtgréRe und -form sowie die Erhaltungstiefe ab Planum 1 ermittelt werden. lhre
sudlichen Fortsetzungen waren im Planum 2 bereits als Stellen 59 und 61 erfasst und abgebohrt
worden (Abb. 28 unten). Grube Stelle 59/93 war vermutlich anndhernd rund und maR etwa 3,44 x
3,14 m. Die Erhaltungstiefe ab Planum 1 betrug 0,41 m. Etwas groRer war die eher oval zu rekonstru-
ierende Grube Stelle 61/90 bei 4,16 x 2,60 m. Da der im Planum 2 abgebohrte Grubenrest noch eine
Tiefe von 0,28 m aufwies, liel sich eine Gesamttiefe ab Planum 1 von etwa 0,71 m errechnen.

Abb. 28 Drohnenaufnahmen: oben: Grubenkonzentration im Nordwesten von Flache Stelle 3 im Planum 1 mit
den Gruben Stelle 94, 59/93, 61/90, 51/88, 89, 87, 86 (von West nach Ost). Unten: Stidlicher Anschluss der
Gruben Stelle 59 und 61 mit Resten der Gruben im Planum 2.

23 Stellen 30, 35, 42, 46, 50, 51/88, 59/93, 61/90, 66, 79, 81, 84, 85, 86, 87, 89, 94.
24 Stellen 30, 42, 46, 50, 51/88, 59/93, 61/90, 85, 86, 87, 94.
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Abb. 29 Grube Stelle 50 im Kreuzschnitt mit Blick- Abb. 30 Grube Stelle 50 im Kreuzschnitt mit Blick-
richtung Stidwest zwischen Planum 1 und 2. richtung Nordost zwischen Planum 1 und Planum 2.
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Abb. 31 GrolRe Abfallgrube Stelle 30 im Kreuzschnitt mit den Profilen CM und MA.

Abb. 32 Keramikfunde aus Grube Stelle 30 verschiedener Warensorten: Randscherben von Tépfen aus Grau-
ware und Pingsdorfer Ware mit Bemalung, darunter die Randscherbe einer Schiissel.
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Grube Stelle 50 lag unmittelbar an der Siidostecke des groRen, eingetieften Baukorpers Stelle 52
(Plan 1). Sie beinhaltete vier rémische Ziegelfragmente (Imbrex und Tegula) sowie eine hochmittel-
alterliche Wandscherbe Grauware. Bei einer Planumsgrofie von 1,80 x 1,50 m war die Form oval mit
einer im Stden abgeflachten Seite. Die Profile im Kreuzschnitt wurden bis Héhe Planum 2 angelegt
(Abb. 29 und Abb. 30). Die wannenférmige Grube zeigte im Westen eine steile Wandung, im Osten
und Siden waren die Wandungen einmal gestuft und liefen flacher aus. Im Norden war die Wandung
senkrecht und schnitt leicht die hier flach auslaufende Wandung des eingetieften Baukérpers Stel-
le 52 (vgl. Abb. 24).

Sechs weitere Verfarbungen, die als Gruben angesprochen wurden, verteilten sich 6stlich in dem
von Pfostenbauten dominierten Bereich.?> Niher untersucht wurden die siidlich gelegenen, grofRen
Gruben Stelle 42, 46 und 30 (Plan 2). Die beiden kleineren Gruben Stelle 42 und 46 blieben in Form
und Verflllung mit unregelmaRigen Profilen eher unspezifisch. Die groRere und fundreichere Grube
Stelle 30 war mit steilen Wandungen und einer anndhernd geraden Sohle bei einer Erhaltungstiefe
von 0,60 m regelmaRiger in den Boden eingetieft worden (Abb. 31). Im Planum zeichnete sie sich oval
bei einer GroRe von 3,07 x 2,49 m ab. Etwas hoher gegeniiber den beiden kleineren Gruben lag der
Anteil an Holzkohle und Rotlehm, die sich im Profil vereinzelt zu schmalen, kurzen Bandern kon-
zentrierten.

Zahlreich waren die aus der
Verfillung geborgenen Funde,
darunter zwei kleine Keramik-
splitter der Vorgeschichte, drei
laténezeitliche Keramikfragmente
sowie romische Ziegelreste (1 x
Tubulus, 2 x Imbrex, Abb. 33). Die
Datierung in das Hochmittelalter
sicherten 203 Keramikscherben
hochmittelalterliche  Grauware,
davon 12 Randscherben von Top-
fen. Hinzu kamen an Pingsdorfer
Ware 14 unverzierte und 9 ver-
zierte Wandscherben, die Rand-
scherbe einer Schiissel, 4 Rand-
scherben von Bechern und die
Randscherbe einer Amphore.
Hochmittelalterlich zu datieren
waren schlieBlich 7 Wandscher-
ben Vorgebirgsware und zwei
Wandscherben hart gebrannter
Irdenware (Abb. 32). Zu den nicht
keramischen Funden gehdrten eine Silexklinge der Vorgeschichte allgemein, drei kleine verrundete
Fragmente von Mihl- oder Mahlsteinen aus Basalt, zwei kleine, bearbeitete und anpassende Frag-
mente aus rotem Sandstein, 1 x Eisenschlacke, zwei stark korrodierte Eisenfragmente, ein Zahn eines
Schafs oder einer Ziege, vier Zahnfragmente eines Rinds und unbestimmte Tierknochensplitter
(Abb. 33). Die augenscheinliche Nutzung von Grube Stelle 30 als Abfallgrube mag jedoch sekundar
sein und von der urspriinglichen Funktion abweichen.

Abb. 33 Fragment eines romischen Ziegels (Tubulus) und Tierzahne
(Schaf / Ziege und Rind) aus Grube Stelle 30.

Brunnen
Brunnen sichern die Versorgung mit sauberem Wasser und gehdren zum typischen Inventar
hochmittelalterlicher, auch landlicher Siedlungen. Innerhalb der StraRentrasse, die nur den Aus-

% Stellen 30, 35, 42, 46, 79, 81. Unsicher war insbesondere die Interpretation der nur im Planum erschlossenen
Befunde Stelle 35 und 79, zumal ihre GesamtgroRe nicht erfasst wurde. Nicht auszuschlieRen ist, dass es sich
um Pfostengruben handelt.
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schnitt einer Hofstelle zeigt, wurden zwei Verfarbungen im zweiten Planum aufgeschlossen, deren
Form und abgebohrte Tiefe die Interpretation als Brunnen anboten (Stellen 60, 63). Sie lagen direkt
Ostlich der Stirnseite des grofRen eingetieften Baukorpers Stelle 52 und westlich des Nord-Suid verlau-
fenden Weges Stelle 49 (Plan 1 und Abb. 34). Auch fir diese beiden Befunde gilt, dass mit dem zwei-
ten Planum die Baueingriffstiefe bereits erreicht war. Die Befunde verblieben daher im Boden. Profi-
le, die eine Deutung als Brunnen sichern konnten, konnten nicht angelegt werden.

Stelle 60 war im Planum 2 oval bei einer GréRRe von 2,60 x 1,95 m. Mittig zeichnete sich eine
rundliche Verfillung mit einem Durchmesser von 1,20 bis 1,40 m ab, umrandet von einem Kranz aus
Fein- bis Mittelkies. Die Verfiillung bestand aus einem grau-braunen, schwach tonigen Schluff mit
geringem Anteil an Holzkohle- und Rotlehmflittern. Eingebettet war sie in eine etwas hellere Verfil-
lung, die im Norden, Osten und Siiden etwa dem inneren Rund folgte. Im Westen buchtete die duRe-
re Verfillung leicht mit einem Band aus Eisenausfallungen aus. Funde aus dem Planum wurden nicht
geborgen. Bei der mittig durchgefiihrten Bohrung wurde die Sohle bei 2,50 m nicht erreicht. Bereits
im ersten Planum, rund 0,30 m hoher als Planum 2, war eine Verfarbung etwa gleicher Form und
GroRe erkannt, jedoch nicht als Befund klassifiziert und als Stérung eingemessen worden. Daraus
ergibt sich eine Gesamttiefe von mindestens 2,80 m.

Abb. 34 Drohnenaufnahme Brunnen Stelle 60 (links im Bild) und Stelle 63 (rechts im Bild) im Planum 2.

Deutlich groRer war die 6stlich gelegene Verfarbung Stelle 63. Ihre Form im Planum 2 war unre-
gelmaRig mit stark ein- und ausbuchtenden Riandern und maR 4,88 (West-Ost) x 2,89 m (Nord-Sud).
Mittig zeichnete sich eine rundliche Verfillung mit einem Durchmesser von 2,40 m ab, die jener von
Stelle 60, wenn auch ohne Kiesumrandung, weitgehend entsprach. Innerhalb der dueren Umran-
dung wurden vier Schichten unterschieden, die sich grofStenteils nur geringfligig in Farbung und we-
nigen anthropogenen Einschliissen aus Holzkohle- und Brandlehmflittern unterschieden. Die Verfil-
lung am westlichen Rand bestand dagegen aus Fein- bis Grobkies in einer Matrix aus schwach toni-
gem Schluff und wies zum Teil starke Vergleyungen auf. Ob es sich bei der im Osten als eigen-
standiger Befund definierten Stelle 64 um eine Pfostenstellung handelte oder diese dem vermutli-
chen Brunnenbefund zugehérig war, musste offenbleiben. Aus dem Planum geborgen wurden drei
Fragmente aus Basaltlava, darunter von einem Mahlstein, ein gréBeres Fragment Eisenschlacke so-
wie zwei Wandscherben Grauware des Hochmittelalters. Die Unterkante wurde nach der mittig aus-
gefiihrten Bohrung bis zu einer Tiefe von 2,50 m unter Planum 2 nicht erreicht.

F. Biermann unterscheidet in seinem Uberblick zu Brunnen im lindlichen Siedlungswesen des
Mittelalters mehrere Brunnentypen.?® Bei standfesten Béden oder felsigem Untergrund waren an-

26 Bjermann 2005.
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scheinend einfache Gruben ohne konstruktiven Einbau bzw. Verschalung méglich.?” Zahlreich sind
die Beispiele fir Verschalungen aus ausgeholten Baumstammen mit Langen bis zu 3 m, seltener aus
ausgedienten Fassern. Haufigster Brunnentyp war der Kastenbrunnen, bestehend aus einem recht-
eckigen oder quadratischen Holzkasten mit 1 bis 2 m Seitenldnge, der entweder den gesamten
Schacht oder nur den untersten Bereich stabilisierte. Aus dem Rheinland liegen zudem zahlreiche
Belege fiir runde Steinbrunnen vor. Diese stehen vermutlich in romischer Tradition und wurden auch
mit einem Holzunterbau kombiniert.

Im Planum sind Brunnen an dem sich rundlich abzeichnenden Schacht und der ihn umgebenden
Arbeitsgrube zu erkennen. Das Profil der Arbeitsgruben ist meist trichterférmig, seltener steilwandig
oder abgestuft.?® So wurden beispielsweise im Tagebau Garzweiler (Jiichen-Otzerath) vier mittelalter-
liche Brunnen bis zu ihrer Sohle bei einer Tiefe von etwa 14,50 m vollstindig freigelegt.? Die Schich-
te der beiden Baumstammbrunnen hatten einen Durchmesser von 0,70 bis 0,80 m, die zugehorigen
Baugruben waren ebenfalls rund mit einem Durchmesser von 2,10 bis 2,20 m. Bei den Steinbrunnen
lag der Schachtdurchmesser bei rund einem Meter. Deutlich groRer waren im Planum ihre Arbeits-
gruben mit Durchmessern von 4 m und 9,60 m. Die GroRRe der Arbeitsgruben variierte demnach in
Abhangigkeit von der angewandten Technik. Ob bei den beiden vermeintlichen Brunnen des hier
vorgestellten Fundplatzes unterschiedliche Techniken der Verschalung zum Einsatz kamen, falls sie
Uberhaupt verschalt waren, muss spekulativ bleiben. Der LoR ist fiir seine hohe Standfestigkeit be-
kannt. Nicht aussagekraftig ist in diesem Zusammenhang das Fehlen einer Verschalung im Planum,
da sich diese erst ab einer groReren Tiefe erhalten haben kann.

Ofen — Flachsdarre?

Ofen Stelle 33 lag 6stlich des Nord-Sid kreuzenden Weges, innerhalb des von Pfostenstellungen
gepragten Areals, sidwestlich von Geb&ude IV (Plan 2). Er gehort zu einem in mittelalterlichen Sied-
lungen des rheinischen Braunkohlegebietes haufig angetroffenen Ofentyp, der unterirdisch in den
LR eingegraben wurde.?® Charakteristisch fiir den Ofentyp ist sein dreiteiliger Aufbau, bestehend
aus zwei Gruben, verbunden durch einen unterirdischen, verziegelten Feuerungskanal. Die kleinere
Grube diente als Arbeitsgrube, aus der die Befeuerung des Kanals vorgenommen wurde. Auf der
gegeniberliegenden Seite 6ffnete sich der unterirdisch angelegte Feuerungskanal in eine groéRere,
langliche Grube. Interpretiert wird der Ofentyp als Darre, wobei Uber der langlichen Grube ein Rost
angenommen wird, auf dem das Darrgut trocknete. Anhand des Keramikinventars werden diese Ofen
in das hohe Mittelalter mit moglichen Vorldaufern aus karolingischer Zeit datiert. Die meisten Vertre-
ter dieses Ofentyps gehoren in das 10. bis 13. Jahrhundert.

Ofen Stelle 33 war West-Ost ausgerichtet mit der Arbeitsgrube im Osten und der Darrgrube im
Westen. Bereits in Planum 1 zeichnete sich der Befund dreigeteilt ab: eine eher rundliche Grube im
Osten war mit einer etwas grofReren ovalen Grube im Westen durch eine langrechteckige Verfarbung
verbunden.?! Die Gesamtlange betrug rund 4,50 m und entsprach dem fiir den Ofentyp ermittelten
DurchschnittsmaR von 4,50 bis 5 m.3?

27 Nach Biermann (ebd.) sei es jedoch unwahrscheinlich, dass solche Brunnen lber lingere Zeit standhalten
konnten. Moglicherweise wurden Holz- oder Steinkonstruktionen nach Aufgabe des Brunnens geborgen und
sekundar wieder verwendet. So etwa bei zwei von drei hochmittelalterlichen Brunnen von Niederzier-
Waistweiler im Hambacher Forst, die 2,60 bis 2,70 m durch den anstehenden Kies bis auf die wasserfiihrende
Sandschicht abgetieft waren. Dazu Stilke 2002, 21-27. Die beiden Brunnen ohne Konstruktion hatten einen
Durchmesser von 2,60 und 3,10 m. Der dritte Brunnen verfiigte tber eine Holzverschalung.

28 Bjermann 2005, 160.

2 Schuler u.a. 2011. Hier auch anschauliches Beispiel fiir schematisches Profil eines Steinbrunnens: ebenda 162
Abb. 4.

30 Heege 1997, 52-55; Berthold 1999; ders. u.a. 2001; ders 2005, 29; ders. 2016, 134-137.

31 Die drei Gruben erhielten die Stellennummern 31, 32, 33. Nach Anlage eines ersten Profils im Bereich der
ostlichen Grube Stelle 33 wurde die Zusammengehorigkeit und die Funktion als Ofen erkannt. Die weitere Be-
arbeitung erfolgte unter der Stellennummer 33.

32 Berthold u. a. 2001, 122.
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Abb. 36 Ofen Stelle 33 mit Arbeitsgrube und z.T. ein-
gestiirztem Feuerungskanal.

Abb. 35 Ofen Stelle 33 im Planum 2 mit Arbeitsgrube
im Osten und Darrgrube im Westen, verbunden durch
den Feuerungskanal.

Abb. 38 Arbeitsgrube von Ofen Stelle 33 im Profil.

NI 2019/1064
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: »
- Abb. 39 Aufsicht der Reste des langlichen Feuerungs-
kanal von Ofen Stelle 33 nach Entfernung des Verstur-
zes.

Abb. 37 Ofen Stelle 33 mit Blick auf den Feuerungska-

nal aus Richtung Arbeitsgrube.
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Aufgrund der diffusen Befundgrenzen wurde ca. 0,10 m unterhalb von Planum 1 ein zweites Pla-
num angelegt. Die Gesamtform zeichnete sich jetzt deutlich ab (Abb. 35): im Westen die lang-
rechteckige Darrgrube mit gerundeten Ecken im Westen und einer Einschnirung zum Feuerungs-
kanal im Osten sowie dem rundlichen Abschluss der Arbeitsgrube im Osten. Die Gesamtlange lag im
Planum 2 noch bei rund 4 m. In der Literatur wurde die spezielle Form auch als 8-férmig beschrie-
ben.®

Die im Planum rundliche Arbeitsgrube hatte eine Lange von 0,90 m bei einer Breite von rund
1 m. Das Profil der AuRenkante war schragwandig, die Sohle fiel zum Feuerungskanal ab (Abb. 38). An
der Sohle zeichnete sich ein rund 0,05 m méachtiges Band mit erhohtem Holzkohleanteil ab, das an
der Aullenwand ausdiinnend hochzog. Die Anreicherung an der Sohle mit Holzkohle ist typisch fir
Arbeitsgruben, wo das Feuer geschiirt wurde. Am Ubergang zum Feuerungskanal war die Sohle halb-
rund verziegelt, die ebenfalls eine Machtigkeit bis zu 0,05 m erreichte. Die Erhaltungstiefe betrug bis
zu rund 0,40 m.

Der an der Arbeitsgrube ansetzende
Feuerungskanal konnte anhand der Ver-
ziegelung der Réhre an Sohle und Wan-
den, die den Weg der Flammen an-
zeigten, noch auf einer Ldnge von rund
0,60 m nachgewiesen werden (Abb. 39).
Die Profilzeichnung des Querschnitts der
Rohre verdeutlicht die typisch ovale
Form mit einer Breite von etwa 0,60 m
‘ Eooh i (Abb. 40). Auch sie stimmte mit der gan-

: *, i e g i gigen Breite zwischen 0,40 und 0,65 m
L S | | 3 | Uberein. Die Decke des Kanals war zum
Abb. 40 Querschnitt des Feuerungskanals von Ofen Stelle 33 Teil bereits eingestirzt (vgl. Abb.36),
(Zeichnung S. Stahn). doch bestédtigte der Querschnitt die fir
den Ofentyp ermittelte Héhe von 0,30

bis 0,40 m.3*

Die westlich anschlieRende Darrgrube hatte im ersten Planum eine Breite von etwa 1 m, die sich
im zweiten Planum auf rund 0,60 m verringerte. Da der Ubergang in den Feuerungskanal nicht prizi-
se zu ermitteln war, gilt dies entsprechend fiir die Lange der Darrgrube. In jedem Fall lag sie im Be-
reich des Durchschnittswertes flir den Ofentyp zwischen 1,80 und 2,50 m. Die Sohle stieg nach Wes-
ten bei Erhaltungstiefen von 0,40 bis 0,10 m deutlich an. Die Querprofile waren muldenférmig. Eine
Verziegelung der Darrgrube war nicht vorhanden, ist fiir den Ofentyp bei dem fiir Darrgut erforderli-
chen Niedrigtemperaturbereich aber auch nicht zwingend. Innerhalb der Verfiillung zeigten sich ins-
besondere an der Sohle, leicht an den Wandungen hochziehend, dunkler abgesetzte Bander mit
leicht erhohtem Holzkohle-/Ascheanteil.

Das enthaltene Keramikinventar bestatigt auch fiir diesen Vertreter des gangigen Ofentyps eine
Datierung in das Hochmittelalter (Abb. 43). Zwar wurden aus Planum 1 oberhalb des Feuerungskanals
drei Scherben eines metallzeitlichen Topfes mit ausbiegendem Fingertupfenrand geborgen, doch ist
der Fund fiir die Datierung des Ofens nicht mafRgeblich (Fund 32-6). Vorgeschichtliche (16 Wand-
scherben des Zeitraums Hallstatt D bis Frihlaténe, darunter die Wandscherbe einer Schiissel mit
Kammestrich, Fund 33-26 Abb. 42) und hochmittelalterliche Keramikfragmente wurden bei Abtiefung
auf Planum 2 geborgen. Bei der weiteren Bearbeitung des Ofens traten noch 2 Wandscherben
Grobkeramik der Vorgeschichte, kleinere Keramiksplitter der Metallzeit sowie 14 hochmittelalterli-
che (Badorfer und Pingsdorfer Ware), drei karolingisch bis hochmittelalterliche und zwei karolingi-
sche (darunter die Randscherbe eines Kugeltopfes Abb. 41) Keramikscherben ans Licht. Insgesamt ist
daher eine Datierung in das Hochmittelalter anzunehmen.

33 Heege 1997, 52-55.
34 Alle MaRangaben nach Berthold u. a. 2001, 122.
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Abb. 41 Keramikfunde des Frihmittelal- Abb. 42 Keramikfund der Eisenzeit (Hallstatt D bis Frihlaténe) aus
ters aus Ofen Stelle 33: Randscherbe Ofen Stelle 33: Wandscherbe vom Unterteil einer Schissel mit
eines Kugeltopfes und Badorfer Ware Kammstrichverzierung.

verziert mit Rollrad.

Abb. 43 Mittelalterliche Warensorten aus Ofen Stelle 33.

Die Ofenform eignet sich weder fiir Metallverarbeitung noch fiir das Brennen von Topferware.
A. Heege ging daher anhand der Beispiele aus Wustweiler-Niederzier von einer Nutzung im landwirt-
schaftlich-landlichen Umfeld als Backofen oder Darre aus.?® J. Berthold prazisierte diese Funktion mit
einer Deutung als mogliche Flachsdarren. Nach der Flachsernte ist zunachst die Roste zur Gewinnung
der Fasern in Ablosung von den holzigen Teilen erforderlich. Ein historisches Verfahren ist die Kalt-
wasserroste, wobei Flachsstrohbiindel in Teichen oder Wassergraben sieben Tage bis zu zwei Wo-

35 Heege 1997, 52-55.
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chen eingelagert wurden. Im Anschluss musste das Stroh wieder getrocknet werden.3® Die Verbin-
dung mit dem vorliegenden Ofentyp erfolgte lber volkskundliche Parallelen. Flachsanbau, der im
Mittelalter insbesondere zur Textilproduktion eine wichtige Rolle spielte, ist auch fiir das mittelalter-
liche Rheinland belegt.?” Ob die den Ofen im Westen in einem regelmaRigen Viereck umgebende
Pfostenstellung (Stellen 34/35?, 43, 44, 83) auf einer Konstruktion beruht, die mit dem Ofen in Zu-
sammenhang steht, muss hier ebenso wie das Verhaltnis zu Geb&ude IV offen bleiben.

Weg

Der Weg Stelle 49 durchlauft das erfasste Siedlungsareal von Nord nach Siid innerhalb der um-
grenzenden Graben (Plan 2). Er trennt den westlichen Bereich mit dem groRRen, eingetieften Baukor-
per Stelle 52, den beiden Brunnen an seiner Stirnseite und der nordlichen Ansammlung gréRerer
Gruben von dem von Pfostenbauten dominierten Bereich an seiner 6stlichen Seite. Erfasst wurde die
Wegflihrung auf einer Lange von rund 17,50 m. Die Breite betrug in der stidlichen Halfte rund 5 m,
die sich im nordlichen Planum trichterférmig auf eine Breite bis zu rund 7 m zu erweitern schien.

NI 201911064
49 -2
22.05_2018

7/

Abb. 44 Weg Stelle 49 im Planum mit deutlichen, parallel verlaufenden Karrenspuren.

Im Planum zeichneten sich die parallel verlaufenden Karrenspuren in Form von deutlich helleren
Vergleyungen ab (Abb. 44). Im Profil war die Sohle etwa mittig auf einer Breite von rund einem Meter
konvex mit angedeuteten, flacheren Karrenspuren im oberen Bereich und deutlichen Druckspuren
unterhalb (Abb. 45). Im Westen und Osten schloss jeweils eine deutlich tiefere Mulde an. Diese mar-
kierten die dltesten Karrenspuren, die sich rund 0,90 m ab Planum 1 in den anstehenden Boden ein-
gegraben hatten. Der Radabstand ist zwischen 1,10 und 1,50 m anzunehmen. Weitere unregelmaRi-
ge Abtiefungen erstreckten sich beiderseits. Vermutlich wurden die eingefahrenen Radspuren immer
wieder mit Kies aufgefillt, wie die deutliche Zunahme von Fein- bis Grobkies im Sohlenbereich ver-
muten lasst.

Die tief eingegrabenen Radspuren sprechen fiir einen langen Zeitraum der Nutzung. An Funden
wurden aus dem Planum und bei Erstellung des Profils geborgen: drei Nagel und eine Girtelschnalle
aus Eisen, sechs Keramikscherben des Spéatmittelalters (Grauware, Badorfer Ware, hart gebrannte
Irdenware und Steinzeug), zwei Wandscherben des 18. bis 19. Jahrhunderts, darunter Westerwalder
Ware, sowie die Wandscherbe einer Sauerwasserflasche des 17. bis 19. Jahrhunderts (Abb. 46). Ver-

36 y/gl. Knéchel u.a. 2001. Danach muss das Trocknen nicht zwangsweise kiinstlich erfolgen, sondern nur bei
Bedarf, etwa durch schlechte Witterungsverhaltnisse.

37 Berthold u. a. 2001, 125 f.
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mutlich bestand der Weg bereits gleichzeitig mit der hochmittelalterlichen Besiedlung, in dessen
Struktur er eingebunden scheint. Dafiir spricht auch seine Funktion als Nord-Siid-Verbindung zwi-
schen den urspringlich mittelalterlichen Adelssitzen Wilderather Hof und Schwalmerhaus am westli-
chen Ortsrand von Wanlo und Haus Keyenberg im Siden, die im Kapitel ,Historisch-geografische
Quellen” bereits ausfuhrlich erldutert wurde. Noch auf der Tranchotkarte von 1807/1808 ist der Weg
verzeichnet (Abb. 3). Erst im 20. Jahrhundert wurde die alte Wegfiihrung begradigt und verlauft jetzt
gut 30 m westlich.

Abb. 45 Weg Stelle 49 im Profil mit mehrfach muldenférmig abtiefenden Karrenspuren und deutlichen Druck-
spuren unterhalb der Sohle.

-

3cm

Abb. 46 Funde aus Weg Stelle 49: links eine Randscherbe Grauware, ein Splitter Westwalder Ware des
18./19. Jh., mittig eine Wandscherbe des Spatmittelalters, rechts die Randscherbe einer bleiglasierten Schissel
vom Niederrhein des 18./19. Jh. und der Rest einer Giirtelschnalle.

Grdben

Die Markierung der Hofgrenzen durch Graben ist flir das Hochmittelalter wie schon fiir die romi-
sche Epoche typisch. Die begrenzenden Grdaben im Westen und Osten wichen in Breite, Tiefe und
Profilform erheblich voneinander ab. Im Norden und Siiden lagen die Hofgrenzen auBerhalb der Gra-
bungsflache.

Graben Stelle 13 markierte die 6stliche Hofgrenze (Plan 2). Er lag unmittelbar 6stlich von Geb&u-
de | und schloss das Areal etwa parallel von Nord nach Siid ab (Abb. 17). Im Norden bog er leicht nach
Westen ab. Nachgewiesen wurde er auf einer Ldnge von gut 15 m bei einer Breite im Planum von
ca. 0,50 m.
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Die braun-graue Verfillung aus leicht tonigem
Schluff mit wenigen Holzkohle- und Rotlehm-
flittern setzte sich nur maRig vom umgeben-
den LOR ab. Das Langsprofil des Grabens zeig-
te eine unregelmaRige, gewellte Sohle mit
einer Erhaltungstiefe bis zu 0,18 m. Ein Quer-
profil wurde an der sudlichen Flachengrenze
erschlossen (Abb. 47). Die Form war mulden-
formig und erreichte unterhalb des Ap-
06 06 2019 Horizontes eine Breite von 0,90 m bei einer
: Tiefe von 0,30 m. Keramik konnte aus dem
Graben nicht geborgen werden. Offene flache
Graben dieser Art dienten wohl dem Schutz
vor Vieh und Wild. Hinweise auf eine Nutzung
als Fundamentierung fiir eine Art Palisade
waren nicht vorhanden. Die unscheinbare
Verfiillung spricht jedenfalls nicht dafiir, dass der Graben langere Zeit offenstand.
Der westliche Grabenabschluss Stelle 55 lag jenseits des heutigen, von Nord nach Sid querenden
Wirtschaftsweges zum Niersauenbereich hin (Plan 1). Westlich fallt das Geldnde bereits deutlich zur
Niers hin ab. Bei einer Breite von 2,50 m war er NNW-SSO ausgerichtet. Die erfasste Lange betrug gut
14 m. An seinem sidlichen Ende bog er nach Sidosten ab. Der grau-braune, leicht tonige Schluff
enthielt neben Holzkohle und Fein- bis Grobkies auch Rotlehm, dessen Konzentration an dem stdli-
chen Knick zunahm.

NI 2019/1064

Abb. 47 Profil von Graben Stelle 13 an der stdlichen
Flachengrenze.
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Abb. 48 Spitzgraben Stelle 55 im Profil. Der Graben bildete die 6stliche Begrenzung der hochmittelalterlichen
Besiedlung.

Das Querprofil an der nordlichen Grabungsgrenze war trichterférmig (Abb. 48). Aus Sicherheits-
griinden konnte die Sohle nicht vollstandig freigelegt werden. Eine Bohrung ermittelte eine zusatzli-
che Befundtiefe von 0,28 m bis auf den anstehenden Kies. Ab dem Ap-Horizont ergab sich somit eine
erhaltene Gesamttiefe von 1,54 m. Ob der im Unterschied zu Graben Stelle 13 deutlich breitere und
tiefere Graben Stelle 55 Verteidigungszwecken oder einer abweichenden Nutzung (Hochwasser-
schutz?) diente, war nicht zu klaren.

Aus dem Graben wurden geborgen: eine Silexklinge der Vorgeschichte, zwei romische Ziegelfra-
gmente, neun Keramikscherben des 12. bis 13. Jahrhunderts (darunter die Bodenscherbe eines Well-
fuBes Pingsdorfer Ware, Vorgebirgsware und Grauware) sowie weitere 18 des nicht ndher einzugren-
zenden Zeitraums 10. bis 13. Jahrhundert (Abb. 49).
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Abb. 49 Keramikfunde aus Graben Stelle 55: Randscherbe einer Schiissel mit abgesetztem Rand, ElImpt,
Bodenscherbe Wellful} Pingsdorfer Ware und die Randscherben zweier Topfe.

Zusammenfassung

Im Zuge einer Prospektion fiir den Neubau der L354n zwischen Mdnchengladbach-Wanlo und Er-
kelenz-Kaulhausen wurde sudlich von Ménchengladbach-Wanlo ein neuer Fundplatz entdeckt. Frei-
gelegt wurde ein umgrenztes, hochmittelalterliches Hofareal mit Pfostenstellungen, einem ,einge-
tieften Baukdrper”, Gruben, einem Ofen, zwei Brunnen sowie einem etwa mittig querenden Weg.
Die West-Ost-Ausdehnung betrug knapp 100 m. Die nérdliche bis sidliche Erstreckung wurde inner-
halb der Trasse nicht erreicht.

Aullerhalb des von Griaben umfassten Areals konnte 6stlich noch eine Grube erschlossen wer-
den, die eine frihere, vorgeschichtliche Besiedlungsphase belegt. Die stattliche Anzahl von insgesamt
37 Keramikscherben sicherte die Datierung in die Metallzeit, mit einer Tendenz von der Urnenfelder-
zeit bis in das Frihlaténe. Auch aus den hochmittelalterlichen Befunden wurden mehrfach metallzeit-
liche Scherben, darunter des ndher einzugrenzenden Zeitraums Hallstatt D bis Frihlaténe, vergesell-
schaftet mit hochmittelalterlichen, aufgelesen.

Das hochmittelalterlich besiedelte Areal unterteilte der Nord-Sid querende Weg in zwei Berei-
che. Den 6stlichen dominierten bis zum abschlieRenden Graben zahlreiche Pfostenstellungen. Min-
destens vier Gebaude sind anzunehmen, von denen zwei nur randlich erfasst wurden (Geb&ude Il
und ). Unmittelbar westlich des Grabens, der das Areal im Osten von Norden nach Stiden abschloss,
wurde ein Sechspfostenbau mit paarigen Pfostenstellungen wohl vollstindig erschlossen (Gebau-
de I). Der anndhernd quadratische, einschiffige Bau hatte Seitenlangen zwischen 5,20 und 6 m. Nach
der gangigen Einteilung ist der Pfostenbau vorzugsweise als Nebengebaude mit einer moglichen
Funktion als Speicher zu klassifizieren. Ein weiteres anndhernd quadratisches Geb&dude aus unregel-
maRig gesetzten Pfostenstellungen deutete sich westlich von Gebadude | an, wobei die vorgeschlage-
ne Rekonstruktion sowie die Zugehorigkeit bzw. das Fehlen einzelner Pfostengruben unsicher ist
(Gebaude IV). Denkbar ware ein quadratischer Bau mit Seitenlangen von rund 4,80 m. Hypothetisch
bleibt auch die Annahme einer duBeren Pfostenstellung um das innere Quadrat mit Seitenlangen von
rund 8 m.
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Der Ofen lag siidwestlich von Gebaude IV. Er gehorte zu einem in mittelalterlichen Siedlungen
des rheinischen Braunkohlegebietes haufig angetroffenen, hochmittelalterlichen Ofentyp, der unter-
irdisch in den L6R eingegraben wurde. Charakteristisch war sein dreiteiliger Aufbau, bestehend aus
zwei Gruben, die durch einen unterirdischen, verziegelten Feuerungskanal miteinander verbunden
waren. Die kleinere Grube diente als Arbeitsgrube, aus der die Befeuerung des Kanals vorgenommen
wurde. Auf der gegeniberliegenden Seite 6ffnete sich der Feuerungskanal in eine groRRere, langliche
Grube. Da sich diese Ofen weder fiir die Metallverarbeitung noch fiir das Brennen von Tépferware
eignen, werden sie als Darren interpretiert. Uber der linglichen Grube wird ein Rost angenommen,
auf dem das Darrgut trocknete. Prazisiert wurde die Funktion als mdgliche Flachsdarren. Flachsan-
bau, der im Mittelalter insbesondere zur Textilproduktion eine wichtige Rolle spielte, ist auch fiir das
mittelalterliche Rheinland belegt. Die Verbindung mit dem vorliegenden Ofentyp beruht auf volks-
kundlichen Parallelen.

Sudlich bis westlich von Gebaude IV lagen mehrere Gruben, die in Form und Verfillung zumeist
unspezifisch blieben. Lediglich eine groRere Grube (3,07 x 2,49 m) war regelmaRiger bis zu 0,60 m in
den Boden eingetieft worden. Zahlreich waren die aus der Verfiillung geborgenen Funde: liber 200
Keramikscherben waren vergesellschaftet mit drei kleinen, verrundeten Fragmenten von Miihl- oder
Mahlsteinen aus Basalt, zwei kleinen, bearbeiteten Fragmenten aus rotem Sandstein, Eisenschlacke,
korrodierten Eisenfragmenten, dem Zahn eines Schafs oder einer Ziege, vier Zahnfragmenten eines
Rinds und unbestimmten Tierknochensplittern. Die augenscheinliche Nutzung als Abfallgrube mag
jedoch sekundar sein und von der urspriinglichen Funktion abweichen.

Der Bereich westlich des kreuzenden Weges war bestimmt von einem etwa schiffsformigem, in
den Boden eingetieften, vermutlichen Baukorper. Freigelegt wurde er auf einer Breite von 6,0 bis
8,3 m bei einer unvollstandigen Ladnge von 10 m. Der westliche Abschluss konnte nicht erfasst wer-
den. Die Befunde der westlichen Halfte des Hofareals wurden erst nach Abtrag einer modernen St6-
rung im zweiten Planum vollstandig erschlossen. Die Baueingriffstiefe war mit dem zweiten Planum
bereits erreicht, Profile wurden nicht angelegt. Da der Baukoérper zudem oberirdisch gestort war,
konnte seine Struktur nicht ndher bestimmt werden. Ein moglicher Zusammenhang mit einzelnen
Pfostengruben in seinem Umfeld blieb unspezifisch. Bohrungen ergaben ein deutliches Gefalle von
der Ostlichen Stirnseite nach Westen von 0,50 m bis zu 1,60 m Tiefe. Moglicherweise erfolgte ein
Zugang Uber eine Rampe an der 6stlichen Stirnseite, wo ein hochmittelalterlicher Reitersporn gebor-
gen wurde.

Auf der 6stlichen Stirnseite des eingetieften Baukorpers wurden zwei Verfarbungen aufgeschlos-
sen, deren Form und abgebohrte Tiefe (mind. 2,50 bzw. 2,80 m) die Interpretation als Brunnen anbo-
ten. Ein jeweils sich rundlich abzeichnender Schacht war von einer Arbeitsgrube umgeben. Eine Ver-
schalung war im Planum nicht erkennbar.

Eine deutliche Konzentration von neun kleineren und groReren Gruben wurde schlieflich nord-
dstlich des eingetieften Baukdrpers, ebenfalls westlich des kreuzenden Weges, aufgeschlossen. Uber
ihre Funktion, etwa als Materialentnahmegruben, kann nur spekuliert werden. Da sie auBerhalb der
eigentlichen Fahrbahntrasse auf dem seitlichen Arbeitsstreifen mit nur geringer Baueingriffstiefe
lagen, konnten gemaR Auftrag ebenfalls keine Profile angelegt werden.

Die beiden abschliefenden, etwa Nord-Siid ausgerichteten Graben im Osten und Westen unter-
schieden sich erheblich in Breite, Tiefe und Profilform. Der 6stliche war nur knapp einen Meter breit
bei einer erhaltenen Tiefe des mulden- bis wannenférmigen Profils von 0,30 m. Hinweise flr eine
Deutung als mogliche Fundamentierung fiir eine Art Palisade waren nicht vorhanden. Der westliche
Abschluss erwies sich dagegen als 1,54 m tief erhaltener Spitzgraben. Seine Breite betrug rund
2,50 m. An seinem sidlichen Ende bog er nach Siidosten ab. Er schloss das Areal zum westlich gele-
genen Bereich der Niersaue ab, zu dem das Geldnde hier deutlich abféllt. Ob der deutlich breitere
und tiefere Graben Verteidigungszwecken oder einer abweichenden Nutzung diente, war nicht zu
klaren.

Der Fundplatz liegt auf traditionell landwirtschaftlich genutztem Gebiet, 6stlich der oberen
Niers. Wasserversorgung und ertragreiche LoBboden beglinstigten eine intensive Besiedlung des
Quellgebiets der Niers seit der Urgeschichte. Der das Hofareal kreuzende Weg ist noch auf der Tran-
chotkarte verzeichnet. Er war etwa 5 bis 7 m breit mit deutlichen Karrenspuren, die sich bis zu 0,90 m
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tief in den anstehenden Boden eingegraben hatten und von der Nutzung des Weges (iber einen lan-
gen Zeitraum zeugten. Vermutlich wurden die eingefahrenen Spuren immer wieder mit Kies aufge-
fillt. Er verband die beiden groRen Hofanlagen Wilderather Hof und Schwalmerhaus am westlichen
Ortsrand von Wanlo mit Haus Keyenberg im Siden, die auf mittelalterliche Adelssitze zuriickgefiihrt
werden. Der Fundplatz lag etwa auf halber Wegstrecke. Das aus dem Weg geborgene Keramikinven-
tar datierte vom Spatmittelalter bis in die Neuzeit. Vermutlich bestand er bereits im Hochmittelalter,
da er in die Struktur des Hofareals eingebunden scheint.

Eine lockere, weilerartige Bebauung mit ebenerdigen Pfostenbauten, Grubenhiusern, Ofen,
Gruben und Brunnen, begrenzt von Griben, gilt als typisch fiir das Hochmittelalter®®. Die zahlreich
aus den Befunden geborgene Keramik mit den gangigen Warensorten (Grauware, Badorfer und
Pingsdorfer Produktion) bestatigte diese zeitliche Einordnung. Lediglich der eingetiefte Baukorper
enthielt neben hoch- auch spatmittelalterliche Keramikscherben.

Verbleib der Dokumentation

Die vollstandige Grabungsdokumentation wurde am 20.02.2020 beim LVR-Amt fir Bodendenk-
malpflege im Rheinland in Bonn eingereicht und ist dort archiviert. Das Fundmaterial wird dem LVR-
LandesMuseum Bonn libergeben.

38 Berthold 2015, 22. Vgl. auch Schwellnuss 1987, 116.
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Abbildungsnachweis

Abb. 1, 2, 3, 4 und Karte 1: Kartengrundlagen aus TIM-online (Geobasis NRW): © Land NRW (2019)
und (2021): Datenlizenz Deutschland - Zero - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/zero-2-0). Bereit-
steller: Land NRW (2020), www.tim-online.nrw.de.

Abb. 5, 6,9, 23, 28, 34: Z. Gorlr, Archaeonet.

Abb. 7, 36-39: S. Wilden, Archaeonet.

Abb. 8, 10-16, 18-19, 22, 24, 26-27, 29-33, 35, 41-49: E Kramer, Archaeonet.

Abb. 17, 21: Ausschnitte aus dem Gesamtplan, Archaeonet.

Abb. 20: J. Berthold, Landlicher Hausbau des Mittelalters im Rheinland. Die ebenerdigen Pfosten-
bauten aus den Siedlungsgrabungen im Braunkohlenrevier. Bonner Beitrage zur Vor- und Friihge-
schichtlichen Archéologie 17 (Bonn 2015) Taf. 40.

Abb. 25: ebenda 135 Abb. 36.

Abb. 40: Zeichnung S. Stahn, Archaeonet.

Plan 1 und 2: A. Thieme, Archaeonet (reduzierte Ausschnitte des urspriinglichen Gesamtplanes [Plan
2] von J. Sandenbusch, Archaeonet).
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Befundkatalog

Der nachfolgende Befundkatalog beruht auf Ausziigen aus der Datenbank, die von der Firma Ar-
chaeonet zur Abgabe der Grabungsdokumentation an das LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im
Rheinland erstellt wurde. Er beinhaltet die Befundart, eine kurze Beschreibung von Form und Sub-
strat im Planum und — soweit vorhanden — im Profil sowie Oberkante (OK) und Unterkante (UK) des
Befundes. Zur Farbbestimmung des Befundsedimentes wurde die Munsell Soil Color Charts einge-
setzt Des Weiteren werden die aus den Befunden geborgenen Funde und abschliefend die Datierung
des Befundes angefiihrt.

Dabei werden neben den gidngigen die folgenden Abkilirzungen verwandt:

Bs Bodenscherbe

Rs Randscherbe

vWs verzierte Wandscherbe
Ws Wandscherbe

Frgt Fragment

Stelle 4

Pfostengrube von Gebaude |

Planum: oval, 0,88 x 0,71 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-6/3, <1% Holzkohle-/ Rotlehmflit-
ter/Feinkies.

Profil: wannenférmig, im ONO 1x gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohle-/
Rotlehmflitter.

OK: 76,03 m i NHN

UK: 75,79 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 5

Pfostengrube mit Standspur von Gebaude llI

Planum: oval, 1,07 x 0,90 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, fleckig 10YR7/2, 1-2% Holzkohle-
flitter, <1% Rotlehmflitter, 1x Grobkies.

Profil: wannenférmig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter,
darin am SO-Rand bis Sohle eintiefende Standspur: wannenformig, schwach toniger Schluff, 10YR5/2-
5/3, 2% Holzkohlestiicke, <1% Rotlehmflitter, Breite Standspur: 0,66 m.

OK: 76,16 m G NHN

UK: 75,92 m G NHN

Funde: 2 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 6

Pfostengrube mit Pfostenstandspur von Gebaude llI

Planum: rund, 0,92 x 0,92 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, fleckig 10YR7/2, 1-2% Holzkohle-
flitter, <1% Rotlehmflitter, <1% Fein- bis Grobkies.

Profil: wannenférmig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR7/2, 1x Keramik, darin am SO-
Rand bis Sohle eintiefende Standspur: wannenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-5/2, 1%
Holzkohleflitter/-stlicke, <1% Rotlehmflitter, Breite Standspur: 0,62 m.

OK: 76,14 m G NHN

UK: 75,96 m G NHN

Funde: 1 Ws Pingsdorfer Ware (Hochmittelalter, 10.-11.Jh.); 2 Bruchstlicke Basaltlava, verrundet.
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 7

Pfostengrube mit Standspur von Gebaude Ill

Planum: oval, 1,44 x 0,96 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, fleckig 10YR7/2, 1-2% Holzkohle-
stiicke, <1% Rotlehmflitter/-stlicke.

Profil: wannenformig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR5/3-5/2, 1% Holzkohleflitter/
-stlicke, <1% Rotlehmflitter, darin am SW-Rand bis Sohle eintiefende Standspur: wannenférmig,
schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, 1% Holzkohleflitter/-stiicke, <1% Rotlehmflitter, Breite Stand-
spur: 0,70 m, Tiefe Standspur: 0,28 m.

OK: 76,13 m U NHN

UK: 75,75 m G NHN

Funde: 1 Silex-Bohrer, Spitze abgebrochen, belgischer grauer Flint (Neolithikum-Metallzeit); 1 Frgt
Eisenschlacke (38 g)

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 8

Pfostengrube von Gebaude Stelle llI

Planum: oval, 1,18 x 0,86 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, 1-2% Holzkohleflitter/-stiicke,
<1% Rotlehmflitter, 1x Grobkies.

Profil: wannenformig, im SW 1x gestuft, schwach toniger Schluff, fleckig 10YR6/2-5/2 und 5/6, 2%
Holzkohleflitter/-stlicke, <1% Rotlehmflitter.

OK: 76,07 m U NHN

UK: 75,69 m G NHN

Funde: 1 Ws Pingsdorfer Ware (Hochmittelalter, 11.-13. Jh.); 1 Ziegel (Imbrex) 23 g, 3,5x 2,6 x 1,7 cm
(rémisch); 1 Rs helle, hart gebrannte Irdenware, stark verrundet, Teller? (romisch bis neuzeitlich).
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 9

Pfostengrube mit Standspur von Gebaude Stelle IlI

Planum: oval, 0,94 x 0,76 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, 1-2% Holzkohleflitter/-stiicke,
<1% Rotlehmflitter.

Profil: wannenférmig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter,
darin eintiefend Standspur: wannenférmig, im S 1x gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-5/2, 1%
Holzkohleflitter/-stiicke, <1% Rotlehmflitter, Breite Standspur: 0,54 m, Tiefe Standspur: 0,20 m.

OK: 76,03 m i NHN

UK: 75,79 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 10

Pfostengrube

Planum: oval, 0,74 x 0,50 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3
Profil: nicht angelegt, da Befund auRerhalb der Fahrbahntrasse liegt
OK: 76,29 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Unbekannt

Stelle 11

Grube

Planum: Planum 1 rund, 0,91 x 0,91 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/2, <5% Holzkohleflitter, Rot-
lehm und Feinkies, 1 zerscherbtes GefaR; Planum 2: unregelmaRig oval, 1,05 x 0,88 m, schwach toni-
ger Schluff, 10YR5/2, <1% Holzkohleflitter, Rotlehm, Keramik.
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Profil: wannenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR5/2, <5% Holzkohleflitter, Rotlehm, an OK Kera-
mik, breiter als im Planum erkannt: 1,24 m.

OK: 76,16 m U NHN

UK: 75,82 m G NHN

Funde: Fund 11-11: 1 Rs, 2 Bs, 13 Ws (1 Rs breite Schale mit abgesetztem Rand; 1 Ws hart gebrannt
[Schale?]; 1 Bs Standboden; 1 Bs, 5 Ws zu steilwandigem Gefall 11-18 gehorig; 3 Ws Grobkeramik
[verbrannt?]) (Urnenfelderzeit bis Frihlatene). Fund 11-18: 1 Rs, 10 Bs, 10 Ws (1 Bs, 6 Ws, [teils an-
passend] steilwandiges GefaR mit leicht abgesetztem Standboden, aufien rot, Schamottemagerung; 2
Ws anpassend, 1 Ws hart gebrannt [Schale?]; 1 kleine Rs, 1 Ws-Splitter diinnwandiges Gefall mit
nach aufRen umgelegtem verdicktem Rand, Scherben rot) (Metallzeit).

Datierung: Metallzeit

Stelle 12

Pfostengrube von Gebaude |

Planum: oval, 0,70 x 0,62 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, <1% Holzkohleflitter, 1x Keramik.
Profil: wannenfoérmig, flach, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
OK: 76,11 m G NHN

UK: 75,99 m G NHN

Funde: 1 Ws hart gebrannte Irdenware, Vorgebirge? (Karolingisch bis Hochmittelalter).
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 13

Graben

Planum: nicht vollstandig erfasst, linear, 15,60 x 0,61 m, N-S gerichtet, im N und S iber Sondagen-
grenze ziehend, am N-Ende leicht nach W abbiegend, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, fleckig
10YR7/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter, 1x Grobkies.

Profil: muldenférmig, im S flach kastenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, fleckig 10YR7/2,
<1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.

OK: 76,39 m (i NHN

UK: 75,99 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 14

Pfostengrube von Gebaude |

Planum: oval, 0,63 x 0,57 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter, 1x
Mittelkies.

Profil: muldenférmig, im N 1x leicht gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <Holzkohle-/ Rot-
lehmflitter.

OK: 76,15 m U NHN

UK: 75,81 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 15

Pfostengrube von Gebéaude |

Planum: rund, 0,77 x 0,77 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.

Profil: muldenférmig, im N zur OK 1x gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohle-
flitter.

OK: 76,10 m 4 NHN

UK: 75,86 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 16

Pfostengrube von Gebaude |

Planum: oval, 0,80 x 0,66 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und
Fein bis Grobkies.

Profil: muldenformig, beidseitig steilwandig, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohle-
flitter.

OK: 76,08 m i NHN

UK: 75,82 m G NHN

Funde: 2 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.); 1 Ziegel (Imbrex), 13 g, 3,8 x 2 x 1,5 cm (r6-
misch).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 17

Pfostengrube von Gebéaude |

Planum: oval, 0,82 x 0,53 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3, <1% Holzkohleflitter, 1-2% Rotlehm-
stlicke, Holzkohle- und Rotlehmkonzentration im NW (Durchmesser: 0,20 m).

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe

OK: 75,96 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 18

Pfostengrube mit Pfostenstandspur von Gebaude IV?

Planum: oval, 1,00 x 0,86 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, 1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und
Holzkohle-/Rotlehmstiicke.

Profil: wannenférmig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter und
Feinkies, im S von Standspur durchstoRen: muldenférmig, im S einziehende Wandung, schwach toni-
ger Schluff, 10YR6/1-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter, 1x Sandstein (0,20 x 0,15 cm), Breite:
0,49 m.

OK: 75,92 m G NHN

UK: 75,58 m G NHN

Funde: 1 Ws glattwandige Ware, innen orange engobiert (rémisch, 1.-2. Jh.); 1 Rs, 1 Ws, 1 vWs
(Grauware: 1 Rs Topf, Rand ausbiegend, Lippe gerade abgestrichen, 1 Ws; Pingsdorfer Ware, verziert
mit Gitternetz (Hochmittelalter, 10.-11.Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 19

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,66 x 0,66 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, 1% Holzkohleflitter/-stlicke, <1%
Rotlehmflitter.

Profil: muldenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und
Holzkohle-/Rotlehmstticke.

OK: 75,85 m U NHN

UK: 75,72 m G NHN

Funde: 2 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 20

Pfostengrube

Planum: oval, 0,63 x 0,60 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter, 1x
Mittelkies.
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Profil: Ausbruch wegen groRer Trockenheit, Befund nicht mehr erkennbar, Tiefe < 0,10 m.
OK: 75,79 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 21

Pfostengrube

OK: 75,79 m U NHN

UK: 75,52 m G NHN

Planum: oval, 0,78 x 0,57 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohleflitter und Rot-
lehmstiicke.

Profil: muldenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und
Holzkohle-/Rotlehmstticke.

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 22

Pfostengrube

Planum: rund, 0,83 x 0,81 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,82 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 23

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: oval, 0,32 x 0,26 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Rotlehmflitter.

Profil: muldenformig, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1% Holzkohleflitter, <1% Rotlehmflitter.
OK: 75,83 m i NHN

UK: 75,73 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 24

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,82 x 0,75 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,81 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 25

Pfostengrube von Gebaude IV?

OK: 75,78 m (i NHN

UK: -

Planum: oval, 1,16 x 0,85 m, abgeflachte Seite im NNW, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1%
Holzkohle-/Rotlehmflitter und Feinkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 26

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: oval, 0,66 x 0,56 m, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohleflitter, 1% Rotlehmflitter/-stlicke.

Profil: wannenformig, flach, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter
und Rotlehmstiicke.

OK: 75,80 m G NHN

UK: 75,73 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 27

Pfostengrube mit Standspur von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,72 x 0,68 m, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohle-
flitter/-stlicke und Rotlehmflitter, darin mittig rund Standspur: schwach toniger Schluff, 10YR4/4, 2%
Holzkohleflitter/stiicke, <1% Rotlehmflitter, 0,38 x 0,35 m.

Profil: wannenférmig, Pfostengrube: senkrechte Wandungen, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3,
<1% Holzkohle-/Rotlehmflitter, darin etwa kastenférmig, bis Sohle reichende Standspur: schwach
toniger Schluff, 10YR6/2-5/2, 1% Holzkohleflitter/-stlicke, <1% Rotlehmstiicke.

OK: 75,88 m i NHN

UK: 75,56 m G NHN

Funde: 1 Nadel Bronze-/Kupferlegierung, Lénge 2,8 cm.

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 28

Pfostengrube

Planum: oval, 0,78 x 0,69 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, 1-2% Holzkohleflitter/-stiicke,
<1% Rotlehmflitter und Mittelkies.

Profil: doppelmuldenférmig, senkrechte Wandungen, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1%
Holzkohleflitter/-stliicke, <1% Rotlehmflitter/-stlicke.

OK: 76,02 m G NHN

UK: 75,70 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 29

Pfostengrube mit Pfostenstandspur von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,72 x 0,70 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohle- /Rotlehmflitter.
Profil: wannenférmig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter,
darin eintiefend am S-Rand angrenzende Standspur: etwa trichterformig, reicht bis Sohle, schwach
toniger Schluff, 10YR5/3-5/2, 1% Rotlehmflitter/-stiicke, <1% Holzkohleflitter, Breite: 0,54 m (oben),
0,30 m (unten).

OK: 75,91 m G NHN

UK: 75,53 m G NHN

Funde: 3 Rs, 11 Ws (Grauware: 3 Rs Topfe, ausbiegender Rand, 11 Ws) (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 30

Grube

Planum: oval, 3,07 x 2,49 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter,
1% Fein- bis Grobkies, mehrfach Keramik.

Profil: wannenférmig, schwach wellige Sohle, im N 1x gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-4/4,
1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und Holzkohle-/Rotlehmstiicke, teils gebidndert, <1% Fein- bis Grobkies,
3x Keramik.
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OK: 75,93 m G NHN

UK: 75,33 m G NHN

Funde: Fund 30-6: 3 Rs, 11 Ws (Grauware: 3 Rs Topfe, ausbiegender Rand, 11 Ws) (Hochmittelalter,
10.-13. Jh.), 1 Ziegel (Tubulus), 65 g, 9,3 x 6,6 x 1 cm (romisch). Fund 30-8: 1 Rs, 12 Ws (Grauware: 1
Rs Topf, ausbiegender Rand, Lippe kolbenartig verdickt, 7 Ws; Pingsdorfer Ware: 5 Ws) (Hochmittel-
alter, 10.-11.Jh.); 3 kleine verrundete Frgte Basaltlava (Miihl-/ Mabhlsteinfrgte). Fund 30-12: 3 Ws (2
Ws Grauware; 1 Ws Pingsdorfer Ware) (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.). Fund 30-14: 1 Ziegel (Imbrex),
12 g,3x3,5x1,1 cm (réomisch); 3 Ws/Bs (anpassend zu 1 Bs?-Frgt., sandig gemagert, hart gebrannt)
(Latene allg.); 2 Rs, 21 Ws, 2 vWs (Grauware: 1 Rs Topf, langer, ausbiegender Rand, 1 Rs Topf, Rand
kolbenartig verdickt, 17 Ws; Pingsdorfer Ware: 4 Ws, 2 vWs) (Hochmittelalter, 10.-11.Jh.); 4 Frgte
Rotlehm, 175 g, verrundet. Fund 30-23: 2 Frgte roter Sandstein, anpassend, rechteckig, 3,5 x 3,5 x 2,3
cm, rundum geglattet, an Oberseite leicht gekehlt; 1 Zahn Schaf/Ziege; 9 Rs, 70 Ws, 3 vWs (Grau-
ware: 3 Rs Topfe, ausbiegender Rand, 60 Ws; Pingsdorfer Ware: 1 Rs Schissel [Sanke RF 6.6a], aus-
biegender, gekehlter Rand, Lippe gerade abgestrichen; 2 Rs Becher zusammengehorend [Sanke RF
4.2], 1 Rs Becher [Sanke RF 4.2]; 1 Rs Becher, Rand ausbiegend) (Hochmittelalter, 10.-11.Jh.); 1 Silex-
klinge aus braunem Quarzit, bilateral retuschiert (Vorgeschichte); 1 Frgt Eisenschlacke, 22 g. Fund 30-
24: Tierknochen 4 Zahnfrgte, Knochensplitter (Rind: 4 Zahnfrgte; unbestimmt: 8 g Knochensplitter); 2
Frgte Rotlehm, 30 g; 2 Ws (kleine Splitter) (Vorgeschichte); 2 Frgte Eisen (1 dinnes Frgt, 1,8 x 1,2 cm,
stark korrodiert; 1 Scharnier?, 5,5 x 2,6 x 0,8 cm); 1 Ziegel (Imbrex), 50 g, 6,2 x 4,5 x 1,5 cm (romisch);
5 Rs, 105 Ws, 7 vWs (Grauware: 3 Rs Topfe, Rand ausbiegend, Lippe schrig abgestrichen, 1 Rs Lippe
gerundet, 93 Ws; Pingsdorfer Ware: 1 Rs Amphore, Rand ausbiegend, 3 Ws, 7 vWs; 7 Ws Vorge-
birgsware; 2 Ws hart gebrannte IW) (Hochmittelalter, 10.-12.Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stellen 31, 32, 33

Ofen

OK: 75,89 m G NHN

UK: 75,33 m G NHN

Planum: Planum 2: 8-férmig, 4,50 x 1,17 m, WSW-ONO orientiert, im WSW Arbeitsgrube, zentral hart
verziegelter Feuerungskanal (10YR5/1) mit rot verziegeltem Rand endet im ONO halbrund, dort lang-
liche Grube, Bereich Schiirkanal aufgehende Wandung und z.T. Decke erhalten, auflagernd Versturz
der Decke.

Profil: wannenformig, im W langgestreckte ansteigende Sohle, im O Sohle stark verziegelt, im W
schwach toniger Schluff, fleckig 10YR6/2, 7/1 und 6/6, 1% Holzkohleflitter, Ziegelbruch und Rotlehm,
im O schwach toniger Schluff, fleckig 10YR7/2, 7/1 und 7/4, Stiicke verstlrzter Ofenwandung, 2%
Holzkohleflitter.

Funde: Fund 32-6: 1 Rs, 2 Ws anpassend, Topf mit ausbiegendem Fingertupfenrand, hart gebrannt
(Metallzeit). Fund 33-11: 1 Ws Grobkeramik (Vorgeschichte); 1 Frgt Rotlehm, 9 g, mit organischen
Einschlliissen; 1 Rs, 3 Ws (Grauware: 1 Rs Topf, Rand ausbiegend, Lippe abgestrichen, 2 Ws; 1 Ws hart
gebrannte Irdenware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.). Fund 33-26: 9 Frgte Rotlehm, 241 g, 5 Frgte Ober-
flache verstrichen. Fund 33-26: 2 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.); 7 Ws, 1 vWs, 8 Ws-
Splitter (1 vWs mit Kammstrich, hart gebrannt, Unterteil Schissel; 1 Ws geschlickt; Grobkeramik)
(Hallstatt D bis Friihlatene). Fund 33-44: 4 Ws, 7 Ws-Splitter Grobkeramik (Metallzeit); 5 Ws (2 Ws
hart gebrannte rauwandige Irdenware; 2 Ws Grauware; 1 Ws Vorgebirgsware) (Hochmittelalter, 10.-
13. Jh.). Fund 33-45: 1 Rs, 2 vWs (1 Rs Grauware Topf, Rand ausbiegend, 1 vWs Pingsdorfer Ware; 1
Ws Badorfer Ware, verziert mit Rollrad) (karolingisch bis Hochmittelalter). Fund 33-51: 2 Ws (1 Ws
Pingsdorfer Ware; 1 Ws Grauware) (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.); 1 Ws Grobkeramik (Vorgeschichte).
Fund 33-62: 3 Ws (1 Ws Grauware; 1 Ws Vorgebirgsware; 1 Ws lehmengobierte Pingsdorfer Ware)
(Hochmittelalter, 10.-13. Jh.). 1 Frgt Rotlehm 4 g. Fund 33-66: 1 Rs, 1 Ws (1 Rs Kugeltopf; 1 Ws Bador-
fer Ware) (Karolingerzeit, 8.-9. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 34

Pfostengrube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 0,50 x 0,37 m, nach nordlicher Erweiterung von Flache Stelle 3 nicht
mehr erkennbar (sehr geringméchtig?), schwach toniger Schluff, 10YR4/3-4/4, <1% Holzkohle-/Rot-
lehmflitter und Fein- bis Mittelkies.

Profil: nicht angelegt, da Befund auRerhalb der Fahrbahntrasse liegt.

OK: 75,80 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 35

Grube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 1,04 x 0,67 m, nach nordlicher Erweiterung von Flache Stelle 3 nicht
mehr erkennbar (sehr geringméchtig?), schwach toniger Schluff, 10YR4/3-4/4, <1% Holzkohle-/Rot-
lehmflitter und Fein- bis Mittelkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,75 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 36

Pfostengrube zu Pfostenstandspur Stelle 37

Planum: oval, 0,42 x 0,40 m, stoRt im W an Stelle 37, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, etwa
mittig Holzkohlekonzentration, <1% Rotlehmflitter und Feinkies

Profil: wannenformig, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/4, <1% Holzkohleflitter, in westliche Hilfte
tieft Pfostenstandspur Stelle 37 kastenférmig bis Sohle ein.

OK: 75,73 m G NHN

UK: 75,37 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 37

Pfostenstandspur zu Pfostengrube Stelle 36

Planum: rund, 0,63 x 0,58, stoRt im O an Stelle 36, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holz-
kohle-/Rotlehmflitter.

Profil: kastenférmig, im O leicht einziehende Wandung, tieft in W-Halfte von Pfostengrube Stelle 36
bis Sohle ein, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-5/3, <1% Holzkohleflitter.

OK: 75,71 m G NHN

UK: 75,35 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 38

Pfostengrube

Planum: oval, 0,44 x 0,36 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
Profil: muldenformig, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohleflitter.

OK: 75,72 m G NHN

UK: 75,52 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 39

Pfostengrube

Planum: oval, 0,42 x 0,37 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, etwa mittig mehrere Holzkohle-
stlicke, 1x Mittelkies.

Profil: muldenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-5/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmstilicke und
Holzkohle-/Rotlehmflitter, kleiner als im Planum erkannt: 0,34 m.

OK: 75,76 m G NHN

UK: 75,52 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 41

Pfostengrube

Planum: rund, 0,86 x 0,83 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter
und Fein- bis Grobkies.

Profil: wannenférmig mit muldenférmiger Abtiefung, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1%
Holzkohle-/Rotlehmflitter.

OK: 75,74 m G NHN

UK: 75,50 m G NHN

Funde: 1 Ws, 2 vWs Pingsdorfer Ware (Hochmittelalter, 10.-11.Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 42

Grube

Planum: unregelmaRig rundlich, 2,16 x 1,84 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-
/Rotlehmflitter und Fein bis Mittelkies.

Profil: unregelmaRig breit muldenférmig, wellige Sohle, schwach toniger Schluff, 10YR6/3, <1% Holz-
kohle-/Rotlehmflitter und Fein- bis Mittelkies.

OK: 75,74 m (i NHN

UK: 75,38 m G NHN

Funde: 3 Ws Grauware, 1 vWs Pingsorfer Ware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.); 1 Wélbziegel (?) 14 g,
4,7x2,5x1cm.

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 43

Pfostengrube

Planum: oval, 0,44 x 0,35 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
Profil: wannenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.

OK: 75,72 m U NHN

UK: 75,56 m i NHN

Funde: 1 Ws Badorfer Ware (Karolingerzeit, 8.-9. Jh.)

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 44

Pfostengrube

Planum: oval, 0,77 x 0,53 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter
und Fein- bis Grobkies, 2x Stein (Grauwacke max. 5 cm).

Profil: wannenformig, flach, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
OK: 75,81 m G NHN

UK: 75,71 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 45

Pfostengrube

Planum: oval, 0,43 x 0,34 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
Profil: wannenfoérmig, flach, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.
OK: 75,85 m G NHN

UK: 75,77 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 46

Grube

Planum: rund, 1,54 x 1,35 m, im W schmaler, schwach toniger Schluff, 10YR7/2-6/3, <1% Holzkohle-
/Rotlehmflitter.

Profil: unregelmaRig, flach wannenférmig, schwach toniger Schluff, 10YR7/2-6/3, <1% Holzkohle-
flitter, breiter als im Planum erkannt: 1,72 m.

OK: 75,92 m i NHN

UK: 75,70 m G NHN

Funde: 1 Ws Badorfer Ware (Karolingerzeit, 8.-9. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 47

Funde in sekundarem Kontext

Planum: nicht vollstandig erfasst, 0,14 x 0,14 m, zieht im S liber Sondagengrenze, keine Befundgrenze
erkennbar, Fragment eines GefdlRes (Durchmesser ca. 13-14 cm), darauf 1x Stein (8 x 6 cm).

Profil: kein Befund erkennbar.

OK: 75,85 m i NHN

UK: -

Funde: 6 Bs, 2 Ws, 5 Bs-/Ws- Splitter (4 Bs [teils anpassend] steilwandiges GefiR mit abgesetzem
Standboden, alle Ws und Bs-/Ws- Splitter zugehorig) (Metallzeit).

Datierung: Metallzeit (allg.)

Stelle 48

Pfostengrube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 0,76 x 0,43 m, zieht im S Uber Sondagengrenze, schwach toniger
Schluff, 10YR5/3-6/3, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.

Profil: wannenformig, schwach toniger Schluff, 10YR5/3-6/3, 1% Holzkohleflitter, <1% Rotlehmflitter.
OK: 75,97 m G NHN

UK: 75,71 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 49

Weg

Planum: linear, 17,45 x 7,16 m, im N trichterfomig aufgeweitet, Ausrichtung N-S, nicht vollstandig
erfasst, zieht im N und S Giber Sondagengrenze, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, mehrere pa-
rallele Fahrspuren als 0,10 m breite Binder, 10YR7/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und Fein- bis
Grobkies.

Profil: unregelmaRig, mehrfach muldenférmig abtiefende Karrenspuren, schwach toniger Schluff,
10YR7/1-6/2, stark vergleyt 10YR8/1-7/2, im Sohlenbereich verstarkt Fein- bis Grokies, <1% Holzkoh-
le-/Rotlehmflitter, unter Sohle deutliche Druckspuren im Anstehenden.

OK: 75,73 m U NHN

UK: 74,81 m G NHN
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Funde: Fund 49-6: 1 Gurtelschnalle Eisen, rechteckiger, flacher Blgel, 2,5 x 1,6 cm; 2 Eisennagel, Lan-
ge 3,8 und 2,6 cm; 1 Rs, 1 Ws (1 Rs Schiissel Irdenware, bleiglasiert, Niederrhein; 1 Ws Westerwalder
Ware) (Neuzeit, 18.-19. Jh.); 1 Rs, 4 Ws 1 vWs (1 Rs Grauware, Rand ausbiegend, Lippe gerade abge-
strichen, 1 Ws; 1 Ws Badorfer Ware verziert mit Rollrad; 1 Ws hart gebrannte Irdenware; 2 Ws Stein-
zeug) (Spatmittelalter, 14.-15. Jh.). Fund 49-11: 1 Ws Sauerwasserflasche (Neuzeit, 17.-19. Jh.); 1
Eisennagel, Lange 5,3 cm.

Datierung: Mittelalter bis Neuzeit

Stelle 50

Grube

Planum: Planum 1 oval, 1,80 x 1,50 m, im S abgeflacht, schneidet (?) im N Stelle 52, schwach toniger
Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und Fein- bis Grobkies. Planum 2 unregelmaRig
rundlich, 0,95 x 0,69 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2, 1x Ziegelbruch, 1x Quarzkiesel, <1% Holz-
kohle-/Rotlehmflitter.

Profil: wannenformig, UK nicht erfasst, im W 1x gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR6/2, <1% Holz-
kohleflitter/-stiicke und Rotlehmflitter, 1x Ziegelbruch, st6Rt im N an Stelle 52.

OK: 75,58 m (i NHN

UK: 75,14 m i NHN (angegebene UK auf Hohe Planum 2, tatsdchliche UK wenige Zentimeter unter-
halb)

Funde: Fund 50-6: 1 Ziegelfrgt (Tegula?), 3 g, 2,7 x 2,2 x 0,4 cm (rémisch). Fund 50-12: 1 Ws Grau-
ware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.); 1 Ziegel (Tegula), 109 g, 6,5 x 5,5 cm (rémisch). Fund 50-22: 1
Ziegel (Imbrex), 33 g, 5 x 4,2 x 1,2 cm (romisch). Fund 50-29: 1 Ziegelfrgt, 5 g, 2 x 1,8 x 1,8 cm (ro-
misch).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 51

Grube

Planum: Gesamtform Stelle 51 und 88 etwa oval, 1,36 x 1,04 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-
6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter und Feinkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,52 m G NHN

UK: -

Funde: 1 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 52

Gebaude (allg.) , eingetiefter Baukorper”

Planum: Planum 2 groRflachig rechteckig, 12,57 x 7,98 m, nicht vollstandig erfasst, im W modern
gestort, umlaufender Rand: schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, innen: schwach toniger Schluff,
10YR5/2-6/2, Keramik, Bronze, Ziegelbruch.

Profil: wannenformig, stoBt im S an Stelle 50, im S schragwandig im N steil, UK in Bohrkernen erfasst,
mit drei aufeinander liegenden Schichten.

OK: 75,55 m G NHN

UK: 73,59 m G NHN

Funde: Fun 52-6: 1 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.). Fund 52-12: 5 Ws Grauware (Hoch-
mittelalter, 10.-13. Jh.). Fund 52-18: 1 Eisensporn, Ldnge 14 cm, Breite 10,5 cm, mit Dorn (Hochmit-
telalter, 10.-13. Jh.). Fund 52-19: 1 Ziegelfrgt, 13 g, 5 x 2,1 x 1 cm (rémisch). Fund 52-21: 2 Ws (1 Ws
Walberberger Ware; 1 Ws Pingsdorfer) (Karolingisch bis ottonisch). Fund 52-23: 2 Ws lehmengobier-
te Irdenware (Spatmittelalter, 14.-15. Jh.). Fund 52-30: 8 Ws, 1 Bs (Grauware: 6 Ws, 1 Bs; 1 Ws leh-
mengobierte Irdenware; 1 Ws Siegburger Steinzeug) (Spatmittelalter, 14.-15. Jh.). Fund 52-30: 2 Zie-
gelfrgte, anpassend (Imbrex), 109 g, 7,3 x 5,3 x 2 cm (romisch); 1 Ring, Bronze/Kupferlegierung,
Durchmesser 3 cm, im Querschnitt rund, sich verjlingend; 1 Rs rauwandiger Topf mit ausbiegendem
Rand Typ Stuart 201B (romisch, 1.-2. Jh.).
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Datierung: Hoch- bis Spatmittelalter

Stelle 53

Pfostengrube mit Standspur

Planum: rund, 0,70 x 0,66 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohleflitter/-stiicke und
Rotlehmflitter und Feinkies.

Profil: wannenformig, Pfostengrube: schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/4, darin mittig kasten-
féormige Standspur: schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, unten 10YR7/2-6/2, <1% Holzkohle-
/Rotlehmflitter, an Sohle Fe-Band, breiter als im Planum erkannt: 0,86 m.

OK: 75,58 m i NHN

UK: 75,20 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 54

Pfostengrube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 0,42 x 0,28 m, zieht im S Uber Sondagengrenze, schwach toniger
Schluff, 10YR6/3-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter.

Profil: muldenformig, schwach toniger Schluff, 10YR5/6, 1x Keramik, breiter als im Planum erkannt:
0,51 m.

OK: 75,73 m U NHN

UK: 75,45 m G NHN

Funde: 2 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 55

Graben

Planum: linear, 14,22 x 2,52 m, Ausrichtung NNW-SSO, am S-Ende nach SO abbiegend, nicht voll-
standig erfasst, zieht im N und S Uber Sondagengrenze, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-5/3, 1%
Rotlehmflitter/-stiicke (am S-Ende 1-2%), <1% Holzkohleflitter und Fein- bis Grobkies, 1x Bruchstein
(22 x 17 cm).

Profil: trichterformig, UK nicht erfasst, zur OK hin schwer abgrenzbar, schwach toniger Schluff,
10YR6/2, zur UK fleckig 10YR7/1, 1% Holzkohleflitter, Sohle in Bohrung erfasst.

OK: 75,69 m i NHN

UK: 74,15 m G NHN

Funde: Fund 55-6: 2 Rs, 3 Ws (1 Rs Topf mit ausbiegendem Rand, Vorgebirgsware; Grauware: 1 Rs
Topf ausbiegender Rand, Dreiecksrand, 3 Ws) (Hochmittelalter, 12.-13. Jh.); 1 Silexklinge, 1 Abschlag,
Klinge mit Kortex, Rijckholtflint; 1 Abschlag, grauer belgischer Flint. Fund 55-13: 1 Rs, 17 Ws (Grau-
ware: 1 Rs Topf, ausbiegender Rand, Lippe gerade abgestrichen, 17 Ws) (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.);
2 Ziegelfrgte 96 g, 6,5 x 5,5 x 3 cm, 1 verrundetes Frgt (romisch). Fund 55-17: 1 Rs, 2 Ws, 1 Bs (1 Bs
WellfuRR Pingsdorfer Ware; Grauware: 1 Rs Schiissel mit vertikalem, abgesetztem Rand, ElImpt, 2 Ws)
(Hochmittelalter, 12.-13. Jh.)

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 58

Pfostengrube

Planum: nicht erfasst

Profil: wannenformig, Breite: 0,56 m, im W 1x gestuft, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1%
Holzkohleflitter.

OK: 75,54 m G NHN

UK: 75,33 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 59

Grube

Planum: rund (rekonstruierte Gesamtform Stelle 59 und 93), 3,44 x 3,14 m, schwach toniger Schluff,
10YR5/1 bis 10YR6/1-6/2, 1% Holzkohleflitter.

Profil: nicht vollstdandig erfasst, im S schragwandig, UK nur in Bohrung erfasst, schwach toniger
Schluff, 10YR6/1-6/2, <1% Holzkohleflitter (Bereich Stelle 59).

OK: 75,43 m G NHN

UK: 75,02 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 60

Brunnen

Planum: oval, 2,60 x 1,95 m, Ausbuchtung im W, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkoh-
le-/Rotlehmflitter und Fein- bis Grobkies, darin mittig rund, 1,43 x 1,23 m, schwach toniger Schluff,
10YR5/2-6/2, <1% Holzkohle-/Rotlehmflitter, umrandet mit Fein- bis Grobkies.

Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, vier Schichten aufgeschlossen, UK bei 2,50 m unter Planum 2
noch nicht erfasst.

OK: 75,14 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 61

Grube

Planum: oval (rekonstruierte Gesamtform Stellen 61 und 90), 4,16 x 2,60 m, schwach toniger Schluff,
10YR5/2-6/2, <1% Holzkohlestiicke, Rotlehmflitter und Feinkies, Keramik.

Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, schwach toniger Schluff, 10YR6/4-6/2, <1% Holzkohlestlicke,
Rotlehmflitter und Feinkies (Bereich Stelle 61).

OK: 75,51 m G NHN

UK: 74,78 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 62

Pfostengrube

Planum: oval, 0,74 x 0,66 m, abgeflacht im O, schwach toniger Schluff, 10YR6/1-6/2, <1% Holzkohle-
/Rotlehmflitter.

Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, schwach toniger Schluff, 10YR6/1-6/2, <1% Holzkohle-
/Rotlehmflitter.

OK: 75,15 m G NHN

UK: 75,05 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 63

Brunnen

Planum: unregelmaRig, 4,88 x 2,89 m, stark ein- und ausbuchtend, mittig rundlich, 2,59 x 2,25 m,
schwach toniger Schluff, 10YR5/2-6/2, <1% Holzkohleflitter/-stiicke und Rotlehmflitter und Fein- bis
Grobkies, einzelne Gerdlle, 1x Keramik, auRen weitere vier Schichten.

Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, UK bei 2,50 m unter Planum 2 noch nicht erfasst, Substrat im
Bohrkern: 0 bis 0,80 m wie Planum, 0,80 bis 2,50 m: schwach toniger Schluff, 10YR6/2, im unteren
Bereich sehr feucht.
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OK: 75,15 m G NHN

UK: -

Funde: 1 Frgt Eisenschlacke, 376 g; 3 Frgte Basaltlava (1 Mahlstein mit Scharfen, 8 x 6,5 x 5 cm; 1
Frgt. 7,5 x 6,5 x 5 cm; 1 kleines Brst., 3,5 x 3 x 1,5 cm, teilweise entsorgt) (rémisch bis mittelalterlich);
2 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 64

Pfostengrube

Planum: oval, 0,45 x 0,38 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stlicke und
Rotlehmflitter/-stucke.

Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-
sticke und Rotlehmflitter/-stiicke.

OK: 75,11 m G NHN

UK: 75,04 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 65

Graben

Planum: linear, 5,10 x 0,42 m, Ausrichtung NNW-SSO, am N-Ende nach ONO abbiegend, nicht voll-
standig erfasst, zieht im S liber Sondagengrenze, im O stark verwaschen und diffus, auch dort Ende
nicht erfasst, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Rotlehmflitter.

Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Rotlehmflitter.

OK: 75,19 m G NHN

UK: 75,00 m 0 NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 66

Grube

Planum: langoval, 1,43 x 0,56 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter.
Profil: nicht angelegt, nur abgebohrt, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter.
OK: 75,17 m G NHN

UK: 74,93 m G NHN

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 67

Grube

Planum: rund, 0,96 x 0,96 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3-6/4, <1% Holzkohleflitter/-stiicke und
Rotlehmflitter/-stucke.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 76,27 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Unbekannt

Stelle 68

Pfostengrube von Gebaude Il

Planum: rund, 0,40 x 0,40 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stiicke und
Rotlehmflitter/-stiicke.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.
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OK: 76,06 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 69

Pfostengrube von Gebaude Il

Planum: oval, 0,51 x 0,40 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter, Rotlehm-
flitter/-sticke.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 76,08 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 70

Pfostengrube von Gebaude Il

Planum: oval, 0,72 x 0,60 m, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stlicke und Rotlehmflitter/-stlicke.
Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,96 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 71

Pfostengrube von Gebaude Il

Planum: oval, 0,55 x 0,44 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stiicke,
Rotlehmflitter/-stiicke, Fein- bis Mittelkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,92 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 72

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,70 x 0,67 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stiicke,
Rotlehmflitter, Feinkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe

OK: 75,82 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 73

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: oval, 0,52 x 0,47 m, wird im S von Stelle 74 geschnitten, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-
6/3, 1% Rotlehmflitter/-stiicke, <1% Holzkohleflitter.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,81 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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Stelle 74

Pfostengrube

Planum: oval, 0,74 x 0,68 m, schneidet im N in Stelle 73, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1%
Holzkohleflitter/-stlicke und Rotlehmflitter/-stlicke.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,81 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 75

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,43 x 0,43 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1% Holzkohleflitter/-stlicke und
Rotlehmflitter/-stucke.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,80 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 76

Pfostengrube

Planum: oval, 0,81 x 0,64 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1% Rotlehmflitter/-stlicke, <1%
Holzkohleflitter.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,76 m i NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 77

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: oval, 0,68 x 0,57 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stiicke, <1%
Rotlehmflitter.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,76 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 78

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,74 x 0,70 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter und Rot-
lehmflitter

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe

OK: 75,76 m U NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 79
Grube
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Planum: nicht vollstandig erfasst, 0,73 x 0,57 m, zieht im N Uber Grabungsgrenze, schwach toniger
Schluff, 10YR6/2-6/3, 1% Holzkohleflitter/-stiicke (im N bis 2%), <1% Rotlehmflitter/-stiicke.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,71 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 80

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: oval, 0,46 x 0,42 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, 1% Holzkohleflitter/-stlicke, <1%
Rotlehmflitter.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,73 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 81

Grube

Planum: langoval, 1,73 x 0,87 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter/-stlicke
und Rotlehmflitter/-stlicke, 1x Keramik (MA) (nicht geborgen?).

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,74 m U NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 82

Pfostengrube von Gebaude IV?

Planum: rund, 0,48 x 0,48 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/2-6/3, <1% Holzkohleflitter.
Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,73 m U NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 83

Pfostengrube

Planum: oval, 0,45 x 0,43 m, schwach toniger Schluff, 10YR5/2, <1% Holzkohleflitter und Rotlehm.
Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,71 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 84

Grube

Planum: halboval, 0,76 x 0,42 m, im S gekappt, auf Altfliche nicht erfasst (moglicherweise zu gering-
machtig, da dort Planum tiefer?), schwach toniger Schluff, 10YR5/2, <1% Holzkohleflitter.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,54 m G NHN

UK: -
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Funde: -
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 85

Grube

Planum: linear, 2,35 x 0,86 m, Ausrichtung N-S, im S gekappt, auf Altflaiche nicht erfasst (moglicher-
weise zu geringmadchtig, da dort Planum tiefer?), schwach toniger Schluff, 10YR5/2-6/2, 2% Holz-
kohleflitter und Feinkies, 1x Keramik.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,54 m i NHN

UK: -

Funde: 1 Ws hart gebrannte Irdenware, Walberberger Ware (karolingisch bis ottonisch).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 86

Grube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 3,22 x 0,86, linear?, Ausrichtung SW-NO, zieht im N Uber Sondagen-
grenze, schwach toniger Schluff, 10YR6/4, Holzkohleflitter, Keramik, Rotlehm, 5% Feinkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,54 m G NHN

UK: -

Funde: 1 vWs Pingsdorfer Ware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 87

Grube

Planum: oval, 2,05 x 1,85 m, scheidet im NW Stelle 89, schwach toniger Schluff, fleckig 10YR6/1-6/4,
5% Keramik, Feinkies, Holzkohleflitter, Rotlehm, Ziegelbruch.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,54 m U NHN

UK: -

Funde: 1 Ws, Splitter (Vorgeschichte); 1 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 88

Grube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 1,36 x 1,04 m, zugehorig zu Grube Stelle 51, schwach toniger
Schluff, 10YR6/2, <1% Feinkies, Gesamtbeschreibung siehe Stelle 51.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,52 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 89

Grube

Planum: oval, 1,54 x 1,50 m, im SO von Stelle 87 gekappt, schwach toniger Schluff, fleckig 10YR6/1-
6/4, <1% Feinkies, Rotlehm, Ziegelbruch (weich gebrannter Feldbrandziegel), im NW 1x Quarzit (10 x
7 cm).

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,51 m i NHN

UK: -

Funde: -

59



Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 90

Grube

Planum: nicht vollstdndig erfasst, 2,40 x 2,27 m, zugehorig zu Grube Stelle 61, schwach toniger
Schluff, 10YR5/2-6/2, <1% Holzkohleflitter, Feinkies und Keramik, Gesamtbeschreibung siehe Stelle
61.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,51 m i NHN

Tiefe UK: -

Funde: 1 vWs Pingsdorfer Ware, mit Resten pastoser, roter Farbe (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 91

Pfostengrube

Planum: oval, 0,95 x 0,80 m, schwach toniger Schluff, 10YR6/3, fleckig 10YR6/6, <1% Ziegelbruch und
Feinkies.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,47 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 92

Pfostengrube

Planum: nicht vollstandig erfasst, 0,88 x 0,40 m, zieht im N {ber Sondagengrenze, schwach toniger
Schluff, 10YR7/4, fleckig 10YR6/2.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,46 m G NHN

UK: -

Funde: -

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 93

Grube

Planum: nicht vollstdndig erfasst, 2,26 x 2,14 m, zugehorig zu Grube Stelle 59, schwach toniger
Schluff, 10YR5/1, 2% Feinkies, Keramik, Holzkohleflitter, Gesamtbeschreibung siehe Stelle 59.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe, vgl. Stelle 59.

OK: 75,43 m i NHN

UK: -

Funde: 2 Ws (1 Ws Grauware; 1 Ws hart gebrannte IW, Vorgebirge?) (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.).
Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.

Stelle 94

Grube

Planum: nicht vollstdandig erfasst, 1,15 x 1,05 m, zieht im N {ber Sondagengrenze, schwach toniger
Schluff, 2.5YR5/1, 5% Holzkohleflitter/-stlicke, <1% Keramik, 2% Rotlehm.

Profil: nicht angelegt, da unterhalb der Baueingriffstiefe.

OK: 75,40 m G NHN

UK: -

Funde: 4 Ws Grauware (Hochmittelalter, 10.-13. Jh.)

Datierung: Hochmittelalter, 10.-13. Jh.
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wurde 2004 von Martha Aeissen M.A. und Dipl.Ark. (TR) Zafer Gorir als archéologische Fachfirma mit
dem Hauptsitz in Bonn gegriindet. Seitdem hat sie (iber 250 Projekte fir offentliche und private
Investoren ausgefiihrt, die den Zeitraum von der Steinzeit liber die Metallzeiten, die rémische
Epoche und das Mittelalter bis in die Neuzeit abdecken. Dazu gehoren spektakuldare Funde wie der
unberaubte Sarkophag einer Romerin in Ziilpich, der auch international groBes mediales Interesse
fand, aber auch kleinere MaRBnahmen wie archaologische Baubegleitungen, die oft nur einen
begrenzten und zunachst unscheinbaren Ausschnitt von Bodendenkmalern erfassen.

Ist ein Bodendenkmal durch ein Planvorhaben unmittelbar bedroht, greift das Denkmalschutzgesetz.
Nur so kénnen die im Boden verborgenen Zeugnisse unserer Geschichte und Kultur wissenschaftlich
aufgearbeitet und flr zuklnftige Generationen bewahrt werden. Zum Arbeitsfeld von Archaeonet
gehoéren daher denkmalschutzrechtlich beauflagte MalRnahmen in Form von Ausgrabungen,
Prospektionen, Sachverhaltsermittlungen oder Baubegleitungen. Fachgutachten dienen schon im
Vorfeld dazu, den drohenden Verlust von Bodendenkmalern gering zu halten. Dies gilt ebenso fiir
Blockbergungen. Mit hohem technischem Aufwand erfolgte der Abtransport eines 60 Meter langen
Teilstiicks der romischen Wasserleitung in Hiirth bei KéIn, das einem StraBentunnel weichen musste.
Ein Anliegen auch der Firmenarch&ologie ist es, nicht nur die erforderlichen Dokumentationen fach-
gerecht auszufiihren, sondern dartiber hinaus die Ergebnisse ihrer archaologischen MaRRnahmen
einem breiteren Publikum zuganglich zu machen. Dabei helfen 6ffentliche Vortrage sowie Publika-
tionen in Fachzeitschriften und Heimatblattern, bei denen die Firmenleitung ihre Mitarbeiter nach-
driicklich unterstiitzt. Dies ist neben dem ,taglichen Geschaft” oft schwer zu bewaltigen, zumal die
finanziellen Mittel meist fehlen. Archaeonet begriift daher das Engagement der Herausgeber der
,Archdologischen Quellen” fir die Deutsche Gesellschaft fir Ur- und Frihgeschichte, diesem Ziel
naher zu kommen.
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Das Buch publiziert den Grabungsbericht zu einer Hofstelle des 10. bis 13. Jahrhunderts
bei Monchengladbach-Wanlo im Regierungsbezirk Diisseldorf. Freigelegt wurde der
Ausschnitt einer fir das Hochmittelalter typischen Anlage aus locker gestreuten Gebauden
in Form von ebenerdigen Pfostenbauten und einem in den Boden eingetieften Haustyp,
begleitet von Gruben, zwei Brunnen sowie einem im Rheinland verbreiteten Ofentyp. Das
Hofareal war von Graben umgrenzt und lag an einer alten Wegfuhrung ostlich der oberen
Niers, etwa auf halber Strecke zwischen ehemaligen Rittersitzen in Wanlo und dem stidlich
gelegenen Keyenberg.

DasGebietderNiersquellenerweistsichmitdemneuen Fundplatzeinmalmehralsbeliebter
Siedlungsraum mit landwirtschaftlicher Nutzung in einer fir mittelalterliche Adelssitze und
grofde Hofanlagen reprasentativen Kulturlandschaft. Entdeckt wurde die Fundstelle durch
den geplanten Neubau der Landesstrafde L354n zwischen Wanlo und Erkelenz-Kahlhausen
im Zuge des Tagebaus Garzweiler. Die RWE Power AG beauftragte die Firma Archaeonet in
Bonn mit der Durchfuhrung der denkmalschutzrechtlich beauflagten Mafdnahme.

Edith Kramer (geb. 1963) studierte Klassische Archaologie,
Kunstgeschichte und Alte Geschichte an den Universitaten
Bonn und Hamburg mit dem Abschluss Magister und
anschliefsender Promotion. Nach dem Studium war sie
neben kurzen Ausfligen in die Klassische Archaologie,
etwa als Mitarbeiterin am Skulpturenkatalog der
Antikensammlungen Berlin, als Lektorin und vor allem in
der Firmenarchaologie tatig. Als Archaologin begleitete
sie zahlreiche archaologische Mafénahmen im Rheinland
mit dem Schwerpunkt Prospektion.
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