VON STADTMAUERN UND SALBTOPFEN

152

BIBERACH-MARKTPLATZ 7

Birgit Kulessa

TEINLEITUNG

Ausgrabungen von mittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Latrinen mit reichhaltigem
Fundinventar haben in der Vergangenheit im-
mer wieder Aufsehen erregt.! Sehr anschaulich
und auch fir die Prisentation in Museen ge-
eignet sind vor allem die vollstindig oder sehr
gut erhaltenen Fundgegenstinde. Die Funde
werfen ein vielschichtiges Licht auf das All-
tagsleben der ehemaligen Benutzer, auch wenn
Qualitit und Quantitit der Materialzusam-
mensetzung im Einzelfall sehr unterschiedlich
sein konnen.? Oft sind zwar sehr viele und voll-
stindig erhaltene Fundobjekte vorhanden, aber
man muss dennoch davon ausgehen, dass nur
ein Teil der Hinterlassenschaften tatsichlich in
den Latrinen entsorgt wurde bzw. bis heute er-
halten geblieben ist. In manchen Fillen ermog-
lichen die Funde trotzdem Hinweise auf eine
bestimmte, z. B. gewerbliche Titigkeit der Be-
nutzer oder deren soziale oder sogar berufliche
Stellung.

Im Sommer 1991 wurden vom Landesdenk-
malamt Baden-Wiirttemberg, Aufienstelle Tt-
bingen, archiologische Untersuchungen im
Gebidude Marktplatz 7 in Biberach durchge-
fithrt.’ Bei diesen Grabungen wurden zwei La-
trinen mit fundreichem Inhalt freigelegt. Ne-
ben zahlreichen Gegenstinden des alltiglichen
Gebrauchs fanden sich auch etliche Objekte, die
zum Inventar einer alten Apotheke gehorten.*

Anlass der Grabung waren Umbau- und Sa-
nierungsarbeiten, wobei auch tiefere Eingriffe
in den Boden geplant waren. Das Haus ist Teil
eines aus vier Gebduden bestehenden Hiu-
serblocks, der sich direkt auf dem Marktplatz
westlich der Martinskirche befindet (Abb. 1-2).

Die zentrale Lage, angrenzend an den ehe-
maligen Kirchhof, war ausschlaggebend fiir
die bei der Grabung urspriinglich verfolgte
Fragestellung. Von Seiten der Stadtgeschichts-
forschung wird im Bereich der Martinskirche
der frithmittelalterliche Ursprung der Siedlung
vermutet, dessen Nachweis bisher aber noch
nicht erbracht werden konnte. Auch die Gra-
bung am Marktplatz 7 konnte im Hinblick auf

1 Das Haus Marktplatz 7, dargestellt auf der Stadtan-
sicht von Matthaus Merian, 1643.

diese Frage keine Hinweise geben. Dagegen er-
gaben sich durch die Entdeckung der Latrinen,
die spitmittelalterliche bzw. frithneuzeitliche
Abfille enthielten, einige interessante Aspekte
zur Sachkultur und Nutzung des Hauses zu
dieser Zeit.

Das Fundinventar der Latrinen besteht aus
Abfillen verschiedenster Art, beispielsweise
Geschirr- und Ofenkeramik, Tonfigiirchen so-
wie Flach- und Hohlglisern. Im feuchten Mi-
lieu haben sich auch organische Materialien gut
erhalten, z. B. Lederreste, Textilien und eine
grofiere Anzahl unterschiedlicher Holzobjekte.
Hinzu kommen einige Metallstiicke, Ziegel,
Putzbrocken, Obstkerne und Tierknochen.

Neben den iblichen Haushaltsabfillen sind
die Gegenstinde besonders bemerkenswert,
die aus dem Inventar einer Apotheke stammen.
Dabei handelt es sich u.a. um kleine To6pf-
chen aus Irdenware oder Fayence und zahlrei-
che Flaschen und Flischchen aus Glas, die zur
Aufbewahrung bzw. Abgabe von Arzneimitteln
verwendet wurden. In einigen der Gefifie wa-
ren noch Reste des Inhalts vorhanden. Auch
Holzgegenstinde lassen sich mit der Apotheke
in Verbindung bringen. Die Funde sind zwar

1 Lutz 1983, 215 ff.; Oexle 1991; Untermann 1995Db,
341 ff.; Sczech 2000.
2 Kulessa 2017; dies. im Druck.

3 Schmidt 19933, 344-348; Schneider 20004, 83 f.; 9;
Kulessa 2011, 132-139.
4 Kulessa/Tuchen 2008, 293 ff.; Kulessa im Druck.



iberwiegend kleinteilig fragmentiert, aber der
Anteil vollstindiger Exemplare ist relativ hoch.

Im Folgenden werden die Objekte nach Grup-
pen geordnet und beschrieben, wobei der Ka-
talogteil eine Gesamtiibersicht bieten soll.
Eine wesentliche Fragestellung ist die chro-
nologische Einordnung. Dariiber hinaus wer-
den funktionale Aspekte der einzelnen Gegen-
stinde angesprochen, soweit Aussagen hierzu
moglich sind.

Einen besonderen Schwerpunkt der Auswer-
tung bilden im Hinblick auf die Apotheken-
funde auch pharmaziegeschichtliche Aspekte,
wie etwa die Einrichtung einer Apotheke oder
die Aufbewahrungs- bzw. Darreichungsfor-
men von Arzneien. Zu diesem Zweck werden
auch Schriftquellen sowie zeitgenossische Ab-
bildungen herangezogen. Die Bedeutung der
archiologischen Funde liegt in der Betrach-
tung praktischer Fragen, die mithilfe schriftli-
cher Quellen, z. B. Apothekerordnungen oder
alter Arzneibiicher, nicht zu kliren sind. Zu-
gleich kénnen bestimmte tiberlieferte Aussagen
mit dem archiologischen Material konfrontiert
und somit hinsichtlich ihres Realititsgehalts
untersucht werden. Im Hinblick auf sozialge-
schichtliche Fragestellungen ist zu tiberpriifen,
ob die Qualitit der Objekte oder die Gesamt-

zusammensetzung des Fundinventars Riick-

schliisse auf Lebensstandard und gesellschaft-
liches Niveau der Hausbewohner zulassen.

Fin kurzer Einblick in die schriftlichen
Quellen zur Hausgeschichte und ein Uberblick
iiber das historische Apothekenwesen in Bibe-
rach sollen als Einfithrung in die bekannten
historischen Hintergriinde dienen.

2 SCHRIFT- UND BILDQUELLEN

2.1 Hausgeschichte

Die spitmittelalterlichen Eigentiimer und Be-
wohner des Hauses Marktplatz 7 sind unbe-
kannt.’ Der fritheste Beleg stammt aus dem
Jahre 1622.9 Als Bewohner werden der Stadt-
schreiber Wolfgang Stipplin und Hans Tho-
mas Pulmer genannt. Mitglieder der Familie
Pullamer (auch Pullemer, Pulmer oder Pula-
mer) waren bedeutende Biirger der Stadt Bi-
berach. Wolfgang Stipplin war mit Katharina
Pullamer verheiratet, somit waren die Fami-
lien offenbar miteinander verschwigert.” Da-
nach folgt eine Liicke von ca. 100 Jahren, die
nichste Erwihnung erfolgt 1719. Im Dezember
desselben Jahres wurde das Gebiude von den
Stipplin-Erben verkauft. Im 18. Jahrhundert
wurde das Haus von verschiedenen Personen
besessen bzw. bewohnt, unter denen sich aber

kein Apotheker befindet.

5 Kulessa 2011, 132 f.
6 Kleindienst 1961, 521 ff.

7 Betzleri1997, 6.
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1616 wird in den Rekordanzen® des Spitals
ein ,Hans Thomas Appenteckher” erwihnt,
der spiter auch mit vollem Namen ,,Hans Tho-
mas Pullamer® genannt wird.” Die hier er-
wihnten Apotheker waren als Arzneimittellie-
feranten fiir das Spital titig. Fiir das Jahr 1584
ist iiberliefert, dass Hans Conrath Pulamer, der
Vater des Hans Thomas, Mitglied des ,,Grofien
Rats“ war; das gleiche gilt fiir den vom Rat der
Stadt eingesetzten Arzt Doctor Johann Pulle-
mer, der moglicherweise der Bruder des Apo-
thekers war.!® Nicht weniger angesehen als die
Pullamers war die Familie Stipplin. Der Stadt-
schreiber besetzte eine der hiochsten Positio-
nen innerhalb der stidtischen Verwaltung. Die
Sohne der Stipplins bekleideten ebenfalls ver-
schiedene wichtige Amter.""

Archiologische Funde und Schriftquellen
bezeugen also, dass sich eine Apotheke am
Marktplatz 7 befunden hat. Die historischen
Quellen berichten allerdings nichts daritiber,
seit wann und wie lange die Apotheke betrie-
ben wurde. Im Hinblick auf diese Frage ist die
Datierung des Fundkomplexes von Bedeutung.
Aufierdem sollte die Geschichte des Apothe-
kenwesens in Biberach insgesamt betrach-
tet werden, soweit sie fiir den entsprechenden
Zeitraum bekannt ist.

2.2 Apotheker und Apotheken
in Biberach

Die fritheste Erwihnung eines Apothekers in
Biberach findet sich 1515 in den Giiltbiichern
des Spitals."”” Der Apotheker Hans Zoller war
bis zu seinem Tod 1542 als Arzneimittellie-
ferant fir das Spital titig. Danach wird seine
Witwe genannt, die die Apotheke ihres Man-
nes bis 1551 weiterfiihrt. Noch im selben Jahr
erscheint der Apotheker Thomas Pullamer in
den Rekordanzen. Uber Hans Zoller und seine
Apotheke ist weiter nichts bekannt. Thomas
Pullamer stammte aus Wiirzburg, das Bibe-
racher Biirgerbuch verzeichnet 1551 seine Auf-
nahme als Biirger der Reichsstadt. Bis zu sei-
nem Tod 1583/84 erhielt er vom Spital regel-
mifig Zahlungen fiir Arzneimittel. Seine Frau
besaf} bis 1590 das Haus Schulstrafie 2, mogli-
cherweise das ehemalige Wohnhaus der Fami-
lie; tiber den Standort der Apotheke zu dieser
Zeit ist allerdings nichts bekannt."

Ab 1588 gingen die Zahlungen an seinen
Sohn, Johann Conradt Pullamer. Im gleichen
Jahr wird aber auch noch ein zweiter Apothe-
ker, Baptist Kachler, in den Rekordanzen er-
wihnt. Ob ab diesem Zeitpunkt in Biberach
zwei Apotheken existierten, geht aus den Quel-
len nicht eindeutig hervor. Johann Conradt
Pullamer war nur etwa sechs Jahre als Apothe-
ker titig, er starb 1593. Der Spitalrechner ver-
merkt fiir dieses Jahr ,Dem neuen Appoteckh
uf Pfingsten;"* wer genau mit diesem neuen
Apotheker gemeint ist, bleibt unklar. In der
folgenden Zeit wird nur noch Baptist Kachler
als Lieferant aufgefiihrt.

Im Biirgerbuch ist vermerkt, dass 1594 der
Apotheker Anthoni Beck aus Uberlingen das
Biirgerrecht erhielt. Zugleich bat die Apo-
thekerin, ,weilundt Hans Conradt Pullamers
Witwe, im Januar dies gleichen Jahres, man
moge bei ihrer bevorstehenden Hochzeit Spiel
und Tanz iber den tiblichen Rahmen hinaus
gestatten.“"” Mit wem sie sich verheiratete, er-
fihrt man nicht. Moglicherweise handelt es
sich bei ihrem Ehemann um den Apotheker
Anthoni Beck, der als Neubiirger in Biberach
erschien.' Beck wird aber nie als Spitallieferant
verzeichnet.

1616 wurde Hans Thomas Pullamer Nach-
folger von Baptist Kachler. Anscheinend be-
trieb Anthoni Beck eine zweite Apotheke in
Biberach. Im Hiuserbuch wird er 1607 als
Bewohner des Hauses Marktplatz 9 genannt,
welches er aber spitestens 1629 nicht mehr
bewohnte."” Es ist unbekannt, wie lange er als
Apotheker aktiv war. Hans Thomas Pullamer
blieb bis 1633 Apotheker, danach vermietete er
seine Apotheke an Heinrich Wielandt, dem er
auch das gesamte Warenlager verkaufte. Wie
lange dieses Mietverhiltnis bestand, geht aus
den Quellen nicht hervor. Offensichtlich be-
fand sich die Apotheke noch eine gewisse Zeit
am Marktplatz 7. 1647 eroffnete Georg Ludwig
Rauh eine zweite Apotheke in Biberach, und
zwar im Haus Marktplatz 10, wo auch heute
noch die Marktapotheke besteht (Abb. 1-2).

Da mit einer erheblichen Konkurrenz zu
rechnen ist, wenn zwei Apotheken in unmit-
telbarer Nihe zueinander betrieben werden, ist
anzunehmen, dass spitestens zu diesem Zeit-
punkt im Haus Marktplatz 7 keine Apotheke

8 Die Rekordanzen dienten als Konzeptbucher tber
die Ausgaben und Einnahmen des Spitals, deren
Rechnungssummen sich dann in den Gultblichern
wiederfinden.

9 Wankmodller 1965, 4.

10 Betzleri1997, 6.

1 Ebd.6f.

12 Mit der Geschichte der Biberacher Apotheken hat
sich Armin Wankmuller ausfuhrlich beschaftigt,
siehe Wankmuiller 1965, 1-16.

13 Betzler 1997, 6.

14 Spitalarchiv Biberach B 1116 Fol. 42/1, zitiert bei
Wankmuller 1965, 4.

15 Stadtarchiv Biberach RPr. Bd. 13 Fol. 16/1v. 10.1.1594,
zitiert bei Wankmdiller 1965, 5.

16 Ebd.

17 Kleindienst 1961, 534.



mehr existiert hat. Wielandt ist als Hausbe-
wohner nicht lokalisierbar. Vielleicht hat er
irgendwann eine eigene Apotheke gegriindet
und diese vom Marktplatz verlegt.

Im Zusammenhang mit dem Fundkomplex
sind auch einige weitere Ereignisse des Jahres
1594 beachtenswert. Aus verschiedenen Rats-
protokollen dieses Jahres geht hervor, dass am
Entwurf einer Apothekenordnung gearbeitet
wurde. In diesem Zusammenhang beschloss
der Rat, eine Apothekenvisitation durchzufiih-
ren. Im Mai wurde iber das Ergebnis der Vi-
sitation berichtet. Offensichtlich liefien sich er-
hebliche Mingel feststellen: ,besonders in der
Oberen Apotheke des B. Kachlers konnten die
Visitatoren nur einen geringen Vorrat an Arz-
neimitteln finden.“”® Eine Apothekenordnung
wurde noch im selben Jahr erlassen, und die
Apotheker wurden vereidigt.

2.3 Schriftliche Quellen zum
historischen Apothekenwesen
Schriftliche Quellen zum historischen Apothe-
kenwesen sind in sehr reichhaltigem Umfang
iberliefert. Dies gilt vor allem fiir das Quel-
lenspektrum, das bereits im Mittelalter sehr
vielfiltig ist. Zu nennen sind in diesem Zusam-
menhang vor allem Arzneibiicher, die Rezep-
turen und Informationen zu den fiir die Zu-
bereitungen benétigten Stoffen enthielten und
erlautern. Hinzu kommen, verstirkt ab der frii-
hen Neuzeit, Verordnungen und Vorschriften,
Apothekenordnungen, die vor allem der Kon-
trolle sowie der Regelung und Festlegung von
Kompetenzen im Bereich heilkundlicher Be-
rufe dienten.” Ein grofier Teil der Inhalte sol-
cher Quellen lisst sich nicht unbedingt zum ar-
chiologischen Fundmaterial in Beziehung set-
zen. Interessant sind Zutaten und Rezepturen
vor allem in Hinblick auf die bei den Grabun-
gen geborgenen Arzneimittelreste, an denen
teilweise chemische Analysen durchgefiihrt
wurden.” Fiir die Auswertung des archiologi-
schen Fundguts sind vor allem Anmerkungen
zu den Aufbewahrungs- und Darreichungsfor-
men von Arzneien bzw. deren Zutaten interes-
sant, welche sich oft auch in den Arzneibiichern
finden. Mitunter werden sogar bestimmte Ge-
fifle erwihnt, die zu festgelegten Zwecken be-
nutzt werden sollten. Dabei spielte vor allem
die Haltbarkeit der Medikamente eine Rolle.
Aber auch fir die Herstellung sollten spezielle
Geritschaften aus bestimmten Materialien ver-
wendet werden. So werden z. B. bei der Destil-
lation ausdriicklich Glasgefifie bevorzugt.

Die Anleitungen mittelalterlicher Arzneibii-
cher gehen im Wesentlichen auf antikes Wissen
zuriick, das oft auf dem Umweg tiber arabische
Quellen in den Kléstern tradiert wurde. Wich-
tige Grundlage waren beispielsweise die Leh-
ren des Dioskorides, die sich ausdriicklich auch
der zweckmifiigen Aufbewahrung von Arznei-
mitteln widmeten.?! Bliiten von Arzneipflanzen
sollten in Kistchen aus Lindenholz, Samen in
Sickchen aus Blittern oder Papier aufbewahrt
werden. Feuchte Substanzen sollten in Gefi-
Ben aus Glas, glasiertem Ton, Silber oder Horn
abgefiillt werden. Salben, die Teer, Harz oder
Essig enthalten, sollten in Metallgefifien ver-
wahrt werden, Fette und fetthaltige Substan-
zen in Zinngefifien. Diese Angaben wurden ab
dem 11. Jahrhundert von verschiedenen Auto-
ren iiberarbeitet und erweitert. Es finden sich
zusitzliche Anweisungen fiir die Lagerung von
Pulvern, Olen, Aromatika, Essigen, Weinen
und ,,Rob*, d. h. zu Sirup eingedickten Pflan-
zensiften. Diese sollten in Tongefifien ver-
wahrt werden, sodass sie ihre Wirkung nicht
verloren. Sogar eine Verbesserung der Arz-
neimittelqualitit wurde fiir moglich gehalten,
wenn die Medikamente geeignet gelagert wur-
den. So werden im Liber servitoris de preparati-
one medicinarum simplicium, einem Arzneibuch
des 11. Jahrhunderts, das im 13. Jahrhundert in
lateinischer Ubersetzung erschien, neue Ton-
gefifie fur die Lagerung von Rob empfohlen.?
Von den Gefifien sollte tiberschiissige Fliissig-
keit aufgesaugt werden, was zu einer verbes-
serten Haltbarkeit fiithren sollte. Das Gleiche
wird fiir leicht verderbliche Weine empfohlen.
Andere Weine, denen keine Feuchtigkeit mehr
entzogen werden sollte, miissen in Glasge-
fifle abgefiillt werden. Zudem finden sich auch
Hinweise, wie die Gefifie verschlossen werden
sollten. Diese und dhnliche Vorgaben wurden
von spiteren Abhandlungen immer wieder auf-
gegriffen und wurden zum Standard der mit-
telalterlichen und frihneuzeitlichen Pharma-
zie. Fraglich bleibt, ob derartige Anleitungen
in der Praxis allgemein durchgefithrt wur-
den, schliefilich spielen auch die Verfiigbarkeit
und der Wert der verlangten Behiltnisse eine
Rolle. Ebenso lassen sich tiber die Verbreitung
und Kenntnis der pharmazeutischen Schrif-
ten keine klaren Aussagen treffen, zumal sich
der Apothekerberuf erst in einem langwierigen
Prozess entwickelte.

Ab dem Spitmittelalter entstehen die ersten
Medizinalgesetze, die dltesten Apothekerord-
nungen stammen aus dem 14. Jahrhundert.”

18  Wankmoiiller 1965, 5.

19 Kulessa/Tuchen 2008, 293 fF.
20 Kurzmann 1998, 7 ff.

21 Conradi1973, 62 ff.

22 http://digital.wlb-stuttgart.de/sammlungen/
sammlungsliste/werksansicht/?no_cache=1&tx_
dIf%5Bid%5D=2732&tx_dIf%5Bpage%5D=7
(27.07.2018).

23 Conradiig73, 78 ff.
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Zunichst finden sich keine Angaben tiber die in
der Apotheke verwendeten Gefifie und Gerite,
sondern nur die allgemeine Vorschrift, dass die
Arzneien frisch erhalten und bei Bedarf erneu-
ert werden sollten. Die ilteste Apothekenord-
nung mit Anweisungen zur Medikamenten-
aufbewahrung ist die zwischen 1423 und 1426
erlassene Baseler Apothekenordnung. In die-
ser und weiteren Ordnungen aus der zweiten
Hiilfte des 15. Jahrhunderts wird auf die phar-
mazeutischen Schriften des Mittelalters Bezug
genommen, und die dort abgefassten Anleitun-
gen werden als Vorschriften fiir die Apothe-
kenordnung iibernommen. Vereinzelt erschei-
nen Auflagen, die Gefifie der Medikamente
mit Inhaltsangabe und einem Herstellungsda-
tum zu versehen, so wie z. B. in der Konstanzer
Apothekenordnung von 1472.** Ebenso finden
sich hier erstmals Hinweise, aus welchen Ma-
terialien Gerite zur Herstellung von Medika-
menten bestehen sollten. Im Artikel 9 dieser
Apothekenordnung heifit es als Vorschrift fiir
die Destillation: ,,Ouch sollend sy die wasser nit
in kupfer, sunder in ply, glass oder erden brennen.
Derartige Vorgaben finden sich von da an re-
gelmiflig in jingeren Verordnungen, hinzu
treten noch Angaben iiber die Preise der Arz-
neien.

Eine weitere Quellenkategorie sind Rech-
nungen und Auflistungen von verkauften Arz-
neien. Denn auch hier finden sich mitunter
Angaben iiber die Gefifie, die mit den Medi-
kamenten abgegeben wurden. Quellenkritisch
betrachtet besitzen diese Angaben den Vorteil,
dass hier ein tatsichlich durchgefiihrter Vor-
gang wiedergegeben ist. Ob die Vorschriften
und Verordnungen umgesetzt wurden, bleibt
dagegen in der Regel unbekannt. Aus dem Bi-
beracher Spitalarchiv sind fiir die Jahre 1630
bis 1632 Rechnungen des Apothekers Pullamer
erhalten.”® Diese beinhalten verschiedene In-
formationen, wie z. B. von wem oder fiir wen
Medikamente geholt wurden, sowie zu wel-
chem Datum welche Arznei verkauft wurde,
was sie kostete und in welcher Menge sie ab-
gegeben wurde. In einigen Fillen finden sich
Angaben, in welchem Gefifi sie abgegeben
wurde. Genannt werden Keramik-, Glas- und
Holzgefifie: z. B. ,bifelein”, ,glislein®, ,glas“
oder ,bixlein. Verschiedene fliissige Medika-
mente wurden in Glisern abgefiillt, z. B. ein
yglislein mit Craffrwasser®, ein ,,glaf$ mit melifia
wasser®, ein ,glaf$ mit Ubersc/ylﬂg“, ein ,glafSlein
mit spirit: vitriol“, ein ,glas mit sterbwasser”. In
manchen Fillen ist nicht ersichtlich, um was
fur Arzneien es sich dabei handelt. Die Unter-

scheidung der Gefifibezeichnungen ,bafen/
yhifelein” und ,glas*/, glislein bezieht sich of-
fensichtlich auf die Grofie und somit auf die
abgegebene Menge.

2.4 Bildliche Quellen

Bildquellen werden bei der Bearbeitung ar-
chiologischen Fundmaterials zu verschiede-
nen Zwecken herangezogen.? Im Vordergrund
stehen oft Fragen nach der Datierung und der
Nutzungsdauer bestimmter Objekte oder auch
ihrer Funktion und Verwendungsweise.”” Auch
technikgeschichtliche Fragen lassen sich mit-
hilfe von Darstellungen gelegentlich kliren.
Hinzu kommen Fragen nach dem sozialen Um-
feld und dem gesellschaftlichen Niveau, dem
die Gegenstinde zugeordnet werden konnen.
Im Hinblick auf das methodische Vorgehen ist
die Beachtung quellenkritischer Aspekte un-
erlisslich. Historische Abbildungen sind im
Einzelfall daraufhin zu priifen, zu welchem
Zweck und in welcher Qualitit sie die darge-
stellten Objekte wiedergeben. Das gehiufte
Auftreten von bestimmten Gegenstinden im
Umtfeld sozial hochstehender, vielleicht sogar
adeliger Personen und Gesellschaften kann fiir
eine Deutung als Prestigeobjekt sprechen. Oft
gilt es aber zunichst, Gegenstinde zu identi-
fizieren, die mit dem archiologischen Mate-
rial vergleichbar sein konnten. In vielen Fillen
sind Objekte nur ungenau wiedergegeben, zu-
mal die exakte Darstellung dem Kiinstler nicht
wesentlich erschien. Viele Dinge haben in der
Abbildung einen eher symbolischen Charakter
und wurden dementsprechend verstanden.?
Dies ist vor allem bei religiésen Themen der
Fall, z. B. finden sich immer wieder Glasgefifie
als Symbol fiir den ,reinen Glauben®. Diese er-
scheinen in der bildlichen Darstellung in einem
anderen Kontext, der nicht unbedingt dem tat-
sidchlichen Gebrauch dieser Gefifie entspricht.
Oft finden sich Objekte als Attribute von be-
stimmten Personen oder Berufsgruppen. Ein
Beispiel hierfiir ist die Darstellung des gliser-
nen Urinals als typisches Attribut fiir einen
Arzt. Diese Art der Darstellung lisst jedoch
nicht zwangsliufig darauf schliefen, dass Uri-
nale ausschlieflich von Arzten fiir die Harn-
schau verwendet wurden. Dies mag lediglich
eine von mehreren Verwendungsmoglichkei-
ten solcher Gefifie gewesen sein. Im Hinblick
auf die Frage nach der Datierung ist zu prii-
fen, ob bestimmte Gegenstinde in ihrer Dar-
stellung zeitgemif} sind. Gerade bei Objekten
mit Symbolcharakter ist es moglich, dass sich
in der Illustration Gegenstinde aus vergange-

24 EDbd. 83.
25 Betzler 1997, 7 f.; Spitalarchiv Biberach A 1426.
26 Schenk 2007, 23 ff.; Erdmann 1989, 320 ff.

27 Vavra1980, 195 ff.
28 Schenk 2007, 28 f.
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nen Zeiten finden, die zur Entstehungszeit des
Bildes nicht mehr gebriuchlich waren. Sicher
lassen sich die Illustrationen aber als Terminus
post quem fiir die Datierung von Funden her-
anziehen. Sehr hiufig erweist es sich allerdings,
dass bestimmte Gefifitypen im archiologi-
schen Fundgut deutlich frither erscheinen als
es die Datierung iiber die Bildquellen erkennen
lisst.”” Problematisch ist die Frage nach regio-
nalen Aspekten. Der Entstehungsort einer Ab-
bildung wie auch die Herkunft des Kiinstlers
korrelieren nicht unbedingt mit der regionalen
Herkunft des Dargestellten. Im Einzelfall ldsst
sich die Verbreitung gar nicht mehr iiberprii-
fen, etwa wenn die Herkunft des Bildes unbe-
kannt ist.

Historische Darstellungen sind vor allem
im Hinblick auf die Apotheken selbst eine in-
teressante Erginzung zu den archiologischen
Quellen. Sehr zahlreich sind Darstellungen
alter Apothekenverkaufsriume, der sogenann-
ten Offizinen. Hier werden verschiedene Ge-
genstinde gezeigt, die typisch fir das Apothe-
keninventar sind. An erster Stelle sind die Apo-
thekenstandgefifie zu nennen. Diese bestanden
aus Keramik, oft aus Fayence, die sogenannten
Albarelli, oder auch aus Holz oder Glas. Die
Standgefifie waren im Verkaufsraum ausge-
stellt und beinhalteten Medikamente oder Zu-

taten fiir Arzneien. Beliebt waren auch Darstel-
lungen von Christus als Apotheker, welche ihn
im Verkaufsraum der Apotheke zeigen (Abb. 3).

Andere Abbildungen zeigen das Apotheken-
labor oder Personen bei der Zubereitung von
Medikamenten. Auch Arzneibiicher sind mit-
unter mit pharmazeutischen Geritschaften il-
lustriert. Das Gleiche gilt fiir Abhandlungen
iber die Destillation oder Alchemie.

Im weiteren Sinne lassen sich auch Illustra-
tionen aus dem Bereich der Alchemie heranzie-
hen, zumal im Apothekenlabor teilweise die-
selben Gerite verwendet wurden. Umgekehrt
ist davon auszugehen, dass in einem alchemis-
tischen Labor unter anderem auch Medika-
mente hergestellt wurden. Dafiir sprechen die
zahlreichen Funde von Salbtopfchen aus dem
Alchemistenlabor von Oberstockstall (Markt-
gemeinde Kirchberg am Wagram, Niederds-
terreich, A).*° Zudem wurden im Zuge archio-
metrischer Untersuchungen von an den Fun-
den anhaftenden Substanzen die Herstellung
pharmazeutischer Produkte zweifelsfrei nach-
gewiesen.’!

3 DIE BEFUNDE

Das Erdgeschoss des Hauses Marktplatz 7 war
im Norden und Osten in den Hang eingetieft,
der auch heute noch mit einem Niveauunter-
schied von ca.2 m Kirchhof und Marktplatz
trennt. Bei der mittelalterlichen Bebauung des
Grundstiicks waren also alle dlteren Schichten
abgetragen worden. Lediglich eine unmittelbar
auf dem gewachsenen Boden aufliegende Kul-
turschicht war erhalten, welche entgegen der
vor Grabungsbeginn gehegten Erwartungen
keine frithmittelalterlichen Funde enthielt. Er-
halten waren nur einige wenige Befunde, z. B.
Gruben, die auch kaum eine nihere Interpreta-
tion zur Siedlungsgeschichte zulassen.

Bei dem Gebiude handelt es sich um ein
mehrgeschossiges Fachwerkhaus. Im Zuge der
Sanierung wurde 1991 zugleich auch eine bau-
historische Untersuchung durchgefiihrt.?? Die
bei der Bauuntersuchung erfolgten dendro-
chronologischen Analysen holzerner Bauteile
ergaben, dass die iltesten Balken auf die Jahre
1224/25, 1225 und 1226 datiert werden konnen.
Bei diesen Holzern handelte es sich offensicht-
lich um zweitverwendetes Material, das even-
tuell von einer Vorgingerbebauung stammt.
Die Bauzeit des noch bestehenden Gebiudes

29 Dies zeigte sich besonders deutlich bei Untersu-
chungen von Glasgefdften aus Nordostbayern:
Hannig 2009, 193 ff.; Abb. 100 ff.

30 Soukup/Mayer 1997,189 ff.; Osten 1998, 59 f.;

Taf. 40 K1-Kg.

31 Dort wurden z. B. Quecksilberchloride, Antimonal,

Zinnober, Bleiweif, Arsenik und Colcothar herge-

stellt: Soukup/Mayer 1997, 191 ff.; Soukup 2007,
258 ff.

32 Lohrum/Bleyer, unpubl. Dokumentation, Landes-
amt fur Denkmalpflege im Regierungsprasidium
Stuttgart, Dienstsitz Tubingen; Lohrum 1992, 254;
Schneider 20004, 97.
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4 Lage der beiden La-
trinen im heutigen
Gebaudegrundriss.

5 Verfullung der Latrine |
mit nur noch als dunkle
Verfarbung erhaltenen
Resten einer Holzein-
fassung (von Suden).
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lasst sich auf 1292/93 datieren; aus dieser Zeit
sind noch grofiere konstruktiv zusammenhin-
gende Teile der originalen Bausubstanz erhal-
ten.”* Die gesamte Dachkonstruktion sowie
weitere Teile des Hauses datieren 1445/46, was
einen grofieren Umbau in dieser Zeit belegt. In
den folgenden Jahrhunderten erfolgten weitere
Eingriffe in die alte Substanz, weshalb Aussa-
gen iber die urspriingliche Raumaufteilung
und die Nutzung der Rdume kaum noch mog-
lich sind.

Die beiden Latrinen wurden nebeneinan-
derliegend im Nordosten des Hauses freigelegt
(Abb. 4). Die archiologische Untersuchung
konzentrierte sich nur punktuell auf diese Be-
funde, eine grofiflichige Ausgrabung des In-
nenraums wurde nicht durchgefiihrt.

Das Fundinventar zeigt, dass die Latrinen
zeitlich aufeinanderfolgend angelegt wurden
(s. u.).

Die iltere, aus Holz gebaute Latrine (La-
trine I, Bef. 72-73) war nur noch zum Teil
erhalten. Die jingere Latrine (Latrine II,
Bef. 36) bestand aus einem runden, aus Stein
gebauten Schacht und konnte vollstindig er-
graben werden.

Die Lage der Latrinen im Hausinneren ist
eher ungewohnlich. Ein Grund fiir eine sol-
che Anlage ist in der Regel der fehlende Raum
bei Hiusern ohne Garten- oder zugehorigen
Hofraum, wie dies bei dem Haus Marktplatz 7
auch der Fall ist. Die Tatsache, dass im aufge-
henden Gebiude noch heute etliche Konstruk-
tionsteile des 13. Jahrhunderts erhalten sind,
die zugleich erkennen lassen, dass der aktuelle
Grundriss des Gebiudes in diese Zeit zuriick-
reichen diirfte, beweist, dass die Latrine von
Anfang an in das Gebiude integriert war. An-
dernorts wurden oft auch nicht mehr genutzte
Brunnen als Latrinen und Abfallschichte ver-
wendet, weshalb die Frage, was der urspriing-
liche Zweck eines solchen Schachtes war, oft

y.

Latrine Il

Latrine |

nicht eindeutig zu beantworten ist.** Betrach-
tet man die Bauweise des Biberacher Schachtes,
so wird deutlich, dass die Anlage von Anfang
an fur die Nutzung als Latrine vorgesehen war.
Eine urspriingliche Nutzung als Brunnen ist
unwahrscheinlich, auch die Abtiefung bis in
Grundwasser fithrende Schichten spricht nicht
unbedingt dafiir. Wie zahlreiche andere Ver-
gleichsbeispiele® zeigen, war es oft iblich, die
Latrinenschichte bis ins Grundwasser einzu-
tiefen. Oft lief sich dies aufgrund eines hohen
Grundwasserspiegels, wie es auch in Biberach
der Fall ist, kaum vermeiden; zudem wurde
mitunter auch die Intention verfolgt, den Un-
rat, besonders die fliissigen Anteile, auszuspii-
len. Bei dem Schacht im Hause Marktplatz 7
spricht schliefilich auch der Durchmesser der
Offnung gegen eine Verwendung als Brunnen.
Der Durchmesser ist im Verhiltnis zur Tiefe
sehr grofi. Dies lisst sich damit erkliren, dass
man ein moglichst grofies Fiillvolumen errei-
chen wollte, um allzu hiufiges Ausleeren zu
vermeiden. Die Bauweise entspricht gemauer-
ten Latrinenschichten, wie sie auch andernorts
beobachtet wurden, welche sich zweifelsfrei
von Brunnenschichten unterscheiden lassen.*¢

3.1Latrine |

Die Latrine I (Bef. 72-73) lag an der Ostwand
des Gebiudes, siidostlich in unmittelbarer
Nihe zur Latrine II. Der Befund war in den
oberen Bereichen nicht fassbar, da der obere
Teil der Grube abgetragen worden und zumin-
dest teilweise von modernem Beton iiberdeckt
war. Auch die Ausmafie nach Siiden konnten
nur annihernd erschlossen werden, weil in die-
sem Bereich ein Teil des Befundes bereits vom
Bagger entfernt worden war.

Die Verfiillung der Latrine war als recht-
eckige Verfirbung erkennbar (Abb.5). Im
Norden und teilweise am Westrand war noch
ein schwarzbrauner Streifen feststellbar, offen-

33 Kulessa 201, 133.
34 Schutte 1986, 239.
35 Vgl. z. B. Wendt 1992D, 58 ff.

36 Wie z. B.in UIm. Im Gegensatz zu den gemauerten
Latrinen weisen Brunnen eine sehr gleichmapige
Aufmauerung mit ebener Oberflache im Inneren
auf; Westphalen 2006, 106 f.



sichtlich Reste einer Holzverschalung der La-
trinengrube.

Die Fillschicht bestand aus dunkelgrauem,
festem, sandig-lehmigem Material. Am Rand
und Boden der Verfiillung lief§ sich aufgrund
der anderen Firbung und Konsistenz noch
eine weitere Fiillschicht abgrenzen (Bef. 73;
Abb. 6). Die Unterkante dieser Schicht wurde
in einer Tiefe von maximal 0,84 m unter dem
modernen Beton erfasst.

Im Fiillmaterial fanden sich mehrere, z. T.
fast vollstindige Keramikgefifie sowie zahlrei-
che Glasfragmente. Das Fundspektrum unter-
scheidet sich teilweise von der Fiillung der La-
trine II, was offensichtlich zeitlich bedingt ist
(s. u.). Es fanden sich aber auch einige wenige
zusammenpassende Gefififragmente auf beide
Latrinen verteilt: Fragmente von Gefifien aus
der Latrine I befanden sich in der Latrine II,
aber nicht umgekehrt. Moglicherweise wurde
die LatrineI teilweise zerstort, als die La-
trine IT angelegt wurde, und ein Teil der Fil-
lung gelangte noch in die andere Latrine.

Wie lange die Latrine I nicht mehr in Ge-
brauch war, als der SchachtII gebaut wurde,
oder ob es auch eine Uberschneidung in der
Benutzungszeit gab, lisst sich nur durch die
exakte chronologische Differenzierung des
Fundmaterials aufkliren. Moglich ist aber, dass
sie zu einem Vorgingergebiude aus der Zeit
um 1225 gehorte, wie die dendrochronologi-
schen Datierungen der zweitverwendeten Bau-
teile nahelegen.’” Anzunehmen ist, dass sie bei
der Neubebauung des Grundstiicks aufgegeben
wurde und durch die im Neubau von 1292/93
eingebaute Latrine II ersetzt wurde.

3.2 Latrine Il

Die Latrine IT befand sich unmittelbar an der
nordlichen Hauswand, in der Nordostecke des
Gebiudes (Abb. 4). Sie bestand aus einem rund
gemauerten Schacht (Bef. 36), von dem ein
Teil knapp unter dem Fundament der Nord-
wand des Hauses vermauert war (Abb. 7). Der
Durchmesser betrug an der Offnung 3 m, nach
unten verjingte sich der Schacht, sodass die
unterste Steinlage nur noch einen Durchmes-
ser von ca. 2 m aufwies. Der Schacht, der etwa
2 m tief war, reichte bis in Grundwasser fiih-
rende Schichten, was auch eine detaillierte Do-
kumentation der unteren Bereiche erschwerte.
Die Latrinenwand war aus Wacken und Bruch-
steinen mit hartem, weifilich-grauem Kalk-
mortel aufgemauert (Abb. 8); stellenweise lie-
flen sich auch einzelne Backsteinbruchstiicke
teststellen. Die Mauerstirke betrug ca. 0,50 m.

530,30 m |
0. NN .

Der unterste Bereich bestand aus grofieren Na-
gelfluhbruchsteinen. Mortelreste konnten in
diesem Teil nicht beobachtet werden, was even-
tuell daran liegt, dass der Mortel vom stin-
dig nachstromenden Grundwasser ausgespiilt
wurde und nicht abbinden konnte. Vielleicht
war der untere Teil aber auch bewusst trocken
gemauert worden.

Etwa 0,90 m unterhalb der erhaltenen Ober-
kante der Latrine fanden sich in der Mauer
zwei kleine Aussparungen, eine im Stidwesten
und eine im Siidosten. Beide Liicken sind qua-
dratisch mit Seitenlingen von 0,10 x 0,10 m.
Der Abstand zwischen beiden Offnungen ent-
lang der Mauer betrigt 1,18 m. Die &stliche
Offnung reicht 0,26 m tief in die Mauer hinein,
die westliche nur ca. 0,06 m. Ahnliche Ausspa-
rungen finden sich auch bei anderen Orten bei

37 Lohrum/Bleyer, unpubl. Dokumentation, Landes-
amt fur Denkmalpflege im Regierungsprasidium
Stuttgart, Dienstsitz Tubingen.
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6 Profilschnitt durch die
Verfullung der Latrine |,
M: 1:20.

7 Latrine Il vor der voll-
standigen Ausgrabung,
im Vordergrund ein
Fundamentblock in der
Verfullung (von Suden).
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9 Profilschnitt durch die
obere Verflllung in der
Latrine I, M: 1:20.

8 Latrine Il nach der
Ausgrabung, stdlich
mehrere, nachtraglich
in die Verfullung ein-
gebrachte Holzpfosten
(von Osten).
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Latrinen, auch anderer Bauart.’® Die Locher
konnten als Auflage fiir eine Balkenkonstruk-
tion verwendet worden sein, welche eventuell
dazu diente, ein leichteres Ausleeren des In-
halts zu erméglichen.*

In der Fiillung der Latrine lieflen sich ein-
zelne Schichten von unterschiedlicher Materi-
albeschaffenheit abgrenzen, die aber nicht als
geordnete Verfiillungsstratigrafie anzuspre-
chen sind (Abb. 9).*° Offensichtlich wurde die

Latrine mehrfach geleert oder teilentleert, was

eine teilweise Vermischung der Schichten und
der darin enthaltenen Fundstiicke zur Folge
hatte. Meist fanden sich Fragmente zusammen-
gehorender Objekte {iber mehrere Schichten
verteilt (vgl. Tab. 3-7). Insgesamt sind dennoch
Tendenzen erkennbar, die eine gewisse stra-
tigrafische Differenzierung des Fundmaterials
ermoglichen. So lassen sich mithilfe der Fund-
verteilung eine dltere Auffiillschichtung im un-
teren Teil (Bef. 118, 115, 117, 114, 113) und eine
jiungere in der oberen Hilfte (Bef. 100, 86, 85,
88, 87, 82, 83, 78, 79) voneinander abgrenzen.

Die unterste Einfiillschicht (Bef. 118) tiber
dem gewachsenen Boden bestand aus dunkel-
grauem, sandigem Kies und enthielt sehr viel
Keramik. In dieser Schicht fanden sich z. T.
Objekte, die in allen dariiberliegenden Schich-
ten fehlen (z. B. kleine, konische Schilchen,
Tab. 7), umgekehrt fanden sich andere Ge-
genstinde kaum, die fiir die darauffolgenden
Schichten charakteristisch sind, z.B. Frag-
mente von Henkeltopfen (Tab. 4). Ein grofier
Teil der Funde aus dieser Schicht reprisentiert
die Anfangszeit der Latrinenbenutzung und
stellt Material dar, das bei Leerungen nicht
entfernt wurde.

Uber Bef. 118 folgten mehrere grau-braune,
lehmige bis sandige Schichten (Bef. 115-113)
mit zahlreichen Funden und vielen organi-
schen Resten, z. B. Kirschkernen. Betrachtet
man das Fundmaterial in diesem unteren Be-
reich, bzw. die Verteilung der Fragmente zu-
sammengehoérender Objekte (Tab. 3-7), so
zeigt sich, dass dieser Bereich in sich relativ
geschlossen ist und sich mit einigen wenigen
Uberschneidungen von der dariiberliegenden
Fiillung abgrenzen ldsst. Im oberen Auffiillbe-
reich verhilt es sich dhnlich. Dieses Phinomen
lisst sich nur damit erkliren, dass die Latrine
mindestens einmal, wahrscheinlich auch ofter,
nur bis zur Hilfte entleert wurde. Es lassen
sich zudem verschiedene, z. T. sehr fundreiche
Schichten beobachten, von denen sich nur noch
Reste an der Latrinenwand entlangzogen, wih-
rend der Grofiteil bei Entleerungen entfernt
wurde. Eine dieser Schichten ist z. B. Bef. 87,
in der sich die meisten der kleinen Apotheken-
topfchen befanden.

Auch das Fundmaterial dieser beiden Fiillbe-
reiche lisst sich unterscheiden: So fanden sich
in der unteren Fiillung Reste von henkellosen
Topfen, welche in der oberen véllig fehlen. Die
untere Fiillung enthielt dagegen kaum glasierte

38 Eine rechteckig gebaute Latrine in StraRburg besap
etwa auf zwei Drittel der Hohe gegentiberliegende
Lucken, die von den Ausgrabern als Locher fur
Rustbalken angesprochen werden: Grewenig 1992,
61 ff.

39 In Magdeburg wurde eine Latrine ergraben, bei der
auch noch Teile einer eingebauten Holzkonstruk-

tion eventuell ahnlicher Funktion erhalten waren.
Die genaue Gestaltung war allerdings nicht rekon-
struierbar: Nickel 1980, 1f.; Abb. 2a.

40 Der untere Teil der Schichtabfolge konnte auf-
grund der schwierigen Grabungsbedingungen in
diesem Bereich nicht im Profil dokumentiert wer-
den.



Keramik; die Apothekentopfchen stammen fast
alle aus der oberen Fiillung.

Die obersten beiden Auffiillschichten Bef. 37
und 110 reprisentieren das Ende der Be-
nutzungszeit. Vor allem die Schicht Bef. 37
enthielt sehr viel Keramik, darunter zahlrei-
che glasierte Ofenkacheln, die offensichtlich
von demselben Ofen stammen, aber nur wenig
Glas. Im Gegensatz zu den tieferen Schichten
fanden sich auch praktisch keine vollstindi-
gen Gefifle. Das Fundmaterial der Schichten
Bef. 37 und 110 ist weitgehend homogen. Auch
hier fanden sich zusammengehorende Teile
in beiden Schichten (vgl. z. B. die Schiisseln,
Tab. 7).

Das Material besteht hauptsiichlich aus gro-
flen Mengen relativ kleinteilig zerscherbter
Keramik, von der der iiberwiegende Teil gla-
siert ist. Die Schicht Bef. 37 enthielt auch viele
Ziegel und Bodenfliesen, wie die einheitliche
Ornamentik erkennen lisst. Das Material ge-
langte vermutlich gleichzeitig in die Latrine,
offensichtlich um diese endgtiltig zu fiillen und
zu verschlieflen.”! Die Schicht Bef. 110 besteht
im Wesentlichen aus Abbruchschutt und stellt
keine eigentliche Auffillschicht dar, da sie auch
iber den Mauerring der Latrine zieht. Es han-
delt sich offenbar um eine Planierschicht, die
im Zuge einer Umbaumafinahme im Haus auf
dem Boden aufgebracht wurde.

Die gesamte Fillung lisst sich also in drei
grofiere Bereiche unterteilen, deren Fundma-
terial, abgesehen von einigen Vermischungen
in den Ubergangsbereichen, in sich relativ ho-
mogen ist. Der dritte, oberste Bereich scheint
nicht in gleicher Weise in die Benutzungszeit
zu gehoren, sondern kennzeichnet deren Ende
und reprisentiert die endgiiltige Zuschiittung
der Latrine.

In der Latrinenfiillung selbst fanden sich
schlieilich noch weitere, sekundir einge-
brachte Befunde, die nicht zur Latrine gehéren
und offensichtlich mit Baumafinahmen zusam-
menhingen, die nach der Benutzungszeit er-
folgten. Etwa in 1,20 bis 1,30 m Tiefe fanden
sich vor der Stidwand insgesamt elf senkrecht
eingeschlagene Holzpfosten (Bef. 97-99,103—
109, Abb. 8), die dicht nebeneinanderliegend
eine Art Plattform von ca. 0,70 x 1 m bildeten.
Da die Pfosten unterschiedlich lang sind und
auch unterschiedlich tief eingerammt wurden,
lagen die Oberkanten nicht exakt auf gleichem
Niveau. Insgesamt reichten sie jedoch tiber-
wiegend bis in den gewachsenen Boden. Die
Linge variiert zwischen 0,90 m und 1,60 m.

Es wurden ausschlieflich Eichenholzer ver-
wendet. Teilweise handelte es sich um zuge-
spitzte Vierkantholzer mit quadratischem oder
rechteckigem Querschnitt. Es fanden sich aber
auch Viertelstimme und unregelmifiig abge-
flachte Holzer. Acht der Pfosten besaflen eine
Waldkante und konnten dendrochronologisch
datiert werden. Die Untersuchung erbrachte
Filldaten von 1681 und 1682.

Die Funktion der Holzpfosten erklirt sich
iiber einen weiteren Befund: In der obersten
Einfiillschicht (Bef. 37) lag im Stiden ein Fun-
damentblock aus vermértelten Wacken (Bef. 50,
Abb. 7). Der Block ist annihernd quadratisch
mit Seitenlingen von etwa 1,10 m. Seine Héhe
betrigt etwa 0,70 m, nach unten verjiingt er
sich leicht. Die Pfosten liegen exakt unterhalb
des Fundamentblocks und dienten offensicht-
lich zur Absicherung des Fundaments im wei-
chen Untergrund. Das Material der Verfiill-
schichten ist in diesem Bereich auch rechts und
links der Konstruktion deutlich durchmischt.
Die Funktion dieses Fundamentes ist unklar.
Anscheinend diente es als Punktfundament
eines Pfeilers unbekannter Funktion. Eine
Baugrube in der Schicht 37 war nicht sichtbar,
sodass anzunehmen ist, dass die Schicht beim
Einbau des Fundamentes in die Latrine gefiillt
wurde. Diese war somit spitestens zu bzw. ab
dieser Zeit nicht mehr in Gebrauch. Das be-
deutet fiir die in den obersten Fiillschichten der
Latrine enthaltenen Funde (Bef. 37 u. 110) eine
Datierung vor 1682 als Terminus ante quem.

4 DIE FUNDE

Die Funde werden im Folgenden nach Mate-
rialgruppen getrennt vorgestellt. Am zahl-
reichsten vertreten sind Keramikfunde, dar-
unter auch Ofenkacheln und Baukeramik, fast
ausschliefflich Dachziegel. In einer verhilt-
nismiflig geringen Menge wurden Fragmente
von Wandputz, z. T. mit Bemalung, gefunden.
Ebenfalls einen sehr hohen Anteil haben Glas-
funde, darunter finden sich in gréfierer Menge
Hohlgliser und in einem kleinen Anteil Fens-
terglas. Vergleichsweise gering ist die Menge
der Metallfunde, wobei es sich ausschliefilich
um Eisenfunde handelt. Funde aus organi-
schen Materialien sind in den feuchten, unte-
ren Bereichen der Latrine erhalten geblieben.
Geborgen wurden Holzgegenstinde, Leder-
reste sowie Textilien.*” Zudem wurde aus allen
Fiillbereichen noch eine relativ grofie Menge
an Tierknochen geborgen.® Abgesehen von

41 Ofenkacheln als oberste Schuttauffullung wurden
auch andernorts oft als Latrinenauffullung be-
obachtet, wie z. B. bei zahlreichen Latrinen des
Heidelberger Kornmarkts; freundliche Mitteilung
Achim Wendt, Heidelberg.

42 Vgl. Beitrag Johanna Banck-Burgess (Kap. 4.9).
43 Vgl. Beitrag Petra Kronneck und Elisabeth Stephan
(Kap. 4.10).
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Ubersicht tiber die
Keramik- und Glasty-
pen in den verschie-
denen Fullbereichen
der Latrinen.

diesen Materialgruppen lassen sich somit auch
verschiedene Kategorien an Abfillen beobach-
ten: Neben dem tblichen Haushaltsmiill fin-
den sich gewerbliche Abfille aus der Apotheke
ebenso wie Bestandteile der baulichen Aus-
stattung des Hauses, welche sich im weitesten
Sinne als Baustoffe ansprechen lassen.

Im Vordergrund stehen dabei die Beschrei-
bung sowie die chronologisch-typologische
Differenzierung der verschiedenen Gegen-
stinde. Eine besondere Beachtung finden hier-
bei vor allem die Keramik- und Glasfunde, da
sie ein grofies typologisches Spektrum umfas-
sen (Abb. 10). Méglich sind auch Aussagen iiber
ihre Funktion sowie den Bereich ihrer Verwen-
dung, z. B. in der Apotheke.

Bei der Behandlung der Funde konnen
schliefilich auch ihre Fundlage sowie die ge-
samte Auswertung der Latrinenstratigrafie
nicht unberticksichtigt bleiben. Eine Latrine
mit ihrer Auffillung stellt eine spezielle Be-
fundsituation dar. Wie bereits erwihnt, kann
die bei der Grabung beobachtete Auffiillschich-
tung nicht als klare chronologische Schichtab-
folge beurteilt werden. Teile zerbrochener Ob-
jekte verteilen sich iiber mehrere Schichten,
was zum einen mit sekundiren Eingriffen in
die Verfillung zusammenhingt, zum anderen

aber auch mit der weichen Konsistenz der Fiil-
lung, weshalb einzelne Teile nach unten absin-
ken kénnen. Es ist also davon auszugehen, dass
jungere Funde auch in ilteren Fiillschichten
vorkommen kénnen bzw. umgekehrt. Wie sich
die Fragmente einzelner ausgewihlter Objekte
in der Latrinenfillung verteilen, ist in den Ta-
bellen 3 bis 7 schematisch dargestellt.

Das Gesamtinventar einer Latrine ist dem-
nach in der Regel nicht als geschlossener Fund
zu beurteilen, weil ein lingerer Auffiillprozess
sowie mehrfache Ausleerungen anzunehmen
sind.** Aufierdem sollte beachtet werden, dass
ein grofier Anteil von Abfillen moglicherweise
nichtin die Latrine entsorgt wurde. Deshalb ist
bei Aussagen iiber die sozialgeschichtliche Be-
deutung immer zu beachten, dass es sich even-
tuell nur um einen sehr beschrinkten Anteil
des ehemals vorhandenen Sachgutes handelt.
Das Fehlen wertvoller Gliser oder aufwendi-
ger Geschirrkeramik muss nicht unbedingt
ein Hinweis auf einen weniger wohlhabenden
Haushalt sein.¥ Die Entsorgungspraktiken
waren von Ort zu Ort sehr unterschiedlich. In
Freiburg i. Br. (Kreisfreie Stadt Freiburg, Ba-
den-Wiirttemberg) beispielsweise sind fundrei-
che Latrinen bis auf einige Ausnahmen selten.*
Dies hat einerseits seine Ursache darin, dass La-

44 Schitte 1986, 239-241.
45 Kulessa 2017; dies. im Druck.

46 Sczech 2000, 108 ff.



trinen bis ins 19. Jahrhundert genutzt wurden
und vor der endgiiltigen Aufgabe noch einmal
geleert wurden, andererseits gibt es aber auch
Belege fiir eine andere Art der Entsorgung,
was schon im Mittelalter aufgegebene Latrinen
mit nur wenigen Funden bezeugen.” Offenbar
wollte man zerbrochenes Geschirr und andere
Abfille absichtlich nicht in der Latrine entsor-
gen, um ein hiufiges Ausleeren zu vermeiden.
Andernorts wurde dies wohl als weniger prob-
lematisch angesehen, oder es gab keine anderen
Mboglichkeiten der Entsorgung. Die Nutzungs-
dauer einer Latrine lisst sich tatsichlich nur in
giinstigen Fillen niher eingrenzen, zumal die
Bauweise der Schichte selbst nicht unbedingt
einen Hinweis auf eine Datierung liefert und
lokal sehr verschieden sein kann.

4.1 Gefafkeramik

Das keramische Material nimmt, wie allgemein
iblich, den grofiten Anteil des Fundkomplexes
ein. Wie hiufig in Latrinenfiillungen, fanden
sich in grofier Zahl beschidigte, aber fast voll-
stindige Gefifie. Dabei handelt es sich grofi-
tenteils um Gebrauchsgeschirr wie z. B. Topfe
und Schiisseln. Daneben sind die verschieden-
artigen Apothekenstandgefifie und Abgabege-
fifie besonders zu bemerken.

Da Keramikgefifie dhnlich wie Gliser in ih-
rer Gestaltung von chronologischen Entwick-
lungen und Modestromungen beeinflusst sind,
bildet die zeitliche Einordnung eine zentrale
Fragestellung. Daneben werden aufierdem her-
stellungstechnische sowie funktionale Fragen
beriicksichtigt. Dabei spielt vor allem der Ver-
wendungsbereich der einzelnen Gegenstinde
eine wichtige Rolle. Gerade im keramischen
Material finden sich zahlreiche Objekte, die in
ihrer spezifischen Form der Verwendung in der
Apotheke zugewiesen werden kénnen. Es ist
aber zu bedenken, dass in der Apotheke durchaus
auch die tibliche Gebrauchskeramik in erhebli-
chem Umfang Verwendung finden konnte.* Es
stellt sich die Frage, ob und in welcher Weise
sich dies in der Zusammensetzung des Fund-
materials niederschligt. Dabei ist zu untersu-
chen, welche Gegenstinde der sogenannten
Haushaltskeramik sich auch fiir den Gebrauch
in der Apotheke eigneten. Unter diesem Aspekt
kann die Beriicksichtigung von Schrift- oder

Bildquellen hilfreich sein. Wesentlich ist aber
der Vergleich mit anderen Fundkomplexen, die
eine ganz dhnliche Zusammensetzung aufwei-
sen. Da allerdings nur sehr wenige Bodenfunde
von Apothekeninventaren bekannt sind und
diese nur teilweise abschliefend ausgewertet
vorliegen, ist die Vergleichsbasis begrenzt. An
erster Stelle sind die 2011 veroffentlichten Aus-
wertungen der Apothekenfunde aus Heidelberg
(Stadtkreis Heidelberg, Baden-Wiirttemberg)
und Ingolstadt (Kreisfreie Stadt Ingolstadt, Bay-
ern) zu nennen.* Andere Fundkomplexe sind in
Form von Vorberichten publiziert.”® In seltenen
Fillen finden sich grofiere Ansammlungen von
Apothekenfunden auch an anderer Stelle aufier-
halb einer Apotheke, wie z. B. bei einigen Fun-
den aus dem Erweiterungsgebiet des Kurpfil-
zischen Museums in Heidelberg. Hier wurden
etliche Salbtopfchen in einem Gewdlbekeller
geborgen, der sekundir als Fikalienschacht ge-
nutzt wurde.’! Auch solche Fundkomplexe bie-
ten interessantes Vergleichsmaterial.

Hinsichtlich der Frage nach einem speziel-
len gesellschaftlichen Niveau kann die Qualitit
einzelner Objekte interessante Erkenntnisse
liefern. Sind etwa bestimmte Gegenstinde vor-
handen, die andernorts in nachweislich sozial
hoch- bzw. niedrigstehenden Fundkontexten
ebenfalls vertreten sind, oder fehlen diese? In
diesem Zusammenhang ist auch interessant, ob
Objekte eindeutig als teure Importe identifi-
zierbar sind, und wenn ja, um welche Gegen-
stinde es sich dabei handelt.

Ein moglichst tibersichtlicher und zugleich
differenzierter Uberblick iiber die verschie-
denen keramischen Gruppen wird moglich,
indem das Material sowohl unter technologi-
schen Kriterien (Warengruppen) als auch unter
formalen Aspekten (Form- bzw. Funktionsty-
pen) geordnet wird. Dabei werden gegebenen-
falls auch Zusammenhinge beobachtet, da be-
stimmte Warengruppen unter Umstinden nur
bei bestimmten Formtypen vorkommen bzw.
umgekehrt.

Damit auch eine iiberregionale Vergleich-
barkeit des Materials moglich ist, ist es not-
wendig, bei der Beschreibung einer moglichst
klar definierten und allgemein nachvollziehba-
ren Terminologie zu folgen. Als methodische
Grundlage zur Beschreibung dienen deshalb

47 Untermann 1995b, 347 f.

48 Insbesondere lief sich dies bei den Funden aus der
Stadtapotheke von Heidelberg beobachten, denn
dort wurden Apothekengefafe in einem ehemali-
gen Brunnen entsorgt, eine Latrine mit Haushalts-
abfallen war dort ebenfalls vorhanden: Huwer 2011,
30 ff.

49 Huwer 2011; Endres u. a. 2011.

5o Ein ebenfalls in einer Haushaltslatrine entsorgter
Apothekenfundkomplex wurde 1988 am Ulmer
Mdunsterplatz ergraben, damals aber nicht als sol-
cher erkannt: Oexle 1989, 317 ff.; Kulessa 2017; dies.
im Druck. - Lubeck: Neugebauer 1965; Falk 1982a;
Straftburg: Grewenig 1992, 187-190; Greifswald:
Ansorge 2001, 235-252; weitere Fundkomplexe
aus Leipzig und Dresden datieren etwas junger,
tberwiegend in das 17./18. Jh. Sie sind unpubliziert
(freundlicher Hinweis Stefan Krabath).

51 Heukemes 1988, 296 f.; AbD. 297.
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die im ,Leitfaden der Keramikbeschreibung®
ausfiihrlich dargestellten Kriterien.*

Zur inhaltlichen Klassifizierung, d.h. bei
der Betrachtung chronologischer und typolo-
gischer Fragen, wird Vergleichsmaterial von
anderen Fundorten herangezogen. Fir die
mittelalterliche Keramik liegt hierfiir als iber-
regionales Bezugssystem fiir Sidwestdeutsch-
land das von Uwe Lobbedey®® erarbeitete und
von Barbara Scholkmann® erweiterte System
der Keramikklassifizierung vor. Neuzeitliche
Gebrauchskeramik ist in Sidwestdeutschland
nach wie vor nur stellenweise erforscht.” Viele
Fundkomplexe sind in Vorberichten oder klei-
nen Aufsitzen veroffentlicht. Regional iiber-
greifende Publikationen stehen fiir die Zeit
nach 1500 kaum zur Verfiigung.*

Die Keramik wurde in der Regel vor Ort
oder in der Region hergestellt. Der im Spit-
mittelalter zunehmende Variantenreichtum in
Form und Gestaltung der Keramik ldsst erken-
nen, dass sich regionale Fundprovinzen defi-
nieren lassen.”” Fiir Biberach ist dies die Region
Ulm-Oberschwaben. Besonders die intensive
Grabungstitigkeit in Ulm (Stadtkreis Ulm,
Baden-Wiirttemberg) erbrachte stratifiziertes
Keramikmaterial mittelalterlicher, aber auch
frihneuzeitlicher Fundkomplexe.’® Im Bibera-
cher Fundkomplex finden sich Waren des 16.
und 17. Jahrhunderts in grofierer Menge, die
bei Lobbedey nicht mehr behandelt sind, wes-
halb andere Publikationen, z. T. auch von ent-
fernten Orten, zu Vergleichszwecken herange-
zogen werden. Die mittelalterliche Keramik
unter den Biberacher Funden besteht insgesamt
aus den Arten der jingeren Drehscheibenware,
wie sie von Lobbedey beschrieben werden.*

Fragen der Datierung werden im Folgenden
bei den einzelnen Beispielen gesondert behan-
delt, womit schliefilich auch eine gesamte zeit-
liche Abgrenzung des Fundspektrums versucht
werden soll. Da die Latrine keine klar trenn-
bare stratigrafische Abfolge bietet, kann die
Fundlage der einzelnen Objekte lediglich eine
relativchronologische Tendenz anzeigen. Da-
tierungsansitze erfolgen dartiber hinaus, wie
bereits erwihnt, iber typologische Vergleiche
mit Funden von anderen Grabungen, wobei na-
tiirlich das Problem regionaler Eigenheiten zu
berticksichtigen ist.

4.1.1 Warengruppen

Mit der Unterscheidung einzelner Warengrup-
pen sind hier keine iiberregional bekannten
Warenarten angesprochen, sondern es handelt

sich ausschliefilich um eine Differenzierung der
im Fundkomplex vertretenen Keramiksorten.
Da es sich bei den Objekten zum grofien Teil
um neuzeitliche, ausschliefilich auf der schnell
drehenden Topferscheibe hergestellte Waren
handelt, bieten die technologischen Eigenschaf-
ten kaum aussagekriftige Unterscheidungs-
merkmale im Hinblick auf eine chronologische
Entwicklung der Technik. Demnach bestehen
die im Folgenden definierten Materialgruppen
nicht aus Warenarten, wie sie in der Termino-
logie von Lobbedey definiert sind. Es handelt
sich vielmehr um Varianten der allgemein als
jingere Drehscheibenware bezeichneten Wa-
renart. Dennoch kénnen die Unterschiede der
einzelnen Warengruppen chronologische Be-
deutung besitzen, weshalb bei der Herausarbei-
tung der Gruppen auch die Verteilung der ein-
zelnen Waren auf die verschiedenen Fiillberei-
che der Latrinen beriicksichtigt werden sollte.

Die neuzeitliche Irdenware unterscheidet
sich rein technologisch nicht von der jiingeren
Drehscheibenware des Mittelalters, da sich die
Topfertechnik an sich seit dem Spitmittelalter
nicht mehr verindert hat. Zur Differenzierung
von mittelalterlicher Keramik und neuzeitli-
cher Irdenware werden andere Kriterien, wie
z. B. formale Charakteristika, Oberflichenbe-
handlungen (z. B. Glasuren) oder bestimmte
Verzierungen, herangezogen.

Es handelt sich bei den Gruppen um Vari-
anten, die unter den Oberbegriffen ,jiingere
Drehscheibenware“ und ,neuzeitliche Irden-
ware“ zusammengefasst sind. Eine eigene Dif-
ferenzierung der im Fundkomplex vertretenen
Warengruppen dient der Darstellung des lokal
Vorhandenen. Wie bereits erwihnt, ist aufier-
dem die Beziehung von Materialart und Form
zu beachten, weil diese unter Umstinden in
Abhingigkeit zueinander stehen konnen. Ma-
terialeigenschaften stehen oft im Zusammen-
hang mit einer bestimmten Funktion und die
Funktion eines Objektes bedingt hiufig dessen
formale Gestaltung.

Es lassen sich Warengruppen differenzieren,
die unabhingig von der Herstellungstechnik
auf der Topferscheibe mehrere unterschiedli-
che Charakteristika aufweisen. Als Kriterien
bei der Gliederung der Gruppen werden Ton
und Brennhirte, Magerung, Brennatmosphire
sowie Scherbenfarbe und gegebenenfalls cha-
rakteristische Gestaltungen der Oberfliche wie
z. B. Glasuren oder Glittung beriicksichtigt.®

Die Brennatmosphire kann reduzierend
oder oxidierend sein, wobei sich aber auch

52 Bauer u. a.1993.

53 Lobbedey 1968.

54 Scholkmann 1978, 57-60.

55 Bauer u. a.1993,176 ff.; zum aktuellen Forschungs-
stand siehe auch Huwer 2011, 33.

56 Z.B. Stephan 1987.

57 Gross u. a. 1992, 320; Ade-Rademacher 1992, 335 ff.
58 Brauning u. a. 2008, 72 ff.

59 Lobbedey 1968, 43 fT.

60 Bauer u. a.1993, 96.



zahlreiche Ubergéinge finden, was daraus re-
sultiert, dass der Brennvorgang nicht perfekt
durchgefithrt wurde. Dementsprechend vari-
ieren die Scherbenfarben von rot iiber braun
zu verschiedenen Grautonen. Zur Angabe der
Scherbenfarbe wurden die Munsell Soil Color
Charts,* fiir die Glasuren die RAL-Farbkarte®
verwendet. Die angegebenen Farbwerte bezie-
hen sich dabei hiufig auf einen Mittelwert, da
an einem Gefif§ zahlreiche Abweichungen vor-
kommen kénnen.

Auf der Grundlage der genannten Merkmale
konnen mehrere Grofigruppen unterschie-
den werden, die z.T. verschiedene Varianten
aufweisen. Beispiele der im Folgenden be-
schriebenen Gruppen sind in den Abb. 11-13
dargestellt. Einzelne Objekte, die sich keiner
bestimmten Gruppe bzw. Variante zuweisen
lassen, werden im Katalog oder Text einzeln
beschrieben.

Graue, kalkspatgemagerte Ware

Diese Warengruppe (Abb. 11a) bildet mengen-
mifig nur einen geringen Anteil am Gesamt-
spektrum. Der Ton ist grobkérnig und mit
zahlreichen groben Kalkspatteilchen gema-
gert, die an der Oberfliche deutlich als weifie
Sprenkel sichtbar sind. Der Brand ist sehr hart,
die Brennatmosphire immer reduzierend. Die
Scherbenfarbe ist hell- bis dunkelgrau (7.5YR
N5/).

Die wenigen vorhandenen Sticke gehéren
zu verschiedenen Formtypen. Alle Fragmente
stammen aus der Latrine I oder der untersten
Fiillschicht der Latrine II (Bef. 118).

Ocidierend gebrannte, feinsandige Ware,

Variante 1

Der Ton dieser Ware (Abb. 11b) enthilt sehr
feinkornigen Sand und wenig Glimmer. Der
Brand ist hart, der Scherben ist im Bruch z. T.
sehr schiefrig. Der oxidierend gebrannte Ton
ist hellrot-braunlich bis hellbeige (7.5YR 6/4).
Die Ware kommt bei verschiedenen Formtypen
vor, hauptsichlich aber bei henkellosen T6pfen
der jingeren Drehscheibenware. Die Variante
findet sich vor allem in der Latrine I und in den
unteren Fillschichten der Latrine II.

Ocidierend gebrannte, feinsandige Ware,

Variante 2

Diese Variante des Materials, das nur bei
neuzeitlicher Irdenware vorkommt (iiberwie-
gend oberer und oberster Fiillbereich der La-
trine IT), unterscheidet sich von der Variante 1
dadurch, dass sie etwas hirter gebrannt ist und

z. 'T. weniger Glimmer enthilt (Abb. 11c). Der
Scherben ist im Bruch dicht und nicht schief-
rig. Die Scherbenfarbe ist oft eher beigefarben
als rotlich (10YR 6/4). Das Material entspricht
in etwa dem der Variante 1 der glasierten Ware

(s. w.).

Owidierend gebrannte, grob gemagerte Ware,
Variante 1

Diese Ware (Abb. 11d) besteht aus dichtem
Ton mit grober, rauer Oberfliche. Die Korn-
grofie ist mittelgrob bis grob. Das Magerungs-
material besteht aus Sand, gelegentlich auch
aus Kalk. Der Scherben ist hart, meist sehr hart
gebrannt, die Brennatmosphire ist ausschliefi-
lich oxidierend. Die Farben variieren von dun-
kelbraun (5YR 5/3) bis rétlich. Vereinzelt kom-
men auch Scherben vor, die im Kern grau und
in der Oberfliche rotlich sind, was auf einen
Wechsel der Brennatmosphire wihrend des
Brandes hinweist. Das Material kommt aus-
schliefilich bei Henkeltopfen vor. Die Gefifie
sind relativ dickwandig. Die Ware findet sich
zum grofieren Teil in der unteren Fiillung der
Latrine II.

Owidierend gebrannte, grob gemagerte Ware,
Variante 2

Diese Variante (Abb. 12a) entspricht in Mage-
rung, Brennhirte und Brennatmosphire der
Variante 1. Einen wesentlichen Unterschied
stellt die Scherbenfarbe dar: Die entsprechen-
den Gefifie sind kriftig hellrot-orange (7.5YR
6/6). Die Variante kommt bei Henkeltopfen

61 Munsell Soil Color Charts 1975.

62 RAL-Farbenkarte K 3 im setta-Programm (RAL
Deutsches Institut fur Gutesicherung und Kenn-
zeichnung e. V., Bonn).

63 Bei dieser Warenart handelt es sich um kalkspat-
gemagerte jungere Drehscheibenware; Schreg
1998, 214; Bizer 1985, 203 (jungere Albware).
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11 a Graue, kalkspat-
gemagerte Ware. -
b Oxidierend ge-
brannte, feinsandige
Ware, Variante 1. —
¢ Oxidierend ge-
brannte, feinsandige
Ware, Variante 2. -
d Oxidierend ge-
brannte, grob gema-
gerte Ware, Variante 1.
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2 a Oxidierend ge-
brannte, grob
gemagerte Ware, Vari-
ante 2. - b Geglattete
Ware, Variante 1. -

c Geglattete Ware,
Variante 2. - d Graue,
sandige Ware, Vari-
ante 1.
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und Dreifufigefifien vor, die verglichen mit den
Gefifien der Variante 1 wesentlich dinnwandi-
ger sind. Die Mehrzahl der Gefifie ist mit wei-
en Engobestreifen auf der Schulter versehen.
Dieses Material findet sich tiberwiegend in der
oberen Fillung der Latrine II, jedoch nicht in
der obersten Fiillung (Bef. 37 u. 110).

Geglittete Ware, Variante 1

Die geglittete Keramik besteht aus dichtem
Material, das nur wenige Magerungsteilchen
aus mittelgrobem Sand enthilt (Abb. 12b). Sel-
ten findet sich ein wenig Glimmer. Der Scher-
ben ist im Bruch leicht schiefrig. Die Ware ist
hart gebrannt und kommt vereinzelt in oxi-
dierender, tiberwiegend aber in reduzierender
Brenntechnik vor. Die Scherbenfarbe ist dem-
entsprechend rotlich (SYR 6/4) bzw. grau bis
dunkelgrau (2.5YR N4/). Das Hauptcharak-
teristikum dieser Warenart besteht darin, dass
die Innen- bzw. Aufienseite der Gefifie meist
sorgfiltig, vereinzelt auch weniger sorgfiltig
geglittet ist. Ahnlich wie die Glasuren dient
Glittung zum Abdichten des porésen Tons,
weshalb diese Art der Oberflichenbehandlung
hiufig bei Fliissigkeitsgefifien vorkommt. Die
Warengruppe kommt aber auch oft bei den
Formtypen ,Schiissel“ und ,,Henkelschiissel“
vor. Die Gefifie sind z.T. sehr dickwandig.
Geglittete Ware findet sich in allen Fiillberei-
chen der Latrine II, wihrend sie in Latrine I
nicht vorkommt.**

Geglittete Ware, Variante 2

Bei dieser Variante ist der Ton mit vereinzel-
ten groben roten Teilchen gemagert (Abb. 12¢).
Die Brennatmosphire ist oxidierend, die Scher-
benfarbe ist immer hellbeigefarben (10YR 7/6).
Die Variante findet sich nur bei konischen
Schiisseln, die sehr zahlreich ausschliefilich in
der obersten Fiillung der Latrine IT (Bef. 37 u.
110) vorkommen.

Graue, sandige Ware, Variante 1

Der Scherben ist im Bruch dicht und wirkt
leicht kornig (Abb. 12d). Der Ton enthilt feinen
bis mittelgroben Sand, vereinzelt auch Glim-
mer. An der Oberfliche ist die raue, sandige
Struktur des Materials gut erkennbar. Der Ton
ist sehr hart gebrannt. Die Brennatmosphire
ist tiberwiegend reduzierend, die Scherben-
farbe ist dunkelgrau (2.5YR N3/). Diese Ware
kommt bei verschiedenen Formtypen vor. Auf-
fillig ist, dass Gegenstinde dieser Gruppe auf
den Bodenunterseiten sehr oft Abschneidespu-
ren von der laufenden Topferscheibe aufwei-
sen. Sie ist insgesamt nur in Latrine I und der
unteren Fillung der Latrine II vorhanden.

Graue, sandige Ware, Variante 2

Die Variante 2 dieser Ware (Abb. 13a) findet
sich nur bei Henkeltopfen und iiberwiegend
in der oberen Latrinenfiillung: Bei diesen Ex-
emplaren sind die sandigen Teile im Ton et-
was feiner und noch zahlreicher. Die Scher-
benfarbe variiert von hellgrau bis grau (10YR
6/3). Es kommen auch mit mehr Sauerstoffzu-
fuhr gebrannte To6pfe vor. Die Farben dieser
in Mischatmosphire gebrannten Waren sind
braun-griulich bis beige-griulich (2.5Y 6/2).
Topfe dieser Gruppe besitzen auch wesentlich
diinnere Gefiffiwandungen als die Formtypen
der Variante 1.

Glasierte Irdenware

Etwa ein Drittel der fast vollstindig vorhande-
nen Objekte ist mit Glasuren versehen; dabei
bilden die Apothekentopfchen den mengen-
miflig grofiten Anteil. Die Glasuren finden
sich meistens im Inneren der Gefifle, was in
erster Linie den Zweck hat, den porésen Ton
abzudichten. Glasuren kénnen aber auch als
Verzierung dienen, wie z.B. bei dem Spar-
schwein (Taf. 51,115) oder bei beidseitig gla-
sierten Gefiflen. Die Glasuren scheinen nicht
von bestimmten Formtypen abhingig zu sein;
mit Ausnahme von Ollimpchen und Deckeln

64 Die Warenart ist in Biberach friihestens in Zu-
sammenhangen des letzten Viertels des 13. Jhs.
erstmals vertreten, siehe Beitrag Viehmarkt: Ge-
glattete Ware kommt am Viehmarkt erstmals im
Stampflehmboden zu Haus M vor, der einen Ter-
minus post quem im 4. Viertel des 13. Jhs. aufweist

und bis in die 2. Halfte des 14. Jhs. oder sogar bis ins
15. Jh. hinein offen ist und Fundmaterial aufgenom-
men haben konnte. Geglattete Schusseln treten
ansonsten ab der 2. Halfte des 14. Jhs. auf, geglat-
tete Kannchen ab dem spaten 13. Jh. oder ab dem
spaten 14. Jh.



sind sie bei allen Formtypen des Fundkomple-
xes vertreten.

Insgesamt lassen sich verschiedene Varian-
ten glasierter Ware differenzieren, die sich ent-
weder durch die verwendeten Glasuren oder
aufgrund verschiedener Tonmaterialien unter-
scheiden lassen.” Abgesehen von den zwei im
Folgenden dargestellten Varianten kommen
noch weitere glasierte Waren vor, die nicht die-
sen Gruppen zuzuordnen sind, wie z. B. mehr-
farbige, malhorndekorierte Gefifie und ein in
Sgraffittotechnik verzierter Teller. Charakte-
ristische Eigenschaften dieser Waren werden
im Text bzw. Katalog gesondert beschrieben.
Glasierte Irdenware findet sich fast nur in der
oberen und vor allem in der obersten Fiillung
der Latrine II. Einige wenige Fragmente stam-
men aus der unteren Fiillung, in Latrine I dage-
gen fehlt sie mit Ausnahme einer Scherbe (Irr-
ldufer?) vollig.

Glasierte Irdenware, Variante 1
Den grofiten Anteil der glasierten Irdenware
bilden Stiicke, die aus dichtem, fein gemager-
tem Ton bestehen (Abb. 13b). Es finden sich
insgesamt nur wenige Magerungsteilchen; das
Magerungsmittel ist Sand, selten auch Glimmer
und vereinzelt feine Kalkteilchen. Der Scherben
ist hart und ausnahmslos oxidierend gebrannt.
Die Scherbenfarbe variiert von verschiedenen
Rottonen (5YR 6/6) bis hellbeige (10YR 8/3).
Oft sind die Glasuren mit einer hellen En-
gobe unterlegt, die die Farben besser hervor-
treten ldsst. Bei den Glasuren handelt es sich
meist um griine Bleiglasuren (RAL 6002), es
kommen aber auch andere Farben vor.

Glasierte Irdenware, Variante 2

Diese Variante (Abb. 13¢) unterscheidet sich
aufgrund des Tonmaterials von den anderen
glasierten Waren. Die Gefifie (iberwiegend
Henkeltopfe und Dreifufigefifie) bestehen aus
fast weifflem bis hellbeigefarbenem Ton (2.5Y
7/2 bis 10YR 7/2), der sehr fein gemagert ist
und eine feinsandige Oberfliche aufweist.
Der Scherben ist hart gebrannt und im Bruch
meist leicht schiefrig. Die Gefifie sind relativ
diinnwandig. Im Inneren finden sich griine
Glasuren (RAL 6002) ohne Engobeunterlage.
Typisch fiir diese Gefifie ist auch, dass sie auf
der Schulter- bzw. Halszone mit roten Engobe-
streifen verziert sind.

Fayence
Zur Herstellung von Fayence (Abb. 13d) ver-
wendete man einen bestimmten, stark kalzi-

C d

umcarbonathaltigen Ton, der bei sehr hohen
Temperaturen gebrannt werden kann.’® Der
Ton ist sehr sandarm, der hohe Kalkgehalt so-
wie die Zugabe von Quarzsand gewihrleistet
eine gute Haftung der Glasuren. Der Brand ist
oxidierend, die Scherbenfarbe weifilich-beige
bis gelblich (10YR 7/4). Die weifie bzw. trans-
parente Glasur (RAL 9001) besteht aus Zinn-
dioxid, was ein charakteristisches Kennzeichen
der Fayence ist. Als Verzierung findet sich blaue
(RAL 5014) bzw. gelbe (RAL 1032) Bemalung,
die vor dem Brand mit dem Pinsel aufgetragen
wird.%

Die Fayencegefific gehoren fast alle zum
Apothekeninventar und finden sich nur in der
oberen Fillung der Latrine II. Fayence wurde
sowohl fiir Stand- als auch fiir Abgabegefifie
verwendet. Diese wurden sicher nicht am Ort
hergestellt. Aus dem 16. Jahrhundert sind
nordlich der Alpen nur wenige Fayencemanu-
fakturen bekannt, die auch fiir einen tiberregi-
onalen Absatzmarkt produzierten.

Die hier dargestellten Warengruppen umfas-
sen nicht das gesamte keramische Fundmate-
rial. Etliche Einzelfragmente lassen sich nicht
sicher einer dieser Warengruppen zuordnen.
Dies liegt einerseits an der Erhaltung - z. B.
sind durch Hitzeeinwirkung (Schmauchspu-
ren) oder Lagerung im Boden Farbverinde-
rungen entstanden, welche eine klare Identi-
fikation erschweren bzw. unméglich machen.
Andererseits finden sich aber auch Scherben,
die aufgrund ihrer spezifischen Materialeigen-
schaften aufierhalb dieser Gruppen stehen. Die

65 Die Fayence, die im Prinzip auch unter der Kate-
gorie ,glasierte Keramik" einzuordnen ware, wird
wegen ihrer technologischen und funktionalen
Sonderstellung als eigene Warengruppe behandelt.

66 Losche 1985, 82 ff.
67 Zur Herstellung von Fayence siehe Mampel 1985,

99 fT.
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13 a Graue, sandige Ware,

Variante 2. - b Gla-

sierte Irdenware, Vari-
ante 1. — c Glasierte Ir-
denware, Variante 2. —

d Fayence.
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Tabelle1l Mengenverteilung der den jeweiligen Warengruppen zugeordneten Einzelfragmente (Gefafkeramik) auf die Befunde.

Lesefunde
110
37
78179
82/83
80

87
85/88
86
100
113
114
117
115
118
72

73

Fragmente

168

Graue,
kalkspat-

gemagerte
Ware

29

37

Oxidierend Graue, Graue,
gebrannte, sandige Ware, sandige Ware,
feinsandige Var. 1 Var. 2
Ware, Var. 1
29 25 15
3 3 2
1 5 6
1 3 21
1 20
7 8 68
1
1
4 10 46
7 7
17 11 13
9 9 3
33 55
48 139 3
101 2
13
285 271 204

Menge dieser Funde ist gering, sodass keine ei-
genen Varianten oder Gruppen definiert wer-
den konnen. Betrachtet man die Verteilung
der verschiedenen Warengruppen hinsichtlich
ihrer Fundlage in den einzelnen Fillschichten
der Latrinen, so lisst sich feststellen, dass nicht
alle Materialien bzw. deren Varianten in allen
Fundschichten vorhanden sind; sie kommen
dagegen wiederum in bestimmten Bereichen
gehiuft vor. Dies resultiert daraus, dass die
verschiedenen Waren unterschiedlichen Pha-
sen der Benutzungszeit angehéren.

Die Mengenverteilung der den jeweiligen
Warengruppen zugeordneten Einzelfragmente
ist in Tabelle 1 dargestellt. Die Reihenfolge
orientiert sich grob an der Hiufigkeit einer
Warengruppe in Bezug zur Stratigrafie, d. h.
links in der Tabelle erscheinen die in den stra-
tigrafisch iltesten Fillschichten am meisten
vorhandenen Waren, rechts die in den jiinge-
ren Schichten.®

Die Erfassung der Einzelfragmentzahlen
enthilt auch die im Katalog vorgelegten, voll-
stindig oder fast vollstindig erhaltenen Ge-
fifle. Die Gesamtanzahl der Fragmente steht
sicher nicht in einem proportionalen Verhilt-

Oxidierend Oxidierend Geglattete
gebrannte, grob gebrannte,grob Ware, Var. 1
gemagerte gemagerte
Ware, Var. 2 Ware, Var. 1
22 4 8
22
1 108
8 28 41
27
15 44 51
12 12
1 13 3
27 25 8
9 8
12 2
9 6
31 7
66 11
7 2 4
220 14 29

nis zur tatsichlichen Hiufigkeit einer Waren-
art zum Zeitpunkt ihrer Nutzung. Die Frag-
mentierung der Gefifie hingt von einem dem
Zufall unterworfenen besseren oder schlech-
teren Erhaltungszustand ab. Des Weiteren ist
aufgrund einer nicht klar nachvollziehbaren
Entsorgungspraxis und aufgrund der Entlee-
rungen der Latrinen mit einer nicht bestimm-
baren Grofienordnung fehlender Keramiksub-
stanz zu rechnen. Da die Gesamtmenge der
Keramik mit knapp 3000 Fragmenten relativ
grof} ist, lassen sich dennoch zumindest Ten-
denzen in den Mengenverhiltnissen der Wa-
rengruppen erkennen, was vor allem in Hin-
blick auf die zeitliche Differenzierung zu Er-
kenntnissen fiithrt.*” Dies gilt einerseits fiir das
erstmalige Auftreten, die Dauerhaftigkeit und
das Verschwinden einer Warengruppe wie auch
andererseits fir Zusammenhinge zwischen
Material, Funktion und Form der Gefifle.

Die graue, kalkspatgemagerte Ware gehort
zu den ilteren, noch mittelalterlichen Funden
und kommt in spiterer Zeit nicht mehr vor.
Oxidierend gebrannte, feinsandige Ware (Va-
riante 1) tritt in der Latrine I und in der un-
teren Fiillung der Latrine II in grofier Menge

68 Erfasst wurde nur die GefaRkeramik, nicht die
Ofenkacheln und Sonderformen.

69 Die Gesamtzahl betragt 2941 Fragmente, dabei
entfallen auf die GefaRkeramik 2571 Einzelfrag-
mente.
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Geglattete Glasierte Glasierte Glasierte Oxidierend Fayence
Ware, Var. 2 Irdenware, Irdenware, Irdenware, gebrannte,
Var. 1 mit Var.1 ohne Var. 2 feinsandige
Engobe Engobe Ware, Var. 2
13 76 17 35
103 129 129 97 1
16 40 137 33 8
12 4 7
1 53 53 16 20
65 9 5 2
12 1 5 1
31 19 8 10
42 1 5 1
5 2
2 5
2 3
2 4 13
4 15
1 2
155 490 4 397 279 55 5

auf, in jingeren Fillschichten dagegen nur
vereinzelt. Variante 2 dagegen fehlt in der La-
trine I, ist in Latrine IT aber durchgehend be-
legt, mit deutlichem Schwerpunkt in den jiin-
geren Fiillbereichen. Das Gleiche gilt in etwa
fur die grauen sandigen Waren. Hier ldsst sich
beobachten, dass Variante 1 in der unteren
Fillung der Latrine II deutlich stirker vertre-
ten ist als Variante 2. In der oberen Fillung
verschiebt sich dieses Bild zugunsten von Vari-
ante 2, welche somit zwar nicht generell jiinger
zu datieren ist, aber in jlingerer Zeit offenbar
deutlich hiufiger vorkommt. Geglittete Waren
fehlen in der Latrine I, dagegen kommen sie in
der Latrine IT in fast allen Fiillschichten vor.
Bei Variante 1 dieser Ware ist der Anteil der
grauen reduzierend gebrannten Variante in der
unteren Fiillung grofier, wihrend in der obe-
ren mehr oxidierend gebrannte, rotliche Frag-
mente erscheinen. Die beigefarbene Variante 2
dieser Ware konzentriert sich auf die beiden
obersten und somit jingsten Fiillschichten der
Latrine II. Bei dieser Ware fillt zudem auf,
dass sie ausschliefilich fiir Schiisseln verwendet
wurde.

Die oxidierend gebrannte grob gemagerte
Ware tritt in fast allen Bereichen der Latrine 11

mit Ausnahme der obersten Fiillschichten auf.
Die Variante 2 ist offenbar eine jingere Wei-
terentwicklung dieser Ware, denn sie fehlt in
der unteren Fiillung. Allerdings sind in der
oberen Fiillung beide Varianten vertreten, die
dltere Variante 1 aber in geringerer Menge.

Griin glasierte Irdenwaren kommen in allen
Fiillschichten der Latrine II vor, sie konzen-
trieren sich aber deutlich auf die obere Fiil-
lung.”® Sehr selten sind gelblich-griin glasierte
Fragmente ohne Engobe.

Fayence findet sich ebenfalls nur in den
jingeren Fundschichten. Das Gleiche gilt fiir
einige wenige Fragmente polychromer, mal-
horndekorierter Keramik.

Die Differenzierung der Warengruppen in
Bezug auf ihre Fundlage erméglicht zunichst
in gewissem Umfang eine relativchronologi-
sche Ordnung. Zugleich ergeben sich Erkennt-
nisse hinsichtlich der Laufzeit bestimmter Wa-
rengruppen, die in unterschiedlicher Hiufig-
keit mitunter eine sehr lange Zeit in Gebrauch
gewesen sein konnen. Zur genaueren zeitlichen
Eingrenzung des Fundmaterials lassen sich vor
allem formale Aspekte der einzelnen Gefifity-
pen herausarbeiten und zu Warengruppe und
Fundlage in Beziehung setzen.

70 Ein einzelnes Fragment aus Latrine | konnte ein
verlagerter Irrlaufer sein.

Sonstige,
nicht

bestimmbar

31
44
14
14

126

169



VON STADTMAUERN UND SALBTOPFEN

Tabelle2 Formtypen und Warenarten. MOZ = Mindestobjektzahl.

Oxidierend
gebrannte,
feinsandige
Ware, Var. 2

Oxidierend
gebrannte, grob
gemagerte
Ware, Var. 1

Glasierte
Irdenware,
Var. 1 ohne
Engobe

Graue,
kalkspat-
gemagerte
Ware

Graue, sandige
Ware, Var. 1

Graue, sandige
Ware, Var. 2

Oxidierend
gebrannte,

feinsandige
Ware, Var. 1

Henkellose Topfe 142, MOZ 7 35,MOZ 3

Henkeltopfe 158, MOZ 5 192, MOZ 9 39, MOZ 4
Siebtopf 16,M0zZ1
Dreifuftdpfe 1, MOz 1 47,MOZ 3

Dreifuffpfanne

Doppelhenkeltopfe

Kannchen 29, MOZ 1

Henkelflasche

Kanne

Schalchen 2,MOz1 2, MOZ 2

Schisseln 3,MOZ1 1,M0zZ1 70, MOZ 4
Henkelschissel 10, MOZ 1
Teller

Hohldeckel 36, MOZ 11 1, MOz1 2,MOZ 1 1, MOzZ 1 3, MOz 1
Flachdeckel 4, MOZ 2
Ollampchen 1, MOzZ1 5, MOz 3 7, MOZ 3
Spardosen 2,MOZ 1 1,MOzZ1
Standgefap

Abgabegefafe 3,MOZ1
Sonstige, 91, MOZ 11 6, MOZ 2 210, MOZ 16 2,MOZ 2 2,MOZ 1 22, MOZ 4 124, MOZ 5
nicht bestimmbar

170

Das Vorkommen der einzelnen Warengrup-
pen bei bestimmten Gefififormen ist in Tabelle
2 erfasst.”

Offensichtlich hingen Warengruppen und
Gefififormen zusammen. Die Variante 1 der
oxidierend gebrannten feinsandigen Ware fin-
detssich z. B. hauptsichlich bei Tépfen und De-
ckeln. Da diese zusammen verwendet wurden,
sind eine gemeinsame Herstellung wie auch der
gemeinsame Vertrieb naheliegend. Die oxidie-
rend gebrannten groben Waren scheinen auf
den Funktionskontext Topf beschrinkt zu sein,
wobei Topfe ohne Henkel nicht zweifelsfrei
nachweisbar sind. Eine Unterscheidung zwi-
schen Henkeltopfen, henkellosen Tépfen und

Dreifufitopfen ist bei Einzelfragmenten nicht
moglich.”? Auffillig ist, dass bei dieser Ware
keine zu den Topfen passenden Deckel belegt
sind. Andere Keramikwaren fanden bei diesen
Formtypen keine Verwendung, so wie z. B. die
geglitteten Waren. Diese scheinen im Wesent-
lichen bei Schiisseln vorzukommen. Die Glit-
tung im Inneren dirfte dhnlich wie die Gla-
suren bei T6pfen der Abdichtung des porésen
Tons gedient haben. Herstellungstechnisch ist
diese Art der Bearbeitung fiir Topfe eher un-
tauglich. Glittungen haben zugleich auch ei-
nen dekorativen Charakter, was die auf der Au-
enseite geglitteten Gefifie (Flasche, Kanne)
belegen. Bei Schiisseln ist die Innenseite die

71 Die Reihenfolge der Warenarten orientiert sich
an der Ordnung der Tab. 1. Bei der relativ hohen
Anzahl nicht bestimmbarer Fragmente handelt es
sich teils um sehr kleinteilig zerscherbtes Material,
das keine fur einen Formtyp eindeutigen Merkmale
erkennen lasst, sodass eine zweifelsfreie Zuord-
nung nicht maglich ist. In grofer Zahl handelt es
sich um Topfe nicht naher klassifizierbarer Art.

72 Inder Tab. 2 wurden nur eindeutig identifizierbare
Formtypen aufgelistet. Nicht sicher zuweisbare
Fragmente finden sich deshalb in der Zeile ,Sons-
tige/nicht bestimmbar”. Hierin durfte noch eine
grofte Anzahl an Topfen enthalten sein.
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Oxidierend
gebrannte, grob
gemagerte
Ware, Var. 2

4, MOZ 3
134, MOZ 4

Glasierte
Irdenware,
Var. 1 mit
Engobe

Geglattete
Ware, Var. 1

91, MOZ 18

1, MOZ1
64, MOZ 4

1, MOZ1
30,MOZ1
8, MOZ 2

31, MOZ 6
67, MOZ 7

64, MOZ 7
32, MOZ 4
13,MOZ1

2,MOZ 1
2,MOZ 1

66, MOZ 33

173, MOZ 13

Schauseite — insofern sind alle besprochenen
Formen stets auf der Schauseite geglittet, was
neben mdoglichen funktionalen Aspekten die
Bedeutung des Dekorativen unterstreicht.
Glasierte Topfe waren in der Herstellung
aufwendiger und dementsprechend teurer. Die
deutlich geringere Menge erklirt sich aller-
dings nicht nur aus dem héheren Wert, son-
dern auch aus der Tatsache, dass die Glasuren
erst ab dem ausgehenden Spitmittelalter und in
der frithen Neuzeit in sehr grofier Menge auf-
treten (vgl. Tab. 1). Zu erwihnen sind zudem
die Einzelfragmente von Topfen, bei denen
nur der obere Randbereich glasiert ist und das
Topfinnere unglasiert bleibt. Solche T6pfe ver-
mitteln ein hoherwertiges Aussehen bei minde-
rer Qualitit. Vergleichbare Funde treten unter
der Keramik vom Viehmarktplatz sicher nicht
vor der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
auf (Phase 3); in dieser frithen Zeit wurde die

Glasierte Geglattete Fayence Sgrafitto
Irdenware, Ware, Var. 2
Var. 2
111, MOZ5
105, MOZ 6
2, MOZ
1
25, MOZ 1 167, MOZ 8
1,MOzZ1 6,MOZ 1
3, MOZ
2
39, MOZ
7
161, MOZ 5 6, MOZ 2

Glasur noch ohne Engobe aufgetragen.”? Wih-
rend am Viehmarkt solche Funde zahlreicher
vertreten sind, ist die Menge am Marktplatz 7
verschwindend gering. Dies kénnte darauf hin-
deuten, dass in diesem Haushalt hoherwertige
Keramik bevorzugt wurde. Ein eher dekorati-
ver Charakter der Glasuren tritt vor allem bei
auf der Aufienseite bzw. beidseitig glasierten
Gefifien und insbesondere bei Ofenkacheln in
Erscheinung. Vor allem bei den polychromen,
malhornverzierten Gefifien steht die dekora-
tive Funktion der Glasur im Vordergrund.

Die transparent glasierten Fayencegefifie
sind auf den Funktionstyp Apothekengefify
beschrinkt. Diese Warengruppe ist somit ein-
deutig an die Formtypen gekoppelt und kenn-
zeichnet die klassischen Apothekengefifie, die
allerdings ebenso als konventionell griin gla-
sierte Keramik vorkommen. Dabei diirfte es
sich bei den Fayencen um hoherwertige Gefifie

73 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kat.-Nr. 92 u. 117, sowie
auch in Phase 4, Kat.-Nr. 217, 221-222, 231-232.

Malhorn

8, MOz 1

14, MOZ

Sonstige,
nicht
bestimmbar

23, MOZ5

2,MOz1

20, MOZ 3

46, MOZ 5

71
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handeln, die eventuell auch mit anderen Inhal-
ten gefiillt wurden.

4.1.2 Formtypen

Da im Fundinventar eine betrichtliche Anzahl
vollstindiger oder fast vollstindiger Gefifie
vorhanden ist, sind verschiedene Aussagen zum
Typenspektrum moglich. Der neutrale Begriff
,Formtyp“ wurde bewusst als Abgrenzung zu
der Bezeichnung ,Funktionstyp® gewihlt, da
Gefififormen nicht zwangsldufig an eine be-
stimmte Funktion gebunden sind. Als Funkti-
onstyp werden Gegenstinde bezeichnet, die in
einer spezifischen Form fiir einen bestimmten
Verwendungszweck hergestellt wurden, wie
z.B. Ollimpchen oder Spardosen. Dariiber
hinaus gibt es aber auch Gegenstinde dersel-
ben Form, die in verschiedenen Funktionsbe-
reichen verwendet werden konnen, wie z. B.
Topfe, die sowohl zum Kochen als auch zur
Vorratshaltung verwendet wurden. Konkrete
Aussagen zum Gebrauch miissen im Einzelfall
dargestellt werden und kénnen erginzend auch
mithilfe von Schrift- oder Bildquellen tber-
prift werden.

Bei der Definition der Formen lassen sich
zunichst Grundformen wie hohe, geschlos-
sene und flache, offene Formen unterscheiden.
Zu den hohen Formen gehoren Topfe, Kriige,
Kannen und Flaschen, zu den flachen Formen
Teller, Platten, Schiisseln und Schalen. Aus-
schlaggebendes Definitionskriterium ist das
Proportionsverhiltnis von Hohe (H.) zu Rand-
durchmesser (RDm.).”

Neben den Grundformen gibt es auch Misch-
formen, z. B. Tassen und Becher, deren Pro-
portionsverhiltnisse kein mafigebliches Cha-
rakteristikum sind. Hinzu kommen Sonder-
formen wie Deckel und andere Gegenstinde,
deren Form oft funktionsbedingt ist. Weitere
Unterscheidungskriterien sind Angarnierun-
gen (Henkel und Griffe, Boden, Fiifichen u. a.)
oder Zusitze wie Ausgiisse und Tiillen.

4.1.2.1 Topfe

Topfe ohne Henkel (Tab. 3; Taf. 35-37,1-10)
stammen ausschliefilich aus der Latrine I und
den unteren Schichten der Latrine II. Insge-
samt sind acht annihernd vollstindige bzw.
vollstindig rekonstruierbare Exemplare vor-
handen (Taf. 35-37,1-5.8-10).

Simtliche Topfe besitzen einen geraden
Standboden und einen rundlichen bis eiformi-
gen Gefifikorper. Bei den Rindern handelt es
sich ausschliefilich um karniesartige Rinder in

verschiedenen Ausprigungen. Als Zierelement
sind lediglich einige mehr oder weniger deut-
lich ausgeprigte Riefen im Schulterbereich
vorhanden. Die Té6pfe 1 bis 7 sind alle aus der
gleichen Tonware hergestellt (oxidierend ge-
brannte, feinsandige Ware, Variante 1). Dabei
unterscheidet sich der Topf 1 von den anderen
durch den etwas raueren und orange-rétlichen
Scherben, der nur wenig Glimmer enthilt. Die
Topfe 8, 9 und 10 bestehen aus dunkelgrauem,
reduziert gebranntem Ton (graue, sandige
Ware, Variante 1).

Vergleichbare henkellose Tépfe sind von
zahlreichen anderen Fundorten bekannt. Die
Typen hat Lobbedey zusammengestellt.” Fir
die Form finden sich die typologisch nichsten
Parallelen in Ulm.

Die bei Lobbedey vorgelegten Beispiele
datieren in die Horizonte E bis F (Ende 13.—
15. Jh.), wobei sich die T6pfe des Horizontes F
durch schlankere Proportionen von den eher
rundlichen des Horizontes E unterscheiden. In
Ulm-Rosengasse sind die entsprechenden Ty-
pen in den Phasen 6 und 7 vorhanden, was un-
gefihr dem Zeitraum vom beginnenden 14. bis
zum ersten Drittel des 15. Jahrhunderts ent-
spricht.” Vor und nach diesem Zeitraum tre-
ten sie nur vereinzelt auf; danach waren fast nur
noch Henkeltopfe gebriuchlich. Auch diverse
Funde aus Mengen (Lkr. Sigmaringen, Ba-
den-Wiirttemberg) sind unmittelbar vergleich-
bar. Diese stammen aus der zweiten Hilfte des
14. Jahrhunderts und dem 15. Jahrhundert.”
Sie finden sich u. a. in einem durch Miinzfunde
nach dem letzten Viertel des 14. Jahrhunderts
datierten Horizont, was gut mit der zeitlichen
Einordnung der Funde vom Marktplatz 7 kor-
respondiert. Vergleichbare Randformen wur-
den ebenso unter den stratifizierten Funden
vom Viehmarkt in Biberach geborgen; dabei
sind alle Varianten vom karniesartigen Leis-
tenrand bis zu reinen Karniesrindern vertre-
ten.”

Die Beobachtung, dass Topfe ohne Henkel
aus der dlteren Latrine, in der tiberhaupt kein
Henkeltopf vorkommt, sowie aus den unters-
ten Bereichen der jingeren Latrine stammen
(Tab. 3-4), entspricht den in Biberach und an-
dernorts gemachten Beobachtungen zur zeitli-
chen Differenzierung dieser Topftypen. Hen-
keltopfe erscheinen unter den Funden vom
Viehmarkt erst vereinzelt ab der Phase 3 oder
spiter.”’

Unter den Biberacher Topfen sind auch vier

Gefifie (Taf. 35-36,2-5), die mit Bodenzeichen

74 Bauer u. a.1993, 27 ff.

75 Lobbedey 1968, Taf. 10,53.55.

76 Westphalen 2006, 128 ff.; Taf. 11 ff.

77 Schmid 20093, 77; Taf. 15,176-177.181-183.

78 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kat.-Nr. 9, 12,18, 19, 36, 37,
42, 67, 67, 81, 85, 86.

79 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kat.-Nr. 26 (evtl. noch
Phase 2?); Lobbedey 1968, 138; Taf. 9,30-42; 10.



versehen sind. Das Zeichen stellt ein fiinf- oder
sechsspeichiges Radkreuz dar, das aber nicht
immer vollstindig erhalten ist. Die plastisch
erhabenen Zeichen wurden mittels einer in
die Unterlage eingetieften Matrize hergestellt.
Ublicherweise verwendete man hierfiir Unter-
legbrettchen, die auf die Topferscheibe aufge-
legt wurden, wodurch an den Béden meist auch
Quellrinder entstehen. Bodenzeichen wund
Quellrinder sind ein charakteristisches Kenn-
zeichen fir die Herstellung auf der langsam
drehenden Handtopferscheibe, da derartige
Merkmale meist bei Gefiflen vorkommen, die
in dieser Technik angefertigt wurden. Diese
Technik wird in Stidwestdeutschland im Ver-
laufe der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts
aufgegeben, womit auch die Bodenzeichen ver-
schwinden.® Uberregional scheint dies aller-
dings nicht immer der Fall zu sein. So wurden
sowohl in Mitteldeutschland als auch in Fran-
ken und Niederbayern Exemplare in Fund-
komplexen des gesamten 14. Jahrhunderts be-
obachtet.®" Bei diesen Funden handelt es sich
durchgehend um freigedrehte Ware. Durch
eine neuere Untersuchung in Boos (Lkr. Un-
terallgiu, Bayern) sind zudem Funde aus ei-
nem Topfereikomplex bekannt geworden.®
Betrachtet man die Biberacher Topfe unter
herstellungstechnischen Aspekten, so ist offen-
sichtlich, dass es sich nicht um nachgedrehte
Ware handelt. Denkbar ist die Herstellung in
einer Mischtechnik, wie sie z. B. in Ravensburg
(Lkr. Ravensburg, Baden-Wiirttemberg) oder
in der Schweiz beobachtet werden konnte.** Bei
dieser Technik werden die Béden der Topfe
flach ausgerollt, der Ton fir die Wandung wird
an die vorgefertigten Boden angesetzt und
dann mithilfe der Drehscheibe hochgezogen.
Die Nahtstelle von Boden und Wandung ist
oft noch erkennbar. Die Gefifie konnen aber
auch sorgfiltig nachgearbeitet sein, sodass die
Herstellungstechnik nicht immer eindeutig
feststellbar ist. Eine entsprechende Herstel-
lungstechnik koénnte auch bei den Biberacher
Topfen angewendet worden sein: Die Boden
weisen auch innen Drehriefen auf, was zeigt,
dass sie auf der Scheibe nachgearbeitet wurden.
Auflen sind teilweise Unregelmifigkeiten er-
kennbar, die auf angesetzte Boden hinzuweisen
scheinen.

Das Vorhandensein eines Bodenzeichens
spricht zwar noch fiir eine tendenziell alter-
tiimliche Technik, wie sie im 13. Jahrhundert
praktiziert wurde, eher in das 14. Jahrhundert
gehoren die Form der Topfe mit z. T. schlan-

Biberach—Marktplatz 7

Tabelle 3 Verteilung der Topffragmente auf die Befundschichten.

Kat.-Nr.
1 2 3 4 5 6
Lesefunde 2 2
110
37
78/79
82/83 1
80
87
85/88
86
100
113
114

Befund

117 2
115 2 1
118 2 11 11
72 42 10 14 28
73 9

ken gestreckten Proportionen sowie auch die
Randformen. Die Rinder sind grofitenteils re-
lativ breite und flache Karniesformen. Sie ent-
sprechen damit den bei Lobbedey dargestellten
Beispielen der Horizonte E2 und F.3* Karnies-
rinder kommen in Ulm, wenn auch in relativ
geringer Zahl, auch schon im 13. Jahrhundert
vor.® Die ilteren Varianten sind allerdings eher
schmal und verdickt. Derartige Rinder besit-
zen auch einige Miinzschatzgefifie, die noch
ans Ende des 13. Jahrhunderts datieren.®® Diese
Beispiele weisen insgesamt deutlich rundli-
chere Proportionen in der Gefifiform auf. In
Biberach erinnern lediglich die Exemplare
Taf. 35,1-2 an diese ilteren Varianten. Lob-
bedey unterteilt zwar den Horizont E in einen
ilteren und jiingeren Abschnitt, er weist aber
zugleich darauf hin, dass die Zuweisung unda-
tierter Stiicke in einen bestimmten Abschnitt
problematisch ist, da viele Ubergangsvariatio-
nen vorkommen.*

Auch das Vorkommen von Bodenzeichen
ist fiir das 14. Jahrhundert nicht vollig auszu-
schliefien (s. 0.). Im stratifizierten Material von
Ulm-Weinhof findet sich ein ins 14. Jahrhun-
dert datierbares Beispiel.®® Im Fundkomplex
vom Marienplatz in Ravensburg sind ebenfalls
zwei Topfe mit Bodenzeichen enthalten, die in

80 Gross 1991¢, 138.

81 Mechelk 1981, 48 f.; Dietel 1978, 121; Hagn 1995,
120 ff.; Taf. 5-8.

82 Seiler/Kopecky-Hermanns 2012, 429.

83 Ade-Rademacher 1994, 10 f.

84 Lobbedey 1968, Taf. 51 (Bopfingen); 60,1-9 (UIm).
85 Westphalen 2006, 130; Taf. 10,1.

86 Lobbedey 1968, Taf. 39.

87 Ebd. 45 f.

88 Ebd. 61f.

13

8 9 10
2 1
5 6
9 8 4

173



VON STADTMAUERN UND SALBTOPFEN

174

Tabelle 4 Verteilung der Henkeltopffragmente auf die Befundschichten.

Lesefunde
110

37

78179
82/83

80 1
87
85/88
86 3
100
113
114 4 19 1
117 1 1 2 10 2
115 11 2 6 4
118 2
72
73

die zweite Hilfte des 14. Jahrhunderts datiert
werden.® Diese Ausnahmen zeigen also, dass
die Technik durchaus auch in Oberschwaben in
der Zeit nach 1300 vereinzelt noch praktiziert
wurde. In anderen Gegenden Siiddeutschlands
ist die Verwendung von Zwischenbrettchen
auf der schnell drehenden T6pferscheibe so-
gar noch im 15. Jahrhundert gebriuchlich, wie
zahlreiche Topfe mit Quellrandbéden aus Re-
gensburg-Prebrunn (Kreisfreie Stadt Regens-
burg, Bayern) belegen.” Die T6pfe markieren
die Ubergangszeit eines herstellungstechni-
schen Wandels, welcher in verschiedenen Ge-
bieten zu unterschiedlichen Zeiten erfolgte.

Da drei der mit Bodenzeichen versehenen
Topfe aus Latrine I stammen (Taf. 35,2-4) und
einer aus Latrine IT (Taf. 2,5), bietet sich hier-
mit ein Datierungsmerkmal zur Abgrenzung
der Benutzungszeit beider Latrinen, da diese
Exemplare die fritheste Phase der Benutzung
reprisentieren. Das sonstige Material der La-
trine Listin das 14. Jahrhundert, eventuell auch
noch in das 13.Jahrhundert datierbar. Dies
belegen auch die Glasfunde, unter denen sich
zahlreiche Fragmente von Nuppenbechern des
»Schaffhauser Typs“ (Taf. 58-59,198.200.204—
205.207-208.213) sowie ein Fragment einer
Schale mit blauer Fadenauflage (Taf. 58,197)
fanden, die ebenso auch in der unteren Fillung
der Latrine I vorkommen.

3 1
3
1
2 8 9 5
6
1 6 5 1
2 5 1 2
6 6 2 5 2
3 10 3 4 23 8
1

Der Beginn der Benutzungszeit der Latrine I
ist im Hinblick auf die Baugeschichte des Hau-
ses und in der Annahme, sie gehorte zu einem
Vorgingerbau, aufgrund der dendrochronolo-
gisch ermittelten Datierung der iltesten Ge-
biudeteile (1225/26) noch fiir das zweite Vier-
tel des 13. Jahrhunderts vorstellbar. Das Ende
der Benutzungszeit lisst sich mutmafilich mit
dem Hausneubau von 1293 in Zusammenhang
bringen, das Fundmaterial der Verfiillung passt
in diese Zeit.

Die Latrine II scheint unmittelbar nach Auf-
gabe der Latrine I errichtet worden zu sein. Da
sie wahrscheinlich im Zuge des Hausneubaus
angelegt wurde, ist der Anfang der Nutzung in
der Zeit nach 1292/93 anzunehmen. Dass beide
eventuell zeitweise gleichzeitig in Benutzung
waren, erscheint unwahrscheinlich. Es gibt
zwar einige wenige zusammenpassende Teile
aus beiden Latrinen (Taf. 35,1; Taf. 58,205;
Taf. 65,245; Taf. 67,252), diese konnten durch
spitere Storungen oder aber bei der Anlage der
Latrine IT und der damit einhergegangenen
teilweisen Zerstorung der dlteren Latrine um-
gelagert worden sein.

Hinsichtlich der Funktion der Gefifie ge-
ben die Schmauchspuren, die bei fast allen
Beispielen vorhanden sind, einen Hinweis auf
die Verwendung als Kochtopf. Prinzipiell ist
aber ebenso die Nutzung als Vorratstopf oder

89 Ade-Rademacher 1994, 12 ff.

90 Endres/Loers 1981, 73; Taf. 1-5; Seiler/Kopecky-Her-
manns 2012, 429 mit Anm. 14; ebenso auch in Dres-
den: Mechelk 1970, 72.
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8 7 10 | 13 3 7 9
10 5 6 6 7

2 12 | 28 2 52 | 17 9

Flissigkeitsgefifi denkbar.”” Kalksinterablage-
rungen im Inneren mancher Gefifie entstehen
beim Wasserkochen. Es ist anzunehmen, dass
zu diesen Topfen auch passende Deckel ver-
wendet wurden, wie die manchmal leicht ge-
kehlten oder mit schmalen Leisten versehenen
Rinder vermuten lassen (z. B. bei Topf 2, 4 und
6). Zu Topf 6 konnte der Deckel Taf. 50,97 ge-
hort haben, der auch aus dem gleichen Tonma-
terial hergestellt ist.

4.1.2.2 Henkeltopfe

Diese Gruppe (Tab. 4; Taf. 37-42,11-42) bildet
mengenmifiig den grofiten Anteil im Fund-
komplex. Insgesamt sind 32 Henkeltopfe vor-
handen, die annihernd vollstindig erhalten
sind. Hinzu kommen zahlreiche Fragmente,
die als Teile von Henkeltopfen identifizierbar
sind.

Insgesamt sind bei den Henkeltopfen ver-
schiedene der oben dargestellten Warengrup-
pen vertreten. Abgesehen von der grauen, san-
digen Ware (Variante 2) kommen nur oxidie-
rend gebrannte Warengruppen vor; auch die
geglittete Ware ist bei Henkeltopfen nicht
vertreten. Die mengenmifiigen Anteile der
einzelnen Warengruppen und deren Varian-
ten innerhalb dieser Typengruppe sind unter-
schiedlich. Der grofite Anteil besteht mit 17
fast vollstindigen Exemplaren aus oxidierend
gebrannter, grob gemagerter Ware (Taf. 37—

1

3 1 4 2 8
1 1 10 7
11 1

5 4 35

2 4
3
6 3 1 9 9

3 2

40,14-30). Acht Stiicke entfallen auf die graue,
sandige Ware (Taf.37,11-13; Taf. 40-41,31-
35), zwei bestehen aus oxidierend gebranntem,
feinsandigem Material (Taf. 41,36-37), und
finf gehoren zur Gruppe der glasierten Ware
(Taf. 41,38-39; Taf. 42,40-42).

Abgesehen von gewissen Merkmalen ist
die Grundform des Typs Henkeltopf relativ
gleichformig: Die Wandung steigt von un-
ten zunichst steil nach aufien gewolbt an und
lduft schlieflich ohne Ubergang in den birnen-
férmigen Bauch aus. Die Halszone ist relativ
schmal und geht von der Schulter allmihlich
einziehend ohne deutlichen Absatz zum Rand
iber. Die Henkel bestehen ausschliefilich aus
randstindigen Bandhenkeln unterschiedli-
cher Breite, die immer im Bereich der grofiten
Weite des Gefifies ansetzen. Die Rinder sind
verschiedenartig gestaltet. Bei den meisten Ex-
emplaren finden sich breite Leistenrinder, es
kommen aber auch Lippenrinder und karnies-
artig profilierte Formen vor.

Der Typ Henkeltopf wird regional zu sehr
unterschiedlichen Zeiten geldufig. Fritheste
Belege finden sich ab dem 13. Jahrhundert, z. B.
in Konstanz (Lkr. Konstanz, Baden-Wiirttem-
berg), in anderen Gegenden ist der Typ vor der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts nicht be-
legt.”” In der Region Ulm-Oberschwaben wer-
den Henkeltopfe im 14. Jahrhundert gebriuch-
lich und kommen seit dem 15. Jahrhundert sehr

91 Schmid 2009a, 78.

92 Lutz 1983, 226; Schmid 200943, 78.
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hiufig vor. Friiheste Beispiele fiir Henkeltopfe
aus Ulm datieren bei Lobbedey noch in den
Horizont E.” Im Verlauf des 14. und 15. Jahr-
hunderts werden die henkellosen Topfe weit-
gehend verdringt, wobei auch dies regional zu
sehr unterschiedlichen Zeiten stattfand.”* Hen-
keltopfe finden sich durchaus auch in spiteren
Fundkomplexen, wie z. B. in Sindelfingen (Lkr.
Boblingen, Baden-Wiirttemberg) im Topferei-
abfall des 16. Jahrhunderts.” Sie sind dartiber
hinaus eine hiufige Erscheinung in der neu-
zeitlichen Hafnerkeramik.”

Betrachtet man das gesamte Spektrum der
Henkeltopfe aus der Biberacher Latrine ge-
nauer, so lisst sich beobachten, dass aufgrund
unterschiedlicher formaler und dekorativer
Merkmale mehrere Gruppen dieses Formtyps
differenzierbar sind. Die Kriterien zur Heraus-
bildung dieser Gruppen sind neben der Waren-
gruppe und Form die Gestaltung der Rinder
sowie gegebenenfalls auch Verzierungen.

Eine Gruppe bilden drei Topfe aus rauer,
sandiger Ware, die in ihrer Gestaltung und
Verzierung gleichartig sind und sich lediglich
in der Grofie unterscheiden (Taf. 37,11-13). Die
Rinder bestehen aus leicht ausbiegenden brei-
ten Leistenrindern. Im Inneren ist eine schwa-
che Kehlung erkennbar. Der Henkel, der leider
nur bei einem Exemplar vollstindig erhalten
ist, setzt an der unteren Kante des Randes an
und nicht, wie bei den meisten Henkeltopfen,
an der Oberkante bzw. am ganzen Rand. Ein
charakteristisches Kennzeichen dieser Gruppe
ist eine am Ubergang von der Schulter zum
Hals umlaufende Rollridchenverzierung. Der
Dekor besteht aus einfachen kleinen Recht-
ecken. Charakteristisches Formmerkmal die-
ser Topfe ist die geschwungene Form des Ge-
fiflkorpers mit weit ausladender grofiter Weite.
Die Gefifie stammen hauptsichlich aus der un-
teren Fillung der Latrine IT (Tab. 4) und ge-
horen somit in die Frithzeit der Benutzung. Sie
reprisentieren anders als die T6pfe ohne Hen-
kel aber nicht mehr den frithesten Anfang der
Benutzungszeit der Latrine, denn Fragmente
von Henkeltopfen sind in der untersten Fiill-
schicht (Bef. 118) nur vereinzelt vertreten.

Henkeltopfe mit Rollridchenverzierung
scheinen eher selten zu sein. In Ulm kommen
solche Verzierungen in verschiedenen Varian-
ten vorzugsweise bei henkellosen Tépfen vor.
Rechteckstempel finden sich auch auf Kera-
mikfragmenten des zweiten Siedlungshorizon-

tes vom ,,Schlofile in Hummertsried (Gem.
Eberhardzell, Lkr. Biberach, Baden-Wiirt-
temberg; 2. Hilfte 14.-15.Jh.).”” Da es sich
aber nur um Wandscherben handelt, ist un-
klar, welche Topftypen vorliegen. Ahnliches
gilt fiir die wenigen vergleichbaren Scherben
aus Ravensburg (2. Hilfte 14. Jh.).”® An ande-
ren Fundstellen in Biberach sind Verzierungen
mit Stichreihen, die nicht unbedingt nur bei
Topfen vorkommen, mehrfach belegt. Sie fan-
den sich z. B. in verschiedenen Horizonten des
14. Jahrhunderts der Grabung Viehmarkt in
Biberach.” Solche Dekore sind im nérdlichen
Oberschwaben ab dem 13. Jahrhundert, aber
auch noch in der zweiten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts und wohl bis in das 15. Jahrhundert
verbreitet.'”’ Hinsichtlich der geschwungenen
Gefifiform ist ein um 1400/1410 miinzdatier-
ter Topf aus Tiefenbronn mit den drei Bibera-
cher Topfen vergleichbar, der allerdings keinen
Henkel besitzt.!!

Die zahlenmifiig grofite Gruppe bilden
Topfe aus grob gemagertem, oxidierend ge-
branntem Ton (Taf. 37-40,14-30). Tépfe dieser
Ware finden sich zwar gleichermafien sowohl
in der unteren als auch in der oberen Fiillung
der Latrine II, die beiden Varianten kommen
aber ausschliefilich entweder in dem einen oder
in dem anderen Bereich vor. Auflerdem sind in
der Gestaltung der Gefifie z. T. Unterschiede
erkennbar, die offensichtlich mit den Varianten
der Warengruppe und mit der Fundlage in dem
jeweiligen Fillbereich zusammenhingen.

Charakteristische Gemeinsamkeit der nur in
der unteren Fiillung vorkommenden Gruppe
von Topfen (Taf. 37-39,14-25) sind breite,
recht gleichférmige Leistenrinder, eine dicke
Gefifiwandung und die eher briunliche Farbe
des Scherbens (Variante 1). Bei manchen Ex-
emplaren finden sich auf der Schulter zwei um-
laufende weifle Engobestreifen, die oft aber nur
schlecht erhalten sind. Die T6pfe 17 und 18
weisen in der Schulter- bzw. Bauchzone mehr
oder weniger stark ausgeprigte Zierriefen auf.
Die Rinder sind teilweise innen gekehlt, die
Randleiste aufien ist manchmal unterschnitten.
Die Topfe Taf. 37,14 und Taf. 39,25 unterschei-
den sich zwar durch den anderen Rand, auf-
grund der sonstigen Machart sind sie aber die-
ser Gruppe vergleichbar und lassen sich auch
sonst keiner anderen Gruppe zuweisen.

Typologisch ist diese Gruppe von Topfen
den von Lobbedey fiir den Horizont F aufge-

93 Lobbedey 1968, Taf. 54.

94 Beispielsweise kommen im keramischen Material
der Glashutte im Schonbuch (ca. 1477-1490) noch
fast keine Henkeltopfe vor (freundlicher Hinweis
Soren Frommer).

95 Scholkmann 1981, 89 f.; AbD. 25.

96 Bauer u. a.1993.

97 Hejna 1974, Taf. 19-20; 22.

98 Ade-Rademacher 1994, 33.

99 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kat.-Nr. 30 (Deckel) u.
Kat.-Nr. 116.

100 Lobbedey 1968, Taf. 8,19.24; Hejna 1974, Taf. 19,74;
20,92-93; 22,136-137; 148-149; 151.

101 Ebd. Taf. 52.



fithrten Beispielen vergleichbar. Sie lisst sich
somit eher ins 15. Jahrhundert datieren. Ganz
dhnlich sind z. B. Miinzschatzgefifie aus Mar-
bach (Kr. Saulgau, Baden-Wiirttemberg) und
Dietenheim (Alb-Donau-Kreis, Baden-Wiirt-
temberg; beide um 1420/30).!” In das 14. bis
frithe 15. Jahrhundert datiert ein Topffragment
mit Leistenrand und Zierriefe, das auf dem
Viehmarkt in Biberach gefunden wurde.!”® Mit
den Biberacher T6pfen praktisch identisch ist
auch ein in das erste Drittel des 16. Jahrhun-
derts miinzdatierter Henkeltopf aus Noérdlin-
gen-Holheim (Lkr. Donau-Ries, Bayern).!'*
Die Fundlage der Biberacher T6pfe im unteren
Teil der Latrinenfiillung sowie Unterschiede
zu den in der oberen Fiillung enthaltenen T6p-
fen sprechen allerdings fiir die Datierung ins
15. Jahrhundert, allenfalls teilweise ins begin-
nende 16. Jahrhundert. Zu diesem zeitlichen
Ansatz passen gut die Fragmente von Hen-
keltopfen, die auf dem Viehmarkt in Biberach
(Phase 4) und auch in der Brandschicht des
Stadtbrands von 1516 geborgen wurden.'”

Wie bereits erwihnt, liegen die Funde in den
unteren und oberen Auffiillbereichen mit Aus-
nahme weniger Uberschneidungen voneinan-
der getrennt und sind in sich relativ geschlos-
sen (vgl. Tab. 3-7), weshalb auch mindestens
eine Teilentleerung der Latrinenfiillung an-
zunehmen ist. Dies zeichnet sich auch bei ei-
ner genauen Betrachtung der Henkeltopfe ab:
Von den beiden oben genannten Untergruppen
finden sich keine Exemplare in der oberen Fiil-
lung. Die dort gefundenen Tépfe, die offen-
sichtlich jiinger sind, unterscheiden sich vor
allem in der Materialbeschaffenheit, aber auch
aufgrund anderer Kriterien.

Die fiinf Gefifie aus roter, grobgemagerter
Ware, Variante 2 (Taf. 39-40,26-30) aus der
oberen Fiillung sind denen der Variante 1 aus
der unteren Fillung durchaus verwandt. Alle
besitzen auf der Schulter weifie Engobestrei-
fen. Neben der Fundlage und der Variante der
Warengruppe stellt die Grofie der Gefifie ei-
nen weiteren formalen Unterschied zu der vo-
rangegangenen Gruppe dar: Mit Ausnahme
von Topf 26 sind die Exemplare dieser Gruppe
deutlich grofier, die Gefifiwandung ist diinner.
Auch das Spektrum der Randformen ist vielfil-
tiger. Es finden sich zwar auch die breiten Leis-
tenrinder, manche sind aber eher schrig aus-
biegend und karniesartig profiliert (z. B. Topf
29). Der Lippenrand von Topf 26 entspricht
dem Rand von Topf 25 aus der unteren Fiil-
lung, was wiederum eine gewisse Artverwandt-
schaft bezeugt. In derselben Machart wie die

Topfe dieser Gruppe sind auch zwei Grapen
(Taf. 42,44-45) gestaltet.

Die Unterschiede der beiden Gruppen von
oxidierend gebrannten, grob gemagerten T6p-
fen sind aufgrund der Fundlage offensichtlich
zeitlich bedingt. Die vorhandenen Gemein-
samkeiten scheinen durch die tiber einen lin-
geren Zeitraum reichende lokale Keramiktra-
dition erklirbar zu sein, welche natiirlich von
zeitlichen Modestromungen beeinflusst ist.

Der Dekor mit Engobestreifen ist ein ty-
pisches Charakteristikum frithneuzeitlicher
Keramik. In Ulm-Rosengasse treten sie erst-
mals ab dem zweiten Drittel des 15. Jahrhun-
derts auf.! Allgemein scheint diese Art Dekor
weitverbreitet und tiber lingere Zeit gebriuch-
lich zu sein.!”” Die Ulmer T6pfe sind mit den
Biberachern sowohl in der Machart als auch in
der Form praktisch identisch; auch in Ulm lisst
sich bei den jiingeren Exemplaren die Tendenz
zu eher diinnwandigen Gefiflen beobachten.
Aufgrund dieser Vergleiche und unter Bertick-
sichtigung des sonstigen Fundmaterials der
oberen Latrinenfiillung diirften diese Topfe
ins 16. Jahrhundert datieren.

Eine weitere Gruppe von Henkeltopfen
(Taf. 40-41,31-35), die ebenfalls nur in der
oberen Fillung vorkommt, diirfte somit in
die gleiche Zeit gehoéren. Diese Topfe zihlen
zur Variante 2 der grauen, sandigen Ware. Die
Gefifiwandung ist auffillig diinn. Ein weiteres
Merkmal dieser Gruppe ist die eher geschwun-
gene Form des Gefifikorpers. Der Ubergang
vom Bauch zur Schulter ist mehr oder weniger
deutlich abgesetzt, wodurch der Bereich der
grofiten Breite im Gegensatz zu den rundliche-
ren Formen weit ausladend wirkt. Die Randfor-
men sind verschiedenartig: Es finden sich Lip-
penrinder, aber auch leisten- oder wulstartig
gestaltete Formen.

Eine eigene Gruppe bilden die beiden T6pfe
Taf. 41,36-37. Sie sind in Form, Dekor und
Materialbeschaffenheit vollig gleichartig und
unterscheiden sich lediglich in der Grofie. Der
fein gemagerte, hellbeigefarbene Ton entspricht
dem, der auch fiir glasierte Irdenware verwen-
det wird. Auch die annihernd karniesartig pro-
filierten Rinder dhneln denen der glasierten
Topfe. Obwohl das Tépfchen 37 aus der un-
teren Latrinenfiillung stammt, entspricht die
Form eher den jiingeren Exemplaren. Die Ahn-
lichkeiten zu den glasierten Henkeltopfen sind
so deutlich, dass man sie als unglasierte Variati-
onen derselben Topfgruppe ansprechen konnte.

Die glasierten Topfe (Taf. 41-42,38-42) sind

alle im Inneren mit griinen Bleiglasuren ver-

102 EDbd.
103 Vgl. Beitrag Viehmarkt Kat.-Nr. 183.
104 Czysz/Endres 1988, 148.

105 Vgl. Beitrag Viehmarkt Kat.-Nr. 190, 161-163.
106 Westphalen 2006, 132; Taf. 31 ff.
107 Ade-Rademacher 1994, 57 f.; Gross 1994, 359 ff.
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sehen. Der mit roten Engobestreifen bemalte
Topf 41 gehort zur Variante 2 dieser Gruppe.
Passend zu diesem Topf sind auch die glasier-
ten Dreifufitopfe gestaltet (Taf. 43,46-49).
Vergleichbare Topfe finden sich z. B. unter den
renaissancezeitlichen Funden aus einem Brun-
nen in Wiesloch (Rhein-Neckar-Kreis, Ba-
den-Wiirttemberg).'”® Sehr hiufig sind sie auch
mit andersfarbigen Glasuren versehen und
bilden eine charakteristische Erscheinung in
Fundkomplexen des 16. und 17. Jahrhunderts.'*

Die Tépfe 38 bis 40 und 42 gehéren zur Va-
riante 1 der glasierten Irdenware. Der Topf 42
ist zweifarbig glasiert, am Rand dunkel- und
im Inneren hellgriin, unter der Glasur findet
sich kein Engobeauftrag. Fragmente solcher
zweifarbig glasierten Topfe, z. T. mit brau-
nen Glasuren, finden sich sehr zahlreich in
den obersten Schuttauffiillungen der Latrine,
aus der auch der Topf 42 stammt. Allerdings
sind kaum annihernd vollstindige Beispiele
vorhanden. Die Fundlage zeigt, dass diese Art
Topfe die jiingsten Henkeltopfe des Fundkom-
plexes darstellen und eher ins 17. Jahrhundert
gehoren diirften.

Insgesamt fillt auf, dass im Fundinventar
nur relativ wenige glasierte Topfe vorhanden
sind. Da die Erforschung neuzeitlicher Kera-
mik teilweise liickenhaft ist, lassen sich kaum
allgemeingiiltige Aussagen iiber die Verwen-
dung glasierter oder unglasierter Gefifie in
dieser Zeit machen. In Heidelberg konnte be-
obachtet werden, dass im 16. Jahrhundert fast
gar keine unglasierten Gefifie mehr verwendet
wurden."” Da dies in Biberach sowie auch an-
dernorts"" nicht der Fall ist, liegen hier offen-
sichtlich auch regionale Unterschiede vor.

Die Tatsache, dass Gruppen von Henkeltop-
fen und auch Dreifufigefifien gleichartig ge-
staltet sind, weist zum einen darauf hin, dass sie
wohl in derselben Werkstatt angefertigt wur-
den. Zum anderen spricht es dafiir, dass man
offensichtlich Wert darauf legte, zueinander
passende Gefifie (Geschirrsitze), eventuell in
verschiedenen Grofien, zu verwenden.

Bei den Henkeltopfen ist, wie bei den hen-
kellosen T'6pfen, die Verwendung als Kochtopf
und auch als Vorratstopf moglich. Wie die bei
den meisten Exemplaren vorhandenen Kehlun-
gen der Rinder erkennen lassen, wurden auch
zu diesen Topfen passende Deckel verwendet,
was sehr hiufig auch auf historischen Abbil-
dungen dargestellt ist (Abb. 14).

14 Kochtopfe mit Deckel und Dreifufpfanne. Michael
Hero, Schachtafelen der Gesundheyt, 1533.

Die meisten Exemplare weisen aufien und
im inneren Randbereich starke Schmauch-
spuren auf, was zeigt, dass sie iiberwiegend
als Kochtopfe verwendet wurden. Oft sind die
Topfe auf der dem Henkel gegeniiberliegenden
Seite angeschmaucht. Dies hingt offensicht-
lich mit der Kochpraxis zusammen: Die Topfe
wurden so am Rand des Herdfeuers aufgestellt,
dass die Seite mit dem Henkel nicht zu stark
erhitzt wurde."? Lediglich einige T6pfe aus der
oberen Fillung, darunter vor allem die glasier-
ten, besitzen keine Schmauchspuren. Im Inne-
ren lassen sich z.T. Kalksinterablagerungen
beobachten, wie sie beim Wasserkochen ent-
stehen. Es finden sich aber auch Ablagerungen
angebrannter Speisereste.

Ein Topf (Taf. 40,30) weist in der Mitte des
Bodens ein nachtriglich eingeschlagenes Loch
auf. Somit war er als Kochgefifi ungeeignet
und ist auch nicht angeschmaucht. Derartige
Bodendurchschlige kommen immer wieder bei
Topfen vor."® Offensichtlich wurden die Ge-
fifle dhnlich wie ein Sieb verwendet, um Fliis-
sigkeiten ablaufen zu lassen.

Wie bereits erwihnt, lassen sich die Formen
der Gefifikorper vor allem hinsichtlich der
Proportionsverhiltnisse differenzieren. Wie
Funde von anderen Grabungen gezeigt haben,
sind die Proportionsverhiltnisse bei mittelal-
terlichen Topfen einer chronologischen Ent-
wicklung unterworfen."* Die Tendenz geht
von rundlich gewélbten zu schlanken Formen
mit hohem Schwerpunkt. Signifikante Merk-
male sind einerseits das Verhiltnis der grofiten
Weite zur Gesamthohe des Gefifies, anderer-
seits die Hohe der grofiten Weite in Relation
zur Gesamthohe. Ein weiteres Kriterium ist
das Verhiltnis von Rand- und Bodendurch-
messer.

Da die Biberacher Latrinen tber einen sehr
langen Zeitraum in Benutzung waren und

108 Gross/Prohaska 1986, 268-272.

109 Gross 1994, 359 ff.; Grewenig 1992, 193.

110 Benner 1992, 67. Unter den Apothekenfunden sind
auch unglasierte Keramiken, allerdings nur einer
Warenart (1B), Huwer 2011, 37 f.

m  Gross 1994, 359 ff.; Scholkmann 1981, 273 ff.; in Al-
dingen kommen auch im 17. und 18. Jh. in groferer
Zahl unglasierte GefaRe vor.

12 Lutz1992,103.

13 Z. B. Westphalen 2006, 138; Taf. 10,1; 18 3.

14 Lobbedey 1968, 47 ff.; Scholkmann 1981, 82 f;
AbD. 21.
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das Fundmaterial entsprechend verschiedene
Epochen reprisentiert, bietet es sich an, diese
Kriterien auch anhand der hier gefundenen
Topte zu untersuchen. Die grofie Anzahl voll-
stindig erhaltener Gefifie bildet dabei eine
relativ giinstige Grundlage fiir eine statisti-
sche Untersuchung. Die dabei verfolgten Fra-
gestellungen beziehen sich vor allem auf zwei
Aspekte. Zum einen stellt sich die Frage, ob
andernorts gemachte Beobachtungen auch
auf Biberach zutreffen, zum anderen, ob sich
die bei mittelalterlichen Topfen festgestellten
Entwicklungen auch noch in der Neuzeit in ei-
ner bestimmten Weise fortsetzen. Der zweite
Aspekt ist vor allem deshalb interessant, weil
vergleichbare systematische Untersuchungen
fiir neuzeitliches Material kaum vorliegen.'”
Anhand von mittelalterlichen Funden wurden
derartige Untersuchungen bereits mehrfach
mit verschiedenen Methoden durchgefiihrt,
wobei sich in etwa dhnliche Ergebnisse ab-
zeichneten.""® Um die Formentwicklung der
Gefiflkorper zu untersuchen, reicht es aus, die
Hohe und die grofite Weite sowie die Hohe
und die Hohe der grofiten Weite zueinan-
der in Beziehung zu setzen; hinzu kommt die
Relation von Rand- und Bodendurchmesser
(Abb. 15-16; Tab. 5). Die Gesamthohe des Ge-
fifies bietet den Mafistab von 100 %. Der dazu

in Beziehung gesetzte Wert der grofiten Weite,
d. h. des Maximaldurchmessers, gibt an, wie
ausladend der Gefifikorper ist. Je geringer die-
ser Wert ist, desto schlanker wirkt die Gefif3-
form. Die Hohe des Maximaldurchmessers in
Relation zur Gesamthohe des Gefifies gibt den
betonten Schwerpunkt des Gefifikorpers an. Je
hoher dieser Wert ist, desto mehr schulterbe-
tont und weniger bauchig ist der Topf.

In der Untersuchung beriicksichtigt wurden
nur Topfe, die vom Boden bis zum Rand voll-
stindig erhalten sind. Weil der Funktionstyp
Henkeltopf lediglich eine Variation der henkel-
losen Topfe darstellt, sind beide Typen in der
Form miteinander vergleichbar.

Die Reihenfolge der Topfe in Tabelle 5 ent-
spricht der Fundlage in den Latrinen, begin-
nend mit den iltesten henkellosen Topfen aus
Latrine I; diese sind in den Diagrammen als
dunkelgraue Punkte dargestellt. Ausschlag-
gebend fir die Zuordnung zu den Kategorien
ist immer die Fundlage der grofiten Menge an
Einzelscherben."” Hellgraue Dreiecke sind die
Topfe aus der unteren Fillung der Latrine II,
schwarze Rauten stammen sowohl aus der un-
teren als auch aus der oberen Verfiillung, und
weifle Quadrate bezeichnen Topfe aus dem
oberen Bereich der Latrine II. Zu beachten
ist allerdings, dass die Schichtabfolge der La-

115 Vgl. z. B. Westphalen 2006, 128 Abb. 68, das
Streudiagramm umfasst die Phasen 6-8.
Scholkmann 1981, 82 f.; Abb. 21; Tillmann 1992, 89—
99. Ein Proportionsdiagramm ermdglicht es, drei
Kriterien gleichzeitig zueinander in Beziehung zu
setzen und in Form eines Dreieckdiagramms dar-
zustellen: Tillmann 1990, 187-195.

16

117 Dies bedeutet, dass eine einzelne Scherbe von
Topf1, die in der oberen Fullung gefunden wurde,
fur die Zuordnung nicht relevant ist. Topfe, deren
Fragmente etwa in gleicher Menge in den ver-
schiedenen Fullbereichen gefunden wurden, wur-
den dagegen als eigene Kategorie gekennzeichnet
(schwarze Rauten), weil sie nicht zweifelsfrei
zugeordnet werden konnen.

15 Proportionsverhalt-
nisse von Hohe und
maximalem Durch-
messer sowie Hohe
Hohe des maximale
Durchmessers.

zu
n

16 Proportionsverhalt-

nisse von Hohe und
Rand- bzw. Boden-
durchmesser.
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Tabelle 5 Grofenangaben zu vollstandig erhaltenen Topfen und Proportionsverhaltnisse in Relation zur GefaRhohe. Alle Mafangaben in
cm. H. = Hohe; Dmax. = maximaler Durchmesser; Dmax.% = Maximaldurchmesser in Prozent der GefaRhohe; HDmax = Hohe des maxi-
malen Durchmessers; HDmax% = Hohe des maximalen Durchmessers in Prozent der Gefafhohe; BDm. = Bodendurchmesser; BDm.% =
Bodendurchmesser in Prozent der GefaRhohe; RDm. = Randdurchmesser; RDm.% = Randdurchmesser in Prozent der GefaRhohe. @ Alteste
henkellose Topfe aus Latrine I; A Topfe aus der unteren Fillung der Latrine II; 4 Topfe sowohl aus der unteren als auch aus der oberen Ver-
fullung; (I Topfe aus dem oberen Bereich der Latrine II.

Dmax. Dmax.% HDmax HDmax% BDm.
Q1 20 100 18 90 9 45 10,3 51,5 16,5 82,5
Q 2 20,2 100 18,8 931 9,5 47 10,2 50,5 16,6 82,2
O 4 22,5 100 18,2 80,9 11 489 11 48,9 14,6 64,9
A 8 20,7 100 16,4 79,2 10,5 50,7 9,7 46,9 151 72,2
A 11 12 100 11,8 98,3 6 50 6,8 56,7 10,7 89,2
A 12 17 100 16 941 8.3 48,8 9 529 15 88,2
A 13 21,6 100 18,2 84,3 12,3 56,9 9,2 42,6 16,3 75,5
A 14 15,7 100 14,4 91,7 9 573 8,5 541 11,5 73,2
A 15 15,2 100 14,4 94,7 8 52,6 8.3 54,6 13 85,5
/\ 16 17 100 14,5 85,3 10 58,8 8,5 50 13 76,5
A 17 18 100 16 88,9 9 50 10 55,6 14,2 78,9
A 19 19 100 16 84,2 11 57,9 10 52,6 14 73,7
A\ 22 19,6 100 16 81,6 11,5 58,7 9,5 48,5 15 76,5
¢ 23 19,5 100 16,7 85,6 10,5 53,8 10 51,3 15 76,9
@ 24 175 100 16,4 93,7 9,5 54,3 8.7 49,7 13,5 771
¢ 25 13,5 100 12,2 90,4 7,5 55,6 8 59,3 11,5 85,2
[]26 16,5 100 14 84,8 9 54,5 8.3 50,3 12,5 75,8
D 27 22,4 100 19,5 871 13 58 11,2 50 16 71,4
[] 28 24,4 100 18,8 77 13 53,3 11,2 45,9 16,8 68,9
D 29 24 100 19 79,2 14,5 60,4 10,5 43,8 16,5 68,8
[] 30 19,5 100 16 82,1 11,5 59 9,5 48,7 13,5 69,2
[]31 24 100 21 87,5 15 62,5 11,8 49,2 17 70,8
L] 32 21,4 100 19 88,8 13 60,7 9,5 44,4 16 74,8
L] 33 20,5 100 17,8 86,8 11,5 56,1 9,8 47,8 13,5 65,9
D 34 17,7 100 16,2 91,5 10,5 59,3 9 50,8 13,5 76,3
D 35 19 100 17,6 92,6 139 73,2 9,5 50 14,5 76,3
[]36 16,8 100 14,2 84,5 9 53,6 9 53,6 12 71,4
[] 37 131 100 10,4 79,4 7 53,4 6,3 48,1 10,7 81,7
[] 38 17 100 14 82,4 9 529 8.5 50 12,8 75,3
D BS) 17,7 100 141 79,7 9,5 53,7 9,8 55,4 13,5 76,3
[] 40 10,9 100 8,5 78 6,5 53,7 57 52,3 9 82,6
[] 41 21,5 100 16,5 76,7 13 60,5 10,5 48,8 14,5 67,4
L[] 42 16 100 134 83,8 8,8 55 8,5 531 12,7 79,4
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trinenfiillung, wie bereits erwihnt, teilweise
chronologisch indifferent ist, weshalb die Rei-
henfolge lediglich relativchronologische Ten-
denzen wiedergibt.

Betrachtet man das Verhiltnis des Maximal-
durchmessers zur Gefiffhohe sowie das Ver-
hiltnis der Hohe des Maximaldurchmessers
zur Gefifigesamthohe (Diagramm 1, Abb. 15),
so zeigt sich, dass Topfe mit relativ grofiem
Maximaldurchmesser (Werte iiber 90 %) in
den jiingeren Fiillschichten nur in relativ ge-
ringer Zahl vorkommen. Sehr geringe Werte
(unter 80 %) dagegen kommen bei Topfen aus
den dlteren Fundschichten seltener vor. Téopfe
mit relativ niedrigem Schwerpunkt (Hohe des
Maximaldurchmessers um und unter 50 %)
finden sich nur unter den dlteren Exemplaren,
dementsprechend erscheinen hohere Werte
(iiber 60 %) nur bei Topfen der jiingeren Fiil-
lung.

Insgesamt zeichnet sich also eine tendenzi-
elle Entwicklung von eher breiten Gefififor-
men mit niedrigem Schwerpunkt zu schlan-
ken, eher schulterbetonten Gefiflen ab. Dies
entspricht in etwa den Entwicklungen, wie
sie auch andernorts beobachtet wurden.'® Zu-
gleich sind aber bei den Biberacher Tépfen
auch zahlreiche Uberschneidungen erkenn-
bar; vor allem bei der Relation grofite Weite/
Hohe ist eine eindeutige Unterscheidung kaum
moglich. Die meisten T6pfe aus der ilteren und
jungeren Fiillung fallen nicht in zwei separate
Gruppen, lediglich einige Extremwerte geben
die Formentwicklung zu erkennen."” Vor allem
die Verinderung des Wertes des maximalen
Durchmessers ist bei den Biberacher Beispie-
len viel weniger deutlich erkennbar als z. B. in
Sindelfingen.!?°

Betrachtet man die Kriterien Rand- und
Bodendurchmesser im Verhiltnis zur Hohe
(Diagramm 2, Abb. 16), so zeigt sich, dass die
juingeren Topfe tendenziell geringere Rand-
durchmesser besitzen. Randdurchmesser/Ho-
he-Werte von um oder unter 70 % kommen
bei den ilteren Topfen (abgesechen von dem
henkellosen Topf Taf. 35,4) nicht vor. Dagegen
finden sich bei den dlteren Exemplaren z. T. ex-
trem hohe Werte von tiber 85 %. Aber auch bei
diesem Kriterium ist ein grofierer Uberschnei-
dungsbereich vorhanden.

Beim Vergleich der Bodendurchmesser/Ho-
he-Werte fillt zwar auf, dass diese insgesamt
durchaus unterschiedlich sind, eine regelhafte
Differenzierung der ilteren und jiingeren Ex-

emplare ist aber in keiner Hinsicht erkennbar.
Ahnlich verhilt es sich auch mit dem Verhiltnis
der beiden Kriterien zueinander. Dies wider-
spricht deutlich Beobachtungen von anderen
Fundorten: Wihrend z. B. bei den Sindelfinger
Topfen deutlich eine Entwicklung zu kleineren
Bodendurchmessern erkennbar ist, ist dies in
Biberach tiberhaupt nicht nachweisbar. Dage-
gen ist in Sindelfingen die deutliche Abnahme
der Randdurchmesser nicht feststellbar. Die
Unterschiede der beiden Fundorte sind wahr-
scheinlich regional bedingt. Die jingsten Sin-
delfinger T6pfe datieren spitestens an den An-
fang des 16. Jahrhunderts, wihrend die Bibe-
racher Topfe der oberen Latrinenfiillung zum
grofien Teil eher jiinger sein diirften; somit
konnen die Unterschiede auch chronologisch
begriindet sein. An den Biberacher T6pfen ist
erkennbar, dass zumindest im Hinblick auf ein-
zelne Kriterien, z. B. bei den Randdurchmes-
sern, auch in der Neuzeit Formentwicklungen
stattfinden kénnen.

Dies gilt jedoch nicht fiir alle Merkmale,
und da die Unterschiede der Werte insgesamt
nicht sehr grof} sind, wird erkennbar, dass die
Formen am Ubergang vom Spitmittelalter zur
Neuzeit nicht mehr so grofien Verinderungen
unterworfen waren, wie es vom hohen zum spi-
ten Mittelalter der Fall war.

Obwohl die bei den Biberacher T6pfen fest-
gestellten Uberschneidungen z. T. auch aus der
unklaren Latrinenstratigrafie resultieren, so
zeigt sich dennoch, dass die Topfproportion vor
allem fiir den untersuchten Zeitraum als allei-
niges Datierungskriterium nicht geeignet ist.
Nur unter Mitberiicksichtigung aller anderen
Aspekte, wie z. B. Randformen oder Material-
kriterien, kénnen typologische Ordnungen bei
Topfen eine wahrscheinliche Datierung liefern.

4.1.2.3 Siebtopf
Der einzige im Latrineninventar enthaltene
Siebtopf (Tab. 4; Taf. 42,43) ist nur in wenigen
Bruchstiicken erhalten, sodass die Gestalt des
Gefifles nur in etwa rekonstruierbar ist. Der
oxidierend gebrannte Ton ist auf der Aufien-
seite mit einem diinnen, engobeartigen, dun-
kelroten Tonschlicker iiberzogen. Eventuell
besafl das Gefify einen Henkel, und die Unter-
kante des Randes ist scharfkantig profiliert.
Siebgefifie tauchen in verschiedenen Va-
riationen immer wieder in archiologischen
Fundkomplexen auf. Sie sind ebenso in spit-
mittelalterlichen wie auch in neuzeitlichen

18 Scholkmann 1981, 82 f.; Abb. 21; Tillmann 1992,
89-99; Westphalen 2006, 128 Abb. 68.

119 Maoglicherweise ist die Schulterhohe eher Mode-
kriterium, wahrend die Schlankheit vermutlich
auch ein funktionales Kriterium sein konnte:
Drei vollstandig erhaltene GefdRe der Glashutte

Glaswasen im Schonbuch (spates 15. Jh.), die in
die Typologie nach Scholkmann nur in Bezug auf
die Hohe der grofiten Weite hineinpassen, sind
viel schlanker als die Sindelfinger Vergleichstopfe
(freundlicher Hinweis Séren Frommer).

120 Scholkmann 1981, 82 f.; Abb. 21.
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Tabelle 6 Verteilung der Dreifuft- und Doppelhenkeltopffragmente auf die

Befundschichten.

Befund

Lesefunde
110
37
78179
82/83
80

87
85/88
86
100
113
114
117

118
72
73

182

44

45

10

10

Kat.-Nr.
46 47 48 49 50 51 52 53
25 | 4
5 4
5 | 40 | 39 | 1 3
1 | 2 11 12
1 1 3
11 3 3 5
1

Fundkomplexen vertreten. Bei einem Fund
des 13. Jahrhunderts aus Mengen handelt es
sich moglicherweise noch um nachgedrehte
Ware.'?! Weil die Siebgefifie, verglichen mit
der sonstigen Gefifikeramik, meist nur einen
dufierst geringen Anteil bilden und auflerdem
einem ganz bestimmten Funktionsbereich an-
gehoren, werden sie auch als Spezialgefifie ein-
geordnet.'”? Die Funktion der Siebtépfe wird
mit der Quark- und Kiseherstellung in Zusam-
menhang gebracht.'? Denkbar sind aber auch
andere Verwendungsmoglichkeiten.

Der Biberacher Siebtopf fand sich in den
obersten Fiillschichten der Latrine II und ist
aufgrund dieser Fundlage der neuzeitlichen
Keramik des 16. oder 17. Jahrhunderts zuzu-
ordnen.

4.1.2.4 Dreifuflgefafe

Die insgesamt sechs mehr oder weniger voll-
stindig erhaltenen Dreifufitopfe (Grapen)
fanden sich in der Latrine II, und zwar aus-
schlieflich im oberen Auffiillbereich (Tab. 6;
Taf. 42—-43,44-49). Sie treten in zwei verschie-
denen Warenarten auf: Die unglasierten ge-
héren der Variante 2 der oxidierend gebrann-
ten, grob gemagerten Ware an und sind aufien

mit weiflen Engobestreifen bemalt. Die zweite
Gruppe ist glasiert (Variante 2) und mit roten
Streifen bemalt. Allen gemeinsam ist die Form
mit flachem Boden und randstindigem Band-
henkel. Die Fiifichen sind an den Enden aus-
gezogen und umgeschlagen. Aufier bei Topf 45
sind sie immer durch senkrechte Druckmulden
gekehlt. In Grofie und Proportion unterschei-
den sich die Gefififormen; insgesamt entspre-
chen die Formen denen der Henkeltépfe ohne
Fifle, die Gefifikorper sind allerdings weniger
gestreckt, sondern eher rundlich gedrungen.
Auch in Warenart und Dekor sind sie, wie be-
reits erwihnt, passend zu den Henkeltopfen
gestaltet. Bei den glasierten Exemplaren sind
auch die Randformen dem entsprechenden
Henkeltopf (Taf. 42,41) dhnlich. Die Lippen-
rinder der unglasierten Grapen bilden bei den
Henkeltopfen eher die Ausnahme. Ein aufien
kantig abgestrichener Rand (Taf. 41,44) findet
sich bei den Henkeltopfen nicht.

Dreifufitopfe mit flachem Boden sind eine
hiufige Gefifiform der Neuzeit.'** Der Dekor
mit Engobestreifenbemalung ist, wie auch bei
Henkeltopfen, eine charakteristische Erschei-
nung des 16. Jahrhunderts.'” Die Gestaltung
der Fiifichen mit ausgezogenem, umgeschlage-
nem Ende und senkrechter Kehlung bzw. Fin-
gereindriicken steht am Ende einer zeitlichen
Entwicklung."?¢ Im ausgehenden 15. Jahrhun-
dert bzw. beginnenden 16. Jahrhundert wer-
den sie allgemein tblich und bleiben in spite-
ren Zeiten ohne Verinderung. Einhenkelige
Dreifufitopfe verdringen bereits im Verlauf
des 14. Jahrhunderts die dlteren mittelalterli-
chen Exemplare mit doppeltem Henkel, deren
Form noch sehr an die Vorbilder aus Metall
erinnert.’”’ Diese iltesten Dreifufitopfe sind
in Siidwestdeutschland ab dem 13. Jahrhun-
dert verbreitet.'”® Dreifufigefifie wurden in der
Regel als Kochgeschirr verwendet und weisen
daher meist Schmauchspuren auf. Die Fifichen
ermoglichen es, das Gefif} direkt in die Glut zu
stellen, wodurch im Gegensatz zu den Topfen
ohne Fifle eine gleichmifligere Verteilung der
Wirme erreicht wurde (Abb. 14).

Unter den Biberacher Exemplaren finden
sich auch zwei Grapen, die keine Schmauchspu-
ren aufweisen. Das kleine Topfchen Taf. 43,49
lisst iberhaupt keine Gebrauchsspuren erken-
nen. Das Gefifi Taf. 42,44 dagegen enthilt
noch Reste des Inhalts, wobei es sich eindeutig
nicht um Speisereste handelt (Abb. 17). Offen-
sichtlich wurde das Gefif§ zum Mischen einer
gipsartigen Substanz unbekannter Funktion

121 Schmid 200943, 167; Taf. 11,132.

122 Junkes 1991, 156.

123 Scholkmann 1978, 79 f.; Schmid 20093, 77.
124 Ade-Rademacher 1994, 58.

125 Benner 1992, 67 f.

126 Die Fufchen dlterer Grapen weisen keine umge-
schlagenen Enden auf, vgl. z. B. Junkes 1991, 101 ff.
Gross 1994, 368.

Gross 1991¢, 119 Abb. 57; Schmid 2009a, 85.
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17 Grapen Kat. Nr. 44 mit
Resten des Inhalts,
einer weiRen, kalkarti-
gen Masse.

18 Dreifuftpfanne als
Gefap fur Destillate,
1. Halfte 16. Jh.

verwendet. Warum hierfiir ein Dreifufitopf be-
nutzt wurde, ist unklar.

In derselben Weise wie die Grapen wurden
auch flache Dreifufipfannen zum Kochen und
Braten verwendet (Abb. 14). Die Pfannen sind
mit einem Tillengriff versehen, in den ein
Holzstab gesteckt werden konnte. Auch diese
Gefifle sind in der Neuzeit noch lange ge-
brauchlich." In der Biberacher Latrine fand
sich lediglich ein Bruchstiick eines Tiillen-
griffs (Taf. 43,50). Das Fragment ist den Grif-
fen von Dreifufipfannen vergleichbar, wie sie
sich in einer Latrine in Pforzheim (Stadtkreis
Pforzheim, Baden-Wiirttemberg) fanden und
ins 15. bis beginnende 16. Jahrhundert datiert
werden.”’® Derartige Pfannen konnten auch im
Apothekenbetrieb benutzt werden. Bei Hiero-
nymus Brunschwig ist die Verwendung im Zu-
sammenhang mit der Herstellung von Destilla-
ten (,,destillatio per filtrum®) bezeugt (Abb. 18).1%!

Auffillig ist auch, dass im Biberacher Fund-
komplex nur die jingeren Exemplare der Gra-
pen vertreten sind, im Material der unteren
Latrinenfillung fehlen sie vollig. Die grofie
Zahl angeschmauchter Henkeltopfe zeigt, dass
iberwiegend Gefifie ohne Fiifie zum Kochen
verwendet wurden, was natiirlich nicht zwangs-
liufig bedeutet, dass Fiifichengefifie iiberhaupt
nicht gebriuchlich waren. An anderen Fund-
stellen sind iltere Grapen durchaus vertreten,
wie z. B. die Funde vom Viehmarkt belegen,
wo sie ab der Phase 2 vorhanden sind.”? Die
Hiufigkeit ist allerdings deutlich geringer als
beispielsweise in Konstanz.

Die Verbreitung der Dreifufigefifie in Stud-
deutschland insgesamt lisst durchaus regionale
Unterschiede erkennen.'® Biberach liegt im
Randbereich des Verbreitungsgebietes friher
unglasierter Grapen des 13. Jahrhunderts; so
ist das Fehlen solcher Funde am Marktplatz 7
nicht unbedingt ungewoéhnlich.

4.1.2.5 Doppelhenkeltopfe

Bei den drei zweihenkeligen Topfen Taf. 43—
44,51-53 handelt es sich um neuzeitliche
Nachttopfe. Mit den mittelalterlichen Dop-
pelhenkeltopfen ist dieser Funktionstyp nicht
vergleichbar. Die formale Gestaltung dieser
Art Topfe ist offensichtlich funktionsbedingt.
Charakteristisch ist der weit ausgebogene Sitz-
rand. Verglichen mit anderen T6pfen fillt auch
die extrem dicke Wandstirke auf, die dem Ge-
filkorper eine hohere Stabilitit verleiht. Die
breiten Bandhenkel sind bei allen Gefifien
gegeniiberliegend randstindig angebracht.
Die Rinder besitzen, abgesehen von der Ge-
staltung als Sitzrand, keine charakteristischen
Gestaltungsmerkmale, der Randabschluss ist
schlicht gerundet. Eine weitere Gemeinsam-
keit aller Exemplare ist der rotlich-beigefar-
bene Scherben mit griiner Glasur.

Von den drei Exemplaren besitzen zwei
(Taf. 43,51-52) einen kugelig gewdlbten Ge-
filkorper mit eingezogenem Hals und weit
ausladendem Rand. Der etwas kleinere Topf 53
unterscheidet sich nicht nur in der Grofie, son-
dern auch in der Gefifiform. Der Bodendurch-
messer entspricht dem maximalen Durchmes-
ser und die sich zum Hals hin verjingende
Wandung ist nur leicht gewdlbt.

Die Fundlage in den oberen und obersten
Einfillschichten von Latrine IT (Tab. 6) zeigt,
dass es sich um neuzeitliche Formtypen han-
delt. Auch an anderen Fundorten finden sich
keine Vergleichsbeispiele in spitmittelalterli-
chen Kontexten. Den bauchigen Exemplaren
dhnliche Tépfe fanden sich in Heidelberg in
Fundzusammenhingen des 16. bis 17. Jahrhun-
derts.”** Ein Nachttopf aus Strafiburg (Dép.
Bas-Rhin, F) datiert in die Mitte des 17. Jahr-
hunderts und ist in der Form dem kleinem Topf
53 vergleichbar.’® Allgemein sind Nachttopfe
dieser Form etwa ab 1600 weitverbreitet und

129 Gross 1994, 374.

130 Lutz1983, 234 ff.

131 Brunschwig 1500, Buch Ill, p. VII; Huwer 201,
187 f.; AbD. 96.

132 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kap. 7.1.2, Kat.-Nr. 88 (2.
Halfte 14.—15. Jh.).

133 Gross 1991¢, 119 ff. mit Karten Abb. 57-59.

134 Huwer/Prohaska-Gross 1992, 127.

135 Grewenig 1992, 197.
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scheinen ohne formale Verinderung bis in das
frithe 20. Jahrhundert fortzuleben.!3

4.1.2.6 Kannchen mit fixiertem Deckel

Aus der Latrine I stammt ein kleines bauchiges
Kinnchen aus grauer, kalkgemagerter Ware
mit wulstférmigem Uberhenkel (Taf. 44,54).
Der Henkel ist randstindig angebracht, der
Deckel ist mittels einer passenden Durchlo-
chung am Henkel befestigt. Auf der dem Hen-
kel gegeniiberliegenden Seite ist eine kleine,
nach oben gerichtete Ausgusstiille angebracht
(Abb. 19). Gefifikorper und Deckel sind aufien
grob geglittet.

Kleine Kiinnchen mit Uberhenkel und fixier-
tem Deckel sind, wenn auch nicht tibermiflig
hiufig, auch von anderen Fundorten bekannt.
Auflerdem kommen Kannen mit ihnlichen De-
ckelkonstruktionen auch als Grofigefifie vor."*’
In groBerer Anzahl sind kleine Kannen vom
Fischmarkt in Konstanz belegt und kommen
dort tiberwiegend in Schichten des ausgehen-
den 13. und 14. Jahrhunderts vor.’® Ahnlich
datieren auch zwei Beispiele aus der Latrine der
Augustinereremiten in Freiburg i. Br. sowie ein
Exemplar aus Mengen.'*

Das Biberacher Kinnchen unterscheidet sich
aber in einigen wesentlichen Merkmalen von
diesen Vergleichsbeispielen. Bei den anderen
Kinnchen bildet der Uberhenkel nie die ei-
gentliche Gefiflhandhabe, sondern die Kinn-
chen besitzen entweder einen zusitzlich seit-
lich angebrachten Henkel oder Griff, oder der
Uberhenkel ist auf den eigentlichen Henkel,
der nur selten randstindig ansetzt, aufgesetzt.
Die Uberhenkel selbst sind nie randstindig an-
gebracht, sondern setzen im Gefifiinnern an.
Beim Biberacher Kiinnchen ist der Uberhenkel
bewusst grof genug gestaltet, dass er als Hand-
habe verwendet werden kann. Wegen des rand-
stindigen Ansatzes ergibt sich auch eine etwas
andere Gestaltung des Deckels. Der Deckel
ist nicht wie iiblich rund und seitlich gelocht,
sondern im Bereich des Loches leicht oval aus-
gezogen, und der hintere Teil ist wulstartig
verdickt. Aufierdem sind die Konstanzer und
Freiburger Kinnchen meist glasiert und z. T.
verziert; manche unterscheiden sich von dem
Biberacher Kinnchen auch in der Form des
Gefifikorpers.

Trotz dieser Unterschiede handelt es sich
bei den genannten Vergleichsstiicken um
die nichsten Parallelen. Eine Datierung ins
13. Jahrhundert ist aufgrund der Fundlage (La-

19 Kannchen mit Uberhenkel und fixiertem Deckel,
Kat. Nr. 54.

trine I) anzunehmen. Hinsichtlich der Funk-
tion und Verwendungsweise solcher Gefifie
sind nur wenige Aussagen moglich. Inwieweit
die Ausgusstiille und ein fixierter Deckel das
Umfiillen und Einschenken in andere Gefifie
erleichtern, ist fraglich. Andernorts wurden
kleine Gefifie mit Tille auch als Saugfldsch-
chen angesprochen, die fiir die Siuglingser-
nihrung oder fiir Alte und Kranke verwendet
wurden."*® Da sich in Konstanz auch Exem-
plare mit Fifichen und Schmauchspuren fan-
den, wurden sie offensichtlich auch zum Erhit-
zen von Fliissigkeiten verwendet.

4.1.2.7 Henkelflasche

Der Gefifityp Flasche ist durch die enge Miin-
dung charakterisiert. Bei den keramischen Fla-
schen handelt es sich iiblicherweise um Hen-
kelflaschen. Die Gestaltung der Henkel kann
unterschiedlich sein, hiufig findet sich ein
Waulst am oberen Henkelansatz. Das einzige
im Fundkomplex vorhandene Exemplar dieses
Typs stammt aus einer der unteren Fillschich-
ten der Latrine II (Taf. 44,55). Verglichen mit
Funden von anderen Grabungen ist das Bi-
beracher Exemplar sehr klein, andere Stiicke
besitzen mitunter fast die doppelte Grofie.™*!
Mangels Erhaltung lisst sich zur Gestaltung
des Henkelansatzes keine Aussage machen. Am
Hals weist die Flasche ein kleines Loch auf.
Derartige Offnungen dienten als Luftlocher,
um das Ausgiefien zu erleichtern. Die Oberfld-
che des Gefifikorpers ist sehr sorgfiltig geglit-
tet, sodass das Gefif} einen grafitartig wirken-
den Glanz erhielt.'” Geglittete Oberflichen
kommen hiufig bei Henkelflaschen und ande-

136 Ade-Rademacher 1994, 58 mit Anm. 262.

137 Gross 1991¢c, Marbach u. Weinstadt-Beutelsbach,
Kat.-Nr. 32 u. 52.

138 Junkes 1991, 141 ff.; Taf. 18-19.

139 Kaltwasser 1995; Schmid 20093, 83; Taf. 19,230.

140 Gross 1991¢, 118 Anm. 1151; Schmid 20093, 83.

141 Lobbedey 1968, Taf. 66.

142 Eine derartige Oberflache wurde deshalb friher
falschlicherweise oft als Grafitiiberzug angespro-
chen, vgl. Ade-Rademacher/Rademacher 1993,
106 mit Anm. 700.



ren Flissigkeitsgefifien vor, wie z. B. in Sindel-
fingen und Ravensburg,'” was zeigt, dass diese
Art der Oberflichenbehandlung vor allem zur
Abdichtung des porésen Tons diente.

Vermutlich treten Henkelflaschen nicht vor
dem 14. Jahrhundert auf, da sie auf Burgen, die
nicht tiber das 13. Jahrhundert hinausreichen,
fehlen.** In Sindelfingen finden sich dagegen
bereits Stiicke in Schichten der zweiten Hilfte
des 13. Jahrhunderts; sie sind hier wie auch an-
dernorts bis zum Ende des 15. Jahrhunderts be-
legt.!'¥ Die wenigen bei Lobbedey aufgefiihr-
ten Beispiele sind entweder nicht datierbare
Einzelfunde oder gehoren in das 15. Jahrhun-
dert.!* Die iltesten miinzdatierten Exemplare
stammen aus der zweiten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts.'*

4.1.2.8 Kanne
Die Kanne Taf. 44,56 ist in ihrer Funktion
ebenfalls den Flissigkeitsgefifien zuzuord-
nen. Charakteristische Merkmale dieses Form-
typs sind der weite Randdurchmesser und die
Schneppe als Ausguss, die sich wie iiblich auf
der dem Henkel gegeniiberliegenden Seite be-
findet. Im Gegensatz zu den T6pfen besitzt die
Kanne eine deutlich ausgeprigte Halszone,
was dieser Formtyp mit den Kriigen gemein-
sam hat."*® Auch die Gestaltung des Randes un-
terscheidet sich von den tiblichen Randformen
der Topfe. Der Rand ist relativ breit und durch
mehrere Rillen deutlich profiliert. Der Band-
henkel setzt an der unteren Kante des Randes
an. Die Kanne ist auflen geglittet, was wiede-
rum die Bevorzugung dieser Oberflichenbe-
handlung fiir Flissigkeitsgefifie belegt.
Kannen mit Ausgussschneppe scheinen
ebenso wie Kriige in Siiddeutschland im spiten
Mittelalter wieder aufzutreten, nachdem sie in
der Merowingerzeit zwar bekannt waren, aber
im Hochmittelalter vollig fehlten.'*” Insgesamt
gehort der Typ eher zu den seltenen Formen im
Keramikspektrum. In dhnlich geringer Zahl
kommen Kannen auch in der frithneuzeitlichen
Keramik vor."*® Die Biberacher Kanne fand sich
im oberen Teil der Latrinenfillung und ist somit
den Funden des 16. Jahrhunderts zuzuordnen.
Diesem Zeitansatz entspricht auch eine Kanne

aus Ulm, die in der Form praktisch identisch
ist und in das ausgehende 15. bis beginnende
16. Jahrhundert datiert.!! Ahnlich ist auch eine
grofiformatige Kanne aus Straubing (Kreisfreie
Stadt Straubing, Bayern; um 1600)."? Spitmit-
telalterliche Beispiele, wie z. B. eine Kanne aus
Regensburg (erste Hilfte des 15. Jahrhunderts),
unterscheiden sich allerdings nicht wesentlich
von den frithneuzeitlichen Exemplaren.'*

Fir die Verwendung derartiger Gefifie
sind grundsitzlich verschiedene Méglichkei-
ten denkbar. Da Kannen in der Regel keine
Schmauchspuren aufweisen, wurden sie offen-
sichtlich nicht zum Erhitzen und Kochen von
Flissigkeiten benutzt. Eine Verwendungsmog-
lichkeit ist die Aufbewahrung, z. B. von Milch
oder Ahnlichem. Weil das Gefifs sehr grofifor-
matig ist, scheint es fiir die lingere Lagerung
grofierer Mengen eines verderblichen Lebens-
mittels allerdings eher ungeeignet. Das grofie
Fiillvolumen lésst an die Verwendung zum Ab-
oder Umfiillen, eventuell auch an den Trans-
port verschiedener Flissigkeiten denken.'>*

4.1.2.9 Schalchen

Drei  kleine, konische Schilchen (Tab. 7,
Taf. 44,57-59) stammen aus der untersten Fiill-
schicht der Latrine II. In Grofie und Form sind
sie sich weitgehend dhnlich. Das Schilchen
Taf. 44,59 unterscheidet sich lediglich in der
Warengruppe und der Gestaltung des Randes,
der schlicht gerundet und nicht nach innen
schriig abgestrichen ist, wie bei den beiden an-
deren Exemplaren. Alle weisen auf der Unter-
seite schlaufenformige Spuren auf, wie sie beim
Abschneiden von der noch laufenden Tépfer-
scheibe entstehen.

Derartige Schilchen sind an anderen Orten
im Fundspektrum oft iiberhaupt nicht vertre-
ten, z. B. fehlen sie in Ulm-Rosengasse vollig;
auch bei Lobbedey ist dieser Formtyp nicht
aufgefiihrt. Dagegen kommen sie an einzel-
nen Fundorten, wie z. B. in Konstanz'® und
Esslingen am Neckar (Lkr. Esslingen, Ba-
den-Wiirttemberg),””® in sehr grofier Anzahl
vor. Auch aus Ravensburg sind mehrere Ex-
emplare bekannt."”” Die Konstanzer Schilchen
datieren iiberwiegend in das 14.Jahrhundert

143 Scholkmann 1981, 74; Ade-Rademache/Radema-
cher 1993, 106 ff.

144 Gross 1991¢, 110.

145 Scholkmann 1981, 78.

146 Lobbedey 1968, Taf. 66.

147 Gross 1991¢, 110 Anm. 1049; Schmid 20093, 84;
Taf. 15,186.

148 Zur Terminologie siehe Bauer u. a. 1993, 28 ff.: Der
Krug unterscheidet sich von der Kanne lediglich
durch das Fehlen einer Ausgussvorrichtung in
Form einer Tulle oder Schneppe.

149 Gross 1991¢, 107.

150 Westphalen 2006, 124 f.

151 Ebd. Taf. 34,7.

152 Endres 1983, Taf. 20,177.

153 Endres/Loers 1981, 47.

154 Vgl. z. B. ,Hostienfrevel in Regensburg”, Tafelbild,
Augsburg 1476, dargestellt ist eine Frau mit Kanne
am Brunnen. Sehr haufig werden grofe Kannen
im Zusammenhang mit Waschzubern dargestellt,
z. B. ,Die Geburt der heiligen Maria“, Tafelbild
1481, Linz, Oberosterreichisches Landesmuseum:
Kihnel 1984, Abb. 178.

155 Junkes 1991, 151 ff.

156 Gross 1993, 40 f.

157 Ade-Rademacher/Rademacher 1993, 103.
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Tabelle 7 Verteilung der Schussel- und Schalchenfragmente auf die Befundschichten.

57 58 59 60 61 63 64 65 66 67 68 69 70 71 72 73 74 75 76 77 78 79 80 81

Lesefunde
110
37
78179
82/83
80

87
85/88
86
100
113
114
117
115
118
72

73
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Kat.-Nr.
4
1 1 2 |13
2 16 | 3
2 1 6 1
1 1
2
2
3 2
1 1 1
2 4
2 2

und kommen frither oder spiter nur sehr sel-
ten vor. Zwei einzelne Fragmente aus Hum-
mertsried stammen aus Schichten des ersten
Siedlungshorizontes und gehéren somit noch
in das 13. oder in die erste Hilfte des 14. Jahr-
hunderts.”® Eine dhnliche Datierung ist fiir die
Biberacher Schilchen nicht unwahrscheinlich,
da sie nur in der untersten Fundschicht der La-
trine II vorkommen.

Wie auch andernorts beobachtet,'” ist auf-
tallig, dass die Schilchen in unzerbrochenem
Zustand fortgeworfen wurden. Scheinbar han-
delt es sich bei diesen Gefifien um billige Weg-
werfprodukte, die nach Erfiillung ihres Zwecks
nicht unbedingt anderweitig verwendet wur-
den. Da Ausmafle und Fiillvolumen im Allge-
meinen nur wenig unterschiedlich sind, wurde
schon zu den Konstanzer Schilchen die Uber-
legung geduflert, dass es sich um genormte
Gefifle handelt, die zum Abfiillen bestimmter
Mengen, quasi als Messbecher, verwendet wur-
den. In ihnen kénnten Waren, z. B. bestimmte
Nahrungsmittel (Gewiirze o. i.), abgefiillt und
verkauft worden sein, was auch die grofie Anzahl
kompletter Exemplare erkliren wiirde. Fir die
Biberacher Schilchen ist diese Verwendungs-
weise durchaus ebenfalls denkbar. Sie kénnen
aber auch als Tischgeschirr benutzt werden,
eventuell fiir Kriuter oder Gewtirze (Abb. 20).
Da allerdings das Schilchen 59 am Boden und

1 1 2
1 1 2 | 4| 4| 4 5 1 5
7 3117113 |11 2|7 319 1

auf einer Seite deutlich angeschmaucht ist,
kommen auch andere Gebrauchsmoglichkeiten
infrage. Auch am Boden im Inneren finden sich
Schmauchspuren. Generell scheint ein derar-
tig kleines Gefify als Kochgeschirr ungeeignet.
Offensichtlich wurden aber auch Gefifie zum
Erhitzen kleinerer Mengen benétigt, wozu ein
grofier Kochtopf weniger geeignet ist. Die Ver-
wendung im Apothekenlabor kénnte im Prin-
zip auch denkbar sein. Die im Schilchen erhal-
tenen Reste des Inhalts sind ohne Analyse nicht
niher identifizierbar (Abb. 21).

Aus der oberen Latrinenfiillung stammen
zwel griin glasierte, unterschiedlich geformte
Schilchen (Tab. 7; Taf. 44,60-61). Das steil-
wandige Schilchen 60 besitzt einen leicht nach
innen eingebogenen, auf der Aufienseite schrig
beschnittenen Rand. Die Schmauchspuren au-
Ben zeigen, dass auch dieses Schilchen zum Er-
hitzen kleinerer Mengen verwendet wurde.

Das Schilchen 61 ist flach mit nach auflen
gebogenem Rand. Die hellgriinen Reste des
Inhalts im Inneren erinnern an eine vertrock-
nete Paste oder Salbe (Abb. 22). Fiir die beiden
glasierten Schilchen ist eine Verwendung in
der Apotheke denkbar, zumal Schilchen dhn-
lichen Formats auch unter den Apothekenfun-
den von Strafiburg vertreten sind.'® Ein wei-
terer Vergleichsfund stammt aus Heidelberg.
Dieses Schilchen wurde zwar nicht im Zusam-

158 Hejna 1974, 31.
159 Z. B.Junkes 1991, 151 ff.

160 Grewenig 1992, 188.



menhang mit einer Apotheke entdeckt, es fand
sich aber zusammen mit zahlreichen kleinen
Salbtépfchen, die gemeinsam mit anderem Ab-
fall in einem zum Fikalienschacht umfunkti-
onierten ehemaligen Gewdlbekeller entsorgt
worden waren.!! Die Funde datieren in die
zweite Hilfte des 16. Jahrhunderts. Sie konn-
ten z. B. zur Aufbereitung von Arzneimittel-
zutaten oder zur Zubereitung einer kleineren
Menge Arznei gedient haben, die dann in die
Abgabetopfchen abgefiillt wurde.

4.1.2.10 Schiisseln und Schalen

Die Schiisseln ohne Henkel weisen in Form und
Machart eine relativ grofie Variationsbreite auf
(Taf. 45-48; 62-81). Zur Differenzierung der
Typen Schiissel oder Schale sind keine eindeu-
tigen Kriterien festlegbar, da die Ubergéinge
meist fliefend sind.'? Schalen besitzen definiti-
onsgemifl im Verhiltnis zum Rand einen eher
grofien Bodendurchmesser und dadurch eine
weniger ausladende Wandung. Bei den im Bi-
beracher Fundkomplex enthaltenen Beispielen
handelt es sich fast nur um Schiisseln. Es fan-
den sich sowohl glasierte als auch unglasierte
Exemplare, die aus den unterschiedlichsten
Fiillbereichen der Latrine IT stammen (Tab. 7)
und dementsprechend in verschiedene Zeiten
einzuordnen sind. In Latrine I ist dieser Typ
nicht vertreten.

Aus der untersten Fiillschicht (Bef. 118)
stammt die nur teilweise erhaltene glasierte
Schiissel Taf. 45,62. Ob es sich eventuell auch
um eine Henkelschiissel handeln kénnte, ist
nicht mehr erkennbar. Die dunkel gespren-
kelte, olivgriin-briunliche Glasur (RAL 8000)
ohne Engobeunterlage entspricht den frithes-
ten Glasuren, wie sie andernorts im 14. Jahr-
hundert, selten bereits im 13. Jahrhundert, vor-
kommen.!®® Eine in Form und Glasur ihnliche
Schiissel mit Henkel fand sich auf der Burg
Schonenwerd (Kt. Ziirich, CH), die 1371 zer-
stort wurde.!*

Sowohl die Fundlage der Biberacher Schiis-
sel als auch die andersartige Glasur (vergli-
chen mit der sonstigen glasierten Keramik des
Fundkomplexes) weisen darauf hin, dass es sich
um ein ilteres Fundstiick, eventuell aus der
Anfangszeit der Latrinenbenutzung, handelt.

Ausschliefilich aus der unteren Fiillung
(Tab. 7) stammt eine Gruppe grofier konischer
Schiisseln (Taf. 45,63-66), die innen geglittet
sind (Variante 1). Die reduzierende Brennatmo-
sphire wurde offensichtlich recht unvollkom-
men kontrolliert, was eine auffallend fleckige
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Firbung zur Folge hatte. Die Gefifie sind sehr
dickwandig, wihrend die Béden extrem diinn
sind und teilweise nicht einmal die Hilfte der
Wandstirke erreichen. Charakteristisch ist der
grofie Randdurchmesser von etwa 25-30 cm.
Drei der Exemplare (Taf. 45,64-66) besitzen
breite, mehr oder weniger stark unterschnit-
tene Kremprinder, die Schiissel Taf. 45,63 ei-
nen karniesartigen Rand.

Fragmente derartiger Schiisseln wurden auch
auf der Grabung Viehmarkt in Biberach beob-
achtet. Dort sind sie vor allem fiir die zweite
Hilfte des 14. bis ins 15. Jahrhundert charakte-
ristisch (Phase 3—4) und kommen hier noch bis
in das frithe 16. Jahrhundert vor.'® Eine grofie
Anzahl frither Vergleichsbeispiele stammt von
der Burg Schonenwerd (vor 1371).'¢ Allerdings
finden sich hier keine Exemplare mit dicken
Kremprindern. In grofier Menge sind derar-
tige Schiisseln, allerdings mit sehr verschieden-
artigen Randformen, vom ,,Schléfile” in Hum-
mertsried belegt.!” Sie sind charakteristisch

161 Heukemes 1988, 296 f.; Abb. 297.
162 Bauer u. a. 1993, 30.

163 Junkes 1991, 65 ff.

164 Lobbedey 1968, Taf. 49.

165 Vgl. Beitrag Viehmarkt Kat.-Nr. 233, 106-107, 118,
240.
Lobbedey 1968, Taf. 48.

Hejna 1974, 34 41.

166
167
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20 Teller, kleine Schal-

2
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chen und Gewdlirzdos-
chen mit Klappdeckel

als Tischgeschirr. Mi-

chael Hero, Schachta-
felen der Gesundheyt,
1533.

Schalchen Taf. 44,59
mit Resten des Inhalts,
einer rotlich-braunen,
sehr festen Masse.

Schalchen Kat. Nr.
60 mit Resten des
Inhalts, einer hellgra-
nen, festen Masse.
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fiir den zweiten Siedlungshorizont (2. Hilfte
14.-15. Jh.), kommen aber auch spiter noch
vor. In grofier Zahl sind solche Schiisseln aus
verschiedenen Fundkomplexen in Mengen be-
kannt.!® Hier lieffen sich verschiedene For-
mengruppen unterscheiden, die sich diffe-
renzierten Zeithorizonten zuweisen lassen.
Ein signifikantes Merkmal sind die diversen
Randformen. Die Kremprinder der Biberacher
Schiisseln Taf. 45,64-66 sind den Formen 5, 7
und 9 aus Mengen vergleichbar. Die Schiisseln
sind alle geglittet, eine Unterscheidung von
Henkelschiisseln und henkellosen Exemplaren
war hier in der Regel nicht méglich, zumal die
meisten Objekte nur sehr unvollstindig erhal-
ten waren. Funde solcher Randformen werden
in Mengen in das 15. Jahrhundert bzw. in die
Zeit bis frithes 16. Jahrhundert datiert, was gut
mit der zeitlichen Einordnung der Biberacher
Funde zusammenpasst.'®” In den gleichen Zeit-
horizonten sind auch geglittete Schiisseln mit
karniesartigen Rindern belegt (Formen 6 und
8). Diese Formen sind mit dem Biberacher Ex-
emplar Taf. 45,63 unmittelbar vergleichbar.!”®
In Ravensburg sind solche Schiisseln ebenfalls
mehrfach gefunden worden."”' Die Fragmente
vom Marienplatz datieren in die zweite Hilfte
des 14. Jahrhunderts. Auf der Veitsburg ober-
halb von Ravensburg stammen diese Schiisseln
allerdings ausschliefilich aus der Planierschicht
nach dem Brand 1647 oder es handelt sich um
Lesefunde. Beispiele mit karniesartigen Rand-
profilierungen treten in Ulm-Rosengasse in der
Phase 8 auf (2. Drittel 15.—1. Drittel 16. Jh.).'”?

Die Fundlage der Biberacher Exemplare,
und besonders das Fehlen dieses Typs in den
oberen Einfiillschichten der Latrine II, Lisst
eher vermuten, dass es sich um etwas iltere
Beispiele, entsprechend den Hummertsrieder
Exemplaren, handelt. Offensichtlich treten
diese Schiisseln regional zu sehr unterschiedli-
chen Zeitpunkten auf, was eine exakte zeitliche
Eingrenzung erschwert.

Die griin glasierte Schiissel Taf. 46,67
stammt aus der oberen Latrinenfiillung. Bei
diesem Exemplar, das nur unvollstindig erhal-
ten ist, konnte es sich eventuell um eine Hen-
kelschiissel handeln. In Form und Grofie ist sie
mit den glasierten Henkelschisseln (s. u.) ver-
gleichbar; die Scherbenfarbe ist allerdings nicht
rotlich, sondern sehr hell beige (10YR 7/4). An-
ders ist auch die Gestaltung des Randes: Der
Rand ist leicht nach innen gewdlbt und aufien

deutlich gekehlt, die Unterkante wird von ei-
ner scharfkantigen Leiste begrenzt. Eine ihn-
liche Randprofilierung besitzt z. B. eine um
1600 datierte Henkelschiissel aus Straubing.'”
Aufgrund der Fundlage gehort die Biberacher
Schiissel zu den Funden des 16. Jahrhunderts.

Ahnliches gilt fiir die ebenfalls griin gla-
sierte, aber eindeutig henkellose Schiissel
Taf. 46,68. Sie gehort zur Variante 2 der gla-
sierten Irdenware. Der annihernd dreiecks-
formig verdickte Rand besitzt eine schmale
Fahne. Eine vergleichbare, ins 16. Jahrhundert
datierte Schiissel ist aus Nirnberg (Kreisfreie
Stadt Niirnberg, Bayern) bekannt.!*

Die grofie Schiissel Taf. 46,69 (glasierte Ir-
denware, Variante 1) besitzt ebenfalls eine
Fahne, die mit eingeritzter Wellenornamentik
verziert ist. In gleicher Art ist auch die Innen-
fliche des Bodens dekoriert. Fast identische
Schiisseln fanden sich mehrfach auch in Ulm
in Fundzusammenhingen des 16.Jahrhun-
derts.'” Wie bei dem Teller Taf. 50,92, finden
sich auf der Fahne Locher, die zum Aufhingen
an der Wand dienten. Offensichtlich spielten
neben der Funktion auch dekorative Aspekte
eine Rolle, und die Schiissel wurde vielleicht als
Wandschmuck verwendet, wie dies auch heute
noch iblich ist.

Weitere verschiedenartig glasierte Schiis-
seln stammen aus den obersten Fillschich-
ten, Bef. 37 und 110 (Taf. 46-47,70-74). Ent-
sprechend den sonstigen Funden aus diesen
Schichten handelt es sich um viele einzelne
Fragmente, darunter kaum vollstindig erhal-
tene Gefifle.

Die beidseitig glasierte Schiissel Taf. 46,70
diirfte der Fundlage entsprechend ins 17. Jahr-
hundert gehoren. Die Glasur ist blau-weify ge-
sprenkelt, was mit einer bestimmten Herstel-
lungstechnik in zwei Arbeitsschritten zusam-
menhingt, indem zwei Glasurfarben nachein-
ander getrennt aufgetragen werden.”® Derar-
tige Keramik kommt hiufig in Fundkomplexen
des 17. Jahrhunderts vor, wie z. B. in Ravens-
burg oder Wangen im Allgiu (Lkr. Ravensburg,
Baden-Wiirttemberg)."”” Der Biberacher Schiis-
sel auch in der Form vergleichbar ist ein Exem-
plar aus dem frithneuzeitlichen Depotfund von
St. Ulrich und Afra in Augsburg (Kreisfreie
Stadt Augsburg, Bayern), der noch in die zweite
Hilfte des 16. Jahrhunderts datiert wird.!”®

Die wenigen Bruchstiicke der mehrfarbig
glasierten Schiissel Taf. 46,71 sind mit gelbem

168 Schmid 20093, 86 ff.; Abb. 32.

169 Ebd.170; Taf. 22,255.

170 EDbd.173; Taf. 31,353-354; 32,355-356.

171 Ade-Rademacher/Rademacher 1993, 107.
172 Westphalen 2006, 144; Taf. 35,11; 36,7.

173 Endres 1983, Taf. 4.

174 Endres 1987.

175 Oexle 1991, 28 f.; Abb. 27, Westphalen 2006, 154;
Taf. 43,7.

176 Ulbert 1993, 169 f.

177 Ade-Rademacher 1994, 55; freundliche Mitteilung
Birgit Tuchen.

178 Ulbert 1993, 167 ff.



Malhorndekor auf rotbraunem Untergrund
verziert. Das Muster aus stilisierten Bliiten
und senkrechten Strichen findet sich gleichar-
tig, allerdings in anderen Farben, bei dem Tel-
ler Taf. 50,95. Ahnliche Ornamente kommen
bei derartiger Keramik hiufiger vor, wie z. B.
in Konstanz und Aldingen (Lkr. Tuttlingen,
Baden-Wiirttemberg)."””  Malhorndekorierte
Ware taucht im deutschsprachigen Raum im
Verlauf des 16. Jahrhunderts auf, wobei es re-
gionale Unterschiede gibt. Fiir sehr qualitit-
volle bemalte Keramik, wie z. B. die Werra-
und Weserware, findet sich in Siiddeutschland
kaum Vergleichbares.!$

Die kleine, innen griin glasierte Schiis-
sel Taf. 46,72 (glasierte Irdenware, Variante
1) besitzt einen nach innen gebogenen, drei-
fach profilierten Rand. Derartige Rinder fin-
den sich auch bei unglasierten Schiisseln (z. B.
Taf. 47,75-76). Sie stellen offensichtlich eine
typische Erscheinung neuzeitlicher Keramik
dar. Vergleichbare Schiisseln, die ans Ende
des 17. bis Anfang des 18. Jahrhunderts datiert
sind, finden sich z. B. in Aldingen' und in
Schwibisch Hall (Lkr. Schwibisch-Hall, Ba-
den-Wiirttemberg, 17.Jh.)."® Sehr zahlreich
sind solche Schisseln unter den Funden der
Brandstatt in Schwiibisch Gmiind (Ostalbkreis,
Baden-Wiirttemberg), die in der Zeit zwischen
1793 und 1817 in den Boden gelangt sind.'
Diese Schiisseln sind alle glasiert, zum grofien
Teil mit gesprenkelten Glasuren, wie es bei
Schiissel 70 der Fall ist.

Die nur unvollstindig erhaltene, ebenfalls
griin glasierte Schiissel 73 ist extrem grofifor-
matig. Das beigefarbene, feine Tonmaterial
entspricht dem der kleineren, innen geglit-
teten Schiisseln 77-80. Ahnlich ist auch der
breite, wulstartige Rand, der bei dem Exemplar
Taf. 47,73 allerdings nach innen eingebogen ist.
In der Keramikmanufaktur des 17.Jahrhun-
derts in Dieflen am Ammersee (Lkr. Landsberg
am Lech, Bayern) wurden derartige Schiisseln
hergestellt, die immer innen glasiert sind.'$*

In der Grofie sind die beiden unglasierten
Schiisseln Taf. 47,74-75 ihnlich; sie bestehen
allerdings aus etwas weniger feinem, rotlichem
Ton. Der aufien profilierte Rand der Schiissel
75 ist an der Unterkante mit kleinen schrigen
Eindriicken versehen.

Die Formen, vor allem die eingebogenen
Rinder, sind typisch fiir neuzeitliche Schiis-
seln, wie sie auch noch im 18. und 19. Jahrhun-
dert hergestellt wurden.'® Die Fragmente die-
ser grofiformatigen Biberacher Schiisseln stam-
men iiberwiegend aus den obersten Schichten
der Latrine II, weshalb sie wahrscheinlich im
17. Jahrhundert hergestellt wurden. Schiisseln
mit steil gestelltem, dreifach profiliertem Rand
sind zahlreich aus Mengen bekannt. Dort fin-
den sie sich mit oder ohne Glasur und z.T.
auch mit Bemalung.’®¢ Aufgrund der Fundzu-
sammenhinge wird fiir diese Schiisseln eine
Datierung um die Mitte des 17. Jahrhunderts
angenommen.

In sehr grofier Zahl finden sich Fragmente
von gelblich-beigefarbenen, geglitteten (Va-
riante 2) Schiisseln konischer Form (Taf. 47—
48,77-80), die alle ebenfalls nur aus den obers-
ten Schuttschichten in der Fillung der La-
trine II stammen. In Gréfie und Format sind
sie insgesamt sehr gleichartig. Unterschiede
zeigen lediglich die breiten, wulstartig um-
geschlagenen Rinder. Die Unterkante ist ver-
dickt, gerundet und z.I. mehr oder weniger
deutlich unterschnitten. Aufierdem kommen
auch rundliche, eingerollte Rinder vor, bei
denen im Bruch ein Hohlraum im Inneren
erkennbar ist. Einzelne Fragmente solcher
Schiisseln kommen auch ohne Glittung vor.

Anders ist der nach innen gebogene Rand
der Schiissel 76, der dem der Schiissel 72 ent-
spricht. Dieses Exemplar ist zwar im Tonma-
terial mit den Schiisseln 77-80 identisch, aber
im Inneren nicht geglittet. Da diese Schiis-
seln (76-80) fast ausschliefilich in den obersten
Schichten vorkommen (Bef. 37 und 110), ge-
héren sie eindeutig zu den jiingsten Funden in
der Latrine II, womit sich eine Datierung ins
17. Jahrhundert ergibt.'”” Eine glasierte Schiis-
sel mit einer Randform, welche den Schiis-
seln 77-79 vergleichbar ist, wurde in Mengen
gefunden und wird in die Zeit um 1800 da-
tiert."® Schiisseln dhnlicher Form und Grofie,
die meist glasiert, teilweise aber auch geglittet
sind, finden sich ebenso noch in Fundkomple-
xen des 18. Jahrhunderts.'®’

Die relativ flache, eher steilwandige Schale
Taf. 48,81 stellt ein Einzelstiick dar. Auch die-
ses Exemplar stammt aus der obersten Schutt-

179 Oexle 1985b, Kat.-Nr. 39; Scholkmann 1993,
ADbD. 24; Endres 1983, Taf. 21,196.

180 Gross 1994, 366; Stephan 1987, 411.

181 Scholkmann 1981, Abb. 21-22.

182 Gross 1994, 365; AbD. 6.

183 Gross 2000, 696 f.; Abb. 10.

184 Losche 1985, 77 ff.

185  Gross 1994, 359 ff.; 2000, 696 f.; Abb. 10.

186 Schmid 20093, 88 (Form 10); 174 f.; Taf. 35,385;
40,422.

187 Einige wenige Fragmente aus tieferen Schichten
Bef. 78—-80 sind maoglicherweise bei der Grabung
nicht exakt zugewiesen worden, weil eine klare
Schichtentrennung nicht eindeutig moglich war
(vgl. Tab.1). Diese sind fur eine zeitliche Eingren-
zung nicht unbedingt relevant.

188 Schmid 200943, 89; 178; Taf. 51,509.

189 Bauer u. a.1993, 189 ff.; Gross 2000, 698 ff.;

Abb. 11-12.
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Tabelle 8 Verteilung der Henkelschusselfragmente auf die Befundschichten.

Lesefunde
110
37
78179
82/83
80

87
85/88
86
100
113
114
117
115
118
72

73
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N W N

4 5 8 7 4 4 7 12
2 3 3 3 1 2
1 3 2
2 2
2 2

einfiillung. Das Stiick unterscheidet sich nicht
nur in der Form von den anderen neuzeitli-
chen Schiisseln, sondern auch in der Tonware.
Der reduzierend gebrannte Ton ist dem Mate-
rial der geglitteten Gefifie dhnlich. Derartige
Schalen kommen andernorts, allerdings nur
in geringer Zahl, ebenfalls in neuzeitlichen
Fundkomplexen vor, wie z. B. in Straubing (um
1600)." In der Form annihernd vergleichbar
sind mehrere grofiformatigere Becken aus der
Brandstatt in Schwibisch Gmiind."! Diese Ex-
emplare sind allerdings ausnahmslos oxidie-
rend gebrannt und glasiert.

Die extrem grofie Anzahl der Fragmente von
Schiisseln, vor allem in der obersten Schuttein-
fiillung, zeigt, dass der Typ ein im 17. Jahrhun-
dert sehr hiufig verwendetes Gebrauchsge-
schirr darstellt. Schiisseln konnen sowohl in der
Kiiche als auch als Tischgeschirr benutzt wor-
den sein, wobei allerdings Aussagen iiber kon-
krete Verwendungszwecke kaum moglich sind.

4.1.2.11 Henkelschiisseln

Die zehn z.T. komplett erhaltenen Henkel-
schiisseln (Taf. 48-49,82-91) fanden sich alle in
der Latrine II, und zwar hauptsichlich in den
oberen Fiillschichten (Tab. 8).

In Format und Machart sind sich alle Exem-
plare relativ dhnlich, es finden sich aber auch
Unterschiede. Bei den unglasierten Schiis-

seln fallen zwei Formvarianten auf: Neben der
rundlichen, leicht bauchig nach aufien gewdlb-
ten Form weisen zwei Exemplare (82-83) eine
konische, weiter ausladende Wandung auf. Die
glasierte Schiissel 89 besitzt, verglichen mit den
anderen, eine relativ geringe Hohe und gro-
flen Bodendurchmesser, wodurch etwas andere
Proportionen entstehen. Eine weitere glasierte
Schiissel (Taf. 49,90) hat eine deutlich abge-
setzte Fufizone, von der die gewolbte Wandung
aufsteigt. Die Gestaltung der Henkel ist immer
recht gleichformig: Alle Gefifie besitzen rand-
stindige, senkrecht gekehlte Bandhenkel, die
etwas oberhalb des Bodens enden. Meist sind
die Henkel mehr oder weniger deutlich ver-
zogen angesetzt, und zwar immer von rechts
oben nach links unten.

Die Rinder sind als schlicht gerundet bzw.
kantig (Taf. 49,89) umgeschlagene Kremprin-
der gestaltet und an der Unterseite z. T. leicht
unterschnitten. Die unglasierten Henkelschiis-
seln sind mit einer Ausnahme (Taf. 48, 83) in-
nen geglittet (Variante 1), die glasierten ge-
horen zur Variante 1 dieser Ware. Die Boden
weisen z.I. parallele Abschneidespuren auf,
was zeigt, dass die Gefifie von der stehenden
Scheibe abgeschnitten wurden.

Auffillig ist, dass die gesamte Machart der
Gefifie — die Glittungen, die Riefenverzierung
auflen sowie die verzogenen Henkel — wenig
sorgfiltig erscheint. Offensichtlich handelt es
sich bei diesen Schiisseln um serienmifiig her-
gestellte Massenprodukte, worauf auch die re-
lativ gleichférmige Gestaltung hinweist.

Der Typ Henkelschiissel erscheint ander-
norts zu verschiedenen Zeitpunkten im For-
menspektrum spatmittelalterlicher Keramik.
Friihe glasierte Beispiele finden sich in Kon-
stanz in Schichten des ausgehenden 13. bis
14. Jahrhunderts.!”? Sie kommen aber auch hiu-
figim 15. und 16. Jahrhundert vor. Dabei stellte
sich in Konstanz ein chronologischer Unter-
schied zwischen bauchigen und konischen
Formen heraus. Die konischen Schiisseln sind
iberwiegend in den jiingeren Schichten ver-
treten.'” In Biberach scheint sich dies anders
zu verhalten: Die beiden konischen Exemplare
sind die einzigen Henkelschiisseln aus den un-
teren Fiillschichten der Latrine. Ein weiterer
Unterschied besteht darin, dass die Konstan-
zer Schiisseln sehr differenzierte Randformen
aufweisen.

Weitere Beispiele, etwa von der Burg Sché-
nenwerd (vor 1371)"* und Ulm, Horizont F2,'%
sind bei Lobbedey zusammengestellt. Den Bi-
beracher Exemplaren am ehesten vergleichbar
sind einige Henkelschiisseln aus der Rosen-

190 Endres 1990, Taf.1,575-576.
191 Gross 2000, 700 f.; Abb.13,5.8.10-11.
192 Junkes 1991, 115 ff.; Taf. 17 ff.

193 Ebd.m8f.
194 Lobbedey 1968, Taf. 49.
195 Ebd. Taf. 57,59.



gasse in Ulm. Sie gehoren tiberwiegend in die
Phase 8 (2. Drittel 15.-1. Drittel 16. Jh.)."”¢ In
die gleiche Zeit datieren einige Funde aus Men-
gen.'”” Neben glasierten fanden sich hier auch
in grofierer Zahl unglasierte, reduzierend ge-
brannte und innen geglittete Exemplare. Die
Rinder sind ebenfalls sehr dhnlich gestaltet.
Die chronologische Differenzierung betreffend
lisst sich in Ulm- Rosengasse feststellen, dass
dltere Schiisseln der Phase 7 immer nur partiell
geglittet sind. Da die Biberacher Schiisseln alle
vollstindig geglittet sind, diirfte eine Datie-
rung ab dem zweiten Drittel des 15. Jahrhun-
derts anzunehmen sein.

Ein Fundkomplex aus Pforzheim'® mit ins-
gesamt neun Schiisseln wird in Analogie zu
Sindelfinger'”” Beispielen ins 16. Jahrhundert
datiert. Ein einzelnes Fragment einer Hen-
kelschiissel aus Hummertsried gehort noch
in den zweiten Siedlungshorizont (2. Hilfte
14. Jh.—ca. 1500),> alle anderen gehoren in
die 3. Phase. Die Hummertsrieder Schiisseln
ihneln den Biberachern; sie sind ebenfalls im
Inneren geglittet, aber die Randprofilierungen
sind vielfiltiger.

Unter Beriicksichtigung dieser Vergleiche,
und im Hinblick auf die Fundlage iberwie-
gend im oberen Bereich der Latrine, gehoren
die Biberacher Schiisseln eher zu den spiten
Vertretern dieses Typs. Es stellt sich nun die
Frage, ob die Fundlage der beiden konischen
Exemplare zufillig ist oder ob es sich tatsich-
lich um eine iltere Formvariante handelt. Um
dariiber unter statistischen Aspekten eine si-
chere Aussage machen zu kénnen, miissten an-
dere Fundkomplexe aus Biberach oder anderen
Orten hinzugenommen werden. Zumindest
am Viehmarktplatz kommen konische Henkel-
schiisseln, allerdings mit griiner Innenglasur,
in der Phase 4 vor.?"!

Hinsichtlich der Funktion derartiger Schiis-
seln sind nur wenige, meist hypothetische
Uberlegungen moglich. Die Tatsache, dass die
Schiisseln keinerlei Schmauchspuren aufwei-
sen, schliefft die Verwendung als Kochgefif§
aus. Die nachlissige Machart scheint auf eine
nicht besonders grofie Wertschitzung der op-
tischen Erscheinung hinzuweisen, weshalb es
sich nicht um reprisentatives Tafelgeschirr
handeln diirfte. Auf historischen Abbildungen
sind dhnliche Gefifie hiufig in Verwendung als
Nachttopf dargestellt (Abb. 23).2 Diese Funk-
tion muss aber sicher nicht die einzige Verwen-
dungsart gewesen sein.

198

Purgicrung.

In Bezug auf sozialgeschichtliche Frage-
stellungen fillt beim Vergleich verschiedener
Fundkomplexe auf, dass Henkelschiisseln in
lindlichen Siedlungen ganz fehlen und bei so-
zial niedriger stehenden Schichten in Stidten
nur in geringer Zahl vorhanden sind. Unter den
Funden aus der Oberen Vorstadt in Sindelfin-
gen,’® deren Bewohner eher als weniger wohl-
habend einzustufen sind, fanden sich insgesamt
nur einzelne Fragmente von einigen wenigen
Exemplaren. Im Vergleich dazu fille die gro-
lere Anzahl dieses Typs in der Biberacher La-
trine besonders auf. Bei den Pforzheimer Fun-
den wird die Anzahl als Hinweis auf ein sozial
hoheres Niveau der Hausbewohner gedeutet.?*
Die Bewohner des Hauses Marktplatz 7, vor
allem wenn das Haus seit Mitte des 16. Jahr-
hunderts eine Apotheke beherbergte, gehorten
sicherlich zu den Vornehmeren in dieser Stadt,
sodass sich diese Beobachtung auch in Biberach
zu bestitigen scheint.

4.1.2.12 Teller
Die Grundform Teller erscheint im kerami-
schen Material erst in der Neuzeit, in Siid-
deutschland friihestens ab der zweiten Hilfte
des 16. Jahrhunderts oder eher am Anfang des
17. Jahrhunderts,?*” und ist zunichst insgesamt
nicht sehr hiufig vertreten. Dementsprechend
fehlen sie in Fundkomplexen, die nicht iiber die
Mitte des 16. Jahrhunderts hinausgehen, wie
z. B. auf dem Fischmarkt in Konstanz.?*® Der
Biberacher Teller Taf. 50,92 fand sich als ein-
ziger im oberen Fiillbereich der Latrine II, die
Teller Taf. 50,93-95 sowie zahlreiche einzelne
Fragmente stammen aus der obersten Schutt-
einfiillung.

Die eindeutige Unterscheidung von Tel-
lern und flachen Schiisseln oder Schalen ist oft
kaum moglich, da es zahlreiche Ubergangsfor—

196 Westphalen 2006, Taf. 37,2-4.7-8; 38,10.
197 Schmid 20093, 87 ff.; Taf. 22,254; 24,280.
198 Lutz 1983, 229 ff.; Abb. 10-11.

199 Scholkmann 1978, 77; Abb. 18,7.10.

200 Hejna 1974, Taf. 18.

201 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kat.-Nr. 196.

202 Z.B. auf einem Tafelbild vom Anfang des 16. Jhs.
(,Wunderheilung"): Kihnel 1984, 96.

203 Scholkmann 1978, 77.

204 Lutz 1983, 229 ff.

205 Gross 1994, 364 f.

206 Junkes1991.
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Teller Kat. Nr. 92 mit
mehrfarbiger, heute
stark verfarbter
Glasur und Sgraffit-
to-Dekor.

men gibt.?”” Das Exemplar Taf. 50,92 ist typo-
logisch als eine solche ﬂbergangsform zu rech-
nen, zumal die Mulde relativ tief und die Fahne
sehr schmal ist. Der Teller ist klein, mehrfar-
big glasiert und in Sgraffito-Technik verziert.
Das Bliitenmuster auf dem Boden ist sehr exakt
und wahrscheinlich mithilfe eines Zirkels ein-
geritzt. Die mehrfarbigen Glasuren sind durch
die Lagerung im Boden stark briunlich ver-
firbt, sodass die urspriinglichen Farbténe nicht
sicher bestimmbar sind. Die Bliitenblitter sind
abwechselnd in Weif§ und einer jetzt dunkel-
braun erscheinenden Farbe glasiert. Da die An-
zahl der elf Blitter nicht fiir eine abwechselnde
Firbung geeignet ist, wurde ein Blatt halb
weif}, halb dunkel glasiert, sodass nicht zwei
gleichfarbige Blitter nebeneinanderliegend er-
scheinen (Abb. 24). Wie auch bei der Schiissel
Taf. 46,69 ist die Fahne durchlocht, sodass das
Tellerchen als Wandschmuck aufgehingt wer-
den konnte.

Aufgrund der Fundlage gehort er noch zu
den Materialien des 16. Jahrhunderts. Sgraffi-
to-Keramik findet sich duflerst selten in Fund-
komplexen dieser Zeit. Einige wenige Frag-
mente vom Konstanzer Fischmarkt werden
als mediterraner Import angesprochen.?”® Die

Bruchstiicke, die iberwiegend von kleinen
Schilchen stammen, sind ebenfalls mehrfarbig
glasiert. Auch aus der Schweiz sind Funde des
16. Jahrhunderts bekannt.?”” Stiicke aus Ra-
vensburg datieren ins 17. Jahrhundert.”’ Bei
dem Biberacher Tellerchen handelt es sich of-
fensichtlich auch um Import, wahrscheinlich
aus dem Mittelmeerraum. Sehr dhnlich sind
Beispiele aus Italien, wo kleine Schilchen und
Teller die hiufigste Form der Sgraffito-Kera-
mik darstellen.?’ Die Sgraffito-Technik ge-
langte aus dem ostmediterranen Raum nach
Italien, wo sie ab dem 13. Jahrhundert ange-
wendet wurde. Thren Hohepunkt erreichte die
Technik im 15. Jahrhundert. Ahnlich wie die
Fayence zihlt die Sgraffito-Ware zu der teu-
reren, qualitdtvolleren Keramik. Erst seit dem
ausgehenden 16. bis Anfang des 17. Jahrhun-
derts wird auch Gebrauchskeramik in dieser
Technik verziert. Zu dieser Zeit lisst allerdings
auch die technische Qualitit, verglichen mit
den ilteren Beispielen, deutlich nach. Das Bi-
beracher Fundstiick zdhlt zu denjenigen Ge-
genstinden, die ein gehobenes soziales Niveau
der Hausbewohner erkennen lassen, da derar-
tige Importe eher als teure Besonderheit im
Fundmaterial zu beurteilen sind.

Die Teller aus der obersten Schutteinfiillung
(Taf. 50,93-95) gehoren ins 17. Jahrhundert,
wie auch die unterschiedlichen Glasuren erken-
nen lassen. Der beidseitig mit einer gespren-
kelten Glasur versehene Teller 94 entspricht in
der Glasurtechnik der Schiissel Taf. 46,70. Der
mit griin-rotem Malhorndekor verzierte Teller
95 zeigt die gleiche Ornamentik wie die Schiis-
sel Taf. 46,71. Durch den weifien Untergrund
und die transparente Glasur erinnert er an Fay-
ence-Imitationen, wie sie auch in Ravensburg
vorkommen.?? Allerdings besitzt das Bibera-
cher Stiick keine blaue Bemalung, was fiir echte
Fayence typisch ist und auch bei den Ravens-
burger Funden imitiert wurde. Die Teller wur-
den anders als heutzutage weniger als Essteller,
sondern meist zum Auftragen der Speisen bei
Tisch verwendet (Abb. 20).

4.1.2.13 Deckel

Die im Fundkomplex vorhandenen Deckel
(Taf. 50-51,96-106) und Deckelfragmente
stammen nur aus der jingeren Latrine II, da-
bei handelt es sich fast ausschlieilich um Hohl-
deckel. Alle Deckel bestehen aus unglasierter
Irdenware. Es lassen sich mehrere Formvaria-
tionen feststellen, wobei die konischen Deckel
den zahlenmifig grofiten Anteil bilden.

207 Charakteristisches Kennzeichen des Formtyps
Teller ist der im Verhaltnis zur Hohe extrem grofie
Randdurchmesser. Im Gegensatz zu den Schus-
seln ist das Vorhandensein einer breiten Fahne flr
Teller typisch, vgl. Bauer u. a. 1993, 29.

208 Ebd.181fF.

209 Stephan 1987, 36.

210 Ade-Rademacher 1994, 56 f.

211 Stephan 1987, 216—-224; Abb. 211.
212 Ade-Rademacher 1994, 58 f.



Der rollridchenverzierte Deckel 96 besteht
aus grauer, kalkgemagerter Ware und stellt in
der Form ein Einzelstiick dar. Erhalten ist der
gewolbte Mittelteil mit Griff. Der Knauf ist in
Form eines kleinen Schilchens gestaltet. Scha-
lenknaufdeckel sind hauptsichlich in Nord-
wiirttemberg verbreitet.?® Aber auch in Ra-
vensburg?* finden sich Deckel mit dhnlichen
Handhaben, ebenso in Konstanz und in Men-
gen, hier allerdings nur im Zusammenhang mit
Flachdeckeln.?® Der Biberacher Deckel gehort
zu den jiingeren Typen mit relativ kleinem,
seichtem Schilchenknauf.” Vergleichbar sind
ein frithes Exemplar von der Burg Herwart-
stein (Lkr. Heidenheim, Baden-Wiirttemberg;
vor 1287),? ein miinzdatierter Deckel aus Sim-
metshausen (Gem. Herrentierbach, Kr. Crails-
heim, Baden-Wiirttemberg; Mitte 14. Jh.)*'
oder ein Exemplar aus Ulm-Rosengasse (Ende
14.—~Anfang 15. Jh.).?"” Vergleichbar ist ebenso
ein weiterer Fund aus Biberach, der in das aus-
gehende 13. bis in die Mitte des 14. Jahrhun-
derts datiert ist.??® Diese Vergleichsbeispiele,
die Fundlage in der untersten Fiillschicht so-
wie die Warengruppe lassen vermuten, dass das
Exemplar noch zu den iltesten Funden in der
Latrine gehort, also ins 14. Jahrhundert datier-
bar ist.

Die konischen Deckel (Taf. 50-51,97-105)
bestehen alle aus oxidierend gebrannter, fein-
sandiger Ware (Variante 1). Sie sind unverziert
und mit einfachen, z. T. leicht nach innen bzw.
auflen umbiegenden Rindern versehen. Die
Griffkndufe sind bei manchen Exemplaren
leistenartig profiliert. Auf der Oberseite der
Kniufe finden sich meist sehr grobe Abdriicke,
die offenbar von einer Holzunterlage stam-
men, auf die die Deckel zum Trocknen gestellt
wurden.??! Auffillig ist auch, dass vor allem die
Griffkniufe sehr unsorgfiltig gearbeitet sind.

Konische Deckel bilden die am meisten ver-
breitete Deckelform im spiten Mittelalter und
der frithen Neuzeit. Meist treten sie gegen
Ende des 14. Jahrhunderts erstmals auf und
sind im 15. bis zu Anfang des 16. Jahrhunderts
zahlenmifig am hiufigsten vertreten (Sindel-
fingen, Ulm, Mengen, Konstanz). Die Formen
variieren kaum und scheinen tiberregional ver-
breitet zu sein.

Der Deckel 106 mit verziertem Griff ist der
einzige Flachdeckel. Ein nahezu identisches
Vergleichsstiick stammt aus Ulm, das Lobbe-
dey der Gruppe 2 des Horizonts F zuweist, also
der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts.??? In

Anbetracht dessen kann die Fundlage des Bi-
beracher Deckels in den obersten Fiillschichten
der Latrine nicht als chronologisch bedingt be-
wertet werden — es sei denn, dieser Deckeltyp
wire auch noch in der neuzeitlichen Keramik
gebriuchlich. Dies ist nicht zwangsliufig aus-
zuschliefien, da dhnliche Deckel auch in einem
um 1600 datierten Fundkomplex aus Straubing
vertreten sind.??

Da nicht alle Deckel Schmauchspuren auf-
weisen, wurden sie offensichtlich nicht nur
beim Kochen, sondern auch zum Verschlieflen
von Vorratsgefifien verwendet. Die Durch-
messer der kleineren Exemplare entsprechen
im Durchschnitt etwa denen der meisten Hen-
keltopfe. Der etwas grofiere Deckel 97 passt
exakt auf den henkellosen Topf Taf. 36,7. Der
Deckel 99 iibersteigt mit seinem Durchmes-
ser von fast 20 cm die Durchmesser der grofi-
ten im Fundkomplex vorhandenen Topfe. Da
henkellose Topfe insgesamt grofiformatiger
als Henkeltopfe sind und entsprechend durch-
schnittlich grofiere Randdurchmesser besitzen,
scheint dieses grofie Exemplar eher zu einem
henkellosen Topf zu gehoren. Die verglichen
mit der Menge der Topfe geringe Anzahl an
Deckeln lisst vermuten, dass Topfe vielfach
auch ohne Deckel verwendet wurden. Ebenso
moglich ist, dass Deckel aus anderen Materi-
alien, z. B. aus Holz, hergestellt wurden oder
dass Vorratstopfe auch mit Textilien verschlos-
sen wurden.

4.1.2.14 Ollampchen
Bei den im Fundkomplex vorhandenen Ollimp-
chen (Taf.51,107-113) lassen sich zunichst
zwei Variationen differenzieren, und zwar so-
wohl nach der Warengruppe als auch nach der
Form. Die erste Gruppe besteht aus grauer,
sandiger Ware (Variante 1, Taf. 51,107-109)
und grauer, kalkgemagerter Ware (Taf. 51,110).
Diese Exemplare besitzen einen geraden oder
nur leicht nach innen gebogenen, gerundeten
Rand (Taf. 51,107-110). Die Standflichen der
Boden sind flach (Taf. 51,107.109) oder mehr
oder weniger deutlich nach oben gewdlbt
(Taf. 51,108.110). Der Bodendurchmesser ist
mit Ausnahme von Taf. 51,110 nur etwas gerin-
ger als der Randdurchmesser. Die Béden wei-
sen deutliche Abschneidespuren von der lau-
fenden Topferscheibe auf, wie sie auch bei den
Schilchen 57-59 vorhanden sind.

Die zweite Gruppe (Taf. 51,111-113) besteht
aus oxidierend gebrannter, feinsandiger Ware

213 Gross 1991¢, 128; Karte Abb. 63.

214 Ade-Rademacher 1994, 16.

215 Junkes 1991, 165 f.; Taf. 39,5-9; Schmid 200093,
8o fT.

216 Gross 1991¢, 128.

217 Lobbedey 1968, Taf. 42,24.

=

218 Ebd. 12, Taf. 50.

219 Westphalen 2006, Taf. 26,6; 29,9.11.
220 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kat.-Nr. 30.
221 Junkes 1991, 167; Taf. 43.

222 Lobbedey 1968, 196; Taf. 59,1.

223 Endres 1982, Taf. 5,24-25.27.
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(Variante 1). Diese Ollimpchen besitzen nur
sehr kleine Standflichen ohne Abschneidespu-
ren. Der Ubergang vom Boden zur weit ausla-
denden Wandung ist eher gerundet. Die eben-
falls gerundeten Rinder sind deutlich nach
innen eingezogen. Das Exemplar 110 stellt
mit seiner kleinen Standfliche eine Art Uber-
gangsform beider Variationen dar; es ist auch
das einzige mit flach abgestrichenem Rand.

Soweit noch vorhanden, lassen sich bei den
beiden Formen verschiedenartige Griffe fest-
stellen: Bei der ersten Gruppe setzen sie am
oberen Randabschluss an, wie z. B. der stielar-
tige, nach oben zipfelig ausgezogene Griff bei
Limpchen 108. Die flachen durchlochten Griff-
lappen (112-113) der zweiten Gruppe setzen
aufien seitlich am Rand an und sind nicht nach
oben gebogen.

Ollimpchen sind in spitmittelalterlichen
Fundkomplexen recht hiufig vorhanden; dabei
kommen sie hauptsichlich im 14. und 15. Jahr-
hundert, mancherorts auch schon friiher vor.?**
Der in Form und Grofie relativ gleichférmige
Typ ist iiberregional weitverbreitet. Es gibt so-
wohl Exemplare mit als auch ohne Griff; wenn
vorhanden, befindet er sich immer gegeniiber
der Schneppe. Die kleinen Schilchen wurden
mit Ol oder Talg gefiillt. Die fiir diesen Funk-
tionstyp charakteristische Schneppe am Rand
diente zum Auflegen des Dochtes, wodurch
auch die starken Rufispuren in diesem Bereich
verursacht sind. Die nach innen einbiegenden
Rinder hatten den praktischen Nutzen, ein
Uberfliefen des fliissigen Inhalts zu vermeiden.

Bei den Funden vom Konstanzer Fischmarkt
fallen dhnliche formale Unterschiede wie in Bi-
berach auf. Diese konnten dort als chronolo-
gisch bedingt erklirt werden.””” Exemplare mit
grofier, flacher Standfliche und nicht eingezo-
genem, manchmal flach abgestrichenem Rand
stammen aus Schichten des ausgehenden 13.
und 14. Jahrhunderts, die rundlichen mit ein-
biegendem Rand gehéren ins 15. bis beginnende
16. Jahrhundert; dhnlich verhilt es sich auch in
Ulm.??¢ Withrend das Anbringen von Griffen in
Konstanz erst spiter einzusetzen scheint, fin-
den sich in Ulm stielartige Griffe auch schon ab
dem Anfang des 14. Jahrhunderts.?”

Fast alle Biberacher Limpchen stammen
aus den unteren Fiillschichten der Latrine II.
Lediglich das Limpchen 107 fand sich in La-
trine I. Da es in der Form auch den ilteren
Konstanzer Beispielen vergleichbar ist, ist fiir

diese Variation eine Datierung noch an das
Ende des 13.Jahrhunderts wahrscheinlich.
Auffillig ist auch, dass die reduziert gebrann-
ten Exemplare der ersten Gruppe alle in der
Schicht Bef. 118 lagen. Dies scheint die fiir die
Grabung Viehmarkt gemachte Beobachtung zu
bestitigen, dass es sich bei reduziert gebrann-
ten Ollimpchen um eine eher iltere Variante
handelt. Dort kommen diese bereits in der
Ubergangszeit von Phase 3 und 4 vor.?® Die
zweite Variante stellt in Analogie zu den Kon-
stanzer und Ulmer Funden eine spitere Ver-
sion dar, die durchaus auch in Biberach in das
15. Jahrhundert gehoren kann. Zu nennen seien
die Funde vom Viehmarkt, die in der Phase 4
in den Boden gelangt waren.?”” Ganz dhnliche
Limpchen in Hummertsried gehéren ebenfalls
in die zweite Hilfte des 14. bis ans Ende des
15. Jahrhunderts.?*® Ein Limpchen mit umge-
schlagenem und durchlochtem Grifflappen aus
Mengen datiertin das 15. bis frithe 16. Jahrhun-
dert.”! Ebenfalls mit den Mengener Funden
vergleichbar sind die eingezogenen gerundeten
Randlippen. Lediglich 112 weist eine eingezo-
gene spitze Lippe auf. Diese Randgestaltung ist
hiufig durch Funde aus Konstanz belegt, wo sie
sich im 15. bis 16. Jahrhundert allgemein ge-
geniiber der runden Form durchgesetzt hat.?*

Die Tatsache, dass sich nur wenige Fragmente
in den oberen Fiillschichten fanden, kann da-
mit zusammenhingen, dass Ollimpchen in der
frithen Neuzeit zwar noch vorkommen,?** aber
nicht mehr allzu hiufig verwendet wurden. Be-
nutzt wurden die Ollimpchen in erster Linie
zur Beleuchtung, wobei es natiirlich auch an-
dere Beleuchtungsméglichkeiten gab, wie z. B.
Kerzen. Eine weitere, durch historische Dar-
stellungen belegte Verwendungsméglichkeit ist
das Erwirmen von Schropfképfen.?*

4.1.2.15 Spardosen

Spardosen sind eine typische Erscheinung der
spatmittelalterlichen Keramik, in hochmittel-
alterlichen Fundkomplexen fehlen sie zumin-
dest im deutschen Raum.

Die Grundform der kleinen Gefifie ist in
der Regel kugelig bis birnenférmig mit kleiner
Standfliche. Der Schlitz ist entweder waage-
recht, meist aber senkrecht in die obere Gefifi-
hilfte eingeschnitten.

Die Biberacher Spardose Taf. 51,114 aus
grauer, sandiger Ware (Variante 1) gehort
zur Gruppe der birnenférmigen Gefifie. Wie

224 Gross 1991¢, 124 f.

225 Junkes 1991, 155.

226 Westphalen 2006, 145.

227 Ebd. Taf.17,6-7; 25,4.

228 Vgl. Beitrag Viehmarkt, Kap. 7.1.7.

229 Vgl. Beitrag Viehmarkt Kat.-Nr. 250-251.
230 Heijna 1974, Taf. 17; 19.

231 Schmid 200943, 90 f.; Taf. 34,378.

232 Junkes 1991, Taf. 33,16-18.

233 In Heidelberg und Mengen sind glasierte Exem-
plare belegt, die noch bis in das 17. Jh. vorkom-
men. Schmid 2009a, 9o f.; Benner/Prohaska-
Gross 1992, 109.

234 Tuchen 1994, 26.



die Fingerspuren im Inneren erkennen las-
sen, wurde der Gefiflkorper in einem Stiick
gefertigt. Auch bei diesem Gefif§ sind auf der
Bodenunterseite schlaufenférmige Abschnei-
despuren vorhanden. Als oberer Abschluss
wurde ein kleiner Knauf aufgesetzt, der bei
derartigen Gefifien hiufig vorkommt. Zur An-
bringung des Schlitzes wurde zunichst in der
oberen Hilfte ein kleines Loch eingestochen;
ausgehend von dieser Offnung wurde dann
mit einem Messer oder dhnlichem Gerit der
Schlitz eingeritzt. Beide Enden des Schlitzes
sind an der aufgebrochenen Seite gerade noch
erkennbar. Die Spardosen aus Keramik konn-
ten nur geleert werden, indem man das Gefif§
zerbrach. Spuren des Aufbrechens finden sich,
wie auch bei den Biberacher Exemplaren, sehr
oft im Bereich des Schlitzes.”* Die verschie-
denen Form- und Verzierungsvarianten sind
chronologisch kaum differenzierbar. In Kon-
stanz etwa kommen sehr unterschiedliche Ex-
emplare in allen spitmittelalterlichen Perioden
vor.?*¢ Funde mit Inhalt sind selten, weshalb
auch nur sehr wenige miinzdatiert sind. Alteste
Beispiele aus Osterreich stammen aus der Mitte
des 13. Jahrhunderts.?” Romische Spardosen
sind den mittelalterlichen sehr idhnlich, aller-
dings ist eine durchgehende Tradition zumin-
dest im deutschen Raum nicht nachweisbar.?’
Es scheint sich vielmehr um eine Art Renais-
sance zu handeln, die sicher mit dem erneuten
Aufblithen der im frithen Mittelalter unterge-
gangenen Geldwirtschaft zusammenhingt.”’
Das glasierte Sparschwein Taf. 51,115 ist
in Sidwestdeutschland mutmaflich einzigar-
tig in archiologischen Fundkomplexen. Spar-
schweine sind bisher sehr selten gefunden
worden. Das Schwein ist von Hand geformt
und griin glasiert. Der Korper ist sehr stili-
siert dargestellt, der Riicken rund gebogen und
mit einem angedeuteten Borstenkamm verse-
hen. Auffillig sind die spitzen, hochstehenden
Ohren sowie der spitz ausgezogene Schwanz.
Demnach fehlen einige klassische Merkmale
des geziichteten Hausschweins, wie Schlapp-
ohren und Ringelschwanz. Offensichtlich ist

ein Wildschwein gemeint, denn diese besitzen
stehende Ohren und einen geraden Borsten-
schwanz. Die Kopfform, insbesondere der Riis-
sel, machen jedoch unverkennbar deutlich, dass
es sich hierbei um ein Schwein handelt. Auffil-
lig ist das extrem kleine Format. Offensichtlich
konnte das Schwein nur zur Aufbewahrung
sehr weniger, kleiner Miinzen benutzt werden.
Es stellt sich die Frage, ob es tatsichlich pri-
mir als Spardose gedacht war oder ob die unge-
wohnliche Form nicht hauptsichlich die Funk-
tion als Gliicksbringer erfiillen sollte.

Die Ausfithrung von Spardosen in Tierform
scheint erst in der Neuzeit weitere Verbreitung
gefunden zu haben. Aufier Schweinen gibt es
auch ,,Sparhithnchen und andere Tiere.** Bis-
her singulir ist der Fund eines ténernen Spar-
schweins aus Billeben (Kyfthiuserkreis, Thii-
ringen), das aufgrund der Beifunde noch in
das 13. Jahrhundert datiert wird.?*' Die Anfer-
tigung von Spardosen in Form von Schweinen
scheint in der volkstiimlichen Vorstellung, dass
Schweine Gliick symbolisieren, begriindet zu
liegen. Dartiber hinaus ist zu bedenken, dass
das Schwein im Gegensatz zu allen anderen
Nutztieren wihrend der Mast keine Leistun-
gen erbringt. Was in das Tier investiert wird,
zahlt sich erst zum Zeitpunkt der Schlachtung
aus. Bei Sparschweinen verhilt es sich genauso.
Vielleicht war der Realititsgehalt des Symbols
ein Grund, warum gerade diese Tierart fiir die
Form von Spardosen besonders beliebt wurde.*

Unklar ist, seit wann Sparschweine gebriuch-
lich waren. In England ist die Bezeichnung
»pig* fir Spardosen ab dem 15. Jahrhundert
iberliefert, allerdings ohne dass entsprechende
Objekte aus dieser Zeit belegt sind.** Abge-
sehen von dem Schwein aus Billeben sind aus
Bodenfunden bisher nur einige wenige Spar-
schweine bekannt geworden, die wie der Bibe-
racher Fund in die frithe Neuzeit zu datieren
sind.*** Des Weiteren sind Keramikschweine
oder Fragmente von solchen gefunden worden,
deren Funktion entweder nicht feststellbar ist
oder die anderen Verwendungszwecken dien-
ten.”” In der Form am ehesten mit dem Bibe-

235 Dass man sich aber auch mitunter um andere
Methoden des Ausleerens bemuht hat, belegt ein
kurioses Zeugnis des StraRburger Kanzelredners
Geiler von Kaisersberg (1445-1510): ,Ain sparhafen
hatt nur ain loch, da tout man die pfennig hinein, und
mag man sy nit mer daselbst herauszubringen, ob man
schon den hafen umbkert. Doch findt man ain solch
subtilheit, das man etwas heraus brongt mit aim leym-
ruotlin." Kroha 1959, 18.

236 Junkes 1991, 160 f.

237 Harl1982, 105; Kroha 1959, 18.

238 Haberey 1959, 185 ff.; Thurn/Baumgartner 1983,
28 f.

239 Gosch 1994, 211-216.

240 Kroha19s9, 24 fF.

241 Barthel 1975D, 249 ff.; Abb. 1.

242 Auferdem konnte ein Zusammenhang mit der in
der Volkskunde Uberlieferten Tradition des ,Anto-
niusschweins" bestehen. Das ,Antoniusschwein”
war ein Schwein fur die Armen, fur dessen Kauf
in landlichen Gegenden von den Dorfbewohnern
Geld gesammelt wurde. Hierflr verwendete Sam-
melgefale in Form von Schweinen konnten die
Vorlaufer des klassischen Sparschweins gewesen
sein; vgl. Thurn/Baumgartner 1983, 179; Kroha
1959, 24 ff.

243 Thurn/Baumgartner 1983.

244 Krabath 2012, 85; Abb. 78.

245 In einen spatmittelalterlichen Kontext gehoren
Bruchsticke von Russel und Ringelschwanzchen
eines nicht rekonstruierbaren Schweins, die auf
der 1311 zerstorten Burg Spitzenberg bei Geislin-
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racher Schwein vergleichbar sind ein griin gla-
siertes Schwein aus Leipzig (Kreisfreie Stadt
Leipzig, Sachsen), welches um 1600 datiert
wird, sowie ein blau glasiertes Exemplar aus
Dresden (Kreisfreie Stadt Dresden, Sachsen)
aus dem 16. Jahrhundert.?*® Diese entsprechen
Taf. 51,115 in der Form wie auch in der Grofie
und besitzen jeweils einen Schlitz seitlich auf
dem Riicken. Ahnlich ist ebenso ein braun gla-
siertes, allerdings etwas grofieres Schwein aus
Wattwiller (Dép. Haut-Rhin, Grand Est, F),
welches in die zweite Hilfte des 16. Jahrhun-
derts datiert ist.?*” Dieses Exemplar besitzt auf
dem Riicken einen Ausguss und wurde offen-
sichtlich als Fliissigkeitsgefifi verwendet.

4.1.2.16 Apothekengefale

Unter dem Oberbegriff ,,Apothekengefifie”
sind diejenigen Gefifie zusammengefasst, die
aufgrund ihrer funktionsbedingten Form bzw.
ihres Materials (Fayence) der Verwendung
in der Apotheke zugewiesen werden konnen.
Diese Zuweisung erfolgt zunichst mithilfe
zeitgenossischer Abbildungen, vergleichbarer
archiologischer Fundkomplexe und schriftli-
cher Quellen. Hinzu kommen Vergleiche mit
spiteren Analogien, z. B. Apothekengefifie aus
spiterer Zeit, die in Sammlungen und Museen
erhalten geblieben sind.

Schriftquellen aus dem pharmazeutischen
Bereich geben zwar mitunter Hinweise auf die
in der Apotheke verwendeten Materialien, es
finden sich aber praktisch keine Aussagen iiber
Aussehen und Verwendungsweise von Apothe-
kengefifien. Diese Liicke kann allein durch die
archiologischen Bodenfunde geschlossen wer-
den.

Da bisher aber nur relativ wenige Fundkom-
plexe frithneuzeitlicher Apothekeninventare
bekannt sind, wie z. B. aus Heidelberg, Ulm,
Ingolstadt und Liibeck (Kreisfreie Stadt Lii-
beck, Schleswig-Holstein),”*® ist die Material-
basis fiir vergleichbare Objekte sehr begrenzt.
Erginzt werden diese Fundkomplexe durch
zahlreiche Einzelfunde von Grabungen, bei
denen immer wieder vereinzelt Apothekenge-
fifie, meist Abgabetopfchen, geborgen werden.
Gelegentlich werden auch Fundkomplexe mit
einer grofieren Anzahl von Apothekengefifien
auflerhalb einer Apotheke bekannt.?*

Bei den in der Apotheke verwendeten Ge-
fiflen lassen sich zwei Gruppen unterschei-
den, deren formale Charakteristika durch die

andersartigen Verwendungsbereiche bedingt
sind. Apothekenstandgefifie waren im Ver-
kaufsraum der Apotheke aufgestellt (Abb. 25 u.
28) und beinhalteten Medikamente oder Zuta-
ten fiir Arzneien, die in gewissen Mengen vor-
ritig zum Verkauf aufbewahrt wurden. In die
Abgabegefific wurden Medikamente, z. B. eine
auf Anweisung des Arztes speziell angefertigte
Rezeptur, in einer bestimmten Menge fiir den
jeweiligen Patienten individuell abgefiillt und
verkauft.

Die Biberacher Apothekengefifie (Taf. 52,116—
153) fanden sich tiberwiegend in der oberen Lat-
rinenfiillung. Die einzigen Ausnahmen sind 120
und 147, welche in den Schichten Bef. 115 und
117 gefunden wurden. Wahrscheinlich handelt
es sich dabei um bei den Entleerungen der La-
trine umgelagerte Funde.

Standgefifse

Die klassische Bezeichnung fiir Apothe-
kenstandgefifie ist ,Albarello“. Urspriinglich
galt die Benennung fiir eine bestimmte Form,
niamlich zylindrische Gefifie mit in der Mitte
leicht konkav eingezogenem Gefifikorper. Spi-
ter werden aber auch andere Standgefifie mit
bauchigem Gefifikorper und Binderand Alba-
rello genannt.”® Die klassische Albarelloform
hat ihren typologischen Ursprung in Gefi-
en aus Bambusstiicken, wie sie urspriinglich
in Persien zur Verpackung von Medikamenten
verwendet wurden.”' Es dienten aber auch an-
ders geformte Gefifie aus Keramik als Stand-
gefifie, wie bauchige Kannen mit Ausgusstiille,
sogenannte Rohrkannen, wie sie z. B. in Ingol-
stadt in grofier Zahl gefunden wurden.”?

Unter den Biberacher Funden (Taf. 52,116—
119) ist nur ein Standgefif} vollstindig erhalten,
ein beidseitig griin glasierter Albarello (116).**
Aufierdem konnen Fragmente aus Fayence
(Taf. 52,117-119) drei weiteren Standgefifien
zugeordnet werden. Sie sind vor allem durch
die Dickwandigkeit des Scherbens und die Be-
malung als Standgefifie klassifizierbar, die bei
diesen anders gestaltet ist als bei den Abgabe-
gefifien (Abb. 26).

Der griin glasierte Albarello 116 besitzt einen
gefalzten Rand zum Aufsetzen eines Stilpde-
ckels. Die Gefifiform ist zylindrisch und ganz
leicht in der Mitte eingezogen. Nach oben hin
ist der Gefifikorper leicht erweitert. Knapp un-
terhalb der Randkante sind nebeneinander zwei
kleine Zeichen eingeritzt: ein sechseckiges, an-

gen gefunden wurden (Schreg 1993, 88). Ins 15. Jh.
datieren ein Fund aus Nurnberg (Thurn/Baum-
gartner 1983, 179) sowie ein weiterer aus Augs-
burg (Hermann 1995, 31; 65, Nr. 150; Taf. 10).

246 Krabath 2012, 85; Abb. 78, Nr.13-14.

247 Grewenig 1992, 508.

248 Huwer 2011; Endres u. a. 201; Neugebauer 1965;
Falk 1982a; Kulessa 2017; dies. im Druck.

249 Heukemes 1988, 296 f.

250 Endres u. a. 2011, 49.

251 Hein/Wittop Koning 1977, 11; Kohlhausen u. a.
1960, 6.

252 Endres u. a. 2011, 55 fF.

253 Kulessa 2011, 134 f.; Abb. 65.



nihernd rautenihnliches Symbol und links da-
neben ein kleiner senkrechter Strich (Abb. 27).

Die Gefifiform entspricht den Formen, die
ab dem 16. bis zum 19. oder frithen 20. Jahr-
hundert gebriuchlich waren.?* Die moder-
nen Exemplare wurden gewohnlich aber nicht
mehr aus Irdenware, sondern aus Fayence oder
Porzellan hergestellt. Schlichte Standgefifie
aus Irdenware sind bisher nur aus einigen we-
nigen Bodenfunden bekannt. Die iltesten in
Sammlungen und Museen erhalten gebliebe-
nen Apothekengefifie sind reich dekorierte
Fayencealbarelli des 16. Jahrhunderts, die ge-
rade wegen ihrer aufierordentlichen Kostbar-
keit aufbewahrt wurden.

Dem Biberacher Gefifi vergleichbare Al-
barelli aus glasierter Irdenware fanden sich in
Heidelberg. Aus dem Apothekenbrunnen sind
zwel derartige Gefifie bekannt, sowie ein wei-
teres Exemplar mit Henkel?, ferner ein zu ei-
nem Albarello passender Stiilpdeckel. Andere
Funde stammen aus einem in das 16. Jahrhun-
dert datierten Fundkomplex in Strafiburg.”¢
Zum Teil sind die Strafiburger Gefifie eben-
falls mit Henkeln versehen. Ein weiteres Exem-
plar ist aus einem Fundkomplex aus Augsburg
bekannt,”” der zahlreiche Abgabegefifie aus
Irdenware und Fayence, u.a. mit Jahreszah-
linschriften aus der zweite Hilfte des 16. Jahr-
hunderts, beinhaltete. In Miinchen (Kreisfreie
Stadt Miinchen, Bayern) wurde ein kleiner Al-
barello ebenfalls mit passendem Deckel gefun-
den; dhnliche Deckel konnten ehemals zu dem
Biberacher Gefify gehort haben.?®

Von all diesen Exemplaren ist der Bibera-
cher Albarello der einzige mit eingeritztem
Zeichen. Als Deutung fiir ein solches Zeichen
ergeben sich verschiedene Moglichkeiten: Es
konnte sich um ein Zeichen fiir eine Mafiein-
heit handeln, die auf das Fiillvolumen oder das
Gewicht eines bestimmten Inhalts bezogen ist.
Oder es handelt sich um ein Symbol fiir den
Inhalt selbst, was bedeuten wiirde, dass immer
dieselbe Substanz in diesem Gefify aufbewahrt
wurde. Fest angebrachte Symbole zur Bezeich-
nung des Inhalts sind sowohl auf Keramik als
auch auf Glasgefifien hiufiger ab dem 17. Jahr-
hundert, aber auch schon im 16. Jahrhundert
belegt.”’

Da sich das Zeichen deutlich sichtbar auf der
Aufienseite befindet, konnte es moglicherweise
auch als Bestellerzeichen interpretiert werden.?*
Hierfir wiirde sprechen, dass diese Zeichen oft

Camphers apaleb. €ampber Voen.
waffer.

254 Kranzfelder 1982, 83 ff.

255 Huwer 201, 39 ff.; Taf. 11.

256 Grewenig 1992, 189.

257 Bakker 1982, 160-163.

258 Hagn/Veit 1991,181f.; Abb. 144.

259 Kranzfelder 1982, 139; Endres u. a. 201, 9 ff.; Hein/
Wittop Koning 1977, 27; Kohlhausen u. a. 1960, 21.

260 Unwabhrscheinlich ist, dass es sich um eine Her-
stellermarke handelt. Die Herstellerzeichen, die
bei spateren Gefafen recht haufig vorkommen
und dadurch, dass die Produktionsstatten z. T.
bekannt sind, auch eindeutig als solche identifi-
zierbar sind, befinden sich grundsatzlich auf der
Gefafunterseite.

Biberach—Marktplatz 7

25 Apothekengefafe aus
Keramik oder Holz
und Glas mit Beschrif-
tung zur Angabe des
Inhalts. Michael Hero,
Schachtafelen der
Gesundheyt, 1533.

26 Miniatur mit Darstel-
lung einer Apotheke,
ca. 1450-75.

27 Albarello Kat. Nr. 116.
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28 Der Apotheker. Stan-
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debuch, Jost Amman
1568.

T

deutlich sichtbar auf der Gefifivorderseite an-
gebracht waren.?! Bestellerzeichen waren als
Wappen, Monogramm, Initiale oder Haus-
zeichen gestaltet. Fiir das Biberacher Symbol
konnte lediglich ein nicht niher interpretierba-
res Hauszeichen infrage kommen. Unklar ist al-
lerdings, ab wann Bestellerzeichen gebriuchlich
waren. Eines der frithesten bekannten Beispiele
findet sich auf einem siiddeutschen Fayencetopf
aus dem 17. Jahrhundert, der mit Besitzerinitia-
len unter dem Rand versehen ist.?®

Die Verwendung alchemistischer Zeichen
war in der Pharmazie weitverbreitet und hat
sich in diesem Bereich noch zu Zeiten erhal-
ten, als die Chemie bewusst auf die Verwen-
dung derartiger Symbole verzichtete, um sich
als etablierte Wissenschaft von der Alchemie
des Mittelalters abzugrenzen.?®® Diese Zeichen
kommen oft in Form von Zusammenstellungen
mehrerer Symbole vor, indem sie die einzelnen
Substanzen, aus denen eine Arznei zusammen-
gesetzt ist, reprisentieren.’** Hiufig finden sie
sich auf den Gefifien, oft auf Glasgefifien, als
fest angebrachte Zeichen. Neben den Symbo-
len kommen auch Abkiirzungen vor. Bei dem

auf dem Biberacher Gefif} eingeritzten Zeichen
kime eine Deutung als ,,0/“ infrage, ein Kiirzel
fiir ,,Oleum*, was eine relativ hiufig verwendete
Abkiirzung ist.”® Einheitliche Regelungen gab
es allerdings zunichst nicht, fiir dieselbe Sub-
stanz werden mitunter verschiedene Zeichen
verwendet bzw. umgekehrt.?*

Auch wenn die inhaltliche Bedeutung des
Symbols nicht problemlos aufgeklirt werden
kann, so ist es zumindest moglich, aufgrund
spiterer Analogien die Funktion zu bestim-
men, nimlich zur Bezeichnung des Gefifiin-
halts. Dies war allerdings durchaus nicht die
tibliche Praxis, was die vergleichbaren Boden-
funde sowie auch Schriftquellen und histori-
sche Abbildungen belegen. In Apothekenord-
nungen finden sich immer wieder Hinweise,
dass Etiketten zur Beschriftung verwendet
wurden. Zum Beispiel heifit es in einer Apo-
thekenordnung von 1577 aus Magdeburg
(Kreisfreie Stadt Magdeburg, Sachsen-Anhalt):
w-- Was also gefertiget/in gebiirliche reine Gefesse/
und in was Fabr Tag und Monat es verfertiget/ne-
ben dem Tara/auff das Gefefs und in ein sonder-
lich Register auffschreiben/domit man wissen mag/
wie newlich ein jedes Stiick gemacht/Und wenn die
Zettel/darauff es gezeignet/abfielen, sich dessen aus
dem Register erkunden maoge.** Entsprechendes
findet sich sehr hiufig bei historischen Abbil-
dungen, wo die Etiketten meist deutlich er-
kennbar dargestellt sind (Abb. 25 u. 28). Auf
den Gefifien fest angebrachte Beschriftungen
setzten sich erst im 19. Jahrhundert durch, als
andere Kennzeichnungsmoglichkeiten endgiil-
tig verboten wurden.?®

Die Fragmente von Fayencestandgefifien
(Taf. 52,117-119) aus dem Biberacher Fund-
komplex lassen sich drei verschiedenen Ge-
fiflen zuweisen.?’ Die beiden zusammenpas-
senden Bruchstiicke 117 gehoren ebenfalls zu
einem zylindrischen Albarello mit Deckelfalz.
Trotz der schlechten Erhaltung ist als Bema-
lung noch der Rest einer Kartusche mit Kopf
im Profil erkennbar. Diese Art der Verzierung
ist typisch fir Apotheken-Fayencen und in
zahlreichen Variationen bekannt.?’

Solche Portraits kommen im 16. bis 18. Jahr-
hundert immer wieder vor, manchmal auch

261
262
263

Hafliger 1931, 66; Kohlhausen u. a. 1960, 16.

Ebd. 33.

Zusammenstellungen der gangigen, etwa ab dem
16. Jh. verwendeten Symbole und deren Bedeu-
tungen finden sich in verschiedenen Publikatio-
nen, z. B. Lidy-Tenger 1928; Gessmann 1899.
Ludy-Tenger 1928, 27 ff.

Huwer 2008, 77.

Gessmann 1899. — Bestimmte Symbole wurden
auch zur Angabe von Mafen und Gewichten
benutzt. Diese finden sich aber nie auf Gefafen,
weshalb eine derartige Deutung auch fur das
Biberacher Zeichen eher unwahrscheinlich ist. Die
bei Lidy-Tenger dargestellten Zeichen fur Mafe

264
265
266

und Gewichte besitzen keinerlei Ahnlichkeit mit
diesem Symbol. Auch unter den sonstigen Zeichen
findet sich kein exaktes Vergleichsbeispiel; vgl.

z. B. verschiedene Variationen rautenahnlicher
Zeichen: Ludy-Tenger 1928, Taf. 70; senkrechte
Striche konnen z. B. Mercurius sublimatus (= Subli-
mat) oder Borax bedeuten: ebd. Taf. 49-50.
JAbdruck der Apoteken Ordnung/auch Taxt und
Werdirung aller Ertzneyen ...", Magdeburg 1577, Il/
IX, vgl. Kranzfelder 1982, 138 mit Anm. 1-2.

Huwer 2008, 76 f.

Kulessa 2011, 133 f.; Abb. 67.

Hein/Wittop Koning 1977; Huwer 20m, 65 ff.; End-
res u. a. 201, 44 ff.

267

268
269
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ohne umrahmende Kartusche.?””! Vergleich-

bar ist ein ebenfalls mit Deckelfalz versehe-
ner Albarello aus Heidelberg.””? Auf diesem
ist ein Tirkenkopf dargestellt, erkennbar an
einer turbanartigen Kopfbedeckung. Mehrere
Funde aus Ingolstadt sind durch Jahreszahlin-
schriften in die zweite Hilfte des 16. Jahrhun-
derts datiert.””” Das Biberacher Portrait lisst
sich nicht niher spezifizieren, zumal es nur un-
vollstindig erhalten ist.

Ein weiteres kleines Fayencefragment
(Taf. 52,118) konnte eventuell auch von einem
Albarello stammen, gehort allerdings sicher
nicht zu dem gleichen Gefif§ wie die Fragmente
117, da die Ornamentik sich deutlich unter-
scheidet. Charakteristisch fiir Apothekenge-
tifie aus Fayence ist die Verzierung mit floralen
Ornamenten, die den Gefifilkorper bedecken,
wie dies auch beim Fragment 119 der Fall ist
(Abb. 26). Dieses Bruchstiick, das neben blauer
auch gelbe Bemalung aufweist, stammt — wie
die leichte Wolbung des Scherbens zeigt — von
einem bauchigen Gefifi, moglicherweise von
einer Sirupkanne. Als Vergleich seien z. B. die
Rohrkannen aus Ingolstadt erwihnt, allerdings
weisen diese nur eine blaue Bemalung auf.””*

Fiir Deutschland wird eine einheimische
Produktion von Apothekenfayencen fiir das
16. Jahrhundert angenommen, ihr Standort
konnte allerdings bisher nicht niher lokalisiert
werden.’” Vermutet werden Produktionsstit-
ten in Niirnberg und nicht niher eingrenzba-
ren Orten in Schwaben, eventuell auch Dieflen
am Ammersee.”’¢ Charakteristisches Kenn-
zeichen der frithen, durch Jahreszahlinschrift
sicher ins 16.Jahrhundert datierten Gefifie
sind die Kartuschen, die unmittelbar auf itali-
enische Vorbilder zuriickgehen.”” Fiir die nie-
derlindischen Produkte, die auch fiir die deut-
schen im 17. Jahrhundert zum Vorbild wurden,
sind ornamentale Muster (oft florale Motive)
kennzeichnend. Fiir die in das 16. Jahrhundert

datierten Liibecker Bodenfunde, die nur or-
namental verziert sind, wird deshalb auch die
Herstellung in den Niederlanden, vermutlich
in Antwerpen (Prov. Antwerpen, heute B), an-
genommen.”’

Fiir die Biberacher Funde ist, dhnlich wie
tiir die Heidelberger und moglicherweise auch
die Ingolstidter Exemplare, unter diesen Ge-
sichtspunkten eine einheimische Herstellung
anzunehmen. In Form und Dekor ist dem Bi-
beracher Fund ein im Germanischen Natio-
nalmuseum in Niirnberg aufbewahrter Alba-
rello vergleichbar, der durch eine Inschrift in
das Jahr 1583 datiert ist und moglicherweise
in Siiddeutschland hergestellt wurde, da er
mit den Allianzwappen Pfalz-Wittelsbach und
Wiirttemberg dekoriert ist.?”” Die Biberacher
Fragmente datieren somit wahrscheinlich in
die zweite Hilfte des 16. oder eventuell an den
Anfang des 17. Jahrhunderts.

Das Bruchstiick Taf. 52,119 ist ebenfalls ahn-
lich dekoriert. Wie die Wolbung des Scherbens
erkennen lisst, stammt das Fragment nicht von
einem zylindrischen Albarello, sondern von ei-
nem bauchig gewdlbten Gefiff. Denkbar wire
eine Rohrkanne oder auch eine Flasche, wie sie
als Standgefifie aus Fayence benutzt wurden.
Am besten vergleichbar sind die zahlreichen
Funde von Enghals- und Weithalsflaschen aus
Ingolstadt oder die oben genannten Rohrkan-
nen.”®® Dartiber hinaus sind einige wenige voll-
stindig erhaltene Kannen als Vergleichsbei-
spiele aus dem 17. Jahrhundert bekannt.?

In den Standgefifien wurden sowohl Zutaten
zur Bereitung bestimmter Rezepturen als auch
bereits fertig hergestellte Arzneien aufbewahrt.
Da die Substanzen z.T. iiber einen lingeren
Zeitraum in diesen Gefifien aufbewahrt wur-
den, spielt die Haltbarkeit der Inhaltsstoffe eine
grofie Rolle fiir die Wahl der Aufbewahrungs-
gefifie bzw. deren Material. Daher sind Gefifie
aus Keramik fiir manche Inhalte besonders ge-

271 Kranzfelder 1982, 81 ff.; Abb. 14; 125; die Datierung
ergibt sich mitunter durch Jahreszahlinschriften,
vgl. z. B. Hein/Wittop Koning 1977, 28.

272 Huwer 2071, 65 ff.

273 Endres u. a. 201, 43 ff.,, Objekte 1-4, dabei handelt
es sich um Fayenceflaschen.

274 Ebd. 55 ff., Objekte 11-17.

275 Zur Problematik der Produktionsorte siehe Huwer
1997, 19 ff.; Endres u. a. 201, 47 ff. - Die Technik
stammt ursprunglich aus Persien, wo schon im
1. Jh. AufbewahrungsgefaRe fur Arzneien aus
Fayence hergestellt wurden. Die Ausbreitung der
Fayence Uber Europa ist somit auch von Anfang
an mit der Verwendung im pharmazeutischen
Bereich verbunden. Der Weg der Verbreitung Uber
das arabische Spanien nach Italien und Mitteleu-
ropa hangt schlieflich auch mit der Weitergabe
pharmazeutischer Kenntnisse zusammen. Uber
Mallorca wurden spanische Albarelli nach Italien
exportiert, wodurch der fur diese Gefafge ubliche
Name ,Majolica” entstand. Im 15. Jh. entwickelte

sich in Italien eine eigene Produktion, deren Zen-
trum das norditalienische Faenza war, welches
wiederum Namen gebend fur die Fayence war.
Von dort breitete sich die Technik in verschiedene
Gebiete aus, so z. B. nach Frankreich oder in die
Niederlande, wo bedeutende Produktionszentren
entstanden; vgl. Hein/Wittop Koning 1977.

276 Das dlteste aus Sammlungen bekannte und als
einheimisch angesprochene Apothekengefaf
tragt die Jahreszahl 1544: Hein/Wittop Koning
1977, 23; ein 1550 datiertes GefaR ist auch in der
Rankenornamentik sehr ahnlich, Kohlhausen u. a.
1960, 25; zur Datierung der Diefiener Produktion
siehe Endres u. a. 2011, 49 mit Anm. 30.

277 Kohlhausen u. a.1960; Endres u. a. 201, 43 ff.

278 Falk 1982a; Falk/Gaimster 2002, 373 ff.; Abb. 2-3;
6-7.

279 Kohlhausen u. a.1960, 25 f.

280 Endres u. a. 201, 43 ff.; 55 ff.

281 Ferchl 1936, Bild 4.
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eignet, fiir andere dagegen weniger. Die durch
die Glasur erzeugte Undurchlissigkeit der Ge-
fiffiwandung macht Keramikgefifie vor allem
fiir feuchte und fettige Substanzen brauchbar,
wie z. B. Salben und Latwergen.”® Aufierdem
gelangt kaum Feuchtigkeit von aufien hinein,
weshalb z. B. Pulver und Pillen vorzugsweise
in Keramikgefifien aufbewahrt wurden.?® We-
gen mangelnder Durchliiftung sind sie aller-
dings zur Aufbewahrung getrockneter Pflan-
zen wenig geeignet, die unter nicht optimalen
Lagerungsbedingungen schon nach kurzer
Zeit schimmeln. Hierfiir sollten vorzugsweise
Holzgetifie verwendet werden.”®* Diinnflissige
Substanzen, besonders solche, die sich schnell
verfliichtigen, wurden in der Regel in Gliser,
vor allem in Glasflaschen, abgefiillt. Es wurden
aber auch spezielle Keramikgefifie mit Aus-
gussvorrichtungen verwendet. Spitestens ab
dem 16. Jahrhundert war nachweislich bekannt,
dass bestimmte Substanzen bei manchen Ma-
terialien schidliche Wechselwirkungen erzeu-
gen konnen. So wird in Apothekerordnungen
sehr hiufig darauf hingewiesen, dass fiir die
Herstellung und Aufbewahrung von Destilla-
ten keine Metall-, sondern Glasgefifie verwen-
det werden sollten.”® Ahnliches gilt auch fir
andere Arzneien, z. B. heifit es in der Wiener
Apothekenordnung von 1564: ,Die decoctiones
nit in Kbupffern oder Messige gefissen wie bifsher
bescheben/sondern in Erden/uberlasurten Reinen
geschirren/in bedenckbung/das das Khupffer und
Messing zu den Ertznyen schedlich ist/besonder-
lich wann dieselben in solchen gefissen lang gesot-
ten und steen bleiben/das der Messing und Kbhupffer
die bitrkbait und scherpf der Vitriols heraufS in die
Ertzney geben/und die Ertzneyen Anzickh unnd
Acetoxisch werden ...“*¢ Dass bleihaltige Gla-
suren auf dhnliche Weise schidlich sind und
vor allem von sauren Substanzen angegriffen
werden, scheint erst im 18. Jahrhundert in die
Diskussion zu kommen.?®’ Im 16. Jahrhundert
werden ,,woblglasierte buechssen” noch ausdriick-
lich fiir saure Arzneien empfohlen, da Metall-
gefifie, u. a. auch ,,Bleyinen geschirre, eine ,,bise
qualitet* erzeugen.”® Fir saure Substanzen
wurden aber auch Glasgefifie verwendet.

Ein Vorteil der Keramik gegeniiber dem
Glas besteht in der geringeren Zerbrechlich-
keit. Dies ist vor allem ein Kriterium fiir die
Abfillung von Arzneien, wie z. B. Extrakte, die
zundchst flissig sind, nach lingerer Lagerung
aber fest werden. Diese sollten ... in keinen

Glesern und dergleichen leichten, zerbrechlichen
Gefeess bloss reponiert werden ... dann so sie die
Arzneien von den Apoteckern (wie vielmal beslich
gespiiert und geseben) aus den blossen Glwesern ge-
nommen und mit einem Messer oder Spatel gebro-
chen werden, das Glas nicht zugleich zerfabre und
mitgebe, die kleine spitzige, vermalte Stuecker den
Patienten ... eingegeben ...

Obwohl Gefifie aus keramischen Materialien
relativ preisgiinstig, anspruchslos und vielseitig
verwendbar erscheinen, sollte ihre Bedeutung
fir die Apotheke nicht iiberbewertet werden.
Fiir die Leib- und Hofapotheke in Miinchen ist
z. B. das Inventar der Standgefifie aus dem Jahr
1706 vollstindig tberliefert.””” Der mengen-
mifiige Anteil der Keramikgefifie betrigt hier
11 % und bildet somit neben Glas (46 %), Holz
(30 %) und Metall (13 %) den geringsten An-
teil. Auch wenn solche Einzelbeispiele sicher
nicht zu verallgemeinern sind, ist trotzdem
eine Tendenz erkennbar, die sich auch im ar-
chiologischen Fundmaterial widerspiegelt. In
Biberach stehen den wenigen Fragmenten von
Keramikstandgefifien insgesamt tiber zwanzig
grofie Glasflaschen gegeniiber. Auch in Heidel-
berg fillt eine hohe Anzahl bauchiger oder zy-
lindrischer Glasflaschen auf.*!

Da bei archiologischem Fundmaterial die
selektiven Erhaltungs- und Uberlieferungs-
bedingungen zu beriicksichtigen sind, und da
die wenigen bekannten Fundkomplexe keine
sichere statistische Grundlage bieten, sind
aufgrund des Fundmaterials keine allgemein
giiltigen Aussagen moglich. Bei Ubereinstim-
mung von Schriftquellen und Bodenfunden
bietet sich allerdings eine gewisse Chance, In-
ventare vollstindig zu rekonstruieren.

Abgabegefiifse
Die insgesamt 35 mehr oder weniger vollstin-
dig erhaltenen Keramikgefifie, die als Apothe-
kenabgabegefifie identifizierbar sind, lassen
sich in verschiedene Form- bzw. Materialgrup-
pen unterscheiden.?”” Allen gemeinsam ist der
nach aufien gebogene Binderand. Unter dem
Rand wurde ein Textil, Pergament oder dhn-
liches Material, das zum Verschliefien iiber die
Gefifiofinung gespannt wurde, mithilfe eines
Fadens befestigt. Der Binderand ist ein charak-
teristisches Merkmal der Apothekenabgabege-
fifle, er kommt aber auch bei Standgefifien vor.
Die Topfchen aus Irdenware (Taf. 52,120-
153) bilden neben denen aus Fayence (Abb. 29;

282 Kohlhausen u. a. 1960.

283 Hafliger 1931, 62 ff.

284 Conradi1973,104.

285 Ebd.101.

286 Noggler 1936, 37f.

287 Kranzfelder 1982, 46 fF.

288 Augsburger Apothekenordnung von 1597, zitiert
bei Kranzfelder 1982, 46.

289 ,Reformatio und ernewerte Ordnung deren
Apotecker”, Mainz 1605, zitiert bei Conradi 1973,
108 f.

290 Kranzfelder 1982, 39.

291 Huwer 2011, 91 ff.

202 Kulessa 2011, 134 ff.; Abb. 65; 67.



Taf. 52,154-158) den mengenmiflig grofiten
Anteil. Dabei lassen sich becherférmige (120—
142), zum Rand konisch verjiingte (Abb. 29;
Taf. 52,143-146) und bauchige Formen (147-
153) unterscheiden. Fast alle Exemplare sind
zumindest im Inneren glasiert.
Diezylindrischen, becherférmigen T6pfchen
(120-142), die in vielen verschiedenen Grofien
vorkommen, stellen die einfachste Form der
Abgabegefifie dar. Einige besitzen einen in der
Mitte leicht eingezogenen Gefifikorper, was
bei den Standgefifien ein typisches Merkmal
der Albarelli ist (s. 0.). Einziges Zierelement
sind schlichte Riefen auf der Mitte der Wan-
dung, die allerdings nicht bei allen Exemplaren
vorhanden sind. Die Glasur findet sich nur im
Inneren, sie wurde also nur aus funktionalen
Griinden, zur Abdichtung des porésen Tons,
angebracht. Das einzige unglasierte Exemplar
(Taf. 52,142) weist zusitzlich noch die Beson-
derheit auf, dass es an einer Seite eingedriickt
ist. Da der Binderand an dieser Seite fehlt, ist
bei dem Topfchen das Verschlieffen nur be-
helfsmifliig moglich. Warum und zu welchem
Zweck ein solches Gefifi dennoch in der Apo-
theke verwendet wurde, lisst sich kaum ermit-
teln. Ein fast identisches Vergleichsstiick fand
sich unter den Funden aus dem Alchemistenla-
bor von Oberstockstall.’”® Dieses 5,6 cm hohe
Gefify ist allerdings mit einer griinen Glasur
versehen. Eine spezielle Funktion wird auch
diesem Fund nicht zugewiesen, allerdings wird
es zu den Laboratoriumsgeriten gezihlt. Eine
Benutzung als Salbtépfchen kann aber nicht
ausgeschlossen werden, zumal Salbtépfchen
in Oberstockstall in gréfierer Zahl gefunden
wurden. Die abgeflachte Wandung wird auch
als ein Hinweis auf die Aufbewahrung eines
speziellen Inhalts gedeutet.””* Moglicherweise
ist dies bei dem Biberacher T6pfchen ebenfalls
der Fall oder es gehorte zu den im Labor ver-
wendeten Gefifien. Eher unwahrscheinlich ist,
dass es sich um einen Fehlbrand handelt.
Insgesamt bezeugen diese Topfchen keine
sehr sorgfiltige Herstellung. Vor allem die sehr
kleinformatigen Exemplare sind unregelmiflig
gebeult mit verzogenen Rindern. Die Glasu-
ren sind manchmal blasig, oft finden sich au-
fen Glasur- und Engobeflecke. Wie spitere
Quellen des 17. und 18. Jahrhunderts belegen,
wurden gerade Abgabegefifie aus Irdenware
als billige Massenprodukte hergestellt, d. h.

zumindest teilweise fiir die Verwendung als

Biberach—Marktplatz 7

Wegwerftopfe.?”” Dies kann auch schon im
16. Jahrhundert der Fall gewesen sein, was aus
der Tatsache erschlossen werden kann, dass die
meisten T6pfchen in unzerbrochenem Zustand
fortgeworfen wurden.?”

Schlichte Topfchen mit Binderand waren
bis ins 19. Jahrhundert im Apothekenwesen
gebriuchlich. Da die Form auf das rein Funk-
tionale beschrinkt ist, sind kaum typologisch
charakteristische Merkmale vorhanden, die
chronologisch empfindlich wiren. Je nach Re-
gion werden Topfchen aus Irdenware frither
oder spiter durch solche aus Steinzeug oder
Steingut ersetzt.

Die idltesten bekannten, datierten Beispiele
von Apothekentopfchen aus Irdenware sind
miinzdatierte Bodenfunde, wie z. B. ein ungla-
siertes Topfchen aus Waldbach (Kr. Ohringen,
Baden-Wiirttemberg) von 1420/30.%%7

Mit den Biberacher Topfchen praktisch
identisch ist ein Exemplar aus Ulm, das sekun-
dir als Spartopf verwendet wurde. Die Schluss-
miinze stammt aus dem Jahr 1518.28 Der Form-
typ der Abgabetopfchen ist mehr oder weniger
unverindert bis ins 18. oder 19. Jahrhundert
gebriuchlich, was die Datierung von Einzel-
funden schwierig macht.?”

Die vier Exemplare mit nach oben konisch
zulaufendem Gefiflkorper (Taf. 52,143-146)
dhneln in der Machart den zylindrischen Topf-
chen und unterscheiden sich lediglich in der

293 Osten1998,32; 98 f.; Taf. 1A 1.

294 Soukup/Mayer 1997, 190.

295 Kranzfelder 1982,191 mit Anm. 2; dies bezeugen
auch die zahlreichen Exemplare aus anderen
Fundkontexten. Einzelfunde werden immer wie-
der auf Grabungen geborgen.

296 Vgl. auch andere Fundorte, z. B. Heidelberg,
Strafburg, Lubeck: Falk 1982a; Huwer 201, 40 fF.;
Grewenig 1992, 188 f.

Lobbedey 1968, 115.

Czysz/Endres 1988, 148.

Vgl. z. B. die wenigen grun glasierten Topfchen
aus Ingolstadt: Endres u. a. 201, 67 ff.

297
298
299

29 Abgabegefafte aus

Fayence und glasier-

ter Irdenware, Kat.

Nr.

156-157 und Kat. Nr.

143-146.
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Form. Das Exemplar 146 ist auflerdem beidsei-
tig glasiert. Derartig geformte Gefifie sind bis-
her nur aus einigen wenigen Bodenfunden be-
kannt.’® Mehrere Exemplare in verschiedenen
Grofien wurden in der Latrine im sogenannten
Degginger Haus in Regensburg gefunden.’”!
Sie fanden sich zusammen mit Apothekentopf-
chen aus Fayence und kleinen Arzneifldsch-
chen. Die dort ebenfalls geborgenen Keramik-
und Glasfunde datieren den Latrineninhalt in
die Zeit um 1500. Die Apothekenfunde sind
vermutlich jinger, zumal die Fayencetopfchen
auf eine Datierung frithestens in das 16. Jahr-
hundert hinweisen. Wie die Biberacher Funde
sind auch die konischen Topfchen aus dem
Degginger Haus innen glasiert. Einige z.T.
reduzierend gebrannte Exemplare fanden sich
in einem Fundkomplex (,,vorm nidern Tor*) aus
Straubing, der um 1560 datiert wird. Aufler-
dem kommen sie auch mehrfach unter den um
1600 datierten Funden ,,vorm obern Tor" vor.’*
Ein anderes Beispiel aus Regensburg datiert
vor 1623.% Ein weiterer Fund aus Salzburg
(Salzburg, A) stammt wohl aus dem Zusam-
menhang eines Laboratoriumsinventars, wie
die Beifunde vermuten lassen.’** Dieses Gefifi
ist ebenfalls beidseitig glasiert. Anscheinend
handelt es sich bei den konischen Tépfchen
um eine Form, die auf die zweite Hilfte des
16. Jahrhunderts bzw. den Anfang des 17. Jahr-
hunderts beschrinkt ist, was aber aufgrund der
wenigen bekannten Beispiele nur unter Vorbe-
halt festgestellt werden kann.

Die bauchigen To6pfchen (Taf. 52,147-153)
sind bis auf eine Ausnahme (147) alle beidseitig
griin glasiert, was zeigt, dass bei diesen Exem-
plaren auch optische Kriterien eine Rolle spiel-
ten. Bauchige TOpfchen lassen sich mithilfe
von Vergleichsstiicken dem Apothekeninventar
zuordnen. Unter den bei Ursula Kranzfelder
zusammengestellten Abgabegefifien werden
bauchige T6pfchen als charakteristische Form
des 16. und 17. Jahrhunderts aufgefithrt.’%
Hiufig tauchen derartige Topfchen einzeln
auch in anderen frithneuzeitlichen Fundkom-
plexen auf und werden dann in Analogie zu an-
deren Miniaturgefifien gewohnlich als Spiel-
zeug interpretiert.’” Fiir eine deutliche Funk-
tionsansprache ist die Fundvergesellschaftung
hilfreich, wie z. B. in Mengen, wo Miniatur-
topfchen zusammen mit anderem Spielzeug
in situ gefunden wurden.*” Diese Deutung
ist zwar grundsitzlich moglich, zumal auch

andere Gefifitypen in Miniaturform vorkom-
men, aber die urspriingliche Verwendung als
Apothekengefifi ist auch fir solche Funde zu
vermuten. Schliefilich kommen fiir die Abga-
begefifie vielfiltige Verwendungsméglichkei-
ten auch im Alltag infrage.’%

Die Abgabegefifie aus Fayence (Taf. 52,154—
158) besitzen alle einen deutlich abgesetzten
Fuf, auch der Hals ist vom Gefifikorper abge-
grenzt. Ein weiteres charakteristisches Merk-
mal ist die Bemalung mit je drei oder vier
blauen Streifen am oberen und unteren Teil des
Gefifikorpers. Zahlreiche vergleichbare Ge-
fifle, manchmal auch nur mit zwei oder einem
Streifen bemalt, sind von verschiedenen Fund-
orten bekannt. Die bei Kranzfelder genannten
Beispiele datieren alle ins 17. Jahrhundert.’*
Auch in Heidelberg®® und in einer Latrine auf
dem Ulmer Miinsterplatz*!! (16. Jh.) fanden sie
sich in grofierer Anzahl. Einige Beispiele aus
Augsburg werden noch in die zweite Hilfte des
16. Jahrhunderts datiert.’'

Ahnlich wie die Standgefifie aus Fayence
stellen die Abgabegefifie aus diesem Material
ebenfalls die teurere und qualititvollere Vari-
ante dar. Fayencegefifie gelangten anders als
die Irdenwaregefifie nicht in unzerbrochenem
Zustand in die Latrine. Abgabegefifie aus Fay-
ence wurden in einigen wenigen Herstellungs-
zentren fiir einen {iberregionalen Absatzmarkt
produziert. Ein fiir das 17. Jahrhundert beleg-
ter Herstellungsort ist eine Hafnerwerkstatt in
Dieflen am Ammersee. Bei Grabungen fanden
sich hier zahlreiche vergleichbare Abgabege-
fifie.’’® Auch die Biberacher Fayence-T6pfchen
konnten dort angefertigt worden sein, zumal
die Entfernung von Biberach nach Diefien
nicht sehr grof ist.

Hinsichtlich der Verwendungsweise von
Abgabegefifien lassen sich prinzipiell zwei
verschiedene Arten unterscheiden. Entweder
wurden die Gefifie zusammen mit der Arznei
verkauft oder man verwendete sie als Einnah-
mebecher, d. h. sie verblieben im Besitz der
Apotheke und wurden nach Einnahme des
Mittels zuriickgegeben.’* Dies wiirde auch er-
kliren, warum viele Abgabegefifie in der Apo-
theke entsorgt wurden. In den Abgabetépfchen
wurden iiberdies fertige Rezepturen in gro-
feren Mengen an Spitiler geliefert. Um Ver-
wechslungen zu vermeiden, wurden Abgabe-
gefifie auch mit angebundenen Etiketten und
Aufschrift des Inhalts versehen.

300 Kranzfelder 1982, 380.

301 Dallmeier 1992, 70 ff.; Abb. 3.

302 Endres19871; 1982, Taf. 4,141; 1992, Taf. 10,660.
303 Kranzfelder 1982, 286.

304 Soukup/Mayer 1997, 43 f.; Kovacsovic 1991.
305 Kranzfelder 1982, 94 ff.

306 Felgenhauer-Schmiedt 1993, 220 f.

307 Schmid 20093, 92.

308 Endres u. a. 2011, 67.
309 Kranzfelder 1982, 373.
310 Huwer 201, 67 ff.

311 Oexle 1989, 42 f.

312 Ulbert1993,167 ff.
313 Losche 1985, 83 fF.
314 Hafliger1931, 90 f.



Abgabegefifie wurden auch andernorts au-
Berhalb von Apothekenkontexten in relativ
grofier Zahl entsorgt.’”® Vielleicht wurden sie
weggeworfen, weil die Reinigung zu aufwendig
gewesen wire oder weil in ihnen ein verdorbe-
ner Inhalt aufbewahrt worden war.

In Biberach ist auflerdem auffillig, dass die
meisten kleinen Topfchen — aufler denjeni-
gen aus Fayence — aus derselben Fundschicht
stammen. Diese Schicht (Bef. 87) war nur noch
in Resten erhalten, die sich an der Latrinen-
wand entlangzogen. Offensichtlich wurde der
Hauptteil dieser Schicht bei Ausleerungen ent-
fernt, weshalb offensichtlich nur ein kleiner
Anteil des urspriinglich vorhandenen Materials
erhalten ist. Auflerdem erweckt die Fundlage
den Anschein, als seien die T6pfchen ungefihr
gleichzeitig bzw. innerhalb eines relativ kurzen
Zeitraums in die Latrine gelangt. Eine mog-
liche Erklirung hierfiir wire die Beseitigung
verdorbener Arzneien, die zwar schon abge-
fiillt waren, sich aber nicht mehr zum Verkauf
eigneten. Ob eventuell ein Zusammenhang
mit der 1594 durchgefiihrten Apothekenvisita-
tion’!® besteht, lisst sich wohl kaum aufkliren.

Die verschiedenen Grofien der einzelnen
Topfchen zeigen, dass die Abgabegefifie auch
zur Abmessung einer bestimmten Dosierung
verwendet wurden. Vor allem bei den einfachen
becherformigen Topfen fillt die vielfiltige Dif-
ferenzierung der unterschiedlichen Formate
auf. Bei genauerer Betrachtung der Mafie und
Fillvolumina lisst sich allerdings keine exakte
Normung feststellen, zumal unterschiedliche
Substanzen mit verschiedener Dichte und Ge-
wicht abgefiille wurden.’” Die Abgabegefifie
diirften daher wohl nur einer groben Dosie-
rung von mehr oder weniger Medikament ge-
dient haben.

Uber die Art der Medikamente, die in Kera-
miktopfen abgefiillt wurden, sind nur bedingt
bzw. einige allgemeine Aussagen moglich. In
wenigen giinstigen Fillen sind in den Gefifien
Reste des Inhalts erhalten, die durch eine che-
mische Analyse Erkenntnisse tiber die enthal-
tenen Medikamente erméglichen.

In den tberlieferten Rechnungen des Bibe-
racher Apothekers Pullamer im Spitalarchiv
werden Keramikgefifie z. B. fiir Salben oder Ol
genannt.’’® Erwihnt wird z. B. ,ein bifelein mit
liinderung salb®, ein ,bifelein mit brustsalb®, ein
whdfelein mit Lorol“ sowie ein ,,hifelein mit ma-

gensalb®. Aber auch andere Medikamente z. T.
unbekannter Beschaffenheit oder Wirkung
wurden in Keramikgefifien abgegeben, wie
z. B. ein ,hafen mit St. Fobhannisbeerlein und Erb-
senick”, ein ,bdfelein mit khiielendem safft”, ein
whifelein mit maulbeersafft“ oder ein ,bifelein
mit Laxier gesafft”. Mit ,safft“ sind moglicher-
weise sirupartig eingedickte Pflanzensifte ge-
meint. Problematisch bleibt, dass nicht immer
ersichtlich ist, was fiir Substanzen sich hinter
den genannten Medikamenten verbergen.

Da die Arzneien in den Abgabegefifien in
der Regel nicht iiber lingere Zeit aufbewahrt
wurden, ist die Frage der Haltbarkeit eher se-
kundir, wenn auch nicht irrelevant. Entspre-
chend wird in den Quellen wie z. B. Apothe-
kerordnungen, die sich vor allem mit der Auf-
bewahrung der Arzneien in der Apotheke be-
schiftigen, auf die Abgabegefifie nicht niher
eingegangen. Es diirften allerdings dhnliche
Kriterien wie bei den Standgefifien bertick-
sichtigt worden sein. Da die Gefifie aufgrund
der Glasuren nicht pords sind, eignen sie sich
vor allem fiir zdhe, fettige Substanzen, wie
z. B. Salben. Aber auch Pulver, Pillen sowie
moglicherweise getrocknete Kriuter und Bli-
ten konnten in diesen Gefifien abgefiillt wer-
den.’” Fur dinnflissige Mittel sind sie unge-
eignet. Hierfiir waren eher kleine Flischchen
aus Glas, selten auch aus Keramik oder Stein-
zeug, gebriuchlich.

Hinsichtlich der mengenmifiigen Vertei-
lung der verschiedenen Materialien verhilt es
sich bei den Abgabegefifien anders als bei den
Standgefifien. Neben Glas scheint Keramik
bei den Abgabegefifien das am hiufigsten ver-
wendete Material zu sein. Dies hingt mit dem
gewiinschten Verwendungszweck zusammen.
Holzgefifie — die mindestens zur Verwahrung
von Salben ohnehin ungeeignet waren — schei-
nen kaum eingesetzt bzw. anderweitig entsorgt
worden zu sein, denn sie hiitten sich im feuch-
ten Milieu der Biberacher Latrine gut erhalten.

Betrachtet man die verschiedenen Versionen
von Abgabegefifien aus Keramik insgesamt, so
lisst sich eine Hierarchie hinsichtlich der Qua-
litdt feststellen. Auf der untersten Stufe stehen
die schlichten zylindrischen Becher, gefolgt
von den konisch zulaufenden, unter denen sich
u. a. ein beidseitig glasiertes Exemplar findet,
was zeigt, dass bei dieser Gattung gelegent-
lich Wert auf die Optik gelegt wurde. Etwas

315 Z. B. ein unpublizierter Fundkomplex aus Soest,
freundlicher Hinweis Walter Melzer, Soest. - Vgl.
auch den Fundkomplex aus einem Gewodlbekeller
in Heidelberg: Heukemes 1988, 296 f.; Abb. 297.

In anderen Kontexten gefundene Salbtopfchen
werden auch fur die Verwendung als Mess- oder
Schnapsbecher in Betracht gezogen, vgl. Jenisch
1999, 36; Abb. 27.

316 Wankmodller 1965, 5.

317 Kranzfelder 1982, 191 mit Anm. 1.

318 Betzler 1997, 7 f.; Spitalarchiv Biberach A 1426.

319 Kranzfelder 1982, 36 ff.; fur Bllten und Krauter sind
keramische Standgefafte wegen der Schimmelge-
fahr ungeeignet (s. 0.), in den Abgabegefafen ist
die Verwahrung eher kurzzeitig mit einem luft-
durchlassigen Deckel vorgesehen, sodass dieser
Faktor keine groRere Rolle spielt.
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aufwendiger und auch in der Form dekorati-
ver sind die bauchigen T6pfchen, die fast alle
beidseitig glasiert sind. An der Spitze stehen
schliefilich die Fayencen, die herstellungstech-
nisch am aufwendigsten waren und von ent-
fernten Orten angekauft werden mussten, da
sie nicht am Ort hergestellt wurden.

Diese Unterschiede lassen sich kaum auf die
verschiedenen Arten von Medikamenten tiber-
tragen. In pharmazeutischen Uberlieferungen
gibt es zwar Hinweise auf die fiir verschiedene
Substanzen zur Aufbewahrung zu verwen-
denden Materialien, die Unterscheidungen
beziehen sich aber nur auf die verschiedenen
Materialgruppen wie Glas, Metall oder Kera-
mik. So finden sich zwar Empfehlungen, wel-
che Arzneien in Keramikgefifie gefiillt wer-
den sollen und welche nicht, beziiglich der Art
und besonders der Form der Keramik werden
aber praktisch keine Angaben gemacht.’? Ab
dem 18. Jahrhundert gibt es Belege dafiir, dass
Unterschiede sozial bedingt waren. So sollten
dieselben Medikamente, die fiir den ,,Normal-
patienten” in Tontopfchen gefiillt werden, fiir
wohlhabende Personen in ,fictiles albe®, d. h.
Fayencegefifie gefiillt werden. Entsprechend
wurde selbstverstindlich ein hoherer Preis be-
rechnet.?!

Inwieweit dies auf frithere Zeiten iibertrag-
bar ist, lisst sich nicht iberpriifen, es ist aber im
Hinblick auf das Fundmaterial zumindest wahr-
scheinlich. Es ist auch zu berticksichtigen, dass
die Fayencegefifie moglicherweise erst spiter
als die Irdenwaregefifie im Inventar der Apo-
theke erscheinen. Die Funde aus Ulm liefern
zumindest eine sichere Datierung noch in das
16. Jahrhundert, denn die Apotheke am Miins-
terplatz wurde im Jahr 1602 aufgegeben.’?

In vier der Biberacher Abgabetopfe waren
noch Reste des Inhalts erhalten (Taf. 52,120-
121.129-130).># In den Fayencegefifien fanden
sich solche Reste nicht mehr. Es war optisch
nicht mehr erkennbar, um was fiir Substanzen
es sich bei diesen Inhaltsresten handeln kénnte.
Aus diesem Grunde wurden chemische Analy-
sen durchgefiihrt.’”* Die Ergebnisse der Analy-
sen ermoglichten es, die Inhaltsreste als Zink-
salben (Probe 1 und 3, Taf. 52,120.130) und ver-
schiedene Pflaster zu interpretieren. Die Pflas-
ter bestanden aus einer klebrigen, bei Raumtem-
peratur festen, bei Wirme plastischen Masse,
die als Arzneimitteltriger diente und nicht un-
bedingt eine Arznei enthielt. Die Probe 2 (aus
Taf. 52,121) wird als Pflaster aus fettsauren Kal-

ziumsalzen, eventuell auch Bleisalzen gedeutet,
wobei der hohe Bleigehalt auch auf nachtrigli-
che Kontaminationen zuriickgefiihrt werden
kénnte.’” Die Substanz der Probe 4 war in ei-
nem nur 2,9 cm hohen Topfchen (Taf. 52,129)
abgefiillt. Bei dem Inhalt handelte es sich mut-
maflich um ein Arsen-Bleipflaster, auch Zink
war nachweisbar. Eventuell war in dem Pflaster
Zinkoxid enthalten. Insgesamt lassen die chemi-
schen Analysen nur begrenzte Aussagen zu den
ehemals enthaltenen Medikamenten zu, zumal
die Zersetzungsprozesse und die chemischen
Reaktionen der Stoffe im Latrinenmilieu kaum
nachvollziehbar sind. Es ist davon auszugehen,
dass nur bestimmte Substanzen der Arznei
iberhaupt noch zweifelsfrei nachweisbar sind.
Dennoch erméglichen die festgestellten Stoffe
eine gewisse Interpretation der noch erhaltenen
Inhaltsreste hinsichtlich der verwendeten Arz-
neien und der Form ihrer Darreichung, auch im
Zusammenhang mit den aus der Uberlieferung
bekannten Heilmitteln.

Sonstige Fayencegefiifse

Unter den Biberacher Fayencen finden sich
zwei  Objekte (Taf. 52,159-160), die nicht
zwangsldufig mit der Verwendung in der Apo-
theke in Verbindung gebracht werden konnen,
da sie sich formal von den sonstigen Apothe-
kentopfchen unterscheiden.

Das kleine Miniaturschilchen 159 ist in
Analogie zu den Abgabetopfchen ebenfalls mit
blauem Streifendekor bemalt. Vergleichbare
Schilchen fanden sich auch in Augsburg und
Ulm.*?¢ Zur Funktion solcher Miniaturschil-
chen sind nur hypothetische Uberlegungen
moglich. Der ausbiegende Rand ist so gestaltet,
dass er die Funktion eines Binderandes bedingt
erfiillen konnte. Sollte ein solches Gefif§ als
Abgabegefif in der Apotheke verwendet wor-
den sein, so diente es zur Dosierung sehr klei-
ner Mengen. Die Schilchenform kénnte sich
z. B. besonders fiir Salben eignen.

Das bauchige Tépfchen 160 besafl urspriing-
lich einen randstindigen Henkel und ist nur
auflen glasiert. Schon diese beiden Beobach-
tungen sprechen gegen eine Verwendung als
Abgabegefiff. Wegen des Henkelansatzes ist
das Verschlieflen mit Textil oder Pergament
nicht méglich. In der Form dhnliche T6pfchen,
allerdings nicht aus Fayence, fanden sich mehr-
fach in einem Fundkomplex aus Miinchen und
werden in die zweite Hilfte des 16. Jahrhun-
derts datiert.’”’

320 Conradi1973, 98 ff.

321 Kranzfelder 1982, 43 mit Anm. 5-7.
322 Kulessa im Druck.

323 Kulessa 2011, 139.

324 Kurzmann 1998, 7 ff.

325 Kritisch zu prufen ware z. B., welche Zersetzungs-
prozesse der bleihaltigen Glasuren im Boden
stattgefunden haben bzw. ob eine Diffusion der
Stoffe maglich ist.

326 Bakker1982,160-163; Oexle 1989, 42 f.

327 Hagn/Veit1991,181f.; Abb. 144.



4.2 Ofenkeramik

Verglichen mit der groffen Menge an Gefifi-
keramik bildet die Ofenkeramik eher einen ge-
ringen Anteil unter den Keramikfunden. Den-
noch ist das Typenspektrum der im Fundkom-
plex vertretenen Ofenkacheln relativ vielfiltig.
Den mengenmifiig grofiten Anteil bilden dabei
verschiedene Varianten von Blattkacheln. Da-
ritber hinaus sind auch Napf- und Schiisselka-
cheln sowie Gesims- und Leistenkacheln und
einige Fragmente von Ofenbekrénungen vor-
handen. Die gesamte Ofenkeramik stammt
ausschliefilich aus der jingeren Latrine II. Auf-
fillig ist, dass nur einige wenige Exemplare
aus der unteren Latrinenfiillung stammen und
in den oberen Schichten fast keine Kachel-
fragmente enthalten waren, wihrend sich die
grofite Anzahl in der obersten Fiillung fand.

Ahnlich wie bei der Gefiifilkeramik sind auch
Herstellung und Gebrauch der unterschiedli-
chen Kacheltypen einer chronologischen Ent-
wicklung unterworfen. Die Typologisierung
und Terminologie der einzelnen Kachelformen
istin der Literatur uneinheitlich. In der dlteren
Literatur wurden als Grofigruppen die beiden
Kategorien Konvex- und Konkavkacheln un-
terschieden, von denen jeweils die Entwicklung
aller anderen Kacheltypen hergeleitet wurde.**®
In der neueren Forschung wird dagegen eine
Gruppendefinition aufgrund technologischer
Kriterien bevorzugt, bei der als tibergeordnete
Gruppen einfache und zusammengesetzte Ka-
cheln unterschieden werden, denen alle weite-
ren Formen untergeordnet werden.’”” Oft wer-
den nur aufwendig gestaltete Kacheln unter
kunstgeschichtlichen Fragestellungen behan-
delt.”®® Eine kunsthistorische Einordnung des
Materials hat fiir den Biberacher Fundkomplex
eher untergeordnete Bedeutung, zumal viele
Stiicke nur sehr fragmentarisch erhalten sind.
Vielmehr stellt sich die Frage, inwieweit die
Funde einen Einblick in das Spektrum der in
biirgerlichen Haushalten gebriuchlichen Ka-
cheln bieten kénnen.

Zur chronologischen Differenzierung der
verschiedenen Exemplare werden, wie bei der
Gefiflkeramik, neben der Fundlage typologi-
sche Vergleichsbeispiele herangezogen.

4.2.1 Napfkacheln
Die einzige im Fundkomplex vorhandene Napf-
kachel (Taf. 53,161) besteht aus grauer, sandiger
Ware, Variante 1. Das Exemplar besitzt eine
leicht konkav geschwungene Wandung mit ei-
nem verdickten, gerade abgestrichenen Rand.
Napfkacheln sind eine aus der Becherkachel
hervorgegangene Form; der Typ ist dadurch
definiert, dass der Randdurchmesser grofier ist
als die Gesamthohe.® Eine eindeutige Tren-
nung ist oft aber nicht méglich, vor allem, wenn
nur einzelne Fragmente erhalten sind.*
Napfkacheln sind in der Schweiz ab der
zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts belegt. Da
es sich bei dieser Form offensichtlich um einen
langlebigen Typ handelt, der noch bis in die
Neuzeit gebriuchlich ist, sind sie fiir eine Ty-
pologisierung unter chronologischem Aspekt
nur bedingt geeignet.’*® Nur einzelne gestalte-
rische Merkmale wie die Riefung oder gekehlte
Rinder lassen sich als chronologische Merk-
male ermitteln.”** Die Datierung des Biber-
acher Exemplars ergibt sich zunichst aus der
Warengruppe und aus der Fundlage in der un-
tersten Schicht der Latrinenfillung (Bef. 118),
in der tiberwiegend noch in das 14. Jahrhun-
dert datierendes Material enthalten ist. Dem
entspricht auch der Vergleich mit Funden vom
Viehmarktplatz. Diese weisen ebenfalls eine
konkav eingezogene Wandung auf, sind aller-
dings alle oxidierend gebrannt.**® Aufgrund
der stratifizierten Fundlage sind diese in die
Mitte bzw. zweite Hilfte des 14. Jahrhunderts
datierbar. Ahnliches gilt auch fiir iiberregio-
nal verbreitetes, datiertes Fundmaterial, wie
z. B. die Kacheln der Typen 4 und vor allem
5a vom Veitsberg bei Ravensburg oder Funde
von der Hasenburg in Willisau (Kt. Luzern,
CH).*** Ebenso zu erwihnen sind auch Funde
aus Mengen, die als Ubergangsform zwischen
Becher- und Napfkachel angesprochen werden
und in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
in den Boden gelangt sind.*” Der reduzierende
Brand von 161 kénnte eventuell auf eine etwas
dltere Datierung hinweisen. Vergleichbar sind
auch mehrere Exemplare von der Frohburg in
Trimbach (Kt. Solothurn, CH), die allerdings
bereits um 1300 datiert werden.**®

328 Franz 1969, 24 ff.

329 Tauber 1980, 15; zur Terminologie einzelner For-
men vgl. auch Roth-Kaufmann u. a. 1994, 34; zur
regional unterschiedlichen Begrifflichkeit ver-
gleichbarer Typen: Roth-Heege 2012.

330 Zum Forschungsstand siehe Rosmanitz 1995,
10-15.

331 Tauber 1980, 14 ff.

332 Auch kommen Ubergangsformen vor, vgl. Beitrag
Viehmarkt, Funde aus Grube in Haus M und aus
Haus P, Taf. 11, Kat.-Nr. 133-135.

333 Vgl. z. B. Tiroler Stubenofen des 18.-19. Jhs.,
Gebhard 1980, Abb. 17-20; 22-24.

334 Ade-Rademacher/Rademacher 1993, 121 f. mit
weiteren Literaturhinweisen; vgl. auch Beitrag
Viehmarkt: Funde aus Haus M (Taf. 7, Kat.-Nr.
77-78): Abschneidespuren und maRige Riefung
deuten auf eine Datierung ab dem spaten 13. Jh.,
das Fehlen von gekehlten Randern auf eine Her-
stellung spatestens um die Mitte des 14. Jhs. hin.

335 Vgl. Beitrag Viehmarkt Kat.-Nr. 127, 128, 134.

336 Ade-Rademacher/Rademacher 1993, 118 f.;

Taf. 47,3-17; 48,1-12; Tauber 1980, 203 ff.; Abb. 148.

337 Schmid 20093, 93 f.; Taf. 16,188.

338 Tauber1980, 242 f.; Abb. 182.
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4.2.2 Schiisselkacheln

Das einzige im Fundkomplex annihernd
vollstindig erhaltene Exemplar (Taf. 53,162)
stammt, wie auch einige einzelne nicht abge-
bildete Fragmente, aus der unteren Fiillung der
Latrine II. Die Kachel ist als runde Grundform
auf der Tépferscheibe gedreht, die Offnung ist
quadratisch ausgezogen mit leicht zusammen-
gedriickten Ecken. Der Rand ist im Inneren
karniesartig umgeschlagen.

Schiisselkacheln bieten gegeniiber den run-
den Becher- oder Napfkacheln den technolo-
gischen Vorteil, dass die viereckig ausgezogene
Offnung das flichendeckende Aneinanderset-
zen von Kacheln erméglicht. Auf diese Weise
wird der Ofenkorper selbst von Kacheln auf-
gebaut, und der Ofenlehm dient nur noch als
Fiillstoff. Ofenkacheln vergrofiern die Oberfla-
che des Ofens und dienen somit der besseren
Ausnutzung der Wirmeausstrahlung. Je dich-
ter der Ofen mit Kacheln besetzt ist, desto bes-
ser kann dieses Prinzip genutzt werden.

Das Aufkommen und der Gebrauch von
Schiisselkacheln sind offensichtlich zeitlich und
regional sehr unterschiedlich. Sie kommen ab
dem 14. Jahrhundert vor, selten auch schon frii-
her.”” Am Viehmarktplatz in Biberach erschei-
nen die frithesten Exemplare in der Phase 4,
also nicht vor der Mitte des 15. Jahrhunderts.’*
Da Schiisselkacheln aber in wenig verinderter
Form, z. T. auch glasiert, bis in die Neuzeit ge-
briauchlich sind, kann fiir die Biberacher Ka-
chel lediglich die Fundlage als Kriterium zur
zeitlichen Einordnung noch in das Spitmit-
telalter dienen.’*' Formale Unterschiede, die
offenbar zeitlich bedingt sind, liefen sich am
Fundmaterial aus Mengen beobachten. Dort
sind die jingeren Kacheln bei grofierer Miin-
dung tendenziell niedriger und besitzen einen
leicht gebauchten Korper.** Der Rand ist kar-
niesartig ausgebildet, was als Charakteristi-
kum fiir Kacheln des 15. Jahrhunderts zu gel-
ten scheint.’® Derartige Rinder fehlen bei den
neuzeitlichen Schisselkacheln, die in der Regel
zudem glasiert sind.

4.2.3 Blattkacheln

Blattkacheln spielen seit ihrem Aufkommen im
spiten Mittelalter eine wichtige Rolle fiir die
Entwicklung der Ofenbaukunst. Ahnlich wie
bei den Schiisselkacheln erméglicht die qua-
dratische oder rechteckige Form der Schauseite
den Aufbau des Ofens aus Kacheln. Im Gegen-

satz zu den Schiisselkacheln bieten die Blattka-
cheln eher die Moglichkeit, den Ofen kiinst-
lerisch zu gestalten. Die verzierte Schauseite
wird hergestellt, indem die Kachelvorderseite
auf ein vorgefertigtes Model gedriickt wird.
Auf der Riickseite der Kacheln sind oft Abdrii-
cke von Textil sichtbar, die von groben Tiichern
stammen, mit deren Hilfe der Ton in das Mo-
del gedriickt wurde.*** Der scheibengedrehte
Tubus wird dann an die Rickseite angesetzt.
Bei allen Blattkacheln handelt es sich also um
zusammengesetzte Kacheln. Durchlochungen
in der Zarge, wie sie bei der Kachel Taf. 53,168
vorhanden sind, dienten zum Durchziehen von
Drihten, um beim Ofenaufbau den Halt der
Kacheln zu verbessern.’#

Die Blattkachel Taf. 53,163 stammt wie die
Napfkachel aus der Schicht Bef. 118 und zihlt
somit zu den iltesten in der Latrine vorhan-
denen Stiicken. Von der urspriinglich wahr-
scheinlich quadratischen Kachel ist nur eine
Ecke des Bildfeldes erhalten, sodass das darge-
stellte Motiv nicht mehr eindeutig identifizier-
bar ist. Erkennbar ist noch ein Fligel, der zu
einem Drachen oder Greifen gehoren konnte.
Eine schmale Leiste am Rand dient als Rah-
men fiir das Motiv. Die olivgriin-briunliche
Glasur (RAL 8000) auf dem Bildfeld entspricht
der Glasur bei der Schiissel Taf. 45,62. Der Bi-
beracher Kachel vergleichbare Exemplare sind
ab der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts von
Nordschweizer Burgen bekannt. Sie kommen
aber in dhnlicher Form auch noch im 15. Jahr-
hundert vor.** Ein Kriterium fiir die zeitliche
Einordnung bietet die Gestaltung des Randes.
Einfache Leisten als Rahmen sprechen eher fiir
eine frithe Datierung.’*” Dasselbe gilt auch fiir
die Art der Glasur, die andernorts im 14. oder
sogar 13. Jahrhundert vorkommt.**¥® Drachen
und Greifen sind ein beliebtes Motiv der Ka-
chelkunst dieser Zeit und finden sich in vielen
verschiedenen Versionen.** Eine dem Bibera-
cher Stiick annihernd vergleichbare Darstel-
lung eines Greifen findet sich z. B. auf einer ins
15. Jahrhundert datierten Kachel, die vermut-
lich aus Lyon stammt (Metropole Lyon, F).3%

Das Kachelfragment Taf. 53,164 wurde in
der unteren Fiillung gefunden. Bei diesem Ex-
emplar ist nur die linke obere Ecke erhalten,
sodass das Motiv nicht mehr rekonstruierbar
ist. Lediglich der Hintergrund mit Teilen ei-
ner Landschaftsdarstellung ist noch vorhan-
den. Erkennbar ist ein felsiger Berg, der teil-

339 Lutz1973,12 ff.; Scholkmann 1978, 88.
340 Vgl. Beitrag Viehmarkt Kap. 7.2.1., Kat.-Nr. 168.
341 Gebhard 1980, Abb. 29-42.
342 Schmid 2009a, 94; Taf. 26,298-299.
343 Scholkmann 1978, Abb. 24,2-4; Gross 1991c,
Taf. 91,1-5; Ade-Rademacher/Rademacher 1993,
Taf. 49,4-11; Schmid 20093, 94.

344 Ade-Rademacher/Miuick 1989, 15 f.
345 Franz 1969, 12; Mlck 1990, 6.

346 Tauber 1980, 325 ff.

347 Roth-Kaufmann u. a. 1994, 28.
348 Junkes 1997, 65 ff.

349 Strauss 1983, 7 ff.
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weise von Nadelbiumen bewachsen ist, mit ei-
nem kleinen Turm auf dem Gipfel. Im Himmel
fliegt ein Vogel. Landschaftsbilder als Hinter-
grund bestimmter Szenen oder Motive finden
sich sehr hiufig auf Kachelbildern. Meistens
sind die Bilder aber von einem ornamentalen
oder architektonischen Rahmen innerhalb des
eigentlichen Kachelrahmens umgeben. Land-
schaftsbilder ohne Rahmen sind seltener, wie
z. B. auf zwei in die zweite Hilfte des 16. Jahr-
hunderts datierten Kacheln aus Worms (Kreis-
freie Stadt Worms, Rheinland-Pfalz)."! Da das
Motiv nicht vollstindig erhalten ist, ist es pro-
blematisch, typologische Vergleichsbeispiele
zur Datierung heranzuziehen, zumal keine
direkte Parallele vorliegt. Die Fundlage des
Stiicks ldsst eine Datierung ins 15. Jahrhundert
vermuten. Betrachtet man allerdings die Fund-
vergesellschaftung mit der Gefiflkeramik in
der unteren Latrinenfiillung, so fillt auf, dass
insgesamt nur sehr wenige griin glasierte Sti-
cke mit weifler Engobeunterlage vertreten sind.
Die Warengruppenzugehorigkeit konnte somit
auch fiir eine spitere Datierung sprechen. Ein
weiteres Kriterium zur zeitlichen Einordnung
kann die Gestaltung des Randes bieten. Der
Rand der Kachel wird von einem gekehlten
und innen mit einer schmalen Leiste profilier-
ten Rahmen gebildet. Vergleichbare Rahmen-
formen finden sich sehr hiufig auf Kacheln des
15. und beginnenden 16. Jahrhunderts.’

Die grofie Gruppe der identisch verzier-
ten Kacheln Taf. 53-54,165-169, zu der eine
grofiere Anzahl nicht abgebildeter Fragmente
gehort, stammt offensichtlich von demselben
Ofen.’” Alle Fragmente fanden sich in der
oberen bzw. obersten Fiillung der Latrine II,
und es handelt sich zweifellos um neuzeitliche
Kacheln. Das Bildfeld ist durch vier lingliche
Sechsecke kreuzférmig gegliedert, in den vier
Kreuzwinkeln befinden sich je vier mit Roset-
ten gefiillte Quadrate, die am Rand des Bild-
feldes von linglichen Trapezen eingeschlossen
sind. Sechsecke und Trapeze sind mit kerb-
schnittartigem Dekor gefiille. Das gesamte
Bildfeld wird von einer Leiste als Rahmen ein-
gefasst.

Vergleichsbeispiele fiir die Ornamentik die-
ser Kacheln, die in der Literatur auch als ,,Kas-
settendeckenmuster” bezeichnet wird, sind

von verschiedenen Fundorten bekannt.¥* Vier
Fragmente aus Denkendorf (Lkr. Esslingen,
Baden-Wiirttemberg) fanden sich in einer noch
an das Ende des 15.Jahrhunderts datierten
Schicht.”” Eine Eckkachel aus Sarnen (Kt. Ob-
walden, CH) ist durch eine Jahreszahleinrit-
zung in das Jahr 1610 datiert.”*® Vergleichbar
sind ebenso Funde von der Burg Alt--Bodman
(Lkr. Konstanz, Baden-Wiirttemberg), die si-
cher vor 1643 in den Boden gelangten.’” Aus
Schwibisch Hall liegt ein in die Zeit um 1700
datiertes Beispiel vor, das allerdings nicht gla-
siert, sondern grafitiert ist.””® Mehrfach sind
Vergleichsbeispiele aus Bayern belegt. Aus der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts stammen
mehrere griin glasierte Stiicke aus Wolfrats-
hausen (Lkr. Bad-Télz-Wolfratshausen, Bay-
ern) und Bogen (Lkr. Straubing-Bogen, Bay-
ern).¥ Es gibt aber auch deutlich iltere Bei-
spiele, sodass mit einer lingeren Laufzeit dieses
Kacheltyps zu rechnen ist. In die zweite Hilfte
des 16.Jahrhunderts wird ein Exemplar aus
Salzburg datiert. Dieses Beispiel besitzt aber
keine Randleiste.’®® Es handelt sich bei dieser
Ornamentik offensichtlich nicht nur um einen
sehr langlebigen, sondern auch um einen weit-
verbreiteten Dekor. Im Hinblick auf die Fund-
vergesellschaftung in den obersten Fiillschich-
ten der Latrine II ist fiir die Biberacher Stiicke
eine Einordnung ins 17. Jahrhundert anzuneh-
men.

Auffillig ist, dass die Kacheln in zwei ver-
schiedenen Formaten vertreten sind. Die klei-
neren Kacheln Taf. 53-54,168-169 weisen zwar
Ofenlehmreste, aber keine Schmauchspuren
auf, was darauf hinweist, dass sie an einem Be-
reich des Ofens angebracht waren, wo sie nicht
mit Rauch in Berithrung kamen. Vorstellbar ist
z. B. eine an den Ofen angebaute Ofenbank,
die mit den gleichen Kacheln dekoriert ist.’®!
Ebenso konnte ein kleinerer Ofenoberbau in-
frage kommen, der mit dem Unterbau nicht
verbunden war, sodass der Rauch an den Ka-
cheln des Oberbaus keine Rufispuren hinterlas-
sen konnte.** Die angeschmauchten, grofifor-
matigen Kacheln Taf. 53,165-167 kénnten von
einem grofieren Ofenunterbau stammen. Das
Format und die Schmauchspuren geben aber
lediglich einen Hinweis zur Lokalisierung der
Kacheln am Ofenkorper.’®® Eine exakte Rekon-
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struktion des Ofens ist nicht moglich, da ins-
gesamt zu wenige Teile erhalten sind und eine
relativ grofie Variationsbreite an Ofentypen
denkbar ist.*¢*

Eine weitere Gruppe von Kacheln, die mit
mehreren Exemplaren vertreten ist, bilden die
Tapetenkacheln (Taf. 54,170-173). Tapetenka-
cheln sind Blattkacheln ohne Randleiste, deren
Ornamentik so konzipiert ist, dass durch das
Aneinandersetzen mehrerer identisch verzier-
ter Kacheln ein fortlaufendes Muster entsteht.
Ofen mit Tapetenmustern kommen bald nach
1500 auf und sind in vielen verschiedenen Vari-
ationen weitverbreitet.’®

Die Biberacher Kacheln Taf. 54,170-172 sind
modelgleich mit Blatt-, Ranken- und Bandde-
kor verziert, wobei die Ornamentik so gestaltet
ist, dass die Kacheln — mittig versetzt — mindes-
tens in zwei Zeilen angeordnet ein zusammen-
hingendes Muster ergeben. Vergleichsbeispiele
mit dhnlicher Ornamentik bieten ein um 1550
datierter Ofen aus Stainach-Irdning (Steier-
mark, A) sowie mehrere buntglasierte Kacheln
aus Salzburg (2. Hilfte 16. Jh.).*¢ Einige, aller-
dings nur allgemein in das 16. bis 17. Jahrhun-
dert datierte Exemplare aus dem Badhaus in
Wangen sind mit den Biberacher Exemplaren
modelgleich.**’

Bei der Kachel Taf. 54,173 handelt es sich
ebenfalls um eine Blattkachel mit Tapeten-
muster. Dieses Beispiel besitzt allerdings keine
modelgepresste Schauseite. Die Vorderseite ist
als ebene Fliche ohne Reliefschmuck gestal-
tet. Die Verzierung besteht aus einer weifien
Engobebemalung, sodass sich das Muster un-
ter der flichendeckend aufgetragenen griinen
Glasur sowohl als Farbkontrast als auch leicht
plastisch abhebt. Erkennbar sind Reste eines
stilisierten Blatt- und Rankendekors, das Mo-
tiv ist allerdings nicht mehr vollstindig rekon-
strujerbar. Fir die Herstellung solcher Ka-
cheln verwendete man Schablonen.*®® In dieser
Technik hergestellte Kacheln sind meist mit
Arabesken oder Mauresken verziert. Sie sind
ab der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts be-
kannt, kommen aber auch spiter noch vor.’*
Vergleichsbeispiele fiir die Biberacher Kacheln
fanden sich unter der frithneuzeitlichen Kera-
mik vom Veitsberg in Ravensburg.’”® Aus der
Schweiz sind einige Exemplare an noch erhal-
tenen Ofen bekannt, wie z. B. an einem Ofen

in der Grofien Stube des Rathauses von Davos
(Kt. Graubiinden, CH) mit einer Jahreszahlin-
schrift von 1564, oder ein Exemplar von einem
Ofen der Rosenburg in Stans (Kt. Nidwalden,
CH) aus dem Jahre 1566; ein weiterer in das
Jahr 1570 datierter Ofen ist in Basel (Kt. Ba-
sel-Stadt, CH) erhalten. Deutlich jiinger, in
das 17. Jahrhundert, datiert ein Ofen in Ziirich
(Kt. Ziirich, CH).*”! Der Dekor ist in der Regel
im Tapetenornament gestaltet, wobei verschie-
dene Varianten mit grofiflichigen Mustern
oder kleinteiliger Ornamentik beliebt waren.?”2
Da die frithesten Belege alle aus der Schweiz
bekannt sind und die Technik hauptsichlich
bei der Schweizer Malhornware angewendet
wurde, wird fir derartige Kacheln die ur-
spriingliche Herstellung in der Schweiz vermu-
tet.’” Fiir den siidwestdeutschen Raum ist die
Produktion inzwischen ebenfalls nachgewie-
sen: Aus Staufen (Lkr. Breisgau-Hochschwarz-
wald, Baden-Wiirttemberg) sind einige Fehl-
brinde bekannt und in Konstanz etliche Exem-
plare unter den Funden aus der Topferei Vog-
ler vertreten.”’* Die Produktion dieser T6pferei
lisst sich aufgrund schriftlicher Quellen fiir die
Zeit von 1650 bis 1683 nachweisen.’”

Eine weitere Gruppe der im Fundkomplex
vertretenen Blattkacheln bilden die sogenann-
ten Medaillonkacheln. Die Kacheln Taf. 54—
55,174-176 sind in der Gestaltung des Randes
und der Zwickelfiillung gleichartig. Ein ab-
getreppter Rahmen dient als Einfassung der
Kachel, die Zwickel aufierhalb des vertieften
Medaillons im Zentrum sind mit Rankenorna-
menten gefiillt, die an den Seiten in der Mitte
miteinander verbunden sind. Teile des Medail-
lons sind nur bei der Kachel Taf. 54,174 anni-
hernd vollstindig erhalten. Im Zentrum be-
findet sich eine kleine Diamantbosse, die von
einem in das Medaillon eingefassten, quadra-
tischen Rahmen umgeben ist. Bei den Kacheln
Taf. 54-55,175-176 ist nur noch der runde Rah-
men des Medaillons erhalten. Eventuell stam-
men die Kacheln von demselben Ofen, was
aber nicht gesichert ist, da Rahmen und Fill-
ornamente sehr hiufig in der gleichen Form
gestaltet sind.

Medaillonkacheln sind vor allem in der zwei-
ten Hilfte des 16. Jahrhunderts beliebt.?”¢ Das
Medaillon kann mit den verschiedensten Mo-
tiven gefiillt sein, wie z. B. Portraitbiisten oder
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allegorischen Szenen.’”” Oft bleibt das Medail-
lon aber auch leer.’”®

Die Kachel Taf. 55,177 lisst sich als Frag-
ment einer Bildkachel interpretieren. Sie un-
terscheidet sich durch den schlichten, leisten-
artigen Rahmen und ein anderes Zwickelor-
nament von den Medaillonkacheln. Erhalten
haben sich nur die beiden oberen Ecken und
ein Teil eines runden Rahmens. Im Vergleich
zu den Medaillonkacheln nimmt dieser Rah-
men mehr Raum ein, da er an den Seiten die
Kachel jeweils bis zum Rand ausfiillt. In Ver-
lingerung der Bogenenden sind vermutlich
ornamental gestaltete Siulen zu erginzen. Die
Zwickel sind mit floralen Ornamenten gefiillt.
Diese Gestaltung ist typisch fiir Rahmen bei
Bildkacheln. Der Rahmen enthilt hiufig fi-
giirliche Darstellungen, z. B. Allegorien. Oft
wurde der gleiche Rahmen fiir Bilderserien mit
verschiedenen Motiven benutzt. Bei der Her-
stellung wurden iblicherweise fiir Rahmen
und Bildfeld verschiedene Model verwendet.
Es gibt aber auch Ausnahmen, was z. B. ein
Modelfragment aus Konstanz belegt.’” Solche
Bilderserien sind an bestehenden Ofen noch
erhalten, aber auch im archiologischen Mate-
rial belegt.*® Da von dem Motiv bei Taf. 55,177
keine Reste mehr erhalten sind, lisst sich nicht
mehr feststellen, welchem Bildkacheltyp das
Fundstiick zuzuordnen ist.

Die beiden Fragmente Taf. 55,178 stam-
men von der Schauseite einer Blattkachel, de-
ren Bildfliche aber nicht als Ganzes rekon-
struierbar ist. Erhalten sind Teile eines runden
Rahmens, hinter dem ein nach links gewand-
ter Putto hervorkommt. Uber dem nach vorne
ausgestreckten Arm hingt ein vor dem Kor-
per herabfallendes Tuch. An der Bruchkante
links unten ist noch der Rest einer Ranke er-
halten. Putten sind ein beliebtes Motiv in der
renaissancezeitlichen Kachelkunst. Sie finden
sich hiufig als schmiickendes Beiwerk, z. B. als
Rahmen- oder Zwickelfiillung.*®' Seltener bil-
den sie das zentrale Motiv der Kachel.’®? Auf
einer ins 18. Jahrhundert datierten Kachel aus
Neuenstein  (Kr. Hohenlohe, Baden-Wiirt-
temberg) ist ein Putto dargestellt, der an ei-
nem iiber die Arme geschlagenen Tuch eine
Art Friichtebukett trigt.’®® Fiir die Biberacher
Kachel konnte ein dhnliches Motiv vorstellbar
sein, allerdings wire dann ein zweiter Putto zu
erginzen, der nach rechts gewandt das Tuch
auf der anderen Seite hilt.

Die Blattkacheln Taf. 54-55,175-178 stam-
men alle aus der obersten Fiillung der La-
trine IT und sind demnach 1682 in den Boden
gelangt.

4.2.4 Gesimskacheln

Die Gesimskachelfragmente Taf. 55,179 und
ein weiteres nicht abgebildetes Exemplar, die
ebenso aus der obersten Latrinenfiillung stam-
men, gehoren offensichtlich zu demselben
Ofen. Erhalten ist jeweils der rechte Teil mit
Randabschluss. Die Schauseite besteht aus ei-
nem nach aufien gewolbten Akanthusfries, da-
runter befindet sich eine breite, leicht gekehlte
und oben doppelt profilierte Leiste. Das Akan-
thusmotiv wirkt leicht stilisiert und ist teilweise
undeutlich ausgeprigt. Die Oberkante besteht
aus einer einfachen kantigen Leiste. Gesims-
kacheln dienten als Schmuck am oberen Ab-
schluss des Ofens oder als Sockelabschluss.
Ebenso wurden Gesimskacheln am Ubergang
vom Feuerkasten zum Oberofen angebracht.’®*
Umlaufende Akanthusfriese finden sich oft an
Ofen des 16. und 17. Jahrhunderts.’® Den Bi-
beracher Exemplaren vergleichbar sind ein
Fries aus Salzburg, der in die zweite Hilfte des
16. Jahrhunderts datiert, und zwei allerdings
etwas sorgfiltiger und aufwendiger gestaltete
Beispiele aus Karlsruhe-Durlach (Stadtkreis
Karlsruhe, Baden-Wiirttemberg), die in die
zweite Hilfte des 17. Jahrhunderts gehoéren. ¢
Das Gleiche gilt fiir die zahlreichen Funde aus
der Topferei Vogler in Konstanz.*’

4.2.5 Bekronungskacheln

Aufler einigen wenigen sehr kleinen Einzel-
fragmenten sind im Fundkomplex nur die bei-
den Exemplare Taf. 55-56,180-1