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Zum Geleit

Mit dem vorliegenden Band, der die neue Schriftenreihe
der «Schweizer Beitrige zur Archédologie und Kulturge-
schichte des Mittelaltersy eroffnet, hofft der Schweizeri-
sche Burgenverein, eine seit Jahren empfundene Liicke
schliessen zu konnen. Die Mittelalter-Archéologie, in an-
deren europdischen Léndern schon lingst als Zweig der
Geschichtswissenschaft anerkannt, fristet in der Schweiz
vorldufig noch ein recht bescheidenes Dasein, obwohl
mehr denn je auch mittelalterliche Fundstellen untersucht
werden. DaB archdologische Grabungen in mittelalterli-
chen Siedlungen bis jetzt in der Schweiz wenig Beachtung
gefunden haben, hingt nicht zuletzt mit dem Fehlen eines
geeigneten Publikationsorgans zusammen. Die meisten
Forschungsberichte sind in Zeitschriften untergebracht,
weshalb nur wenige Arbeiten hinsichtlich ihrer Ausfiihr-
lichkeit wissenschaftlichen Anspriichen geniigen konnen.
Mit der neu eroffneten Reihe mochte der Schweizerische
Burgenverein die Publikation umfangreicherer Arbeiten
ermoglichen.

Selbstverstindlich kann man die Bodenforschung fiir die
Epoche des Mittelalters nicht isoliert betreiben. Ausgra-
bungsergebnisse sind in die vielfiltige schriftliche Uberlie-
ferung einzubauen, und auch Zeugnisse der Kunst und der
Architektur diirfen nicht auBer acht gelassen werden. In
unserer Reihe sollen deshalb keineswegs nur archdologi-
sche Befunde dargestellt werden. Wir mochten vielmehr
den Themenkreis auf allgemeine kulturgeschichtliche Zu-
Sammenhinge ausgedehnt wissen, wobei gemif3 der
Zweckbestimmung des Schweizerischen Burgenvereins
die Welt des mittelalterlichen Adels und seiner Burgen im
Zentrum stehen soll.

Werner Meyer

Prisident des Schweizerischen Burgenvereins

Basel, im Februar 1974






Einleitung

Die geographische Lage

In der Umgebung Oltens, die heute immer mehr den Cha-
rakter einer dicht iiberbauten Industrielandschaft an-
nimmt, sind die Burgen als architektonische Akzente des
fritheren Landschaftsbildes merklich zuriickgetreten. Eine
Aufzihlung der heute noch erhaltenen und der ver-
schwundenen mittelalterlichen Adelssitze ergibt aber eine
stattliche Reihe, die darauf schlieBen 148t, da in der Zeit
vom 12. biszum 14.Jahrhundert die Gegend um Olten von
zahlreichen Rittergeschlechtern bewohnt gewesen sein
mufB.l Noch immer steht oberhalb Lostorf das Schlof
Wartenfels, und noch immer erheben sich auf der schma-
len Felsrippe iiber Aarburg eindriicklich die Mauern der
gleichnamigen Burg und Festung. Andere Anlagen sind
im Laufe der Zeit umgebaut worden und haben ihren
Wehrcharakter groBtenteils eingebiiBt. Von Nieder-Gos-
gen sind noch der Hauptturm und der Wirtschaftstrakt
erhalten, Neu-Wartburg priisentiert sich als neugotische
Theaterkulisse, und von der Behausung der Zielemp in
Olten zeugt noch ein Turm in stark verbauter Umgebung.
Die tibrigen Anlagen sind nur in spérlichen Ruinen erhal-
ten: Von der Frohburg, von den Burgstellen Rickenbach,
Winznau, Kienberg in der Ey und Ober-Gosgen kénnen
Wwir bloB wenige Triitmmer erkennen, und auch die an sich
ansehnliche Ruine Alt-Wartburg ist bis 1966 wegen des
dichten Waldes kaum zur Geltung gekommen. Vollig aus
dem Landschaftsbild verschwunden sind die weiter siid-
lich gelegenen Burganlagen von Safenwil (Scherenberg)
und Wikon.

Die meisten der hier aufgezihlten Burgstellen befinden
sich auf Bergvorspriingen unterschiedlicher Hohe am Siid-
ful der Homburg/Hauenstein—Dottenberg-Kette. Am
hdchsten liegt die Ruine Frohburg, nimlich auf einem
breiten Felsmassiv zuoberst beim Juraiibergang des «Erli-
Mmoosesy. Andere Anlagen, wie Winznau oder Ober-Gos-
gen, erheben sich unmittelbar iiber der Aare. An einzelnen
Festen scheinen alte Verkehrswege vorbeigefiihrt zu ha-
ben, und nicht wenige der mittelalterlichen Burgen sind an
der Stelle ur- oder frithgeschichtlicher Befestigungsanla-
gen errichtet worden.

Die Festen Wartburg und Sili — oder richtiger Alt- und
Neu-Wartburg — liegen auf dem gleichnamigen doppel-

gipfligen Berg stidostlich von Olten.2 Der Berg, frither
«Fustligy genannt, ist durch die Erosion zweier Quertiler
entstanden. Durch das westliche, die tief eingeschnittene
«Chlosy, fliet die Aare, wihrend das Ostliche, das nur
durch einen kleinen Bachlauf entwissert wird, den Sattel
der « Wartburghofey bildet. Die beiden Burgen, erbaut auf
zwel markanten Felskopfen, liegen rund 650 Meter iiber
Meer, wobei die nordliche Feste «Neu-Wartburg/Sali»
die stidliche Anlage um etwa zehn Meter iiberragt.

Wie unten zu zeigen sein wird, gehen die heutigen politi-
schen Grenzen im Gebiete der Wartburgen bis ins Mittel-
alter zurtick.3 Die Ausdehnung des Waldes hat im Verlau-
fe der letzten hundert Jahre zugenommen. Wie aus alten
Karten und Abbildungen ersichtlich ist, war die Ost- und
Nordpartie des Wartburghiigels bis in die zweite Halfte
des 19.Jahrhunderts weitgehend unbewaldet.4
Siedlungsgeographisch hat sich in der engsten Umgebung
der Wartburgen seit dem Ausgang des Mittelalters wenig
geidndert. Die moderne Uberbauung, bedingt durch die
Industrialisierung und die Bevolkerungszunahme seit dem
Ausgang des 19.Jahrhunderts, folgt den Hauptverkehrs-
achsen in den Talniederungen, wihrend sich auf dem Ho-
henzug der Wartburg und des Engelberges die altertiimli-
chen, einsam gelegenen Einzelhofsiedlungen erhalten ha-
ben.

Die Wartburg ist heute zwar durch eine geteerte Straf3e
erschlossen, doch handelt es sich um keine Durchgangs-
achse, sondern um eine ZufahrtsstraBe, welche das Re-
staurant auf dem «SéalischloBli» zu einem leicht erreichba-
ren Ausflugsziel der Oltner macht. Auch im Mittelalter
scheinen die Wartburgen eher abseits vom grof3en Verkehr
gelegen zu haben. Die Wasserstrale der Aare fiihrte
auBerhalb des Wartburger Territoriums vorbei, und fir
eine grofBere Bedeutung des StrdfBchens iiber den Sattel
der Wartburghofe fehlen schriftliche Belege aus dem Mit-
telalter.>

1 Die genaue Lage aller dieser Burgenanlagen ist bis jetzt noch nie karto-
graphisch publiziert worden. Wir verweisen hier auf Blatt 1 der Burgen-
und Befestigungskarte, deren Publikation von der Eidg. Landestopogra-
phie in Zusammenarbeit mit dem Schweiz. Burgenverein vorbereitet
wird.

2 Die genauen Koordinaten lauten: Landeskarte 1:25000 Blatt 1088
Neu-Wartburg/SilischloBli: 636300/242770, Alt-Wartburg:
636300/242600.

3 S. unten S.104. Durch den Sattel zwischen den beiden Burgen verlduft
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die heutige Kantonsgrenze, so daf die siidliche Feste Alt-Wartburg auf
Aargauer, die nordliche auf Solothurner Hoheitsgebiet liegt.

4 Stadtarchiv Olten. Ausmarchungsplan von 1742, Kopie von 1812 (nach
dem Original im Gemeindearchiv Aarburg). Vgl. ferner Miiller, Wart-
burg 1, Abb. S. 10, 12, 14.

5 S.unten S. 114. Gegen die Existenz einer wichtigeren Durchgangsstraf3e
iiber den Wartburger Sattel spricht vor allem das Fehlen einer Zollstitte,
die in den Hallwiler Urbaren des 15.Jahrhunderts ohne Zweifel erwihnt
worden wiire. Vgl. unten S. 118.

Der Zustand der Ruine vor 1966

Seit der Zerstorung der Feste Alt-Wartburg durch die Ber-
ner im Jahre 1415 ist das Mauerwerk immer mehr zerfal-
len.! Vor Beginn der Ausgrabungen im Frithjahr 1966
konnten nur noch die duleren Mauerteile genau verfolgt
werden.2 Wie bereits Merz erkannt hatte 3, schien die An-
lage aus einem hoher gelegenen Nordtrakt, in welchem
man einen Wohnbau vermuten durfte, und aus einem jiin-
geren, tiefer gelegenen Siidtrakt bestanden zu haben. Das
Innere der Burg war bis auf die Hohe der Mauerkronen
mit Schutt gefiillt, so daB keinerlei Binnenunterteilungen
mehr sichtbar waren. Im Siidtrakt erhoben sich noch zwei

Mauerzihne des mutma@lichen Beringes bis in die Hohe
von etwa 3 Metern.#

Die Schutthalden, welche auB8erhalb der Mauern steil ab-
fielen, schienen stellenweise mehrere Meter méchtig zu
sein, lieBen aber zahlreiche Felspartien erkennen. Der
Verlauf des Burgweges und die Lage des Tores waren
kaum mehr feststellbar. (Abb. 1)

Am Ostfu3e des Burghtigels zeichnete sich auf einer deut-
lich sichtbaren Geldndeterrasse, die mit Ziegel- und Mér-
telbrocken tibersidt war, die Lage des aus alten Abbildun-
gen und schriftlichen Quellen bekannten Okonomiege-
biaudes ab.5 Der zu Beginn des 20.Jahrhunderts noch
sichtbare Sodbrunnen war jedoch verschwunden.6

Der ganze Burghiigel war von dichtem Wald iiberwach-
sen. Auf der Burgstelle selbst standen vorwiegend Buchen
und Fohren, die eine erhebliche Bedrohung des an sich
schon gefihrdeten Mauerwerkes bedeuteten.” Zahlreiche
Biaume wuchsen direkt auf den Mauerkronen. Stellenwei-
se befand sich das Gemiuer in einem sehr schlechten Zu-
stand. An den noch aufrechten Teilen der westlichen Ring-
mauer fehlte der 4uflere Mauermantel 8, und die iibrigen
Gebiudeteile wiesen viele Risse, ausgewaschene Fugen

Abb. 1: Burgfelsen von Siiden vor Beginn der Ausgrabungen. Der aufrech-
te Mauerzahn der Ringmauer befindet sich in sehr schlechtem Zustand.
Die mehrheitlich verschiittete Zugangsrampe ist noch schwach erkenn-
bar. (Aufn. 7a)




und tiefe Ausbriiche auf.® Vor einigen Jahrzehnten ist ein
bedeutender Teil des Siidberinges abgestiirzt.10 Um die
1966 noch vorhandenen Reste der Nachwelt zu erhalten,
mufte man eine umfassende Restaurierung vorsehen.

LS. unten S.123.

2 Dok. D 2, Nr. la—4a.

3 Merz, Aargau 2, 551f.

4 Dok. D 2, Nr. 2a, 5a-7Ta.

> S. unten S.40, Dok.C 1, Nr. 1.

§ Merz, Aargau 2, 551.

" Dok. D 2, Nr. 3a und 4a.

8 Dok. D 2, Nr. 6a.

9 Dok. D 2, Nr. 8a—10a.

10 Miiller, Wartburg 1, Abb. S. 18 (von 1911) zeigt einen Mauerzahn im
Stidbering, der seither abgestiirzt ist.

Der Verlauf der Arbeiten 1966/67

Der Kostenvoranschlag, aufgestellt im Sommer 1965, sah
einen Gesamtbetrag von 150 000 Franken vor.! Dank dem
rastlosen Einsatz des Initiativ-Komitees «Pro Wartburgy
und dessen Geschiftsfithrers, Dr. H. Miiller, Olten, konnte

diese betrichtliche Summe aus eidgendssischen, kantona-
len, kommunalen und privaten Mitteln noch vor Ablauf
des Jahres 1965 sichergestellt werden, so daf3 der Verwirk-
lichung des Arbeitsprojektes nichts mehr im Wege stand.
Dieses sah folgende Arbeiten vor:

1. Vorarbeiten (Einrichtung des Arbeitsplatzes, Aushol-
zen, Vermessungen).

2. Ausgrabung.

3. Konservierung des Mauerwerkes und Erstellen eines
Zuganges fiir die Besucher.

4. Konservierung des Kleinfunde.

. Archivalische Nachforschungen.

6. Berichterstattung und Publikation.

D

Im Winter 1965/66 wurden die notwendigen Vorberei-
tungsarbeiten durchgefithrt.2 Unter der Leitung von
E. Bitterli erstellte man im Sattel zwischen den beiden
Burganlagen, hart an der Kantonsgrenze, die Unterkunft
fiir die Ausgrabungsequipe sowie den Werkplatz. Ferner
nahm Ing. Bolliger mit mehreren Gehilfen einen Kurven-
plan des ganzen Burghiigels auf, und das Forstamt der

Abb. 2: Freilegungsarbeiten im Siidteil der Zone T (Wohnturm). Im Hin-
tergrund Reinigung der Felsoberfliche, im Vordergrund Abbau der unter-
sten Lagen des Mauerschuttes. (Aufn. 229)




Biirgergemeinde Olten besorgte das Fillen der storenden
Biaume.

Die erste Ausgrabungsetappe fand im Frithjahr 1966 statt
und dauerte zwei Wochen.3 Als Arbeitskrifte standen dem
Berichterstatter rund finfundzwanzig Freiwillige zur Ver-
fugung, vorwiegend Lehrer, Studenten, Seminaristen und
Schiiler aus Solothurn, aus Basel, aus Olten und Umge-
bung. Die Witterungsbedingungen waren giinstig, doch
traten im Verlaufe der Arbeit verschiedene technische
Schwierigkeiten auf. Im Osthang beim Okonomiegebiude
machten wasserfithrende Tonschichten den Einsatz einer
Motorpumpe notwendig. Die erste Ausgrabungsetappe
war den Sondierungen im Umgeldande gewidmet. Mittels
Hangschnitten konnte die Ausdehnung der Abfallschich-
ten ermittelt werden, welche den Burgfelsen auf allen Sei-
ten umgaben. Ferner gelang es, den Verlauf des Burgwe-
ges und den Umfang des Okonomiegebiudes am OstfuBBe
des Burghiigels festzustellen. (Fig. 1)

Die zweite Arbeitsetappe fiel in die Sommerferien 1966
und dauerte fiinf Wochen.# In dieser Zeit konnten die stid-
lichen duBeren Felspartien mit dem mutmaSlichen Zu-
gang sowie das Innere des Nordtraktes freigelegt werden
(Abb.2). Wiederum stellten sich zahlreiche freiwillige Hel-
fer — zeitweise tiber dreif8ig — zur Verfiigung, wihrend fiir
die Konservierungsarbeiten geschulte Maurer der Baufir-
ma Waullschleger, Aarburg, eingesetzt wurden. Denn in
dieser Sommeretappe wurde neben den Ausgrabungen
noch ein ansehnlicher Teil der 4uBeren Mauerpartien gesi-
chert.

Die umfangreichen Arbeiten und das schwierige Geldnde
erforderten wiederum eine gute und groB3e technische Aus-
rustung. Eine Seilbahn fur Material verband den Werk-
platz auf dem Sattel bei der Grenzscheide mit dem Fels-
kopf nordlich des Wohntraktes, wodurch der Transport
schwerer Lasten wesentlich erleichtert wurde.

Ahnlich verlief die dritte und groBte Etappe im Sommer
1967.5 Wihrend sechs Wochen konnten die noch ausste-
henden Arbeiten zu Ende gefithrt werden. Es handelte sich
vor allem um die Freilegung des Siidtraktes (Abb. 3), um
die Untersuchung der Felspartien auf der Ost-, Nord- und
Westseite der Burg sowie um die vollstindige Ausgrabung
des Okonomiegebdudes. In der Umgebung des «Séli-
schloBlisy (Neu-Wartburg) wurden mehrere Sondierun-
gen unternommen. Alle noch nicht konservierten Teile der
Ruine Alt-Wartburg wurden gesichert, und die Burg er-
hielt einen guten Zugang. Die Konservierungsarbeiten
unterstanden der Aufsicht der Eidgenossischen Denkmal-
pflege, wobei als Experte Prof. Dr. H. R. Sennhauser, Zur-
zach, amtierte.

Die technische Ausriistung wurde fiir diese letzte Arbeits-
etappe noch verbessert. Mit Hilfe einer Armeeseilbahn
konnte das zur Restaurierung notwendige Material vom
Werkplatz direkt in den Siidtrakt transportiert werden.
Um die Dokumentation der Ausgrabung verstandlicher zu
machen, wurde das ganze Gebdude in einzelne Zonen, be-
zeichnet durch GroBBbuchstaben, eingeteilt. Innerhalb die-
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ser Zonen erhielten alle Sondierschnitte und Grabungsfla-
chen eine Zahl, und die einzelnen Erdschichten wurden
von oben nach unten numeriert (Fig. 2). Die Beschriftung
der Kleinfunde umfafte den Sondierschnitt, die Schicht-
nummer und die fortlaufende Nummer des Einzelstiickes
innerhalb desselben Fundkomplexes. Uber die ebenfalls
fortlaufend numerierten Photos, Pline und Zeichnungen
wurden genaue Verzeichnisse angelegt.6

Die Auswertung der Ausgrabung, die Bearbeitung der
Kleinfunde und die notwendigen archivalischen Nachfor-
schungen erfolgten im Winter und Sommer 1969.

1 Miiller, Wartburg 1, 18.

2 Dok. B 1, 1. Dok. D 3, Nr. G 2 und G 5.

3 Dok. B 1, 1. Dok. D 2, Nr. 1-63. Dok. D 3, Nr. G 12-G 33.

4 Dok. B 1, 1. Dok. D 2, Nr. 73-373. Dok. D 3, Nr. G 34-G 112.

5 Dok. B 1, 2. Dok. D 2, Nr. 385-684.

6 Definitiver Aufbewahrungsort des gesamten Ausgrabungsarchivs mit
samtlichen Originalen und Negativen: Kant. Denkmalpflege des Kan-
tons Aargau.

Kopien der wichtigsten Pline, Zeichnungen, Photos und Notizen im
Schweiz. Burgenarchiv, Basel, und im Archiv der Eidg. Kommission fiir
Denkmalpflege.

Die Kleinfunde, Eigentum des Kantons Aargau, werden als Deposita im
Historischen Museum Olten aufbewahrt.

Abb. 3: Freilegungsarbeiten in Zone H. Uber das Karrettengeriist im Hin-
tergrund wird der nicht weiter verwendbare Aushub in den bereits unter-
suchten Osthang hinunterbefordert. Das gute Steinmaterial wird in De-
pots gelagert. (Aufn. 447)
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Der Grabungsbefund

Fig. 4

Allgemeines zu den
Schichtenverhiltnissen

Im ganzen Grabungsgebiet sind ausgesprochen einfache
Schichtenverhiltnisse zum Vorschein gekommen. Die ein-
zelnen Schichten lieBen sich in drei Gruppen einteilen:

1. Waldboden.
2. Anthropogene Schutt- und Kulturschichten.
3. Natiirliche Schichten geologischen Ursprungs.

Der Waldboden war von unterschiedlicher Méchtigkeit.
Sie schwankte zwischen wenigen Zentimetern (Zone T)
und 20 cm (Zone V und Schutthalden). Im allgemeinen
enthielt der Waldboden keine Funde aus der Burgenzeit.
Lediglich an Stellen, an denen wegen des starken Gefilles
fortwidhrend Verlagerungen stattgefunden hatten (Zo-
ne E) oder wo das urspriingliche Siedlungsniveau mit dem
heutigen Waldboden praktisch identisch war (Zone V),
fanden sich vereinzelte Ziegel, Knochen und Keramik-
fragmente.l An zahlreichen Stellen wies der Waldboden
Spuren moderner Begehungen auf. Feuerstellen, Konser-
venbiichsen und Flaschenscherben zeugten von der Be-
liebtheit der Ruine als Ausflugsort.2

Arm an mittelalterlichen Funden waren auch die unter
dem Waldboden liegenden Schuttmassen, die vom Zerfall
der Burg herrithrten. Im Innern der Zone T und im Nord-
teil der Zone H war dieser Mauerschutt bis zu 5 m méchtig,
in den Schutthalden bis zu 2 m. Die Zone V dagegen wies
nur in unmittelbarer Mauerniahe verhiltnismédBig diinne
Schuttlinsen auf. Schutt besonderer Art stellten wir auf
den Terrassen der Zonen S und W fest: Hier handelte es
sich offenbar um Abraummaterial einer lingeren Stein-
bruchtatigkeit.3

Der Mauerschutt bestand aus zwei Arten, die deutlich aus-
einandergehalten werden konnten. Oben lag der «Sekun-
ddrschutty, der sich im Laufe der Zeit durch den Zerfall des
Mauerwerkes abgelagert hatte. Er enthielt Mortelbrocken
und Mauersteine unterschiedlicher Grof3e, einzelne Werk-
stiicke wie z. B. Fenstergewénde, aber keine Kleinfunde.
Charakteristisch war seine sehr helle, gelblichweifle Farbe.
Darunter kam der «Primdrschutty zum Vorschein, eine bis
zu 60 cm michtige Ablagerung aus der Zeit unmittelbar
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nach der Zerstorung von 1415.4 Diese Schicht bestand aus
vielen Ziegeln, Bodenfliesen, Verputzfragmenten und ver-
kohltem Holz, also aus Material, das sich beim Zerfall des
Gebiudes zuerst abgelagert hatte.> Im Burginnern (Zo-
nen T und H) fand sich am unteren Horizont des Primér-
schuttes eine 5 bis 50 cm machtige, ausgeprigte Brand-
schicht, die vorwiegend verkohltes Holz, verbrannten
Lehm und in Zone T Teile von Ofen enthielt.6

Die Kulturschichten, d.h. die von den Burgbewohnern ver-
ursachten Ablagerungen, waren im Vergleich zum Befund
anderer Burgen eher diinn.? In den Zonen Hund T, also im
Burginnern, betrug ihre Michtigkeit blo wenige Zenti-
meter, und auf den Felsbinken auBerhalb des Wohnge-
baudes, wo die Burgbewohner ihren Abfall und Unrat de-
poniert hatten, bildete die Dicke von 40 cm den oberen
Wert.8

Die Kulturschichten bestanden aus feinem, schwarzgrau-
em Humus und wiesen im allgemeinen nur einen einzigen
Horizont auf. Lediglich auf der West- und Nordseite (Zo-
nen W und H) waren einzelne Linsen rotlichen Lehms in
die Kulturschicht eingebettet, die offenbar von weggewor-
fenen Ofen herriihrten.® An gewissen Stellen, vor allem in
den Zonen E und W, zeichneten sich die Kulturschichten
durch einen betrichtlichen Reichtum an Kleinfunden
aus.10 Fiir die anthropogene Herkunft der schwarzgrauen
Humusschichten sprachen auch die Phosphatuntersu-
chungen, welche im Bereich der Kulturschichten sehr hohe
Werte ergaben.11 (Fig. 3)

Die Schichten geologischen Ursprungs bestanden in unmit-
telbarer Burgnihe aus bearbeitetem Fels der Juraforma-
tion. In den Abhidngen verschwand der Felsgrund unter
natiirlichem Gehingeschutt oder unter wasserundurchlis-
sigen Tonen.12 Der Fels war allerorts von zahlreichen Ris-
sen und Kliiften durchzogen, die mit Verwitterungsschutt
angefiillt waren.

1 Dok. B 2, Zone V.

2 Diese Feststellung ist zwar ohne Belang fiir die Burgenarchiologie,
darf aber in kulturgeschichtlichem Sinne als Beleg fiir die romantische
Burgenbegeisterung unseres Zeitalters angesehen werden.

3 S. unten S. 20. — Dok. B 2, Zonen S und W.

4 Zur Zerstorung der Wartburg im Jahre 1415 vgl. unten S. 113.

5 Dok. B2 Zone T.

6 Dok. B2 Zone T.C 2, P9.

7 Kulturschichten von mehreren Metern Miéchtigkeit, zusammengesetzt
aus zahlreichen Horizonten, sind vom Verfasser etwa auf der Lowenburg
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(BE), auch auf dem Castel Grande in Bellinzona (TI) und auf Schiedberg
(GR) festgestellt worden. (Grabungsberichte in Vorbereitung.) Diinne
Kulturschichten sind dagegen auf Grenchen (SO) zum Vorschein ge-
kommen. — Meyer, Grenchen, 151 ff.

8 Dok. C 2, P 5 und P 20.

9 Dok.C 2, P20 und P 21.

10 Dok. B 2, Zonen E und W, E 1, Zonen E und W.

1 Dok. B 3, 1. (Cand. med. Heinz Fliickiger. Bericht iiber die PO43-Ana-
lysen auf der Ruine Wartburg.)

2 )ok:(C 2, Pl P3PS

Zone E

Ostliche Schutthalde Fig.12

Die Grabungszone E erstreckte sich iiber den Osthang des
Burghiigels.! Hier fiel das Geldnde steil ab, doch waren
wenig Felsen mehr zu erkennen. Der Schichtenaufbau
wurde mittels vier groer Hangschnitte ermittelt, eine fla-
chenhafte Abdeckung schien nur in den oberen, d. h. west-
lichen Partien der Grabungszone zweckmiRig. Unter der
gleichférmig verlaufenden Oberfliche des Hanges traten
im Verlaufe der Grabungen topographisch und stratigra-
phisch unterschiedliche Verhiltnisse zutage, welche die
Trennung in eine noérdliche und in eine siidliche Partie
nahelegten.
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In der nordlichen Partie stieBen wir auf eine Felsterrasse
von etwa 3 m Breite.2 Diese griff in nordlicher Richtung in
die Zone N hintiber und endigte gegen Siidden im Felsab-
sturz der Siidostflanke. Fiir eine Zweckbestimmung der
Terrasse fanden sich keine Hinweise. Thre Entstehung ist
wohl auf die konzentrische Abschrotung des Burgfelsens
zur Gewinnung von Baumaterial zuriickzufithren.3 Zwei
Steinsetzungen ohne Mortelverband kénnen als Reste von
Traversen angesehen werden, welche die Felsterrassen
gegen Norden abgeriegelt haben.4 Die beiden Steinsetzun-
gen wiesen nur noch eine einzige Lage auf, die unmittelbar
auf dem Fels aufruhte und in schwarzgrauen Humus ein-
gebettet war.?

Bei diesem Humus handelte es sich um die in der nordli-
chen Partie der Zone E sehr ausgepriagte Kulturschicht.
Aufder Felsterrasse unterhalb des Gebaudes T war sie am
machtigsten (bis zu 40 cm), keilte hangabwirts rasch aus
und verlor sich auch in nordlicher und siidlicher Rich-
tung.6 Analog verhielt sich die Funddichte, die im Zen-
trum ganz betriachtlich, in den Randzonen aber unbedeu-
tend war.”

Einen grundsitzlich anderen Befund erbrachte die siidl/i-
che Partie der Zone E. Eine zusammenhidngende Kultur-
schicht mit einem Kleinfundbestand konnte nirgends fest-
gestellt werden, dagegen kam der Zugang zur Burg zum
Vorschein. Ein schmaler, zum Teil kiinstlich gehauener
Felsenweg fiithrte von der Stuidflanke des Burgfelsens her
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an die ostliche Ringmauer des Stidtraktes H.8 Diese Zu-
gangsrampe endigte an einem 2,5 m breiten und 2 m tiefen
Einschnitt, der offensichtlich als Torgraben gedient hatte.
Er war unter Verwendung einer natiirlichen Kluft in den
Fels geschrotet. Die lehmige Sohle, die steil nach Osten
abfiel, war mit einer Steinlage verkleidet, von der noch
deutliche Reste angetroffen werden konnten.?

Nordlich des Torgrabens lag ein dreieckiger Felssporn, der
schwache Fundamentreste einer einhdauptigen Mauer auf-
wies.10 Hier wird wohl eine dem Burgeingang vorgelagerte
Terrasse gestanden haben. Geringe Mortelspuren am En-
de der Felsrampe siidlich des Torgrabens sind als Reste des
Widerlagers einer Briicke zu deuten, die zur Uberquerung
des Einschnittes auf die Torterrasse gedient hatte.11

Wie dieser Zugang im Oberbau ausgesehen hat, ist auf
Grund der spérlichen Mauerreste nicht mit Sicherheit zu
sagen. Die Briicke wird man sich als eine leichte Holzkon-
struktion vorzustellen haben, die man bei feindlicher An-
niherung rasch abbrechen konnte.12 Der dem Burgtor vor-
gelagerte Bau auf dem kleinen Felssporn bestand wohlnur
aus einer ebenerdigen Plattform, vielleicht mit einer Brii-
stung. Die schwachen Fundamente hitten keinen Bau mit
aufsteigenden Mauern tragen konnen, wie ihn die Kon-
struktion einer Zugbriicke verlangt hatte.13 Das eigentli-
che Burgtor, das sich in der Ringmauer befand, ist weiter
unten beschrieben.14

1 Vor Beginn der Grabungen fithrte iiber die Ostflanke des Hiigels ein
schmaler FuBpfad zur Burg hinauf. Die Vermutung, dieser Pfad entspre-
che im Verlauf dem urspriinglichen Zugang, hat sich dann aber als irrig
erwiesen.

2 PDok.C1,7.B2, Zone E.

3 S. unten S. 22.

4 Traversen sind heute noch vor allem auf Biindner Burgen sichtbar.
Poeschel, Burgenbuch, 200, 209, 212, 258, 272.

5 Dok. C I, 11. D 2, Nr. 586 und 587.

S Dok.i€2, P2 und P 3.

7 Dok. E 1, Zone E.

8 S. unten S. 21 (Verlauf der Zugangsrampe auf der Suidflanke in
Zone S). Dok. C 1, 7.

9 Dok. C 1, 13.

10 Dok. C 1, 13. — D 2, Nr. 282-285.

11 Dok. C 1, 13.

12 Leichte Briicken iiber Torgriben bei Meyer, Adel und Burgen, 63f. —
Einen schonen Beleg liefert der Dornacher Schlachtholzschnitt fiir die
Feste Dorneck. Merz, Sisgau 1, 256.

13 Zum Problem der Briicken iiber Burggriaben vgl. Schneider, Adel,
Burgen, Waffen, 64ff. S. auch unten S. 126.

14 S. unten S. 31.

Zone S

siidliches Vorgelinde

Die Siidflanke des Burgfelsens fiel von der Ringmauer her
mehrere Meter steil ab und endigte in einer deutlich er-
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kennbaren Terrasse von 10 m Breite.1 Allerdings bestétigte
sich die Vermutung nicht, auf dieser markanten Terrasse
seien irgendwelche Gebiude gestanden; denn die Son-
dierschnitte und Fliachengrabungen forderten keinerlei
Siedlungsspuren zutage. Einzelne Streufunde, u.a. eine
kleine Viehglocke, lagen am unteren Horizont des Wald-
bodens, doch konnten keinerlei Spuren einer Kultur-
schicht festgestellt werden.2

Die Terrasse, iiberdeckt mit einer diinnen Schicht humo-
sen Waldbodens, bestand aus einer Aufschiittung vollig
fundleerer Kalksplitter.3 Die anthropogene Herkunft war
lediglich durch kleine Brocken verkohlten Holzes und ver-
brannten Lehms zu belegen. Da der steil abfallende Fels
der Siudflanke den Eindruck kiinstlicher Abschrotung
machte, dringte sich die Deutung auf, es handle sich bei
der Terrassenaufschiittung um die Abraummasse der
Steinbruchtitigkeit. Das gute Steinmaterial wird man zum
Mauerbau verwendet haben, wihrend die minderwerti-
gen Kalksplitter, fiir die man keine Verwendung hatte, im
Siidhang abgelagert wurden, was zur allmihlichen Bil-
dung einer Terrasse gefiihrt hatte.

Im Felsabsturz kam die Zugangsrampe zum Vorschein,
die von der Westseite des Burghiigels her um die Siidflan-

Abb.10: Zugang nach erfolgter Freilegung. Blick gegen Osten.
(Aufn. 629)




ke zur Toranlage auf der Ostseite der Ringmauer filhrte.5
Unter Ausniitzung der natiirlichen Gesteinsformation war
der Zugang in den Felsen gehauen. Der schmale Weg
erlaubte nicht, dal zwei Personen nebeneinander gingen,
doch war die Strecke fiir Pferde passierbar.6 Spuren eines
Geldnders waren nicht festzustellen. (Abb. 10)

E Dok C 1, 1.

2ok:\C 1,2:—C 2, P,

3 Dok.B2,ZoneS.-C2,P7.

4 Dok. B 2, Zone S. — Ahnliche Terrassierungen sind u.a. auf Kien-
berg/Heidegg (SO) erkennbar.

5 S.oben S. 19.-Dok. C 1,7.—B 2, Zone S. — D 2, Nr. 319, 325, 326.

6 Zur Pferdehaltung auf der Wartburg s. unten S. 131.

Zone W

westliche Schutthalde Fig.11

Ahnlich wie auf der Ostseite erstreckte sich auch auf der
Westflanke des Burghiigels vor Beginn der Grabungen
eine steile Schutthalde, aus welcher wenige Felspartien
hervorragten.! Im Verlaufe der Ausgrabung kamen diese
Felsen immer deutlicher zum Vorschein, bis schlieBlich
eine durchgehende, nur noch schwer erklimmbare Fluh

ALT-WARTBURG AG
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freilag. Die mittelalterliche Burg muf3 sich demnach auch
von Westen her in imposanter Felslage dargeboten ha-
ben.2

Spuren alter Steinbruchtatigkeit, wie abgeschrotete Felsen
oder Abraumterrassen, die bereits in den Zonen E und S
festgestellt worden waren, konnten auch im Siidteil der
Zone W nachgewiesen werden.3 Entsprechend den geolo-
gischen Formen scheint der Fels hier stufenformig abge-
baut worden zu sein. Einzelne Blocke von rund 6 Kubik-
metern Inhalt sind —obwohl bereits aus dem Gestein geldst
— nicht mehr gebraucht worden, weshalb sie an Ort und
Stelle liegengeblieben sind.4 Spuren von Werkzeugen oder
Sprengvorrichtungen konnten nicht festgestellt werden.5
Dagegen ist es gelungen, Anhaltspunkte fiir die Datierung
dieser Steinbruchtitigkeit zu finden. Denn die ebenen
Felspartien waren mit einer diilnnen, aber kompakten Kul-
turschicht von schwirzlichem Humus bedeckt, die ver-
schiedene Funde aus dem 14.Jahrhundert enthielt.6 Die
Steingewinnungsarbeiten diirften somit ins Mittelalter,
am ehesten ins 13.Jahrhundert, zu datieren sein.
Nordlich dieser Steinbruchzone bildete der Fels eine etwa
4 m breite, schrig abfallende Schulter, auf der sich eine
20 cm dicke Kulturschicht abgelagert hatte.” Diese enthielt
neben zahlreichen Kleinfunden auch eine 10 cm méchtige,
gelbrote Lehmlinse mit Ofenkachelfragmenten aus dem
frithen 13.Jahrhundert. Offenbar hatte man hier einen
uiberfliissig gewordenen Kachelofen weggeworfen.8
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Auf dieser Felsschulter sind einige wichtige Einzelfunde
zum Vorschein gekommen. In einer schwachen Vertie-
fung, eingebettet in gelbgrauen Letten, unmittelbar iiber
dem Felsen, stieBen wir auf eine Lanzenspitze, auf ein
Hufeisen und auf Topfscherben, die dem 11.Jahrhundert
angehorten.® Diesen Gegenstinden kommt insofern Be-
deutung zu, als es sich bei ihnen um die einzigen sicheren
Siedlungsreste aus der Zeit vor dem spéten 12.Jahrhun-
dert handelt.10

1 Dok.C1,1.-D3,Nr.L7.

2 Die Freilegung der Schutthalden am Fuf3e der Burgfelsen gehortzu den
wichtigsten Forderungen der Burgenarchiologie. Wird doch dadurch
nicht nur die urspriingliche Topographie wiederhergestellt, sondern
auch die Hauptmasse der Kleinfunde sichergestellt.

3 S. oben S. 19.

4 Dok. D 2, Nr. 327-330.

5 Derartige Beobachtungen sind u.a. im Halsgraben der Léwenburg
(BE) gemacht worden, wo im Fels ausgemeiBelte Locher gefunden wor-
den sind, welche zur Aufnahme von Holzpflocken vorgesehen waren, die
durch ihre Schwellwirkung infolge Benetzung den Felsen sprengen
konnten.

6 Dok. C2,P 19.-E 1, Zone W.

7 Dok.C 1,6.—B2,Zone W.-C 2, P 20.

8 Dok. B2, P20.—E I, Zone W. - Vgl. auch unten S. 72. Nicht mehr ge-
brauchte Kachelofen, die zerschlagen und fortgeworfen worden waren,
sind u.a. auch auf Schiedberg (GR) und auf der Lowenburg (BE) festge-
stellt worden.

9 Dok. E 1, Zone W. S. unten S. 45.

10'S. unten S. 119.

Fig.13

ALT-WARTBURG AG
SCHICHTENPROFIL P 21

i

TS T 7
I S T o

1
”llll!llﬁlllll gy

A i
iy~ 1 TN
i Al I e
N I TN
y lIIlulI(IIIIIIDIIIIIII!II#IINII
i sty Ty
0

A o
|
|
|
I
|

Aun [LULTNT e AT )=
il Bll!”lll ”HII”I”“' Il %_—
SEGEIIOe T i, DS
N -+ 648.20 nuuuuulummnltjua ,"“‘m'»“"'U“J
| RO SN g l'
i T
} |Q;n Iunl|||ll||m||u|l||m||ll .ILl
IIIIIIUII“IlIIH”
gy mun m Al
il
f g Q
A ) g
llmmuuln QU o
T AT
I CAniming, IIIHI"I" l“lll"
| it g,
| Iy
ey Y”lll
| i NNy
”IIIIHI (LTI o IH
| it i
| iy unu m
i i \
| frunitiin .
qf
| lllmnmnm(au
1111 H
I il o
!
[|I;I,l1,l,}=y|,|ll e
!
|||“|’d

1
il
|

m

22

Zone N

nordliches Vorgelinde

Nordlich des Gebdudes T lag ein dreieckiger, abgeflachter
Felssporn, der nicht iiberbaut, aber von steilen Felswiin-
den begrenzt war. Das in Nord-Siid-Richtung gezogene
Schichtenprofil ergab verschiedene wichtige Anhalts-
punkte.! (Fig. 13)

Der Sekundérschutt war vom Primérschutt durch eine
30 cm méchtige humose Zwischenschicht getrennt, die un-
schwer als alter Waldboden identifiziert werden konnte.
Offenbar hatte der Zerfall des Mauerwerkes an dieser Stel-
le erst lange Zeit nach der Zerstérung der Burg eingesetzt,
so daB sich vor der Ablagerung des Mauerschuttes eine
michtige Humusschicht bilden konnte.2

Die unter dem Primérschutt liegende schwarzgraue Kul-
turschicht war 20 cm michtig und enthielt zahlreiche
Kleinfunde. Den unteren Horizont bildete eine 10 cm
méchtige Schicht gelbroten Lehms, der sparliche Reste
von unglasierten Becherkacheln aus dem frithen 13. Jahr-
hundert einschlof3.3 Auch hier ist offenbar ein Ofen fortge-
worfen worden. Unter diesen Fundschichten, unmittelbar
iiber dem Felsen, lag eine gegen Norden auskeilende
Schicht von Kalksplittern und einzelnen Mortelfragmen-
ten, die wir als Werkschicht des Burgbaues ansahen. Die
gleiche Schicht, jedoch schwicher ausgebildet, fand sich
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auch im Nordteil der Zone W.4 Lings des Mauerfufies
klebte aufdem Fels eine 5 cm dicke und 10 bis 20 cm breite,
feste Mortelschicht, offenbar ein Rest der Maurer- und
Verputzarbeiten.

Dem oben erwihnten Felssporn war nordlich eine etwa
4 m tiefer gelegene Terrasse vorgelagert, die Fortsetzung
des bereits in Zone E festgestellten Felsbandes.6 Eine
eigentliche Fundschicht war hier im nordlichen Vorgeldn-
de der Burg nicht festzustellen. Im Waldboden, der direkt
auf dem natiirlichen Lehm und Fels aufruhte, lagen ein-
zelne Tierknochen.” Die Terrasse zeigte, daf3 der Burgfel-
sen auch auf der Nordseite abgeschrotet worden war.

L Dok (€2, P 2¢

2 Dok.C2,P21.-B21.-B 2, Zone N.

3 Dok.C2,P21.—E 1, Zone N.—S. auch unten S. 62.
4 Dok. C 2, P 20.

5 Dok.B2,Zone N.-C 1, 12.
6S.obenS.19.—-Dok.C 1, 7.

7 Dok. B 2, Zone N.

Zone T

Wohntrakt Fig.5

Die Schichtenverhiltnisse

Wie bereits angedeutet, war vor Beginn der Ausgrabungen
das Innere des Nordtraktes (Zone T) vollstindig mit
Schutt gefiillt.! Aus den Fundverhiltnissen in den Schutt-
halden der Zonen E und W konnte geschlossen werden,
dal es sich beim Nordtrakt um den Wohnbau der Burg
handeln muBte. Man durfte demnach bei dessen Ausgra-
bung mit allerhand Uberraschungen rechnen.

Der Sekundirschutt, eine sehr lockere Auffiillung von Stei-
nen und Mortel, durchsetzt mit Wurzelwerk, schien meh-
rere Meter méchtig zu sein. Aus diesem Grunde entschlos-
sen wir uns, auf das Ziehen von Profilschnitten vorerst zu
verzichten, auf breiter Fliche den Mauerschutt wegzuriu-
men und erst vom Horizont des Primérschuttes an abwirts
Schnitte und Profilwinde anzulegen.?2 Dieses Vorgehen
rechtfertigte sich vollig, denn im Verlaufe der Ausgrabun-
gen stellte sich heraus, daf3 der 4uBerst lockere Sekundir-
schutt eine Dicke von 2 bis 4 m aufwies. In solchem Mate-
rial Schichtenprofile zu ziehen wire technisch sehr schwie-
rig und archiologisch sinnlos gewesen.3

Der Primdrschutt wies im Innern des Wohntraktes eine
Dicke von 40 bis 60 cm auf und bestand aus unterschiedli-
chem Material. Verputzfragmente, Lehmlinsen und Bo-
denfliesen lagen in wirrem Durcheinander, vermischt mit
verkohltem Holz, vereinzelten Steinen, Ndgeln und Dach-
ziegelfragmenten. Den unteren Horizont des Primér-
schuttes bildete eine durchgehende Brandschicht von 30
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bis 50 cm Dicke. Sie enthielt vorwiegend verkohltes Holz
mit vielen Nageln und anderen eisernen Bauteéilen.>

In der Stidostecke des Traktes lag ein groer Haufen ver-
brannten Lehms, eingebettet in die Brandschicht. Dieser
Lehmhaufen war voll von Ofenkachelfragmenten.6
(Fig. 14)

Unter der Brandschicht kam eine dinne Kulturschicht
zum Vorschein, bestehend aus grauschwarzem, lettigem
Humus. Aufruhend auf dem Fels oder auf einer Kalksplit-
tereinfilllung, mit der man Unebenheiten ausgeglichen
hatte, war sie meistens bloB wenige Zentimeter méchtig.”
In einzelnen Vertiefungen konnte die Schicht bis zu 10 cm
dick werden und sparliche Funde des 13. und 14. Jahrhun-
derts enthalten.

Eine anthropogene Schicht, die unter das Mauerwerk ge-
griffen hitte oder von diesem durchbrochen worden wire,
ist nicht festgestellt worden.

In der Nordostecke des Traktes beobachteten wir eine Sto-
rung.8 Hier hatten Schatz- oder Raubgriber lings der
Mauer einen senkrechten Schacht bis zu den Fundamen-
ten vorgetrieben. Wohl gleichzeitig hatte man von auflen
her eine Bresche durch die Mauer hindurch gegraben.®

Die Aulenmauer
Fig.17

Der in Zone T festgestellte Wohntrakt bestand aus einem
massiven, langlichen Gebdude mit eckiger Siidpartie und
konvex gerundeter Nordfassade (Abb.4). Die Dicke der
Auflenmauer schwankte zwischen 1,8 und 3,2 m.10 Das
Mauerwerk war aus lagerhaften Bruchsteinen gefiigt, die
aus dem an Ort und Stelle anstehenden Jurakalk gebro-
chen worden waren. Den AuBenmantel bildeten gewaltige
Blocke, die unregelméfig aus der Mauerflucht herausrag-
ten.11 Liicken zwischen den einzelnen Blocken waren mit
kleineren Steinen ausgezwickt. Der Innenmantel bestand
aus mittelgroen Blocken, die zusammen mit flachen Plat-
ten zu einem schonen, sog. «gebdnderten Verbandy verar-
beitet waren.l2 Die runden Geriisthebellocher wiesen
einen Durchmesser von rund 12 cm auf.13 Am Aufenman-
tel konnte ein deutlicher Anzug festgestellt werden.1¢ Der
Mauerkern setzte sich aus unregelmiBig geschichteten
Steinen unterschiedlicher Gro3e zusammen, die reichlich
mit Mortel verbunden waren.15

In einer Hohe von ca. 2 m tiber dem inwendigen Geh-
niveau des Wohntraktes war die Mauer von insgesamt
sieben Fensterscharten durchbrochen, von denen noch
funf vollstindig erhalten waren.16 lhre Weite auf der
Innenseite betrug rund 100 cm. Diese verjiingte sich nach
auflen zu einem schmalen Schlitz von 15 cm Breite. Die
meisten Scharten waren 120 cm hoch. Als Sturz dienten
gewaltige Steinblocke von 150 cm Linge, 40 cm Hohe und
60 cm Tiefe.17 (Fig. 18)

Die gerundete Nordmauer des Traktes, stellenweise iiber
3 m dick, lieB noch drei Geschosse erkennen. Die Locher
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fiir die Balken, welche den Boden des 3. Geschosses getra-
gen hatten, waren sorgfaltig mit plattenformigen Steinen
ausgemauert, diirften also von Anfang an bestanden ha-
ben. Die Balkenlocher des 2. Geschosses sind dagegen
offensichtlich erst nachtriglich eingebrochen worden.18
Ein Mauerabsatz von etwa 40 cm Breite lie3 auf eine stu-
fenformige Verjiingung der Mauer in den oberen Stock-
werken schlieBen.19

Der Eingang in den Wohnbau lag in der Siidfassade, und
zwar in der Hohe des 1. Geschosses. Da die Mauerkrone an
dieser Stelle bis auf die Hohe der Tiirschwelle abgetragen
war, konnten keine Gewéndsteine mehr festgestellt wer-
den. Die noch in situ liegende Schwelle bestand aus einem
gut gearbeiteten Werkstiick aus Kalkstein.20 (Abb. 6)

In sehr schadhaftem Zustand befand sich die duBere Siid-
westecke des Wohnbaues, wo der Mauermantel mit den
Fundamenten abgerutscht war.2!

Binnenmauern

Im Innern des Wohntraktes kamen im Verlaufe der Aus-
grabung Mauern unterschiedlicher Zeitstellung zum Vor-
schein. Diese lieBen auf einen wiederholten, nachtragli-
chen Innenausbau schlieBen.22 (Abb. 5)

Eine heute noch etwa 3 m hohe Quermauer von 1 m Dicke
teilte den Trakt in eine nordliche und eine siidliche Hilfte.
Mit der AuBBenmauer nicht verzahnt, muBte sie jiinger als
diese sein. Die Quermauer bestand aus kleineren bis mit-
telgroflen Bruchsteinen, die in einzelnen lagerhaften Bin-
dern angeordnet waren. Ihre sorgféltig gemauerten Bal-
kenlocher korrespondierten mit der nachtriglich einge-
brochenen Balkenlocherreihe der Auenmauer.23 (Abb. 7)
Im ErdgeschoB fithrte durch die Quermauer eine Tiire.
Von dieser fand sich noch das Fragment eines Sandstein-
gewindes ohne Fasen. In der westlichen Wange steckte ein
eiserner Tiirkloben.2¢ Keilformige Hausteine, welche die
westliche Wange oben begrenzten, deuteten auf einen
Stichbogen hin.25 (Fig. 19)

Der Eingang des Wohntraktes fiihrte direkt auf eine
schongemauerte Treppe, liber die man auf das Felsniveau
des Erdgeschosses hinuntersteigen konnte.26 Die Treppe
umfaBte acht Stufen und schien ebenfalls erst nachtriglich
gebaut worden zu sein. Jedenfalls befand sich der Mauer-
block der Treppe mit der AuBBenmauer nicht im Ver-
band.2” (Abb. 6)

Abb.4: Wohnturm von Norden vor der Restaurierung. Das Fiillwerk zwi-
schen den groBen Blocken ist stellenweise ausgewittert. (Aufn. 62)

Abb. 5: Inneres des Wohnturms, Blick gegen Nordwesten. Im Vordergrund
jiingere Quermauer mit Tiiroffnung. Die untere Reihe der Balkenlocher
nachtriiglich eingebrochen, die obere Reihe zum urspriinglichen Bestand
gehorig. (Aufn. 304)
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In der Stidpartie des Wohntraktes war inwendig an die st-
liche AuBlenmauer eine Verstdrkung von 95 cm Dicke ge-
lehnt. Dieses Mauerstiick war in recht nachlissiger Manier
aufgefithrt, bestand es doch aus kleineren Bruchsteinen in
unregelméBigem Verband.28 Es stie3 an die oben erwédhn-
te Quermauer an und konnte demnach erst nach dieser
errichtet worden sein. Die Fensteroffnungen waren ausge-
spart. Da keine Sturzblocke vorhanden waren, diirften sie
wohl mit Stichbogen tiberdeckt gewesen sein.29
Unmittelbar iiber dem Felsgrund stieen wir in der Stid-
ostecke auf einen Mauerwinkel, der mit dem Innenmantel
des Wohnbaues ein ungefahres Quadrat von knapp 5 m
lichter Weite bildete.30 Der abgewinkelte Mauerzug ruhte
direkt auf dem Fels auf und war nur noch in wenigen Fun-
damentlagen erhalten. Im Innern des Gevierts war das
Felsniveau um etwa 50 cm abgetieft und mit einer gut
40 cm dicken Schicht kompakten, griinen Lettens iiberzo-
gen.31 Offenbar handelte es sich um die Basis einer Zister-
ne, welche im Innern des Wohntraktes vom Felsniveau des
Kellerbodens aus auf allen vier Seiten in die Hohe gemau-
ert und inwendig mit griinem Letten wasserundurchléssig
gemacht worden war.32 (Abb. 8)

Die urspriingliche Hohe dieser Zisterne ergab sich aus der
Lage der erhohten Fensterbank in der Ostmauer des
Wohntraktes. Die Sidmauer des Wohnbaues wies keiner-
lei Spuren einer Verzahnung mit der Zisternenmauer auf,
weshalb wir die Zisterne nicht zum allerersten Bau rech-

nen konnten.33 Sie wird jedoch bald nach der Errichtung
des Wohntraktes erstellt worden sein, denn ihr Abbruch
mulB spatestens beim Bau der West—Ost-Quermauer er-
folgt sein, als man in die Stidmauer des Wohntraktes Bal-
kenlocher brach, was erst durch das Verschwinden der Zi-
sterne ermoglicht wurde.34 (Fig. 14)

Etwa im Zentrum der Siidpartie kam ein aus Bruchsteinen
gemauertes, viereckiges Sockelfundament zum Vorschein,
auf dem vermutlich ein Pfeiler geruht hatte. Dieser diirfte
ebenfalls bei einem spéteren Ausbau errichtet worden sein
und den Unterzug einer Balkendecke abgestiitzt haben.35
(Abb. 6)

Reste des Oberbaues

Da sich die Mauern des Wohntraktes in eine Hohe von
hochstens 6 m erhoben, also knapp in das 3. Geschof3
reichten, konnten Anhaltspunkte fiir die Rekonstruktion
des Oberbaues nur aus der Untersuchung der Brand- und
Schuttschichten gewonnen werden.

Die massive Bauweise der AuBenmauer — 1,8 bis 3,2 m

Abb. 6: Inneres des Wohnturms, Blick gegen Siidwesten. In der hinteren
Ecke Kellertreppe, davor Pfeilersockel. (Aufn. 302)
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Dicke — lieB eine ansehnliche Hohe des Bauwerkes er-
ahnen. Drei Geschosse waren noch erkennbar, auf ein
viertes durfte mit Sicherheit geschlossen werden. Der
Wohntrakt wird sich somit als turmartiger Bau préasentiert
haben.36

Auffallenderweise fand sich nur im Gebdudeinnern die
oben erwidhnte Brandschicht. Auerhalb der Mauern sind
1415 offenbar keine brennenden Bauteile abgestiirzt 37, so
dal3 wir annehmen miissen, der ganze Wohntrakt sei an-
l1aBlich seiner Zerstorung in sich zusammengefallen. Dar-
aus 148t sich erkennen, daf sich am Wohnbau keine grofe-
ren vorkragenden Bauelemente befunden haben, wie sie
von anderen Burgen in der Gestalt holzerner, vorstehen-
der Obergeschosse oder groerer Erker bekannt sind. Der
Wohntrakt der Wartburg muf3 bis an den Dachansatz hin-
auf aus Stein bestanden haben.38

Der Versuch, aus den Holzresten des Brandschuttes
Schliisse auf den Innenausbau zu ziehen, scheiterte weitge-
hend daran, daB keine gréBeren zusammenhidngenden
Holzteile gefunden wurden. Einen Balken am Sudfuf3 der
Quermauer betrachteten wir als Rest einer Wandpfette.39
Einzelne Metallteile, die von Tiiren stammten, wiesen auf
hélzerne Zwischenwinde hin.40

Am NordfuBe der Quermauer kam im Primérschutt das
Gewinde eines gotischen Spitzbogenfensters aus dem frii-
hen 14.Jahrhundert zum Vorschein.4l Dieser Fund er-
laubte einen wichtigen Schluf3: Die Quermauer war in den

oberen Stockwerken offenbar eine AuBBenmauer. Die siid-
liche Partie des Wohntraktes muf3 also nach einer nach-
traglichen Aufstockung die nordliche turmartig iberragt
haben.42

Der Primérschutt in der nordlichen Hélfte des Wohnbaues
enthielt viele, bis zu 70 cm dicke gelbe Lehmlinsen.43 M6g-
licherweise handelte es sich um die Reste einer festen
Lehmschicht, mit der man den Boden des obersten Ge-
schosses, die « Wehrplattey, armiert hatte, um das Gebdu-
de vor senkrecht einfallenden Geschossen zu schiitzen.44
Die am Innenfuf3e der Nordmauer im Brandschutt ausge-
grabenen Bruchstiicke von Sandsteinplatten konnten von
einer Herdstelle stammen. Das wiirde zu den rund zweitau-
send griin glasierten Bodenfliesen passen, mit denen man
gerade den Boden eines Stockwerkes hitte auslegen kon-
nen und die am ehesten in eine Kiiche passen wiirden.45
(Abb.9)

Die auBerhalb des Wohntraktes in den Schutthalden der
Zonen W und N gefundenen Reste von Kachelofen aus
dem frithen 13.Jahrhundert lieBen vermuten, daf die ge-
heizten Rdume urspriinglich im nérdlichen Teil des Trak-
tes gelegen hatten.46 In der zweiten Hilfte des 14. Jahrhun-

Abb.7: Inneres des Wohnturms, Blick gegen Siiden. Im Vordergrund jiin-
gere Quermauer mit Tiiréffnung und Balkenlochern. Linkerhand nach-
triglich aufgefithrte Wandverstirkung. (Aufn. 336)
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derts sind die Kachelofen in der Stidostecke untergebracht
worden. Dort stieBen wir im Brandschutt auf einen groen
Haufen rotlichen Lehms, der mit unziahligen Ofenkachel-
scherben gespickt war.47 Eine Aussortierung der Kacheln
ergab, daf es sich um die Uberreste von zwei Ofen handeln
muflte, die offenbar in verschiedenen Stockwerken iiber-
einander gestanden hatten, beim Brand der Burg abge-
stiirzt waren und so einen einzigen Triimmerhaufen gebil-
det hatten.48

Zur Bedachung ergaben sich nur wenige Anhaltspunkte.
Fiir das 14. Jahrhundert konnten wir eine wohl nur teilwei-
se Bedachung aus Flachziegeln nachweisen 49, die Dach-
form dagegen lief3 sich aus dem Ausgrabungsbefund nicht
rekonstruieren. Die urspriingliche Lage verschiedener, im
Schutt aulerhalb des Wohnturmes gefundener Fragmen-
te von Fenstergewidnden lief sich nicht mehr ermitteln.50

1 S.oben S. 10. — Dok. D 2, Nr. 43-45. — D 3, Nr. L 8.

2 Dok.B 1, 1.

3 Tiefe Sondierschnitte hitten in dem lockeren Schutt umfangreiche
SprieBarbeiten erfordert, ohne daB archidologische Beobachtungen von
Bedeutung hiitten angestellt werden konnen.

4 Dok. B 2, Zone T.

5 Dok. B 2,Zone T.— E I, Zone T. — D 2, Nr. 241-247, Nr. 208-209.

6 S.untenS.72.-Dok.C1,3.-C2,P9.-D2,Nr.250-251.—E 1, Zone T.
7 Dok. C 2, P9 bis P 16.

8 Dok.C2,P16.—B 2, Zone T.
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Abb. 8: Inneres des Wohnturms, Siidpartie von Nordwesten. Altere Zister-
ne, bis auf die Fundamente abgetragen. Vorne rechts Pfeilerfundament.
(Aufn. 339) :

9 Dok. D 2, Nr. 46.

10 Dok. C 1, 6.

11 Zu dieser Mauertechnik vgl. unten S. 125. — Dok. C 3, MS [ und MS 7.
—D 2, Nr.35-36, Nr.62-63.

12 Dok. C 3, MS 2. — D 2, Nr. 299.

13 Dok. B 2, Zone T und Zone W.

14 Dieser Anzug betrug auf einer Mauerhohe von 3 m zwischen 20 und
30 cm. Am stirksten war er in Fundamentnihe. Dok. C 1,6.—-C 3, MS 1.
15 Dok. C 1, 6. — D 2, Nr. 123-125, Nr. 415.

16 Schlecht erhalten waren die zwei Fenster in der Stidwestpartie. Dok.
Cl,6undC 1, I1.

17 Dok. D 2, Nr. 301, 309, 334, 337, ferner Nr. 191, 271-272, 362-366.
Zur Funktion dieser Scharten vgl. unten S. 125.

18 Dok. D 2, Nr. 310-312, 333, 338. — Eine Reihe nachtriglich eingebro-
chener Balkenlocher wies auch die Siidmauer des Wohntraktes auf. —
Dok. D 2, Nr. 336.

19 Dok. C 1, 6. — D 2, Nr. 121-124.

20 Dok. C 1, 6. — D 2, Nr. 248 und 249.

21 Dok. C 1, 12.

22 Zur Chronologie dieser nachtriglichen Bautitigkeit vgl. unten S. 121f.
23 Dok. C 1,6.—C 1, 14.— D 2, Nr. 336 und 338.

24 Dok. D 2, Nr. 306, Nr. 268-270, Nr. 274, Nr. 279.

25 Dok. D 2, Nr. 116.

26 Dok. C 1, 12. - D 2, Nr. 300, 302, 307. — C 3, MS 4.

27 Dok. D 2, Nr. 265-267. —C 3, MS 4. - B 2, Zone T.

28 Dok. C 1, 6.— D 2, Nr. 339.

29 Dok. D 2, Nr. 187, 188, 259.



30 Dok. C 1, 5und C 1, 6. — D 2, Nr. 367-370, 373.

2ok C 2, P9:

32 Zur typologischen Einordnung dieser Zisterne vgl. unten S. 126.

33 Dok. D 2, Nr. 336 und 339.

34 Die Balkenlocher waren so angeordnet, daB die einzelnen Balken
durch den Oberbau der Zisterne hindurch gefithrt hitten. Dok. C 1, 14.
35 Dok. C 1, 6. — D 2, Nr. 275.

36 Zur Rekonstruktion vgl. unten S. 128.

37 Dok. B 2, Zonen W, N und E.

38 Zur typologischen Einordnung vgl. unten S. 128.

22iDok. €, 3:

20 Dok E 1. Zone!T.

41 S. unten Fundgruppe G, Nr. 1 (S. 101).

42 Zur Zeitstellung dieser Aufstockung vgl. unten S. 122.

43 Dok.C2,P 12 und P 14.

44 Poeschel, Burgenbuch S.127f. stellt derartige Lehmbdoden in Biindner
Burgen, vor allem in Tarasp, fest.

4 Dok. D 2, Nr. 208 und 246.

46 S. oben S. 22.

47 Dok. C1,3.-C2,P9.-D 2, Nr. 250-251.

8 Vgl. unten S. 72. — Ahnliche abgestiirzte Ofen hat der Verfasser auch
auf Sternenberg (SO) und Grenchen (SO) beobachtet. — Meyer, Ster-
nenberg, 6f. und Meyer, Grenchen, 161.

4 Dok. E 1, Zone T.

2D ok IG5

Abb.9: Wohnturm, Nordpartie. Brandschutt von 1415 mit Bodenfliesen.
(Aufn. 208)
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Schichtenverhiltnisse

Im Innern des Siidtraktes war vor Beginn der Ausgrabung
Schutt unterschiedlicher Michtigkeit gelagert. Vom
Wohnbau her fiel eine steile Schutthalde nach Siiden ab,
wihrend im Stuidteil des Traktes die Schuttmassen eher
gering schienen. An der tiefsten Stelle waren die Spuren
einer alten Raubgrabung zu erkennen.!

Im Verlaufe der Freilegungsarbeiten wurden die Schutt-
massen nach und nach entfernt, wobei sich herausstellte,
daB der Primdrschutt nur etwa 20 cm méchtig war und der
Sekunddrschutt, vor allem im Nordteil, zur Hauptsache
vom Wohntrakt stammte.2 Die verschiedenen Werkstiicke
aus Sandstein, die im Mauerschutt gefunden wurden,
diirften zu Fenstern des Wohnbaues gehort haben. Ge-
windsteine vom Eingang in den Wohntrakt sind nicht zum
Vorschein gekommen.3

Unter dem Primérschutt lag eine diinne Brandschicht von
5 bis 10 cm Michtigkeit, vorwiegend aus verkohltem
Holz.# Darunter fand sich eine sehr diinne, braunschwarze
Kulturschicht mit vereinzelten Kleinfunden.5 Sie ruhte auf
dem Gehniveau auf, das teils aus der ausgeebneten Fels-
oberfliche, teils aus einer Mortellage, teils aus einer Kalk-
splittereinfiillung bestand.6

Im Gebiet der Zisterne fanden wir spezielle Schichtenver-
hiltnisse vor, auf die unten eingegangen wird.”

Die Umfassungsmauer

An den beiden siidlichen Ecken des Wohntraktes setzte die
Umfassungsmauer der Zone H an. Sie folgte dem Verlauf
der Felskante und beschrieb so ein Trapez mit angesetz-

tem Halbkreis.8 Fiir den merkwiirdigen Zusammenschlufl 7 / 7
mit der Siidwestecke des Wohnbaues, wo die Ringmauer " 1 B b %ﬁ;
ca. 40 cm vor die Flucht des Wohntraktes gestellt war, fan- ' S &
den wir keine einleuchtende Erkldrung.?

Das Mauerwerk des Siidberinges bestand aus mittelgro-
Ben Blocken in lagerhaftem Verband mit auffallend guten
Laufern und Bindern.10 Horizontale Reihen von runden
Geriisthebelldchern lagen 1,3 m iibereinander. Die durch-
schnittliche Mauerstéirke betrug 1,2 m.11 (Abb. 11)

Die Umfassungsmauer befand sich in unterschiedlichem
Zustand. An einzelnen Stellen erhob sie sich noch bisin die
Hohe von iiber 3 m, an anderen Partien waren nur wenige
Fundamentreste vorhanden, und im siidwestlichen Ab-
schnitt war wegen des schlechten Felsgrundes die ganze
Mauer abgerutscht.12

Sehr schadhaft war das Mauerwerk auch in der Nihe des
Burgtores, weshalb von diesem nur noch wenige Reste fest- /
gestellt werden konnten.13 Wie oben erwédhnt, lag das Tor JULI 1967 W. M.
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Abb.11: Zone H, westliche Ringmauer von Siiden. Zustand vor der Re-
staurierung. (Aufn. 42)

auf der Ostseite des Beringes und war iiber eine schmale
Felsenrampe mit Graben erreichbar. Es hatte eine Weite
von knapp 2 m. Gewénde oder Verriegelungsvorrichtun-
gen haben sich leider nicht erhalten. Da die dem Tor vor-
gelagerte Terrasse etwas tiefer lag als das Niveau im In-
nern des Beringes, hatten die Erbauer das Tor mit zwei
Stufen versehen, von welchen wir noch deutliche Spuren
erkennen konnten.14

Die drei noch aufrechten Mauerteile, d. h. die Westflucht
(Fig.20), die Siid- und die Nordostpartie, schlossen oben
in gleicher Hohe horizontal ab.15 Wir vermuteten deshalb,
die heutige Mauerkrone sei mit dem urspriinglichen Mau-
erabschlul identisch. Sichere Spuren von fortifikatori-
schen Einrichtungen, von Zinnen, Wehrgéingen und dgl.,
haben sich nicht gefunden.16 Offenbar war der Siidtrakt
von einer lediglich 3,5 m hohen Mauer mit geradem Ab-
schluB umgeben.

Die Zisterne

In der Nordwestecke des Traktes kam eine bemerkenswer-
te Zisterne zum Vorschein. Wegen ihres guten Zustandes

sahen wir von einer vollstindigen Ausgrabung ab, da eine
solche die ganze Anlage zerstort hitte. Wir begniigten uns
deshalb damit, die 4uBeren Partien flichenhaft abzudek-
ken und nur den Schacht vollstindig auszuheben.1?
(Abb. 15)

Die Zisterne war folgendermaBen konstruiert (Abb. 16,
Fig.9 und 10): Eine ungefahr rechteckige, in den Fels ge-
schrotete Grube von 6 m auf 5 m Fliche und 4,5 m Tiefe
diente als Regenwassersammler. Reste von Zuleitungen
haben wir nicht festgestellt, da solche wohl aus Holz kon-
struiert worden waren.18 Der verkarstete Fels wurde was-
serundurchldssig gemacht, indem man die groBeren Risse
und Spalten unter Verwendung eines roten Spezialmor-
tels, der viel Ziegelschrot enthielt, zumauerte 12 und dann
den Boden und die Wiande des Sammelbeckens mit einer
30 bis 40 cm dicken Schicht griinen Lettens auskleidete.20
Etwa im Mittelpunkt der Grube wurde ein Schacht von
1,5 m Durchmesser gebaut, wobei als Basis eine flache
Steinplatte mit einem runden Loch in der Mitte, offenbar
ein alter Mithlstein, diente.21 Der Schacht war aus gutge-
hauenen Kalksteinen trocken aufgemauert. Der vom Geh-
niveau an aufsteigende Schachtkranz bestand jedoch aus
sorgfaltig bearbeiteten Werkstiicken aus Tuffstein. Einzel-

Abb. 15: Zone H. Der Zisternenschacht wird ausgegraben. (Aufn. 521)
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Abb.16: Zone H, Zisterne nach der Freilegung mit Schacht, Lehmabdich-
tung und Filtereinfiillung. (Aufn. 529)

ne lagen noch in situ, zur Hauptsache war der Schacht-
kranz aber eingerissen.22

Die Zisternengrube um den Schopfschacht herum war un-
ten mit Sand, oben mit Kalkschroppen aufgefiillt. Diese
Einfullung hatte als Filter fir das Regenwasser gedient.
Unerklart blieb eine Haufung von groBen, rundgeschliffe-
nen FluBkieseln alpiner Herkunft, die in der Nordwestek-
ke der Zisterne festgestellt wurde.23

Uber dem oberen Horizont der Filterfiilllung lag eine ca.
5 cm michtige braunschwarze Kulturschicht, offenbar das
Gehniveau.2¢ Dariiber fand sich eine 10 bis 15 cm dicke
Brandschicht, iiberdeckt von Mauerschutt. Der Zisternen-
schacht war weitgehend mit Schutt gefiillt. Erst in einer
Tiefe von etwa 4 m stieBen wir auf eine knapp 20 cm dicke
Brandschicht.25 Darunter kam ein zdher, 17 cm dicker,
grauer, lettiger Schlamm zum Vorschein, der auf der er-
wihnten durchlochten Basisplatte aufruhte und verschie-
dene Funde enthielt. Die Reste einer Kette, ein Paterno-
ster aus Beinringlein und der Deckel einer Zinnkanne sei-
en hier besonders erwidhnt.26 Die Brandschicht, welche
iber diesem fundhaltigen Schlamm lag, stammte aus dem
Zerstorungsjahr 1415, woraus sich ein Terminus ante
quem fiir die erwahnten Kleinfunde ergab.2?
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Gebiudereste im Siidtrakt

Der Innenmantel der Umfassungsmauer war an zahlrei-
chen Stellen durch Brand gerétet, was darauf schlieBen
lieB, daf’ die Innenfliche des Siidberinges zu einem grof3en
Teil iberbaut gewesen sein muf3.28 Allerdings sind nur we-
nige Gebdudereste zum Vorschein gekommen.

Am siidlichen Rand der Zisterne fanden wir die Funda-
mente einer 70 cm dicken Mauer.29 Sie bestand aus kleine-
ren Bruchsteinen in unregelmafBigem Verband und war
mit der westlichen Umfassungsmauer nicht verzahnt.3° Sie
ruhte weitgehend auf einer humosen Kalkschroppenfiil-
lung, d. h. einem &lteren Gehniveau, auf und diirfte somit
einem nachtriaglichen Innenausbau des Siidtraktes zuzu-
schreiben sein. Vielleicht bildete sie bloB das Fundament
fiir eine Holzkonstruktion.31

Die Brandschicht iiber der Zisterne diirfte aufein kleineres
Gebdude zuriickgefithrt werden, das man iber der Brun-
nenanlage errichtet hatte. Balkenlocher in der westlichen
Ringmauer wiesen auf eine Holzkonstruktion iiber der
Zisterne hin.32 Ob der erwiahnte Mauerrest am Stidrand
der Zisterne zu diesem mutmaflichen Brunnenhaus oder
zur Uberbauung der Siidpartie gehort hatte, lieB sich nicht
mit Sicherheit entscheiden. Jedenfalls muf3 auch im Stud-
teil des Beringes ein Gebdude gestanden haben, wie aus
der Rotung der Ringmauer und aus der Brandschicht her-
vorging.33



Die Spirlichkeit der Funde auf dieser Fliche sowie das
Fehlen einer ausgepriagten Kulturschicht in den Abhin-
gen der ndchsten Umgebung34 verboten uns, im Stdteil
des Traktes ein Wohngebdude zu erblicken. Der Fund
eines Hufeisenfragmentes in der Grabungsfliche H 1 lie-
ferte aber den Hinweis, da3 man in der Burg selbst Pferde
gehalten hatte, und als Stall wiire das ein- oder hochstens
zweistockige Gebaude im Sudteil des Beringes durchaus
geeignet gewesen.35

Aus diesen Beobachtungen ergab sich die vielleicht uner-
wartete Feststellung, daB innerhalb des Siidberinges nur
gerade die Flache unmittelbar westlich des Burgtores nicht
Uberbaut gewesen war. Angesichts dieses knapp 35 Qua-
dratmeter groBen freien Platzes wird man kaum von einem
«Burghofy sprechen konnen.36

Der Aufgang zum Wohnbau

Der Eingang des Wohnbaues lag etwa 5 m itber dem Geh-
niveau des Siidtraktes. Dieser Hocheingang war iiber eine
Steinerne Treppe erreichbar.37 Diese war etwas {iber einen
Meter breit. Sie begann unmittelbar nérdlich des Burgto-
res, verlief zunédchst entlang der Ostflucht des Siidberin-
ges, bog rechtwinklig nach Westen um und fithrte am Fuf3e
der Siidfassade des Wohntraktes zu dessen Eingang hin-
auf.38 (Abb. 13 und 14)

Der Mauerblock der Treppe ruhte direkt auf dem Fels auf
und war mit der Ostlichen Flucht des Siidberinges, aber
nicht mit der Mauer des Wohntraktes im Verband. Das
Mauerwerk bestand aus groeren, vor allem an den Ecken
gutgearbeiteten Hausteinen in lagerhaftem Verband. Die
einzelnen Stufen wurden, soweit sie noch vorhanden wa-
ren, von groBen, 15 cm dicken Kalksteinplatten gebildet,
die als Folge hiufiger Begehung deutlich abgeschliffen
waren.3® Am Mauerful3 in der Ecke der Treppe stieBen wir
aufzweisteinharte Haufen von Kalk und Pflaster, die man
beim Bau offenbar nicht mehr gebraucht und deshalb lie-
gen gelassen hatte.40

Aus fortifikatorischen Griinden fithrte die Treppe nicht
direkt vor den Hocheingang des Wohnbaues. Vor der Tiire
war namlich auf einem pfeilerartigen Vorbau eine Platt-
form aufgemauert. Von der Treppe her war diese nur tiber
eine Holzbriicke erreichbar, welche einen 1,8 m breiten
Einschnitt mit schrdg abfallend ausgemauerter Sohle
tiberquerte.#1 — Dieser ganze Aufgang zum Hocheingang
des Wohnbaues, bestehend aus Treppe, aus Einschnitt mit
Briicke sowie aus dem aufgemauerten Pfeiler, ist zusam-
men mit der Umfassungsmauer des Stidtraktes in einem
Zug gebaut worden. Nachtriglich ist dann noch der

Abb.13: Zone H, Aufgang zum Wohnturm. Blick gegen Nordosten.
(Aufn. 478)
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schmale Zwischenraum zwischen der Westflucht des Siid-
berings und dem Mauerblock des Aufgangs ausgefiillt
worden.42

Vor dem Bau des steinernen Aufganges diirfte zum Hoch-
eingang eine Holztreppe gefithrt haben.43

1 Dok.C1,1.-D 2, Nr. 38.

2 Dok. B 2, Zone H. — D 2, Nr. 403 und 406.

3 Dok. B 2, Zone H.

4 Dok. C 2, P6.

5 Dok.C2,P6und P22.—E I, Zone H.

6 Dok. C 1,6.—D 2, Nr. 541.

7 S. unten S. 33.

8 Dok.C1,6und C 1,7.

9 Da der dulere Mauermantel an der Westflucht des Wohntraktes nicht
mehr erhalten war, konnte der ZusammenschluB3 der Ringmauer mit
dem Wohnbau nicht mit Sicherheit rekonstruiert werden. Aus den erhal-
tenen Resten ergab sich aber, da3 die Westflucht des Wohntraktes einen
starken Knick hitte beschreiben miissen, wenn sie direkt an den Mantel
des Beringes angeschlossen hitte. — Dok. C 1, 6.

10 Dok. C 3, MS 8. — D 2, Nr. 40, 47, 61.

11 Dok. C 1, 6.

12 Dok. D 2, Nr. 417 und 418.

13 Dok. C 1, 13. - D 2, Nr. 472-474, 464-468.

14 Zum Verlauf des Zuganges vgl. unten S. 126. — Dok. D 2, Nr. 469-471.
15 Dok.C 1,6.-C 1, 14.

Abb.14: Zone H, Aufgang zum Wohnturm mit einzelnen Treppenstufen.
(Aufn. 493)
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16 Zu den fortifikatorischen Einrichtungen der Wartburg im allgemeinen 30 Dok. C 1,9. - D 2, Nr. 543.
vgl. unten S. 125f. 31 Vgl. unten S. 122. — Dok. D 2, Nr. 475.

17 Dok. D 2, Nr. 432, 482, 484, 489, 521. 32 Dok. D 2, Nr. 476.

18 Dok. C 1,9. — Dok. C2, P 22. 33 Dok. B 2,Zone H.-C 1, 6.
19 Dok. B 2. Zone H. 34 Vgl. oben S. 129. — Dok. E 1, Zone H. — B 2, Zone H.

20 Dok. C 1, 9. — D 2. Nr. 529-537. :" Dok. E 1 Zone H. - Vgl unten S. 129.
2L Dok. C 1, 11: 36 Dok. C 1, 6.

22 Dok. C 1, 11.- D 2, Nr. 511. - C 3, MS 9. et s oLo
P g 38 Dok. D 2, Nr. 472, 477, 478, 480, 481.

24 Dok. C 2, P 22. 39 Dok. D 2, Nr. 491-496.
% Dok. B 2. Zone H 10 Dok. D 2, Nr. 472, 478, 542.
26 Dok. E 1, Zone H. 41 Dok. D 2. Nr. 480, 496.

27 ol unten'S.95. 42 Dok. C 1, 10. - D 2, Nr. 537.

28 Dok. B 2, Zone H. 43 Vgl. unten S. 121.
29 Dok.C 1,6.—C 1,9. - D 2, Nr. 475 und 479.
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Zone V

Okonomiegebiude Fig.7

Am Ostfull des Burghtigels war vor Beginn der Ausgra-
bung eine deutliche Terrassierung erkennbar, auf der wir
das von Abbildungen des 18. und 19.Jahrhunderts be-
kannte Okonomiegebdude vermuteten.!

Die hohen Werte an Phosphaten und Knochenleim, die
sich aus den chemischen Bodenanalysen ergaben, deute-
ten auf einen alten Siedlungsplatz hin, was durch an der
Erdoberflache zerstreute Ziegel- und Mortelfragmente be-
statigt wurde.2

Bereits in den ersten Sondierschnitten stieSen wir auf ver-
schiedene Mauerziige, doch gelang es wihrend der ganzen
Ausgrabung nicht, eine differenzierte Schichtenfolge zu
ermitteln. Im allgemeinen lag unter dem Waldboden, der
zahlreiche anthropogene Einschliisse enthielt, gleich der
natiirliche Lehm, ein graugriiner, wasserundurchlédssiger
Letten, der fiir die Mauern den Baugrund bildete.3

An einzelnen Stellen, vor allem in Schnitt V 4, lagen 10 cm
unter der Oberflache einige Steinplatten, die als Rest eines
Gehniveaus gedeutet werden konnten, und in der Nihe
einzelner Mauerziige waren diinne Schutthorizonte er-
kennbar.4

Wie aus den schriftlichen Quellen hervorgeht, ist das Ge-
baude kurz nach der Mitte des 19.Jahrhunderts abgebro-

chen worden. Bei dieser Gelegenheit ist vermutlich auch
das Gehniveau mit allfdlligen Kulturschichten zerstort
worden.>

Das freigelegte Mauerwerk gehorte offensichtlich ver-
schiedenen Bauetappen an. (Abb.17) Am auffilligsten
war ein anndhernd quadratisches Mauergeviert von
knapp 11 m Seitenlinge.6 Die genaue Beobachtung des
Mauerwerkes lieB erkennen, daf dieses Gebdude in zwei
Phasen errichtet worden war. Die Reste des dlteren Baues
lagen in der Ostpartie. Diese Mauerziige waren recht sorg-
faltig gebaut, vor allem an den Ecken, wo vorziigliche, ge-
waltige Quader den Eckverband bildeten.

Einzelne grof3ere Mauersteine diirften wohl von der Burg-
ruine stammen.”

Im Westteil ist dieses Gebdude nachtriglich erweitert wor-
den. An die urspriingliche Westfassade fligte man einen
schmalen Trakt an, der von Siiden her betreten werden
konnte.® Der ganze nunmehr quadratische Gebaudekom-
plex war durch zwei Binnenmauern unterteilt, wobei sich
die eine auf den Fundamenten der urspriinglichen West-
mauer erhob und die andere, von der wir nur noch wenige

Abb.17: Zone V, Fundamente des Okonomiegebiudes. Im Vordergrund
Mistgrube, rechts davor Mauerspuren des iltesten Baues. Blick gegen
Nordwesten. (Aufn. 571)




Fundamentreste feststellen konnten, den alten Gebiude-
teil in zwei Hélften teilte.? Diese spateren Ausbauten wa-
ren in nachlidssiger Manier erstellt und mit dem Mauer-
werk des dlteren Hauses sehr unsorgfiltig verzahnt.10
Der Mittelteil des abgednderten Gebaudes stellte eine Art
Tenn mit zwei grofen Toreinfahrten auf der Sud- und
Nordseite dar. Ein gutgearbeiteter Gewédndstein mit dem
Zapfenloch ist in situ noch zum Vorschein gekommen.11
Der Westteil des Gebdaudes scheint bewohnbar gewesen zu
sein. In seinem Bereich kamen frithneuzeitliche Ofenka-
chel- und Geschirrfragmente sowie zwei gro3e Backsteine
aus St. Urban zum Vorschein.12

Der Ostteil des Hauses wird einen Stall enthalten haben,
denn auBlen an der Stdostecke war dem Gebédude eine
Mistgrube vorgelagert, die 70 cm in den Boden eingetieft
und mit hochkant gestellten Steinplatten eingefaf3t war.13
In dernidheren Umgebung des Gebdudes sind Spuren élte-
rer Bauten zum Vorschein gekommen. Als dlteste Reste
betrachteten wir die diinnen, nur mit wenig Mortel gefe-
stigten Fundamente in den Schnitten V 11 und V 15.14 Sehr
wahrscheinlich handelte es sich um die steinernen Aufla-
ger fiir einen holzernen Oberbau. Auf dem Mauerfrag-
ment in V 11 konnte ein Schwellbalken gelegen haben.15
Einem jiingeren Bau gehorten die aus kleinen Steinen
sorgfiltig gemauerten Fundamente in den Schnitten V 4/
V 14und V 7 an.16 Beide Mauerteile wiesen den namlichen
gelben Mortel auf. Uber der Mauerkrone des Fundamen-
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tesin V 4/ V 14 war der Rest eines jingeren Gehniveaus
aus Steinplatten gelagert.1?

Die Chronologie dieser verschiedenen Baureste werden
wir weiter unten behandeln 18, hier sei lediglich festgehal-
ten, dal3 in der Zone V aul3er zahlreichen frithneuzeitli-
chen Funden auch vereinzelte Fragmente unglasierter,
grauer Grobkeramik gefunden worden sind, was auf den
Beginn der Besiedlung im 13.Jahrhundert hinweist.19
Knapp 20 m siidlich des Gebdudekomplexes kam der von
Walther Merz erwiahnte Sodbrunnen zum Vorschein.20 Es
handelte sich um eine sehr einfache Konstruktion: Der aus
gutgehauenen Kalksteinen trocken gemauerte Schacht
ruhte in der Tiefe von etwa 2,5 m auf einem annihernd
quadratischen Holzrahmen. Mit seiner geringen Tiefe er-
faBte der Brunnen also keinen Grundwasserlauf, sondern
er sammelte lediglich das Sickerwasser, welches die im
Hang liegenden Lehmschichten mit sich fiihrten.21
Vermutlich hatte nach dem Abbruch des Okonomiege-
bdudes der Sodbrunnen eine gewisse Zeit als Latrine ge-
dient, denn beim Aushub des Schachtes stieBen wir auf
halb vermoderte Stiitzbalken und ein Sitzbrett mit kreis-
formigem Loch.22 Der obere Teil des Schachtes war einge-
rissen. (Fig. 15)

Das Alter des Brunnens lie8 sich nicht mit Sicherheit be-
stimmen. Die in der Umgebung gemachten Kleinfunde
stammten zwar alle erst aus dem 17. und 18.Jahrhun-
dert 23, es ist jedoch wahrscheinlich, daB schon zum ersten

Fig.15

SCHNITT

1 NEUERE EINFULLUNG
2 KULTURSCHICHT
3 NATURLICHE HANGSCHICHTEN
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Okonomiegebiude des 13. oder 14.Jahrhunderts ein
Brunnen gehort hat. Brunnenschichte auf Holzrahmen
sind jedenfalls schon im Hochmittelalter belegt.24

1 S. oben S. 10. — Dok. C 1, 1. — Alte Abbildungen bei Miiller, Wart-
burg 1, p. 10, 12 und 14. - WyB, Wartburg-Sili, p.9 und 13.
2 Dok. B 2, Zone V.

3 Dok. B 2, Zone V.

4 Dok.B2,Zone V.- C 1, 8.

5 Dok. B 2, Zone V. St. A. Olten. Amtsschreiberei, Steigerungen 1863
(25.1.1863, Auszug).

6 Dok. C 1, 8. — D 2, Nr. 33, 48, 565, 571.

7 Dok. D 2, Nr. 568, 570.

8 Dok. D 2, Nr. 569, 570, 576, 577.

9 Dok. C 1, 8. — D 2, Nr. 565.

10 Dok. D 2, Nr. 567.

11 Pok.C 1,8.—B 2, Zone V.

12 Dok. E 1, Zone V.

13 Dok. C 1, 8. — D 2, Nr. 565, 573, 575, 580.

4 Dok € 1,:8.—D:2:INmx:; 571, 572.

15 Dok. B 2, Zone V.

16 Dok. D 2, Nr. 565, 574, 578.

17 Dok.C 1,8.—B 2, Zone V.

18 S. unten S. 123.

19 Dok. E 1, Zone V.

20 Merz, Aargau, 2, 551. — Dok. C 1, 8. — D 2, Nr. 20-23.

21 Dok. B 2, Zone V.

22 Dok. B 2, Zone V. - D 2, Nr. 20-23.

23 Dok. E 1, Zone V.

24 Merdingen, 157ff.

Sondierungen auf Wartburg-Sili
Zone G

Von den insgesamt vier Sondierungen, die wir auf Wart-
burg-Sili unternahmen, brachten drei keine befriedigen-
den Ergebnisse. Im Ostteil des Halsgrabens und in der Ost-
lichen Schutthalde kamen unter einem diinnen Waldbo-

Fig.16
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den nur moderne Ablagerungen oder der gewachsene Fels
zum Vorschein.! An diesen Stellen sind allféllige #ltere
Schichten im Verlaufe der Bauarbeiten im 19. und
20.Jahrhundert beseitigt worden.

Ein groBer Sondierschnitt im Westteil des Halsgrabens
hingegen lieferte eine bemerkenswerte Schichtenfolge.2
(Fig. 16) Unter einer 60 cm machtigen modernen Schutt-
und Abfallschicht kam zunichst ein alter, ca. 10 cm méch-
tiger Waldboden zum Vorschein, welcher eine 80 bis
100 cm dicke Auffiillung tiberdeckte, die dlteren Bauschutt
unterschiedlicher Zeitstellung enthielt. Zu den bemer-
kenswertesten Einschliissen dieser Schicht gehorten Frag-
mente von St.-Urban-Backsteinen.3 Im Stidteil des Schnit-
tes war diese Schicht durch eine moderne Abfallgrube ge-
stort.

Unter dieser Auffiillung der frithen Neuzeit lag eine Stein-
schicht von unterschiedlicher Machtigkeit, die fundleer
war und aus Kalkschroppen und gelbem Letten bestand.
Moglicherweise handelte es sich um die Werkschicht einer
jiingeren Bauetappe.

In noch groBerer Tiefe stieBen wir auf eine 10 cm dicke,
schwarzgraue, lettige Fundschicht, welche Keramikfrag-
mente aus der Mitte des 13.Jahrhunderts barg und direkt
auf der Grabensohle aufruhte. Letztere wurde von unre-
gelmiBig verlaufendem, anstehendem Fels gebildet, des-
sen Spalten und Vertiefungen mit Verwitterungslehm ge-
fullt waren.>

Zur Zeitstellung dieser dltesten Keramikfragmente, die
wir in die Mitte des 13. Jahrhunderts ansetzten, paBten die
im jlingeren Bauschutt des Grabens zutage geforderten
Fragmente von St.-Urban-Backsteinen, welche in die Zeit
um 1260 datiert werden konnten.6

1 Dok. B 2, Zone G.

2 Dok. C 2, Profilin G 2.

3 Dok. E 1, Zone G.

4 Inf ausgehenden Mittelalter ist die Burganlage mehrmals ausgebaut
und repariert worden. Vgl. WyB3, Wartburg-Sili, 16ff.

5 Dok. C 2, Profil in G 2.

6 Vgl. unten S. 101.

MODERNER BAUSCHUTT
MODERNE ABFALLGRUBE
HUMUS

AUFFULLUNG, FUNDE AB 16.JH
SCHUTT

So Vs wN -

KULTURSCHICHT, FUNDE AB MITTE 13. JH
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Die Kleinfunde

Allgemeines

Im Verlaufe der Ausgrabung sind zahlreiche Kleinfunde
zum Vorschein gekommen. Ausgesprochen attraktive Ein-
zelstiicke sind zwar ausgeblieben, dafiir bietet uns das viel-
faltige Fundmaterial einen wichtigen Einblick in die mate-
riellen Grundlagen des adligen Alltagslebens im 13. und
14.Jahrhundert. Die Hauptmasse der Fundgegenstdnde
setzt sich aus Tierknochen und Keramikfragmenten zu-
sammen. Objekte aus Metall, Bein und Glas treten zahlen-
miBig deutlich zuriick, sind aber von groBem kulturge-
schichtlichem Interesse.

Da auf der Wartburg nur an ganz wenigen Stellen Fund-
schichten verschiedener Zeitstellung tibereinanderlagen,
war eine Datierung der Kleinfunde auf Grund der strati-
graphischen Situation nicht moglich. Als Anhaltspunkte
fur die Zeitbestimmung standen uns neben dem schriftlich
iiberlieferten Zerstorungsdatum von 1415, das einen ein-
deutigen Terminus ante quem darstellt, vor allem die vie-
len Keramikfragmente zur Verfiigung, die sich zu einem
gro3en Teil typologisch einordnen und damit datieren lie-
Ben. Stiicke, fiir die wir keine vergleichbaren Parallelen
beibringen konnten, muBten demnach in den durch die
Keramik bestimmten zeitlichen Rahmen von etwa 1200
bis 1415 gehoren. Vorsicht war freilich bei den Funden aus
den Zonen V (Okonomiegebiude) und G (Wartburg-Sli)
geboten; denn diese Siedlungsplitze sind auch nach 1415
beniitzt worden. Die Hauptmasse der im Okonomiegebéu-
de gemachten Objekte diirfte nachmittelalterlichen Ur-
sprungs sein.

Die von uns vorgeschlagenen Daxtierungen stiitzen sich
also weniger auf die Fundlage als vielmehr auf Form-, Stil-
und Materialvergleiche mit dem Fundgut von anderen
Grabungen.

Die Tierknochen wurden aus dem Fundkomplex aus-
geschieden und zur weiteren Bearbeitung vorbereitet.
Eine umfassende Untersuchung ist geplant. Aus dem
restlichen Fundmaterial sortierten wir diejenigen Stiicke
aus, denen ein besonderer Aussagewert zukam. Die im fol-
genden Katalog aufgefithrten Objekte stellen somit die
qualitative Auslese des viel umfangreicheren Gesamtbe-
standes dar. Die Metallfunde teilten wir in drei Gruppen
ein. Die erste Gruppe umfaflte besonders wertvolle und
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wichtige Stiicke, die unverziiglich konserviert werden
muBten. In die zweite Gruppe kamen diejenigen Gegen-
stinde, deren Konservierung als nicht dringlich erschien,
und in der dritten Gruppe verblieben die restlichen Objek-
te, bei denen sich eine Konservierung nicht lohnte.

1 Schweizer, urgeschichtliche Funde 18f. — Schweizer, Wehranlagen 4f.

Fundgruppe A:
prahistorische und romische Zeit

In der Umgebung der Wartburg sind im Laufe der Zeit an
mehreren Stellen prahistorische Funde gesammelt wor-
den. Das Historische Museum Olten bewahrt eine Anzahl
neolithischer Silices und urnenfelderzeitlicher Keramik-
fragmente auf, die Theodor Schweizer auf dem «Sali» ge-
funden hat. Leider liegen keine Aufzeichnungen vor, aus
denen der genaue Fundort ermittelt werden kénnte.!l In
unseren Grabungen sind weder auf Alt-Wartburg noch
auf dem SilischloBchen Gegenstinde préhistorischer
Zeitstellung zum Vorschein gekommen. Dagegen ist es uns
gelungen, einzelne romische Funde zu bergen.

Profiltyp A Nr. 1

Randfragment einer scheibengedrehten Reibschiissel mit
Hohlkehle und Lippe. Rotbrauner Brand, mittelhart.
Glatte Oberflache, reichliche Magerung.

Zeitstellung: rémisch, wohl 2./3. Jahrhundert. (Freundli-
che Mitteilung von Dr. R. Fellmann, Basel.)

Formtyp A Nr. 2 (nicht abgebildet).
Fragmente romischer Leistenziegel. Es handelt sich um
zeitlich nicht ndaher bestimmbare Streufunde, die im Mau-

- erschutt der mittelalterlichen Burgruine zum Vorschein

gekommen sind.



Fundgruppe B:
mittelalterliche Keramik

Unglasierte Geschirrkeramik

Profiltyp B Nr. 1

Randscherbe eines Topfes. Kurzer Trichterrand ohne
Hals, kantig abgestrichen. Scheibengedrehte Ware mit
grauem, hartem Brand, rauher Oberflache und reichlicher
Magerung.

Dieses Randprofil ist sehr altertiimlich. Ahnliche Formen
finden sich bereits in spatmerowingischer Ware. (Wolf-
gang Hiibener und Uwe Lobbedey: Zur Struktur der Ke-
ramik in der spaten Merowingerzeit. Bonner Jahrbiicher
164, 1964, 88 ff. Abb.8 Nr. 1, Abb.9 Nr. 13).

Der harte Brand und die Drehscheibenarbeit verweisen
das Wartburger Stiick ins Hochmittelalter.

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf. 16, 1-5.

Zeitstellung: 11.Jahrhundert, wohl 1. Halfte.

Profiltyp B Nr. 24

Randfragmente von Topfen. Kantig abgestrichener Trich-
terrand. Scheibengedrehte Ware mit rotlichgrauem und
schwarzem, hartem Brand, rauher Oberfliche und feiner
Magerung.

— Heid, Hasenburg, Abb.2, Typ 2, Gruppe | (falsche Da-
tierung!).

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf.21, ¢ 3.

— Meyer, Kienberg, Gruppe 1.

— Meyer, Rickenbach, A 1.

Zeitstellung: 11.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 5-6

Randscherben von Tépfen. Verdickter, leicht gerundeter
Steilrand mit Kragleiste und kurzem, geschweiftem Hals.
Scheibengedrehte Ware mit grauem, hartem Brand, feiner
Magerung und glatter Oberfliche.

— Meyer, Grenchen, Profilgruppe 4.

— Drack, Kaisten, Abb. 3, Nr. 5-7.

Zeitstellung: spites 12. Jahrhundert oder etwas jiinger.

Profiltyp B Nr. 7-8

Randscherben von Topfen. Verdickter Steilrand mit Lip-
pe. Scheibengedrehte Ware mit rotlichschwirzlichem,
hartem Brand, rauher Oberfliche und reichlicher, feiner
Magerung.

— Berger, Petersberg, Taf. 22, Nr. 37 und 39.

— Descceudres, Ziefen, Gruppe «um 1200».

— Lowenburg, Fundinventar S 2/9/12.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B Nr. 9
Randfragment eines Topfes. Kantig verdickter Steilrand,
Ansatz einer AuBenleiste. Scheibengedrehte Ware mit

grauem, hartem Brand, reichlicher Magerung und rauher
Oberfliche.
Zeitstellung: beginnendes 13. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 1011

Randscherben von Tdpfen. Kantig verdickter, leicht ausla-
dender Rand, ausgeprigter Hals. Scheibengedrehte Ware
mit grauem oder rétlichschwarzem, hartem Brand, feiner,
reichlicher Magerung und glatter Oberfliche.

— Lowenburg, Fundinventar S 13/12/9.

Zeitstellung: frithes 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 12

Randscherbe eines Topfes. Verbreiterter, auBen kantig
abgesetzter Steilrand, inwendig leicht nach auBen ge-
schwungen. Scheibengedrehte Ware mit grauem, hartem
Brand, reichlicher Magerung und geglitteter Oberfliche.
— Meyer, Grenchen, Profilgruppe 10.

— Miilenen, A 11.

Zeitstellung: 1. Halfte 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 13

Randscherbe eines Topfes. Verbreiterter Knollenrand. In-
wendig schwache Kehle, auB3en schwache, kantige Leiste.
Deutlich ausgeprigter Hals. Scheibengedrehte Ware mit
grauem, leicht schwirzlichem, hartem Brand, feiner Ma-
gerung und glatter Oberflache.

Zeitstellung: wohl 1. Hilfte 13. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 14-15

Randscherben von Tépfen. Verdickter Rand mit schwach
ausgepragter, kantiger Leiste. Deutlicher Hals. Scheiben-
gedrehte Ware mit grauem, hartem Brand, reichlicher,
feiner Magerung und rauher Oberfliche, z. T. mit RuBspu-
ren.

Zeitstellung: 1. Halfte 13. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 16-18

Randscherben von 7opfen. Stark verdickter Rand mit
kraftiger Profilierung. AuBlen gerundete Leiste. Ausge-
pragter Hals. Scheibengedrehte, grobverarbeitete Ware
mit grauem oder rotlichgrauem Brand, z.T. mit glatter
Oberflidche und reichlicher, feiner Magerung.
Zeitstellung: 1. Halfte 13. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 19-22

Randfragmente von Tépfen. Geschwungen ausladender
Rand mit schmaler, kantiger Leiste. Ausgepriagter Hals.
Scheibengedrehte Ware. Reichlich gemagerter Ton, diinn-
wandig verarbeitet. Grauer, harter Brand, Oberfliche
meist glatt.

— Meyer, Grenchen, Profilgruppe 11.

— Hammel, Liitzelhard, Formenreihe B.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Hilfte und Mitte.

45



UUUUUUUUUUU

UUUUUUUUUUU

[ e e S (e IR |




Profiltyp B Nr. 23-49

Randfragmente von Topfen. Geschwungen ausladender,

verdickter Rand mit abgesetzter Héingeleiste. Langer Hals,

gerundet aus der Schulter wachsend. Scheibengedrehte

Ware. Meist dunkelgrauer, seltener hellgrauer, harter

Brand. Grober, reichlich gemagerter Ton, eher diinnwan-

dig verarbeitet. Oberfliche stellenweise mit Graphit ge-

gléittet.

Im siidlichen deutschen Sprachbereich weit verbreiteter

GefaBtyp.

— Berger, Petersberg, Taf.22, Nr. 63 und 64, Taf.23,
Nr. 65.

— Hammel, Liitzelhard, Formenreihe B.

Heid, Alt-Schauenburg, Abb.4, Nr. 9.

Meyer, Grenchen, Profilgruppe 12.

— Miilenen, A 4.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, Mitte und 2. Hilfte.

|

|

Profiltyp B Nr. 50-54

Randscherben von Topfen. Geschwungen ausladender,
verdickter Rand mit kantiger, unterschnittener Leiste. Ge-
rundet aus der Schulter steigender Hals. Scheibengedrehte
Ware; grauer, harter Brand, fein gemagerter Ton.

— Heid, Madeln, Abb. 7, Nr. 16.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, Mitte und 2. Hélfte.

Profiltyp B Nr. 55-76

Randscherben von Tépfen. Geschwungen ausladender,
verdickter Rand. Kantige oder gerundete, unterschnittene
Leiste, von der Miindung deutlich abgesetzt. Scheibenge-
drehte Ware, grauer und hellgrauer, harter Brand. Reich-
lich gemagerter Ton, diinn- oder dickwandig verarbeitet.
Oberfldche meist glatt.

— Erb, Alt-Tierstein, Abb.20, Typ 3, Nr. 6.

— Berger, Petersberg, Taf. 25, Nr. 2.

— Heid, Gutenfels, Abb.4, Nr. 1.

— Heid, Madeln, Abb. 7, Nr. 12.

— Rudin, Hoflingen, Abb. 12, Nr. 3.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, 2.Hilfte und Anfang
14. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 77-84

Randfragmente von Topfen. Weit ausladend geschwunge-

ner Rand. Am Ende des Halses gerundete oder kantige

Leiste. Scheibengedrehte Ware. Grauer oder ziegelroter,

harter Brand. Feiner oder grober Ton mit reichlicher Ma-

gerung, dilnnwandig verarbeitet.

— Erb, Alt-Tierstein, Abb.20, Typ 2, Nr. 3 und 4, Typ 3,
INE.S.

— Berger, Petersberg, Taf.23, Nr. 68-70, Taf. 25, Nr. 3.

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf. 51, 61 ff.

Zeitstellung: 14.Jahrhundert und beginnendes 15.Jahr-

hundert.

Profiltyp B Nr. 85-87
Randfragmente von Biigeltopfen. Gerundeter, kurzer

Steilrand ohne Hals, innen mit runder Leiste. Gesattelter
Biigel mit Fingertupfen. Scheibengedrehte Ware, Biigel
von Hand geformt. Grauer, harter Brand, reichliche Ma-
gerung, glatte Oberflache.

— Berger, Petersberg, Taf. 23, Nr. 76, Taf. 25, Nr. 4.

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf.36, Nr. 1.

— Miilenen, A 18-A 31.

Zeitstellung: Ende 13.Jahrhundert oder 14.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 88-91

Randscherben von Kochtipfen mit Doppelhenkel und drei

Fiilen. Verdickter Trichterrand, auf der Innenseite ge-

kehlt. Henkel mit rundem Querschnitt, rechtwinklig abge-

bogen. Scheibengedrehte Ware, grauer, harter Brand,

reichliche Magerung. Grober Ton, dinnwandig verarbei-

tet. AuBen RuBspuren.

— Berger, Petersberg, Taf.23, Nr. 73.

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf. 44, Nr. 9.

— Meyer, Grenchen, Profilgruppe 15.

— Miilenen A 15-A 17.

— Raymond Sapin: Zwei schone Funde aus dem Basel-
biet. Baselbieter Heimatblitter 32, 1967, 303 ff.

Zeitstellung: 2.Hélfte 13.Jahrhundert oder Anfang

14. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 92

Randscherbe eines kleinen Topfes. Gerundeter Steilrand,
kugeliger Bauch mit gerillter Wand. Scheibengedrehte
Ware. Grauer, verschieden getonter, harter Brand, reichli-
che Magerung, rauhe Oberfliche. Eventuell Import aus
der Kolner Gegend.

— Berger, Petersberg, Taf.22, Nr. 51.

— Husterknupp 91f. Taf. 17, 187.

Zeitstellung: spites 12. oder frithes 13. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 93

Randfragment einer Schiissel, mit einfachem, lippenartig
gerundetem Rand. Scheibengedrehte Ware, grauer, harter
Brand mit reichlicher Magerung.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 94

Randfragment einer kleinen Schale. Kurzer, kantig abge-
strichener Steilrand mit einfachem Punktdekor. Scheiben-
gedrehte Ware. Grauer, harter Brand, feine Magerung,
rauhe Oberfliche.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder frithes 14. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 95-99

Randfragmente von Schiisseln. Verdickter Rand, aulen
mit gerundeter Lippe. Scheibengedrehte Ware. Grauer,
harter Brand, reichliche Magerung, grobe Verarbeitung.
Zum Teil RuB3spuren.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder beginnendes 14.Jahr-
hundert.
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Profiltyp B Nr. 100-102

Randfragmente von Schiisseln. Verdickter Rand mit ge-
rundet schrig nach auBlen steigender Lippe. Scheibenge-
drehte Ware. Grauer, harter Brand, glatte Oberflache,z. T.
mit Graphit geglittet.

— Miilenen, A 50-A 53.

Zeitstellung: vermutlich spiteres 13. oder frithes 14.Jahr-
hundert.

Profiltyp B Nr. 103

Randfragment einer Schiissel. Rand mit scharf profilierter
Hingeleiste. Scheibengedrehte Ware, grauer, harter
Brand, glatte Oberfliche, fein verarbeiteter Ton. RuBspu-
ren.

Zeitstellung: spites 14. oder frithes 15.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 104

Bodenfragment einer Dreiful3-Schiissel. Einfacher, sich ko-
nisch verengernder Fuf3 mit rundem Querschnitt. Ansatz
eines Henkels. Scheibengedrehte Ware. Rotlichgrauer
und schwirzlicher Brand, reichliche Magerung, grobe
Verarbeitung.

Eine vollstindige Schiissel dieser Form ist auf der Burg-
stelle «Renggen III» (um 1250) gefunden worden.
(Freundliche Mitteilung von Dr. P. Tschudin, Basel.)
Zeitstellung: 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 105

Fragment eines Gefillfulfes. Einfache, leicht konische
Form mit rundem Querschnitt. Grauer, harter Brand, fei-
ne Magerung. Zu Topf oder Schiissel gehorend.
Zeitstellung: 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 106

Fragment eines Deckels. Flache Art, kantig profilierter
Mittelknauf. Scheibengedrehte Ware, Unterseite von
Hand nachgearbeitet. Grobe Verarbeitung, Rinde grau,
Kern rot gebrannt. Starke Magerung.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 107-110

Fragmente von Deckeln. Kegelformige Art, konisch erwei-
terter Mittelknauf, oben horizontal abgeschnitten. Gerun-
deter Rand mit schwach ausgeprigter Lippe.

— Miilenen, A 164.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 111

Randfragment eines Deckels. Gerundeter, aufwirts gebo-
gener Rand. Scheibengedrehte Ware. Brand mit rotlichem
Kern und dunkelgrauer Rinde. Feine Magerung, glatte
Oberfliche. :

Zeitstellung: wohl um 1300.

Profiltyp B Nr. 112
Fragment eines Standrings fiir Kochtopfe. Vierkantiger

Querschnitt, handgeformt. Brand mit rotlichem Kern und
grauer Rinde.
Zeitstellung: Unsicher, wohl 13. Jahrhundert.

Dekortyp B Nr. 113-117

Schulterfragmente von Topfen mit Réidchendekor. Mehre-
re horizontale Reihen rechteckiger Radchenabdriicke.
Zu den Profiltypen B Nr. 1 und B Nr. 2-4 passend.
Zeitstellung: 11.Jahrhundert.

Dekortyp B Nr. 118-122

Schulterfragmente von Topfen mit einfachem oder dop-
peltem Wellenbanddekor. Eingeritzt mit Spachtel bei rotie-
render Scheibe.

Zeitstellung: Ende 12. und 1. Hélfte 13.Jahrhundert.

Dekortyp B Nr. 123-124

Schulterfragmente von Topfen mit Rollstempeldekor. Mu-
ster auf gegenstindigen Dreiecken aufgebaut. Einfache
oder doppelte Reihe.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, eher 1. Hilfte.

Dekortyp B Nr. 125

Schulterfragment eines Topfes mit Horizontalrillendekor.
Die Rillen sind einzeln mit dem Spachtel bei rotierender
Scheibe geritzt.

Zeitstellung: Das Muster ist verhdltnismaBig weit verbrei-
tet. Es findet sich schon im 11.Jahrhundert, scheint aber
im Verlaufe des 13.Jahrhunderts zu verschwinden. Das
Wartburger Stiick gehort wohl der Zeit um 1200 an.

Dekortyp B Nr. 126-127

Schulterfragmente von Topfen mit horizontalem Riefelde-
kor. Die Riefeln sind leicht kantig mit dem Spachtel aus
der Gefilwand herausgearbeitet.

Zeitstellung: 13. und beginnendes 14.Jahrhundert.

Dekortyp B Nr. 128-130

Schulterfragmente von Topfen mit Dekor, bestehend aus
kantigen Riefeln und gerundeter Leiste. Der Dekor ist aus
der GefiBwand herausgearbeitet. Typischer Dekor der
Topfe von Profiltyp B Nr. 77-84.

Zeitstellung: 14. und beginnendes 15. Jahrhundert.

Glasierte Geschirrkeramik, iltere Typen, vor 1415

Profiltyp B Nr. 131-133

Randfragmente von Tdpfen. Verdickter, geschwungen
ausladender Rand mit kantiger Hangeleiste. Scheibenge-
drehte Ware; rotlichgrau gebrannter Ton, beidseitig oliv-
braun glasiert.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert, 2. Hilfte.

Profiltyp B Nr. 134-138
Randfragmente von Topfen. Verdickter, geschwungen

Sil



B100-112

B 100
B 101 B 102
B 103
B 104
B 106 B 107 B 108 B 109

B 110 B 111

52



B 113 -130

.....
x>

""'Mrrrr'-

ﬁ""”'!"nrﬁnnlr\l‘ﬂ )

P,,”""[J'ﬂ'n reeen tr\_».‘m‘!':;', A
il arunmrnvs vt

B 117

B 119

B 123 B 124

B 122




ausladender Rand mit unterschnittener, diinner Hingelei-
ste. Langgezogener Hals. Scheibengedrehte Ware, auf3en
rotlichgrauer Brand, inwendig olivbraune Glasur.
Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Profiltyp B Nr. 139-143

Rand- und Henkelfragmente von Doppelhenkeltipfen.
Verdickter Trichterrand mit horizontalem AbschluB3 und
Ansatz einer gerundeten Lippe auf der Au3enseite. Inwen-
dig z. T. Hohlkehle. Hals mit Rundleiste. Henkel mit run-
dem Querschnitt rechtwinklig abgebogen oder kreisfor-
mig gekrimmt. Scheibengedrehte Ware, rotgrauer, harter
Brand mit feiner Magerung. Innen und auflen olivgriine
Glasur.

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf. 62 Nr. 1.
Zeitstellung: 2. Hilfte 13. und Anfang 14.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 144-154

Wandfragmente von Schiisseln. Auswirts gebogener, ver-
dickter Rand mit gerundeter, schwach unterschnittener
Hingeleiste. Einzelne Exemplare mit gesatteltem Henkel.
Scheibengedrehte Ware, auf3en roter, seltener grauer, har-
ter Brand mit feiner Magerung, inwendig braune oder
olivgriine Glasur.

— Heid, Madeln, Abb. 8, Nr. 10.

Zeitstellung: Ende 13. und 1. Halfte 14. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 155-158

Randfragmente von Schiisseln. Auswérts geschwungener,
gerundeter Rand mit unterschnittener Hangeleiste. Schei-
bengedrehte Ware; roter, harter Brand mit feiner Mage-
rung. Inwendig braune oder olivgriine Glasur.
Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert, eher Mitte und
2. Halfte.

Profiltyp B Nr. 159-166

Randfragmente von Schiisseln. Weit auswirts geschwun-
gener, gerundeter Rand mit stark unterschnittener, abge-
setzter, z. T. nur diinner Leiste. Einzelne Exemplare auf
der unglasierten Aufenseite mit Riefeldekor. Scheiben-
gedrehte Ware. Roter, harter Brand mit feiner Magerung.
Inwendig braune oder olivgriine Glasur.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert. Eher Mitte und
2. Halfte.

Profiltyp B Nr. 167-173

Randfragmente von Schiisseln. Verdickter, nach auf3en
gebogener Rand, auflen mit plumper Leiste. Bodenrand
innen gerundet, auBen mit Kante. Scheibengedrehte Wa-
re; roter, harter Brand mit feiner Magerung. Auf der un-
glasierten Auflenseite RuB3spuren. Inwendig braune oder
griine Glasur.

Zeitstellung: 14.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 174-176
Randfragmente von Schiisseln. Verdickter Rand mit
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schrig nach au3en steigender, gerundeter Lippe, inwendig
mit schwacher Hohlkehle. Scheibengedrehte Ware mit
rotem, hartem Brand und feiner Magerung. Auf der ungla-
sierten Aul3enseite RuBspuren, inwendig braungriine Gla-
Sur.

— Lobbedey, Untersuchungen, Taf.49, Nr. 43.
Zeitstellung: spétes 14. und frithes 15. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 177

Bodenfragment einer Dreiful3-Schiissel. Bodenrand in-
wendig gerundet, auflen mit Kante. FuB mit rundem
Querschnitt, am unteren Ende lappenartig verdickt.
AuBen roter, harter Brand mit feiner Magerung, innen
griine Glasur. Das Stiick gehort zu einem der unter den
Nummern B 144 bis 166 aufgefiihrten Schiisseltypen.
Zeitstellung: 14.Jahrhundert oder Anfang 15.Jahrhun-
dert.

Profiltyp B Nr. 178

Miindungsfragment einer Flasche. Steilrand mit leicht
nach aufien geneigter, runder Lippe. Unterhalb der Miin-
dung kriftige, gerundete Leiste. Ansatz eines Henkels von
nicht mehr genau bestimmbarer Form. Scheibengedrehte
Ware. Hellroter, harter Brand, auf der AuBBenseite weil3-
lichgriine Glasur.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 202 D-F.

Zeitstellung: wohl Anfang 15.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 179

Konischer Ausguls eines Wassergefia3es. Roter, harter
Brand mit reichlicher Magerung. Auflen grinbraune Gla-
sur.

— Heid, Madeln, Abb.8, Nr. 11. -

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert.

Dekortyp B Nr. 180

Bauchfragment eines Wassergefilles. Als Dekor zwei ap-
plizierte Leisten mit gegenstindigen Fingertupfen. Schei-
bengedrehte Ware, rotlichgrauer, harter Brand, aufien
olivgriine Glasur.

Zeitstellung: wohl um 1400.

Profiltyp B Nr. 181

Randfragment eines Deckels. Kegelformiger Typ, verdick-
ter, gerundeter Rand. Scheibengedrehte Ware; roter, har-
ter Brand, beidseitig dunkle, olivgriine Glasur.
Zeitstellung: vermutlich um 1400.

Profiltyp B Nr. 182

Randfragment einer Schiissel. Gerundeter Rand mit brei-

ter, abwirts gebogener Leiste. Scheibengedrehte Ware,

hellroter Brand. Inwendig olivbraune Glasur.

— Lowenburg, unpubliziertes Fundmaterial, Profilgrup-
pe 41 (unglasierte, schwarz gebrannte Ware).

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 198, 192¢ (unglasierte Ware).

Zeitstellung: vermutlich 15.Jahrhundert (gefunden in Zo-

ne V).
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Glasierte Geschirrkeramik, jiingere Typen, ab 16. Jahrhun-
dert

Im Gebiet des Okonomiegebdudes (Zone V) sind neben
einigen landwirtschaftlichen Geréten auch zahlreiche Ke-
ramikfragmente zum Vorschein gekommen. Die paar mit-
telalterlichen Stiicke sind in den vorangegangenen Ab-
schnitten bereits behandelt worden. Hier sollen in Aus-
wahl noch die wichtigsten Typen aus dem Zeitraum zwi-
schen 1500 und 1800 besprochen werden.

Profiltyp B Nr. 183

Randfragment einer Schiissel. Ausladender, stark verdick-
ter Rand, inwendig gekehlt, auBen mit plumper Hangelei-
ste. Scheibengedrehte Ware, graubrauner, harter Brand
mit feiner Magerung. Au8enseite mit RuBspuren. Inwen-
dig griinbraune, olivgetonte Glasur, als Dekor Linien und
Wellenband, horizontal, in gelber Glasur.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf.271, 242 A.

Zeitstellung: vermutlich 16.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 184-190

Randfragmente von Schiisseln. Geradlinig aus der schri-
gen Wandung gefithrter, verdickter Rand, oben gerundet,
auBen z. T. mit schwach ausgeprigter Leiste. Scheibenge-
drehte Ware. Ziegelroter, teilweise recht heller, harter
Brand mit feiner Magerung. AuBenseite stellenweise mit
RuBspuren. Inwendig braune Glasur in verschiedenen,
rotlichen bis schwirzlichen Tonen, als Dekor horizontale
Linien und Wellenbinder in weiBer, gelber oder hellgrii-
ner Glasur. Die Randprofile stellen wohl eine Weiterent-
wicklung aus den Profilgruppen B 155ff. und B 159ff. dar.
— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 308, 289 F, G, H.

Zeitstellung: Ende 16. bis Anfang 18.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 191-193

Randfragmente von Schiisseln. Verdickter, nach auen
schrig abwirts umgelegter, gerundeter Rand. Scheiben-
gedrehte Ware, feiner Ton, ziegelrot und hart gebrannt.
Beidseitige braune Glasur, als Dekor horizontale Linien
und Wellenbinder auf der Innen- und AuBenseite.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 307,287 D und Taf. 309,290 G.
Zeitstellung: vermutlich spéteres 17. oder 18. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 194

Randfragment einer Schiissel. Verdickter, leicht ausladen-
der Rand, inwendig gekehlt, oben gerundet. Scheibenge-
drehte Ware, ziegelroter, harter Brand. Inwendig braune
Glasur. Als Dekor weie und griine Linien und Tupfen;
deren Konturen sind z. T. auf der rotierenden Scheibe ver-
strichen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 271, 243 B.

Zeitstellung: wohl 18. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 195

Bodenfragment einer Schiissel. Fuf3 durch vorspringende,
gerundete Leiste betont. Scheibengedrehte Ware; heller,
ziegelroter Brand. Innen dunkelbraune Glasur, als Dekor
gelbe Linien. Das Stiick gehort wohl zu einem der unter
den Profilgruppen B 183 ff. — B 194 beschriebenen Rand-
profile.

Zeitstellung: 16. bis 18. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 196-198

Randfragmente von Hdfen oder Ndpfen. Wenig verdick-

ter, leicht geschwungener, oben gerundeter Steilrand.

Scheibengedrehte Ware. Sehr feiner, rot gebrannter Ton.

Beidseitige Glasur, inwendig weif3, auBBen bunt glasiert.

Auf der AuBenseite reichlicher Dekor aus geometrisch an-

geordneten Tupfen verschiedener Farbe und Grof3e.

— GefaBform: Lithberg, Hallwil 3, Taf.330, 317 D und
Taf.332, 326 K.

— Dekor: Lithberg, Hallwil 3, Taf.317 B, 324 E.

Zeitstellung: vermutlich 18. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 199-201

Randfragmente von Hdfen, Nr. 200 mit Schnabel. Leicht
bauchige Wandung. Kurzer Trichterrand, gerundet, in-
wendig schwach gekehlt. Scheibengedrehte Ware, hell-
grauer oder roter Brand; inwendig weile, auflen graue
oder braunrote Glasur, z. T. mit Tupfen- oder vertikalem
Strichdekor.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 332, 324 E-G.

Zeitstellung: 18. oder beginnendes 19.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 202

Randfragment eines Hafens. Gerundeter, unverdickter
Steilrand mit kréftig ausgepragter Rundleiste. Scheiben-
gedrehte Ware, ziegelroter Brand. Inwendig schwarzbrau-
ne Glasur.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf.312, 299 B.

Zeitstellung: vermutlich 18.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 203

Randfragment eines kleinen Hafens. Gerundeter, leicht
nach auflen gebogener Rand, auf der AuBenseite durch
Hohlkehle von der Wandung abgesetzt. Scheibengedrehte
Ware. Feiner, rotbraun gebrannter Ton. Beidseitig hell-
braune Glasur.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 312,299 F.

Zeitstellung: 17. oder 18.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 204

Randfragment eines Topfes oder einer steilwandigen
Schiissel. Stark verdickter Rand mit kréftig nach auswirts
weisender Lippe. Scheibengedrehte Ware. Ziegelrot ge-
brannter Ton, beidseitig rotbraune Glasur.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 333, 327 K.

Zeitstellung: 18.Jahrhundert.
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Profiltyp B Nr. 205

Fragment einer Schale oder eines Tellers. Gerundeter, un-
verdickter Rand, deutlich abgesetzter Fu3, Wandung in-
nen kalottenformig. Scheibengedrehte Ware, ziegelrot ge-
brannter, feiner Ton. Beidseitig rotbraune Glasur. Inwen-
dig horizontal angeordnete Reihen von groBen, weillen
und kleinen, gritnen Tupfen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 333, 328 H.

Zeitstellung: 17. oder 18.Jahrhundert.

Unglasierte Lampen

Profiltyp B Nr. 206

Randscherbe einer Lampe. Leicht verdickter, schrig kan-
tig abgestrichener Rand. Scheibengedrehte Ware, rotlich-
grauer Brand, reichliche Magerung. Grobverarbeiteter
Ton. -

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B Nr. 207

Randscherbe einer Lampe. Verdickter, kantig profilierter
Rand. Scheibengedrehte Ware. Braunroter, harter Brand,
reichliche Magerung, grobe Verarbeitung.

Zeitstellung: wohl 1. Hilfte 13. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 208-229

Fragmente von Lampen. Verdickter, gerundeter Rand mit
horizontalem oder schwach nach auBen geneigtem Ab-
schluB. Teilweise Andeutung einer Hohlkehle. Einzelne
Exemplare mit schwach ausgeprigten Schnibeln. Boden-
rand auBen kantig, inwendig gerundet. Scheibengedrehte
Ware. Grauer, selten roter, harter Brand. Reichliche Ma-
gerung. Schnibel geschwirzt. Boden z. T. mit der Draht-
schlinge abgeschnitten.

— Heid, Alt-Schauenburg, Abb.4, Nr. 16.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 230-249

Fragmente von Lampen. Mehr oder weniger verdickter
Rand, schrig nach auBen abfallend abgestrichen. Boden-
rand inwendig gerundet, auflen mit zum Teil abgesetzter
Kante. Scheibengedrehte Ware. Grauer, selten roter, har-
ter Brand mit reichlicher Magerung. Boden mit der Draht-
schlinge abgeschnitten.

Zeitstellung: 2. Hilfte 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 250-254

Fragmente von Lampen. Verdickter, abgestrichener Rand,
inwendig gekehlt. Bodenrand innen gerundet, aulen kan-
tig, zum Teil abgesetzt. Schwach ausgebildete Schnébel.
Scheibengedrehte Ware. Grauer, selten roter, harter
Brand. Reichliche Magerung. Schnibel geschwirzt. Bo-
den mit der Drahtschlinge abgeschnitten.

Zeitstellung: Ende 13. und frithes 14.Jahrhundert.

Glasierte Lampen

Profiltyp B Nr. 255-257

Fragmente von Lampen. Verdickter, schrig nach auf3en
geneigter Rand, leicht gerundet. Bodenrand auBen kantig,
inwendig gerundet. Scheibengedrehte Ware. Reichlich ge-
magerter, ziegelrot oder hellrot gebrannter Ton, inwendig
braun glasiert.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 103 D.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 258

Fragment einer Lampe. Verdickter, schrig nach auBlen
geneigter Rand mit schwacher Hohlkehle. Bodenrand
kantig. Scheibengedrehte Ware. Reichlich gemagerter,
hellrot gebrannter Ton, inwendig olivgriin glasiert. Boden
mit der Drahtschlinge abgeschnitten.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Unglasierte Ofenkacheln

Profiltyp B Nr. 259-264

Randfragmente von Becherkacheln. Steiler Trichterrand,
in schmaler, leicht gerundeter Kante endend. Wandung
ohne Riefeln. Scheibengedrehte Ware. Roter, harter
Brand, reichliche Magerung.

Zeitstellung: um 1200 oder etwas ilter.

Profiltyp B Nr. 265-266

Randfragmente von Becherkacheln. Steiler Trichterrand,
in schwach ausgeprégter, hochgezogener Lippe endend.
Wandung ohne Riefeln. Scheibengedrehte Ware. Roter,
harter Brand, reichliche Magerung.

Zeitstellung: um 1200 oder etwas Alter.

Profiltyp B Nr. 267-271

Randfragmente von Becherkacheln. Steiler Trichterrand,
unverdickt, leicht nach einwirts geneigt, kantig abgestri-
chen. Wandung ohne Riefeln. Scheibengedrehte Ware.
Roter, harter Brand, reichliche Magerung,.

Zeitstellung: um 1200 oder etwas dlter.

Profiltyp B Nr. 272-280

Randfragmente von Becherkacheln. Steiler Trichterrand,
nach auBen leicht verdickt, horizontal abgestrichen. Wan-
dung mit schwach angedeuteten Riefeln. Scheibengedreh-
te Ware. Roter, harter Brand mit reichlicher Magerung.
Zeitstellung: beginnendes 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 281

Randfragment einer Becherkachel. Steiler, leicht ge-
schwungener Trichterrand, nach auen gebogen und kan-
tig profiliert. Wandung mit schwach angedeuteten Rie-
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feln. Scheibengedrehte Ware. Roter, harter Brand, reichli-
che Magerung.
Zeitstellung: beginnendes 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 282

Randfragment einer Becherkachel. Steiler Trichterrand,
nach auBBen gebogen mit kantiger, kleiner Leiste. Schei-
bengedrehte Ware. Roter, harter Brand, reichliche Mage-
rung.

Zeitstellung: beginnendes 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 283

Randfragment einer Becherkachel. Steiler Trichterrand,
leicht verdickt mit Ansatz einer gerundeten Lippe. Wan-
dung mit schwach ausgeprigten Riefeln. Roter, harter
Brand, reichliche Magerung.

Zeitstellung: beginnendes 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 284-287

Bodenfragmente von Becherkacheln. Boden inwendig mit
Drehwiilsten. Bodenrand auBen mit scharfer Kante. Die
Fragmente gehoren zu den Profiltypen B Nr.259-283.
Zeitstellung: um 1200.

Die von den Profiltypen B Nr. 259-287 mit einem W be-
zeichneten Exemplare stammen aus einem geschlossenen
Fundkomplex in der westlichen Schutthalde, wo eine
Ofenschicht zum Vorschein gekommen ist. Offenbar han-
delt es sich um einen Kachelofen, der zu Beginn des
13.Jahrhunderts unter teilweiser Verwendung élterer Ka-
cheln erstellt worden ist. Derin der Zone N nachgewiesene
Kachelofen scheint etwas jiingeren Datums zu sein, wie
seine nachstehend angefithrten Kachelfragmente zeigen.
(Profiltypen B Nr.288-292)

Profiltyp B Nr. 288-292

Bodenfragmente von Becherkacheln. Fu3 bauchig vorste-
hend oder steil aufsteigend. Bodenrand inwendig gerun-
det, auBen mit Kante. Innere Wandung mit Drehwiilsten,
auBere mit flachen Riefeln. Roter, harter Brand, reichliche
Magerung.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, 1. Hilfte.

Profiltyp B Nr. 293-295

Randfragmente von Becherkacheln. Steiler, verdickter
Trichterrand, oben flach gerundet. Wandung mit flachen
Riefeln. Scheibengedrehte Ware. Roter, harter Brand,
reichliche Magerung.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert 1. Hilfte.

Profiltyp B Nr. 296
Randfragment einer Becherkachel. Steiler Trichterrand,
verdickt mit scharf profilierter Horizontalleiste. Wandung
mit deutlich ausgepriagten Riefeln. Scheibengedrehte Wa-
re. Grauer, harter Brand, fein gemagert. (Fundort: Wart-
burg-Sili, Zone G)
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Zeitstellung: Mitte 13.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 297-323
Randfragmente von Becherkacheln.
Steilrand, an der Miindung verdickt, nach au3en gerichte-
te Lippe, oberer Abschlufl zum Teil mit Hohlkehle. Wan-
dung mit kriftig ausgebildeten Riefeln. Scheibengedrehte
Ware. Roter, harter Brand. reichliche Magerung.
Zeitstellung: 13.Jahrhundert, Mitte bis 2. Hilfte.

Trichterformiger

Profiltyp B Nr. 324

Bodenfragment einer Becherkachel. Am Ful3 konische Er-
weiterung. Wandung geriefelt. Bodenrand inwendig ge-
rundet, auflen mit Kante. Scheibengedrehte Ware. Roter,
harter Brand, starke Magerung.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte bis 2. Hilfte.

Profiltyp B Nr.325

Randfragment einer Napfkachel. Steiler, verdickter Trich-
terrand. An der Miindung gerundete Lippe, schrag nach
auBen steigend. Inwendig Hohlkehle. Scheibengedrehte
Ware. Roter, harter Brand mit feiner Magerung.
Zeitstellung: 13.Jahrhundert, Mitte bis 2. Hilfte.

Profiltyp B Nr. 326-327

Bodenfragmente von Napfkacheln. Bodenrand aufBlen
kantig, zum Teil mit vorspringendem Fuf}. Inwendig
Drehwiilste. Scheibengedrehte Ware. Roter, harter Brand
mit reichlicher Magerung. Boden mit der Drahtschlinge
abgeschnitten. Vermutlich zu Profiltyp B Nr. 325 geho-
rend.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte bis 2. Hilfte.

Glasierte Ofenkacheln
Napfkacheln

Profiltyp B Nr. 328-335

Randfragmente von Napfkacheln. Oberer Teil der Wan-
dung trichterartig. Riefeln schwach ausgeprigt. Verdick-
ter Rand, nach auf3en leicht ansteigende, gerundete Lippe.
Teilweise leichte Hohlkehle. Scheibengedrehte Ware.
Harter, ziegelroter Brand mit reichlicher Magerung. In-
wendig olivgriine oder braune Glasur.

— Schneider, Hasenburg, Tafel 7, Abb. 2, Exemplar links.
Zeitstellung: vermutlich Mitte 14.Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 336-352

Randfragmente von Napfkacheln. Oberer Teil der Wan-
dung trichterartig. Riefeln schwach ausgepriagt. Kriftig
nach auBen umgelegter, kantig gestrichener Rand, teilwei-
se mit schwacher Hohlkehle. Scheibengedrehte Ware.
Harter, ziegelroter Brand mit reichlicher Magerung. In-
wendig olivgriine oder braune Glasur.

— Schneider, Hasenburg, Tafel 7, Abb. 2, Exemplar rechts.
Zeitstellung: vermutlich Mitte 14. Jahrhundert.
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Profiltyp B Nr. 353-363

Bodenfragmente von Napfkacheln. Wandung senkrecht
aufsteigend, allm#hlich in Trichterform iibergehend.
Schwach ausgepriagte Riefeln. Bodenrand verdickt, mit
kraftigem, meist kantigem, seltener gerundetem FuB.
Scheibengedrehte Ware, ziegelroter, harter Brand; inwen-
dig griine oder braune Glasur. Boden mit der Drahtschlin-
ge abgeschnitten. — Die Bodenfragmente gehoren zu den
unter Profiltyp B Nr. 328 ff. und B Nr. 336 ff. beschriebe-
nen Kacheln.

— Schneider, Hasenburg, Tafel 7, Abb. 2.

Zeitstellung: vermutlich Mitte 14. Jahrhundert.

Profiltyp B Nr. 364-365

Fragmente von Napfkacheln. Dinnwandig verarbeiteter
und fein profilierter Typ. Trichterformige Wand mit deut-
lichen Riefeln. Bodenrand mit kantigem Fuf3. Boden mit
der Drahtschlinge abgeschnitten. Verdickter, nach auB3en
umgelegter Rand, auf der AuBenseite markante Rille.
Scheibengedrehte Ware, hellroter, harter Brand mit feiner
Magerung. Inwendig gelbgriine Glasur.

— Miilenen, B 68.

Zeitstellung: vermutlich Mitte 14. Jahrhundert.

Medaillonkacheln

Die gegen die Mitte des 14. Jahrhunderts auftauchenden
Medaillonkacheln stellen den #ltesten Typ der zusammen-
gesetzten Kacheln dar; der sichtbare, tellerformige Teil der
Medaillonkachel wurde gesondert hergestellt und erst
nachtriaglich mittels eines feinen Tonschlickes mit dem
Kacheltubus verbunden.

Zur Herstellung vgl. Lithberg, Hallwil 3, 74 ff.

Profiltyp B Nr. 366-370

Fragmente von Medaillonkacheln. Einfacher Teller ohne
Dekor mit leicht verdicktem, horizontalem Rand, auf3en
gerundet. Unterseite mit der Drahtschlinge abgeschnitten.
Tubus mit kraftigen Riefeln. Verdickte, gerade abge-
schnittene Miindung, kantig ausgeformt. Scheibengedreh-
te Ware; roter, harter Brand mit reichlicher Magerung.
Sichtflache des Tellers braun oder griin glasiert.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 7, Abb. 4, Exemplar rechts.
— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 160 A—C.

Zeitstellung: vermutlich Mitte 14. Jahrhundertoderjtinger.

Profiltyp B Nr. 371-377

Fragmente von Medaillonkacheln. Einfacher Teller ohne
Dekor mit leicht verdicktem, auflen gerundetem oder kan-
tigem Rand, auf der Innenseite nach einwirts geneigte
Hohlkehle. Unterseite mit der Drahtschlinge abgeschnit-
ten. Tubus mit kraftigen Riefeln. Verdickte, gerade abge-
schnittene Miindung, kantig profiliert, z. T. nach einwirts
gebogen. Scheibengedrehte Ware; roter, harter Brand mit
reichlicher Magerung. Sichtfliche des Tellers braun oder
griin glasiert.
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— Heid, Madeln, Abb. 8, Nr. 1.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 7, Abb. 4, Exemplar links.
— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 161 B.

— Miilenen, B 88—B 89

Zeitstellung: Mitte 14.Jahrhundert oder etwas jiinger.

Dekortyp B Nr. 378

Tellerfragment einer Medaillonkachel. Im Zentrum Roset-
tendekor, stilistisch zu den Gesimskacheln B Nr. 385 und
Kranzkacheln B Nr. 388 passend.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B Nr. 379-381

Tubusfragmente von Medaillonkacheln. Wandung mit
kriftigen Riefeln; Miindung verdickt, nach innen abgebo-
gen und kantig profiliert. Scheibengedrehte Ware, harter,
roter Brand mit reichlicher Magerung. Die Fragmente ge-
horen zu den Kacheltypen B 366 ff. und B 371 ff.
Zeitstellung: Mitte 14. Jahrhundert oder etwas jiinger.

Formtyp B Nr. 382-383

Fragmente von Ofenlehm mit Abdriicken von Medaillon-
kacheln. Der Abstand von Kachel zu Kachel betriagt 2 cm.
Im Spickel zwischen den Kacheln sind Kiesel und Ziegel-
stiicke eingebaut gewesen. Die Abstinde zwischen den
einzelnen Kacheln gestatten es, auf die ungefiahre Kachel-
zahl pro Ofen zu schlieBen. (Vgl. unten S. 72)

Gesimskacheln

Von der Mitte des 14.Jahrhunderts an gliederte man die
Ofen in einzelne kubische, zylindrische oder kuppelfrmi-
ge Elemente, die durch Absétze voneinander getrennt wa-
ren. An diesen Absitzen brachte man die Gesimskacheln
an, welche sich vor allem durch ihren fortlaufenden Dekor
von den iibrigen Kacheln des 14. Jahrhunderts unterschei-
den.

Typ B Nr. 384

Gesimskachel. Rechteckiges Blatt, als Dekor stark stili-
sierte Blumen in Flachrelief und Horizontalwulst. Tubus-
ansatz rechteckig. Handgeformte Ware, Dekor in Model
gepref3t. Sichtflache flaschengriin glasiert.

— Mindestzahl: 2 Exemplare.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 7, Abb. 6.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.

Typ B Nr. 385

Gesimskachel. Rechteckiges Blatt, als Dekor fortlaufen-
des, stilisiertes Rankenwerk mit Rosetten und kleinen
Bldttern und Horizontalwulst. Tubusansatz rechteckig.
Handgeformte Ware. Dekor in Model gepreBt. Sichtfliache
flaschengriin glasiert.

— Mindestzahl: 8 Exemplare.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.
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Kranzkacheln

In der zweiten Hilfte des 14.Jahrhunderts begann man,
den oberen Rand des Ofens, bzw. die Basis der abschlie-
Benden Ofenkuppel, mit besonders reich verzierten Ka-
cheln hervorzuheben. Diese sog. «Kranzkachelny weisen
haufig als Dekor architektonische Elemente aufund enden
oben in einer plastisch ausgestalteten Spitze. Auf der
Wartburg sind drei- und funfeckige Formen zum Vor-
schein gekommen.

Typ B Nr. 386

Kranzkachel. Dreieckiges Blatt, die obere Ecke mit vollpla-

stischem Frauenkopf. Als Dekor gotisches MaBwerk mit

stark stilisierten Blumenmotiven. Einfach profilierter

Rand. Tubusansatz dreieckig. Handgeformte Ware. De-

kor des Blattes in Model gepreBt. Kopfan der oberen Ecke

freihindig ausmodelliert. Rotgebrannter Ton. Sichtfliche

griin glasiert.

— Mindestzahl: 4 Exemplare.

— Zur Kachelform vgl. Schneider, Hasenburg, Taf. 8,
Abb. 1-3 und S. 28f.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.

Typ B Nr. 387

Kranzkachel. Dreieckiges Blatt, die obere Ecke vermutlich

mit vollplastischem Kopf versehen. Als Dekor auf dem

Blatt springender Hirsch und sechsstrahliger Stern mit he-

raldischer Lilie. Einfach profilierter Rand. Dreieckiger

Ansatz des Tubus. Handgeformte Ware, roter Brand mit

reichlicher Magerung. Sichtfliche flaschengriin glasiert.

— Mindestzahl: 4 Exemplare.

— Der springende Hirsch auch bei Schneider, Hasenburg,
Taf. 8, Abb. 3.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14.Jahrhundert.

Typ B Nr. 388

Kranzkachel. Dreieckiges Blatt, die obere Ecke mit vollpla-
stischem Frauenkopf. Als Dekor sparsame gotische Archi-
tektur. Ein Mittelpfeiler trennt ein adliges Liebespaar. In
den unteren Ecken sitzende Hunde, in der oberen Ecke
stark stilisierte Rosette. Einfach profilierter Rand. Dreiek-
kiger Ansatz des Tubus. Handgeformte Ware, Dekor des
Blattes in Model gepref3t, der Kopf am oberen Ende mit
Model geformt, aber von Hand nachgearbeitet. — Roter,
harter Brand, Sichtfliche braun oder griin glasiert.

— Mindestzahl: 4 Exemplare.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14.Jahrhundert.

Typ B Nr.389 (nicht abgebildet)

Frauenkdpfe, zu den Kacheln B Nr. 386, 387 und 388 pas-
send. Halblange Haare mit schwach erkennbarem Stirn-
band, plumpe Gesichtsziige.

— Mindestzahl: 3 Exemplare.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.

Typ B Nr. 390

Kranzkachel. Finfeckige Form, Hohlnische, davor durch-

brochenes, gotisches MaBwerk. Der dreieckige Aufsatz mit

gotischer Architekturin ausgepragter Modellierung. Rand
und Mittelsdule profiliert. Handgeformte Ware, Dekor in

Model gepref3t. Hellroter Brand, Sichtflachen olivgriin

glasiert.

— Mindestzahl: 3 Exemplare.

— Stilistisch @hnliche, wenn auch nicht modelgleiche Ka-
cheln liegen von Bischofstein (BL) vor. — Horand, Bi-
schofstein, Abb.41.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.

Typ B Nr. 391

Kranzkachel. Funfeckige Form. Reifer, gotischer Archi-
tekturdekor. Aufbau mit VierpaBfenster, Krabben und
vollplastischer Kreuzblume. Im gekuppelten Dreipaf3fen-
ster adliges Paar, der Ritter mit Dolch und Tracht des
14.Jahrhunderts. Mittelpfeiler und Rand reich profiliert. —
Handgeformte Ware, Dekor in Model gepreBt. Vierecki-
ger Tubus. — Roter, harter Brand. Sichtflichen griin gla-
siert.

— Mindestzahl: 6 Exemplare.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.

Fiillkacheln

Zur Verzierung erhielten die Ofen des 14. Jahrhunderts in
den Spickeln zwischen den runden Napf- oder Medaillon-
kacheln vereinzelt vollplastischen Figurenschmuck. Es
handelt sich bei diesen «Fiillkachelny entweder um eine
Weiterbildung der sog. «Pilzkacheln» aus der 1. Hilfte des
14. Jahrhunderts (vgl. Horand, Bischofstein, Abb. 39) oder
um eine besser entwickelte Form der vor allem in der Ber-
ner Gegend verbreiteten sog. «Ofensteckpfropfey (vgl.
Moser, Schonegg, Abb. 8).

Typ B Nr. 392

Fillkachel. Enger, massiver Tubus mit vierkantigem
Querschnitt, an vollplastischem Frauenkopf angesetzt.
Halblange Haare mit schmalem Stirnband. Eher plumpe
Gesichtsziige. — Der Kopfin Model gepref3t, sonst handge-
formte Ware. Roter, harter Brand, Kopf griin glasiert.

— Mindestzahl: 4 Exemplare.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.

Typ B Nr. 393

Fiillkachel. Enger, massiver Tubus mit vierkantigem
Querschnitt, an vollplastischem, etwas grotesk modellier-
ten Hundskopf angesetzt. Handgeformte Ware, Kopf in
Model gepreB3t. — Roter, harter Brand, Kopf griin glasiert.
— 1 Exemplar belegt.

Zeitstellung: vermutlich 3. Viertel 14. Jahrhundert.
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Jiingere Ofenkacheln

Typ B Nr. 394

Blattkachelfragment. Einfacher, konkaver Quaderdekor,
graurot gebrannt, griin glasiert.

Fundort: Zone V (Okonomiegebiude).

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 178 A und B.

Zeitstellung: vermutlich 17.Jahrhundert.

Nicht abgebildet wurde ein ebenfalls in Zone V gefunde-
nes Kleinfragment einer griin glasierten Blattkachel mit
barockem Blatt- und Rankendekor, wohl aus der Zeit um
1600.

Die mit T bezeichneten Ofenkachelfragmente sind in der
Siidostecke des Wohntraktes (Zone T) zum Vorschein ge-
kommen. Zusammen mit Ofenlehm, Kieseln, Ziegelfrag-
menten, Mortelbrocken und Steinplatten bildeten sie
einen gegen 1 m hohen Triimmerhaufen, der in die Brand-
schicht von 1415 eingebettet war. (Vgl. oben S.28) Die
Kacheln, vor allem diejenigen mit figiirlichen Darstellun-
gen, waren allesamt zerschlagen, teilweise zu eigentlichen
Kleinstfragmenten zerschrotet. Dies ist um so auffallen-
der, als die ebenfalls im Brandschutt liegenden Ofenkom-
plexe anderer Burgen meist wesentlich besser erhaltenes
Kachelmaterial geliefert haben.! Wir fithren den auBBerge-
wohnlich starken Zerstérungsgrad der Wartburger Ka-
cheln aufdie anldBlich der Eroberung vom Jahre 1415 ver-
tibten Vandalenakte zuriick.2

Eine Auszihlung der Ofenkachelfragmente, die in der
Siiddostecke der Zone T gefunden worden waren, ergab
eine so groBe Mindestzahl von Kacheln, daB wir auf mehr
als einen Ofen schlieBen muBten. Hier die Zahlen:
Glasierte Napfkacheln: mind. 33 Exemplare.
Medaillonkacheln: mind. 93 Exemplare.

Gesimskacheln: 10 Exemplare.

Dreieckige Kranzkacheln: 13 Exemplare.

Fiinfeckige Kranzkacheln: 9 Exemplare.

Fullkacheln: 5 Exemplare.

Wie aus den Abdriicken im Ofenlehm hervorgeht, miissen
die Medaillonkacheln sehr eng nebeneinander angeordnet
gewesen sein. Obwohl die einzelnen Kacheltypen zeitlich
nahe zusammengehoren, glauben wir dennoch, dal man
nach der Errichtung des ersten Ofens einen wenn auch nur
kurzen Zeitabschnitt hat verstreichen lassen, bis man den
nichsten Ofen in Auftrag gab. Wir schlagen deshalb fol-
gende Aufteilung des Kachelmaterials vor:

Ofen 1 (wohl kurz nach 1350) war zusammengesetzt aus:
Napfkacheln, 1 Drittel der Medaillonkacheln, dreieckigen
Kranzkacheln und Fillkacheln.

Ofen 2 (wohl zwischen 1360 und 1370) war zusammenge-
setzt aus: 2 Dritteln der Medaillonkacheln, Gesimska-
cheln und fiinfeckigen Kranzkacheln.

Mehrere Ofen iibereinander in verschiedenen Stockwer-
ken sind auch anderweitig belegt.3 Aus der Fundlage der
Wartburger Kacheln lie sich nicht erkennen, in welchen
Geschossen die Ofen aufgestellt waren.
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1 Meyer, Sternenberg, 6ff.
2 S. unten S. 113.
3 Schneider, Hasenburg, 28f.

Fundgruppe C: Eisenfunde

Die Eisengegenstinde sind mehrheitlich am Historischen
Museum Olten konserviert worden, einige Waffenstiicke
wurden vom Schweiz. Landesmuseum in Ziirich pripa-
riert. Diejenigen Objekte, die in unkonserviertem Zustand
abgebildet sind, wurden mit einem u gekennzeichnet.

Waffen

Lanzen

Formtyp C Nr. 1

Lanzeneisen. Schlanke Form. Flache, langgezogene Klin-
ge mit leicht rhombischem Querschnitt. Am hinteren Teil
ist die Kante gebrochen. Die verhéltnismaBig enge Tiille
1aBt erkennen, dal3 die Lanze sowohl fiur den Wurfals auch
fiir den StoB3 gebraucht werden konnte. Es handelt sich um
den frithen Beleg eines hochmittelalterlichen fliigellosen
Lanzeneisens.

— Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 82 ff.

— Seitz, Blankwaffen 1, Abb. 69.

Zeitstellung: 1. Halfte 11.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 2

Lanzeneisen. Gedrungene Form. Langgezogene Spitze,

von der Tille abgesetzt. Klinge mit flachem, leicht rhom-

bischem Querschnitt. Die dicke Tille weist auf die aus-

schlieBliche Verwendung zum Sto8 hin.

— Heid, Schonenwerd, Abb. 30.

— Heid, Neu-Schellenberg, Abb.34, Nr. 11.

— A. E. Jaeggli: Die Burg Sternenberg am Blauen. Jura-
blatter Nr. 1/2, 1958, 30 ff.

— Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 83 f.

Zeitstellung: vermutlich Anfang 14. Jahrhundert.

Dolche

. Vom 13.Jahrhundert an finden wir Belege fiir den ritterli-

chen Dolch, eine kurze Stichwaffe fiir den Kampf im
Handgemenge.! Auch in nichtkriegerischer Aufmachung
trug der Adlige wenn nicht ein Schwert, so doch einen
Dolch bei sich und pflegte ihn bei handgreiflichen Mei-
nungsverschiedenheiten zu beniitzen.2

1 Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 81ff.



2 Vgl. den Verlauf eines Trinkgelages in StraBburg vom Jahre 1332, an
welchem die Ritter zuerst mit den Féusten, dann mit den Dolchen auf-
einander losgingen. Urkundenbuch der Stadt Straburg, ed. Hans Witte
und Georg Wolfram, 5, 1896, 1ff. Nr. | (Zeugenaussagen).

Formtyp C Nr. 3

Fragment eines Dolches, gefunden in der Zisterne des Ho-

fes H. Klinge zweischneidig, symmetrisch in die Spitze

miindend. Profilierter Querschnitt mit zwei Hohlkehlen
und gerundeter Mittelleiste. Griffzunge einseitig gekehlt.

Typ des sog. «Basilardsy.

— Ein dhnliches, besser erhaltenes Stiick stammt von der
Frohburg (SO). (Historisches Museum Olten, ohne In-
ventarnummer.)

— Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 81 ff.

— Hugo Schneider: Untersuchungen an mittelalterlichen
Dolchen aus dem Gebiet der Schweiz. ZAK 20, 1960,
91ff.

— Seitz, Blankwaffen 1, Abb. 128, Nr. 11 und Abb. 132.

Zeitstellung: wohl Mitte 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 4

Fragment eines Dolchmessers. Massive, zweischneidige
Klinge mit leicht rhombischem Querschnitt. Spitze nach-
traglich rund gestaucht, V-formige Schlagmarke. Breite
Griffangel, oberes Ende abgebrochen.

— Seitz, Blankwaffen 1, Abb. 128, Nr. 7.

Zeitstellung: wohl um 1300.

Pfeilspitzen und Armbrustbolzeneisen

Auf der Wartburg sind insgesamt éiber hundert Pfeileisen
und Armbrustbolzenspitzen gefunden worden.! Die mei-
sten waren so stark verrostet, daf sie typologisch nicht
mehr nidher bestimmt werden konnten. Die tibrigen lieBen
sich nach der Konservierung in insgesamt zwolf Formen-
gruppen einteilen.

Pfeilspitzen fiir den Langbogen sind hiaufig von den alte-
ren Armbrustbolzeneisen nicht mit Sicherheit zu unter-
scheiden.2 Die Wartburger Stiicke bestehen mit einer Aus-
nahme aus einer Tiille, in welcher der Pfeil- oder Bolzen-
schaft steckte, und der eigentlichen Spitze; diese weist
einen rhombischen Querschnitt auf und ist unterschiedlich
geschweift. Mit der Tiille ist die Spitze durch einen mehr
oder weniger ausgepridgten Hals verbunden. Diejenigen
Exemplare, die einen Tiillendurchmesser von mehr als
etwa 8 Millimetern aufweisen, rechnen wir zu den Arm-
brustbolzeneisen 3, sind uns aber bewuf3t, da3 die so ge-
wonnene grobe Einteilung nicht in jedem Fall zutreffen
kann, zumal wir die Moglichkeit einrdumen miissen, daf3
groBere Pfeileisen nachtriglich fiir Armbrustbolzen ver-
wendet worden sind. Ein einziges Eisen weist statt einer
Tiille eine Angel auf. Seine Deutung ist umstritten.

Die Armbrust, in Europa schon im 12.Jahrhundert be-
kannt, scheint sich in unserer Gegend im Verlaufe des
13.Jahrhunderts durchgesetzt und den Langbogen ver-

dringt zu haben.4 Die eindeutig als Pfeileisen zu bezeich-
nenden Stiicke werden deshalb zur Hauptsache noch ins
13.Jahrhundert gehoren, wihrend die Armbrustbolzen-
spitzen aus dem 13. oder 14.Jahrhundert stammen kon-
nen. Ausgesprochen spitmittelalterliche Bolzenformen,
wie sie etwa in Hallwil oder in Bellinzona belegt sind, kom-
men im Wartburger Fundinventar noch nicht vor.

Die beiden Bolzeneisen fiir eine Wallarmbrust sind sicher
zum Kriegsbedarf zu rechnen, wihrend die tibrigen Pfeil-
spitzen und Bolzeneisen sowohl fiir den Krieg als auch fiir
die Jagd Verwendung gefunden haben diirften.6 Spitzen
von typischen Jagdpfeilen sind auf der Wartburg nicht be-
legt.?

Im Kriegsfall spielte der Bogen und die Armbrust in unse-
rer Gegend vor allem bei Belagerungen und bei rduberi-
schen Fehdeziigen eine Rolle, wihrend die Fernwaffen im
Unterschied etwa zu England oder zu den osteuropiischen
und asiatischen Reitervolkern in der eigentlichen Feld-
schlacht bedeutungslos waren.8

1 Dok. E 1.

2 Meyer, Bellinzona, Fundgruppe K 2.

3 Schneider, Hasenburg, 25f.

4 Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 92ff.

5 Lithberg, Hallwil 3, Taf.45 L und M. —Meyer, Bellinzona, Fundgruppe
K 2 Nr. 21-26. Es handelt sich vor allem um Stiicke mit dreikantiger oder
stumpfwinkliger Spitze.

6 Meyer, Bellinzona, Fundgruppe K 2.

7 Meyer, Bellinzona, Fundgruppe K 2 Nr. 27. — Schneider, Ligern, 33ff.
8 Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 92ff. — Fernwaffen bei Belagerungen
z.B. in der Manessischen Liederhandschrift, fol.229v, bei Rinderraub in
der Adelsfehde z. B. in der Manessischen Liederhandschrift fol. 359r oder
auf einem sog. Minnekistchen aus dem frithen 14.Jahrhundert. Vgl.
Ewald Jammers: Das Konigliche Liederbuch des deutschen Minnesangs,
1965, Taf. 13. — Ein Zusammenhang zwischen rauberischem Privatkrieg
und einer Vorliebe fiir Fernwaffen scheint auch bei den franzosischen
Soldnerscharen der «Routiersy (z. B. Armagnaken) bestanden zu haben.
— Wackernagel, Altes Volkstum, 173ff.

Formtyp C Nr. 5

Bolzeneisen einer Wallarmbrust. Lanzettformige Spitze
mit rhombischem Querschnitt. Massive Tiille.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 12.

Zeitstellung: vermutlich 13. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 6

Bolzeneisen einer Wallarmbrust. Stark verdickte, vorne
stumpf endende Spitze mit rhombischem Querschnitt.
Massive Tiille.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 7-9

Pfeileisen mit stark verdickter Spitze und diinner Tiille.
Rhombischer, nahezu quadratischer Querschnitt.

— Meyer, Bellinzona Nr. 6 (Typ b).

— Schneider, Sellenbiiren, Taf.23, Abb. 10.

Zeitstellung: vermutlich um 1200.
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Formtyp C Nr. 10-11

Pfeileisen mit langgezogener, von der Tiille an schwach
verdickter Spitze. Rhombischer Querschnitt.
Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 12-15

Pfeileisen mit langer Tiille und langgezogener Spitze von
rhombischem Querschnitt.

— Meyer, Bellinzona, Nr. 1-5 (Gruppe a).

— Meyer, Grenchen, Gruppe N.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 16-18

Pfeileisen mit verdickter Spitze und enger Tiille. Ge-
schwungene Kanten, rhombischer Querschnitt.
Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 19-20

Pfeileisen mit enger, langer Tiille und langgezogener Spit-
ze. Kante vorne stumpf zusammenlaufend, rhombischer
Querschnitt.

Zeitstellung: 13. oder frithes 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 21-22

Pfeileisen mit kurzer, schmaler Tiille und kleiner, leicht
verdickter Spitze. Rhombischer Querschnitt.
Zeitstellung: vermutlich 13. oder beginnendes 14.Jahr-
hundert.

Formtyp C Nr. 23

Pfeileisen mit kurzer, schmaler Tiille und verdickter Spitze,
Kanten geschwungen. Rhombischer Querschnitt.
Zeitstellung: vermutlich 13. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 24

Pfeileisen mit enger Tiille und lanzettformiger Spitze; fla-
cher, rhombischer Querschnitt.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 25-30

Armbrustbolzeneisen mit gedrungener Tiille und leicht ver-
dickter Spitze. Kanten geschwungen, rhombischer Quer-
schnitt.

— Meyer, Bellinzona, Nr. 18 (Typ g).

— Meyer, Grenchen, Gruppe O.

Zeitstellung: 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 31

Pfeil- oder Armbrustbolzeneisen mit langgezogener, leicht
verdickter Spitze und langem Hals. Abgesetzte Angel
(fragmentiert). Das stark verbogene Stiick ist in einer
Mauerritze auf der Ostseite des Wohnbaues zum Vor-
schein gekommen.

— Heid, Neu-Schellenberg, Abb. 34, Nr. 7-9.

— Lithberg, Hallwil 3, p.41, Abb. 72.

Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 32

Steigbiigel einer Armbrust. Massiver, ovaler Ring, an der
Unterseite gekehlt, mit Mittelrippe. Viereckplatte zur Be-
festigung an der Armbrustsidule. — Zum Spannen stellte
der Schiitze die Armbrust auf den Boden, hielt den einen
FuB in den Steigbiigel und zog die Sehne mittels Aufrich-
ten des Oberkorpers mit dem am Girtel hingenden
«Spannhakeny an.

— Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 92 ff.

Zeitstellung: 13. oder eher 14. Jahrhundert.

Schutzbewaffnung

Formtyp C Nr. 33

Fragmente eines Panzerhandschuhs.

Durchmesser der einzelnen Ringe: 5-7 mm. — Bestimmbar

ist noch ein Finger. Die iibrigen Fragmente lassen die

Form des Handschuhs nicht mit Sicherheit erkennen.

— Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 86 ff.

— Meyer, Adel und Burgen, 16, Abb. 16. (Tischgrab Ru-
dolfs III. von Thierstein, gest. 1318. Deutlich sind die an
den Armeln befestigten Handschuhe erkennbar.)

Zeitstellung: vermutlich 13. oder beginnendes 14.Jahr-

hundert.

Formtyp C Nr. 34

Fragmente eines Kettenpanzers.

Durchmesser der einzelnen Ringe: 8 mm.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 44 A-F.

— Miilenen, E 10.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14. Jahrhundert.

RoB und Reiter

Hufeisen

Von den zahlreichen, meist nur in Fragmenten erhaltenen

Hufeisen mogen hier in Auswahl diejenigen Stiicke aufge-

fuhrt werden, die charakteristische Formen erkennen las-

sen.

Auf die Frage nach Herkunft und Alter des Hufeisens

brauchen wir hier nicht einzutreten, wir verweisen aber in

diesem Zusammenhang auf die folgenden Arbeiten:

— Berger, Petersberg, 60 ff. mit weiteren Literaturanga-

ben.

— Germain Cornat: Das Hufeisen in seiner Bedeutung fiir

Kultur und Zivilisation, 1953.

— R.Laur-Belart: Zwei alte Straflen iiber den Bozberg.
Ur-Schweiz, 32, 1968, 30 ff.

— Meyer, Bellinzona, 86 f. und 98 f. (Manuskript).

Formtyp C Nr. 35
Fragment eines Hufeisens. Offene Form, schmale Ruten
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auflen mit Wellenkontur, viereckige, konische Nagello-

cher. Keine Stollen.

— Meyer, Grenchen, H 24.

— Meyer, Rickenbach, B 9.

— Gefunden zusammen mit der Keramik und der Lanzen-
spitze aus dem 11.Jahrhundert.

Zeitstellung: wohl 11. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 36-37

Fragmente von Hufeisen. Umgelegte Stollen, schwach an-
gedeutete Wellen in der duf3eren Kontur. Rutenbreite: ca.
3 cm.

— Horand, Bischofstein, Abb.29.

— Lithberg, Hallwil, 56 D, G und J.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 13.

Zeitstellung: vermutlich 1. Hilfte 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 38-39

Fragmente von Hufeisen. Rute 3 ¢cm breit, mit schlichten
Konturen. Stark ausgeprigte, ausgeschmiedete Stollen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 56 G.

Zeitstellung: vermutlich 2. Hilfte 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 40-41

Zweikleine Hufeisen mit schmalen Ruten und umgelegten
Stollen. Der GréBe nach zu schlieBen stammen die Stiicke
von einem Esel oder Maultier. ;
Zeitstellung: Nr. 41 vermutlich 13.Jahrhundert, Nr. 40
vielleicht erst nachmittelalterlich (Fundort: Zone V, Oko-
nomiegebidude).

Trensen und Geschirrteile

Formtyp C Nr. 42

Trensenfragment. GebiBteil aus zwei leicht konischen Ele-

menten. Seitenstiick mit zwei Flugeln.

— Ein dhnliches Stiick ist auf Schiedberg (GR) zum Vor-
schein gekommen. Schiedberg, unpubliziertes Material
H 1968. 164.

— Zschille-Forrer, Trense, Formen 13.Jahrhundert.

— Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 91 ff.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert, eher 1. Hilfte.

Formtyp C Nr. 43

Trensenfragment. GebiBteil aus zwei Elementen. Als Sei-
tenstiick einfacher Ring.

— Zschille-Forrer, Trense, Formen 13. Jahrhundert.
Zeitstellung: vermutlich 13. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 44

Trensenfragment. Oberes Seitenstiick. Als Verzierung in
der Mittelpartie doppelte Zierkerben.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 55, B und C.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 45

Trensenfragment. Gebif3teil massiv, konisch verjlingt.
— Zschille-Forrer, Trense, Formen 13.Jahrhundert.
Zeitstellung: Vermutlich 13. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 46-48

Eisenringe, z.T. fragmentiert, mit rundem Querschnitt.
Vermutlich Bestandteile von Pferdegeschirren.

— Miilenen, E 78.

Zeitstellung: 13. bis 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 49

Fragment einer Schelle, wohl Bestandteil eines Pferdege-
schirres. Schlitzoffnung mit zwei Kreisen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 58, K und L.

Zeitstellung: unbestimmt, evtl. 14. Jahrhundert.

Sporen

Formtyp C Nr. 50-51

Fragmente von Radsporen. Gebogene Arme mit flachem,
gerundetem Querschnitt. Am Fersenteil Haken und an
den Armenden Doppelosen mit Haken fur die Verrie-
mung. Kurzer Radtrager; die Stacheln des Rades leicht
bombiert.

— Zschille-Forrer, Sporn 2, Taf. 30, Nr. 15.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 13 (etwas jiingere Typen).
— Milenen, E 81.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 52-53

Fragmente von Sporen. Arme abgebogen, dreikantiger
Querschnitt. Am Armende Doppeldse zur Verriemung.
Nr.53 mit Doppelkerbe und Punktpunzenreihe am Fer-
senteil.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 13.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert, 1. Hilfte.

Tiiren und Schlosser

Im Brandschutt des Wohnturminnern und in den Abfall-
halden rings um die Burg sind zahlreiche SchloBfragmente
und eiserne Teile von Tiiren, vielleicht auch von Fenstern
zum Vorschein gekommen. lhre genaue Identifizierung
war nicht immer moglich, so pafite etwa keiner der ver-
schiedenen Schliissel zu den noch einigermafen vollstin-
digen Schlossern. Beschlige, die nicht eindeutig zu einer
Tiire gehort haben, sind im Abschnitt 4 (Beschlidge) aufge-
fihrt.

Befestigung

Formtyp C Nr. 54-56
Tiirkloben. Runder Zapfen, Angel vierkantig, an den Kan-
ten widerhakenartige Dornen (hélzerner Tiirpfosten!).
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— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 134, A, E, J, K.
— Miilenen, E 202.
Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 57

Tiirkloben. Mit vierkantigem Loch fiir Verankerung. Zap-
fen rund, Angel vierkantig, an den Kanten widerhakenar-
tige Dornen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 135, M (3 runde Locher).
Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 58

Massiver Tiirring mit Angel. Letztere vierkantig, mit wi-
derhakenartigen Dornen an den Kanten. Der Vorderteil
des Ringes durch Hammerschlige gestaucht, vermutlich
anldBlich des Einschlagens in den Tiirpfosten. Das Stiick
stammt aus Zone V (Okonomiegebiude).

Zeitstellung: dlter als der letzte Umbau, d. h. vor ca. 1700.

Formtyp C Nr. 59

Fragment eines Tiirbandes. Endend in zwei spitzen Zak-
ken. Von der Befestigung sind noch zwei Négel erhalten.
Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 60 (nicht abgebildet)

Tiirgriff, bestehend aus einer in die Hand passenden, hoh-
len Rolle, deren Enden rechtwinklig umgebogen und zu
Angeln geschmiedet sind. (Von diesem Formtyp liegen
insgesamt drei Exemplare vor.)

Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14.Jahrhundert.

Schlisser

Formtyp C Nr. 61-62

Truhenschlisser, Nr. 61 fragmentiert. Viereckiges, schlich-
tes SchloB3blech, an den vier Ecken mit Nageln befestigt.
SchloBband mit Splint und genietetem Vierecksteg. Der
Dorn im Zentrum des Schlosses 146t auf einen Schliissel
mit hohlem Schaft schlieBen. SchloBriegel mitzwei Stollen
und angeschwei3ter Feder.

— Heid, Kindhausen, Taf. 4, Abb.7, Nr. 6.

— Heid, Schonenwerd, Abb. 1.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 114, B und C.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 13.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 63

Fragment eines Schlosses, wohl von Tiire. Menchanismus
nur noch unvollstindig erhalten. Rest der Hebefalle noch
erkennbar.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 64-65

Fragmente von Schlofriegeln. Flacher Querschnitt, die
beiden Stollen aus dem Riegel herausgeschmiedet.

— Schiedberg, unpubliziertes Material H 1969. 341.
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— Berger, Petersberg, Taf. 30, Nr. 13-14.
— Lowenburg/BE, unpubliziertes Material S 16/4/304.
Zeitstellung: vermutlich 13. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 66

Fragment eines StofBriegels. Flacher Querschnitt. Der ge-
krimmte Stollen ist aufgenietet.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 67

Vorhéingeschlof3, herzformig mit asymmetrisch angebrach-

tem Schliisselloch. In der Mitte Verstirkung durch ein

Band. Der Mechanismus ist nicht mehr erhalten.

— Ahnliche Formen bei Lithberg, Hallwil 3, Taf. 117.

— Gleiche Form, aber anderer Verschluss bei Horand, Bi-
schofstein, Abb.24 (Bronze).

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Schliissel

Formtyp C Nr. 68-72

Schliissel mit hohlem Schaft und annidhernd kreisformi-
gem Griff. Bart, Schaft und Griff'sind aus einem Stiick ge-
schmiedet.

— Schiedberg, unpubl. Mat. H 1969. 261.

— Berger, Petersberg, Taf. 30, Nr. 1-10.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 118, G.

Meyer, Grenchen, A 2.

Miilenen, E 194-195.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 13.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert, evtl. Anfang.

Formtyp C Nr. 73

Gedrungener Schliissel. Voller, vorne vierkantiger Schaft

und quadratischer Griff. Bart, Schaft und Griff sind aus

einem Stiick geschmiedet.

— Schliissel mit quadratischem Griff sind in der Manessi-
schen Liederhandschrift abgebildet. (Anf. 14.Jahrhun-
dert, fol.318r, Wappen des Burggrafen von Regens-
burg.)

Zeitstellung: vermutlich Anfang 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 74

Langlicher Schliissel. Voller Schaft und flacher, auflen
quadratischer, innen runder Griff. Bart, Schaft und Griff
aus einem Stiick geschmiedet.

— Lowenburg/BE, unpubl. Mat. G 8/g/39.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 13.

Zeitstellung: vermutlich Anfang 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 75

Gedrungener Schliissel. Voller Schaft und halbovaler
Griff. Bart, Schaft und Griff aus einem Stiick geschmiedet.
— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 118 C.

— Miilenen, E 197.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.
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Formtyp C Nr. 76

Schliissel mit vollem Schaft. Griff hakenartig abgebogen.
Bart weitgehend weggerostet. Schaft, Griff und Bart aus
einem Stiick geschmiedet.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 77

Kleiner Schliissel mit vollem Schaft und kreisformigem
Griff. Bart weggerostet. Schaft, Griff und Bart aus einem
Stiick geschmiedet.

Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert.

Beschlige

Unter dem Stichwort «Beschlige» sind diejenigen Eisen-
funde zusammengefa3t, die an Mauern, Holzteilen oder
Mébeln angebracht worden waren. Thre genaue Funktion
ist nicht immer ganz klar.

Formtyp C Nr. 78-79

Bauklammern. Steg von gestreckt ovaler Form mit
schwach angedeutetem Mittelgrat. Bei Nr.79 ist die eine
Angel verbogen.

— Miilenen, E 233.

Zeitstellung: unsicher, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 80-87

Krémpen verschiedener Form und Verwendung. Gerader
oder gebogener, vierkantiger oder flach ausgeschmiedeter
Steg. Bei Nr. 81 gegenstindig abgebogene Angeln.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 146 A-G.

— Miilenen, E 239, E 250.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 88

Ziernagel mit rundem, flach gewdlbtem Kopf und vier-
kantigem Stift.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 89

Nagel mit verdicktem Kopfund vierkantigem Stift. Derar-
tige Nigel sind auf der ganzen Grabung in allen GréBen
und Ausfihrungen sehr zahlreich zum Vorschein gekom-
men.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 140 A-C.

— Heid, Neu-Schellenberg, Abb.35, Nr. 14.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 90

Mobelgriff, rund gebogen, mit rundem Querschnitt. En-
den flach gehdmmert.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 91

Mébelgriff. Flacher Querschnitt, das eine Ende zur Angel
geschmiedet, das andere ringférmig gebogen.
Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 92

Fensterverschlufs. Das eine Ende am Splint befestigt, das
andere fiir ein Schlof3 bestimmt.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 108 B—C.

— Muilenen, E 216.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 93

Truhen- oder Kistenverschlu3. Flaches Eisenband mit vier-
eckigem, angenietetem Steg. Hinteres Ende fehlt.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 110 A-C.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 94-96

Ringformige Wandhalter unbekannter Verwendung. Die
langen, starken Binder lassen auf eine grofe Belastung
schlief3en.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 97-98

Rosettenformige Mdabelbeschlige. Kleine getriebene Buk-
kel, die einzelnen Rosettenblitter durch Kerben getrennt.
Nr.97 mit Splint, Nr. 98 mit Nagel festgehalten.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 125 G.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 99

Rosettenformiger Mébelbeschlag. Im Zentrum viereckiges
Loch.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 125 H.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 100

Massiver Splint. Vierkantiger Querschnitt.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 145 O.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 101

Fragment eines Beschlages. Wohl unteres Ende eines stili-
sierten Pflanzenmotivs.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 136 D und F.

Zeitstellung: vermutlich um 1400.

Formtypen C Nr. 102-105

Beschlagfragmente verschiedener Form und unbekannter
Verwendung.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 13 F.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. bis 14. Jahrhundert.

Formtypen C Nr. 106-108
Beschlagbleche verschiedener Form und unbekannter
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Verwendung. Z. T. mit Nieten- und Nagellochern.
Zeitstellung: unbestimmt, 13. bis 14. Jahrhundert.

Geriite

Messer

Formtyp C Nr. 109

Fragment eines Messers mit massiver Griffangel. Ge-
schwungener Riicken, Schneide gerade.

— Bergeten A 2.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 80 A.

— Meyer, Grenchen, C 6.

Zeitstellung: vermutlich um 1200 oder dlter.

Formtyp C Nr. 110-113

Messer, z. T. fragmentiert, mit schmaler, langer Griffangel.
Riicken und Schneide gerade, letztere an der Spitze abge-
winkelt.

— Husterknupp, Taf. 18, 194.

— Miilenen, E 48.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 12.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 114-115

Fragmente von Messern mit Griffangel. Riicken gerade,
Schneide stark geschwungen. Nr. 114 mit Schlagmarke auf
der Klinge.

— Lithberg, Hallwil 3, 80 E.

Zeitstellung: vermutlich 13. Jahrhundert oder jiinger.

Formtyp C Nr. 116

Gut erhaltenes, massives Messer mit Griffangel. Gerader
Riicken, geschwungene Schneide. Die Linie, wo das Eisen
gehirtet ist, zeichnet sich deutlich ab. Ringformige Heft-
zwinge. Klinge beim Heft von der Griffangel abgesetzt.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 80 E.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert oder jiinger.

Formtyp C Nr. 117-119

Fragmente von Messern mit Griffangeln. Riicken gerade,
Schneide leicht geschwungen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 80 M.

— Meyer, Bellinzona, Nr. 39 und 40 (Typ d).
Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 120

Fragment eines Messers mit Griffzunge. Klingenform
nicht mit Sicherheit bestimmbar, wohl gerader Riicken
und leicht geschwungene Schneide. Griffzunge mit Nie-
tenlochern.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 81 H.

— Bergeten, A 10.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder frithes 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 121

Gut erhaltenes Messer mit Griffzunge. Riicken gerade,
Schneide am vorderen Teil geschwungen. Heft verdickt.
Griffzunge mit Nietenlochern und einem Nietenfragment.
Zeitstellung: 14.Jahrhundert, 2. Hélfte.

Formtyp C Nr. 122

Fragment eines kleinen Messers mit Griffzunge. Gerader

Riicken. Schneide leicht geschwungen. Griffzunge ge-

kehlt, mit Nietenresten.

— Ahnliche Stiicke sind von der Lowenburg (BE) bekannt.
(unpubl. Mat.)

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Bei den unter den Nummern 109-122 gezeigten Messern
handelt es sich in erster Linie um Gebrauchsmesser des
Alltags. Einzig Nr.116 konnte auch als behelfsmaBige
Waffe gedient haben. Lithberg, Hallwil 3, bildet auf
Taf.51, Figur D ein dhnliches Messer unter den Waffen
ab. Grundsitzlich hat man unter den «Messerny, die in
spédtmittelalterlichen Quellen bei Raufhindeln genannt
werden, ausgesprochen dolchartige Formen zu verstehen.

Formtyp C Nr. 123

Fragment eines Rasiermessers. Gerade Schneide, leicht

geschwungener Riicken. Der hintere Teil, wo das Messer

drehbar am Griff befestigt war, deutlich von der Klinge
abgesetzt. Hinterer Festhaltearm nur kurz.

Dieser Fund stellt eine gro3e Seltenheit dar und darf als

ein bemerkenswerter Beleg aus der Schweiz fur die Sitte

des Rasierens angesehen werden.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf.31 D-F (andere Formen, z.T.
aus hochmittelalterlicher Zeit).

— Zum Aufkommen des Rasierens im allgemeinen vgl.
Henri d’Allemagne: Les accessoires du costume et du
mobilier 2, 1928, 314{f.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 124

Gut erhaltenes Klappmesser, gefunden in Zone G (nordli-
che Burg Wartburg-Sili). Schneide und Riicken der Klin-
ge leicht geschwungen. Der Eisengriff mit Spuren barok-
ken Rankendekors in erhabenem Relief.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf.86 H und L.

Zeitstellung: vermutlich um 1700.

Haushalt

Formtyp C Nr. 125-127

T-formige Blechbeschlige. Nagellocher, Enden z.T. mit
ausgeschnittenen Zacken. Vermutlich Verstirkungen von
Holzkesseln.

Zeitstellung: unsicher, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 128-130
GefilBhenkel, z. T. fragmentiert. Gebogene Biigel mit fla-
chem Querschnitt, an beiden Enden Haken.
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— Schiedberg, unpubl. Mat. 1969. 251.

— Lowenburg, unpubl. Mat. S 21/D/36.

— Miilenen, E 173.

Zeitstellung: unsicher, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 131

Fragment eines Eisenkessels mit genieteter Flickstelle, ge-
funden in Zone V (Okonomiegebiude).

Zeitstellung: wohl nachmittelalterlich, 17./18.Jahrhun-
dert.

Formtyp C Nr. 132-133

Fragmente von Kesseln. Nr. 133 mit horizontalem Eisen-
band als Randverstirkung und Osenteil fiir den Biigel. In
der Nihe der Nieten noch Reste des Kupferbleches, aus
dem der Kessel verfertigt war. Nr. 132 stellt das Bruchstiick
einer Buigelose dar.

— Miilenen, E 172.

Zeitstellung: Nr. 133 vermutlich 13.Jahrhundert, Nr. 132
(Fundort: Zone V, Okonomiegebiude) wohl nachmittelal-
terlich.

Formtyp C Nr. 134

Fragmente einer Ketre. Die einzelnen Glieder sind langge-
streckt, auf den Lédngsseiten eingezogen, mit vierkantigem
Querschnitt. Die Kette ist zwar in der Zisterne des Hofes
gefunden worden, doch braucht sie nicht unbedingt zur
Schopfeinrichtung gehort zu haben, da in der Zisterne
auch sonstiges Material zum Vorschein gekommen ist.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 148 A.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 135

Kettenschlul3. Mehrfach gelochtes Eisenband mit Haken
am einen Ende. Einfacher Dekor von doppelten Kerben in
dreieckiger Anordnung.

— Berger, Petersberg, Taf. 29, Nr. 6.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 149 H-I.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 136 :

Kettenglieder mit Befestigungsangel. Die vier Kanten der
einzelnen Glieder sind leicht gerundet. Evtl. Verschlufl
einer Truhe.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 109 B.

— Miilenen, E 217.

Zeitstellung: unsicher, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 137-138 (138 nicht abgebildet)
Fragmente von Scheren. Die Klingen durch federnden
Biigel miteinander verbunden. Nr. 138, gefunden in Zo-
ne V (Okonomiegebiude), konnte zur Schafschur gedient
haben.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 79 C.

— Schneider, Hiinenberg, Abb. 2.

— Léwenburg, unpubl. Mat. S 6/11/15

— Miilenen, E 27.
Zeitstellung: Nr. 137 13. oder 14. Jahrhundert, Nr. 138 wohl
nachmittelalterlich.

Formtyp C Nr. 139 (nicht abgebildet)

Fragment einer Siebkelle. Locher unregelmif3ig verteilt.
Das Stiick ist sehr stark verrostet.

— Lithberg, Hallwil, Taf. 97 D.

Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 140 (nicht abgebildet)

Fragmentierte Waagschale. 3 Osen. Inwendig Reste eines
geometrischen Punzendekors. Das Stiick stammt aus Zo-
ne V (Okonomiegebiude)

Zeitstellung: vermutlich 17. oder 18.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 141

Gut erhaltener Feuerstahl. Vierkantiger Querschnitt, En-
den kreisformig gebogen. Schlagfliache feilenartig aufge-
rauht. Das Stiick ist aus zwei Teilen der Linge nach zusam-
mengeschweiBt. Gefunden in Zone V (Okonomiegebiu-
de).

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 99 B.

— Miilenen, E 29.

— Schneider, Hasenburg, Taf. 12.
Zeitstellung: vermutlich spétmittelalterlich,
15.Jahrhundert.

14. oder

Formtyp C Nr. 142

Stinder eines Kerzenstockes. Drei gebogene Beine mit fla-
chen Filen. Im Zentrum Loch fiir den fehlenden Aufbau.
— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 100 B.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 143144 (nicht abgebildet)

Fragmente von Muldenkratzern. Breites Blatt mit geboge-
ner Kontur. Flache, vierkantige Angel, rechtwinklig abge-
kriitmmt. Sehr schlechter Erhaltungszustand.

— Horand, Bischofstein, Abb. 28.

Zeitstellung: unsicher, 13. oder 14.Jahrhundert.

Landwirtschaft

Formtyp C Nr. 145-146 (146 nicht abgebildet)

Fragmente von Sicheln. Gezihnte Schneide. Klinge und

Griffangel in einem Bogen gekrimmt.

— Lowenburg/BE, unpubl. Mat. S 16/9-12/3.

— Hilsenstein/SO, unpubl. Mat. (Schwarzbubenmuseum
Dornach), 13.Jahrhundert.

— Miilenen, E 116-E 119.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 147-149 (148 und 149 nicht abgebildet)

Fragmente dreier Sicheln, gefunden in Zone V (Okono-
miegebidude). Gestreckt gekriimmte Klinge mit gezéhnter
Schneide, Griffangel abgewinkelt. Nr. 148 weist am Klin-
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genansatz drei Rosetten als Schlagmarke auf, wihrend die
Schlagmarke von Nr. 149 nicht genau bestimmbar ist.

— Merdingen, Taf. 32, Nr. 15.

— Heid, Hasenburg, Abb. 8, Nr. 43.

— Heid, Alt-Schauenburg, Abb. 6, Nr.6.

— Horand, Bischofstein, Abb. 28.

— Husterknupp, Taf. 8, Nr. 66.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 60 A—C.

— Miilenen, E 120-126.

Zeitstellung: Bei diesem Sicheltyp scheint es sich um eine
langlebige Form zu handeln. Die drei Wartburger Stiicke
gehoren am ehesten ins ausgehende Mittelalter (14.—
15.Jahrhundert).

Formtyp C Nr. 150 (nicht abgebildet)

Eisenbeschlag eines Holzspatens. Das stark verrostete

Stiick 148t keine Einzelheiten mehr erkennen.

— Miilenen, E 272.

— Vaclav Husa: Homo Faber. Der Mensch und seine Ar-
beit, Wiesbaden 1967, Abb. 29-32.

Zeitstellung: 13./14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 151

Gut erhaltener Gertel (oder Rebmesser). Halbmondformig
gekriimmte Klinge und schmale, vierkantige Griffangel.
Als Schlagmarke drei Kreise, im Dreieck angeordnet.

— Miilenen, E 107-108.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 61 F und H.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 152

Fragment eines Gertels oder Rebmessers. Die halbmond-
formig gekrimmte Klinge ist leicht konisch gebogen.
Fundort: Zone V (Okonomiegebiude).

Zeitstellung: vermutlich 15. oder frithes 16. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 153

Zinken einer massiven Misigabel. Vierkantiger Quer-
schnitt. Eine Mistgrube ist in Zone V, wo das Stiick gefun-
den worden ist, tatsichlich freigelegt worden (s. oben
S.41).

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 62 B.

— Miilenen, E 129.
Zeitstellung: unbestimmt,
18.Jahrhundert.

vermutlich erst 17. oder

Formtyp C Nr. 154

Fragment eines Treichelkloppels. Massives, vierkantiges

Eisenband, am unteren Ende leicht verdickt und halb-

kreisformig gekritmmt. (Viehglocke s. unten Fundgruppe

D, S.96).

— Ahnliche Kloppel liegen von der Léwenburg (BE), un-
publ. Mat., vor.

Zeitstellung: wohl 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 155

Fragment eines Treichelkloppels. Keulenféormiger Typ,
oberes Ende verbogen.

— Miilenen, E 131-132.

Zeitstellung: wohl 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 156

Griff eines Pferdestriegels. Angel abgebrochen. Gabelfor-
mige Teilung, an den Enden verbreitert, mit Osen. Der
Striegel selbst, bestehend aus einem gebogenen Eisen-
blech mit gezihnten Rédndern, ist hdufig durchgerostet,
Griffe dagegen kommen in Fundinventaren mittelalterli-
cher Burgen hiufig vor, werden jedoch in der Regel nicht
als solche erkannt.

— Schiedberg, unpubl. Mat.

Zeitstellung: 13./14.Jahrhundert.

Holzbearbeitung

Formtyp C Nr. 157

Fragment eines Bohrers. Der obere Teil mit der Fassung
eines Querholzes fehlt.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 72 H.

— Schneider, Hiinenberg, Abb. 1.

— Lowenburg/BE, unpubl. Mat. S 8/12/8.

— Miilenen, E 154-155.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 158

Kleiner Keil, gefunden in Zone V (Okonomiegebiude).
Oberseite von Hammerschldgen gestaucht.

— Miilenen, E 144.

Zeitstellung: vermutlich nachmittelalterlich, 17./18. Jahr-
hundert?

Formtyp C Nr. 159

Massiver Stechbeitel fur Holzbearbeitung, gefunden auf
der nordlichen Burg Wartburg-Sali. Die verbreiterte Klin-
ge nur einseitig geschliffen, Oberteil von Hammerschldgen
gestaucht.

— Schiedberg, unpubl. Mat. Nr. J 7/1/1.

Zeitstellung: vermutlich nachmittelalterlich, 17./18. Jahr-
hundert?

Musikinstrumente

Formtyp C Nr. 160-161

Gut erhaltene Maultrommeln. Vierkantiger Querschnitt.

Lamelle fehlt. Nach Sachs handelt es sich um den Typ der

sog. «Bligelmaultrommel». Nr. 160 weist auf dem Riicken

eine u-formige Schlagmarke auf. Querovaler Biigel (Typ B

nach Meyer-Oesch).

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 38 F und H.

— Curt Sachs: Die Maultrommel, eine typologische Vor-
studie. (Zs. f. Ethnologie, Berlin, 49, 1917, 185ff., Typ
Nr. 16).
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— Werner Meyer und Hans Oesch: Maultrommelfunde in
der Schweiz. Festschrift Arnold Geering, Bern/Stuttgart
1972, 211ff.

Zeitstellung: Nr. 160 wohl 13. Jahrhundert, Nr. 161 (Fund-

ort: Zone V) vermutlich 15.Jahrhundert oder jiinger.

Trachtenteile ’

Formtyp C Nr. 162

Fragment einer Schnalle. Der rechteckige Biigel umklam-
mert den Dorntrager. Der Dorn fehlt. Es handelt sich um
eine weit verbreitete Schnallenform des spaten Hochmit-
telalters.

— Heid, Schénenwerd, Abb. 31.

— Heid, Hasenburg, Abb. 8, Nr. 19 und 14.
Husterknupp, Taf. 8, 83-85, Taf. 18, 200.

Lithberg, Hallwil 3, Taf. 5 L.

— Meyer, Grenchen, E 12.

— Miilenen, E 11-12.

— Schneider, Sellenbtiren, Taf. 23.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert, eher 1. Halfte.

|

|

Formtyp C Nr. 163-166

Schnallen, z. T. ohne Dorn. D-férmiger Buigel mit vierkan-
tigem Querschnitt, einzelne Hammerschlédge erkennbar.
— Berger, Petersberg, Taf. 24, Nr. 98.

— Bergeten, A 14.

— Hammel, Liitzelhardt, Taf. 11, Nr. 11.

— Heid, Hasenburg, Abb. 8, Nr. 15.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 6 N-P.

— Meyer, Rickenbach, E 8.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, C 163 vermutlich jiinger.

Formtyp C Nr. 167-168

Fragmente von Schnallen. Halbovaler Biigel mit flachem,
vierkantigem Querschnitt. Auflager fiir Dorn gekerbt und
lappenartig ausgeschmiedet.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 7 A.

— Heid, Neu-Schellenberg, Abb. 35, Nr. 4.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 169

GroBe Schnalle. Rechteckiger Biigel mit vierkantigem
Querschnitt.

— Berger, Petersberg, Taf. 24, Nr. 96.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 5 R.

Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 170

Fragment einer Schnalle. Rechteckiger Biigel, vierkanti-
ger Querschnitt, an den Ecken ausgeschmiedet. Dorntré-
ger mit zwei Eisenhiilsen (bei der Konservierung aufge-
16st).

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 5 O.
Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp C Nr. 171-172

Fragmente von Schnallen mit kreisrundem Biigel. Runder
Querschnitt. Dorn fehlt.

— Berger, Petersberg, Taf. 24, Nr. 100.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 5 D-F.

— Miilenen, E 20-21.

Zeitstellung: vermutlich 13.Jahrhundert.

Formtyp C Nr. 173

Schnalle mit Riemenfassung und halbovalem Biigel.
— Fingerlin, Kat. Nr. 80 (Florenz)

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert, 2. Hilfte.

Formtyp C Nr. 174

Schnalle mit Riemenfassung und doppeltovalem Biigel.
Dorntrager ist der Mittelsteg. Die Biigelovale in zwei Spit-
zen auslaufend.

— Fingerlin, Kat. Nr. 295 (Abb. 181).

Zeitstellung: um 1400.

Formtyp C Nr. 175 (nicht abgebildet)

Gut erhaltener Nestelhaken fur Schniirstiefel, gefunden in
Zone V (Okonomiegebiude).

Zeitstellung: 18. oder 19.Jahrhundert.

Varia

Formtypen C Nr. 176-177
Gegenstinde unbekannter Verwendung.
Zeitstellung: unbestimmt, 13. bis 14. Jahrhundert.

Fundgruppe D: Bunt- und Edelmetall

Zinn

Formtyp D Nr. 1

Deckel einer Zinnkanne, gefunden in der Zisterne des Ho-
fes. Flache Kegelform, auf der Unterseite gerundete Han-
geleiste. Leicht ovaler, etwas verbogener Griff mit profi-
lierter Hohlkehle.

Nach miindlicher Auskunftvon Dr. H. Schneider, Schweiz.
Landesmuseum, handelt es sich um ein in bezug auf Alter
und Fundgegend singuléres Stiick. Kannen mit derartigen
Henkeln sind bis jetzt erst aus dem 16.Jahrhundert be-
kannt geworden, und sie stammen allesamt aus der Ost-
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schweiz. Immerhin ist in der Manessischen Liederhand-
schrift (kurz nach 1300) auffol. 308 v ein Gefd3 abgebildet,
das als Zinnkanne dieses Typs betrachtet werden kann.
Zeitstellung: vermutlich um 1400 oder etwas alter.

Formtyp D Nr. 2

Fragment eines Zinnanhdngers. Inwendig Mittelleiste mit
Perlenreihendekor.

— Erb, Alt-Tierstein, Taf. 19, Nr. 12.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 151 G.

— Miilenen, F 74.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 3

Fragment eines Zinnanhdngers. Vermutlich aus zwei kon-
zentrischen, durch Stege verbundenen Kreisen bestehend.
Die Stege sind tordiert.

— Erb, Alt-Tierstein, Taf. 19, Nr. 10.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 151 H.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 4

Fragment eines Ortbandes. Keilformig gebogenes Zinn-
blech. Als Dekor zwei horizontale Zierrillen.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 53 A-B.

Zeitstellung: 13. oder 14.Jahrhundert.

Kupfer und Bronze

Formtyp D Nr. 5

Fragmentierte, kleine Treichel. Geformt aus einem einge-

schnittenen Stiick Kupferblech, untere Teile vernietet. Bii-

gel- und Kloppeltridger aus einem Eisenring gefertigt. Bii-

gelriicken verbreitert. Keulenformiger Eisenkloppel.

— Ahnliche Treicheln sind auf Schiedberg (GR) gefunden
worden, wo sie ins 13. oder 14. Jahrhundert gehoren.

— Schiedberg, unpubl. Mat. H 1968. 40.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 59 E und G.

Zeitstellung: unbestimmt, vielleicht erst nachmittelalter-

lich (Fundort: Zone V, Okonomiegebiude).

Formtyp D Nr. 6

Glocke fiir Schmalvieh, hergestellt aus Bronze, aber sonst
gleich wie Nr. D 5. Keulenformiger Eisenkloppel.
Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 7

Schelle aus Bronze, wohl von Pferdegeschirr, oder Belle
von den Stiandern eines Jagdfalken. Kugelformig mit Ho-
rizontalleiste. Auf der Unterseite Schlitz mit zwei Kreisen.
Zur Befestigung diente ein kleiner Splint, an dessen unte-
rem Ende der Kloppel hing.

— Heid, Neu-Schellenberg, Abb. 38, Nr. 2.
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— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 58 C-G.
— Miilenen, F 60.
Zeitstellung: vermutlich um 1300.

Formtyp D Nr. 8

Drehhahn aus Bronze. Zylinder leicht konisch. Griff umge-

kehrt herzformig, mit zwei mehrzackigen Fliigeln. Sechs-

kantiger Querschnitt.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 98 A-C. (andere Griff-For-
men).

— Miilenen, F 20.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 9

Runder Zierbeschlag aus Bronze. Als Dekor getriebene,
sechsbléttrige Rosette. Auf der Unterseite Rostspuren
einer eisernen Niete. Insgesamt sind drei Exemplare dieses
Typs gefunden worden.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 20 K-P.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 10

Fragment einer Riemenzunge aus Bronze. Oberseite mit
rautenformig angeordnetem, graviertem Dekor.
Zeitstellung: 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 11

Fragment einer Riemenzunge aus Bronze. Hinteres Ende
gezéhnt. In der Ndhe der Nietenlocher zwei parallele Ril-
len.

Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 12

Fragment einer Riemenzunge aus Bronze. Riickwirtige
Schmalseite eingezogen. Gepunzter, dem Rand folgender
Liniendekor.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 13 ;
Langgestreckte Riemenzunge aus Bronze. Schlichte Form,
am Ende zwei parallele Zierrillen.

Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 14

Riemenzunge aus Bronze. Stirnseite verdickt, Oberflidche
mit Rasterstruktur. Unterer Teil mit Aussparungen und
Gravuren in gotischen Formen.

Zeitstellung: vermutlich 14.Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 15-16

Ortbiinder aus Bronze, Nr. 15 verzinnt. Konisch geformtes
Blech. Einfacher Dekor aus Horizontalrillen oder Ausspa-
rungen am oberen Rand in gotischen Formen.

— Lithberg, Ballwil 3, Taf. 53 A-B.

Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert.
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Formtyp D Nr. 17

Fragment einer Schnalle aus Bronze. Mittelsteg fehlt.
Form zweier langgestreckter Ovale, flacher Querschnitt.
Auflagestellen des Dornes in auslaufende Spitze verbrei-
tert.

— Fingerlin, Kat. Nr. 295 (Abb. 181).

Zeitstellung: um 1400.

Formtyp D Nr. 18

Konische Tiille mit Horizontalleiste. Verwendung unbe-
kannt, vielleicht Nestelspitze.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 18 P und Q.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp D Nr. 19

Kupferblech unbekannter Verwendung, birnenférmig zu-
geschnitten.

Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14.Jahrhundert.

Miinzen
nicht abgebildet

Die Bestimmung der wenigen Miinzen hat in verdankens-
werter Weise H. U. Geiger, Schweiz. Landesmuseum Zii-
rich, ibernommen.

D Nr. 20

Jeton der Geistlichkeit, Tournai. 26 mm. 1,1 g.

— F.Feuardent: Jetons et méreaux, Paris 1904-1915,
Nr. 14881 d.

— H.de La Tour: Catalogue de la collection Rouyer, Paris
18991910, Nr. 1175 var.

Zeitstellung: um 1300.

D Nr. 21

Pegione, Mailand, Galeazzo II Visconti (1354-1378).
235 mm=2 31 o

— Corpus nummorum italicorum, Nr. 9 ff.

Zeitstellung: 1354-1378.

D Nr. 22

Heller, Schwibisch Hall. 16 mm. 0,25 g.

— H.Buchenau: Der zweite Fund von Belzheim. Mitt. d.
Bayer. Numismat. Ges. 38/39, 1920/21, Nr.38 oder
39.

Zeitstellung: 2. Hilfte 14. Jahrhundert.

D Nr. 23

Zweier, Bern, 1384 Typ I (nach Fund von Thun). 17 mm.

0,39 g.

— F.Blatter: Von den frithesten Berner-Plapharten. Blit-
ter f. bern. Geschichte 22, 1926, 117.

Zeitstellung: 1384.
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D Nr. 25

Hilbling, Konstanz. 16 mm. 0,25 g.

— J.Cahn: Miinz- und Geldgeschichte von Konstanz und
des Bodenseegebietes, Heidelberg 1911, Nr. 70.

— E.Nau: Die Miinzen und Medaillen der oberschwibi-
schen Stadte, Freiburg 1946, Nr. 9.

Zeitstellung: 1400-1402.

Fundgruppe E: Bein, Stein und Glas

Bein

Formtyp E Nr. [-5

Beinringlein. Flacher, leicht gerundeter und runder Quer-

schnitt. Von Nr. 1 sind insgesamt 52 und von Nr. 2 (dunkel

verfirbt) 6 Exemplare gefunden worden. Diese lagen im

Schlamm der Zisterne (H 3) und gehorten zu einem Pater-

noster.

Nr. 3 weist den Rest einer Eisenfassung auf.

— Martin Hell: Eine Gebetschnur der Karolingerzeit aus
Anger bei Bad Reichenhall. Bayrische Vorgeschichts-
blétter, Heft 25, 1960, 209ff.

— Miilenen, K 4.

Zeitstellung: unsicher, die Nummern 1 und 2 (Paternoster)

wohl um 1300.

Formtyp E Nr. 6
Beinringlein unbekannter Verwendung mit Mittelgrat.
Zeitstellung: unbestimmt, wohl 13. oder 14.Jahrhundert.

Formtyp E Nr. 7

Fragment eines Messergriffes aus Bein. Eingravierter De-
kor, bestehend aus Kreisen mit konzentrischen Punkten
und Querstreifen.

Zeitstellung: unsicher, wohl 13. oder 14. Jahrhundert.

Formtyp E Nr. 8

Messergriff aus Bein. Querschnitt mit zwei Kanten, sonst
schmucklos.

Zeitstellung: unsicher, wohl 13. oder 14.Jahrhundert.

Stein

Formtyp E Nr. 9-10

Fragmente von Wetzsteinen aus kalkhaltigem Stein. Vier-
eckiger, an den Kanten rund geschliffener Querschnitt.

— Miilenen, G 5-G 22.

— Meyer, Rickenbach, D 2-D 4.

— Bergeten, C 1-C 4.
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Zeitstellung: unsicher, wohl erst neuzeitlich (Fundort in
Zone V!).

Glas

Bei den im folgenden aufgefithrten Fundstiicken handelt
es sich ausschlieBlich um Reste von Trinkgldsern. Frag-
mente von Fensterglas sind nicht zum Vorschein gekom-
men, ebenso fehlen Teile von Bleiruten.

Formtyp E Nr. 11-18

Randfragmente von Stangengldisern. Grines, leicht blasi-
ges Glas. An der Miindung gerundeter Trichterrand. Als
Dekor einfacher aufgelegter Faden, E 13 und E 14 mit ein-
gedtzten Vogeldarstellungen.

— Horand, Bischofstein, Abb. 37.

— Rademacher, Taf. 50.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp E Nr. 19-22

Wandfragmente von Stangenglisern. Griines, blasiges
Glas. Als Dekor applizierte Glastropfen, sog. «Nuppeny.
— Horand, Bischofstein, Abb. 37.

— Miilenen, D 26-28.

— Rademacher, Taf. 35 und 38.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp E Nr. 23

Wandfragment eines Stangenglases. Griines, blasiges
Glas. Als Dekor einfacher, horizontal aufgelegter Faden.
— Horand, Bischofstein, Abb. 37.

— Miilenen, D 15 und 16.

— Rademacher, Taf. 54.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

Formtyp E Nr. 24

Wandfragment eines Krautstrunks. Farbloses, schwach
blasiges Glas. Als Dekor feine Schrigoptik.

— Miilenen, D 108.

— Rademacher, Taf. 24.

Zeitstellung: Anfang 15.Jahrhundert.

Formtyp E Nr. 25

Wandfragment eines Bechers. Griines, leicht blasiges
Glas. Als Dekor vertikale Rippen.

Zeitstellung: vermutlich um 1400.

Formtyp E Nr. 26

Wandfragment eines Bechers. Ultramarinblaues, leicht
blasiges Glas. Vertikale Optik.

— Miilenen, D 22-24.

Zeitstellung: vermutlich um 1400.
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Formtyp E Nr. 27-31

Bodenfragmente von Stangenglisern. Griines, blasiges
Glas. Boden stark eingestochen. Gesponnener und unre-
gelmiaBig gekniffener Standring.

— Horand, Bischofstein, Abb. 37.

— Miilenen, D 44-45.

— Rademacher, Taf. 50ff.

Zeitstellung: 14.Jahrhundert.

Die hier aufgefithrten Trinkgliser diirften zwei Formgrup-
pen zuzuordnen sein: Die Stangengldser gehoren in die
Gruppe der «Meiely (Miilenen, Gruppe I), bei den Be-
chern scheint die Gruppe des «Krautstrunksy zu iiberwie-
gen (Miilenen, Gruppe II). Beiden Gldsertypen ist der ein-
gestochene Boden gemeinsam, der Nuppendekor ist kei-
ner bestimmten Form zuweisbar. Die Fragmente mit
Schrag- oder Vertikaloptik stammen vermutlich von
Krautstriinken.

Bauteile

Fundgruppe F: Baukeramik
nicht abgebildet

Bodenfliesen

Formtyp F Nr. 1

Glasierte Bodenfliesen. Quadratische Form, ca. 13,5 bis
14 cm Kantenldnge. Dicke: 2-2,3 cm. Auf der Oberseite
griine, z. T. leicht braunliche Glasur. Insgesamt sind tiber
2000 Exemplare ausgezahlt worden.

Vermutlich stammen die Fliesen von St. Urban.

— Schnyder, St. Urban, 37f.

Zeitstellung: vermutlich letztes Viertel 13.Jahrhundert.

Formtyp F Nr. 2

Unglasierte Bodenfliesen. Form und Mafe nicht mehr
vollstindig rekonstruierbar. Dicke: 2-2,2 cm. Obere Kan-
ten mit handgeformter Hohlkehle gebrochen.
Zeitstellung: unbestimmt, 13. oder 14. Jahrhundert.

Dachziegel

Formtyp F Nr. 3

Fragment eines Biberschwanzziegels aus dem Brandschutt
des Wohntraktes. Nase biindig mit oberem Abschluf3 des
Ziegels. Die Rander der Oberseite sind teilweise kantig ge-
brochen.

Das untere Ende des Ziegels ist nicht mehr zu bestimmen,
wohl in Spitze auslaufend.

Zur Verwendung von Dachziegeln vgl. unten S. 126.

— Lithberg, Hallwil 3, Taf. 356 A-C.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.
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Formtyp F Nr. 4

Fragmente von Biberschwanzziegeln aus dem Okonomie-
gebdude. Handgeformte Ware. Breite: 17-20 cm. Lénge
wohl gegen 40 cm, Dicke rund 2 cm. Nase leicht abgesetzt.
Das untere Ende bildet einen stumpfen Winkel. Oberseite
mit handgeformten Rillen.

Zeitstellung: wohl erst 18.Jahrhundert.

Backsteine

Formtyp F Nr.5-6

Fragmente von sog. St.-Urban-Backsteinen. Reste eines
Rautenmusters. Gefunden in Zone G (Wartburg-Sili).

— Schnyder, St. Urban, Katalog Nr. 6.

Zeitstellung: um 1260.

Formtyp F Nr. 7

Fragment eines sog. St.-Urban-Backsteines. Kleines Re-
benblatt.

Gefunden in Zone G (Wartburg-Sali).

— Schnyder, St. Urban, Katalog Nr. 23.

Zeitstellung: um 1265.

Formtyp F Nr. 8

Fragment eines sog. St.-Urban-Backsteines. Schichtstein
einer Fenstereinfassung mit Rundstabprofil. Kein Stem-
peldekor. Gefunden in zwei Exemplaren in Zone V (Oko-
nomiegebiude), wohl als Spolien dorthin verschleppt.

— Schnyder, St. Urban, Taf. 4, XXV.

Zeitstellung: 13.Jahrhundert, 2. Halfte.

Fundgruppe G: Werkstiicke aus Stein
nicht abgebildet

Formtyp G Nr. 1-2

Gewdndfragmente aus Sandstein mit Rundstabprofil. Ge-
funden im Mauerschutt, offenbar von oberen Stockwer-
ken stammend.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert, Anfang.

Formtyp G Nr.3-5

Gewdndfragmente aus Sandstein. Mit Anschlag, Falz und
Fase. Nr. G 3 und G 4 mit Steinmetzzeichen.
Zeitstellung: 13. oder Anfang 14.Jahrhundert.
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Die schriftliche Uberlieferung

Die Quellenlage

Uber die Wartburgen flieBen die schriftlichen Quellen
sparlich. Erst 1299 erscheint die nordliche Burg als «niiwe
Warbergy in einer Urkundel, vom 14.Jahrhundert an
werden die Burgen in Handdnderungsbriefen genannt,
ferner kommen sie in den Akten und Urbaren der Herren
von Hallwil aus dem frithen 15.Jahrhundert sowie in der
auf Justinger zuriickgehenden Berner Chronistik des
15.Jahrhunderts vor.2

Bessersind wir tiber die Besitzerfamilien unterrichtet, itber
die Herren von Ifenthal, von Biittikon und von Hallwil.3
Deren schriftliche Hinterlassenschaft bezieht sich freilich
nur zum kleinsten Teil auf die Wartburgen, was uns aber
doch wenigstens erlaubt, das Schicksal der beiden Festen
in die Geschichte der drei Geschlechter einzubauen.

Die schriftliche Uberlieferung der Herren von Ifenthal,
mit denen wir uns unten ausfiithrlich zu befassen haben 4,
besteht zur Hauptsache aus Urkunden, die zum grofiten
Teil, wenn auch nicht vollstindig publiziert sind. Auch in
den Jahrzeitbiichern verschiedener Gotteshduser ist das
Geschlecht aufgefithrt, und einzelne Ifenthaler kommen
in stddtischen Kanzleiakten vor. Die zeitgenossische Chro-
nistik des 13. und 14.Jahrhunderts berichtet nichts iiber
die Familie, dagegen wird sie mehrmals im Habsburger
Urbar erwéhnt.?

Die Quellen itber den herrschaftlichen Giiterkomplex der
Wartburg gehen vereinzelt bis ins spédte 14.Jahrhundert
zuriick, zur Hauptsache aber stammen sie erst ausdem 15.,
16. oder gar 17. Jahrhundert. Wir werden diese spatmittel-
alterlichen und frithneuzeitlichen Aktenstiicke in unsere
Untersuchung einbauen, soweit sie mittelalterliche Zu-
stinde widerspiegeln.6

1 S. unten S.102. — St. Arch. Sol. Urk. Ca 20 (1299 Sept. 17.).
2 S. unten S.113.

3 Merz, Aargau, 2, 549ff.

4 S. unten S. 105.

5 S. unten S. 106f. — Habsburger Urbar 2.1, 196f.

6 St. Arch. Sol. «Wartburger Schriften, 1329-1815y.
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Der Burgname

1299 heif3t die nordliche Feste in einer Urkunde «ntiwe
Warbergy 1, und 1274 erscheint Johannes von Ifenthal als
«miles dictus de Wartbergy.2 Diese Namensform blieb den
Burgen bis ins 15.Jahrhundert, als der zweite Teil des Na-
mens «-bergy allmdhlich durch das synonyme «-burgy ab-
gelost wurde, eine Entwicklung, die wir in unserer Gegend
verschiedentlich beobachten konnen.3

Das substantivische «-bergy oder «-burgy als zweiter Teil
eines Burgnamens ist itberaus weit verbreitet und bedarf
hier keiner weiteren Erorterung.4 Auch der erste Teil des
Namens («Wart-») findet sich haufig.5 Es sei etwa an die
benachbarte Feste Wartenfels ob Lostorf oder an die drei
Wartenberge bei Muttenz erinnert.

Sprachlich hingt «Wart-» mit dem mittelhochdeutschen
Verb «warteny zusammen, das fiir «<schauen, spdhen, Aus-
schau halten» gebraucht wird.6 « Wartburgy ist demnach
ein Synonym zum ebenfalls recht hdufigen Namen
«Schauenburgy, der aus einem participium praesentis ab-
geleitet ist und «auf der schauenden, weitblickenden
Burgy bedeutet.?

Leicht ist man geneigt, gestiitzt auf den modernen Begriff
der «Wartey, der einen Beobachtungsturm vornehmlich
aus romischer Zeit bezeichnet, die mittelalterlichen Bur-
gen mit dem Namen «Wartburgy und dgl. fir militirische
Beobachtungsposten zu halten.® Auch unsere beiden
Wartburgen ob Olten hat man als Teile eines dynastischen
Sperr- und Verteidigungssystems betrachtet, wobei man
ohne genauere Quellenkritik die Grafen von Frohburg als
Grunder bezeichnete.® Der Name «Wartbergy darf aber
fiir eine derartige Interpretation nicht als Beleg verwendet
werden, und eine dynastische Macht, die um 1200 bedeu-
tend genug gewesen wire, in der Oltner Gegend derartige
Festungssysteme zu errichten, mii3te erst noch nachgewie-
sen werden.10 Die Errichtung einer obrigkeitlichen Hoch-
wacht auf dem Berggipfel in der zweiten Hélfte des
16.Jahrhunderts setzte eine gut ausgebaute Militdrorgani-
sation voraus, wie wir sie fiir einzelne eidgendossische Orte
in der friithen Neuzeit, aber keinesfalls fiir die buntschecki-
gen Adelsherrschaften des Hochmittelalters annehmen
diirfen.11

Der Name «Wartburgy 148t sich demnach nicht von mili-



tirisch-taktischen Aufgaben ableiten. Wir vermuten eher,
der Name gehore in jene Burgengruppe, deren Benennung
von markanten, topographischen Merkmalen abgeleitet
ist. So wie «Angensteiny in einem Engpal} steht, «Kien-
bergy auf einen besonderen Waldwuchs hinweist und
«Aarburgy den Namen vom nahen Fluf3 erhalten hat, so
haften die Namen «Schauenburgy und «Wartburgy an
Festen auf Geldndeerhebungen in aussichtsreicher La-
ge.12

Wann fiir die Burgen auf dem «Fustligy der Name «Wart-
bergy aufgekommen ist, 1aBt sich nicht mit Sicherheit ent-
scheiden. Wie wir dank den Ausgrabungen wissen, muf3
der Felsen der siidlichen Burg schon in der 1.Halfte des
11.Jahrhunderts befestigt gewesen sein.13 Daf3 dieser ar-
chitektonisch schwer falbare Vorldufer schon « Wartbergy
geheiBBen hat, erscheint uns unwahrscheinlich, weshalb wir
annehmen, daf erst die gegen 1200 neu gegriindete Feste
diesen Namen erhalten hat.14

Die wohl kurz nach 1250 auf dem nordlichen Felsen er-
richtete jiingere Feste hieB zur besseren Unterscheidung
«Neu-Wartbergy.15 Daraus ergibt sich fur die siidliche
Burg die mutmaS@liche Bezeichnung «Alt-Wartbergy, doch
ist diese aus mittelalterlichen Quellen nicht zu belegen.
Der in der Neuzeit faBbare Name «Alt-Wartburgy wird
wohl eher auf den damals ruinésen Zustand der Anlage als
auf eine alte Tradition zuriickgefithrt werden miissen.16
Denn unter den Hallwilern, d.h. im 15. Jahrhundert, war
die Bezeichnung «Vorder-» und «Hinter-Wartbergy ge-
brauchlich, wobei im Unterschied zu heute mit dem Na-
men «Hinter-Wartbergy die nordliche, heute auf Solo-
thurner Boden liegende Feste gemeint war.17

Erst spitist der Name «SilischloBcheny aufgekommen. Er
stammt von der Familie Sicheli aus Dulliken, volkstiim-
lich «Sili» genannt, die von 1547 bis 1776 das Feuerwich-
teramt auf der leidlich unterhaltenen nérdlichen Burg aus-
libte.1® Allméhlich scheint der Name «Siliy die &dlteren
Bezeichnungen «Fustligy bzw. « Wartburgy verdriangt zu
haben. Der Name «Fustligy ist heute nur noch fur das
nordliche Vorgelidnde des Berges gebrduchlich 19, und der
Name «Wartburgy haftet noch den Hofen sowie der
Burgruine auf dem siidlichen Berggipfel an.

1 St. Arch. Sol. Urk. Ca 20 (1299 Sept. 17.). Vgl. unten S. 103.

2 UBZ 4, 271ff. Nr. 1563 (1274 Juli 3.).

3 Schroder, Burgnamen, 6ff. — Meyer, Lowenburg, 3.

4 Schroder, Burgnamen, 6ff.

> Schroder, Burgnamen, 12f.

6 Lexer, 3, 697f. — Mittelhochdeutsche Belege fiir die militarische Ver-
wendung des Wortes: 3, 696.

7 Schroder, Burgnamen, 7f.

8 Poeschel, Burgenbuch, 125f.

9 WyB, Wartburg-Sili, 10f. und 23f.

10 Zur Funktion der Wartburgen vgl. unten S. 128. — Zum Problem der
angeblichen feudalen «Befestigungssystemey vgl. Meyer: Der Adel und
seine Burgen, 68f.

11 Abschiede 4. 2., 381, Nr. 304 (1568). — Bezeichnenderweise fithrt Wy
als Belegstellen fiir mittelalterliche Hochwachten Schillers «Tell» und

Scheffels «Ekkehard» an, was ohne jeglichen Quellenwert ist. WyB,
Wartburg-Sili, 23f. Die Moglichkeit, daB3 in Gegenden von ausgespro-
chener Dauergefihrdung, wie etwa an der 0stlichen Reichsgrenze, Feu-
er- und Rauchsignale verwendet worden sind, mochten wir nicht bestrei-
ten. — Auch die von Poeschel angefiithrten Hinweise aus Ritien kénnen
nicht vollstindig tiberzeugen. Poeschel, Burgenbuch, 125f.

12 Schroder, Burgnamen, 11f.

13 S. oben S. 21 und unten S. 119.

14 Vgl. unten S. 104. — An sich gehort der Name « Wartburgy zu einer sehr
frithen Schicht von Namen. Schroder, Burgnamen, 12.

15 S. oben S. 102, Anm. 1

16 St. Arch. Olten. Ausmarchungsplan 1742, Kopie 1812 (nach Orig. der
Gde. Aarburg): «Alt-Schloss Wartburgy. — St. Arch. Sol. Wartburger
Schriften: 929ff. «altes Schloss» (1809), 163f. «altes schlossy (1541), 131f.
«burgstall ... und ... schloss Wartburgy (1540).

17 St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 2 (1405), p. 7: «...die vorder Burg wider
Zoffingen hin zu Wartberg...» —Rodel 6 (um 1420), p.77: «...die hindere
burg ze Wartberg wider olten hin...»

18 WyB, Wartburg-Sili, 22 ff. — Miiller, Wartburg 1, 13f. — Oltner Urkun-
denbuch 1. 342 und 383.

19 LK 1:25000, Blatt 1088 (Hauenstein). Ungefihre Koordinaten:
636200 / 243700.

Die Griindung von Alt-Wartburg

Wie aus den Bodenfunden geschlossen werden kann, ist
die Feste Alt-Wartburg kurz vor 1200 erbaut worden.1 Wie
sahen damals die Herrschaftsverhiltnisse aus?

Walther Merz nimmt an, die beiden Wartburgen seien von
den Grafen von Frohburg gebaut und den Herren von
Ifenthal zu Lehen gegeben worden.2 Diese These hat im-
mer wieder Anhidnger gefunden3, obwohl sie durch die
schriftlichen Quellen in keiner Weise belegt werden kann.
Merz stiitzt sich vor allem auf die Urkunde von 1299, in
welcher Graf Volmar von Frohburg den Herzogen Rudolf
und Friedrich von Habsburg-Osterreich die Burg zu Aar-
burg mit ihrem Zubehor verkauft, vom Verkauf jedoch
folgende Giiter, Rechte und Leute ausnimmt:4

«...Alliu diu manlen, diu z{i der selben burg ze Arburg ho-
rent und in diu glter, diu mit der vorgenanden burg verkd-
fet sint, und vier knechte (es folgen die Namen) mit ir wi-
ben, mit ir kinden, mit ir glitern und mit allen ir rechten,
und den berg, den man sprichet der Fusting, von der niuwen
Warberg abe unz in den brunnen zer Klose, und von dem
brunnen in die Ara...»

Diese Erwidhnung der Feste Neu-Wartburg darf nicht, wie
Merz glaubt, als Beweis fiir eine frohburgische Lehnsge-
walt gelten. Die Burg erscheint hier nicht als Besitz des
Grafenhauses, sondern als Fixpunkt einer nur vage gezo-
genen Grenze griflicher Rechte.> Wiren die Wartburgen
frohburgisches Eigengut gewesen, miiite die nordliche
Burg nach 1299 als Bestandteil der Herrschaft Frohburg,
die siidliche Feste dagegen als ein zu Aarburg gehoriger
habsburgischer Besitz erwihnt werden. Beides ist nicht der

103



Fall. Die nordliche Burg erscheint weder im Urbar der
Grafen von Tierstein von ca. 1376 noch in sonstigen Ur-
kunden des 14. und 15.Jahrhunderts, welche die Herr-
schaft Frohburg betreffen.6 Und Alt-Wartburg war nach-
weislich kein habsburgisches Lehen. Denn als 1379 die
Herren von Biittikon den Hallwil die Wartburgen verkauf-
ten, wurde der ganze Giiterkomplex als garantiert «freies,
lediges Eigeny bezeichnet.” Zwar stellte sich dann heraus,
daf3 vereinzelte, an der Peripherie des Besitztums liegende
Giiter nicht Eigen waren und deshalb nachtriaglich ausge-
1ost werden muf3ten.8 Dal aber die Wartburgen mit dem
kleinen dazugehorigen Bann eine Allodialherrschaft ge-
bildet haben, steht auller Zweifel, und fiir die Annahme,
der Besitz sei urspriinglich ein Lehen gewesen und erst spi-
ter zu einem Eigengut geworden, fehlen jegliche Hinweise.
Auch in den ermiidend langen Rechtshindeln des 15. und
16.Jahrhunderts um die landgrifliche Gerichtsbarkeit, in
deren Verlauf der gesamte, bis 1299 zuriickreichende Ur-
kundenbestand mehrmals zitiert wird, ist nie von einer
Lehnsgewalt die Rede.?

Die heutige Kantonsgrenze, die zwischen den beiden
Wartburgen hindurchlduft und den Aargau vom Hoheits-
gebiet Solothurns trennt, geht vermutlich auf eine mittel-
alterliche Grafschaftsgrenze zuriick.1© Begiinstigt durch
die natiirliche Abschrankung der Engelbergkette und die
nach StraBburg weisenden frithen Besitzverhiltnisse des
Stiftes Schonenwerd!!, scheint sich das Gebiet rechts der
Aare, nordlich der Linie Chlus—Rothacker—Grod—-Eppen-
berg schon lange vor dem Aussterben der Grafen von
Lenzburg aus dem gréflichen Hoheitsgebiet des Aargaus
herausgelost zu haben, so da3 die Engelbergkette schon im
Hochmittelalter eine Grenzscheide gebildet haben durf-
te.12 Dieser Zersplitterungsprozel3 des griflichen Territo-
riums wird durch das Vordringen der Grafen von Froh-
burg noch beschleunigt worden sein, gelang es diesen im
12.Jahrhundert doch, vielleicht gestiitzt auf die Erban-
spriiche des mit Sophie von Lenzburg verheirateten Adal-
bero I., den aargauischen Raum Zofingen-Aarburg in die
Hand zu bekommen.13 Die in der Verkaufsurkunde von
1299 erwédhnte Linie «von der niuwen Warberg abe unz in
den brunnen zer Klosey setzte nun aber in direkter westli-
cher Richtung die Stidgrenze der auf dem sehr alten Kast-
vogteibezirk von Schonenwerd zuriickgehenden Herr-
schaft Gosgen fort.14 Deshalb drangt sich die Vermutung
auf, Graf Volmar habe 1299 keine neue Grenze gezogen,
sondern bei der Abgrenzung seines Vorbehaltes auf einen
wesentlich fritheren Marchenverlauf zuriickgegriffen.15
DaB3 der Engelberg eine alte Grenze gebildet haben mu83,
geht auch aus der urspriinglichen Form seines Namens
hervor: Bis ins 16. Jahrhundert hinein hie der Hohenzug
«Endenbergy, wobei «Endey hier wohl die Bedeutung von
«Grenzey getragen hat.16 Besonders altertiimlich mutet
die bis ins 15.Jahrhundert hinein belegte Form «Endi-
berg» an.1?

Dieser als Grenzscheide dienende Hohenzug war im frii-
hen Hochmittelalter vermutlich unbesiedeltes Waldge-
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biet. Jedenfalls liegen keine Flur- oder Siedlungsnamen
vor, die auf die frithmittelalterliche Landnahmezeit zu-
riickgefiihrt werden konnten, dafiir weisen aber mehrere
Flurnamen auf mittelalterliche Rodungen hin.18 Die im
Bereich des Hohenzuges verbreiteten Einzelhofsiedlungen
sind, wie auch ihre Namen zeigen, durchaus hoch- oder
spéatmittelalterlichen Ursprungs.l® Die Entstehung der
Wartburgen fillt damit siedlungsgeschichtlich in die Epo-
che der hochmittelalterlichen Einzelhofrodungen, wie sie
sich im Jura und im Mittelland in groBer Zahl nachweisen
lassen.20

Um 1200, als Alt-Wartburg gebaut wurde, war das Regal
des Befestigungsrechtes der koniglichen Gewalt ldngst
entglitten, und der Ritterstand hatte erfolgreich begonnen,
den hochadligen Monopolanspruch im Burgenbau zu
umgehen oder zu ignorieren.2! Je schwicher die dynasti-
sche Machtstellung im Lande war, desto hemmungsloser
entfaltete sich der Burgenbau des niederen Adels. Die Ge-
gend um Olten bot ideale Moglichkeiten: Die Grafen von
Frohburg, welche die landesherrliche Gewalt verkorper-
ten, erwiesen sich als zu schwach, um der Bautitigkeit des
Rittertums wirksam entgegentreten zu konnen.22 Denn
der niedere Adel fand immer wieder einen Ausweg, um
den Widerstand des Landesherrn gegen den um sich grei-
fenden Burgenbau zu umgehen.23 Besonders geeignet als
Bauplitze waren Grundstiicke, die dem gréflichen Einflu3
mehr oder weniger entzogen waren, also Kirchengut oder
Allodien.24

Wie das Beispiel der Wartburg zeigt, konnten derartige
allodiale Adelsherrschaften auch durch Rodungen entste-
hen.25 Was schlieBlich den Landesherrn bewogen hat, die
Errichtung von Burgen innerhalb solcher Rodungen zu
dulden, wird in jedem Einzelfall neu zu untersuchen sein.
Moglicherweise hat bei der Wartburg die Grenzlage, die
bis ins 17. Jahrhundert hinein eine stetige Unsicherheit in
den griflichen Hoheitsrechten verursachen sollte, eine er-
hebliche Rolle gespielt.26 Jedenfalls lassen sich Burgen-
griindungen des niederen Adels auch anderswo in Grenz-
gebieten mit unsicheren Besitzverhiltnissen und diinner
oder sogar fehlender Besiedlung nachweisen.27

Walther Merz hat tiberzeugend gezeigt, dal die Erwih-
nung eines Rittergeschlechtes «von Wartburgy durch spi-
te Chronisten auf Verwechslungen mit Burgen und Fami-
lien desselben Namens beruht.28 Als dlteste urkundlich
erwihnte Besitzer der Wartburgen ob Olten begegnen uns
in der zweiten Halfte des 13.Jahrhunderts die Herren von
Ifenthal 29: 1274 verkaufte «Johannes von Ifenthal, miles
dictus de Wartbergy, ein Gut in Stetten bei Rohrdorf (AG)
dem Kloster Oetenbach.30 Aus den Ausgrabungsergebnis-
sen geht hervor, daB3 die nordliche Feste Neu-Wartburg
etwa gegen 1260 gegriindet worden ist.31 Demnach liegen
zwischen dem Erbauungsdatum der jingeren Burg und
der ersten urkundlichen Erwdhnung ihrer Besitzer nur
knapp fiinfzehn Jahre, und dieser Zeitraum ist so kurz, daf3
in ihm kaum ein Besitzerwechsel stattgefunden hat. Man
baut keine Burg, um sie gleich nach der Vollendung zu



verduBern. Der Wartburger Besitz war ja von Anfang an
kein Lehen — solche pflegten namlich oft den Herrn zu
wechseln —, sondern eine im Aufbau begriffene herrschaft-
liche Rodung auf Eigengut. Deren Gedeihen war von der
Kontinuitit der Besitzverhiltnisse abhidngig. Aus diesem
Grunde nehmen wir an, da auch Alt-Wartburg auf dem
stidlichen Berggipfel, entstanden kurz vor 1200, von den
Ifenthalern gegriindet worden ist.

1 S. unten S. 121.

2 Merz, Aargau 2, 549f. — Entgegen einer élteren Auffassung vertreten
wir die Schreibweise «Frohburgy mit dem h, da wir diesen Namen in die
weit verbreitete Gruppe der Burgnamen mit einem euphemistischen
Ausdruck der Freude im ersten Teil einreihen. (Vgl. etwa Montjoie-
Frohberg, Freudenau, Freudenberg und dgl.)—Meyer, Adel und Burgen,
80f. — Schroder, Burgnamen, 12f. — NSBV 9, 1973, Nr.6.

3 Eggenschwiler, Territoriale Entwicklung, 131f.— Amiet, Solothurn, 486
- WyB, Wartburg-Sili, 7f. — Miiller, Wartburg 1, 7f.

4+ Urk. Aarburg, 11f. Nr.1 und 2 (1299 Sept.17.).

5 Ein dhnlich vage gezogener Grenzverlauf erstreckte sich am Nordfuf3
des Jura. Meyer, Lowenburg, 5.

6 Merz, Sisgau 2, 89ff., vor allem 103, Anm.37.

7 Merz, Aargau 2, 550 stiitzt sich bei der Erwihnung des Verkaufes von
1379 lediglich auf Sekundirliteratur (p.551 Anm.4). — Die Originalur-
kunde, aufbewahrt in Solothurn, erwihnt aber das Eigengut ausdriick-
lich. — St. Arch. Sol. Urk. Cc 341 (1379 Aug. 17.)— Zu diesem Verkauf vgl.
unten S. 112.

8 Am 18.Sept. 1379 gaben Liitold und Rudolf von Aarburg ihre Zustim-
mung zum Verkaufe des Sandbrunnens, eines zur Herrschaft Aarburg
gehdrigen Mannlehens. St. Arch.Sol. Urk. Cc 343 (1379 Sept. 18.). - Am
7.Miirz 1383 verzichtete Simon von Tierstein als Inhaber der Herrschaft
Frohburg auf seine Lehnsrechte am Miinchensberg. St.Arch.Sol.
Urk. Cc 384 (1383 Mirz7.).

9 1472 bestitigten Schulthei und Rat von Solothurn den Gebriidern
Hans und Walther von Hallwil das Nutzungsrecht auf Endenberg und
Miinchensberg, gelegen in der Hochgerichtsbarkeit Gosgen. Solothurn
behielt sich bloB das hohe Gericht vor, von einer Lehnsherrschaft war
auch damals keine Rede. — St. Arch. Sol. Ratsman. rot 2, 120 (1472 Juli9.)
— Zu den Rechtsstreitigkeiten vgl. St.Arch.Sol. Wartburger Schriften,
157ff.

10 Auf dem Sattel zwischen den beiden Burgen steht heute noch ein scho-
ner Grenzstein aus dem 18.Jahrhundert mit dem Berner und dem Solo-
thurner Wappen.

11 Amiet, Territorialpolitik, 230ff. — Amiet, Sol. Gesch. 160f.

12 Amiet, Territorialpolitik, 230ff. — Eggenschwiler, Territoriale Ent-
wicklung, 135f.

13 Amiet, Sol. Gesch. 204f. — Merz, Sisgau 2, 87f. und 88, Stammtafel 5.
14 Eggenschwiler, Territoriale Entwicklung, 135f. — Historischer Atlas
der Schweiz, ed. Hektor Amann und Karl Schib, 1951, 51 und 54.

15 Das natiirliche Felsband, das sich von der Wartburg an den Brunnen
am Nordausgang der Chlus hinunterzog, wird die Entstehung einer
Grenze wohl begiinstigt haben.

16 Die Herleitung des Namens «Engelbergy von einem angeblichen gal-
lorsmischen Heiligtum bei Amiet, Sol. Gesch. 95f. gehtnicht an, da diese
Namensform erst nachmittelalterlichen Ursprungs ist. — Zur Bedeutung
des Wortes «Endey vgl. Grimm, Deutsches Worterbuch 3, 447ff. 11T A
und Idiotikon I, 314f.

17 Beleg fiir die Form «Endibergy u.a. im St.Arch.Sol. Ratsman. rot 2,
120 (1472 Juli9.).

18 Bruckner, Ortsnamenkunde, 137ff. — Steckhof, Rothacker, Grod, Rii-
teli, Riiti und mit «Schwand»y gebildete Flurnamen weisen auf Rodungs-
tatigkeit hin.

19 Hans Annaheim: Zur Geographie des Grundbesitzes der Christoph
Merian’schen Stiftung 25ff. Regio Basiliensis 3, 1, 1961, 5-44.

20 Zu den hochmittelalterlichen Rodungen vgl. GauB, Landschaft Ba-

sel 1, 195f. (Kapitel 5: Rodungen), ferner Annaheim, a.a.O. (Anm. 19),
25ff. und Wackernagel, Altes Volkstum, 148 ff.

21 Meyer, Adel und Burgen, 70f.

22 Ansitze, den Burgenbau des niederen Adels zu verhindern, finden
sich in der Geschichte der Grafen von Frohburg durchaus, aber mehr als
diirftige Anfangserfolge war den Bestrebungen nicht beschieden. Meyer,
Adel und Burgen, 71f.

23 Meyer, Adel und Burgen, 72f.

24 Auf Kirchengut erbauten die Herren von Eptingen im 13.Jahrhundert
die Feste Wildenstein (BL). — Meyer, Adel und Burgen, 72f. — Vermutlich
gehort die Entstehung der Herrschaft Gosgen in diesen Zusammenhang,
geht dieses Adelsterritorium doch auf die Kastvogtei tiber Schénenwerd
zuriick. Zur Bedeutung des Allodialgutes beim Burgenbau vgl. Meyer,
Lowenburg, 9f. und Meyer, Sternenberg, 14ff.

25 Der Name Rotberg am Nordrand der Blauenkette weist darauf hin,
daf auch diese Adelssiedlung durch eine Rodung entstanden ist. Meyer,
Adel und Burgen, 80f.

26 St. Arch.Sol. Wartburger Schriften, 6 ff.

27 Meyer, Lowenburg, 5ff.

28 Merz, Aargau 2, 549.

29 Vgl. unten S. 106.

30 UBZ 4, 271ff. Nr. 1563 (1274 Juli 3.).

31 S. unten S. 122.

Die Herren von Ifenthal
Fig.56

Die Herren von Ifenthal nannten sich nach einem kleinen
Dorfam Unteren Hauenstein.! Merkwiirdigerweise lassen
sich aber auBer dem Namen keine Beziehungen der Fami-
lie zu diesem Dorf nachweisen. Ifenthal gehorte zur Herr-
schaft Frohburg, bildete jedoch einen eigenen Dorfbann
mit dem niederen Gericht, dessen Inhaber im ausgehen-
den Mittelalter die Herren von Eptingen waren 2, wihrend
iiber irgendwelche Giiter und Rechte der Herren von
Ifenthal im Raume des gleichnamigen Dorfes nichts be-
kannt ist. Auch die Suche nach einer Burgstelle bei Ifen-
thal ist bis jetzt erfolglos geblieben.3

Ahnlich triigerisch wie die Nachrichten iiber eine Burg in
Ifenthal sind die &ltesten, ins 12.Jahrhundert zuriickrei-
chenden urkundlichen Erwidhnungen des Geschlechtes:
Ein Werner von Ifenthal erscheint in zwei frithen Urkun-
den des Klosters Schonthal als Zeuge. Aber beim einen
Diplom, datiert vom 17. April 1189, handelt es sich offen-
sichtlich um eine Félschung aus der ersten Hilfte des
13.Jahrhunderts4, weshalb die in der Zeugenliste aufge-
fihrten Namen nicht als authentisch betrachtet werden
diirfen. Und auch die Echtheit der zweiten, dlteren Urkun-
de von 2. Mirz 1145 wird man bezweifeln miissen.> Denn
das Diplom ist nur in einem Vidimus aus dem spiten
14.Jahrhundert erhalten und weist ein falsches Datum
auf.6 Zudem erinnert die Zeugenreihe an diejenige einer
echten Schonthaler Urkunde von 1225/26 und konnte des-
halb nach dieser als Vorlage verfertigt worden sein.?
SchlieBlich erscheinen in der Urkunde von 1145 die Na-
men der Grafen von Frohburg gleich wie in der Filschung
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von 1189 erst am Schluf3 der Zeugenliste, hinter den Perso-
nen niedereren Ranges, was auf eine nachtrdgliche Uber-
arbeitung, wenn nicht sogar auf eine Falschung schlie3en
1aBt. Es wiirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen, die
Echtheit dieser #dlteren Schonthaler Urkunde eingehend
zu priifen. Bevor aber unsere angefithrten Bedenken wi-
derlegt sind, darf die Existenz eines Werner von Ifenthal in
der Mitte des 12.Jahrhunderts nicht als erwiesen gelten.8
Die iltesten sicheren Nachrichten iiber die Familie stam-
men aus der Wende vom 12. zum 13.Jahrhundert. 1201
schenkte Werner von Ifenthal dem Kloster St. Urban ver-
schiedene Gtiter, die er von den Grafen von Frohburg zu
Lehen trug.® Wahrscheinlich lagen diese Grundstiicke in
der Ndhe von Langenthal.10

Wie im folgenden gezeigt werden soll, waren die Herren
von Ifenthal auch sonst mit frohburgischen Lehen reich-
lich ausgestattet. Den Aufstieg in den Adelsstand wird die
Sippe deshalb wohl diesem Grafenhaus verdankt haben.
Die Frohburger, die sich nachweislich seit etwa 1100 an
allen moglichen Kédmpfen beteiligt hatten 11, waren auf
eine zahlreiche, kriegerische Gefolgschaft angewiesen.
Diese diirfte sich zum groBen Teil aus einer bduerlichen
Oberschicht rekrutiert haben, deren Angehorige dkono-
misch so unabhingig waren, daf3 sie Haus und Hof fur ldn-
gere Zeit verlassen konnten, um an einem Krieg, an einer
kaiserlichen Italienreise oder gar an einem Kreuzzug teil-
zunehmen.12 Zur Belohnung wurden die Krieger mit Land
belehnt, was ihnen den Aufstieg in den Adelsstand ermog-
lichte.13 Die Ahnen der Herren von Ifenthal scheinen wir
somit unter der bduerlichen Oberschicht des Dorfes Ifen-
thal suchen zu miissen. Im 12. Jahrhundert werden Ange-
horige der Sippe den viterlichen Hof verlassen haben, um
sich in die kriegerische Gefolgschaft der Grafen von Froh-
burg einzureihen. Bereits in der 2. Hilfte des 12. Jahrhun-
derts durfte das Geschlecht recht wohlhabend gewesen
sein. Denn um 1200 konnten es sich die Ifenthaler leisten,
eine Burg zu bauen und der Kirche Giiter zu schenken.14
Die Sippe wird demnach spéitestens gegen Ende des
12.Jahrhunderts in die ritterliche Oberschicht aufgestie-
gen sein.

Bemerkenswert erscheinen uns die schon um 1200 faBba-
ren Versuche der Herren von Ifenthal, sich aus der froh-
burgischen Abhangigkeitzulosen. Die Griindungder Feste
Alt-Wartburg auf einer allodialen Rodung gehorte ebenso
zu diesen Bestrebungen wie die Tatsache, daf3 sich die Fa-
milie auch von anderen Dynastengeschlechtern belehnen
lieB. Spitestens um 1220 gelangten die Ifenthaler in den
Besitz des urspriinglich zédhringischen und spéter habsbur-
gischen Lehens Safenwil, wie aus folgendem Eintrag im
Habsburger Urbar hervorgeht:15

Notum sit omnibus presentibus ac futuris, quod villa Sa-
venwile pertinet ad dominum ducem (sc. Austriae!), unde,
cum dominus dux de Zeringen inpreliabatur Burgundiam,
depulsus fuit quidam nobilis de Belpe, qui predictam vil-
lam in feodum ordinavit tanto tempore, ut maneret Argo-
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gie, de cuius recessu dominabatur dominus Heinricus de
Ifendal.

Die Dorfherrschaft iiber Safenwil bildete einen Bestand-
teil der Burg Scherenberg, die siidlich des Dorfes auf einer
felsigen Erhebung lag.16 Weitere habsburgische Lehen
hatten die Herren von Ifenthal in Heidegg (LU) inne.1?
Wann diese Streugiiter in die Hinde der Familie gekom-
men sind, 148t sich nicht sagen. Scherenberg mit Safenwil
dagegen wird dem oben zitierten Bericht zufolge spéte-
stens im Anschlufl an das Aussterben des Hauses Zihrin-
gen an die Ifenthaler gelangt sein. Wie Safenwil habsbur-
gisch geworden ist, entzieht sich unserer Kenntnis.1® Daf3
aber die Herren von Ifenthal Safenwil vom Hause Habs-
burg zu Lehen getragen haben, steht auBler Zweifel, und
mit diesem Umstand konnte die Entstehung des Ifenthaler
Familienwappens zusammenhdngen. Dieses zeigte nim-
lich im Schild einen aufrecht schreitenden roten Lowen
vor einem blauen Querbalken auf goldenem Grund, und
als Helmzier fiithrten die Ifenthal einen gelben Spitzhut
mit Hahnenfedern und blauer Krampe.1® Das Wappen ist
auf den Siegeln der einzelnen Familienangehdrigen von
der 2. Hilfte des 13.Jahrhunderts an nachzuweisen.20 Fer-
ner kommt es auf dem einen Wappenfries der Backsteine
von St. Urban vor. Nicht belegt ist es in der Ziiricher Wap-
penrolle, wohl aber in spaten Wappenbiichern, freilich mit
fehlerhafter Blasonierung.2l Das Schildbild der Herren
von Ifenthal, der rote Lowe auf goldenem Grund, erinnert
auffallend an das alte Habsburger Familienwappen, und
da Scherenberg mit Safenwil, offenbar ein Kernstiick des
idlteren Ifenthaler Familienbesitzes, ein habsburgisches
Lehen gewesen ist, besteht die Moglichkeit, dal wir im
Wappen der Herren von Ifenthal ein habsburgisches Va-
sallenabzeichen vor uns haben.22

Die Familie stand nicht allein in frohburgischen und habs-
burgischen Diensten. Einzelne Angehorige des Geschlech-
tes wurden auch Vasallen des Bischofs von Basel23 oder
trugen Klostergut zu Lehen 24, und in Augst hatte die Fa-
milie ein Reichslehen inne.2> Man hatte mehrere Lehns-
herren, um keinen Herrn zu haben. Tatsdchlich erfreute
sich das Geschlecht einer deutlich erkennbaren Selbstin-
digkeit, die es tiber den Rang gewohnlicher Ministerialen
hinaushob. In Arisdorf und in Sissach hatte die Familie
eigene Vasallen, und im spéteren 13.Jahrhundert begann
sie, Herrschaftsrechte des Hochadels aufzukaufen.26 Wohl
wegen dieser effektiven Unabhéngigkeit erscheinen ein-
zelne Angehorige der Familie in urkundlichen Zeugenrei-
hen zusammen mit Herren edelfreien Standes.27

Die frithe Selbstindigkeit, die auf Wohlstand, auf breitem
Allodialgut und auf mehrfacher, sich gegenseitig abschwi-
chender Lehnsabhéngigkeit beruhte, erlaubte es den Her-
ren von Ifenthal, ihren Besitzstand stetig, fast systematisch
zu erweitern.

Urspriinglich scheint sich das Familiengut vor allem um
die Grundherrschaften Wartburg und Safenwil gruppiert
zu haben. Im Verlaufe des 13.Jahrhunderts gelangten



zahlreiche Rechte und Lindereien im Sisgau in die Hand
der Ifenthal. Hier bildete sich um 1270 ein neuer Besitz-
schwerpunkt, als die Familie mit der frohburgischen Herr-
schaft Diegten belehnt ward.28 Zahlreiche Streugiiter,
meist Lehen des Bischofs von Basel oder der Grafen von
Frohburg, gehorten den Ifenthalern im Buchsgau, diinner
gesidt waren dagegen ihre Giiter und Rechte im Oberaar-
gau und im heutigen Luzernbiet.2?

Der Besitzstand des Geschlechtes erfuhr 1325 eine bedeu-
tende Erweiterung, als Heinrich von Ifenthal dem Frei-
herrn Rudolf von Falkenstein dessen Anteil an der Feste
Alt-Bechburg abkaufte.30 1336 und 1357 erwarb Heinrich
dann noch den Rest der Herrschaft Alt-Bechburgs3l,
gleichzeitig brachte die Familie zahlreiche Giiter und
Rechte in der ndheren und weiteren Umgebung an sich.32
Dadurch verlagerte sich das Schwergewicht des Familien-
besitzes aus der Safenwiler und Wartburger Gegend an die
Stidrampe des Oberen Hauensteins.

Somit stellte im spiteren 13. und 14.Jahrhundert das
Ifenthaler Familiengut ein buntes Durcheinander ver-
schiedenartiger Giiter und Rechte dar.33

Grundherrliche Rechte mit der niederen Gerichtsbarkeit
iibte die Familie vor allem in denjenigen Herrschaften aus,
die Zubehor ihrer Burgen waren, also in Safenwil, in Dieg-
ten, auf Alt-Bechburg und auf Wartburg.3¢ Aber auch in
Sissach und in Knutwil hatte sie zeitweise die Dorfherr-
schaft inne.35 In Sissach werden als Bestandteil des dorfli-
chen Twings und Banns auch Tavernenrechte erwéhnt, in
Wolfwil gehorte der Familie die Miihle mit weiteren Rech-
ten, und in Buchsiten erwarb Heinrich von Ifenthal 1370
ein Zollrecht.36

Der weite Streubesitz der Ifenthaler umfa3te zur Hauptsa-
che zinstragendes Ackerland, wobei die Grof3e der einzel-
nen Grundstiicke sehr verschieden sein konnte. Als hdu-
figste Flacheneinheit erscheint die Schupose, seltener die
Juchart.37 Eine besondere Form des Grundbesitzes stell-
ten die Hdauser dar. Im Laufe der Zeit erwarben die Ifen-
thaler bebaute Liegenschaften in Zofingen, in Liestal, in
Basel und in Rheinfelden;38 Hofstédtten und sonstige Hau-
ser gehorten ihnen aber auch in vielen Dorfern.39

Die Untertanen, welche den Grund und Boden der Ifen-
thaler bevolkerten, unterschieden sich voneinander im
Grad der Abhéngigkeit.40 Allen gemeinsam war die Zins-
pflicht, die aus der NutznieBung des Bodens oder der Hau-
ser erwuchs.41 Frondienste finden sich nicht ausdriicklich
erwihnt, werden aber in der landesiiblichen Gréenord-
nung von einigen Tagen pro Jahr geleistet worden sein.42
Einzelne Untertanen standen noch im 14. Jahrhundert auf
der Stufe der Leibeigenschaft, hatten jedoch die Moglich-
keit, sich loszukaufen.43 Nicht schlecht gestellt war die
Schicht der biduerlichen «Dorfaristokratiey, deren Ange-
horige sich durch gréBeren Landbesitz und durch die stell-
vertretende Ausiibung herrschaftlicher Amter von den
librigen Dorfbewohnern abhoben.4#4 Auch die Vasallen
der Ifenthaler in Arisdorf und Sissach diirften dieser
bauerlichen Oberschicht angehdrt haben.45

Die Untertanen genossen den Schutz und Schirm des
Herrn, muBten ihm aber Gehorsam schworen, was vor al-
lem ihre Niederlassungsfreiheit einschriankte.#6 Dennoch
scheinen im 14.Jahrhundert einzelne Untertanen von der
Moglichkeit, den Wohnsitz zu wechseln, Gebrauch ge-
macht zu haben.47

Ebenso buntscheckig wie die Zusammensetzung des Fa-
miliengutes war die Art des Besitzanspruchs. Auf3er den
Wartburgen gehorten den Ifenthalern noch weitere Eigen-
giiter, vor allem in Arisdorf und im Aargau.48 Zur Haupt-
sache bestand der Besitz jedoch aus Lehen, wobei die Le-
hen der Grafen von Frohburg, bzw. deren Rechtsnachfol-
ger, die habsburgischen und baslerisch-bischoflichen Le-
hen an Umfang tibertrafen.49 In Augst hatte die Familie
ein Reichslehen inne. Als dieses 1347 verduflert wurde,
mufite Hannemann von Ifenthal als Verkdufer schworen,
den Verkauf bestitigen zu lassen, sobald in die Ndhe von
Augst «das rich kumety.50 Einige Giiter trugen die Ifentha-
lerauch von Klostern zu Lehen. In Diegten gehorten ihnen
Lehen des Klosters Olsberg, und in Holderbank erwarben
sie Lehengiiter des Klosters Sackingen.5! Ferner kaufte am
6.September 1280 Markwart von Ifenthal dem Grafen
Hartmann von Frohburg den Hof zu Knutwil mit der Vog-
tei daselbst ab und verduBerte ihn kurz darauf an das Stift
Zofingen weiter, dessen Propst damals ein Bruder Mark-
warts mit Namen Liitold von Ifenthal war.52 AnschlieBend
an diesen Verkaufwurde Markwart vom Propste zum Vogt
tiber Knutwil bestellt, was ihm ein Drittel der eingezoge-
nen BuBen einbrachte.?3

Die zahlreichen, in Urkunden iiberlieferten Handande-
rungen lassen erkennen, daf3 die Familie bestrebt gewesen
ist, ihren Besitz abzurunden, indem sie abseits gelegene
Giiter, die meistens von einer Morgengabe herriihrten,54
verduBerte und dafiir Land und Rechte in der Nihe ihrer
Grundherrschaften erwarb.5> Diese Bemithungen zielten
kaum auf die Bildung eines geschlossenen Territoriums
hin, waren aber vermutlich mit der Absicht verbunden, die
Verwaltung des Familiengutes zu vereinfachen, nament-
lich im Hinblick auf den Schutz der Untertanen und auf
den Einzug der Steuern und Zinsen.>6

Das oben erwihnte Stift Zofingen hatte fiir die Herren von
Ifenthal eine grofe Bedeutung.57 Liitold und dessen Neffe
Heinrich lebten hier als Kanoniker, und fiir zahlreiche ver-
storbene Familienangehorige waren Jahrzeiten gestiftet.>8
Im Verlaufe des 13.Jahrhunderts iibertrugen oder veriu-
Berten die Herren von Ifenthal dem Stift mancherlei G-
ter.59 Bei Rechtshindeln konnten die Kanoniker mit der
Hilfe der Familie rechnen: 1296 ermahnten die Chorher-
ren von Zofingen ihre Mitbriider aus den Geschlechtern
von Biittikon, von Wartenfels und von Ifenthal, im
Kampfe gegen diejenigen, «qui structuras et edificia sua
erigunt et extendunt supra cimiterium et atrium ecclesie
nostre Zovingensisy, nicht nachzulassen, und die angeru-
fenen Chorherren werden sich wohl der Unterstiitzung
ihrer Familienangehorigen versichert haben.60

Die vielen Jahrzeiten der Ifenthaler zu Zofingen belegen
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eindriicklich die Bedeutung der Totenmessen fiir den mit-
telalterlichen Ahnenkult.61 Zahlreiche Jahrzeitstiftungen
und Schenkungen sind von den Herren von Ifenthal auch
dem Kloster St. Urban gemacht worden, wo die Familie
ihre Grablege hatte.62 Das Vorkommen des Ifenthaler
Wappens auf den Backsteinen von St. Urban beruht mog-
licherweise auf einem urspriinglichen heraldischen Grab-
schmuck, dessen Model erst nachtraglich fur allgemeine
Dekorzwecke verwendet worden ist.63 Schon um 1200 hat-
te Werner von Ifenthal mit seiner Familie das Kloster be-
schenkt, und seine Nachfahren setzten die Reihe der Stif-
tungen fort.64 Ulrich lebte als Monch in St. Urban.65
Auch mit anderen Klostern unterhielten die Ifenthaler
Beziehungen. Dem Stift Beromiinster verkauften sie eini-
ge Giiter, die am stidlichen Rand ihres Streubesitzes lagen,
an das Kloster Olsberg verduBerten sie Land und Einkiinf-
te im Sisgau, vor allem in Arisdorf, und den ganz abseits
gelegenen Besitzim Sundgau stie3en sie an das Basler Klo-
ster Gnadental ab.6é Entfernte Giiter im ostlichen Aargau
wurden vom Kloster Oetenbach tibernommen.67 Ampha-
lisa von Ifenthal verkaufte 1266 ihren Besitzzu StiiBlingen,
Winznau und Lostorf an das Stift Schonenwerd.68 Mark-
wart von Ifenthal scheint ein besonderer Gonner des Pre-
digerordens gewesen zu sein, und ein weiterer Angehoriger
des Geschlechtes lebte als Deutschordensritter in Gebwei-
ler.69 Unter den Frauen aus dem Hause Ifenthal sind Ellin
und Anna als Nonnen bezeugt.?0 Letztere ist im Kloster
Ebersecken sogar Abtissin geworden.?

Uber die Beziehungen der Herren von Ifenthal zu anderen
Geschlechtern wissen wir nicht viel. Aus den Zeugenrei-
hen lassen sich Bekanntschaften mit dem Sisgauer Land-
adel, vor allem mit den frohburgischen Vasallen, erschlie-
Ben.” Schon vom frithen 13.Jahrhundert an scheint das
Geschlecht mit dem Aargauer Landadel rege verkehrt zu
haben, mit den Biittikon, den Baldeck, den Rued und den
Roggliswil.”3 Beziehungen zum baslerisch-bischoflichen
Hof und dessen Ministerialen sind ebenfalls nachweis-
bar.7™

Von kriegerischen Unternehmungen des Geschlechtes ist
wenig bekannt. Wie oben erwihnt, diirfte der Aufstieg der
Familie in den Adelsstand durch geleistete Kriegsdienste
im Gefolge eines Dynastenhauses, vermutlich der Froh-
burger, erfolgt sein.” Im 13. Jahrhundert standen die Rit-
ter von Ifenthal jenem kriegslustigen Landadel nahe, der
sich mit dem Schwerte eine gewisse Unabhéngigkeit und
auch ein bescheidenes Auskommen zu sichern wuf3te.”6
Jedenfalls finden wir 1241 im Friedensvertrag zwischen
Hermann von Frohburg und Heinrich von Kienberg die
Gebriuder Werner, Gottfried und Heinrich von Ifenthal
unter den Biirgen des Kienbergers.”?

An der vorangegangenen Fehde hatten sich die drei wohl
kaum stark beteiligt, denn kurz nach Abschluf3 des Frie-
densvertrages scheinen sie mit den Frohburgern in gutem
Einvernehmen gelebt zu haben.” Aber die Verpflichtung,
die sie mit ihrer Biirgschaft fiir Heinrich von Kienberg ein-
gegangen sind, belegt deutlich ihre Parteinahme zugun-
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sten des um Selbstindigkeit ringenden Rittertums im
Kampfe gegen die landesherrliche Gewalt.?™

DaB der Adel bei Streitigkeiten in der Wahl seiner Mittel
nicht zimperlich gewesen ist, sondern rasch zur Waffe ge-
griffen hat, zeigt uns ein Vorfall von 1365: Damals tiberfiel
Hannemann von Ifenthal den Basler Biirger Rosenfeld,
indem er ihn «in der Birse tiberrande und iibel handelt und
sin pherit (Pferd) wundety 8. Hannemann durfte wegen
dieser Fehde zwei Jahre lang die Stadt Basel nicht mehr
betreten.

Seit der Mitte des 14.Jahrhunderts iibten die Stiddte einen
immer starkeren EinfluB auf das Leben des Geschlechtes
aus. Wie oben gezeigt worden ist, besaBBen die Ifenthaler in
mehreren Stadten Liegenschaften.8! In Liestal und in Ba-
sel lieBen sich Frauen aus der Familie auf Witwensitzen
nieder, weil das Leben in einer Stadt bequemer und siche-
rer als auf einer Burg war.82

Die stadtischen Behorden mit ihren Kanzleien wurden
vom Landadel hiufig als unparteiische Schiedsrichter bei
Rechtsstreitigkeiten oder bei der Abfassung von Urkun-
den aufgesucht.83 1255 fallte das Gericht in Basel einen
Spruch in einer Streitsache zwischen dem Kloster Olsberg
und den Rittern Ulrich von Bottenstein und Werner von
Ifenthal.8¢ Rechtsakte wie Handédnderungen, Schenkun-
gen und dgl. lieBen sich die Ifenthaler durch den Rat von
Rheinfelden oder durch die Schultheien von Liestal und
Aarau bestitigen.85 Stadtischer Amtmann ist nur ein Ver-
treter des Hauses Ifenthal geworden, Heinrich V., der um
die Mitte des 14. Jahrhunderts als kiburgischer Schultheif3
in Burgdorf und nachher in Biiren bezeugt ist.86
Verschiedentlich verkauften die Ifenthal Teile ihres Besit-
zes an Stadtbiirger, u.a. an Hermann von Bellikon, Biirger
zu Rheinfelden.87 Unklar bleibt, was Markwart von Ifen-
thal 1291 bewogen hat, sich bei der Beilegung eines Strei-
tes zwischen den Stidten Basel und Luzern als Biirge fiir
die Rheinstadt zur Verfiigung zu stellen.s8

Zu einer politischen oder gar militdrischen Auseinander-
setzung der Herren von Ifenthal mit einer Stadt ist es nicht
gekommen. Denn die Ifenthaler Familiengiiter lagen im
13. und 14.Jahrhundert noch auflerhalb der stddtischen
Expansionsgebiete, und der Ubergang der Herrschaft Alt-
Bechburg vom erloschenden Hause Ifenthal an die Stadt
Solothurn im Jahr 1416 vollzog sich in aller Stille.89
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19 Merz, Sisgau 1, 230 (Stammtafel mit Wappen), ferner Merz, Argau 2,
549ff.

20 St. Arch. Basel, Siegelsammlung, s. n. Ifenthal. — Merz Walther: Siegel
und Wappen des Adels und der Stidte des Kantons Argau. Aarau 1907.
48f. (Ifenthal).

21 Schnyder, St.Urban, 82f. Kat.Nr. 4. — Zemp, St.Urban, 165f.
St.Arch.Basel, Wappenbuch des Konrad Schnitt (1553): Der blaue
Querbalken liegt iiber dem roten Lowen.

22 In diesem Zusammenhang erscheint bemerkenswert, da3 Markwart
von Ifenthal 1285 einer Abordnung Kénig Rudolfs I. an den Papst ange-
hort hat. Habsburger Urbar 2, 185, Anm. 1.

23 Trouillat 2, 408 ff. Nr. 315 (1285 Jan.7.), 410f. Nr. 316 (1285 Jan. 16.) —
St.Arch.Sol. Urk.Cb 137 (1353 Juni 23.), Urk.G 15 (1372 Feb.23.), Urk.
Ab 89 (1376 Juni 21.) — Boos, ULB, 478f. Nr. 461 (1385 Juli 14.).

24 St. Arch.Sol. Urk.Ca 114 (1348 Feb.5. — Kloster Sackingen) — Boos,
ULB, 417ff. Nr. 417 (1371 Nov. 17., Kloster Olsberg).

25 Welti, Johanniter, 91f. Nr. 243 (1347 Nov. 13.).

26 Boos, ULB, 73 Nr. 109 (1273 Dez. 5.) — Welti, Johanniter, 24f. Nr. 60
(1289 April 13.) — Zur Vasallensippe der Ifenthaler zu Arisdorf vgl. Merz,
Sisgau 1, 61f. — Amiet, Sol. Gesch.276.

27 Adolf Socin: Mittelhochdeutsches Namenbuch, 273f.

28 Merz, Sisgau 1. 231f.

29 Vgl. die Kartenbeilage iiber den Besitzstand der Herren von Ifenthal.
Hauptquellen: Habsburger Urbar, Register, s. v. Ifenthal. — Boos, ULB,
Register, s. v. Ifenthal. — Merz, Sisgau 1, Artikel Diegten. —Merz, Argau 2,
Artikel Scherenberg und Wartburg, SUB 1, s. v. Ifenthal. — St. Arch.Sol.
Urkunden.

30 St. Arch.Sol. Urk.Ca 49 und Ca 51 (1325 Mai 10.).

31 St.Arch.Sol. Urk.G 4 (1336 Feb.21.) — Urk.Cb 153 (1357 Dez. 15.).
32 St.Arch.Sol. Urk.Ca 45 (Egerkingen und Wangen, 1322 Mirz 19.) —
Urk.Ca 109 (Wil 1347 Nov. 18.)— Urk. Ca 114 (Holderbank, 1348 Feb.5.)
—Urk.Ca 112 (Holderbank, 1348 Juni) — Urk.Ca 113 (Wil, 1348 Nov. 16.)
—Urk.Cb 137 (Holderbank, 1353 Juni 23.) — Urk.Cb 134 (Barenwil, 1353
Sept.29.).

33 Ahnliche Zustinde herrschten im Familiengut der Miinch von Basel.
Meyer, Lowenburg, 153f.

34 Burgen als Zentren des Familienbesitzes bei Meyer, Lowenburg, 66 {f.
35 Welti, Johanniter, 24f. Nr. 60 (1289 April 13.) — Merz, Zofingen 16
Nr. 100* (1280 Sept.6.).

36 Wellti, Johanniter, 24f. Nr. 60 (1289 April 13.) — St. Arch.Sol. Urk.G 4
(1336 Feb.21.) — Urk.B 189 (1370 Mai 6.).

37 Zur Bedeutung der Schupose und der Juchart vgl. Idiotikon 3, 8 und 8,
1032.

38 Merz. Zofingen 20, Nr. 119* (1285 April 29.) — Welti,; St. Martin, 31f.
Nr. 70 (1339 Okt.), 41f. Nr. 100 (1356 Feb.24.) — St. Arch. Basel, Urk. Pre-
diger 206 (1321 Mai 19.) — Boos, ULB, 478 Nr. 461 (1385 Juli 14.)

39 St.Arch.Sol. Urk.Cb 168 (Egerkingen. 1359 Mai 31.) — Urk.Cb 177
(Wartburg, 1360)— Urk.Cb 244 (Hiarkingen, 1368 April 22.) - Urk.Cc 322
(Héarkingen, 1378 Aug. 11.) — Habsburger, Urbar 2, 582 (Safenwil, 1361).
40 Meyer, Lowenburg, 180ff.

41 Otto Brunner, Land und Herrschaft, 4. Aufl. 1959, 259ff.

42 Meyer, Lowenburg, 157f. vor allem Anm. 33.

43 Gegen jihrliche Zahlung von einem Pfund Pfeffer kaufen sich 1359
Konrad Phaso und seine Frau aus der Leibeigenschaft der Herren von
Ifenthal los. St. Arch.Sol. Urk.Cb 170 (1359 Juli 20.).

44 Zur Stellung des Meiers auf dem Wartburghof vgl. unten S. 115. Die
«Dorfaristokratie» wird beschrieben bei Meyer, Lowenburg, 181ff.

45 Merz, Sisgau 1, 61ff.

46 Meyer, Adel und Burgen, 50. — Meyer, Lowenburg, 188. Der Wegzug
Horiger in die Stddte («Stadtluft macht frei.») fiihrte im ausgehenden
Mittelalter hdufig zu Auseinandersetzungen zwischen Adel und Stidten.
Vgl. Meyer. Lowenburg, 53ff.

47 Eine von den Wartburghofen stammende Zinsbauernfamilie ist be-
reits im 15.Jahrhundert in Aarburg ansissig. Vgl. Urk. Aarburg, Register
s. v. Wartburg. — Ferner St. Arch.Sol. Urk.Cb 177 (1360).

48 Boos, ULB, 97f. Nr. 139 (1279 Dez.20.), 318f. Nr. 360 (1356 Mai 5.). —
Merz, Zofingen, 17f. Nr. 106* (1281 Juni 23.) - UB Beromiinster 1, 259
Nr. 220 (1295).

49°S. oben S. 108f.

50 Welti, Johanniter, 91f. Nr. 243 (1347 Nov. 13.).

51 S.oben S. 111, Anm. 24.

52 Merz, Zofingen. 16, Nr. 100* (1280 Sept.6.) — 17f. Nr. 101 (1280
Okt.21.) — 17f. Nr. 102 (1280 Okt.21.).

53 Willy Pfister: Der Wirtschaftsraum des Chorherrenstiftes St.Mauri-
tius in Zofingen, 136f. Argovia 51 (1940), 129ff.

54 St.Arch.Sol. Urk.G 22 (1378 Aug.11.).

55 UBZ 4, 271ff. Nr. 1563 (1274 Juli 3.). Direkter Landabtausch erwihnt
bei Boos, ULB, 97f. Nr. 139 (1279 Dez.20.) und 102f. Nr. 147 (1281
Aug.12.). 3

56 Ahnliche Tendenzen sind beim Familiengut der Miinch von Basel zu
beobachten. Meyer, Lowenburg, 70f.

57 Willy Pfister, a.a.O. (S. 111, Anm. 53).

58 Merz, Sisgau 1, 230 (Stammtafel Ifenthal) — Merz, Zofingen (Jahrzei-
tenbuch), 278, 297, 304, 317, 318, 320, 325, 327.

59 Merz, Zofingen, 17f. Nr. 101 (1280 Okt. 21.) — Boos, ULB 97f. Nr. 139
(1279 Dez.20.).

60 Merz, Zofingen, 35 Nr. 206* (1296 Aug.27.).

61 Meyer, Lowenburg, 232f. — Hans Georg Wackernagel, Volkstum und
Geschichte, 24ff. Basler Zeitschrift 62, 1962, 16-38.

62 Nach Schnyder, St. Urban, 25f. lag die Familiengruft der Herren von
Ifenthal in der St.-Paulus-Kapelle auf der rechten Seite der Kirche. Vgl.
auch die Erwihnung der Grablege in der Urkunde bei Merz, Zofingen,
24f. Nr. 143* (1288 April 29.).

63 Zemp, St. Urban, 167f., vor allem Anm. 2.

64 S oben S. 108 — Merz, Zofingen, 17 Nr. 105* (1281 Feb. 19.) — 24f.
Nr. 143 (1288 April 29.) —24f. Nr. 142 (1288 April 29.)— Boos, ULB, 124f.
Nr. 171 (1289 Sept. 19.).

65 Merz, Sisgau 1, 230 (Stammtafel Ifenthal).

66 St. Arch.Basel, Urk. Gnadenthal Nr. 4 (A) - BUB 2, 371 Nr. 667 (1289
Juni 28.).

67 UBZ 4, 271ff. Nr. 1563 (1274 Juli 3.).

68 St.Arch.Sol. Urk.D 4 (1266 Aug.3.). Der Name «Amphalisa» scheint
aus dem Provencalischen zu stammen und etwa «Dame Felix» zu bedeu-
ten. Vgl. Walther Merz: Die Freien von Arburg, 11f. Anm. 41 (mit weite-
ren Literaturangaben). Bei Amphalisa von Ifenthal diirfte es sich um eine
Angehorige der benachbarten Ritterfamilie von Winznau handeln.
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69 BUB 2, 358 Nr. 642 (1288) — BUB 3, 264 Nr. 497 (1299 Okt. 16.).

70 Merz, Sisgau 1, 230 (Stammtafel Ifenthal).

71 Ebersecken unterhielt nahe Beziehungen zum Kloster St.Urban.
Schnyder, St.Urban, passim.

72 Trouillat 2, 54ff. Nr. 40 (1241 Jan. 17.) — Boos, ULB, 32 Nr. 53 (1245
Okt.21.) —40f. Nr. 63 (um 1250).

73 Boos, ULB, 26f. Nr. 46 (1237 Okt.23.) — 64f. Nr. 98 (1269) — SUB 1,
232f. Nr. 405 (1241 Juni 11.) — Merz, Zofingen, 10 Nr. 62 (1266 Mai 12.).
7 Trouillat 2, 408 ff. Nr. 315 (1285 Jan.7.) —410f. Nr. 316 (1285 Jan. 16.).
75 S. oben S. 108.

76 Meyer, Adel und Burgen, 12ff. und 38 ff.

77 Trouillat 2, 54ff. Nr. 40 (1241 Jan.17.).

78 SUB 1, 248 Nr. 434 (1244 Juli 8.).

7 Unter den Biirgen fiir den Kienberger erscheinen neben den Ifentha-
lern die Namen beriichtigter Fehdekrieger, vor allem der Butenheim.
Meyer, Lowenburg 23 und 25.

80 St. Arch. BS, Leistungsbuch 1 (1365 August).

81 S. oben S. 109.

82 St. Arch.BS, Urk. Prediger Nr. 206 (1321 Mai 19.) — Boos, ULB, 478f.
Nr. 461 (1385 Juli 14.).

83 Meyer, Lowenburg, 111.

8¢ BUB 1, 209f. Nr. 290 und Boos, ULB, 45f. Nr. 72 (1255 Juni 28.).

85 Boos, ULB, 318f. Nr. 360 (1356 Mai 3.) — St. Arch.Sol. Urk. G 22 (1378
Aug. 11.)— Urk.Cc 322 (1378 Aug. 11.).

86 Leu, Lex. 10, 538ff.

87 Welti, Johanniter, 24f. Nr. 60 (1289 April 13.).

88 Trouillat 2, 514f. Nr. 407 und BUB 3, 23f. Nr. 42 (1291 Nov. 18.).

89 Amiet, Sol. Gesch.312 — Amiet, Burgen und Schlgsser, 26.

Die Besitzwechsel im 14.Jahrhundert

Im Verlaufe des 14.Jahrhunderts miissen die Wartburgen
von den Ifenthal an die Herren von Biittikon tibergegan-
gen sein, denn 1379 verduflerten diese den Wartburger
Besitz an die Herren von Hallwil .1

Zwischen den Ifenthal und den Biittikon bestanden seit
dem 13.Jahrhundert enge Beziehungen.2 Von 1241 an
werden Angehorige der beiden Familien miteinander in
Urkunden genannt.3 Wie die Ifenthal waren auch die Biit-
tikon Gonner des Stiftes Zofingen, in dessen Nahe sie die
Festen Wikon besaB3en, was sie zu Nachbarn der weiter
nordlich hausenden Herren von Ifenthal machte.4 Die
Wappen beider Familien erscheinen nebeneinander auf
einem heraldischen Fries der St.Urbaner Backsteine®,
und schlieBlich waren die beiden Geschlechter mehrfach
miteinander verschwigert.6 In der zweiten Hélfte des
14. Jahrhunderts iibernahmen die Biittikon fiir Hen-
mann IV. von Ifenthal eine groere Biirgschaft, durch die
sie offenbar zu Schaden kamen, denn 1378 mul3te Hen-
mann zur Wiedergutmachung dieser Einbuf3en an Werner
von Bittikon bedeutende Giiter abtreten.” Diese lagen im
Buchsgau und umfaBten den Hof zu Harkingen, Giiter
und Leute zu Egerkingen, Oensingen, Buchsiten, Kappel,
Olten und Wangen sowie die Mithle zu Wolfwil. Die Wart-
burgen werden in der Aufzdhlung dieser Wiedergutma-
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chungslasten nicht genannt.8 Wie die beiden Festen an die
Buttikon gekommen sind, 148t sich nicht mit Sicherheit
entscheiden. Vielleicht hat Henmann IV., der zwischen
1359 und 1370 seinem Bruder den groBten Teil seines Fa-
miliengutes iibertragen muf3te, die Wartburgen an die
Herren von Biittikon verduBert.9 Moglicherweise ist aber
auch ein Erbfall erfolgt. So wie sich iiber Hanne von Ifen-
thal, die mit Henmann von Eschenz verheiratet war, die
Herrschaft Diegten an die Herren von Eschenz vererbte 10,
so konnten die Wartburgen kurz nach 1375 als Hinterlas-
senschaft Henmanns V. aus dem Zweige der Ifenthal von
Diegten an die Biittikon gefallen sein.11 Diese scheinen die
Erbmasse nach und nach verduBert zu haben. 1387 ver-
kaufte die Erbengemeinschaft Henmanns V. von Ifenthal,
der auch Walther von Biittikon angehorte, hinterlassene
Giter des Verstorbenen im Buchsgau an Heinrich Bu-
mann von Olten2, nachdem 1379 Werner von Biittikon fiir
sich, seine Frau und seine Erben bereits die Wartburgen
seinem Oheim Rudolf von Hallwil gegen ein bestimmtes
«gut jarlich ze libdingy tiberlassen hatte.!3 Dieser Kauf-
vertragistam 17. August 1379 abgeschlossen und noch am
gleichen Tage vom Zofinger Schultheiflen bestitigt wor-
den.14* Werner erklirt als Verkidufer, daB das Verkaufsob-
jekt, die «burg ze Wartberg mit ir zugehord» ein freies, le-
diges Eigen sei. Er verpflichtet sich, falls sich herausstelle,
daB die Burg oder ein Teil des Zubehors versetzt, frither
schon verkauft oder lehenhaftig sei, dasselbe Gut «ledig zu
macheny.

Tatsachlich muBte nachtréglich der Sandbrunnen, der in
der Herrschaft Aarburg lag, aber den Burgherren auf
Wartburg als Mannlehen tiberlassen war, von Rudolf und
Liitold von Aarburg den Hallwilern neu verliechen wer-
den 15, und 1383 16ste Anna Kerro, die Witwe Werners von
Biittikon, den Miinchensberg aus der Lehnsherrschaft Sy-
mons von Tierstein.16

In der Verkaufsurkunde von 1379 wird nur eine einzige
«burg ze Wartbergy erwahnt, doch hat man ohne Zweifel
beide Festen gemeint, denn in den Hallwiler Urbaren des
15.Jahrhunderts erscheinen beide Burgen im Besitze der
Herren von Hallwil.17 Fiir dieses Geschlecht bildete die
Erwerbung der Wartburgen eine willkommene Erweite-
rung ihres Besitzstandes, der sich nunmehr iiber einen gro-
Ben Teil des Aargaus erstreckte und betrichtliche Linde-
reien, Herrschaftsrechte und sonstige Giiter sowie mehrere
Burgen umfaBte.18

1 S. unten Anm. 13.

2 Zu den Herren von Biittikon vgl. Merz, Argau 1, 176 (Stammtafel) —
Geneal. Hb. 3, 360ff. (Merz, Herren von Biittikon).

3 SUB 1, 233f. Nr. 405 (1241 Juni 11.) — Boos, ULB, 43f. Nr. 69 (1255
Juni 2.). Trouillat 2, 152f. Nr. 113 (1265 Mirz 13.).

4 Merz, Zofingen, 35f. Nr. 206* (1296 August 27.) — Geneal. Hb. 3, 360ff.
—Zemp, St.Urban, 139.

5 Schnyder, St.Urban, 82f. Kat. Nr. 104 — Zemp, St.Urban, 166 Anm.2.
6 Merz, Sisgau I, 230 (Stammtafel Ifenthal) — Geneal. Hb. 3, 360ff.
Stammtafel 33/34 (Merz, Herren von Biittikon).

7 St.Arch. Sol. Urk. Cc 322 (1378 Aug. 11.).



8 1379 wurde der ganze Wiedergutmachungskomplex, abermals ohne
Wartburgen, vom Aarauer Biirger Claus Voelmi erworben. St. Arch. Sol.
Urk. Cc 335 (1379 Juni 8.).

9 St.Arch. Sol. Urk. Cb 159 (1358 Juli 7.) — Urk. Cb 168 (1359 Mai 31.) -
Cb 231 (1366 Jan. 23.)—Cb 222 (1367 Mai 31.)— Cb 244 (1368 April 22.) -
Cb 236 (1368 April 22.) — Cb 237 (1368 April 25.) — An Werner Koelliker
verkauft Heinrich von Ifenthal 1367 die «Blowe» bei Olten. St. Arch. Sol.
Urk. Cb 226 (1367 Feb. 1.).

10 Merz, Sisgau 1, 231f.

11 Ein Henmann von Ifenthal wird zwar noch 1380 in einem Belehnungs-
brief fiir Diegten genannt, doch wird es sich hier um Henmann IV, den
Bruder Heinrichs V., gehandelt haben. — Merz, Sisgau 1, 231f.

12 St. Arch. Sol. Urk. Cc 424 (1387 Sept. 28.).

13 Erwidhnung des Kaufvertrages bei Merz, Argau 2, 550f. — Haffner,
Schawplatz 2, 390 — Rahn, Kunstdenkmiler, 235 — Das Original, das von
der bisherigen Forschung nicht beniitzt worden ist (vgl. oben S. 104), liegt
im St. Arch. Sol. Urk. Cc 341 (1379 Aug. 17.).

14 St. Arch. Sol. Urk. Cc 340 (1379 Aug. 17.).

15 St. Arch. Sol. Urk. Cc 343 (1379 Sept. 18.).

16 St. Arch. Sol. Urk. Cc 384 (1383 Marz 7.).

17 St. Arch. Bern, Hallwil 10. Im Rodel des Rudolf (1400) wird p.26 nur
«Wartbergy genannt, im Teilrodel der Briider Konrad und Rudolf von
1405 (p.7) und im groBen Rodel Rudolfs von 1420 (p.77) erscheinen bei-
de Burgen, d.h. die hintere (ndrdliche) und die vordere (stidliche).

18 Zum Besitzstand des Hauses Hallwil im ausgehenden Mittelalter vgl.
Jean-Jacques Siegrist: Beitrage zur Verfassungs- und Wirtschaftsge-
schichte der Herrschaft Hallwil. Argovia 64, 1952.

Die Zerstorung der Wartburgen

Der Berner Chronist Konrad Justinger tiberliefert uns in
seiner Schilderung tiber die Eroberung des Aargaus durch
die Eidgenossen die Zerstorung der Wartburgen folgen-
dermaflen:!

«...Daz bede Wartberg verbrent wurden

Und als die von zofingen gehuldet hatten, und man den-
nocht in dem velde lag, do luffen herster vor dannen und ver-
pranden die zwei wartburg. Sich ergaben ouch die drii wig-
ken in den worten alz sich die von zofingen ergeben hatten,
ouch nach sag der briefen so haruber gemacht. Es fuor
ouch ein paner von bern fiir arburg. Die ergabent sich ouch
an die von bern, als ouch die briefe wisent, so in der stat
kisten ligent.»

Die spiteren Berner Chronisten iitbernahmen diese Justin-
gerstelle ohne wesentliche Anderungen. Bei Tschachtlan
und Diebold Schilling ist die Szene im Bild festgehalten,
doch haben die Zeichnungen in bezug auf die Architektur
der Wartburgen keinen Quellenwert.2 Bewaffnung, Aus-
riistung und Angriffsweise der Berner sowie die SchloB-
bauten sind stilisiert wiedergegeben und entsprechen der
typischen Behandlung des Belagerungsmotivs, das in den
Bilderchroniken héufig anzutreffen ist. Gilg Tschudis
Ausschmiickungen des ganzen Zerstorungsvorganges fin-

denin der dlteren Uberlieferung keine Stiitze, entsprechen
aber dem iiblichen Verhalten des alteidgendssischen Krie-
gertums.3

Das Zerstoren der Ritterburgen hat zwar vom frithen
14.Jahrhundert an in der bernischen Adelspolitik eine
wichtige Rolle gespielt4, aber wie Justinger in seinem Be-
richt hervorhebt, sind die beiden Wartburgen keiner plan-
miBigen Aktion der obrigkeitlichen Kriegsleitung, son-
dern einer privaten Unternehmung von Hirstern zum Op-
fer gefallen.> Das macht den ganzen Vorgang verstandlich.
Militdrisch gesehen bildeten die Wartburgen fiir die Ber-
ner keine Bedrohung und fiir ihren Feldzug nicht einmal
eine Behinderung, zumal die beiden Festen wohl von nur
ganz wenigen Leuten besetzt waren.6 Auch fiir die folgen-
de Besitzergreifung des Aargaus durch die Berner war die
Zerstorung der beiden Burgen vollig unnotig: Landgrafli-
che Rechte, auf die es Bern abgesehen hatte, waren nicht
an die zwei Burgen gebunden, und der niedergerichtliche
Twing, der sich in den Handen der Hallwil befand, ist vom
Sieger nicht angetastet worden. Unsicher bleibt die Beteili-
gung der Solothurner an der ganzen Aktion.?

Die Zerstorung der beiden Burgen beruhte also kaum auf
einem obrigkeitlichen, nach taktischen Erwagungen auf-
gestellten Kriegsplan, sondern auf der privaten Initiative
einer unstaatlichen Kriegergruppe, deren Handlungswei-
se sich nur bedingt mit den Befehlen der Heeresleitung
deckte, da sie vor allem durch die Begierde nach Raub,
Pliinderung und Vandalismus bestimmt wurde.8 Daf3 die
Harster auch die nordliche Feste tiberfielen und verbrann-
ten, konnte sogar als Landfriedensbruch ausgelegt wer-
den. Denn Neu-Wartburg lag auBerhalb der Landgraf-
schaft Aargau in der Herrschaft Frohburg bzw. Gosgen,
wo die Rechte Osterreichs entweder umstritten oder ver-
pfandet waren.?

Die herben Erfahrungen mit der Unberechenbarkeit des
unstaatlichen, alteidgenossischen Kriegertums mogen ein
gutes Jahrhundert spéter die Herren von Hallwil wiahrend
des Kappelerkrieges bewogen haben, auf die nordliche
Burg, die nach der Zerstéorung von 1415 wieder aufgebaut
worden war, eine Besatzung zu legen, um das Gebaude vor
rduberischen Scharen zu schiitzen.10 Anfangs September
1531 gelangte Solothurn wegen dieser «wacht und zusatzy
an Bern, denn es betrachtete die Verlegung von Hallwiler
Reisigen auf die Wartburg als Eingriff in seine landesherr-
lichen Rechte.11 Solothurn erklédrte, das Recht, die Feste
mit einer Besatzung zu versehen, stehe den Herren von
Hallwil nicht zu, aber «uch zeliebe und gevallen, so lassen
wir gedachtte wacht an dem orte belibeny. Damit aber aus
dieser Erlaubnis, «die wir von fruntschafft und deheines
rechten wegeny erteilen 12, keine Schiadigung seiner Ho-
heitsrechte erwachse, verlangte Solothurn von Bern eine
schriftliche Bestitigung, daB das Wartburger Kontingent
die Landeshoheit nicht beeintrichtige. Bern beeilte sich,
diese Erklarung im Interesse der Herren von Hallwil abzu-
geben, die Burger zu Bern waren, worauf Solothurn befrie-
digt war.13
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1 Justinger 225, Kap.378.

2 Bendicht Tschachtlan, Berner Chronik, ed. G.Studer (Quellen zur
Schweizer Geschichte 1) 1877, 191ff. (Vorwort).

3 Vgl. etwa Diebold Schilling, Berner Chronik, ed. Hans Bloesch u. Paul
Hilber (Faksimileausg.) 1943, 1; 239,250,251, 305,359, 339f.— «Und nach-
dem die von Zofingen gehuldet hattend und man dennocht noch bi der
Statt in dem Veld lag, do wurdent die zwo Vestinen Wartberg, so néchst
bi einander sind, und zwiischend den Stettlinen Olten und Arburg ligend,
durch dero von Bern Knecht beid erobert und verbrennt, dann es lagend
niit denn Buren daruff, so nichst daby daheimen, denen ward getrowt,
wo si die Vestinen nit uffgebind, so welt man Inen Ire Hiiser verbren-
nen.» Aegidius Tschudi, Chronicon helveticum, 2,16.

4 Meyer, Burgenbruch, 324f.

5 Meyer, Burgenbruch, 320ff. — Zur Bedeutung der Freiharste vgl. Wak-
kernagel, Altes Volkstum, 7ff. — Walter Schaufelberger: Zu einer Cha-
rakterologie des altschweizerischen Kriegertums. SAVk 1960, 48 ff. Ta-
tigkeit von Berner Hérstern bei Justinger, 97, Kap. 14, 103 Kap. 150, 154
Kap.242.

6 Zu den geringen Besatzungszahlen der Burgen vgl. Meyer, Lowenburg,
226, Anm.59 — Meyer, Burgenbruch, 324. Es ist unwahrscheinlich, daf3
sich 1415 anldBlich der Erstirmung der Festen ein Familienmitglied des
Hauses Hallwil auf den Wartburgen befunden hat. Der gut orientierte
Justinger hitte diesen Umstand nicht unerwéhnt gelassen.

7 Ernst Bucher: Die bernischen Landvogteien im Aargau. Argovia 56,
1944, 1ff. — Oltner Urkundenbuch 1, 17 Anm. 19. «Nachdem nun die von
Bern Bruck das Stettli erobert hattend, brachen si Morndes am 25.Tag
Aprell uff und zugend mit allem Irem Volck wider heim, als si dises Zugs
17.Tag im Ergdw mit Ir Panner gereisst hattend und iiberall ussgesin
warend. Si erobertend in disem Zug 17 Schlosser und Stett, die Inen hul-
detend, dero Vestinen si zerstortend, die von Solothurn warend mit Ir
Panner und Macht stets bi Inen, hulffends alles gewiinnen und erobern,
aber Inen beleib niitzit, dann die von Bern behubends alles allein.»
Tschudi, Chronicon helveticum, 2, 20.

8 Meyer, Burgenbruch, 323f. — Hans Georg Wackernagel: Fehdewesen,
Volksjustiz und staatlicher Zusammenhang in der alten Eidgenossen-
schaft. Schweiz. Zs. Gs. 15, 3, 1965, 289ff.

9 Der Kaufder Herrschaft Gosgen im Jahre 1458 brachte Solothurn auch
definitiv in die Besitzrechte tiber die Herrschaft Frohburg mit dem
Buchsgau (Merz, Sisgau 2, 91 — Eggenschwiler, Terr. Entwicklung, 147f.).
Nach 1458 gehorte die nordliche Wartburg zur Hochgerichtsbarkeit Gos-
gen (St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 56f.), doch ist nicht ganz klar
ersichtlich, zu welchem urspriinglichen Teil der erst um 1400 zusammen-
gewachsenen Herrschaften Frohburg und Gosgen sie gehort hat. Die
Rechte Osterreichs waren auf jeden Fall in Frage gestellt: Die Lehnsho-
heit in der Herrschaft Gosgen hatte Habsburg 1399 verpfindet, und die
Lehnsrechte im Buchsgau wurden von den Grafen von Tierstein igno-
riert, die zu Beginn des 15.Jahrhunderts die Landgrafschaft innehatten.
(Merz, Sisgau 2, 90ff. — Amiet, Burgen und Schlosser, 68).

10 Die Ausfithrungen bei WyB, Wartburg-Sili, 18f. tiber die Wartburgen
im Kappelerkrieg beruhen auf einem Mif3verstandnis.

11 St. Arch. Sol. Kop. der Missiven 17, 1531, fol. 708 (1531 Sept. 8.).

12 Die durch «frundtschaffty und nicht durch das Recht bestimmte
Handlungsweise war fiir den staatlichen Zusammenhaltin der alten Eid-
genossenschaft von groer Bedeutung. Vgl. Wackernagel, a.a.O. (S. 114,
Anm.38).

13 St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 99f. und 101f. (1531 Sept. 8.).

Die Herrschaft Wartburg

Fig. 55

Zu den Wartburgen gehorte ein kleiner Landumschwung,
der einen kleinen Twing und Bann bildete. Dessen Wirt-
schafts- und Rechtsverhiltnisse diirften in ihren Grundzii-
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gen auf die Grindungszeit der Burgen, d.h. auf die Zeit
um 1200, zuriickgehen, obwohl sie erst vom ausgehenden
14.Jahrhundert an tiberliefert sind.1

In west-0stlicher Richtung wurde die Grundherrschaft
Wartburg durch eine Grafschaftsgrenze durchschnitten,
aus deren Verlauf, belegt seit dem 15.Jahrhundert, die
heutige Kantonsgrenze zwischen Aargau und Solothurn
entstanden ist.2 Als Solothurn in Jahre 1539 von Kaspar
und Hartmann von Hallwil die Wartburg mit allem Zube-
hor erwarb, trat der eigentiimliche, wenn auch nicht ein-
malige Fall ein, dafl Solothurn im siidlichen Teil der
Grundherrschaft, d.h. auf bernischem Hoheitsgebiet, die
niedere Gerichtsbarkeit erhielt.3 Diese Rechtslage fiihrte
in der Folgezeit mehrmals zu Streitigkeiten, bis 1541 ein
Ausmarchungsvertrag Rechtsklarheit schuf. Der Spruch
legte den Grenzverlauf der Hochgerichte genau fest und
bestimmte, daf die niedergerichtlichen Satzungen, wie sie
fiir Solothurn bereits im Bann von Safenwil galten, auch
auf der Wartburg angewandt werden sollten.# Trotz die-
sem Vertrag sind aber immer wieder Streitigkeiten um die
Hobheitsrechte ausgebrochen.?

Fiir die adligen Grundherren und deren Untertanen spiel-
te die Grafschaftsgrenze eine nur untergeordnete Rolle,
denn der eigentliche Lebensraum der Menschen auf der
Wartburg war die Grundherrschaft, auf deren Wirt-
schafts- und Sozialstruktur die grifliche Hoheitsgrenze
keinen EinfluB ausiibte.6

Der Grenzverlauf der Herrschaft Wartburg 148t sich nur
noch teilweise rekonstruieren. Wie wir oben gezeigt haben,
sind ihre Anfinge in einer hochmittelalterlichen Rodung
zu suchen, und deren Ausdehnung konnte bald zu- und
bald abnehmen.” Grundsitzlich scheint man die abge-
flachte Kuppe des Hohenzuges zum Wartburger Twing
gerechnet zu haben, wihrend die steilen Bergflanken zu
den anstoBenden Biannen gehort haben diirften.® An ein-
zelnen Stellen war der Grenzverlauf umstritten, denn das
anstoBende Land galt als Witweide, bzw. als «Hoowald»,
und war nicht genau ausgemarcht.® Anla3 zu Streitigkei-
ten boten vor allem die Versuche der Leute auf der Wart-
burg, ihren Twing durch neue Rodungen auszudehnen
oder durch BestoBung der angrenzenden Witweiden mit
eigenem Vieh die Rechte der Nachbarn, vor allem der Aar-
burger, zu schmélern.10

Gegen Studwesten ist die Grenze 1541 genau festgelegt
worden: «. .. biss zu dem marchstein, der da stat by der lin-
den zwiischen beyden schlossern zu Wartburg, und von
demselben marchstein under dem alten schloss abhin hun-
dertklafter wyt schyben wyss umbhin bis in Ziirichers riite-
lin und von demselben riitelin der alten hagstellin nach
biss in die Bachthalen und der Bachthalen nach ufthin, wie
dann briefund sigel wysind, inwandig den halden bisin den
brunnen, der oben in der Bachthalen ligt...»11 Die heutige
Grenze zwischen den Gemeinden Aarburg und Oftringen
geht teilweise auf diese Ausmarchung zuriick.

Ostlich der Wartburghofe, auf der Hohe des Engelberges,
durfte die March gegen Norden und Siiden durch die na-



turlichen, steil abfallenden Bergflanken gebildet worden
sein. Wie weit das Territorium nach Osten reichte, ist nicht
mehr genau erkennbar, zumal die heutigen Gemeinde-
grenzen weitgehend jiingeren Ursprungs sind. Der nicht
mit Sicherheit lokalisierbare «Miinchensbergy, an den
heute noch ein Flurname bei Rothacker erinnert, sowie die
Terrasse des Hofes Kriesental werden als zur Wartburg
gehorig aufgefiihrt.12

Die Herren von Ifenthal und ihre Rechtsnachfolger ibten
auf dem Wartburger Territorium die niedere Gerichtsbar-
keit aus. Als Stellvertreter des Twingherren amtierte der
Meier auf dem Wartburghof, der als Gerichtsvorsitzender
«den Stab fithrte».13 Der Meier hatte auch die Aufgabe,
den Wartburger Bann einzuzédunen.14

Zu den grundherrlichen Rechten zidhlten auch die Holz-
rechte und der Jagdbann, doch kam diesen Rechten wohl
nur untergeordnete Bedeutung zu, da die zur Wartburg
gehorende Waldfldche nicht groB gewesen sein kann.1%
Das urbarisierte Land war zinspflichtig. Es wurde von Ein-
zelhofen aus bewirtschaftet, die als erbliche Zinslehen an
Bauern verliechen waren.16 Aufler den Grundzinsen und
der landesiiblichen, aus Hithnern bestehenden Kopfsteuer
sind fiir die Wartburger Lehenleute keine weiteren Lei-
stungen bezeugt.17 Nicht zinspflichtig war das in unmittel-
barer Umgebung der beiden Burgen gelegene Land, denn
dessen Bestellung war den Leuten auf den Festen selbst
vorbehalten.1®

AuBerhalb des Twings und Banns lagen nur wenige Giiter,

die als Zubehor der Wartburgen galten.1® Der Sandbrun- |

nen, eine Quelle auf Aarburger Boden, war den Burgher-
ren auf der Wartburg als Mannlehen der Herrschaft Aar-
burg verliehen.20 Ferner ist in Oftringen und in Gretzen-
bach etwas Ackerland nachweisbar, dessen Inhaber dem
Herrn auf Wartburg zinspflichtig waren.2!

Wohl in der Griindungszeit der Feste Alt-Wartburg, d. h.
um 1200, diirfte der Wartburghof entstanden sein. Er bil-
dete das Zentrum einer kleinen Dreizelgenflur, die etwa
neun Schuposen umfaBte, also pro Zelge etwa drei bis vier
Hektaren. Im Verlaufe des ausgehenden Mittelalters, si-
cher vor Beginn des 16.Jahrhunderts, ist der Hof geteilt
worden, wobei das Zelgensystem unverdndert bestehen
blieb. aber zwei Sifhiuser gebaut wurden.22

Der Hohenzug des Engelberges scheint urspriinglich nur
extensiv genutzt worden zu sein. Ein Teil war in Form von
Egerden bepflanzt, der Rest diente als Weideland.?3 Erst
um 1500 wurde dieses Gebiet intensiver erschlossen: Da-
mals entstanden die Hofe auf dem Engelberg und im
Kriesental, wodurch die Ackerflidche vergroert wurde.?*
Der urspriingliche Kern der grundherrschaftlichen Ro-
dung lag also im Westen, im Sattel des Wartburghofes,
und von dort ausist der bewaldete Hohenzug allméhlich in
ostlicher Richtung gerodet worden. Daf3 der Ostteil des
Besitzes erst nachtriglich erschlossen worden ist, ergibt
sich auch aus der Tatsache, daB der Miinchensberg nicht
zum urspriinglichen allodialen Gut gehort hat, sondern
noch 1378 als Lehen gegolten hat.25

Einblick in die landwirtschaftlichen Verhiltnisse auf den
Wartburger Hofen vermitteln uns vor allem die Hallwiler
Zinsrodel des 15.Jahrhunderts.26 In unmittelbarer Umge-
bung des Wartburghofes pflanzte man Gemiise und Obst-
bdume an. Der Zinsrodel von 1400 nennt Abgaben von
Hirse, Erbsen, Bohnen, Linsen und Niissen.2? Spéter erst
werden Kirschbdume erw@hnt.28 Das Getreide, das auf
den Zelgen angebaut wurde, ergab proJahreinen Natural-
zins von etwa 10 Maltern, ein weiterer Malter kam von den
Egerden auf dem Engel- und Miinchensberg dazu, wobei
nach «Frohburger Maf3» gerechnet wurde.2? Als Getrei-
desorten erscheinen Dinkel und Hafer sowie das nicht ein-
deutig bestimmbare «Korny.30

Uber die Viehzucht finden sich weniger schriftliche Belege
als iber den Ackerbau. Aufden Hofen wurden im 15. Jahr-
hundert Hithner, Schweine und Ziegen gehalten. Hithner
und Eier kommen in den Zinsrédeln vor 31, Schweine und
Ziegen dagegen werden 1498 im Weidgangsvertrag zwi-
schen Dieter von Hallwil und dem Amt Aarburg ge-
nannt.32 Von GroBvieh erfahren wir erst spater: 1615 wer-
den neben Schweinen und Schafen auch Pferde und zahl-
reiche Rinder erwihnt.33

Die SchloBgiiter lagen an den Flanken des Burghtigels und
umfaBten kein Ackerland, sondern Matten, Weiden und
einige Baumgirten. Gegen Siiden scheint die Rodungsfla-
che nachtriglich vergroBert worden zu sein.34 Am Ostful3e
des Burgfelsens von Alt-Wartburg stand eine Scheune, die
von beiden Schlossern aus bentitzt wurde und Stallungen
sowie einen Heuboden enthielt.35 Aufer einem Sodbrun-
nen in unmittelbarer Nédhe dieser Scheune standen dem
Burgherrn mehrere Quellen als Viehtrdnke zur Verfi-
gung.36 Um den Viehtrieb zu erleichtern, hatte man die
einzelnen Weiden und deren Zuginge mit Ziunen und
Gattern umgeben.37 Auf den Schlofgiitern werden wohl
vorwiegend Rinder und Geiflen geziichtet worden sein,
wobei man im Sommer offenbar mit mehr Vieh die Wei-
den bestief3, als man im Winter im Stall halten konnte.38
Damit ist die Sommerung von Vieh im Sinne eines Alpbe-
triebes auf der rund 600 m @i. M. hohen Wartburg fiir das
ausgehende Mittelalter nachgewiesen.39

Die Lehenleute saBen unterschiedlich lange auf den Ho-
fen. Einzelne hielten es nur wenige Jahre aus, andere ver-
erbten das Zinslehen an ihre Nachkommen weiter.40
Schon im 14.Jahrhundert nannte sich eine biauerliche Sip-
pe «von Wartburgy, wohl weil sie den Hof lingere Zeit be-
wirtschaftet hatte. Erstmals werden Lehenleute «ze Wart-
berg under der Burgy im Jahre 1360 erwéihnt.41

Die Verwaltung der kleinen Grundherrschaft war noch im
15.Jahrhundert sehr wenig ausgebildet.

Unsicherheiten bestanden nicht nur hinsichtlich der Gren-
zen42, auch in den Besitz- und Lehnsverhiltnissen kann-
ten sich die Twingherren bisweilen nicht aus. Vom Miin-
chensberg hei3t es etwa im Hallwiler Urbar von 1455:
«...weis ich nit, wer den het.»*3 Gewisse Giiter waren an
Auswiirtige verliechen. Eine Egerde auf dem Engelberg
hatte im 15.Jahrhundert der Meier von Hagnau inne.44
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Fig.55
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Den Oltnern stand das Recht zu, in den Wartburger Wal-
dungen Kohlen zu brennen.#> Wer den Kalkofen hat be-
niitzen diirfen, geht aus den Quellen nicht hervor.46

Daf3 weder in den Hallwiler Rodeln des 15.Jahrhunderts
noch in sonstigen schriftlichen Aufzeichnungen Zollrechte
auf Wartburger Gebiet erwidhnt werden, 146t den Schluf3
zu, daB3 iiber den Sattel der Wartburghdfe im Mittelalter
keine bedeutende Verkehrsachse gefithrt haben kann.47
Wenn in den Flurbeschreibungen bisweilen ein «alter
Wegy erscheint, wird in diesem ein Zugangsstrachen zu
den Hofen oder zu den Burgen erblickt werden miissen.

1 Ahnlich ist es etwa mit der Uberlieferung der Lowenburg bestellt.
Meyer, Lowenburg. 168ff.

2 S. oben S. 104.

3 St. Arch. Sol. Ratsprotokolle, 1539. 30, 221f. — Ratsprotokolle 1538, 29,
52f., 151f., 278f. — Kopie d. Missiven, 1539, 24, 207 (1539), 228/29f.

4 Aarg. Rechtsquellen 1, 109ff. Nr. 84 (1541 Okt. 6.).

5 Spiitere Streitigkeiten etwa in St. Arch. Sol. Wartburger Schriften,
243 ff. (1545). 253 (1549), S58ff, (1539-1556), 85ff. (1607).

6 Zur vielschichtigen Bedeutung der Herrschaft vgl. Otto Brunner, Land
und Herrschaft, 240ff. — Meyer, Lowenburg, 153ff.

7 S.oben S. 104.

8 Aus einer Kundschaft iiber die March des Twings Wartburg: «...undt
dass dazwiischen uff dem Endliberg eben ist, das hort zum hof, und was
gegen Tullickken haldet, das hort gen Tullikken...» St. Arch. Sol. Wart-
burger Schriften, 106ff. (1497 Jan. 13.) - 1541 erkliren Caspar und Hart-
mann von Hallwil, eine gewisse «spenige Marchy gehore zu Wartburg
«inert der Haldeny». — St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 193f. (1541
Sept.23.).

9 Aarg. Rechtsquellen 1, 107f. Nr. 83 (1498) — St. Arch. Sol. Wartburger
Schriften, 103f. (1537 April 30.).

10 Aargauer Rechtsquellen 1, 107f. Nr. 83 (1498) — St. Arch. Sol. Wart-
burger Schriften, 103f. (1537 April 30.)— 191f. (1541 Mai 8.) Kop. d. Mis-
siven 1539, 24, 228/29 (1539). — Oltner Urkundenbuch 1, 224ff. Nr. 208.
11 Aarg. Rechtsquellen 1, 109ff. Nr. 84 (1541 Okt. 6.) — Bereits 1498 wur-
de anlidBlich der Bereinigung der Weidgangsverhéltnisse zwischen Wart-
burg und Aarburg festgehalten, daB «der von Hallwyhl von dem alten
schloss herab gegen Ahrburg schyben weiss hinderem schloss hundert
klaffter einschlachen mag...» Aarg. Rechtsquellen 1, 107ff. Nr. 83
(1498).

12 Die Kopie eines Urbars aus der Zeit um 1540 zihlt Zinse und Giilten
von folgenden, zur Wartburg gehorigen Hofen auf:

1. Hof Wartburg (2 Sisshiuser)

2. Engelberg (4 Sisshiuser)

3. Hof im Kriesental

St. Arch. Sol. Wartburger Schriften 150ff. (um 1540). — Zum Miinchens-
berg vgl. oben S. 112 und unten S. 132.

13 Aarg. Rechtsquellen 1, 109ff. Nr. 84 (1541 Okt. 6.), vor allem 112f.
14 Aarg. Rechtsquellen 1, 107f. Nr. 83 (1498).

5 St. Arch. Olten, Ausmarchungsplan 1742.

6 «Item der Meiger von Wartberg von hof und von miinchsperg 6 malter
dinckel, 4 malter haber, 6 stuffel huen, 4 fassnacht huen und 100 eyger
und het den hof im und sinen erben enpfangen.» — St. Arch. Bern, Hall-
wil, Rodel 1420 (Rudolf'v. Hallwil), 6f. Nach den Untersuchungen Livers
bildet die erbliche Zinsleihe ein charakteristisches Merkmal des mittelal-
terlichen Kolonistenrechtes. Peter Liver: Abhandlungen zur Rechtsge-
schichte, Chur 1970, 711ff.

17 Erst im 16.Jahrhundert wird ein Frontag pro Jahr fiir die Lehenleute
im Hof Kriesental erwiihnt. St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 150ff.
(um 1540).

18 S. unten S. 132.

19 Wesentlich groferer Streubesitz aulerhalb der Grundherrschaft ge-
horte etwa zur Lowenburg, Meyer, Lowenburg, 14ff. und 65ff. — Die
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Streugiiter der Herren von Ifenthal (s. Kartenbeilage) scheinen nicht als
Zubehor der Wartburg gegolten zu haben.

20 St. Arch. Sol. Urk. Cc 343 (1379 Sept. 18.). —S. oben S. 112.

21 St. Arch. Bern, Hallwil, Grosser Rodel, 1420, 77ff.

22 St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 150ff. (um 1540). — St. Arch. Ol-
ten, Ausmarchungsplan 1742 (Lage der Zelgen).

23 St. Arch. Bern, Rodel 1455 (Burkart v. Hallwil), 16f. — Der Name
«Miinchensbergy selbst weist auf eine Schweineweide hin, denn
«Miinchy bezeichnet einen verschnittenen Eber. (Idiotikon 4, 318f.)

24 1472 gestattet Solothurn unter Vorbehalt der hohen Gerichtsbarkeit
den Gebriidern Hans und Walter von Hallwil, «die beid berg, genant der
ein der Endiberg und der ander der Munchisperg... mit holtz, veld. wun
und weid...» zu nutzen. Also noch keine Erwihnung einer Hofsiedlung!
St. Arch. Sol. Ratsman. rot 2, 120 (1472 Juli 9.). — 1541 werden dann aber
die Hofe Engelberg und Kriesental genannt (s. oben S. 118, Anm. 12).
25 St. Arch. Sol. Urk. Cc 384 (1383 Mirz 7.). S. auch oben Anm.24.

26 Zur Organisation des Hallwiler Familienbesitzes im allgemeinen vgl.
Jean-Jacques Siegrist: Beitrage zur Verfassungs- und Wirtschaftsge-
schichte der Herrschaft Hallwil. Argovia 64, 1952.

27 St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1400 (Rudolf), 26f.

28 St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 111f. (1539 Aug. 26.).

29 Das Frohburger Mafl kommt in den Urbaren der Herren von Hallwil
immer wieder vor, entsprach aber im 15.Jahrhundert nicht mehr dem
Iandléiuﬁgeh Ma@, weshalb auffallende orthographische Verschreibun-
gen vorkamen. St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1456 (Burkart), 17f.:
«Frowburger mesy — St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 150f. (um
1540): «Fromburger mess. thut nach landtlouffigem mess...»

30 Zu den Getreidesorten vgl. Meyer, Lowenburg, 170, vor allem
Anm. 16-20.

31 St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1420 (Rudolf) 6ff. und 9ff.

32 Aarg. Rechtsquellen 1, 107ff. Nr. 83 (1498).

33 St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 261f. (1615 Mirz 11.). Nach
einem Brande des einen Wartburghofes ist noch folgender Viehbestand
oibrig: 1 Pferd, 11 Rinder, 6 Schafe, 10 Schweine.

34 Eine Aufzihlung des Zubehors der Wartburgen von etwa 1540 nennt
als SchloBgiiter Matten, Baumgirten, Girten, eine Scheuer und «alle
Hoffriitti». — St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 151 (um 1540). Am
Siidrand des Twings lag das «Ziircher Riiteli», zu diesem vgl. unten S. 118,
Anm.39.

35 «...Dann weylen das zum Solothurnischen Schloss Wartburg gehorige
Scheurlein auch enenthalb der Landmarch in dennen bernischen hochen
Grichten befindlich...» St. Arch. Sol. Wartburger Schriften, 237f. (wohl
18.Jahrhundert). — Erwidhnung der Scheune schon 1501: St. Arch. Bern,
Hallwil, Rédel 1501 (Dietrich), 7f.

36 S. oben S. 112.

37 St. Arch. Olten, Ausmarchungsplan, 1742.

38 1498 wird bestimmt, «dass der von Hallwil nit weiter noch mehr vych
simmeren solle an demselben end, wan er uff demselben hooff und guth
winteren moge...» Aarg. Rechtsquellen 1. 107ff. (1498).

39 Vgl. unten S. 132. — Ob der «Ziirchery, der im 15.Jahrhundert oder
frither siidlich der Feste Alt-Wartburg gerodet hat, ein aus einer voralpi-
nen Hirtengegend stammender Senn gewesen ist, 1a3t sich nicht beant-
worten. — Der Flurname «Ziirchers Riiteli» taucht schon im Jahre 1498
auf (Zitat s. Anm.38). — Zu Sennen auf Juraburgen vgl. Meyer, Lowen-
burg, 177ff.

40 St, Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1420 (Rudolf) 6f. Oltner Urkunden-
buch 1, 224ff. Nr. 208 (1581).

41 St. Arch. Sol. Urk. C b 177 (1360) — Merz, Zofingen (Jahrzeitenbuch),
310f. (26. August), 314f. Nr. 19 (1383).

42 S oben S. 112.

43 St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1455 (Burkart), 16f.

44 St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1455 (Burkart), 16 ff.

45 St. Arch, Sol. Ratsman. rot 2, 120f. (1472 Juli 9.).

46 St. Arch. Bern, Hallwil, Grosser Rodel 1420, 77f. Zeile 990f.

47 Die von Miiller, Wartburg 1,7 vermutete RomerstraB8e entbehrt des
archiologischen Nachweises.

48 St. Arch. Bern, Hallwil, Rodel 1405 (Konrad und Rudolf). 7f.



Ergebnisse

Baugeschichte
Fig.6

Die Vorliaufer der Burganlage

Schriftliche Zeugnisse iiber allfdllige Vorldufer der hoch-
mittelalterlichen Wartburgen sind nicht bekannt, und die
sparlichen Bodenfunde lassen nur ungenaue Schliisse zu.
Die von Theodor Schweizer im Bereich der Feste Wart-
burg-Séli gemachten prihistorischen Funde deuten auf
eine vorgeschichtliche, neolithische und wohl urnenfelder-
zeitliche Siedlung auf dem nordlichen Berggipfel hin.t
Mehr wagen wir nicht auszusagen, da tiber Schweizers
Sondierungen keine Dokumentation vorliegt und da sich
die Funde selbst auf ein paar Scherben beschridnken.2
Aufdem siidlichen Berggipfel, d. h. auf Alt-Wartburg, sind
keine préhistorischen Reste zum Vorschein gekommen,
und die wenigen Funde aus der romischen Kaiserzeit diir-
fen nicht als Beweis fiir die Besiedlung des Platzes durch
die Romer angesehen werden. Denn die beiden Berggipfel
des «Fustligy konnen doch kaum ein anderes Bauwerk als
eine Wehranlage getragen haben3, und das einzige, zeit-
lich ndher bestimmbare romische Fundstiick stammt ver-
mutlich aus dem 2.Jahrhundert+4, also aus der sog. «mili-
tarlosen Periodey, fiir welche die Errichtung von Befesti-
gungen in der Gegend um Olten als ausgeschlossen be-
trachtet werden kann.5

Schliissige Indizien fiir einen romischen Vorldufer der
hochmittelalterlichen Wehranlage haben wir also nicht
beibringen konnen. Die vorwiegend aus Leistenziegelfrag-
menten bestehenden Funde aus der Romerzeit werden als
Spolien aus einer in der Umgebung gelegenen romischen
Ruine zu betrachten sein.6 Die nichsten bekannten romi-
schen Niederlassungen befinden sich im Raume der heuti-
gen Stadt Olten.” Fiir eine Verschleppung der Ziegelstiicke
aus diesem Gebiet erscheint uns die Distanz etwas zu grof3.
Vielleicht stammen die Wartburger Funde von einer vor-
ldufig noch unbekannten rémischen Villa, deren Standort
in der unmittelbaren Umgebung des «Fustligy gesucht
werden miil3te.

Sichere Spuren datieren aus dem 11.Jahrhundert. Die
zeitlich eindeutig bestimmbare Geschirrkeramik weist auf
einen Siedlungsplatz hin 8, und dessen kriegerisch-milité-
rischer Charakter wird durch eine Lanzenspitze aus dem

frithen 11.Jahrhundert belegt. Da wir vorldufig tiber die
Haufigkeit des Hufbeschlages im frithen Hochmittelalter
schlecht unterrichtet sind, lassen sich aus dem ebenfalls
aus dem 11.Jahrhundert stammenden Hufeisenfragment
keine weiteren Schliisse ziehen.?

Wegen der starken topographischen Verdnderungen des
Burghiigels vom spéten 12. Jahrhundert an sind von dieser
ersten Anlage aus dem frithen 11.Jahrhundert keine archi-
tektonischen Reste tibriggeblieben.10 Funktion und Aus-
sehen der Feste bleiben somit im Ungewissen. Adelsbur-
gen sind im Jura fiir die Zeit um 1000 zwar schon belegt,
denken wir etwa an Eptingen, Kienberg, Frohburg oder an
die Motte von Zunzgen.!1 Aufder Hohe des Fustligkonnte
auch ein Refugium gestanden haben.12

Keinesfalls diirfen die mutmaflichen Griinder der Wart-
burgen im 13.Jahrhundert, die Herren von Ifenthal, als
Erbauer der frithen Feste ausdem 11.Jahrhundert angese-

" hen werden, denn damals gehorte die Familie noch nicht

dem Adel an.

Da aus der Zeit zwischen ca. 1050 und 1190 keinerlei
Kleinfunde vorliegen, werden wir keine Besiedlungskonti-
nuitdt annehmen konnen. Vielleicht haben gegen 1200, als
die Ifenthaler ihre erste Steinburg errichteten, nur noch
wenige Spuren, um die sich eine unbestimmte, miindliche
Uberlieferung rankte, an die dltere Anlage aus dem
11.Jahrhundert erinnert.

1 Schweizer, Urgeschichtliche Funde, 34f. — Schweizer, Wehranlagen,
4f.

2 Die Funde — es handelt sich um insgesamt 17 Silices und 11 jiingere,
vermutlich urnenfelderzeitliche Keramikfragmente — sind im Hist. Mu-
seum Olten ausgestellt. Inventarnummern und Beschreibung der Fund-
umstinde fehlen.

3 Der galloromische Tempel auf der Schauenburger Fluh (BL) zeigt
freilich, daB auf den Berghthen auch Kultbauten errichtet worden sind.
An ein solches Bauwerk auf der Hohe des Fustlig zu denken wiire aber
doch eine zu gewagte Spekulation angesichts der diirftigen rémischen
Reste. Helvetia archaeologica 18, 1974, Nr.5.

4 S.oben S. 44 Kat. Nr. A 1.

5 Staehelin F. Die Schweiz in romischer Zeit, 1948, 100ff.

6 Verwendung romischer Ziegel im mittelalterlichen Burgenbau bei
Meyer, Grenchen, 169 und bei Horand, Bischofstein, 65f.

7 Amiet, Sol. Gesch. 91ff. — Was der Verfasser p.95f. iiber eine romische
Besiedlung des Engelberges anfiihrt, reicht nicht aus, um als gesicherter
Beleg gelten zu konnen. — JsG 38, 1965, 269ff.

8 S. oben S. 45.

9 S.oben S. 72 Kat. Nr. C 1 und C 34.

10 S. oben S. 21.
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11 Eptingen: freundliche Mitteilung von Dr. P. Tschudin, Basel —
Kienberg: Meyer, Kienberg — Frohburg: Werner Meyer, Frohburg SO,
provisorischer Bericht iiber die 1.Grabungsetappe vom Sommer 1973.
NSBV 9, 1973, Nr.6 — Zunzgen: René Wyss: Der Biichel in Zunzgen.
Baselbieter Heimatblitter 9, 1962, 36 ff.

12 Mittelalterliche Refugien bei Poeschel, Burgenbuch, 18ff. — Die Zeit-
stellung der Baselbieter Refugien bei Sissach (Burgenrain und Sissacher
Fluh) ist noch umstritten. Die Wehranlage auf «Burghalden» bei Liestal
hatte sicher refugialen Charakter. Keramikfragmente stammen aus dem
11.Jahrhundert.

Der Bau aus der Griindungszeit
Bauetappe 1

Die Ausgrabungen und Bauuntersuchungen auf der Feste
Alt-Wartburg haben den Nachweis mehrerer Bauetappen
erbracht.

Zum iltesten, in das ausgehende 12.Jahrhundert zuriick-
reichenden Bestand gehort der Wohnturm.! Dieser um-
faBte einen massiven, linglichen Bautrakt, der sich auf der
nordlichen Hilfte des Burgfelsens erhob. Das Gebédude
diirfte drei bis vier Geschosse hoch gewesen sein. Die Zwi-
schenboden und Binnenunterteilungen waren aus Holz,
die Eingangstiire befand sich auf der Siidseite in der Hohe
des 2.Geschosses und konnte iiber eine mutmafBliche
Holztreppe erreicht werden. Erst nach der Auffithrung der
Hauptmauern, aber noch wihrend der ersten Bauperiode,
ist in der Siidostecke des Wohnturms eine viereckige Zi-
sterne errichtet worden.?

Das Dach wird aus Holz oder Stroh verfertigt gewesen
sein.3 Seine Form ist unsicher, vermutlich ragte es nicht
iiber die Mauerkrone vor, sondern stie$ an das Innenhaupt
der Mauer an, wodurch das Regenwasser leichter in die Zi-
sterne geleitet werden konnte.

Die Topographie des Burgfelsens ldf3t sich fiir die Griin-
dungszeit nur ungenau rekonstruieren. Die Steinbruchta-
tigkeit rings um die Burg hatte erst begonnen, so daf3 die
Felsflanken mindestens teilweise noch ihre natiirliche
Form mit einem weniger steilen Gefille aufwiesen.# Am
frithesten hatte man offenbar die Ostpartie des Burgfel-
sens abgeschrotet, wihrend die Siid- und Westpartien am
lingsten ihren urspriinglichen Zustand bewahrt zu haben
scheinen.5

Unsicher bleibt die Uberbauung des siidlichen Plateau-
teils in der ersten Bauperiode. Eine mutmaBliche, einfache
Einfriedigung, die man sich aus Holz oder Trockenmauern
vorzustellen hitte, wire beim Bau der siidlichen Ringmau-
er in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts weggerdumt
worden.6

1 S. oben S. 23 (Zone T).
2 S. oben S. 26 — Dok. D 2 Nr. 299 und 339
3 Die wenigen Fragmente von Dachziegeln gehoren einer spiteren Bau-

etappe an. Uber die Frage der Bedachung vgl. unten S. 126.
4 S. oben S. 21.
5 Diese Feststellung stiitzt sich vor allem auf die zeitliche Streuung der

Funde auf den ausgeschroteten Terrassen rings um die Burg. Wéhrend in
den Zonen E und N alle Zeiten, auch das spite 12.Jahrhundert, belegt
sind, findet sich in den Fundinventaren der Zone S und der siidlichen
Zone W Material erst aus dem spiten 13. und aus dem 14.Jahrhundert.
Der nordliche Teil der Zone W ist iiberhaupt nicht mehr abgebaut wor-
den, wie die Funde aus dem 11.Jahrhundert zeigen.

6 Einfache, wohl nicht wehrhafte Umfriedungen finden sich u.a. auf Alt-
Schauenburg (BL) und Mittel-Wartenberg (BL). — Heid, Alt-Schauen-
burg, und Meyer, Adel und Burgen, 77.

Der groBe Ausbau in der 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts
Bauetappe 2

Der urspriingliche Bau der Feste Alt-Wartburg ist in der
zweiten Hilfte des 13.Jahrhunderts auf imposante Weise
verdandert und erweitert worden: Die siidliche Plateauhalf-
te (Zone H) wurde mit einer starken Ringmauer umgeben,
wodurch auch der Zugang und das Burgtor neu gestaltet
werden muBten.! Unter Ausniitzung des wahrscheinlich
schon bestehenden Felsenweges wurde der Zugang um die
stidliche Flanke herumgefiithrt und durch einen kleinen
Torgraben fortifikatorisch verstirkt.2 Das Burgtor dahin-
ter wird so gro3 gewesen sein, dal man hindurchreiten
konnte, sofern das Pferd auf dem schmalen Felsenweg
nicht scheute.

Die Fliche innerhalb der Ringmauer wurde teilweise
tiberbaut. In der Nordwestecke entstand eine neue Zister-
ne, was die alte im Turminnern entbehrlich machte.2 All-
fallige Gebdude im Innern des Beringes, auf deren Exi-
stenz einzelne Balkenlocher auf der Innenseite der Ring-
mauer hinweisen, werden aus Holz bestanden haben, da
keine mit der Ringmauer verzahnten Binnenmauern zum
Vorschein gekommen sind.3 Um die Unebenheiten des
Felsbodens zu beseitigen, glich man die Hohenunterschie-
de aus, indem man die Erhebungen abschrotete und die
Vertiefungen mit Kalkschroppen auffullte. Einzelne Par-
tien des Gehniveaus bestanden aus einem festen Mortel-
guf3.4

Gleichzeitig mit der Errichtung des Siidberinges wurde
der Wohnturm aus der Griindungszeit weitgehend umge-
staltet. Die alte Holztreppe, die vom Hofe her zum Hoch-
eingang gefiihrt hatte, wurde nun durch eine repriasentati-
ve steinerne Stiege ersetzt.> Im Turminnern brach man die
frithere Zisterne ab und unterteilte das Erdgeschof3 durch
einen neuen Zwischenboden in zwei Stockwerke. Vom
Hocheingang aus fiihrte man eine Steintreppe in den Kel-
leré, und vor allem wurde der ganze Innenraum des Tur-
mes durch eine starke West-Ost-Mauer in zwei Teile ge-
teilt.” Deren Dicke deutet darauf hin, da3 man von vorn-
herein mehr als eine Binnenunterteilung errichten wollte
und bereits in dieser Bauphase an eine Aufstockung des
ganzen Gebidudes dachte. Der groBe Fliesenboden im
Nordteil, bestehend aus iiber zweitausend glasierten Bo-
denplatten, diirfte ebenfalls in dieser Zeit gelegt worden
sein.8
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Die weitgehenden Umbauten machten eine neue Beda-
chung notwendig. Diese wird noch immer aus Stroh oder
Holz und noch nicht aus Ziegeln bestanden haben.?

Fiir die Datierung dieser zweiten Bauetappe, die wir ein-
gangs allgemein in die 2. Halfte des 13.Jahrhunderts ver-
legt haben, konnen wir folgende Hinweise heranziehen:
Reliefbacksteine von St. Urban, wie sie auf der nordlichen
Burganlage gefunden worden sind und die in die Zeit um
1260 gehoren, liegen im Fundinventar von Alt-Wartburg
nicht vor 10, dafiir sind glasierte Bodenfliesen zum Vor-
schein gekommen, die in St. Urban von etwa 1270 an her-
gestellt worden sind.11 Die iltesten Kleinfunde aus der
Zone H diirften etwa aus dem dritten Viertel des 13. Jahr-
hunderts stammen 12, woraus sich ein Terminus post quem
ergibt, denn die Felsoberfliche in Zone H ist bei der Er-
bauung des Beringes stark verdndert worden. Als mittlerer
Wert kime damit das Jahrzehnt zwischen 1270 und 1280
fiir die Bauetappe 2 in Betracht, was sehr gut zur schriftli-
chen Uberlieferung paBt. Damals namlich nannte sich Jo-
hannes von Ifenthal «miles dictus de Wartbergy, vielleicht
weil er die umfangreiche und kostspielige Bautétigkeit ver-
anlafBt hatte.13

1 S. oben S. 31— Dok. C 1.6.

2 S. oben S. 20— Dok. C 1. 13- D 2, Nr. 317, 318, 326, 469-472.

3 Dok. D 2, Nr.476.

4 Dok. D 2, Nr.479, 538-541.

5 S.oben S. 35— Dok. C 1, Nr. 6 — D 2, Nr. 499, 500, 490-496.

6 Dok. D 2, Nr.306 — C 1. 12— D 2, Nr.302, 336, 227, 265-267.

7 Dok. C 1. 6—D 2, Nr.227, 268, 270, 276, 336, 338.

8 S. oben S. 100 Kat. Nr. F 1.

9 Die im Stidbering anldBlich dieser Bauetappe errichtete Filterzisterne
1aBt darauf schlieSen, daB noch keine Ziegelbedachung bestanden hat.
Vgl. unten S. 126.

10 S. oben S. 101 Kat. Nr. F 5.

11 Kat. Nr.F 1 - Zur Zeitstellung vgl. Schnyder, St. Urban, 37ff.

12 Dok. E 1, Zone H.

13 UBZ 4, 271ff. Nr.1563 (1274 Juli3.).

Bauliche Verinderungen im 14. Jahrhundert
Bauetappe 3

Die schon in der Bauetappe 2 vorgesehene und vielleicht
teilweise ausgefiihrte Aufstockung der stidlichen Wohn-
turmhaélfte scheint um 1320 beendigt worden zu sein. Goti-
sche Fenstergewidnde aus dieser Zeit, die im Schutt des
Turminnern zum Vorschein gegkommen sind, lassen erken-
nen, daf3 die nachtriglich eingezogene Quermauer in den
obersten Geschossen frei gestanden haben muf3.! Die in-
wendig an die alte Turmmauer auf der Ostseite gelehnte
einhduptige Verstirkung wird ebenfalls mit dieser Erho-
hung in Zusammenhang zu bringen sein.2 Wir diirfen
demnach annehmen, daB der quadratische Sidteil des
Wohnbaues zu Beginn des 14. Jahrhunderts auf eine Ge-
samthohe von wenigstens fiinf Geschossen aufgestockt
worden ist. Vermutlich hat man damals einen Teil der
Dachflache mit Biberschwanzziegeln eingedeckt.3
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Die nachtriaglich eingebaute Binnenmauer im Hofinnern
(Zone H), die offenbar eine éltere Holzkonstruktion zu
ersetzen hatte, konnte damals errichtet worden sein.4 Viel-
leicht stammt sie aber auch aus noch jiingerer Zeit. Aller-
dings sind wir geneigt, die bauliche Entwicklung der Feste
Alt-Wartburg um 1325 fiir abgeschlossen zu halten. Ein
deutliches Nachlassen der Funddichte 148t darauf schlie-
Ben, daB die Intensitdt der Besiedlung vom 2. Viertel des
14.Jahrhunderts an abgenommen hat.> Damals haben,
wie oben erwihnt, die Herren von Ifenthal die Feste Alt-
Bechburg erworben, wodurch sich das Schwergewicht des
ganzen Besitzes an den oberen Hauenstein verlagerte.6 Die
neu gekaufte Burg war als Wohnsitz unvergleichlich gro-
Ber und bequemer 7, weshalb nach ca. 1325 die Ifenthaler
wohl nur noch zeitweise auf der Wartburg gehaust und
keine baulichen Verdnderungen mehr vorgenommen ha-
ben diirften.® Aus diesem Grunde wird auch die erwédhnte
Mauer in Zone H noch aus dem Anfang des 14.Jahrhun-
derts stammen.

Wie schon Walther Merz vermutet hat, scheint sich die
Mitteilung tiber eine Zerstorung der Wartburg im Erdbe-
ben von 1356 in Wirklichkeit auf die Wartenberge bei
Muttenz zu beziehen.? Jedenfalls sind im Verlaufe der
Ausgrabungen keine Erdbebenschiden festgestellt wor-
den.10

1S.oben S. 26 — Kat. Nr. G 1.

2 Dok. C 1. 6 — D 2 Nr. 339, 259, 187, 188-189, 190.

3 Zur Bedachung vgl. unten S. 126, ferner oben S. 100 Kat. Nr. F 3.

4 Dok. C 1. 6 und 9— D 2 Nr. 537 und 543.

5 Vgl. unten S. 44ff.

6 S. oben S. 109.

7 JsG 1938, Iff. (Ausgrabungsbericht) — Amiet, Burgen und Schlosser,
23 ff. (mit alten Abbildungen).

8 Vgl. unten S. 128.

9 Merz, Argau 2, 549.

10 Eine typische, vom Erdbeben 1356 endgiiltig zerstorte Burganlage ist
auf Madeln (BL) angetroffen worden. Heid, Madeln, 75ff. — Umgekehrt
scheinen die Beschidigungen auf der Lowenburg (BE) nur partiell gewe-
sen zu sein, obwohl die chronikalische Uberlieferung von einer Zersto-
rung berichtet. Meyer, Lowenburg, 29. — Zu den Burgen im Erdbeben
von Basel vgl. C.A. Miiller: Die Burgen in der Umgebung von Basel und
das Erdbeben von 1356. Basler Zeitschrift 55, 1956, 25ff.

Spuren der Zerstorung von 1415

1415 sind beide Wartburgen verbrannt worden.! Aus die-
sem Grunde waren die Mauern inwendig gerodtet, und
iiber dem Gehniveau lag eine ausgepragte Brandschicht.
Im Turminnern war diese bedeutend méchtiger als inner-
halb des Stidberinges, denn hier hatten sich blof3 einstocki-
ge Gebiude erhoben, wihrend der Wohntrakt stellenwei-
se mindestens funf Geschosse hoch gewesen sein muf3.
AuBerhalb der Burgmauern sind keine Brandspuren fest-
gestellt worden.2

Auffallend mutet das weitgehende Fehlen von Hausrat im
Innern des Wohngebdudes an. Abgesehen von einigen



schweren Truhen, deren Abtransport zu mithsam gewesen
wire, scheinen die Eroberer alles gepliindert zu haben, was
nicht niet- und nagelfest war.3 Die Kacheln der beiden
Ofen in der Siiddwestecke des Turmes waren viel mehr zer-
stort als die Kacheln aus Burgen, deren Untergang keine
kriegerische Ursache hatte.4 Als besonders stark zerhackt
erwiesen sich zu unserem Leidwesen die Kacheln mit fi-
giirlichen Darstellungen. Sehr wahrscheinlich haben die
siegestrunkenen, rasenden Hirster nach erfolgter Pliinde-
rung die Ofen zusammengeschlagen, bevor sie den Bau in
Brand steckten.>

Im Stidteil war der obere Rand des Zisternenschachtes ein-
gerissen. Auch das konnte auf eine bewuBte Zerstorung
zuriickzufithren sein, moglicherweise ist die Zisterne aber
auch erst bei der nachtriglichen Spoliation beschidigt
worden.6

Ob 1415 auch das Okonomiegebdude am FufB3e des Berg-
hiigels zerstort worden ist, konnte nicht mehr festgestellt
werden.”

Einein der AuBenmauer des Wohnturmes steckende Pfeil-
spitze mag als Hinweis auf einen BeschuB3 gedeutet wer-
den.8 Spuren einer planméBigen Zerstérung, wie sie etwa
auf Englisberg (FR) angetroffen worden sind, konnten wir
nicht entdecken.?® Der Aufbau der Schuttschichten zeigte
vielmehr, daB der Zerfall des Mauerwerkes erst allméhlich
eingesetzt hatte.10

Vandalische Plinderungen und Brandstiftungen diirfen
als typische Tatigkeiten des alteidgendssischen, auller-
staatlichen Kriegertums betrachtet werden, dem die Burg
1415 zum Opfer gefallen ist.11

1S. oben S. 113.

2 S. oben S. 27.

3 Truhenschldsser s. oben S. 77 Kat. Nr. 61-62.

4 Meyer, Sternenberg, 6ff.

5 Zur Zerstorungswut der alteidgendssischen Hirster vgl. etwa das Sund-
gauerlied von 1468. Ludwig Tobler: Schweizerische Volkslieder 2, 1884,
43 ff.

SiDok. D 2/Nr. 511; 517, 519:

7iS¥unten’S:1123:

SHKa AN C 31

9 Hugo Schneider: Ruine Englisberg. NSBV 5, 1961 Nr. 4, 25ff.

10 S oben S. 22.

11 §. oben S. 113.

Das Okonomiegebiiude
Fig. 8

Ein erstes Wirtschaftsgebdude am Fuf3e des Burgfelsensist
wohl schon in der Griindungszeit der Feste Alt-Wartburg
um 1200 entstanden, denn die Burgbewohner miissen fiir
ihre Erndhrung von Anfang an einen Landwirtschaftsbe-
trieb unterhalten haben.! Aus dieser Zeit diirften die alte-
sten Mauerspuren stammen. Groe und Form des Gebau-
des sind nicht mehr bestimmbar, doch haben wir uns den
Oberbau mindestens teilweise aus Holz vorzustellen.?

Die zweite Bauetappe —erhalten sind zwei massive Mauer-
ziige — gehort wohl dem 14. oder 15. Jahrhundert an. Der
Flurname «Ziurchers Riiteliy auf der Siidseite des Burghii-
gels weist darauf hin, daB3 damals der Landwirtschaftsbe-
trieb vergroBBert worden ist.3 Die dritte Bauetappe, ein an-
nihernd quadratisches Mauergeviert, wird wohl ins frithe
16.Jahrhundert anzusetzen sein, denn in dieser Zeit wer-
den die Kleinfunde hdufiger.4 Das Mauerwerk besteht aus
Spolien von der Burgruine, deren Zerfall damals wohl erst
richtig begonnen hat.> In das frithe 16.Jahrhundert fallt
auch die erste schriftliche Erwiahnung des Okonomiege-
bdudes. In einem Hallwiler Urbar von 1501 heiftes: «Item
ich han Marttin Schrancken ... gelichen al min madten um
15 lib. usgenomen den bomgardten am huss und das huss
(sc. Neu-Wartburg) und schurspicher och .. .»6

Die vierte und letzte Bauetappe 146t sich auf Grund einer
Aktennotiz in das frithe 18.Jahrhundert datieren: 1705
werden Materialfuhren fir die Erneuerung der Scheune
auf Wartburg erwdahnt.” Damals hat man offenbar das il-
tere Gebdude auf der Westseite erweitert, eine Binnenun-
terteilung errichtet und ein groBes Scheunentor eingebro-
chen.8 Der Abbruch des Okonomiegebiudes wird um 1865
erfolgt sein.?

1 S.oben S. 114. Auch auf der Léwenburgist der Gutshof'in der Nihe der
Burg gleichzeitig mit der ersten Steinburg entstanden. Meyer, Lowen-
burg, 14f., ferner NSBV 1960, Nr. 5, 34f.

2 S.oben S. 41.

3 S.oben S. 114.

4 S.oben S. 41 — Dok. E 1, Zone V.

5 S.oben S. 22 — Dok. D 2, Nr. 570.

6 St. Arch. Bern, Hallwil, Urbar 1501 (Nachtrag von spiterer Hand) 7f.
7 St.Arch.Sol. Wartburger Schriften, 367f. (1705).

8 S.oben S. 41.

9 1863 stand die Scheune in einer Giiteraufzeichnung noch mit Fr. 570.—
zu Buch, wihrend sie im Katasterplan von 1868 nicht mehr eingetragen
ist.— St. Arch. Olten. Amtsschreiberei Olten, Bd. Steigerungen 1863 (1863
4.22.) — Katasterplan 1868.

Versuch einer typologischen Einordnung

Eine mittelalterliche Burg war ein ausgesprochenes Mehr-
zweckgebdude. Als Wohn-, Wirtschafts-, Wehr- und Ver-
waltungsbau hatte sie unterschiedliche Funktionen zu er-
fullen. Als Reprisentativbau im Sinne eines ritterlichen
Standessymbols ragte sie mit ihrer Architektur iiber den
engen Rahmen reiner ZweckmiBigkeit hinaus, und als
Mittelpunkt einer Herrschaft spielte sie eine nicht zu un-
terschidtzende Rolle im Rechtsdenken des mittelalterli-
chen Menschen.! Angesichts dieser vielschichtigen Funk-
tionen wire es verfehlt, beim Versuch einer Burgentypolo-
gie nur duflere architektonische Merkmale ohne deren Be-
ziehung zur Funktion zu beriicksichtigen. SchlieBlich sind
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auch die materiellen Grundlagen des Burgenbaues, die
Topographie des Bauplatzes sowie das zur Verfiigung ste-
hende Baumaterial in die Untersuchung einzubeziehen.2
Richard Weif3 hatin seinem bahnbrechenden Werk «Héau-
ser und Landschaften der Schweizy auf die Notwendigkeit
der funktionellen Betrachtungsweise bei der Bauernhaus-
forschung nachdriicklich hingewiesen.3

1 Werner Meyer: Das Leben auf den Burgen. Terra Grischuna, 28, 1969,
Nr. 3, 122f.

2 Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 54ff.

3 WeiB, Hiuser und Landschaften, 30ff.

Das Mauerwerk und die architektonischen Elemente

Mauerwerk

Dal3 die gegen 1200 gegriindete Feste Alt-Wartburg aus
Stein errichtet worden ist, bedeutet keine Selbstverstand-
lichkeit, da es damals noch zahlreiche Holz- und Erdbur-
gen gegeben hat.! Der Wechsel vom Holz- zum Steinbau,
der sich auf den Burgen unserer Gegend im Verlaufe des
11.und 12.Jahrhunderts vollzogen zu haben scheint 2, ent-
sprach nicht der landesiiblichen Entwicklung, denn bis in
die Neuzeit hielten die Bauernhéduser an der alten Block-
Stander-Holzbauweise fest.3 Wo in der Oltner Gegend
vom 16.Jahrhundert an Steinhduser auftauchen, werden
diese auf urbane Einfliisse oder obrigkeitliche Erlasse zu-
riickzufithren sein.# Aus diesem Grunde ist es nicht er-
staunlich, daB der erste Okonomiebau am OstfuBl des
Burghiigels vermutlich aus Holz errichtet worden ist.?
Das Aufkommen des Steinbaues auf den Burgen diirfte
verschiedene Griinde gehabt haben. Das gesteigerte Re-
priasentationsbediirfnis, verbunden mit Einfliissen aus
Frankreich, dem Zentrum ritterlicher Kultur im 12.Jahr-
hundert, war ebenso beteiligt wie die durch die Kreuzziige
bedingte Verbesserung der Belagerungstechnik, gegen
welche ein Steinbau grofere Sicherheit als ein Holzhaus
versprach.6

Im Jura, zu dessen Bereich die Wartburg geologisch ge-
hort, herrschten fir das Aufkommen des Steinbaues
grundsitzlich ginstige Bedingungen. Der Jurakalkstein
stand in reichlichem Mafe zur Verfiigung. Er lieB sich
zwar nicht zu so schonen Blocken verarbeiten wie der
Sandstein des Mittellandes, dafiir konnte er in den meisten
Fillen gleich an Ort und Stelle gebrochen werden, wie das
auch auf der Wartburg der Fall gewesen ist.”

Die Mauern auf der Wartburg bestehen aus zwei Ménteln,
die mit Steinen unterschiedlicher GroBe gefiigt sind, wih-
rend sich der Mauerkern aus unsorgféltig geschichteten
Steinen und Mortellagen zusammensetzt.8 Eine besonders
markante Struktur zeigt sich an der AuBenmauer des
Wohnturmes: Gewaltige, lagerhafte Blocke ragen auf der
Sichtseite unregelmiBig aus der Mauerflucht heraus.? Sol-
che Mauerstrukturen finden sich auch am alten Haupt-

turm der Feste Aarburg, an einer nachtriglichen Baupha-
se des Vorderen Wartenberges und in bewuf3t dekorativer
Anordnung auf Pfeffingen, Neu-Falkenstein und Neu-
Bechburg.10 Ob die auffillige Bauweise einer bestimmten
Epoche zugeordnet werden kann, miiite noch untersucht
werden. Auf Wartburg ist das Mauerwerk in das ausge-
hende 12.Jahrhundert zu datieren, auf Pfeffingen in das
frithe 13.Jahrhundert.1? Von den iibrigen Burgen fehlen
gesicherte Datierungen.

Die Verwendung von leichter bearbeitbarem Sandstein
fur Tiir- und Fenstergewédnde 148t sich auf den Juraburgen
oft beobachten.12 Ebenfalls weit verbreitet sind die runden
Geriisthebellocher. Die viereckigen kommen vorwiegend
stdlich des Alpenkammes vor13.

Gesamthaft gesehen entspricht das Mauerwerk der Wart-
burg der Burgenbauweise in der nordwestlichen Jurazone,
was vom Baugrund her verstdndlich ist, bildet der «Fustligy
doch einen Teil der siidlichsten Jurakette.14

Tiiren und Fenster

Da der Oberbau der Burg mit den Wohngeschossen weit-
gehend zerfallen ist, sind nur wenige sichere Aussagen
itber Tiiren und Fenster moglich.

Die Fenster im untersten Geschof3 des Wohnturmes bieten
sich als schmale Schlitzscharten dar, die sich gegen au8en
verjingen. Besonders zugehauene Gewédndesteine fehlen,
zur Uberdeckung dienen gewaltige Sturzblocke aus Kalk-
stein.15 Dieser Fenstertyp ist weit verbreitet, wenn auch
mit eher kleineren, plattenartigen Decksteinen. Thr Vor-
kommen ist an harte Steinsorten gebunden, weshalb wir
sie vor allem in den Alpen und im Jura finden.16 Im Ver-
laufe des 13.Jahrhunderts scheint der massive Deckblock
durch den Stichbogen abgelost worden zu sein.1” Deshalb
sind fiir die Fensterscharten der nachtriaglichen Mauerver-
stairkung im Siidostteil des Wohnturmes aus dem 14. Jahr-
hundert wohl Stichbégen anzunehmen.18

In den oberen Geschossen miissen einzelne Fenster durch
Sandsteingewinde mit gotischen Spitzbogen umrahmt ge-
wesen sein. Eine vollstindige Fensterreihe dieser Art ist
auf Bischofstein (BL) belegt.19

Die Binnentiire im ErdgeschoB3 des Wohnturmes hatte fa-
senlose Sandsteingewdnde mit einem einfachen Falz als
Anschlag.20 Derartige Tiirgewdande kommen auf den mei-
sten Burgen des Jura im 13. und 14. Jahrhundert vor, hdu-
fig mit einfachen Fasen.21 Kloben, Krimpen, Bander und
SchloBteile stammen von Tiiren oder holzernen Fensterla-
den:22 Eine Fensterverglasung ist dagegen auf der Wart-
burg nicht belegt.

Fortifikatorische Bauelemente

Wehrhaften Charakter hat man vor allem in der gewalti-
gen Mauerstirke zu erblicken. Allerdings gilt es zu beden-
ken, dal3 die Wartburg lange vor der Erfindung der Pulver-
geschiitze gebaut worden ist, so daB3 die Erbauer keine Ver-
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anlassung hatten, sich gegen groB3kalibrige Flachbahnwaf-
fen zu schiitzen.23 Mit dicken Mauern wollte man deshalb
vor allem das Unterhohlen oder Ausbrechen der Funda-
mente erschweren.24 Vielleicht hat man durch derart dicke
Mauern unbewuf3t auch ein irrationales, rein psycholo-
gisch falbares Schutzbediirfnis zu stillen versucht.25
Ausgesprochen fortifikatorische Elemente sind auf der
Wartburg gar nicht so zahlreich vertreten, wie man das von
einer mittelalterlichen Burg vielleicht erwartet.26 Die siid-
liche Ringmauer hatte kaum einen wehrhaften Zinnen-
kranz, sondern hochstens an einzelnen Stellen eine ein-
fache Brustwehr.2”7 Die erhaltenen Fensterscharten im
Turminnern diirfen unter keinen Umstidnden als eigentli-
che SchieB-Scharten bezeichnet werden, denn ihre Dimen-
sionen erlaubten weder einen unbehinderten Einsatz von
Langbogen oder Armbrust, noch gaben sie einen sinnvol-
len SchuBwinkel frei.28

Die michtige Lehmschicht im Nordteil des Wohnturms
1aBt vielleicht auf eine Wehrplatte im obersten Geschof3
schlieBen, die aus einer starken Balkendecke mit einer
Lehmpackung als Schutz gegen vertikal einfallende Wurf-
geschosse bestanden hitte.29 Fiir die Existenz einer Wehr-
platte spricht auch der Fund zweier Bolzeneisen fiir eine
Wallarmbrust, denn diese Waffe brauchte, um tiberhaupt
eingesetzt werden zu konnen, eine betrdchtliche Fliche
und einen Schutz vor Direktbeschuf3.30

Eindeutig wehrhaften Charakter hatte der Zugang mit
dem schmalen Felsenweg, dem Torgraben und dem Burg-
tor, tiber dem vielleicht ein GuB3erker angebracht war.31
Die Grundkonzeption dieses Zuganges, die den Weg un-
mittelbar vor dem Tor rechtwinklig abbiegen 146t, ist in
zahlreichen Varianten auf vielen Burgen zu beobachten.
Torgriben, tiber die man auf eine vorgelagerte Terrasse
gelangt, sind u.a. auf Schalberg (BL), Neu-Schauenburg
(BL)und auf Alt-Bechburg (SO) festzustellen. Durch diese
Konzeption wird man auf einfachste Weise daran gehin-
dert, das Tor mittels eines Rammbalkens aufzusprengen.32
Auf der Wartburg findet sich dieses System ein zweites
Mal bei der Treppe, die vom Hof aus zum Hocheingang
hinauffithrt, wobei man einen schrig ausgemauerten
Schacht zu iiberqueren hat. In noch représentativerer
Form ist ein solcher Aufgang auf der Farnsburg (14. Jahr-
hundert) belegt.33

Auch wenn wir einriumen, da wegen des fortgeschritte-
nen Zerfalles nicht mehr alle fortifikatorischen Einrich-
tungen erhalten sind — von einer mutmaflichen Wehrplat-
te, von Guferkern sowie von einer Brustwehr im Siidtrakt
ist nichts mehr zu erkennen —, diirfen wir bei der Wartburg
keinesfalls von einer stark bewehrten Feste sprechen.3¢
Die gilinstige topographische Situation und die festen
Mauern erlaubten es den sicher nicht zahlreichen bewaff-
neten Knechten allenfalls, sich von der Hohe des Wohn-
turmes oder von der Krone der Ringmauer aus gegen
einen mit schwachen Kriften unternommenen Hand-
streich zu verteidigen. Derartige Uberfille waren im mit-
telalterlichen Fehdewesen an der Tagesordnung, und ge-
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gen sie mufite man sich vor allem schiitzen.35 Weder einer
systematischen Belagerung wire die Wartburg gewachsen
gewesen, noch einem iibermachtigen Angriff, wie er 1415
iiber die Besatzung hereingebrochen ist.36

Die Ddicher

Uber die Bedachung sind nur wenige Aussagen moglich.
Im frithen 14.Jahrhundert scheint ein Teil des Turmda-
ches mit Biberschwanzziegeln gedeckt worden zu sein. Die
im Bauschutt gefundenen Ziegelfragmente waren zu spér-
lich, als daB eine vollstindige Ziegelbedachung angenom-
men werden konnte.37

Als urspriingliches Dachmaterial diirfte Holz oder Stroh
gedient haben. Genagelte Schindeln kommen vereinzelt
im Jura auch in nachmittelalterlicher Zeit vor, auf der
Burg Miinchenstein sind sie noch fiir das 15. Jahrhundert
belegt.38 Umgekehrt gehort die Gegend um Olten zum
Verbreitungsgebiet des Strohdaches.3? Eine Entscheidung
zu fillen ist um so schwieriger, als wir iiber die Dachfor-
men nichts Sicheres wissen. Fiir die einstockigen Gebdude
innerhalb des Siidberinges kommt wohl nur ein flaches,
nach innen geneigtes Pultdach in Frage, was eher fiir eine
Schindelbedachung spricht, da Stroh eine betrichtliche
Neigung verlangt.40 Der Wohnbau konnte urspriinglich
ein auf der Nordseite halbrund geformtes Walmdach ge-
tragen haben, doch ist auch ein Pultdach, dhnlich demjeni-
gen von Pfeffingen, denkbar.4! Im 14.Jahrhundert, nach
der Aufstockung des siidlichen Teiles, ist fiir diesen ein Py-
ramidendach anzunehmen. Ob der Nordteil, falls er eine
Wehrplatte getragen hat, itberhaupt mit einem Dach ver-
sehen war, bleibe dahingestellt.42

Die Wasserversorgung

Von den beiden Trinkwasserversorgungsanlagen, die auf
der Burgstelle selbst zum Vorschein gekommen sind,
nimmt die dltere im Turminnern, die in die Zeit um 1200
gehort, eine vorldufig singuldre Stellung ein.43 Zisternen
im Innern von Wohntiirmen sind zwar nicht vollig unbe-
kannt, einzigartig aber ist die Bauweise, denn der Wasser-
behilter war allseitig aufgemauert. Entfernt vergleichbar
ist vielleicht noch die Zisterne von St.Maria di Calanca,
welche im untersten Geschof3 des Wohnturmes unterge-
bracht war.44

Weit verbreitet dagegen ist der Typ der Filterzisterne, wie
er auf der Wartburg im siidlichen Hof zutage gefordert
worden ist.45 Derartige Wassersammler finden sich im Ju-
ra und im Mittelland, seltener in den Alpen.46 Viereckige
Zisternengruben von den Dimensionen der Wartburger
Zisterne sind auf Neu-Falkenstein (SO), Bischofstein (BL),
Alt-Regensberg (ZH) und Dorneck (SO) belegt.47
Zisternen sind typisch fiir Hohenburgen, die sich auf felsi-
ger Unterlage erheben. Im Jura und in den Alpen dominie-
ren sie deshalb eindeutig, wihrend im Mittelland auch
viele Sodbrunnen vorkommen, die auf wasserfithrende



Tonschichten hinunterreichen.#® Die runde Grundplatte,
auf welcher der Schopfschacht aufgebaut ist, hat eine Par-
allele in den Zisternenanlagen von Alt-Tierstein im Frick-
tal.49

Sehr wahrscheinlich bestand im Mittelalter ein Zusam-
menhang zwischen Zisternentyp und Bedachungsmate-
rial. Es fallt ndmlich auf, daB jungere Zisternen, die das
Wasser von Ziegeldichern erhielten, keinen Filter mehr
haben, sondern nur noch gemauerte Wassertanks sind.50
Ahnliches gilt fiir die Alpen, wo die Burgen mit Steind4-
chern nur einfache Wasserbehilter aufweisen.5!
Offenbar waren Filterzisternen dort notwendig, wo Gras-,
Holz- oder Strohdédcher nur ein sehr schmutziges Wasser
lieferten, wihrend von den alpinen Steindidchern oder den
spatmittelalterlichen Ziegelddchern ein wesentlich klare-
res Wasser geflossen sein diirfte. Mit dem Wechsel von der
Holz- oder Strohbedachung auf das Ziegeldach wird die
altertiimliche, kunstvolle Filterzisterne in Vergessenheit
geraten sein.

Fiir den nicht ndher datierbaren Sod am Ostfu3e des Burg-
hiigels fehlen @hnliche Beispiele aus der ndheren Umge-
bung.52 Schichte, die in Hanglage auf wasserfithrende
Schichten hinuntersto3en, wiren in erster Linie in bauerli-
chen Siedlungen zu suchen, um deren Erforschung es in
unserer Gegend vorldufig noch schlecht bestellt ist.53 In
Merdingen (Baden) ist ein Sod aus dem 11.Jahrhundert
zum Vorschein gekommen, der ebenfalls auf einem vierek-
kigen Holzrahmen steht.* Demnach scheint es sich bei
dieser Bauweise um einen recht langlebigen Typ zu han-
deln.

Die architektonische Innenausstattung

Die Winde werden im Gebédudeinnern glatt verputzt ge-
wesen sein. AuB3en ist, vor allem beim Wohnturm mit den
stark vorstehenden Blocken, eher an einen Rasa-pietra-
Verputz zu denken.?> Verputzspuren, bestehend aus Brok-
ken eines feinen, weillen Kalkmortels, sind vor allem im
Primérschutt gefunden worden. Gleiche Beobachtungen
hat man bei den meisten Burgengrabungen in der Schweiz
machen konnen.56

Die Boden zwischen den einzelnen Geschossen wurden
von Holzbalken getragen, die teilweise durch einen Unter-
zug oder einen Stiitzpfeiler verstirkt waren.>? Die Balken
wird man annidhernd vierkantig zurechtgehauen haben,
wie aus der Form der Balkenlocher ersichtlich ist.58 Uber
diesen Balken bildete eine Bretterlage den eigentlichen
FuB3boden, sofern dariiber nicht noch Bodenfliesen aus
gebranntem Ton oder eine Mortel- und Lehmschicht ge-
legt waren.?

Die recht groe Innenfliche des Turmes wird durch Holz-
wiinde in einzelne Rdume unterteilt gewesen sein, doch
haben sich davon keine Spuren erhalten. Ebenso fehlen
jegliche Hinweise auf bestimmte Einrichtungen des
Wohnbedarfs, d. h. auf Schiittsteine, Aborte oder Rauch-
abziige.60

! Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 55ff. — Meyer, Grenchen, 213f. —
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33 Merz, Sisgau 2, 55, Abb. 13, 56 (Grundrif3), 69, Abb. 30. Zur Datierung
ins 14.Jahrhundert s. 7ff.

34 Die rund hundert Pfeileisen und Armbrustbolzenspitzen lassen auf
geringe Munitionsvorrite schlieBen. 1475 enthielt das Waffeninventar
der Burg Franquemont (BE) insgesamt 367 Pfeile, nebst 40 Pfund Schief3-
pulver. — Paul Aeschbacher: Die Burgen und Schldsser des Kantons
Bern, Jura und Seeland 1, 1934, 11ff.

35 Kleine Handstreiche etwa bei Meyer, Lowenburg, 226ff.
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50 Werner Meyer: Lowenburg (BE), Ausgrabungen 1963, NSBV 6, 1963,
Nr. 6. 43ff.

51 Poeschel, Burgenbuch, 149f.

52 S. oben S.

53 Rudin, Hoflingen, 45f.

54 Merdingen, 157, Abb. 15.

55 Dok. D 2, Nr. 126f.

56 Zum Verputz auf den Burgen vgl. Poeschel, Burgenbuch, 135f. und
144f.
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59 Fliesenboden s. oben S. 27 und 101. Kat. Nr. F 5ff.
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Die architektonische Konzeption

Die drei auf der Wartburg nachgewiesenen Bauetappen
verteilen sich iiber einen Zeitraum von mehr als einem
Jahrhundert. Dennoch bildet die Anlage architektonisch
ein geschlossenes Ganzes, abgesehen von einzelnen, nicht
sauber zusammengewachsenen Nahtstellen.! Daf3 die in
verschiedenen Bauphasen entstandene Burg eine archi-
tektonische Einheit bildet, mufl um so mehr auffallen, als
andere Festen bekannt sind, auf denen diese Einheit nicht
zustande gekommen ist.2 Wie weit man beim Umbau der
Wartburg in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts Kon-
zeptionen iibernommen hat, die seit der Griindung der
Burg vor 1200 vorgesehen waren, entzieht sich unserem
Wissen.3

Grundsitzlich mag die Kontinuitét der architektonischen
Entwicklung durch die Kontinuitit der Besitzverhiltnisse
gefordert worden sein, denn von den Anfingen bis in die
zweite Hailfte des 14.Jahrhunderts befand sich die Feste
offenbar in den Handen der Herren von Ifenthal.4 Umge-
kehrt ist schon bezweifelt worden, dal man beim Burgen-
bau in jedem Fall architektonische Pline angefertigt ha-
be.5 Gerade auf Alt-Wartburg fragt es sich, ob nach der
Errichtung des groBen Wohnturms die Moglichkeiten
einer weiteren baulichen Entwicklung nicht bereits durch
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die topographischen Verhiltnisse eingeschriankt worden
sind. Wenn man den durch den Verlauf der Felskante ge-
gebenen Raum nicht sprengen wollte, blieb nicht viel an-
deres iibrig, als die siidliche Hélfte des Felsplateaus mit
einer Mauer zu umgeben und die Fliache innerhalb dieses
Beringes nach Bedarf zu tiberbauen. Die verhiltnisméBig
dinnen Umfassungsmauern lassen erkennen, daf3 eine
spatere Erhohung des Siidberings nicht vorgesehen war.
Und als dann im frithen 14.Jahrhundert das Raumvolu-
men der Feste offenbar nicht mehr ausreichte, stockte man
lieber die eine Hilfte des Wohnturms auf, dessen dicke
Mauern eine Erhohung eher ertrugen als die Ringmauern
des Siidtraktes.6 Die Moglichkeit, da3 Handwerker, die
sich auf den Burgenbau spezialisiert hatten, fiir ihre adli-
gen Auftraggeber bestimmte Baumodelle von Tiirmen,
Héusern, Mauern oder Toranlagen bereit hatten und diese
dann unter Berucksichtigung der topographischen Ver-
hiltnisse in immer neuen Varianten und Kombinationen
ausfithrten, ist nicht génzlich auszuschliefen.?
Topographische Griinde diirften die Trennung des Oko-
nomiegebaudes vom iibrigen Baukomplex veranlaf3t ha-
ben. Ahnliches findet sich auf vielen anderen Burgen, vor-
wiegend auf kleinen und schwer zugédnglichen Anlagen,
wie Rotberg (SO), Aesch (BE) oder Grenchen (SO).8 Auf
der Wartburg war die rdumliche Trennung zwar nicht voll-
stindig durchgefiihrt, denn auf der Feste selbst hielt man
Pferde, wihrend im Okonomiegebiude am FuBe des
Burghiigels das tibrige Vieh untergebracht war.® Leider
wissen wir nicht mit Sicherheit, ob der ilteste Bau in Zo-
ne V neben Stallungen und Speicherraumen auch Wohn-
gelegenheiten fiir Menschen enthalten hat. Der vermut-
lich im 16.Jahrhundert errichtete Neubau (Etappe 3) war
jedenfalls nicht dauernd bewohnbar. Das stiitzt unsere
Vermutung, auch im 13. und 14. Jahrhundert habe das Ge-
sinde, das fur die Besorgung der Schlofgiiter verantwort-
lich war, auf einer der beiden Burgen selbst gehaust.10 Da-
mit wiirde sich die Wartburg nicht unwesentlich von jenen
anderen Burganlagen unterscheiden, deren Umschwung
von einem Gutsbetrieb aus durch einen Lehenmann be-
wirtschaftet worden ist.11

Der Wohnturm aufder Wartburg, der die architektonische
Konzeption der Anlage von Anfang an beherrschte, war
ein ausgesprochener Mehrzweckbau. In erster Linie diente
er als Wohngebdude fiir alle Burgsassen, aber er hatte oh-
ne Zweifel auch fortifikatorische Funktionen. In einzelnen
Riaumen werden Vorrite gelagert gewesen sein, und an-
fanglich enthielt er im Erdgeschof3 noch eine Zisterne.
Vielleicht war in einem Raum eine ganz einfache Schreib-
stube mit dem Familienarchiv untergebracht.12

Derartige Mehrzweck-Wohntiirme finden sich im Jura
recht oft. Vom massiven, romanischen Kubus des Mittle-
ren Wartenberges (BL) sind tiber die groBraumigen Bau-
ten mit rechteckigem Grundrifl von Angenstein (BE) oder
Alt-Bechburg (SO) bis zu den unregelméfigen, bizarren
Gebilden des 13. und 14.Jahrhunderts von Pfeffingen
(BL), Reichenstein (BL), Gilgenberg (SO) oder Neu-Hom-



berg (BL) alle moglichen Spielarten vertreten.13 Fiir den
Wohnturm der Wartburg laBt sich nicht ohne weiteres eine
Parallele finden. Der konvex geschwungene Mauerzug auf
der Angriffsseite ist auf Sternenberg (SO) fiir das spite
13.Jahrhundert belegt.14 Vielleicht war auch der Ostteil
der Feste Neu-Bechburg (SO) urspriinglich als Wohnturm
mit halbrunder Stirnseite konzipiert, bis durch Ausbauten
des 13. und 14.Jahrhunderts die anfingliche Wohnturm-
mauer zur reinen Ummantelung eines mehrgliedrigen
Baukomplexes wurde. Ahnlichkeiten mit dem Wohntrakt
von Alt-Wartburg weist auch das Hauptgebdude von
Brunegg (AG) auf.15

Die straffe Linienfithrung der Mauern deutet eher auf ho-
heres Alter hin, denn die unregelméBigen Grundrisse je-
ner Wohntiirme, deren Mauern genau der Felskante fol-
gen, scheinen erst im 13.Jahrhundert aufgekommen zu
sein.16 Fir das ausgehende 12. Jahrhundert muten die Di-
mensionen des Gebidudes iiberdurchschnittlich gro3 an.
Gegeniiber den Wohntiirmen des 12.Jahrhunderts von
Grenchen (SO) und Mittel-Wartenberg (BL), deren lichte
Weiten 7,5 X 7,5 m bzw. 8,5 X 7m betragen, mif3t der Wart-
burger Wohnturm inwendig rund 10 auf 15 m. Er darf so-
mit als frither Beleg (gegen 1200) fir die gerdumigen
Wohntiirme angesehen werden, wie sie im Jura im Verlau-
fe des 13. und beginnenden 14.Jahrhunderts in groBer
Zahl gebaut worden sind.17

Die Gestaltung des Siidberings mit der kleinen Hofflache
und den verschachtelten, niederen Gebduden sowie der
Zisterne entspricht in der Enge den Verhiltnissen auf
mancher Ritterburg. Ahnlich wird es etwa auf Bischofstein
(BL), Scheidegg (BL) oder auf Sternenberg (SO) ausge-
sehen haben. Eine bewuBte Planung darf man bei diesen
kleinen Bauten wohl kaum suchen, die bald als Pferdestall,
bald als Werkstitte, bald als Holzschopf oder Gerite-
schuppen gedient haben und wegen ihrer leichten Bau-
weise hiufig abgedndert und ausgebessert worden sind.19
Durch die spiiteren Bauetappen des 13. und frithen
14.Jahrhunderts ist die architektonische Konzeption der
Wartburg zwar nicht vollig verandert worden, wie das bei-
spielsweise auf der Lowenburg (BE) geschehen ist 20, aber
gleichwohl hat sich das Aussehen der Feste griindlich ge-
wandelt: Aus der urspriinglichen, niederen Einfriedigung
auf der Siidseite wurde um 1275 eine wehrhafte Ringmau-
er mit einer respektablen Toranlage. Der monolithische
Block des Wohnturmes entwickelte sich gegen 1320 zu
einem hochragenden, gegliederten Baukomplex mit einer
bergfriedartigen Aufstockung im Siidteil und einem repri-
sentativen und wehrhaften Treppenaufgang.2!

Der Ausbau der Burg schuf zunichst ein groeres Raum-
und Wohnvolumen, das in der 2. Hélfte des 13.Jahrhun-
derts von den Ifenthalern offenbar benotigt wurde.?? Zu-
dem erfuhren die fortifikatorischen Einrichtungen eine
merkliche Verbesserung. Der Siidbering mit dem graben-
bewehrten Zugang, die Erhohung des Wohnturms, die
mutmaBliche Errichtung einer Wehrplatte auf der Nord-
seite und die stetige Abschrotung der Felsen um die Burg

herum bedeuteten eine wesentliche Verstirkung der Ver-
teidigungsmaoglichkeiten.23 Freilich diirfen wir den milita-
rischen Wert dieser Einrichtungen nicht iiberschétzen. Mit
den fortifikatorischen Erweiterungsbauten der Lowen-
burg (BE) oder mit den gewaltigen Burganlagen des Basler
Stadtadels konnte sich die Wartburg nicht messen.24

Es wire gewiB falsch, die baulichen Verdnderungen auf
der Wartburg nur vom Gesichtspunkt der Wehrhaftigkeit
aus zu betrachten. Mit der Errichtung des steinernen Auf-
ganges zum Wohnturm, der Verwendung behauenen
Sandsteins an den Fenster- und Tiirgewdnden und mit der
Erhohung des Turmes wird man vor allem die reprisenta-
tive Wirkung der Feste gesteigert haben.25 Fiir eine adlige
Gesellschaft, deren StandesbewuBtsein sich gerne in sicht-
baren Symbolen duflerte, muBte auch die Behausung den
adligen Stand des Besitzers verraten. Wehrhaftigkeit war
dazu Voraussetzung. Die Burg bildete mit ihren Verteidi-
gungseinrichtungen und ihrer trotzigen Monumentalitét
den architektonischen Ausdruck jenes kriegerischen
Kraftgefiihls, das im Mittelalter den adligen Lebensstil
weitgehend bestimmte. Vielleicht dachte man beim Bau
einer Burg gar nicht von vornherein immer an einen prak-
tischen Gebrauch. So wie zur adligen Tracht das Tragen
des Schwertes und zur ritterlichen Kampf- und Fechtweise
die an sich wirkungslose Beschimpfung und Drohgebirde
gehorten, so verlangte eine adlige Behausung wehrhaften
Charakter.26 Tiirme, Zinnen und Griben sollten den Be-
trachter gewissermaflen als steinerne Drohgebirde ab-
schrecken und beeindrucken.

Der wehrhaft-reprasentative Charakter der Wartburg
dufBerte sich in einfachen und rustikalen Formen. Die Burg
lag als massiger Mauerklotz mit kleinen Fenstern und
einem beschwerlichen Zugang auf einem allseits steil ab-
fallenden Felsen. Der ganze Bau wird wohl einen recht
diisteren, ja unfreundlichen Eindruck gemacht haben.
Heitere oder gar charmante Ziige, wie sie uns etwa in der
Dichtung des hofischen Rittertums, aber auch auf den
spatmittelalterlichen Burgen und Schlossern Frankreichs
und Italiens begegnen, suchen wir auf der Wartburg um-
sonst.2” Das hidngt nicht zuletzt damit zusammen, daf3 die
baulichen Verdnderungen des spdten 13. und frithen
14.Jahrhunderts die Burg kaum wohnlicher gemacht ha-
ben. Bis zur Zerstorung der Feste im Jahre 1415 fithrte der
Zugang liber einen schmalen Felsensteig und dann iiber
eine zwar repriasentative, aber steile und unbequeme Trep-
pe. Im Innern des Wohnturms wird es finster gewesen sein,
denn als Fenster standen blo8 schmale Schlitze zur Verfii-
gung. Bessere Ofen sind erst in der zweiten Hilfte des
14. Jahrhunderts eingerichtet worden, als die adligen Be-
sitzer nur noch zeitweise auf der Burg hausten.28

Der Wechsel des adligen Lebensstils, der vom spéten
13.Jahrhundert an den Burgenbau entscheidend zu beein-
flussen begann, hat auf der Wartburg nur schwache Spu-
ren hinterlassen.2® Die Wartburg darf als typische Burg des
jurassischen Landadels gelten: Wehrhaft-reprisentativ,
aber ungemiitlich und unbequem, verkdrperte sie den der-
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ben und kriegerischen, wenig gebildeten, aber adelsstol-
zen Geist ihrer Besitzer.

1 S. oben S. 31. Dok. C 1. 6.

2 Meyer, Lowenburg, Ausgrabungen. NSBV 6, 1963, 41ff.

3 S.oben S. 27.

4 S. oben S. 104.

5 Meyer, Grenchen, 164 — Meyer, Adel und Burgen, 59ff.

6 S. oben S. 26.

7 Die verbreitete Annahme, die Burgen seien von den béuerlichen Un-
tertanen im Frondienst gebaut worden, wird wohl fallengelassen werden
miissen. Fiir den Burgenbau waren handwerkliche Spezialkenntnisse
notwendig, und auBerdem war die Leistung von Frondiensten auf weni-
ge Tage im Jahr beschrinkt. Meyer, Lowenburg, 157 vor allem Anm. 33.
— Ein EinfluB von Maurergilden ist nicht ausgeschlossen, vgl. Giinther
Stein: Versuch einer Typologie mittelalterlicher Burgen in Deutschland.
In: Neue Ausgrabungen im Nahen Osten, Mittelmeerraum und in
Deutschland. Bericht iiber die Tagung der Koldewey-Gesellschaft, 1959,
64fF.

8 Meyer, Adel und Burgen, 44ff.

9 S.oben S. 115.

10 S. oben S. 41.

11 Meyer, Adel und Burgen, 45ff. — Meyer, Lowenburg, 174.

12 S oben S. 23 und 121. — Ein kleines Familienarchiv ist fiir die Miinch
von Basel im 15.Jahrhundert belegt. Meyer, Lowenburg, 199 Anm. 55.
13 Meyer, Adel und Burgen, 59f.

14 Meyer, Sternenberg, 4ff. (Grundri3 auf S.5.)

15 Eine genaue Bauuntersuchung iiber Neu-Bechburg steht noch aus.
Daf die jetzige Baukonzeption nicht die urspriingliche sein kann, ergibt
sich etwa aus dem Vorhandensein von Fenstern auf3erhalb der heute
iiberdachten Rdume. Merz, Argau 1, 163ff. vor allem Abb. 126 und 127.
16 Obwohl Pfeffingen als Burganlage vermutlich ins 11.Jahrhundert zu-
riickreicht, gehoren die dltesten Teile der heutigen Ruine (Wohnturm
und Schildmauer) ins 13.Jahrhundert. Das Baumaterial stammt teilweise
von einem dlteren Gebdude (Quadersteine mit Bossen, unregelmaBig
vermauert). Vgl. KDM Basel-Landschaft 1, Artikel Pfeffingen.

17 Meyer, Grenchen, 198f. — Merz, Sisgau 4, 72 Taf. 17.

18 Horand, Bischofstein, 69 Abb. 61-62.

19 S, oben S. 34.

20 Meyer, Lowenburg, 17 ff.— Meyer, Lowenburg, Ausgrabungen. NSBV
6, 1963, 42ff.

21 S. oben S. 35.

22 In der 2. Hilfte des 13.Jahrhunderts scheint sich die Familie stark ver-
groBert zu haben. Merz, Sisgau 1, 230 (Stammtafel 19).

23 S. oben S. 21.

24 Meyer, Lowenburg, 174f.— Werner Meyer: Der Basler Stadtadel, Jura-
blatter 26, 1964, Heft 6, 63ff.

25 S. oben S. 121. — Zur Burg als Reprisentationsbau vgl. Meyer, Leben
auf den Burgen, 120ff. und Meyer, Burgenbruch, 328f.

26 Zur ritterlichen Kampfweise vgl. Walter Schaufelberger: Morgarten
und Marignano. Allgemeine Schweiz. Militarzeitschrift 131, Nov. 1965,
674ff. — Meyer, Burgenbruch, 331f.

27 Ahnliche Beobachtungen macht Poeschel auf den Biindner Burgen:
Poeschel, Burgenbuch, 150ff.

28 S. oben S. 72 und unten S. 130. — Das Fehlen von Fensterglas 1aBt auch
fir die Fenster der nicht erhaltenen oberen Stockwerke nur schmale
Schlitze vermuten. Riaume mit groBen Fensteroffnungen wiren nur
wihrend der Sommermonate bewohnbar gewesen.

29 Meyer, Burgenbuch, 328ff.
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Historische Ergebnisse

Alltagsleben und Wohnweise auf der Wartburg

Die Gesamtheit der geborgenen Funde stellt keinesfalls
den vollstdndigen Hausrat der Wartburg dar. Abgesehen
von den Gegenstdnden aus vergidnglichem Material, wie
Holz, Leder und Textilien, von denen sich hdchstens die
metallenen Bestandteile erhalten haben, wird ein groBer
Teil des Inventars durch VerduBerung, durch Abtransport
und vor allem durch die Pliinderung von 1415 verlorenge-
gangen sein.! Man vermif3t beispielsweise zahlreiches
Werkzeug, das es mit Sicherheit auf der Burg einst gegeben
hat. Himmer, Zangen, Beile, Feilen und Pickel sind im
Fundkatalog nicht belegt, obwohl an ihrem Gebrauch
nicht gezweifelt werden kann.2

Die zeitlich nidher bestimmbaren Kleinfunde, d. h. vor al-
lem die Keramikfragmente, stammen zur Hauptsache aus
dem 13. und frithen 14.Jahrhundert. Abgesehen von den
Kachelofenresten aus der zweiten Hélfte des 14. Jahrhun-
derts sinkt die Funddichte vom 2. Viertel des 14. Jahrhun-
derts an merklich.3 Das ist um so auffallender, als im allge-
meinen vom frithen 14.Jahrhundert an die Masse und
Mannigfaltigkeit der Kleinfunde auf den Burgen sehr
stark ansteigen, wohl als Folge des aufblithenden Handels
und Gewerbes in den Stiadten.* Wir milssen demnach an-
nehmen, dal nach ca. 1320 die Intensitdt der Besiedlung
auf der Wartburg zuriickgegangen ist, was vermutlich mit
dem Kauf der Herrschaft Alt-Bechburg durch die Herren
von Ifenthal zusammenhing.> Das Geschlecht scheint in
der Folgezeit auf der neuen, groBeren Burganlage ge-
wohnt und sich auf der Wartburg nur noch zeitweise auf-
gehalten zu haben. Die alte Burg wird man wohl der Obhut
weniger Knechte und Migde iiberlassen haben.

Die vorwiegend aus dem 13. und frithen 14.Jahrhundert
stammenden Kleinfunde lassen auf eine einfache, ja ur-
tiimliche Haushaltung schlieen.6 Das Geschirr zum Ko-
chen und Essen war weitgehend unglasiert, ein paar Trink-
glaser diirften als Kostbarkeit gegolten haben. Glasierte
Gefille kommen erst vom spaten 13.Jahrhundert an vor
und vermochten die unglasierte Ware nicht vor dem Ende
des 14.Jahrhunderts zu verdrangen. Das meiste Geschirr
wird in der niheren Umgebung der Burg hergestellt wor-
den sein, vielleicht in St. Urban.” Importierte Ware ist in
der Keramik und im tibrigen Hausrat nur sparlich und un-
sicher belegt.8

Die Burg wurde von der Griindungszeit kurz vor 1200 an
bis zu ihrem Untergang mit Kachelofen geheizt. Mehr als
ein Ofen ist fir das frithe 13.Jahrhundert nicht nachweis-
bar, um 1300 dagegen scheint es dann mindestens drei
Ofen gegeben zu haben, und diese sind dann in der 2. Hlf-
te des 14.Jahrhunderts durch zwei neue, schon verzierte
Kachelofen teilweise ersetzt worden.? In der Kiiche wird es
ein offenes Kaminfeuer als Kochstelle gegeben haben.



Zum Kochen dienten nicht nur Keramiktopfe, sondern
auch Kupferkessel. Der Fund zweier Muldenkratzer, die
zur Teigbereitung bendtigt wurden, 146t auf einen Back-
ofen schlieen.10

An Beleuchtungskorpern sind vor allem Talglampen aus
gebranntem, teilweise glasiertem Ton zum Vorschein ge-
kommen, doch liegt auch das Fragment eines Kerzenstok-
kes vor. Die Verwendung von Kienspénen ist nicht auszu-
schlieBen.11

Das iibrige Kleinfundmaterial paBt zur autark-landlichen
und kriegerischen Lebensweise der Burgbewohner. Ver-
schiedene Gerite zeigen, dafl man bestimmte handwerkli-
che Verrichtungen selber ausgefithrt hat. Vielleicht hat es
in der Zone H eine kleine Schmiede fiir den Hufbeschlag
gegeben.12

Reste von BuchschlieBbiigeln, wie sie auf der Lowenburg
ausgegraben worden sind, hat man auf der Wartburg nicht
gefunden, und auch Spielgerite sind nur ganz spirlich
zum Vorschein gekommen: Zwei Exemplare von Maul-
trommeln zeugen von der Beliebtheit dieses volkstiimli-
chen Musikinstrumentes im spéteren Mittelalter.13 Die
landwirtschaftlichen Gerdte nehmen einen breiten Raum
ein, wobei sich die aus den schriftlichen Quellen erschlief3-
bare Betonung der Gras- und Viehwirtschaft auf den
SchloBgiitern auch in den Kleinfunden ausdriickt. Ob die
kleinen Gertel tatsichlich auf einen Rebbau schlieen las-
sen, wagen wir nicht zu beantworten. Diese Werkzeuge

konnten auch in dem schriftlich bezeugten Obstbau ver-,

wendet worden sein.

Unter den Waffen fehlen attraktive Stiicke. Sicher verfiig-
ten die Herren von Ifenthal Giber eine standesgemife
Kriegsausriistung, aber bekanntlich miissen Bodenfunde
von kostbaren Waffen- und Harnischteilen als ganz selte-
ne Gliicksfille bewertet werden.’# Von den Pfeilen und
Armbrustbolzen wird ein ansehnlicher Teil fiir die Jagd
hergestellt worden sein.1®

Entsprechend all diesen Bodenfunden, miissen wir uns
den ritterlichen Alltag eintonig und unbequem vorstellen.
Ein adelsstolzer MiiBiggang, aufgelockert durch Jagden,
Fehden und einzelne Feste sowie durch religiose Gebriu-
che, diirfte das Lebensbild auf der Wartburg bestimmt ha-
ben.

1 S. oben S. 113.

2 Umfangreiches Werkzeugmaterial ist auf den Grabungen Lowenburg
(BE) und Schiedberg (GR) gefunden worden (Grabungsberichte des
Verfassers in Vorbereitung). — Vgl. auch das Inventar der Burg Franque-
mont (BE) von 1475. Paul Aeschbacher: Die Burgen und Schlosser des
Kantons Bern, Jura und Seeland 1, 11ff.

AP ok IE

4 Meyer, Burgenbruch, 328f.

5 S. oben S. 109.

6 Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 68ff.

7 Zur Geschirrfabrikation in St. Urban vgl. Schnyder, St. Urban, 13f.

8 S. oben S. 47.

9 Zum Kachelofen auf den Burgen vgl. Schneider, Adel, Burgen, Waf-
fen, 68ff. — S. oben S. 72.

10 S. oben S. 89. Kat. Nr. C 131, 143-144 — Backdfen auf den Burgen bei

Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 68f. — Mittelalterliche Backofen in
oberen Geschossen sind auf einzelnen Biindner Burgen belegt. Poeschel,
Burgenbuch, 162 (Neu-Aspermont), 257 (Reams), 142.und 264 (Bern-
egg), 288 (Sis, Turm 1).

11 S, oben S. 89.

12 Die kleine, mit einem Pflasterniveau ausgeebnete Fliche konnte eine
Feuerstelle gewesen sein. — Dok. D 2, Nr. 540-541. — Ein AmboB ist auf
der Hasenburg zum Vorschein gekommen. — Schneider, Hasenburg, 25f.
13 S. oben S. 91. Kat. Nr. C 160-161.

14 Schneider, Adel, Burgen, Waffen, 70ff. — Hugo Schneider: Der Helm
von Niederrealta. Waffen- und Kostimkunde 2, 1967, 77{f. — Hugo
Schneider: Die beiden Topfhelme von Madeln. ZAK 21, 1960, 91ff.

15 Meyer, Bellinzona, Abschnitt «Pfeileisen» (im Druck).

Die Geschichte der Herren von Ifenthal

Um 1200 erscheinen die Herren von Ifenthal in den Ur-
kunden und nehmen bereits eine Sonderstellung ein. Mit
ihrem mutmaBlichen Heimatdorf verbindet sie nicht mehr
als der Name, ihre ersten Besitzungen sind teils Allodien
auf neu gerodetem Land, teils Lehen verschiedener Her-
ren.! Ihr Wappen bringt sie in Beziehung zu den Habsbur-
gern, fur die sie vereinzelt auch diplomatische Missionen
erfiillen, aber gleichzeitig treten sie im Gefolge der Grafen
von Frohburg auf.2 Eigene Vasallen, eine 6konomische
Stdarke, deren Ursprung unbekannt ist, verschiedene Allo-
dialgiiter sowie die Erwerbung hochadliger Herrschafts-
rechte heben die Familie weit tiber die Stellung gewohnli-
cher Ministerialen hinaus.3

Die auf der Wartburg faBbare Lebensweise der Familie
war offenbar sehr einfach und stand in keinem Verhiltnis
zu den betriachtlichen Erwerbungen, welche das Ge-
schlecht vom spéten 13.Jahrhundert an tdtigen konnte.4
Die Ifenthaler verstanden es, ihren Besitz um Schwer-
punkte herum zu gruppieren. Offenbar waren sie im allge-
meinen kluge Haushélter. Erst im 14. Jahrhundert scheint
Henmann durch eine Ungeschicklichkeit einen Teil seines
Vermogens eingebiif3t zu haben.5 Im tibrigen aber ist das
Ifenthaler Familiengut von den Krisen des Adels, wie sie
vom 14.Jahrhundert an auftraten, nicht erschiittert wor-
den. Erstens scheint sich die Familie an keiner groBen und
kostspieligen Fehde beteiligt zu haben 6, und auBerdem
hat sie, wie die Ausgrabung der Wartburg gezeigt hat, den
von 1300 an aufkommenden, duBerst kostspieligen Le-
bensstil des spatmittelalterlichen Adels nicht tibernom-
men.”

Verhaftetin den fir die damalige Zeit typischen religiosen
Vorstellungen, stiftete die Familie in verschiedenen Got-
teshdusern zahlreiche Jahrzeiten, doch vermied sie es,
ihr Familiengut fur geistliche Stiftungen zu verschleu-
dern.8

Aus diesen Grinden war der Familienbesitz der Herren
von Ifenthal beim Aussterben des Geschlechtes praktisch
noch intakt. DaB die Ifenthaler iiberhaupt ausstarben, be-
ruhte auf der auch sonst haufigen Tatsache, daf im spi-
teren 14.Jahrhundert die ménnlichen Nachkommen aus-
blieben, weshalb der Besitz teilweise itber die weibliche
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Erbfolge in andere Hinde tiberging, teilweise aber von den
Letzten des Geschlechtes kurz vor ihrem Tode verduBert
wurde.?

In erster Linie unterhielten die Ifenthaler Beziehungen
zum Landadel der Umgebung, wihrend ihnen der Basler
Stadtadel mit seinen hofischen Lebensformen und auch
die Hofhaltung verschiedener Dynastengeschlechter eher
fernstanden.l® LebensduBerungen ritterlich-hofischen
Geistes wird man deshalb bei den Herren von Ifenthal
wohl vergeblich suchen. Uber ihre Teilnahme an Turnie-
ren oder Hoffesten wissen wir nichts, und die Uberliefe-
rung nennt uns auch keinen Minnesidnger aus der Fami-
lie.11 Hinterwildlerisch oder blode werden die Herren
dennoch nicht gewesen sein: Markwart gehorte einer Ge-
sandtschaft Konig Rudolfs I. nach Rom an, Liitold war
Propst des St. Mauritius-Stiftes zu Zofingen, und Hein-
rich V. amtierte als Schulthei3 von Biiren und Burgdorf.12
Politische und kriegerische Neigungen, verbunden mit
einer urtiimlich einfachen Lebensweise und einem einto-
nigen Alltag, diirfen als typische Eigenschaften jener vieh-
ziichtenden Oberschicht gelten, aus der im Verlaufe des
Hochmittelalters der Ritterstand herausgewachsen ist.13

1 S. oben S. 108.

2 S. oben S. 109.

3 S. oben S. 109.

4 Amiet, Sol. Gesch. 276f.

5 St. Arch. Sol. Urk. Cc 322 (1378 Aug. 11.).

6 Zur Unwirtschaftlichkeit des spiten Fehdewesens vgl. Meyer, Burgen-
bruch, 326 und 329f.

7 Der Wechsel des adligen Lebensstils um 1300 ist auf der Lowenburg
(BE) deutlich faBbar. Meyer, Lowenburg, 191f. und 195f.

8 S.oben S. 110. Als geistliche Stiftungen wurde vor allem Streugut in den
Randzonen des Familienbesitzes vergabt.

9 S. oben S. 110.

10 Hofische Lebensformen beim Basler Stadtadel: Werner Meyer: Psit-
ticher und Sterner. Basler Zeitschrift 67, 1967, 5f.

11 Am groBen Lehenhof Osterreichs in Zofingen vom Jahre 1361 ist Jo-
hans von Ifenthal mit der Feste Scherenberg belehnt worden. Damals
sind in Zofingen auch Turniere abgehalten worden. — Merz, Argau 2, 475
—Habsburg. Urbar2, 582 (1361 Januar 27.) — Diebold Schilling, Luzerner
Chronik, fol.15.

12 S oben S. 110.

13 Wackernagel, Altes Volkstum, 51ff. (Burgen, Ritter und Hirten) und
30ff. (Die geschichtliche Bedeutung des Hirtentums).

Siedlungsgeschichtliche Ergebnisse

Die Wartburgen sind im Verlaufe der hochmittelalterli-
chen Rodungstitigkeit entstanden: In unbewohntem
Waldland, auf einem Hohenzug, der eine Landgraf-
schaftsgrenze bildete, haben die Herren von Ifenthal mit
einzelnen Zinsbauern eine Hofsiedlung gerodet. Inner-
halb der Rodung iibten die Ifenthaler und deren Rechts-
nachfolger die niedere Gerichtsbarkeit aus; diese kleine
Grundherrschaft galt als Eigengut. Im Verlaufe der Zeit ist
die Rodung erweitert worden, vor allem in 6stlicher Rich-
tung, wobei weitere Hofe entstanden.
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Der Wartburger Twing war also keine Dorfherrschaft. Das
gerodete Land wurde von Einzelh6fen mit eigenen Drei-
zelgenfluren aus bewirtschaftet, die unmittelbare Umge-
bung der Burgen, das sog. «SchloBguty, blieb den Burgsas-
sen zur Nutzung vorbehalten.!

Obwohl der ganze Wartburger Bann rechtklein war, bilde-
te er doch ein landwirtschaftlich differenziertes Gebilde.
Um den Wartburghof herum, der schon im 15.Jahrhun-
dert zwei SaBhduser umfaBte, lag ein Dreizelgensystem,
withrend die nachtriglich gerodete Hohe des Engelberges
zunichst als Egerde oder als Weide genutzt wurde, bis
dann um 1500 der Hof entstand, der sich rasch vergrof3erte
und bereits um die Mitte des 16.Jahrhunderts Zentrum
eines weiteren Dreizelgensystems war, das von vier SaB3-
hdusern aus bebaut wurde.

Auf den SchloBgiitern herrschten Grasbau und Viehzucht
vor, wobei sogar Ansitze einer Alpsommerung faBbar
sind. Landwirtschaftlich gesehen, gehoren die Wartbur-
gen demnach in die groBe Reihe der herrschaftlichen
Schweighofe, die es im Jura, in den hoheren Lagen des
Mittellandes und in den Voralpen haufig gegeben hat.2
Adelsherrschaften von der Art, wie wir sie auf der Wart-
burg vor uns haben, sind unseres Wissens bis jetzt wenig
beachtet worden, obwohl sich bei unvoreingenommener
Betrachtung auf einer ganzen Reihe von Burgsiedlungen
gleiche oder dhnliche Merkmale feststellen lassen: Als
Zentrum einer hochmittelalterlichen, von Einzelh6fen aus
bewirtschafteten Rodung ohne grundherrliche Rechte
iiber ein Dorf sind etwa die Festen Wildenstein (BL), Gu-
tenfels (BL), Lowenburg (BE), Blochmont (F, Ht-Rhin),
Kienbergin der Ey (SO), Schauburg (SO) sowie eine ganze
Reihe von Anlagen am Nordfu3 der Blauenkette zu be-
trachten.3 Miinchsberg, Schalberg, Tschiapperli-Frohberg,
Sternenberg, Rotberg und Lowenburg sind alle urspriing-
lich Eigengut gewesen und erst nachtréglich als Lehen auf-
gegeben worden. Innerhalb der Rodung iibte der Burgherr
nicht selten die Gerichtsbarkeit aus.4

Diese angefithrten Beispiele zeigen, dafl der Landesaus-
bau des Hochmittelalters mit seiner ausgedehnten Ro-
dungstitigkeit hdufig von neu gegriindeten Burgen aus
betrieben worden ist. In gewissen Gegenden des Jura
scheint es eigentliche Zonen adliger Rodungen mit Einzel-
hofen und Burgengriindungen gegeben zu haben, etwa am
Nordfuf3 des Blauens oder im Baselbieter Tafeljura. Die
Wartburg stellt mit ihrer kleinen, von Einzelhofen aus be-
wirtschafteten grundherrlichen Flur keinen Einzelfall,
sondern eher das Schulbeispiel fiir einen weit verbreiteten
Typus dar. Die zukiinftige Burgenforschung wird sich da-
zu bequemen miissen, die Entstehung der Burgen weniger
von militarpolitischer und mehr von siedlungsgeschichtli-
cher Seite aus zu betrachten.

1 Vgl. Rotberg (SO) bei Wackernagel, Altes Volkstum, 51ff.

2 Walter Merz: Schweighofe im Aargau und in den Nachbarkantonen.
Argovia 44, 1932, 87ff.

3 Meyer, Adel und Burgen, 45ff. — Meyer, Lowenburg, 176ff.

4 Meyer, Lowenburg, 9f. und 155f. — Meyer, Sternenberg, 14ff.



Die Restaurierung der Burgruine

.Da der schlechte Zustand der Ruine um 1965 das ganze
Ausgrabungsunternehmen iiberhaupt erst veranlat hat-
te, soll an den SchluB unserer Betrachtungen ein kurzer
Bericht iiber die Restaurierungsarbeiten gestellt werden.
Durch die Freilegung groBer Mauerpartien ist das Aus-
maf des sicherungsbediuirftigen Mauerwerks zwar be-
trachtlich vergrof3ert worden, aber umgekehrt hat eine
wissenschaftlich einwandfreie Konservierung nur auf
Grund einer archiologischen Bauuntersuchung erfolgen
kénnen. Zudem war das fiir jede Sicherungsarbeit notwen-
dige Steinmaterial am einfachsten durch den Abbau der
Schuttmassen zu gewinnen.

Der Arbeitsplatz lieB sich am zweckméfigsten organisie-
ren, indem man die Konservierungsarbeiten gleichzeitig
mit den archiologischen Grabungen durchfiihrte. Dieses
Vorgehen erforderte das Minimum an Arbeitskriften, fer-

ner brauchten kostspielige Einrichtungen, wie Seilbahnen, -

Geriiste, Unterkunftsriume und dgl., nur einmal aufge-
stellt zu werden, und au3erdem konnten die vielen Steine
aus dem Mauerschutt laufend verwertet werden, ohne gro-
Beren Depotplatz zu beanspruchen.

Bei der Restaurierung der Burgruine waren verschieden-
artige Bedingungen zu erfiillen: Es sollte keinesfalls eine
moderne, kiinstliche Ruine im Sinne einer Theaterkulisse
entstehen, sondern es war lediglich das noch vorhandene
Mauerwerk vor weiterem Zerfall zu retten. Eine wesentli-
che Verinderung der Mauersilhouette kam demgemaf
aufler Betracht. Die unerldflichen Erginzungen und Aus-
besserungen waren selbstverstindlich mit den Ergebnis-
sen der archidologischen Forschungen in Einklang zu brin-
gen, und schlieBlich muBte die restaurierte Ruine dem Pu-
blikum zuginglich gemacht werden. Es war nicht ganz ein-
fach, diese Forderungen zu erfiillen, denn im Verlaufe der
Freilegungs- und Konservierungsarbeiten traten verschie-
dene Erschwerungen auf: Die auf der Mauerkrone wach-
senden Biaume hatten sich mit den Wurzeln tief in den
Mortel hineingefressen und dadurch bedngstigende Kliif-
te und Risse erzeugt. In den oberen Lagen war der Mortel
stellenweise vollkommen ausgewaschen, im Innern der
Gebiude hatten die Mauersteine und der Mortel wegen
des Brandes von 1415 nicht blo8 eine rotliche Firbung an-
genommen, sondern waren auch briichig und miirbe ge-
worden, und die starke Verwitterung der Felsoberfldche
bildete eine ungemeine Bedrohung fiir die verschiedenen
Mauerfundamente.

Wenig Kopfzerbrechen bereitete uns die Konservierung
des Okonomiegebiudes am OstfuB des Burgfelsens: Eine
kostspielige Sicherungsaktion lohnte sich bei den auf
feuchtem Lehm stehenden, kirglichen Fundamentresten
nicht, weshalb wir die ganze Grabungszone V zudecken
und planieren lieBen. Beim Bau des Zugangsweges leistete
ein Bagger treffliche Dienste. Wir legten das Trasse vom
Sattel zwischen den beiden Wartburgen aus, der westli-
chen Hugelflanke entlang, bis zur Stidpartie des Burgfel-
sens, von wo aus die von uns freigelegte ausgehauene
Rampe zur Toranlage fiihrte.

Beim Mauerwerk der Burg wurden Erginzungen aufge-
baut, soweit sie notwendig waren, um originale Partien zu
stiitzen, um bestimmte Teile der Anlage begehbar zu ma-
chen oder um das Verstdndnis des Grundrisses zu erleich-
tern. Wo die Mauerkrone nach einer Seite hin steil abfiel,
wurde das tiefere Mauerhaupt wieder so hoch aufgefiihrt,
daBsich die Krone nur noch méBig neigte. Besondere Vor-
sicht war bei der Westpartie des Stidberings geboten, wo
der duBlere Mauermantel weitestgehend verschwunden
war. Zuerst wurden hier in der Flucht des 4u8eren Mauer-
hauptes drei Pfeiler aufgefithrt, um dem noch aufrechten
Originalstiick Halt zu verleihen. Dann waren die Liicken
bis auf die Hohe der Mauerkrone hinaufzu schlieen. Die-
se Arbeit verschlang allein ungefahr zwolf Kubikmeter
Mauersteine. (Abb. 12)

Am suidlichen Mauerzahn hatte man schon in fritheren
Jahren Sicherungsarbeiten vorgenommen, wodurch der
innere Mauermantel mit einer hdBlichen Zementschicht
tiberschmiert wurde. Wir bemiihten uns, diese unerfreuli-
che Zutat zu entfernen, und mauerten seitlich in der alten
Flucht zwei pfeilerartige Stiitzelemente auf, um das zum
Teil tiberhdngende Originalmauerwerk abzusichern. Im
Bereiche des Tores waren umfangreiche Rekonstruktio-
nen notwendig, da hier nur noch spirliche Mauerspuren
festgestellt worden waren. Immerhin konnten wir uns bei
den Ausmaflen des Tores und beim GrundriB der vorgela-
gerten Terrasse auf eindeutig festgestellte Originalreste
abstiitzen.

Bedeutende Mengen von Steinen und Pflaster erforderte
die Sicherung des Wohnturmes. Hier muf3ten wir die ober-
sten Partien teilweise abtragen und neu auffithren.
(Abb. 18) Da und dort war das dulere Mauerhaupt um
mehr als 1,5 m zu erhéhen. Die nachtriglich eingebroche-
nen Balkenlocher im Gebaudeinnern wurden zugeflickt,
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kleinere Sicherungsarbeiten waren an der Innentreppe
und an der Quermauer notig. Die vom Hof zum Hochein-
gang fithrende AuBentreppe rekonstruierten wir auf
Grund der vorhandenen Reste, um den Wohnturm vom
Hof aus zuginglich zu machen. Den kleinen Torgraben
und den Schacht vor dem Hocheingang des Wohnturms
iiberbriickten wir mittels Konstruktionen aus Eisenbahn-
schwellen von impriagniertem Eichenholz. (Abb. 19 und
20)

Fir die Ergdnzungen und Rekonstruktionen verwendeten
wir ein gewOhnliches Zementpflaster mit einem verhilt-
nisméBig hohen Anteil an Sand. Beim Ausfugen waren wir
indessen bestrebt, durch Beimengungen von Weiflzement
und Farbstoffen eine Pflasterfarbe zu erzielen, die derje-

4

Abb.12: Zone H, westliche Ringmauer von Siiden, Zustand nach der Re-
staurierung. (Aufn. 624)

Pv
Abb.20: Wohnturm mit Aufgang und Ansatz des Hocheinganges. Blick

gegen Norden. (Aufn. 609)

Abb.19: Aufgang zum Wohnturm nach der Restaurierung. Blick gegen
Nordwesten. (Aufn. 604)

Abb. 18: Wohnturm von Nordwesten nach der Restaurierung. (Aufn. 585)
4
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gen des originalen Kalkmortels moglichst nahekam. Als
schwierig erwies sich dieses Unterfangen an den brandge-
roteten Stellen, wo wir trotz zahlreichen Versuchen die
Farbe des verbrannten Kalkes nicht immer genau trafen.
Grundsitzlich ist hier festzuhalten, daB sich fiir die Siche-
rung von Burgruinen, deren Mauern auch von oben her
der Nisse und dem Frost ausgesetzt sind, der Kalkmortel
nach mittelalterlichem Rezept nicht eignet und sich mo-
derne Zementmischungen durch eine erheblich grofiere
Wetterfestigkeit auszeichnen. Um das neue Mauerwerk
fest mit dem originalen zu verankern, achteten wir darauf,
daB hiufig lange Steine, die als «Binder» dienten, einge-
mauert wurden.

Nach der Fertigstellung der Restaurierungsarbeiten konn-
te die Ruine der Offentlichkeit iibergeben werden. An
schonen Tagen zieht das Baudenkmal eine groBe Zahl von
Besuchern an. Nach Abschluf3 der Primérsicherung sind
verschiedene Ausbesserungen und Bauarbeiten vorge-
nommen worden, fiir die der Berichterstatter keine Ver-
antwortung ibernehmen kann, da sie nicht unter seiner
Leitung ausgefiithrt worden sind.
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