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Vorgeschichtliche Bauten in Westfalen

Von A. Stieren

Hausbau und Siedlung vorgeschichtlicher Zeit haben lange zu den anscheinend
stiefmiitterlich behandelten Problemen der deutschen Vorgeschichte gehért. Heute
setzt sich langsam die Erkenntnis durch, daB aus Siedlungs- und Burgenuntersuchun-
gen starkes und nicht einseitiges Licht zu gewinnen ist, das die gesamte Lebensfiih-
rung unserer Vorfahren beleuchtet. Wenn trotzdem heute die Berichte iiber Sied-
lungsgrabungen erst einen schmalen Teil im Schrifttum zur Vorgeschichte einnehmen,
so muBl das besondere Griinde haben. Auf diese darf hier einmal hingewiesen wer-
den. Sie liegen bei der Siedlungsforschung, um es kurz zu sagen, in der Tiicke des
Objekts.

Voraussetzungen fiir Siedlungsgrabungen sind: Geld, das meist fehlt, Grabungs-
technisches Kénnen, das auf einer gewissen Erfahrung beruht, riicksichtslose Selbst-
kritik vor dem Befund im Geldnde, die nicht aus allen Grabungsberichten spricht.
Sind alle Voraussetzungen erfiillt, versagt sehr hiufig das zu untersuchende Objekt
selbst.

Bei vorgeschichtlichen Bauten handelt es sich immer, selbst wenn Wasser oder
Moor Baumaterialen erhalten haben, wie etwa im Federseegebiet in Siiddeutschland,
um unansehnliche Triimmer. In den weitaus meisten Fillen haben jedoch Bauten
und ganze Siedlungen nichts hinterlassen als Bodenverfirbungen in Gestalt von
Pfostenlochern, Gruben, Fundamentgriben. Hat man Gliick, trifft man eine Boden-
art an, die die Verfirbungen klar erkennen 14Bt, hat man noch mehr Gliick, stehen
diese Spuren im Geldnde schén nebeneinander und iiberschneiden sich nicht. Der
Idealfall, daf3 klare sich nicht iiberschneidende Spuren eindeutig durch Fundmaterial
datiert werden, ist leider sehr selten. Besonders in Pfostenbausiedlungen, die lin-
gere Jahrhunderte bestanden haben, erstickt man hiufig unter der Unzahl von Pfosten-
l6chern. Da sie ein Nacheinander oft nicht erkennen lassen, ist Geduld und Gra-
bungserfahrung oft vergeblich. Der Bericht iiber eine Grabung, die unzihlige Pfosten-
l6cher brachte, deren Zusammenordnung mit mehr oder minder geraden Strichen der
Berichterstatter dem freundlichen Leser iiberldBt, ist durchaus nicht so verwunder-
lich, wie es auf den ersten Anblick scheinen mag.

Trotz aller Schwierigkeiten hat das letzte Jahrzehnt in Deutschland eine Anzahl
von Grabungen gebracht, die uns wesentliche Klirungen in der Art des Bauens und
des Siedelns gebracht haben, und die nichsten Jahre werden ohne Zweifel weitere
Aufkldrung bringen, wenn der Freiwillige Arbeitsdienst fiir diese wichtige Aufgabe
der deutschen Vorgeschichtsforschung stirker als bisher eingesetzt werden darf.

Wenn wir auch heute fiir bestimmte vorgeschichtliche Zeitabschnitte in einzelnen
Teilen Deutschlands einige Hauptziige des jeweiligen Hausbaues und der Siedlungsart
gewonnen haben, so entbehren doch noch weite Gebiete sicherer Anhaltspunkte. Wir
‘waren deshalb gezwungen, einstweilen Beispiele aus weiter gelegenen Gegenden fiir
die heimische Art des Bauens anzufiihren. Wer wei}, daf3 trotz der stark ausgleichen-
den Titigkeit der letzten Jahrhunderte in Deutschland noch heute stirkste Unter-
schiede im ldndlichen Wohnbau vorhanden sind, wird es immer als unbehaglich
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empfinden, etwa durch die bronzezeitlichen Bauten von Buch in der Mark Branden-
burg, den bronzezeitlichen Hausbau Westfalens oder des Rheinlands illustrieren zu
miissen.

Wihrend der letzten Jahre haben wir nun in unserem Bezirk meist auf dem
Wege vorgeschichtlicher Denkmalpflege einige Hausgrundrisse und Teile von Siede-
lungen ausgegraben, die uns wenigstens teilweise von der Heranziehung weit entfern-
ter Beispiele unabhdngig machen, Trotzdem an fast allen Fundpldtzen die Unter-
suchungen noch nicht abgeschlossen sind, soll hier vorldufig das Wichtigste berichtet
werden.

1. Ein jungsteinzeitlicher Bau bei Deiringsen-Ruploh, Kr. Soest

Wahrend wir im Frithjahr dieses Js. eine durch den Zufall entdeckte groBe Stein-
kiste bei Hiddingsen, Kr. Soest untersuchten®, beobachtete der Vorarbeiter Schulze--
Soest bei Notstandsarbeiten 1500 m nordwestlich dieser Steinkiste eine Anzahl dunk--
ler Gruben mit Scherbeneinschliissen. Unser unermiidlicher Vertrauensmann, Regie-
rungsoberlandmesser Schoppmann, Soest, kiimmerte sich sofort um den Befund und
machte uns Meldung.

Zur Begradigung und teilweisen Auffiillung eines Hohlweges waren an der Fund-
stelle Erdentnahmen aus den anliegenden Grundstiicken notwendig. Die dabei beob--
achteten Gruben verteilten sich unregelmiBig {iber eine Strecke von rd. 200 m Linge
und bis jetzt nicht feststellbarer Breite. Da an einer Stelle sich die Spuren hiuften,
und die jeweils abgetragenen Bodenstreifen von nur 2 m Breite die Beobachtung der
Zusammenh#nge erschwerten, haben wir hier eine Flache von rd. 550 gm abgedeckt.
Der Fundplatz hatte eine LéBlehmdecke, wie sie fiir den Nordhang des Haarstranges
charakteristisch ist. In 145 m Tiefe zeigten sich die Spuren im gelben L6B8lehm als
dunkelbraune bis schwarzgraue Verfarbungen. Am auffallendsten waren zunichst
einige gréBere Gruben, von denen zwei charakteristisches Scherbenmaterial lieferten.
AuBer einer Anzahl von noch nicht zusammen zu ordnenden Pfostenléchern erschien
dann eine Anlage in Gestalt von klaren Fundamentgridben (vergl. Abb. 1). Da der
dunkle humose Deckboden 14 m und mehr méchtig war, reichten die Fundamentgriben:
der Nord- und Siidseite des Gebiudes nur noch 10 bis 25 cm in den gewachsenen
Boden hinein. Sie waren im Mittel 30 cm breit. Die westliche Schmalseite zeigte da-
gegen einen sehr kraftigen Fundamentgraben von 60 cm Breite und 50 cm Tiefe. In--
nerhalb dieses starken Fundamentgrabens waren drei klare Pfostenlécher zu erkennen.
(Man vergl. Grundri der Ecke E des Gebidudes und des Schnittes A B in ihrem
EckgrundriB in Abb. 1.) Die Fundamentgriben der Lingsseiten des Gebdudes liefen
keinerlei Einzelpfosten erkennen; jedoch zeigten sich an ihnen in rd. 1,25 m Abstén-
den meist scharfbegrenzte viereckige Ansétze, die den gleichen Grad der Verfarbung
zeigten, wie die Fundamentgriben selbst. Das Ergebnis einer Anzahl von Schnitten
durch diese Ansitze und durch die Fundamentgriben hindurch war immer das
gleiche: In der in den gewachsenen Boden hineinreichenden Fiillerde lieB sich die
Fundamentspur und die Spur eines Pfostens erkennen, der von auBlen schridg nach
oben gegen den Fundamentgraben anstieg. (Vergl. die Schnitte 1, 2, 3, 4.) Zwei die-
ser Ansitze an der Siidseite des Gebidudes waren mit fast 1 m Lange doppelt so lang’
als die iibrigen.

1 Vergl. S. 149 und Lageplan Abb. 3.
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Abb, 1. Jungsteinzeitlicher Bau Deiringsen-Ruploh, Kr. Soest.



Die Ostschmalseite des Gebdudes war der Erdentnahme bereits zum Opfer ge-
fallen. Jedoch war hier ein besonders kriftiges Pfostenloch zu beobachten. das
durchaus im Zuge der kantigen Ansétze lag, und das mit hoher Wahrscheinlichkeit
die Siidostecke des Baues gebildet hat.

Im Innern des von den Fundamentgriben umschlossenen Raumes fanden sich
drei Reihen von Pfostenléchern, deren Anordnung der Plan gibt. Auf Grund des
Eckpfostens und der Anordnung dieser Pfosten im Innern der Anlage diirfte die Er-
ginzung der Ostlichen Schmalseite ziemlich zwangsldufig sein. Demnach ergibt sich
ein Bau von 15 m Linge und einer mittleren Breite von 5 m. An der NW Ecke so-
wohl als an der SO Ecke finden sich eine Anzahl schwicherer Pfostenlécher, die kaum
zu etwas anderem als zu leichten Anbauten am Hauptbau gehéren kénnen und wohl
Unterstellrdume einfacher Art andeuten.

Rekonstruktionsversuch. Dafl es sich bei dem Gebiude nicht um einen Wohn-
bau handelt, deutet meines Erachtens das Fehlen von Herdstellen innerhalb des Baues
an. Auch sonstige Kulturreste fanden sich innerhalb des Gebiudes nicht, mit Aus-
nahme einiger Scherben in dem Pfostenloch 9. Bei der Rekonstruktion, die der Ar-
chitekt A. Klein, Miinster — wie alle in diesem Bericht — zeichnete und an deren
Aufbau er wesentlichen Anteil hat, haben wir uns von folgenden Erwigungen leiten
lassen: Den Ausgangspunkt fiir den Wiederaufbauversuch bilden die l4nglichen
Pfostenlécher an den Breitseiten des Gebiudes. In ihnen haben auf Grund der
Schnitte Streben gestanden, die die Aullenwande stiitzten. Die Standfestigkeit dieser
AuBenwinde mull demnach als hoch bezeichnet werden. Die drei Pfostenreihen im
Innern des Gebaudes kénnen nicht gut Trager einer Binderkonstruktion gewesen sein,
sie miiflten sonst mit den AulBlenstreben in einer senkrechten Ebene liegen, was jedoch
hochstens bei einer der drei Reihen zutrifft. Bei der Schmalheit des Raums, bezw.
der geringen Binderspannweite, wiren auflerdem die jedesmal hart an den Wanden
liegenden drei Pfostenlécher véllig iiberfliissig. Ob die drei Mittelpfosten etwa als
Firsttriager anzusprechen sind oder nicht, wird offen bleiben miissen. Notwendig sind
sie bei der geringen Spannweite des Daches durchaus nicht. Fiir den Benutzungs-
zweck des Gebiudes sind sie stark hinderlich. Alles deutet darauf hin, daB es sich
bei den Pfosten im Gebiudeinnern um die Stiitzpfosten eines hochliegenden Fuf3-
bodens handelt. Der hochliegende FuBboden hat, wie wir das aus Baulichkeiten aus
den verschiedensten vorgeschichtlichen Zeiten wissen, den Zweck, Material trocken
zu lagern. Bei den jungsteinzeitlichen Ackerbauern der Soester Bérde, — denn um
solche handelt es sich hier —, kommt doch wohl nur Korn fiir diese Lagerung in Frage.

Hitte der Bau nur einen Lagerboden, ndmlich den natiirlichen im Erdgescho8,
so wire die Verstrebung der AuBenwénde zwecklos. Denn eine Kornlagerung etwa,
die nach heutigen Beobachtungen auf Bauernhéfen usw. doch nur héchstens 14 bis
34 m dick ist, um ein ,, Angehen” des Getreides zu verhindern, driickt auf den Boden,
und nicht auf die AuBenwinde.

Die AuBenwinde hitten also eine Verstrebung nicht nétig. Auch dann nicht,
wenn man statt Korn irgendwelche Futtermittel, Heu oder Stroh, bis unter die Decke
oder das Dach gelagert haben sollte. In diesem Falle kann das Lagermaterial selbst
als Versteifungsfaktor gegen den Winddruck angesprochen werden.

Notwendig sind jedoch die Streben, wenn eine Last hoch, z. B. in Dachhéhe, in
einer Art Obergescho8 liegt. In diesem Falle wirkt sie als Helferin der Windstérke,
weil sie das Kippmoment des Baues erhoht. Aus diesen Erwigungen darf man fol-
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gern, daB, 1. die Pfostenlécher im Gebidudeinnern die Stiitze eines Lagerbodens ent-
halten haben, 2. das Gebidude einen Dachboden fiir Lagerzwecke gehabt haben muB,
3. daBl der Raum iiber dem Dachboden immerhin Ganghdhe gehabt haben muB, soll
er zur Aufnahme von Lagermaterial Zweck haben. Damit kommen wir jedoch zur
Annahme eines Steildaches.

Der Schnitt C—D in unserer Abb., 1 sowie die Ansicht der West- und S-Seite
des Gebiudes auf Grund des Plans und des Grundrisses geben die wahrscheinliche
Lésung auch fiir bis jetzt nicht erwihnte Einzelheiten des Baues wieder. Zu erwihnen
bliebe, daf3 wir in den doppeltlangen Ansétzen an der Siidseite des Gebiudes eine
Art Rampe sehen.

Materielle Anhaltspunkte fiir die Wandkonstruktion selbst, etwa in Gestalt von
Flechtwerkabdriicken oder dhnlichem haben sich nicht gefunden, an sich verstindlich,
weil sich keinerlei Brandeinwirkungen zeigen, die etwa diese Beweisstiicke (Lehm-
abdriicke) erhalten konnten. Dal} es sich bei den Wanden nicht um ein Rahmenfach-
werk auf Schwellenunterlage handeln kann, beweisen die Wandstreben. Wenn auch
in den Fundamentgriben der Langsseiten Einzelpfosten nicht zu erkennen waren, so
148t doch der Befund durchaus zu und macht es sehr wahrscheinlich, daB jeder
Wandstreben mit dem oberen Ende
eines Wandpfostens verbunden war.
In den durchlaufenden Fundament-
griben werden dann zwischen dem
Pfosten leichtere Stidbe zur Auli-
nahme des Flechtwerkes eingegra-
ben gewesen sein. Diese durch-
gehenden Fundamentgraben bewei-
sen auch, daf} sich die aufgehenden
Wainde nicht etwa nur iiber dem
hochgelegten Fulboden erhoben ha-
ben, sondern daB} sie ihn allseitig
bis in den Boden hinein umgaben.

Die zeitliche und kulturelle
Stellung des Gebiudes und auch
der hier wohl anzunehmenden Sied-
lung, ist auf Grund des Fundmate-
rials bis jetzt ziemlich eindeutig.
Sofort in die Augen springende
Parallelen zu dem Bau finden sich
in dem nunmehr fast ganz ausge-
grabenen bandkeramischen Dorf bei
Kéln-Lindenthal 2, Hier sind diesel-
ben langgestreckten und schmalen
Bauten, teilweise ebenfalls mit
Fundamentgriben (vergl. Abb. 2).
Im Innern dieser langgestreckten
Bauten ganz #hnlich angeordnete
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Abb. 2, Speicher des bandkeramischen Dorfes bei Kéln-
2 vergl, Germania XV, (1931, S. 247). Lindenthal (Nr. 55 und 40) (aus Germania XV, 1931, S. 247).
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2509 (Soest).

Piostengruppen, die nicht anders als Stiitzen eines hochgelegten FuBbodens auf-
gefalt sind und aufgefaBt werden konnten. Die bei Soest klar erkennbaren Wand-
streben finden sich, soweit ich es iibersehe, in Ko6ln-Lindenthal jedoch nicht. Butler
denkt bei der Erkldrung des Baues 55 (vergl. Abb. 2) in Koln-Lindental wegen
der aus dem Fundamentgraben zu folgernden in den Boden hineinreichenden Wand
an eine Art Zweistockigkeit des Gebiudes, in dem er den Pfahlrost fiir den FuBboden
als verhéltnismaBig hoch liegend annimmt und den von der Wand umgebenen dar-
unter befindlichen Raum ebenfalls als Nutzraum ansieht. Er fragt sich aber, ob ein
technisch soweit fortgeschrittenes Bauen fiir das Neolithikum anzunehmen sei. Die
Belastung eines hochliegenden FulBlbodens wiirde u.E. die Baufestigkeit geféhrden,
wenn die Wandkonstruktion an sich nicht fest genug ist. Bei dem Bau von Soest
diirfte es sich dagegen wirklich um eine Art ,Zweistockigkeit” handeln. Er zeigt,
dafl von einem wirklich fortgeschrittenen Bauen in der jiingeren Steinzeit gesprochen
werden darf,

Die jungsteinzeitliche Besiedlung des Kerns der Soester Bérde, in dem unsere
Siedlung liegt, ist uns verhiltnismaBig gut bekannt, insbesondere durch die Inventa-
risationsarbeiten Schoppmanns, Wir konnten bisher in diesem Gebiet drei grofle
Steinkisten nachweisen und zwar bei Schmerleke, bei Osténnen und bei Hiddingsen.
AuBlerdem liegen sichere Angaben vor iiber einige vor langen Jahren untersuchte
Steinkisten in diesem Gebiet, die jedoch noch nicht niher lokalisiert werden konn-
ten. Auf die kulturelle Stellung der groBen westfilischen Steinkisten brauche ich
hier nicht niher einzugehen, ich verweise auf meine Arbeit: Die groBlen Steinkisten
Westfalens, Zeitschrift Westfalen 1927, S. 3ff. Das Problem der Steinkistenkultur
Westfalens, zu der unser Bau nur gehéren kann, ist nun grade durch die Stein-
kiste von Osténnen, durch die von Hiddingsen und durch das Scherbenmaterial des
Fundplatzes Ruploh-Deiringsen eher komplizierter als einfacher geworden. Wih-
rend das nichtkeramische Material der Schmerleker, der Osténner und der Hiddingser
Kiste und des Fundplatzes Ruploh einheitlich ist (charakteristisch sind eigenartige
Feuersteinmesser von prismatischem Querschnitt mit Steilretuschen an einem Ende,
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Abb., 4. Die Wallburg bei Aue, Kr, Wittgenstein.

{vergl. Abb. S. 157), zeigt das spirliche keramische Fundmaterial stirkste Unterschiede.
In der Ostonner Steinkiste fanden sich wenige aber sichere bandkeramische Scherben,
etwa des Kélner und Liitticher Typs, unter den wenigen Bruchstiicken der Hid-
dingser Kiste ein fiir die Rossener Verzierungstechnik typisches Stiick. Auf dem
Fundplatz Deiringsen-Ruploh findet sich wieder etwas anderes. Die groBle Grube
F 4 in der nichsten Nihe unseres Baues lieferte drei verschiedene Arten von Kera-
mik: Typ 1, tiefstichverziert, diinnwandig, gut geschlemmt und geglattet, Farbe durch-
gehend schwarz oder rot. Typ 2, dickwandig, gut geschlemmt, Innen- und Auflen-
flache glatt, Farbe graubraun. Typ 3, dickwandig, auBerordentlich schlecht gebrannt,
AuBlenseite hellrot, Innenseite schwarz, Oberfliche stark verwittert. Der letztere Typ
stellt die Hauptmenge des bisher gefundenen: Scherbenmaterials dar. Die ornamen-
tierten Scherben des Fundplatzes Ruploh haben ihre Parallelen in Réssener Siedelun-
gen Siidwestdeutschlands. Sie zeigen gréBte Ahnlichkeit mit bestimmten Niersteiner
(Monsheimer und Eberstadter) Typen. Das Material stellt also fiir unser Gebiet Neues
dar und weist fiir die jungsteinzeitliche Besiedelung der Soester Bérde neue Rich-
tungen. Eine kleine vorldufise Auswahl aus dem keramischen Material von Dei-
ringsen-Ruploh bringt Taf. 17, 1.

Wir hoffen, dafl es uns méglich sein wird, in Kiirze groBere Abdeckungen an der
Fundstelle vorzunehmen, um weitere Zeugen des Wohnbaues der jiingeren Steinzeit
in Westfalen zu finden. Dafl wir jedoch schon jetzt davon iiberzeugt sind, daB die
auch hier vorkommenden groflen Gruben, die bisher keinerlei Randpfostenstellungen
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Abb. 5. Hausreste in der Wallburg Aue, Kr. Wittgenstein,

zeigten, menschliche Wohnbauten nicht darstellten, sei schon hier angedeutet. Eine
Bevélkerung, die technisch hochstehende Bauten, wie die aus dem Ruploher Befund
zu erschliefenden, errichten kann, eine Bevdlkerung, die 20 m lange Steinkisten aus
groflen Planerkalkplatten fiir ihre Toten baut, und die innerhalb dieser Steinkisten
gradwandige Trockenmauern aus Steinen herstellt (vergl. Abb. S. 153), benutzt wahr-
scheinlich keine Erdhéhlen als Wohnung.

2. Eisenzeitliche Hausreste in der Wallburg Aue.

Wie man in Frage gezogen hat, ob Hausurnen und Grabinnenbauten ohne weiteres
zur Rekonstruktion vorgeschichtlicher Bauten herangezogen werden diirfen, wird man
iiber die Berechtigung streiten kénnen, ob Hausreste in Wallburgen, weil sie im all-
gemeinen behelfsm#Bige Unterkiinfte darstellen, fiir die Geschichte des Hausbaues
etwas aussagen. Wenn wir trotz dieser Bedenken hier die Reste wenigstens zweier
Hiuser dieser Art behandeln, so veranlaBt uns dazu die Tatsache, daBl aus Siidwest-
falen bislang iiberhaupt keine Hausreste vorliegen, und die Uberlegung, daB bei der
Errichtung dieser Anlagen Tradition und rituelle Riicksichtnahme, wie etwa bei Haus-
urnen und Grabinnenbauten, nicht mitgespielt haben kénnen.

Herbst 1932 haben wir in Siidwestfalen die Wallburgen von Laasphe, von Ober-
nau, von Niedernetphen und Aue aufnehmen und z. T. untersuchen kénnen. Die
Wallburg Aue an der Eder (vergl. Abb. 4), rd. 600 m hoch gelegen, besteht aus einem
kraftisen Wall und einer mit Palisaden befestigten Terrasse an der Steilseite des
Geldndes. Im Innern bildet ein natiirlicher Felsgrat eine Art von Zweiteilung. Auf
Einzelheiten in der Anlage kann in diesem Rahmen nicht eingegangen werden®
An der Ostseite der Wallburg fand sich zwischen Wall und den nach Innen
ansteigendem Geldnde eine bis zu 8 m breite flache Mulde, dem inneren Wall-
fuBe entlang ziehend. Die Abdeckung einer Fliche von rund 400 qm ergab ein
zunichst nicht erklidrbares Durcheinander meist kleineren Steinmaterials, das sich
an einzelnen Stellen unregelmiBig hiufte. Innerhalb dieser Fliche fand sich

% Verdffentlichung im 2, Bd. des ,Atlas Vor- und friihgeschichtlicher Befestigungen in West-
falen” ist in Vorbereitung.
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Scherbenmaterial und mehrere flache Steinsetzungen, die deutlich Einwirkungen von
Dauerbrand zeigten, DaB hier Stérungen des Originalbefundes vorlagen, abgesehen von
einzelnen Zerstérungen durch Meilerbetrieb, war ohne weiteres klar (vergl. Taf. 17, 2).
Worauf diese Stérungen zuriickgingen, konnte leider erst am Ende der Untersuchung
aufgeklirt werden. Der Obermeister Treude aus Aue bekundete, daB aus der ,Burg”,
aus dem Raum hinter dem Wall in grolem Ma@stabe Steine abgefahren seien. AuBer-
dem meldete der etwa 75jihrige Friedrich aus Berghausen bei Berleburg, daB} er etwa
um 1870 beim Bau eines Weges an der SW-Seite der Burg beschéftigt gewesen sei, und
daB damals ein Bauer mit 2 Ochsen 8 Tage Steine zur Wegebefestigung hinter dem
Wall der Burg entnommen und abgefahren habe, Das Hausbaumaterial mul3 also
sehr umfangreich gewesen sein, und die Grundrisse miissen duflerlich noch zu erkennen
gewesen sein. Dafiir spricht, dal noch heute die volkstiimliche Flurbezeichnung fiir
diese Stelle ,,in de Woninge" heil3t.

Nach Abriumung des nicht mehr urspriinglich gelagerten Materials ergab sich
die Grundfliche des Hauses 1 (Abb. 5). Es handelt sich um den mit Steinen gepfla-
sterten FuBboden eines Hauses von etwa 614 :61% m. Die Siidostecke des Hauses ist
leider weggerdumt worden, ehe die Anlage erkannt werden konnte. An drei Ecken
der Hausgrundfliche fielen stirkere Blécke von 40:30 cm auf, die, wie ein Nivelle-
ment zeigte, in der gleichen Ebene lagen. Die sich an den Hang lehnende Seite des
Baues zeigte starke Stérungen; ihnen ist wahrscheinlich der hier zu suchende 4. gro-
Bere Block zum Opfer gefallen, Nicht ganz in der Mitte des Raumes fand sich die
Herdstelle, an deutlicher Brandeinwirkung und der Steinsetzung erkenntlich.

Beim Hause Nr. 2 (Abb, 5) war die NO-Seite erkenntlich an Resten einer zusam-
mengestiirzten Trockenmauer von noch 0,30 m Héhe und rd. 1 m Breite. Die dem
WalltuB gegeniiberliedende Hauswand war zerstért und die beiden anderen Winde
nur in Bruchstiicken erhalten. Anhaltspunkte fiir die Ausmafle des Hauses ergab je-
doch die Ausdehnung der mit Kulturresten durchsetzten dunkleren Fliche, so dafl
auch hier ein Bau von rd. 6 : 6 m anzunehmen ist. In der Mitte des Hauses fand sich
ein gut erhaltener Herd (vergl. Taf. 18, 1) und eine Handmiihle aus Niedermendiger
Lava.

Der durch die Stérungen verwischte 6rtliche Befund erlaubt nicht, eine Rekon-
struktion zu versuchen. Bei den drei gréBeren und in einer Ebene liegenden Blocken
des Hauses 1 kdnnte man an Unterlagen fiir Blockhauswinde denken. Beim Haus 2
und den {ibrigen hier nicht behandelten Hausresten hitte man jedoch nur bei Erhal-
tung des Baumaterials Anhaltspunkte fiir die Rekonstruktion gewinnen kénnen. So
spricht nur eine gewisse Wahrscheinlichkeit dafiir, dafl es sich um Viereckhiuser mit
Trockenmauerwerk handelt.

Das Scherbenmaterial aus dem Raum dieser Hausgrundflachen sowohl wie aus
den iibrigen Teilen der Wallburg ist im allgemeinen #hnlich dem Material der Wall-
burg von Rittershausen® dem Scherbenmaterial von Laasphe, Obernau und dem bei
den Verhiittungsanlagen im Engsbachtal gefundenen. Es handelt sich um Material,
das, ohne dem Abschlufl der Untersuchungen vorgreifen zu wollen, in den Verlauf der
Laténezeit gesetzt werden kann,

5 Vergl, Nassauische Annalen, Bd. 47, S. 1ff,
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3. Das germanische Haus von Rhade

Ende 1929 wurden beim Roden von Kiefernstimmen in der Wallerheide, 114 km
nordwestlich Rhade, Kr. Recklinghausen (rd. 10 km nérdlich Dorsten an der
Lippe) Bruchstiicke einer Handmiihle und GefidBscherben gehoben. Das Material
hatte in einer Grube von rd. 1 m Durchmesser und Tiefe gelegen. Das von den
Arbeitern aus der Grube aufgelesene Fundmaterial machte den Eindruck typischer
Siedelungsreste, so daB eine Nachuntersuchung der Fundstelle geboten erschien.
Einzelheiten iiber die Grubengestaltung waren dabei nicht mehr zu gewinnen, nur
deuteten Aschen- und Kohlenreste und einzelne Scherbeneinschliisse darauf hin, daf3
sich hier der Herd wahrscheinlich eines Hauses befunden haben miisse. Wir haben
darauf hin rund um die Herdstelle eine Fliche von etwa 70 qm abgedeckt. Die Ver-
mutung erwies sich als richtig. Es kam ein kleinerer Pfostenbau zutage. Der Bau
stand auf einer leicht von O nach W abfallenden Gel4dndeerhebung, etwa 200 m von
einem an seinem Fufle vorbeiflieBenden kleinen Wasserlauf entfernt.

Die Bodenoberfliche an der Fundstelle besteht aus leichtem Sand. Die Humus-
decke war etwa 20 cm dick; es schien, als ob die dem vollen Westwind ausgesetzte
Fliche abgeweht sei. Der Deckboden muB jedenfalls zur Zeit der Errichtung des
Baues erheblich michtiger gewesen sein, denn die Pfostenlécher reichten im besten
Falle nur noch etwa 10 cm in den gewachsenen braungelben Sandboden hinein.

Diese Tatsache erschwert die Rekonstruktion des an sich klaren Grundrisses
erheblich (vergl. Abb. 6). Der Bau ist 815 m lang und 5% m breit. Die Léngsseiten
sind gleich lang. An der Ostseite ist der Bau rd. 15 m schmaler als an der Westseite.
Die Pfostenverteilung innerhalb der Wandseiten des Hauses ist unregelmaflig, am auf-
f4lligsten bei den Lingsseiten des Hauses. Die Nordseite hat 6 sichere, und einen im
Gel4ndebefund nicht unbedingt sicheren, jedoch sehr wahrscheinlichen 7. Pfosten; die
Siidseite hat dagegen 9 Pfosten. Es besteht zunichst kein Zwang, aus konstruktiven
Griinden anzunehmen, dafl jedes Pfostenloch des Hauses einen senkrecht stehenden
Pfosten getragen haben muB. Wenn auch bei der geringen Tiefe der einzelnen
Pfostenlécher nicht mehr zu entscheiden war, welches Pfostenloch einem aufrecht-
stehenden Pfosten und welches einem Wandverstrebungspfosten angehort, wird man
doch einzelne dieser Pfosten als Wandverstrebungen ansprechen miissen. Eine ge-
nauere Betrachtung der Pfostenstellung der Lingsseiten des Hauses gegeneinander
148t jedoch eine Scheidung zwischen Tragpfosten und Strebepfosten erkennen. Wie
der Rekonstruktionsgrundri zeigt (Abb. 6), stehen sich 4 Pfostenpaare der Léngs-
seiten so gegeniiber, dafl sich vier senkrechte Ebenen ergeben. Diese Pfostenpaare
haben gleichen Abstand. Wir miissen sie demgemaB als Binderpfosten ansehen, so
daB drei Binderfelder von je 814 germanischen FuB3 entstehen®. Aus diesen Binder-
feldern ist auf ein Satteldach zu schlieBen. Die Frage, ob es sich dabei um einen ste-
henden oder liegenden Dachstuhl handelt, kann offen bleiben. Stiitzpfosten fiir die
Firstpfette finden sich im GrundriB8 nicht. Sie sind bei der geringen Spannbreite der
Binderbalken kaum erforderlich. Es bleibt dagegen méglich, daB3 sie auf den Bindern
gestanden haben. Die GeschoBhéhe nehmen wir mit etwa 2 m an aus der Uberlegung,
daB noch im 18, Jahrhundert lindliche Wohnbauten bei uns 2,20 m lichte Héhe bis
Unterkante Balken haben. Wir nehmen ferner an, daB iiber die Binderbalken ein

¢ Vergl. zu den MaBlen Préhistorische Zeitschrift Bd. 1 (1909) S. 227, Schuchhardt, Die Ré&-
merschanze bei Potsdam, und Ebert, Reallexikon 8, S. 56.
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Boden gestreckt war, so dafl dadurch der Dachraum nutzbar wurde. Aber auch aus
wirmetechnischen Griinden darf man annehmen, daB der Wohnraum nicht bis unter
das Dach ging; zudem sind Lagermédglichkeiten fiir Futtermittel usw. beim liandlichen
Wohnbau stark begehrt, nicht zuletzt zur Lagerung trockenen Holzes, das Rauchent-
wicklung vermeidet und den Aufenthalt im Raum dadurch iiberhaupt erst ertriglich
macht. Die Frage, ob Walmdach oder Giebeldach wird ebenfalls unentschieden blei-
ben miissen.

Die Vorhalle des Hauses hat eine nur geringe Tiefe, rd. 115 m. Ist unsere An-
nahme der drei Binderfelder richtig, dann steht die Ostwand des Hauptraumes nicht
unter einem Binderbalken, zum Leidwesen des Zimmermanns, der die Wand gern
unter einen Binder setzt, weil sie so nicht nur das Gebinde versteift und selbst ein-
gespannt wird, sondern auch ein besonderer Wandbalken (Rihm) erspart wird. Man
kénnte daraus schliefen, dafl die Tiefe des Vorraums jeweils nach dem Wunsche des
Bauherrn bestimmt wurde und daf} das kleine 14ndliche Siedelungshaus der Vorhalle
des Megarons nicht bedurfte und sie demgemiB verkiimmern lieB, entweder zu Gun-
sten der GroBe des Wohnraums oder der GréBe des Dachbodens. Als iiberdachten
Vorplatz hat man sie kaum entbehren wollen.

Die Beschickung des Dachraumes mit Lagermaterial ist am bequemsten bei einem
vorn offenen Walmdach; beim Giebelhaus, das wir darstellen, muB3 sie durch eine
Luke im FuBboden des Dachs erfolgen. Diese Anordnung findet sich noch heute an
alten Bauernhiusern. L&(t man sich bei der Rekonstruktion der Vorhalle und ihrer
Uberdachung von reinen Gebrauchsriicksichten leiten, so kommt man zwar mit der
herrschenden Auffassung in Gegensatz, aber der Wirklichkeit wahrscheinlich nahe.
Betrachtet man die Bodeninnenpfosten der Vorhalle nicht als bis zum Dachboden
gehende Pfosten, sondern als Tréger einer Sperre oder Barriere und nimmt iiber die-
sem Vorraum ein vorn offenes Walmdach an, so beginnt der Dachfuflboden erst iiber
der Ostwand des Hauptraumes. Der Bodenraum ist in voller Breite offen. Das Lager-
material kann unbehindert auf den Dachboden beférdert werden. Eine derartige
Lésung zeigt unsere Rekonstruktion des Hauses von Oerlinghausen, s. weiter unten
S0

Die Eingangstiir zum Hauptraum hat wahrscheinlich an der Nordostecke des
Baues gelegen. Eine Bodenverschmutzung deutet besonders darauf hin. Hier ist der
Eingang gegen West- und Nordwind vollkommen geschiitzt.

Die zeitliche Stellung des Hauses 148t sich aus dem Fundmaterial verhiltnis-
maBig scharf umgrenzen, Die aus der Herdgrube in der Mitte des Hauptraumes stam-
menden Funde sind:

1. Bruchstiicke einer Handmiihle. Sie gehéren zu zwei kreisrunden Scheiben von
36 cm Dm und 5 cm Dicke (nicht abgebildet).

2. Scherben eines handgearbeiteten graubraunen Gefdfles mit Standfufl und Rauh-
feldern auf der unteren GefafBhilfte, germanisch (vergl. Abb. 7, Nr. 1).

3. Scherben eines handgearbeiteten GefiBes, anscheinend Rauhtopf, nicht erginz-
barer Form.

4. Bruchstiicke einer Sigillataschiissel, Oelmann Typ 17°. Es handelt sich um eine
halbkugelige Schiissel mit Rundstablippe und aus der Form gepreften Relief-

7 vergl, ,Materialien zur Romisch Germanischen Keramik Nr, 1, Oelmann, Die Keramik des
Kastelles Niederbieber, Frankfurt 1917.
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Abb, 7. Fundstiicke (z. T. mit Ergdnzungsandeutungen) aus der Herdgrube des Hauses von Rhade.

verzierungen. Dieser Gefdftyp kommt wihrend der ganzen Belegungszeit des
Kastelles Niederbieber vor, also rd. von 190—260 n. Chr. Nach der Ansicht
Dragendorifs und Déchelettes verschwindet dieser Typ um 260 plétzlich®, Abb. 7, 3.

. Bruchstiicke einer Sigillata-Reibschiissel mit réhrenférmigem, durch Léwenkopf
maskiertem Ausgull (Dragendorff 45, Oelmann, a.a.O., Typ 22, Vgl. unsere
Abb. 7, 4). Wann diese Form aufkommt, ist noch nicht sicher festgestellt, sie hat
jedoch langer gelebt als bis zum Beginn des 3. Jahrh. Ein Exemplar ist noch nach
275 belegbar°.

. Bauchiger Becher mit hohem Steilhals und rundstabartig verdickter Lippe mit
Kerbdellen, weiflen Barbotine-Verzierungen und der vermutlichen Aufschrift
BIBAMUS, Oelmann Typ 33 d**. Die Technik des Typs 33 d ist nach Oelmann
um 200 in Gallien entstanden. Endtermin des Typs bis jetzt nicht bekannt.
Wegen des Vorkommens in Niederbieber Bestehen des Typs bis 260 méglich.
Abb. 17, 5.

7. Wenige verschmolzene Stiicke eines Bronzegefifes,

8. Ein kleiner Schleifstein.

Mit dem Vorkommen des datierbaren romischen, hier wahrscheinlich aus Trier

herriihrenden Importgutes sind zunzchst niher die germanischen GefifBreste datierbar
und dann das Haus selbst. Es ergibt sich eine zeitliche Spanne zwischen rd. 200 und
260—275 n. Chr.

8 Vergl. auch Oelmann S. 25.
? Oelmann, a. a. O, S, 31. 10 yergl. Oelmann, Abb. 14, Nr. 9, Taf. 5, 30.
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4, Siedlungsreste des 2. und 3. Jahrh. bei Hochlarmark,
Kr. Recklinghausen

Bei Erdarbeiten in der Siepenheide in Hochlarmark, rd. 5 km siidlich Reck-
linghausen, kamen einzelne Gruben mit Scherbeneinschliissen zutage, deren Unter-
suchungen das Vestische Museum veranlaflite. Da es sich jedoch um verlagertes Scher-
benmaterial handelte, und die Bodenverhiltnisse sehr ungiinstig waren, mufite von
einer eingehenden Untersuchung dieser Stelle Abstand genommen werden., Unmittel-
bar neben dieser Fundstelle, zwischen der Kolonie der Zeche Recklinghausen I und
der Gleisanlage des Bahnhofes Recklinghausen-Siid, wurde jedoch 1933 ein Gel4dnde-
streifen von rd. 400:600 m, der ein Berg-Einbruchsgebiet darstellt, urbar gemacht.
Dabei kamen erneut an getrennten Stellen Siedelungsreste zutage, die von Museums-
verwalter Brandt, Herne, beobachtet und geborgen werden konnten. Brandt glaubt in
diesem Gebiet zahlreiche muldenférmige Gruben beobachtet zu haben, die Siede-
lungsreste aller Art enthielten und wiederholt von Pfostenstellungen umgeben waren.
Die ovalen Gruben hatten meist rd. 4 : 2,50 m Durchmesser und waren bis zu 1 m tief.
Da jedoch infolge der Abdeckungsarbeiten jeweils nur schmale Streifen von 2 bis 3 m
von ihm beobachtet werden konnten, war die Méglichkeit sicherer Entwirrung dieser
Spuren sehr beschriankt. Trotzdem auch auf dem Fundplatze Waltrop** vereinzelt
zhnliche ovale Gruben mit Pfostenstellung beobachtet sind, wird man einstweilen nur
mit Vorbehalt dhnliche Anlagen als Wohnstellen ansprechen diirfen, und die Folge-
rungen, die meist von Unbeteiligten aus dieser Beobachtung gezogen sind, mit Vor-
sicht verwerten diirfen.

Unser Einwand, dafl aus den ersten nachchristlichen Jahrhunderten — denn um
diese Zeit handelt's sich nach dem Scherbenmaterial — wiederholt das Viereckhaus
beobachtet sei, hat sich schlieilich auch auf diesem Fundplatz als richtig erwiesen.
1933 fand sich fiir uns eine giinstige Gelegenheit, eine zunéchst oval erscheinende Grube
mit einzelnen Pfostenstellungen im weiteren Umkreis abzudecken. Dabei ergab sich der
recht klare Grundrif} eines Hauses, allerdings eines Viereckhauses (vergl. Abb. 7). Die
Pfostenlécher dieses Hauses reichten im allgemeinen noch 25 cm in den gewachsenen
Boden hinein; sie hatten einen Durchmesser von ebenfalls 25 cm und waren meist vier-
kantig. Auf Grund der Pfostenschnitte muflte angenommen werden, dal alle Pfosten
senkrecht gestanden haben. Die Lange des Baues von auflen nach auflen gemessen be-
tragt rd. 9 m, die Breite 6 m. Das Haus ist ein Pfostenbau, der einrdumig ist.

Zur Rekonstruktion Der Bau besteht aus vier Gebinden, von denen sich
zwei mit der nérdlichen und siidlichen Stirnwand decken, wihrend die beiden anderen
in der Drittelung des Hauses liegen. Es entstehen so, wie bei dem Haus von Rhade,
drei Binderfelder von je 9 germanischen Ful} Breite. Diese Konstruktionsabsicht ist
unverkennbar, Die MaBle stimmen bei den Pfosten der Binderfelder genau; nur einer
weicht mit rd. 20 cm aus dem rechten Winkel, ein Schénheitsfehler, der auch in viel
jlingeren Fachwerkbauten durchaus nicht selten ist und in konstruktiver Hinsicht be-
deutungslos ist. Die Wand selbst kann, wie wiederholt nicht nur bei diesem Bau im
Geldnde gefundenes Material bezeugt, nur eine Flechtwand mit Bewurf zwischen den
einzelnen Fachwerken gewesen sein. In den &duBeren Binderfeldern finden sich 2 eigen-
artige Plostenspuren, bestehend aus je zwei fast rechteckigen gréBeren und zwei klei-
neren Pfostenléchern. Diese Pfosten méchte man zunichst als Stiitzen fiir einen Bin-

1 Vergl, Bodenaltertiimer Nr. II, S. 204,
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derunterzug ansprechen; sie kénnen jedoch nicht dafiir in Frage kommen, weil dieser
Unterzug in der Lingsachse des Gebidudes zu suchen wire; diese beiden Pfostenldcher
liegen jedoch nicht in dieser Achse, sondern 14 m &stlich davon. Wir haben des-
halb anzunehmen, da in diesen Lochern Pfosten gestanden haben, die irgendwie
zur Inneneinrichtung des Hauses gehéren. Im mittleren Binderfelde fehlt anschei-
nend in der Westwand des Hauses ein Pfosten. Die Erkldrung dafiir liegt in der
hier vorhandenen Grube, die ilter als das Haus ist und auBerdem eine dunklere
Fiillung aufwies, in der die ebenfalls dunklere Fiillung des Pfostenloches nicht er-
kennbar war. Uber dieser Grube befand sich jedoch eine starke Feuereinwirkung
zeigende Stelle, urspriinglich anscheinend lehmverputzt. Hier diirften wir den Herd
des Viereckhauses zu sehen haben. Der Zweck der eigenartigen groBen Grube im
Innern des Baues konnte nicht erkldrt werden; auch nicht, ob sie {iberhaupt zu der
Hausanlage gehort. Gruben dhnlicher Art sind auf dem Fundplatz Siepenheide und
von uns an verschiedenen vorgeschichtlichen Fundplidtzen in der Provinz wiederholt
beobachtet worden. Sie bestehen im allgemeinen aus einer 1 m breiten und 14 m tie-
fen Grube von 2—5 m Linge, an die sich halbbogenférmig eine fast fundamentgraben-
formige Fiillung anlehnt. Der von beiden eingeschlossene Raum zeigt immer keinerlei
Verfarbung, ist also urspriinglich zwischen diesen Eintiefungen stehen gebliebener
Boden. Diese Anlagen scheinen irgendwelchen technischen Zwecken gedient zu haben.
Es fehlen jedoch einstweilen alle Anhaltspunkte selbst fiir Vermutungen.

Als nichstliegende Dachform haben wir das Satteldach gewihlt. Fiir das Vor-
handensein eines Dachbodens sind duBerliche Anhaltspunkte nicht gegeben, wir neh-
men ihn jedoch in Riicksicht auf wirtschaftliche Erfordernisse an und auch aus Griin-
den der Wohnlichkeit des recht gerdumigen Hauses. Anhaltspunkte fiir die Bestim-
mung des Hauseingangs fanden sich im Gelidnde nicht. Wir haben ihn im Hinblick
auf die klimatischen Verhiltnisse unseres Gebietes bei der Rekonstruktion an der siid-
lichen Stirnseite angenommen,

Im Frithjahr 1934 hat Brandt an derselben Fundstelle Teile von anscheinend
zwei weiteren Viereckbauten getroffen. Es gelang jedoch, auch z. T. mit unserer Hilfe,
nicht, sichere Grundrisse zu gewinnen, so daBl wir von der Veréffentlichung hier ab-
sehen.

Die zeitliche und kulturelle Stellung des Gebidudes wird durch die Hauptmasse
des in ihm und seiner niheren und weiteren Umgebung gefundenen Scherbenmaterials
bestimmt. Dieses dhnelt in allen Hauptziigen der germanischen Keramik von Wal-
trop?. Wir diirfen deshalb die Entstehungszeit des Hauses zwischen das 2. und
4, nachchristliche Jahrhundert setzen, wenn auch rémisches keramisches Material,

das in Waltrop Datierungsausgang war, in der Siepenheide bei Hochlarmark bisher
fehlt.

5.Ein Gebdude im sogen. Seseke-Korne-Winkel bei Kamen, Kr. Unna

Der Entdecker des rémischen Lagers Oberaden, Otto Prein, wies in seinem 1930
erschienenen Buch: ,,Aliso bei Oberaden und die Varusschlacht” eine Anzahl von
Flurnamen nach, die die Bezeichnung ,, Turm' tragen. Bereits 1905 hatte er in néich-
ster Nihe des Uferkastells bei Beckinghausen den Flurnamen ,Turm” festgestellt.
Spiter wies er 4 weitere gleiche Flur-Bezeichnungen nach. Die Namen ,Turm”

12 Vergl. Bodenaltertiimer Nr, II, S. 196 ff. (Albrecht).
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kniipfen sich nach seinen Darlegungen im allgemeinen an kleinere dreieckige Flur-
parzellen, die ihre Gestalt nicht auf landwirtschaftliche Griinde zuriickfiihren kon-
nen, und von denen z.B. eine, ,Beilaufender Turm' genannte Parzelle in der N&he
von Westik b. Kamen bereits im 16. Jahrh. archivalisch bezeugt ist. Prein setzt diese
Flurbezeichnungen in Beziehung zu rémischen militirischen Zonen, die er von der
Ruhr bis zur Lippe nachzuweisen versucht **2,

Die Vermutungen Preins schienen sich zu bestétigen, als bei den verschiedensten
Gelegenheiten, besonders auf der Parzelle des sogen. Beilaufenden Turms, im west-
lichen Miindungswinkel der Kérne in die Seseke zwischen Westik und Kamen ver-
einzelt rémische Miinzen und auch Scherben fanden. Die Entdeckungsgeschichte hat
Prein in dem genannten Buch eingehender beschrieben. 1927 machte dann Prein mit
dem Stidt. Gustav-Liibcke-Museum in Hamm einzelne Tastgrabungen auf der Par-
zelle des beilaufenden Turms, die zahlreiches keramisches Material erbrachte, das
in der Hauptmasse den ersten nachchristlichen Jahrhunderten anzugehdren schien.
1928 haben wir dann an der nichstgelegenen unmittelbar an Westik anschliefenden
Parzelle mit der Bezeichnung ,, Turm" einige Suchgriben gezogen und stieBen dabei
jedoch auf nur wenige germanische Scherben ebenfalls der ersten Jahrhunderte *.
1930 setzte dann Prein und das Hammer Museum (Direktor Béanfer) etwa 250 m nérd-
lich des Beilaufenden Turms hart am Kérneufer wieder mit einer Untersuchung ein.
An dieser Stelle haftete die Bezeichnung ,,Woiernwall”; der Wall selbst ist vor einem
halben Jahrhundert eingeebnet worden. AuBerlich ist er an der Grabungsstelle nicht
mehr zu erkennen. Prein bringt auch diesen Wall mit der genannten rémischen Sperr-
zone zunéchst in Verbindung.

Auch hier stiel man auf zahlreiche Gruben mit germanischem und rémischem
Fundmaterial, ohne dafl anfinglich feste Anhaltspunkte fiir Bauten gewonnen werden
konnten. Im Verlauf dieser Grabung wurden wir zugezogen. Wir haben dann in Ver-
bindung mit dem Stidt., Museum in Hamm, dem alle bisherigen Funde zugeflossen
sind, jeweils im Herbst 1932 und 33 kiirzere Zeit gegraben und haben gerade jetzt
erneut die Arbeit an dieser Stelle wieder begonnen. Die Untersuchung 1933 und die
diesjahrige sind nur moglich geworden durch den Einsatz des FAD*,

Um es gleich vorweg zu nehmen: Es scheint, als ob wir uns erst im Anfangs-
stadium der Aufklirung dieses grofen Fundplatzes befinden. Wohl ist das Fund-
material aufBlerordentlich reich und mannigfaltig, und wohl besteht an Pfosten-
l6chern, sogar an sicheren Pfostenléchern, kein Mangel. Die anscheinend lange Be-
legung des Fundplatzes findet ihren getreuen Niederschlag in den Siedelungsspuren
selbst. Erhebliche Teile der bisher aufgedeckten Flichen sind, wie schon unser Teil-
ausschnitt in Abb. 9 zeigt, mit flachen und tieferen Gruben erheblichen Umfangs be-
deckt, fast alle eine graubraune Fiillung in dem braungelben L6Blehm zeigend. Nur

122 Zur Lage der einzelnen Flurbezeichnungen vergl. die Karte bei Prein, a.a.O.

13 Vergl. Bodenaltertiimer Westfalens Nr. 1, S. 45.

14 Zu den Kosten der bisherigen Grabungen, in denen rd. 3000 qm abgedeckt sind, haben bei-
getragen Privatspender, der Museumsverein Hamm, die Altertumskommission im Provinzialinstitut
fiir Westfilische Landes- und Volkskunde, die R&misch-Germanische Kommission Frankfurt, die
Notgemeinschaft der deutschen Wissenschaft. Fiir 1934 hat der Verein fiir die Bergbaulichen
Interessen und die Notgemeinschaft die Hauptkosten {ibernommen,

Allen Genannten schon in diesem Bericht, der nur ein kleines Teilergebnis behandelt, zu
danken, ist uns eine ernste Pflicht. Der gleiche Dank gebiihrt auch den Méinnern des Freiwilligen
Arbeitsdiensts.
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in seltenen Féllen 148t sich eine solche Grube innerhalb eines bestimmten Systems
etwa von Pfostenstellungen unterbringen, und nur selten damit den Grubeninhalt mit
der zeitlichen Stellung dieses Pfostensystems gleichsetzen.

Dazu kommt eine auch alte Grabungserfahrung und groBe Geduld oft auf harte
Proben stellende Unansehnlichkeit der Pfostenlécher. Der verhiltnismiBig starke
dunkle Deckboden geht fast unvermittelt in den helleren gewachsenen Boden iiber.
Die Folge davon ist, daB}, wenn schon die Pfostenlécher den Deckboden durchstoBen
haben, sie in den gewachsenen Boden nur noch wenige cm hinein reichen. Die kleinste
Zufalligkeit beim Herabbringen des Plostenloches 148t dann leicht den sicher anzu-
nehmenden Pfosten in Wirklichkeit nicht erkennen. Dabei scheint es sich ganz all-
gemein nur um Pfostenbauten zu handeln.

Wenn wir uns trotzdem in diese Fundstelle verbissen haben, so liegt das daran,
daB wir datierbare Siedelungsreste der ersten nachchristlichen Jahrhunderte nur in
kldglichen Ausmaflen kennen, und dafB hier datierendes Material in Gestalt romischer
Importware vorliegt, die etwa ein Viertel der gesamten Fundmasse ausmacht.

Nach den bisher vorliegenden Bodenspuren ist man auch in Riicksicht auf die
schriftliche Uberlieferung zunichst geneigt anzunehmen, daBl hier lingere Zeit eine
germanische Siedelung bestanden hat. Der Umfang ist noch nicht genau bekannt. Wir
haben gerade jetzt durch ein System von Suchgridben die Funde fiihrenden Flichen
eingekreist. Danach scheint die ganze Strecke zwischen dem Beilaufenden Turm und
der Fundstelle unserer letztjdhrigen Grabungen mit Spuren bedeckt zu sein.

Wenn wir schon in diesem Stadium der Grabung auf einzelne Siedelungsspuren
eingehen, so verlockt dazu der Befund eines Gebdudegrundrisses, der verhiltnismaBig
klare Grundlinien zeigt. In dem Ausschnitt aus dem Grabungsplan (vergl. Abb. 9)
fallt ein langgestreckter, im allgemeinen aus 4 Reihen Pfosten bestehender Bau auf,
dessen Breite etwa 6 m betragt.

Die Pfostenlécher dieses Gebidudes weichen von der normalen Form ab: Sie zei-
gen im gewachsenen Boden mehr oder minder scharfe Begrenzungen und haben fast
viereckige Form. Bei zahlreichen Schnitten durch diese Pfostenl6cher erwies sich,
daB die Pfosten gerade Standflichen gehabt haben. Die Pfosten sind also eingegraben
und nicht eingeschlagen. Der Grund dafiir diirfte in der aufBlerordentlichen Zihigkeit
des Bodens liegen.

Der groBere Teil des Baues zeigte einfache Linien. Von den beiden &ufleren
Pfostenreihen dieses Bauteiles hat die siidliche durchgehend Doppelpfosten, deren
Lécher sich in allen Fillen deutlich voneinander trennen lieBen. Die nérdliche Langs-
seite hat dagegen wenigere sicher erkennbare Doppelpfostenpaare. Die mittlere Breite
des so umschlossenen Raumes ist von Pfosten zu Pfostenmitte gemessen rd. 6 m.
Im Innern dieses Raumes ziehen sich zwei Reihen Pfosten hin, in denen sich verein-
zelt Doppelpfosten befinden. Die Linge dieses durch die vier Pfostenreihen bestimm-
ten Raumes betriagt rd. 12 m, An der westlichen Schmalseite findet sich eine merk-
wiirdige Haufung von Pfosten. Die nérdliche Langsseite setzt sich jedoch durch vier
Pfosten, die in der Flucht der Wand stehen, nach Westen fort, die siidliche Langs-
wand ebenfalls, wenn auch zunichst nur 2 Pfosten von dieser Fortsetzung zu erken-
nen sind, Das Westende dieser Wand ist jedoch nicht mit unbedingter Sicherheit zu
erkennen. An dieser Stelle hat leider ein unsachgemiBer Suchgraben, der zu tief
gelegt worden war, wahrscheinlich die NW-Ecke dieses Baues zerstért. Verwerten
wir jedoch die vorhandenen Pfosten und nehmen 3 weitere in den hier befindlichen
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Abb. 9. Ein Bau im Seseke-Ko6rne-Winkel bei Kamen, Kr. Unna,

Gruben an, die das Erkennen von Pfostenléchern unméglich machen, so verldangert
sich das Gebdude etwa um die Hilfte (6 m), so daB damit ein Bau von insgesamt
18 m Linge und rd. 6 m Breite entsteht.

In dem westlichen Drittel des Gebdudes diirfen jedoch auch der Suchgraben und
einige hier vorhandene gréBere Gruben nicht dariiber hinwegtauschen, daB3 die beiden
inneren Pfostenreihen sich in diesen Teil des Baues hinein nicht fortsetzen.

Worum handelt es sich bei diesem Bau? Dal} es sich bei dem 12 m langen Ge-
b4udeteil mit Innenpfostenreihen nicht etwa um einen Wohnbau oder gar um eine
Halle handeln kann, geht aus den zahlreichen Innenpfosten hervor und aus der ge-
ringen Tiefe des Raumes. Die Spannweite des Raumes von 6 m ist so gering, daB} in
den Innen-Pfostenreihen etwa Stiitzen fiir Binderunterziige nicht erblickt werden
konnen. Héitten in allen diesen Innenpfostenléchern aufgehende Pfosten gestanden,
wire ein Verkehr in diesem Raum fast unméglich gewesen.

Die zahlreichen Innenpfosten in dem &stlichen Teil des Gebiudes lassen sich nur
erkldren, wenn man sie als Stiitzen fiir einen FuBboden betrachtet, und zwar fiir einen
FuBboden, der hoch gelegt werden sollte, um ihn vor Feuchtigkeit zu schiitzen. Es
handelt sich um einen Speicher, héchstwahrscheinlich fiir Korn. Alle Anlagen, die
der Kornlagerung dienen, &hneln sich stiarkstens, man vergl, z. B. den jungsteinzeit-
lichen Speicher von Deiringsen-Ruploh oder den Speicher des bandkeramischen Dor-
fes Koln-Lindenthal (vergl. Abb. 2) oder, um ein zeitlich niherliegendes Beispiel
zu wihlen, einmal das horreum im rémischen Hauptlager Haltern®. Leider ermdg-
lichen die Stérungen im westlichen Drittel des Baues nicht, Einzelheiten der Gliede-

15 Mitteilungen der Altertumskommission, Bd, 7, S, 5.

115



rung dieses Bauteiles zu gewinnen. Mit einiger Sicherheit darf man annehmen, daf
dieser Teil des Baues keinen hochgelegten FuBboden gehabt hat. Ob er etwa als
Wohnraum anzusprechen ist, ist nicht sicher zu entscheiden, Wir sehen deshalb, bis
uns etwa noch auftauchende dhnliche Bauten an der Grabungsstelle bessere Hand-
haben bieten, von einer Gesamtrekonstruktion des Gebiudes ab.

Fiir die zeitliche Ansetzung des Gebzudes bietet uns das Fundmaterial des Platzes
im allgemeinen und eine bestimmte Grube im Innern des Baues besondere Hand-
haben. Die bisher gefundenen rémischen Miinzen, fast 20, gehdren, soweit sie be-
stimmbar sind, fast ausnahmslos der Zeit zwischen 300 und 361 an. Die bis jetzt zu-
tage gekommene Sigillata reicht nach der Bestimmung Stades vom Beginn des 2. Jahrh.
bis in das Ende des 4. Jahrh. n. Chr.

Aus den Gruben innerhalb unseres Gebdudes stammt Sigillata aus der Mitte und
2. Halfte des 2. Jahrh. n. Chr. Alle diese Gruben sind ilter als der Bau selbst; denn
eine dieser Gruben, in der Mitte des Gebidudes gelegen, wird klar von drei Plosten-
lochern, die zum Bau selbst gehdren, iiberschnitten. Der Bau ist also jiinger als diese
Grube. In dieser Grube fand sich eine Klein-Bronze Konstantins d. Gr., deren noch
bestimmbare Riickseite die Bezeichnung soli invicto comiti trigt. Die Miinze fillt in
die Zeit zwischen 306/7 und 337. Da kaum angenommen werden darf, daB diese
Miinze zur Zeit der Benutzung des Baues in die Grube gekommen ist, und da ihr
Pragungsdatum zwischen 306 und 337 nicht schirfer bestimmt werden kann, 148t sich
nur sagen, daBl der Bau nicht vor 306 errichtet sein kann. Die Wahrscheinlichkeit
spricht dafiir, daBl er um die Mitte oder in der 2, Hilfte des 4. Jahrh. errichtet ist.
Die theoretische Mdglichkeit, daBl er noch 3 Jahrh. spéter entstanden sein kann, liegt
auf Grund vereinzelter Scherben aus Oberflichenfunden zwar vor. Bis wir jedoch
durch weitere Funde eines anderen belehrt werden, wird man an unserer Ansetzung
festhalten diirfen.

6. Drei merkwiirdige Bauten im romischen Hauptlager von Haltern

1932 wurden aus der Mitte des Hauptlagers in Haltern umfangreiche Sandmengen
entnommen. Da die Abdeckung bis auf das rémische Niveau fiihrte, hatten wir eine
bequeme Gelegenheit, eine gréflere Lagerfliche mit kennen zu lernen. An der NO-
Ecke der sogen. fabrica®® stieBen wir dabei auf einen kreisformigen Graben mit kon-
zentrischer Pfostenstellung im Innern, der auf Grund von Funden zu einem jung-
steinzeitlichen Hiigelgrab gehéren mufBte, das die Rémer bei Anlage des Lagers ein-
geebnet hatten (vergl. S. 128). In unmittelbarer Néhe dieser ehemaligen Grabanlage
fanden sich die beiden, nach je einer Seite hin offenen Viereckbauten mit je einem
Pfostenpaar, so daB wir zunichst glaubten hier Bauten vor uns zu haben, die mit der
Grabanlage in Beziehung stinden. Zu dieser Annahme verleitete der Umstand, daf3
sich Uberschneidungen zunichst nicht feststellen lielen, da die hier sich findenden
zahlreichen Gebiudespuren sich sehr schwach abzeichneten.

Wir haben dann nach alter Erfahrung die Gebdudespuren ein halbes Jahr lang
offen liegen lassen, Unter dem ungehinderten Zutritt von Licht und Luft nehmen die
Fiillungen von Fundamentgraben dann eine kréftige braune Féarbung an, so daB sie
sich sehr scharf vom gewachsenen Boden abheben. Nach dieser ,Entwicklung” der
Spuren zeigte sich indessen, daB8 die drei vollschwarz ausgezeichneten Bauten riick-

16 Vergl. Lageplan in Germania.
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ey ® Brandspuren.  ~~ Wassergraben der fabrica.

Abb, 10, Drei merkwiirdige Bauten im rémischen Hauptlager von Haltern.

sichtslos die darunter liegenden Fundamentgridben der fabrica iiberschnitten, dal} sie
also jiinger sind als die fabrica selbst.

Die drei Bauten (vergl. Abb, 10) sind nach der Art der Fundamentgrabenfiillungen
sowohl wie nach ihrer Anordnung offensichtlich zur gleichen Zeit entstanden. Welchen
Grund allerdings diese Anordnung hat, ist nicht zu ersehen. Wir haben bei der Unter-
suchung besonders darauf geachtet, ob wir hier nicht etwa nur Teile eines grofleren
Baues vor uns hitten; aber es fand sich nichts Dazugehoriges. Die MafBle der beiden
offenen Bauten mit je einem Pfostenpaar vor den Enden der Lingsseiten sind nicht
ganz gleich, Der westliche Bau hat eine lichte Weite von 6% : 414 m, der &stliche ist
im Lichten 7 m lang und 4 m breit. Der kleine mittlere Bau hat eine lichte Weite
von 3% m und eine Gesamttiefe von ebenfalls 314 m. Die Grube in dem nischenartigen
Raum dieses mittleren Baues zeigte Aschen- und Kohlenreste und starke Brandein-
wirkung.

Fiir die Datierung dieser drei Gebiude steht nur der terminus post quem fest.
Wir wissen heute, daB das Hauptlager in Haltern auf Grund der Funde nicht nur
nach der Varusschlacht lingere Zeit belegt gewesen sein muf}, sondern wir miissen
aus der ,Einperiodigkeit” der meisten Lagergebdude folgern, daB} das Lager von sei-
ner Errichtung bis 16 n, Chr. durchbestanden hat. Die Gebaude sind also erst nach
16 n. Chr. entstanden. An Funden nach dieser Zeit liegt aus allen Untersuchungen
im Hauptlager nicht allzuviel vor. Immerhin 148t sich soviel sagen, daB} sich etwas
radchenverzierte, hart gebrannte, graugelbe Keramik karolingischer Zeit findet, jedoch
bis jetzt nicht bei den 3 Bauten. Es ist somit nicht méglich, bis jetzt durch
Funde den Endtermin fiir die Entstehungszeit der Bauten zu bestimmen. Dennoch
konnen sie nicht allzulange nach der Aufgabe des Lagers entstanden sein. Das rémische

172



Niveau des Lagers ist heute an dieser Stelle mit einer Sandschicht von 34 m Dicke
iiberdeckt. Diese Decke ist im Verlauf von rd. 1900 Jahren entstanden und zwar da-
durch, da8 der im allgemeinen hier herrschende Westwind Sand aus der héher ge-
legenen Westseite des Lagers nach der niedriger gelegenen Ostseite transportiert
hat. Da die Fundamentgriben dieser drei Gebiude jedoch genau wie die der rémi-
schen in den gewachsenen Boden hinein ragen, und der Niveauunterschied zwischen
den Fundamentgriben dieser 3 Anlagen und denen der fabrica nur gering ist, kann
eine Uberwehung des rémischen Niveaus zur Zeit ihrer Errichtung kaum bestanden
haben. In der Fiillung der Fundamentgriben findet sich auBlerdem nich tverwitter-
tes frisches rémisches Scherbenmaterial. Jedenfalls reicht die Erhéhung nicht aus,
um etwa diese Anlagen in die karolingische Zeit zu setzen.

Damit wird allerdings das Ritsel, das sie uns bieten, nur noch komplizierter. Um
Wohnbauten handelt es sich bei diesen drei Baulichkeiten doch wohl mit Sicherheit
nicht. Irgendeinem technischen Zweck kénnen sie auch nicht gedient haben, bisher
bieten Funde dafiir keinerlei AnlaB. Insbesondere der mittlere Bau mit der Feuer-
stelle deutet auf kultische Zwecke hin. Eine #hnliche Bestimmung méchte man auch
fiir die beiden anderen Gebiude annehmen. Dann ergibt sich jedoch die weitere
Frage: Haben wir germanische oder rémische Kultbauten vor uns, oder aber ist das
mittlere Gebdude ein Kultbau rémischer Art, und sind die beiden anderen germani-
scher Art? Und so kénnte man weiter fragen. Wohl lieBen sich Parallelen zu den
beiden Bautypen finden, wenn auch zeitlich weit abgelegene. Die beiden gréBeren
Bauten mit Pfostenléchern vor den Léngsseiten erinnern an die primitive Form des
Vorhallenhauses, wie sie etwa das bekannte jungsteinzeitliche Grabhaus von Haldorf
in Hessen darstellt. Und der kleinere Bau mit seinen drei Nischen lebt noch in einem
frithen Kirchentypus fort, worauf z. B. Steiner-Trier uns hinweist. Eine Parallele zu
der Gesamtanlage ist mir jedoch nicht bekannt. Ihre Gruppierung ist ebenso merk-
wiirdig: Die Mittelachsen aller drei Bauten richten sich auf einen Punkt. Aus diesem
Grunde moéchte Steiner das Ganze fiir eine Tempelanlage halten,

Wie ihm auch sei: Wir verdffentlichen diese Bauten schon jetzt, um die Dis-
kussion iiber sie in Gang zu bringen.

7. Ein Haus bei Oerlinghausen i. Lippe

1 km siidlich Oerlinghausen, hart 8stlich der westfilischen Grenze, erstreckt sich
am sogen. Welschenweg ein schmales Tal von NW nach SO, das von Héohenziigen
begleitet wird, und das nach bisherigen Funden zu rechnen schon im Mesolithikum
einzelne Siedler angezogen hat. Am FuB der Barkhauser Berge findet sich in diesem
Tal bei dem Forsthaus Welschen eine schmale, etwa 200 m lange, anscheinend kiinst-
lich geschaffene Terrasse, die ca. 5 m iiber der Wasser fiihrenden Talsohle liegt. Der
Lehrer Diekmann-Orlinghausen hatte hier 1929 neben mesolithischen Funden eine
groBere Grube angetroffen mit Resten bombenférmiger Geféfle, zwei eisernen Sporen,
eisernen Messern (karolingisch). Eine Anzahl von Pfostenléchern, die nach Diekmann
die Grube umgeben hatten, waren von D. bereits untersucht und ausgehoben, so da3
bei der Nachpriifung nicht mehr entschieden werden konnte, ob sich ein Geb4ude iiber
dieser Grube erhoben hatte, und welchen Grundrif} etwa dieses Gebdude gehabt hatte.
Bei der Aushebung der Grube stie D. dann auf eine Bodenverfirbung, die sich als
Fundamentgraben ansprechen lieB. Wir haben hier dann zusammen mit D. etwa
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Abb, 11, GrundriB des Hauses von Oerlinghausen.

- Grabungsgrenze JSehnitt 1.

i
2

100 gqm Fliche abgedeckt. Dabei fand sich der auf Abb. 11 wiedergegebene Hau
grundri. Das Fundamentgrédbchen reichte noch 30 cm in den gewachsenen Boden
und war 35 cm breit. An der westlichen Schmalseite des Hauses biegt das Gridbchen
fast halbbogenférmig um (vergl. Tafel 18, 2), hatte scheinbar an einer Stelle eine
Unterbrechung von rd. 1 m Breite und setzte dann gradlinig wieder an. Der nérd-
liche Fundamentgraben zeigte eine einheitliche dunkle Fiillung, der siidliche lie
einige pfostenlochartige Vertiefungen erkennen. Die O-Seite des Hauses zeigte zwei
Reihen Pfosten; in der &uBeren waren jedoch mit Sicherheit nur 3 Pfosten anzu-
sprechen, wihrend die an der NO-Ecke hier anzunehmenden 2 Pfostenlécher der vor-
hergehenden Grubenuntersuchung zum Opfer gefallen waren., Durch die Mitte des
vom Fundamentgraben umschlossenen Raumes zieht sich eine Reihe von 4 Pfosten.
AuBlerdem fanden sich 4 von D. z.T. bereits angeschnittene Gruben.
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Abb. 12, Rekonstruktionsversuch fiir das Haus von Oerlinghausen,

Die Pfostenlocher waren meist an kleineren Steinen kenntlich, die von Verkei-
lungen herriihren diirften. Der Bau ist rd. 9 m lang, an der O-Seite 7% m, an der
W-Seite dagegen nur 5% m breit.

Zum Rekonstruktionsversuch: (vergl. Abb. 12).

Der im Mittel 674 m breite Innenraum fordert eine Verankerung der Lingswinde.
Diese kann nur erfolgen durch die Dachbinder. Dachbinder sind anzunehmen iiber
den Pfosten d—e, c—f, b—o, resp. Wand. Auf den Pfosten s und qu wird ein Unter-
zug gelegen haben, der die Binderbalken wegen ihrer groBen Spannweite von iiber
6 m vor Durchbiegung schiitzte.

Leider ist durch die Untersuchung der Grube die NO-Ecke des Baues zerstort
worden. Es bleibt daher trotz der zwei sicher vorhandenen Pfosten zweifelhaft, ob
wir hier einen offenen Vorraum anzunehmen haben oder nicht. Selbst wenn die NO-
Ecke noch weiter in die gestérte Grube hinein geragt haben sollte, bleibt die mittlere
Breite dieses Vorraumes mit rd. 1 m auBerordentlich gering. Praktisch ist mit einem
so eng begrenzten Raume kaum etwas anzufangen, eine Erscheinung, die auch bei
anderen vorgeschichtlichen Bauten sehr hiufig anzutreffen ist. Man vergleiche z. B.
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das jungsteinzeitliche Haus 3 von Altfriesack ", wo sich ein Vorraum von nur 80 cm
Breite findet, der kaum noch als Nutzraum angesprochen werden kann. Man gewinnt
aus der ungleichmiBigen Pfostenstellung des ,Vorraums” den Eindruck, als ob den
Erbauern selbst an dem Vorraum als Nutzraum nicht besonders viel gelegen gewesen
sei, Dagegen bekommt er erhéhte Bedeutung, wenn man ihn als einen iiberdachten
Vorplatz auffaBt, von dem man aus Materialien auf den Dachboden bringen wollte.
Einen Dachboden haben wir auch bei diesem Bau angenommen, ebenfalls aus warme-
technischen Griinden. Wir nehmen deshalb nicht, wie das bisher im allgemeinen ge-
schehen ist, einen Giebel an der Frontseite des Hauses an, sondern sehen die Front-
wand in der Pfostenreihe b m n o. Diese Wand reicht jedoch nur bis zum Dachbinder-
balken. Die Frontseite iiber dem ersten Dachbinderbalken nehmen wir als offen an
zur bequemen Aufbringung von Lagermaterial. Der Boden selbst liegt auf diese Weise
um Vorraumtiefe zuriick und ist dadurch ohne weiteres vor Schlagregen geschiitzt.
Wir haben ferner angenommen, daf8 die Frontspitze des Daches tief abgewalmt ge-
wesen ist. Die Enden dieses Walmes konnen von den Pfosten e und h getragen wor-
den sein. Die Pfosten i und k gingen wahrscheinlich nicht hoch, sondern werden mit
Querbalken eine Art Sperre des Vorplatzes gebildet haben,

Die zeitliche und kulturelle Stellung des Baues ist nicht ganz unbestritten. An
der Fundstelle kommt, wie die von Diekmann untersuchte Grube zeigt und wie son-
stige Streufunde beweisen, karolingisches Material vor. Schroller und Tackenberg,
die das Fundmaterial aus der Diekmannschen Grube gesehen haben, setzen es, wie ich,
zwischen das 6. und 9. Jahrh, In dem von mir 1929 gefiihrten Fundprotokoll heiB3t
es jedoch ausdriicklich: ,,Das Scherbenmaterial, das sich zerstreut im ganzen Innern
des Baues fand, war in sich einheitlich, und zwar Spétlaténe.” Diese Scherben glaubte
ich datieren zu koénnen auf Grund des z.B. in Haltern mit rémischem Material vor-
kommenden germanischen Scherbenmaterials. Die Keramik aus dem Bau von Oerling-
hausen steht mir leider nicht mehr zur Verfiigung; ebenfalls war es noch nicht még-
lich nachzupriifen, ob das im Museum Detmold befindliche Scherbenmaterial, das
Schroller und Tackenberg gesehen haben, aus der Grube stammt oder aus dem von
mir beschriebenen Haus, DaBl sich an der Fundstelle laténezeitliches Material findet,
ist, soweit mir bekannt, Herrn Diekmann u. a. von Jakob-Friesen, Schulz-Halle, Gotze
bestitigt worden.

Diekmann hat spiter noch Reste anderer Bauten auf derselben Terrasse gefun-
den, bei denen ebenfalls karolingisches Material iiberwiegt. Nach Allem diirfen wir
annehmen, daB Spuren karolingischer Zeit endlaténezeitliche Fundspuren an dieser
Stelle iiberschneiden. Fiir diese Tatsache spricht auch, daB es sich bei den iibrigen
von Diekmann gefundenen Hausresten, soweit sie sich iiberhaupt zu einigermafBlen ge-
sicherten Grundrissen zusammenfiigen lassen, um Viereckbauten handelt, wihrend der
von uns beschriebene Bau an den Schmalseiten Rundecken zeigte, die auf Flechtwand-
konstruktion hindeuten.

Zum Schlu8, jedoch.nicht zuletzt diirfen wir darauf hinweisen, daB die Grund-
rifform des Hauses doch gréBte Ahnlichkeit mit dem Haus von Rhade zeigt. Und die-
ses liegt der Spatlaténezeit doch erheblich niher als der Karolingischen Zeit.

17 am bequemsten z. B. bei Schuchhardt, Vorgeschichte von Deutschland, 1. Aufl, 1928, S. 61.
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Die Hugelgraber der jlingeren Steinzeit
in Westfalen
Von Christoph Albrecht

In der jiingeren Steinzeit unterscheiden wir zwei groBe Kulturkreise in West-
falen, den einen nérdlich der Lippe, erkennbar durch gewaltige aus Findlingsblocken
errichtete Steinkammern, und den anderen, siidlich der Lippe, charakterisiert durch
groBe in den Boden eingelassene Steinkisten. Die Steinkammern und Steinkisten wa-
ren meist Grabstétten fiir ganze Sippen. Die Grabform wie die zahlreichen Beigefife
mit Tiefstichornamentik zeigen, da das Gebiet nérdlich der Lippe zu dem grofBlen
nordischen Kulturgebiet gehort, dagegen lassen die Steinkisten mit nur wenigen Bei-
gaben auf Kulturzusammenhinge nach dem Westen schlieBen®.

Im Ausgang der jiingeren Steinzeit sehen wir nun ganz neue Kulturerscheinun-
gen sowohl nérdlich wie siidlich der Lippe auftreten, Wieder sind es Grabanlagen,
die die neuen Kultureinfliisse erkennen lassen. Neben den Steihkammern und Stein-
kisten treten jetzt Einzelgrabanlagen unter groen Erdhiigeln mit ganz anders gearte-
ten Grabbeigaben auf. Nur kurze Zeit kann dieses Nebeneinander verschiedener Kul-
turerscheinungen gedauert haben. Steinkammern und Steinkisten verschwinden im
Laufe der &dltesten Bronzezeit. Die Einzelgrabbestattungen unter Hiigeln bleiben noch
im Laufe der &ltesten Bronzezeit bestehen. Neben der Korperbestattung tritt jetzt
auch Leichenverbrennung auf. Die Vorgeschichtsforschung begniigt sich nun nicht mit
der Feststellung dieser verschiedenen Erscheinungsformen, sondern sie sucht die Utr-
sachen fiir die neuen Totenbriduche zu erkennen. Es entsteht daher die Frage: Woher
kommen die neuen Kultureinfliisse, und wie breiten sie sich in Westfalen aus? Weiter
fragen wir uns, ob in dem Auftreten der neuen Grabformen auch ein Vordringen neuer
Vélker in Westfalen zu sehen ist. Antwort kénnen wir auf diese Fragen nur bekom-
men, wenn das Material systematisch aufgearbeitet und veroffentlicht sein wird. Bis-
her ist nur ein Teil der Funde aus Westfalen in Arbeiten iiber die jiingere Steinzeit,
die groBe Gebiete umfassen, mitbehandelt worden. Hier sollen, veranlat durch eigene
Untersuchungen steinzeitlicher Hiigelgraber in den letzten Jahren, zunichst die Grab-
anlagen und Grabfunde in Westfalen behandelt werden.

Fundberichte

Blémkeberg (b. Bielefeld), Kr. Bielefeld.

LLit:

XII, und XX. Jahresbericht des histor. Ver. Bielefeld (Wilbrand) Bd. 11 (1897), S. 40, Bd. 12 (1898),
Sis3

Ravensberger Blatter 1911, S. 77, 1914, S. 19 (Schulz). .

Mannus V (1913), Abb, 7 (Kossinna).

Ber. des Naturw, Ver. Bielefeld, 1922 (Junkermann).

Aus der Vorzeit, 1, H. 7/8 (1924), S. 120, Nr. 33 (Adrian).

1 Ebert, Reallexikon, Stichwort Westfalen (Stieren).
Stieren, Die groBen Steinkisten Westfalens (,,Westfalen”) 1927,

122



Aberg, Nord. Kulturgebiet, 1928, S. 193 f., Abb. 291.

StampfuB, Die jungneolithischen Kulturen in Westdeutschland, Bonn 1929, S. 87, Taf. X, 13.
Mitt. d. Alt. Komm. f. Westf. VII (1922), S. 28 (Stieren).

Mannus 17 (1925), S. 284 (Krebs).

Museum Bielefeld.

Nach dem Bericht von Wilbrand stammt der in der oben aufgefiihrten Literatur
vielfach beschriebene und abgebildete Becher aus einer Hiigelgridbergruppe vom Ost-
abhang des Blémkeberges in der Gemeinde Brackwede des Landkreises Bielefeld.
Durch Nachgraben unter dem schon verschwundenen Hiigel haben Schiiler den 26,7 cm
hohen Becher aus gelbrotem Ton gefunden. Er ist von der Miindung (Dm. 16 cm) bis
zur Standfliche (Dm. 6,7 cm) mit Zonen von schrigen Punktreihen etwa in der Art
wie der Becher auf Taf, XIX, 1 bedeckt. Da der Hiigel schon abgetragen war, sind keine

weiteren Feststellungen iiber die Grabanlage gemacht worden.

@oesteld, Kr. Coesteld.

Museum Coesfeld.

Vor etwa 10 Jahren wurden etwa 1 km &stlich von Coesfeld und 50—60m west-
lich von der Landstraf3e nach Osterwick beim Sandabfahren der auf Taf. XIX, 3 wieder-
gegebene fast ganz erhaltene Becher aus gelb-braunem Ton gefunden. Er ist 15 cm
hoch. Der Miindungsdurchmesser betridgt 13,5 cm und der des Bodens 7,5 cm. Die
Verzierung ist zonenartig in Linien und Winkelstrichmuster angebracht. Nihere Fund-
umsténde sind nicht bekannt. Es ist jedoch zu vermuten, daBl der Becher aus einer
durch das Sandabfahren zerstérten Grabanlage stammt.

Epe, K. Ahaus,

Museum Miinster.

Von dem Vertrauensmann fiir Bodenaltertiimer in Epe, Amtsbaumeister Menges,
erhielt die Vorgeschichtliche Abteilung des Landesmuseums Nachricht, daB bei Planie-
rungsarbeiten des Freiwilligen Arbeitsdienstes in Epe auf dem ,,Hogen Kamp", einer
hochwasserfreien Kuppe im siidlichen Miindungswinkel der Dinkel und des Bé&sing-
baches (s. Ausschnitt aus dem MeBtischblatt auf Abb. 1) vorgeschichtliche Gegen-
stinde gefunden seien. Auf Grund der Meldung konnte auf einer von mir beobachte-
ten Flidche von etwa 40 :50 m Fundamentgribchen und Pfostenlécher mehrerer Ge-
bdude und Grabanlagen aus verschiedenen vorgeschichtlichen Perioden festgestellt
werden. Hier soll nur iiber eine Grabanlage berichtet werden, die nach den Funden
zu unserer Gruppe gehort hat.

An der Geldndeoberfliche war keine Spur einer ehemaligen Grabanlage mehr er-
kennbar. Nach Abdeckung der Ackerkrume und der etwa 50 cm starken Humusschicht
hob sich von dem hellen Sandboden eine etwa rechteckige Grube von 2:1 m ab. Die
Grube war eingefalt mit einem etwa kreisférmigen Gribchen von 3,50 m Dm. und
0,50 m Breite, Weiter umgaben in Form eines Kreises von etwa 14 m Dm. dicht neben-
einander gesetzte Pfostensetzungen die rechteckige Grube. (S. Abb. 2.) Beim Aus-
heben der etwa 30 cm tiefen Grube fand sich auf der Sohle in der Nordwest-Ecke
der auf Taf. XIX, 4 gezeigte Becher; auf dem Becher lag das Feuersteinmesser und
siidlich neben dem Becher auf der Sohle der Grube das Steinbeil (s. Taf. XIX, 4).

Skelett- oder Brandreste waren in dem Boden nicht festzustellen.
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Der 18 cm hohe Becher mit geschweiftem Profil aus gelbrotem Ton ist unverziert.
Die Standfliche des abgesetzten Fufles hat einen Durchmesser von 5,5 cm. Das Feuer-
steinmesser ist 8,7 cm lang und an den Réndern retuschiert. Das 8,2 cm lange Beil

@
b
@

—_
S —

Sih ik
Abb. 1. Epe. Ausschnitt aus dem MeBtischblatt Nr, 2073. M. ca. 1:33000.
Abb. 2. Epe. Grundri8,

mit schon polierter Schneide ist aus nordischem Feuerstein, die Seiten und der Riicken
sind besonders bearbeitet.

Das um die Bestattungsgrube laufende Grabchen schnitt muldenférmig 30—40 cm,
und die Pfostenlécher rechtkantig etwa noch 30 cm tief in den hellen Boden hinein.
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Das Gribchen und die Pfostenlécher zeigten die gleiche Verfirbung der Fiillerde wie
die Grube, wihrend die jiingeren Pfostenlocher und Fundamentgriabchen eine dunk-
lere Verfiarbung hatten. Die gleiche Verfirbung wie auch die Lage lassen eindeutig
die Zusammengehorigkeit zu einer Bestattungsanlage erkennen. In gleicher Verfir-
bung hoben sich nun anschlieBend an die Pfostenlécher in nordéstlicher Richtung
2 etwa parallel laufende Fundamentgribchen und mehrere Pfostenlécher aus dem
hellen Boden ab (s. Abb. 2). Die Lage der Grébchen und Pfostenlécher 148t auf einen
Rechteckbau von 7:12 m mit zweigeteiltem Innenraum schlieBen. Funde sind inner-
halb der Grabchen nicht gemacht worden, auch fanden sich keine Spuren von einer
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Abb, 3. Greven. % n. Gr. % n. Gr.

Herdstelle. Ich nehme daher an, daB} es sich nicht um ein Wohnhaus, sondern um
einen Kultbau handelt, der sich direkt an die Palisadenwand des Hiigels angelehnt
hat. Der Haupteingang diirfte an der Nordfront gelegen haben. Ahnliche Anlagen
sind mir nicht bekannt.

Greven, Kr. Miinster.

it

StampfuBl, Die jungneolithischen Kulturen ., . a) S. 186, b) S. 215, ¢) S. 228.

Krebs, Die Vorromische Metallzeit im Westf,-Rheinischen Industriegebiet. Dortmund 1929, S, 57.
Aus der Vorzeit 1 (1933) S, 29 ff, (Andree).
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Museum Miinster.

Im Jahre 1923 wurde bei Planierungsarbeiten ein etwa 3 m hoher Hiigel mit einem
Durchmesser von 18 m unter Aufsicht von Dr. Zéllner, Geol. Institut der Universitit
Miinster in der Bauerschaft Fuestrup rechts der Ems abgetragen. Nach einem kurzen
Bericht von Andree (s. o. Lit.Angabe) sind Spuren von Innenbauten nicht beobachtet
worden. Die auf Abb. 3 gezeigten Funde sollen auf dem natiirlichen Boden, etwa
in der Mitte des Hiigels gelegen haben.

Die sechs geborgenen Scherben stammen von einem geschweiften Becher aus sehr
bréckeligem gelbbraunem Ton. Er war mit horizontal laufenden schnurihnlichen Ein-
driicken verziert. Von den beiden gefundenen Beilen ist das eine aus nordischem
Feuerstein. Es ist 14,3 cm lang, hat rechteckigen Querschnitt und ist an der Schneide
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Abb. 4. Natrop/Klostern. * n. Gr, Abb. 5. Habinghorst. % n. Gr.

scharf geschliffen. Das zweite 9,2 cm lange Beil ist aus dunklem Diabas mit fast
ovalem Querschnitt. Die Oberfliche ist fein poliert. Die 26 cm lange, leicht gebogene
Klinge aus gelbbraunem Feuerstein hat etwa von der Mitte bis zur Spitze fein ge-
muschelte Seitenkanten. An weiteren Grabbeigaben fanden sich noch zwei Schleii-
steine mit gut polierten Schleifflichen.

Habinghorst, Amt Rauxel, Kr. Dortmund.
Lit.

Baum, Fithrer durch das Museum Dortmund 1908, S. 138.
Mannus 17 (1925), hgb. 1926 S, 285 (Krebs).

Mitt, der Alt.Komm, f. W, VII (1922) S, 28 (Stieren).

Kossinna, Ursprung und Verbreitung der Germanen. Mannus Bibl. (1928) Nr. 6, S. 285.
Stampful, Die jungneol. Kulturen . . . S. 186.
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Museum Dortmund.

Nach Angabe von Professor Baum, Dortmund, stammen die Fragmente des auf
Abb. 5 wiedergegebenen rekronstruierten Bechers von einem ausgedehnten Hiigel-
graberfeld auf der siidlichen Terrasse am Emscherknie. Nach den in den Museen von
Berlin und Dortmund befindlichen Fundstiicken gehdrt der gr6Bte Teil der Anlage
der Urnenfelderstufe an. Die Scherben aus gelbbraunem Ton mit echtem Schnurorna-
ment des rekonstruierten Bechers gehoéren zu unserer Gruppe. Die Fragmente sind
nicht von Professor Baum selbst ausgegraben worden; sie sollen aber aus einem zer-
stérten Hiigelgrab des genannten Griberfeldes stammen. NZhere Angaben liegen
nicht vor,

Haltern, Kr. Recklinghausen, Fundstelle L

Lit.
Germania 18, 1934, S. 50.

Museum Haltern,

Bei Untersuchungen im rémischen Kastell (,,Hauptlager”)? wurden die auf
Taf. XX, 5 wiedergegebenen Scherben aus gelbbraunem Ton mit Wickelschnurorna-
ment, das Griinsteinbeilchen mit rechteckigem Querschnitt, die Pfeilspitze und einige
Messerchen aus nordischem Feuerstein in der Nordwestecke der Fabrika gefunden.
In unmittelbarer Nihe der Fundstiicke wurde ein kreisférmiger Graben mit konzen-
trischem Pfostenkreis im Innern (vergl. Abb. 6) freigelegt. Der Gesamtdurchmesser
des von dem Graben umschlossenen Raumes betrigt 6,70 m. Da die Anlage kaum in
Beziehung zu den rémischen Bauten gebracht werden kann, schlieBen wir aus #hn-
lichen Anlagen auf einen Grabhiigel, der wahrscheinlich bei Anlage des Kastelles
eingeebnet worden ist. Eine Bestattung innerhalb des Kreises war nicht feststellbar.,
Die in der Nihe gefundenen, oben beschriebenen Funde wie auch die Anlage selbst

deuten jedoch darauf hin, daBl es sich um ein Hiigelgrab aus der jiingeren Steinzeit
handelt.

Fundstelle II.

Lit.
Krebs, Die vorrom. Metallzeit . . . S. 40, Taf. 7, 1.
StampfuB}, Die jungneolith, Kulturen . .. S, 59, Abb, 8.

Der in der oben aufgefiihrten Literatur beschriebene und abgebildete Becher der jiingeren

Steinzeit ist aus dem Lippebett ausgebaggert worden und diirfte daher kaum aus einer Grabanlage
stammen.

Heimsen, Kr. Minden.

Museum Minden.

Nach Angabe von Hauptlehrer Seele aus J6ssen, Kr. Minden, ist der auf Taf. XX, 4
wiedergegebene Becher beim Abtragen eines Grabhiigels (s. Ausschnitt aus dem MeB-
tischblatt auf Abb. 7) geborgen worden. Nihere Angaben iiber den Grabhiigel liegen
nicht vor. Der aus gelbrotem Ton hergestellte Becher ist 17,4 cm hoch, der Miindungs-
durchmesser betridgt 16,5 cm und der Durchmesser der Standfliche 6,1 cm. Die Miin-

2 vgl. die Berichte iiber die Grabungen in Haltern in den Mitteilungen der Altertumskommission
fiir Westfalen Bd. 2—7 (1901—1922),
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dung ist mit echten Schnureindriicken und die GefdBwand bis zum unteren Bauch-
umbruch mit Stricheinkerbungen in Art des Fischgritenmusters verziert.

Herne.
Museum Herne.

In der Nihe der alten Wasserburg Striinkede (s. Ausschnitt auf dem MeBtisch-
blatt auf Abb. 8) konnten bei Anlage eines Sportplatzes zahlreiche Grabanlagen von
dem Museum in Herne mit Unterstiitzung der Vorgeschichtlichen Abteilung des Lan-
desmuseums untersucht werden. Eine Grabanlage gehort, wie der im Innern der An-
lage gefundene Scherben auf Abb. 14 zeigt, zu unserer Gruppe aus der jiingeren
Steinzeit.

Abb. 6. Haltern. GrundriB. Abb. 7. Heimsen. Ausschnitt aus dem MeBtischblatt
Nr. 1882 M. 1 :25 000.

Abb. 9. Herne. GrundriB. Abb, 8. Herne, Ausschnitt aus
MeBtischblatt Nr, 2504, M. 1:25 000.
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An der heutigen Geldndeoberfliche war keine Spur eines ehemaligen Hiigel-
grabes erkennbar. Beim Abdecken der etwa 60 cm starken humésen Sandschicht mit
Grasnarbe hoben sich in Kreisform mit einem Durchmesser von etwa 11 m eine dop-
pelte Reihe von Pfostenléchern aus dem anstehenden Boden ab. Innerhalb der Pfosten
lag eine flache Grube von etwa 2,5 zu 1,5 m (s. Planaufnahme auf Abb. 9). In der
Grube selbst sind keine Funde gemacht worden. Leider ist nicht beobachtet, wie weit
moderne Stérungen in dem von den Pfostenléchern eingeschlossenen Raum und auch
bei der Grube vorliegen. Die Pfostenl6écher hatten auf dem Planum noch einen Durch-
messer von 30—40 cm und schnitten muldenférmig 20—30 cm in den gewachsenen
Boden ein. Der im Innern der Anlage gefundene Scherben stammt von einem dick-
wandigen Gefi aus sehr steinchenreichem Ton in gelbbrauner Farbe mit Wickel-
schnurornament.

Abb. 10. Hiilsten. % n. Gr.

Hiilsten, Kr. Borken.

Lit.
‘Germania 14 (1930) S. 245.
Prahist. Zeitschrift 23 (1932) Heft 3/4, S. 299 ff.

Museum Essen.

Auf dem Radberge bei Hiilsten hat Kahrs aus Essen in den letzten Jahren meh-
rere Hiigelgridber untersucht. Aus einem kurzen vorldufigen Bericht geht hervor, dafl
neben zahlreichen Grabanlagen der Urnenfelderstufe auch zwei Grabhiigel der jiin-
geren Steinzeit freigelegt worden sind. In ihnen waren die Toten als Hocker in Baum-
sirgen beigesetzt. In dem einen Hiigel wurden neben 5 Hockerbestattungen eine
gleichaltrige Leichenbrandbeisetzung ebenfalls in einem Baumsarge (?) festgestellt.
Aus den direkt um den Bestattungsgruben freigelegten Pfostenléchern schliet Kahrs
auf Totenhiuser. In den in gréBeren Abstinden — bis 18 m im Durchmesser — in
polyedrischer Form festgestellten Doppelreihen von Pfostenléchern sieht Kahrs Pali-
saden mit dazwischenliegenden Baumstdmmen, die als Zaun den erst nach Zerstérung
des Totenhauses errichteten Erdhiigel umgeben haben.

Von den Beigaben, die an oder neben dem Hiigel gelegen haben, sind mir von
Kahrs in entgegenkommender Weise die drei auf Abb. 10 gezeigten Becher aus gelb-
braunem Ton zur Verfiigung gestellt worden. Ein kleiner Becher ist unverziert, der
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zweite ist mit parallellaufenden Doppelstrichreihen und der hohe Becher mit einfachen:
Nageleindriicken verziert. Alle drei haben besonders abgesetzte Standfiife.
Ein eingehender Grabungsbericht folgt demnichst von Direktor Kahrs,

Marler Heide, Kr. Recklinghausen.

Lit.

Vestische Ztschr, 1888/89, Abb. A u. B S, 221, (Strotkétter).
Mannus 17 (1925), hgb. 1926 S, 285 (Krebs),

StampfuB, Die jungneolith, Kulturen ... S, 186.

Museum Miinster und Dorsten,

Uber die Untersuchung eines im Jahre 1889 vorgenommenen, an der LandstrafBe
von Dorsten nach Marl gelegenen Grabhiigels, der nach den Fundstiicken zu unserer
Gruppe gehort, liegt folgender von mir etwas gekiirzter Bericht vor.

»Der ca. 2 m hohe Hiigel hatte 19 m im Durchmesser, bestand aus Sandaufwurf
und war mit Heidekraut bewachsen wie das anliegende Terrain. Er war kreisrund und
hatte in der Mitte der Oberfliche eine geringe Vertiefung. Durch den ganzen Hiigel
waren in einer Tiefe von 40 cm bis 1 m Holzkohlenstiickchen verteilt. Sie hatten

—

Abb. 11a u. b, Marler Heide. % n. Gr. Abb. 14, Herne. 1:1.

eine Dicke von 3 mm bis ca. 2 cm. Man fand 2 Urnen und an 5 Stellen Scherben von
Urnen in einer Tiefe von ca. 0,60 bis 1,20 m, meistens in der Linie des westdstlichen
Durchmessers. Weder Asche noch verbrannte Knochen wurden in dem Hiigel irgend-
wo vorgefunden. Urne A stand aufrecht, Urne B lag auf der Seite. HAufig lagen
Teile zweier oder mehrerer Urnen ineinander. AuBer den Urnen und Scherben fan-
den sich 1 m tief und 30 cm von einander zwei verschiedene Steindxte. Urne A be-
steht aus roter Sanderde; sie ist roh gebacken und hat rauhe ungleiche Flichen. Ein
Dritlel der Seitenfliche ist nicht erhalten. Urne B besteht ebenfalls aus gebrannter
roter Sanderde; sie hat eine geschmackvolle Form und ist mit Linearverzierung ganz
geschmiickt, Der Boden ist nicht erhalten.

Von den Scherben zeigen viele die Linearverzierungen der Urne B, andere sind
glatt und ohne Verzierungen. Von den Axten besteht die eine aus festem Feuerstein;
sie hat eine Linge von 8 cm, ist an der Schneide 414 cm und am Riicken 215 cm breit
und allseitig sauber geschliffen. Die andere besteht aus schwarzem Kieselstein; sie
ist 9 cm lang, gleichmaBig 4 cm breit und hat, von den zwei Schneiden abgesehen,
parallele Fliachen.”

Von den Fundstiicken sind heute nur noch die Fragmente des zusammengesetzten,
erginzten, geschweiften Bechers (auf Taf. XIX, 1 — wohl Urne B) und der auf Abb. 11,1
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wiedergegebenen Randscherben von einem &dhnlichen Becher erhalten. Die Fragmente
der beiden Becher sind aus lederbraunem, schén geschlimmtem Ton hergestellt und
mit zonenartig eingedriickten Winkelstich- und Winkelstrichreihen verziert. Von der
Urne A ist nur noch die auf Abb. 11, 2 wiedergegebene Zeichnung erhalten. Die Beile
sind nicht mehr aufzufinden.

Aus dem Bericht ist kein klarer Einblick in den Aufbau des Hiigels zu bekommen,
Wahrscheinlich handelt es sich um mehrere Bestattungen in einem Hiigel.

Bauerschaft Natrop/Klostern, Gemeinde Datteln, Kr. Reckling-
hausen,

Lit.

StampfuB, Die jungneolithischen Kulturen ... S. 181,

Westfalische Zeitschrift 19 (1900) S. 259.

Museum Dortmund.

Nach Angabe von Baum, Dortmund, stand der auf Abb. 4 gezeigte Becher aus
gelbbraunem Ton auf dem Leichenbrand in einem stark zerstorten Grabhiigel. Der
Becher ist von der heute beschidigten Miindung bis zum Bauchumbruch mit echten
Schnureindriicken verziert. Der Fuf} ist abgesetzt.

Neheim, Kr. Arnsberg.
Museum Neheim,

1. Im Neheimer Stadtwald wurden von Lehrer Bahnschulte auf dem Totenberge
im sogen. Redde zwei etwa 250 m auseinander liegende Hiigelgruppen festgestellt
(s. Ausschnitt aus dem MeBtischblatt auf Abb, 12). Die sieben festgestellten Hiigel
haben Durchmesser von etwa 9—15 m. Nach Riicksprache mit Dr. Stieren begann
Bahnschulte mit der Untersuchung des auf dem MeBtischblatt markierten Hiigels.
Uber den Gang der Grabung liegt folgender von mir nur an einigen Stellen unwesent-
lich gekiirzter Bericht von Bahnschulte vor: ,Nachdem die Humusschicht entfernt
war, wurde die kreisférmige Kuppe in einem Durchmesser von 2,40 m in Scheiben
von 20, 20, 10 und dann 5 cm Stirke abgehoben. In 0,60 m Tiefe gemessen vom
Hiigelkopf zeigte sich eine durch einen Fuchsbau arg zerstérte Steinpackung. Unter
derselben befand sich eine 0,20 m starke Schicht gelblich weiflen feinen Lehms (vgl.
Planum auf Abb, 13). Da er fest in sich zusammenhielt, wurde der Block im ganzen
gel6st, und die Bestattung lag klar zu Tage, in der Form, wie das Photo (s. Taf. XX, 3)
sie zeigt: In weicher, dunkler Erde lagen die weilen Knochenreste dicht zusammen-
gelegt in einer Ausdehnung von 0,65 m Linge und durchschnittlich 0,25 m Breite
(gr6Bte Breite 0,30 m) ohne erkennbare Spuren eines schiitzenden Behilters. Die
Langsrichtung zeigte genau Nord-Siid-Orientierung. Der Boden um die Bestattung her-
um war eine einzige groe Brandflidche, die nach allen Seiten iiber den von uns frei-
gelegten Teil (2,40 m Dm) hinausging. Sie bestand aus rot und braun gebranntem
Lehm, durchsetzt mit gréBeren und kleineren Holzkohlenresten.

Nach Abhebung eines Teiles der Brandschicht (nérdlich der Bestattung) zeigte
sich auf der urspriinglichen Erdoberfliche eine ziemlich geebnete Steinlage. Siidlich
der Bestattung hoben sich in der Brandschicht zwei kreisférmige dunkle Flecken von
0,12 m und 0,10 m Dm. besonders deutlich ab. Sie erwiesen sich bei n&herer Priifung
als Pfahlreste von 0,35 m bezw. 0,25 m Linge.
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In der Mitte zwischen den Pfostenléchern war die Steinlage etwas gewdlbt. Nach
Wegnahme der Decksteine hob sich deutlich eine vierseitige fast ovale Steinfassung,
bestehend aus gréBeren und kleineren Steinen ab, einen muldenartigen Behilter von
etwa 0,30 m : 0,25 m Gré6Be bildend. Das Steinoval war mit weicher, dunkelgefirbter
Erde angefiillt und steinfrei (mit Ausnahme zweier gréBerer Steine am Rand). In-
mitten dieser lockeren Erdfiillung fanden sich eine sauber gearbeitete Pfeilspitze
und eine Messerklinge aus Feuerstein (s. Abb. 13c). Die weitere Ausriumung der
steinumsetzten Mulde und Untersuchung der Umgebung bis auf den gewachsenen
Boden, der hier als splitterige Grauwacke (Faulschiefer) auftritt, ergab nichts Neues.
Eine nochmalige sorgfiltide Durchsiebung des beiseite gelegten Inhaltes der Mulde
ergab ebenfalls nichts Besonderes.”
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Abb. 13 a, b u. c¢. Neheim. a GrundriB, b Profil,
¢ Funde (% n. Gr) MeBtischblatt Nr. 2073 M. ca. 1:33000

Die Art der Leichenbrandschiittung wie die Feuersteingerite lassen vermuten,
daB der von Bahnschulte untersuchte Hiigel in den Ausgang der Jiingeren Steinzeit
gehort.

Wahrscheinlich hat die nicht mehr ganz erkannte Steinsetzung mit den Fund-
stiicken zu einer Skelettbestattung gehért, wihrend die Brandschiittung dhnlich wie
bei dem unten geschilderten Befund von Selm als Nebenbestattung anzusprechen ist.

Der gesamte Grabinhalt ist naturgetreu im Neheimer Heimatmuseum wieder-
aufgebaut,
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2. Neheim-Héingen.
Lit.
Aus der Vorzeit I, 5 (1933) S. 92 ff, (Bahnschulte).

Museum Miinster.

Im Herbst 1933 wurde auf dem Fiirstenberg bei Neheim auf der Flur der Ge-

meinde Héingen, Kr. Soest auch von Lehrer Bahnschulte ein Hiigelgrab untersucht.

Bei der Bergung der Fundstiicke und bei der letzten Planaufnahme waren Dr. Stieren
und der Priparator des Landesmuseums beteiligt,
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Abb, 15, 1 u. 2. Neheim (2).

Grundri u. Profil.
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Ein vorldufiger Bericht mit drei schematisierten Zeichnungen des Grabungsbefun-
des liegt schon von Bahnschulte vor (s. o. Lit.-Angabe). Nur die siidliche Hilfte und
der Kern des noch 1,20 m hohen Hiigels mit einem Durchmesser von etwa 17—18 m
ist bei der Untersuchung des Hiigels freigelegt worden. Uber die Anlage des Grabes
und tiber den Aufbau des Hiigels gibt das Profil der Nordwand des Ost-Westschnittes
Aufklirung (s. Abb. 15, 1). In den natiirlichen Boden schnitt eine Grube von etwa
30 cm tief ein, die nach Angabe von Bahnschulte einen rechteckigen GrundriB von
2,30:1,60 m hatte und von Holzkohlen eingefallt war. Die Grube war in drei etwa
gleichm#Bige Rechtecke von 1,60 :0,70 m eingeteilt. In jeder dieser rechteckig ange-
legten holzverschalten Gruben stand an der Westseite je ein Becher. In der Grube 3
lagen auch an der Ostseite noch Fragmente von je 2 weiteren GefaBen. Nach Angabe
von Bahnschulte waren in der Grube 2 und 3 noch Spuren von je einem Hockerskelett
an der blaugrauen Firbung des Bodens zu erkennen. Uber der Gesamtgruft lag eine
flache Lehmaufschiittung und dariiber eine Steinkappe aus gelegten Grauwacken-
steinen. Die Zeichnung auf Abb. 15, 2 konnte bei den AbschluBarbeiten der Grabung

noch von dem Priparator des Landesmuseums, SpieBbach, gemacht werden.

2
Abb. 16. Neheim (2). % n. Gr.

Die geborgenen Scherben stammen von fiinf verschiedenen Bechern, von denen
drei, wie auf Abb. 16 gezeigt, sich rekonstruieren lieBen.

Die drei Becher aus gelbbraunem Ton sind mit eingedriickten Winkelstrichreihen
in Fischgritenart vom Miindungsrand bis zum Bauchumbruch verziert. Sie haben ab-
gesetzte niedrige FiiBe mit glatten Standflichen. Bei dem kleinen Becher aus Grube 3
lassen die erhaltenen Ansatzstiicke auf einen Henkel schlieBen. Von den Bechern
5 und 6 aus Grube 1 und 3 sind nur Bodenstiicke erhalten in der Art wie bei den
rekronstruierten Bechern.

Weiter fanden sich in Grube 2 noch zwei kleine Feuersteingeréte.
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Nienborg-Heek, Kr. Ahaus.

‘Museum Miinster.

Der auf Taf. XIX, 2 wiedergegebene geschweifte Becher ist aus der Sammlung
Ahaus dem Landesmuseum Miinster vor einigen Jahren iiberwiesen worden, Es konnte
auf Grund alter Aufzeichnungen noch festgestellt werden, daB der Becher im Jahre 1898
auf dem Kalvarienberge bei Nienborg-Heek siidlich der Chaussee Heek-Ahaus beim
Setzen eines neuen Steinkreuzes anstelle eines vermoderten Holzkreuzes 1 m tief
unter der Erdoberfliche gefunden ist. Spéater soll noch, auch auf dem Kalvarienberge,
ein gleicher Topf gefunden sein. Es ist jedoch nur noch der abgebildete 14 cm hohe
Becher erhalten. Die Lage des Fundplatzes 148t auf eine Grabstitte schlieBen.
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Abb. 17. Paderborn. % n. Gr.

Der Becher ist aus gelbbraunem Ton hergestellt und trigt als Verzierung parallele
Schnittlinien, die das GefiBl vom Rand bis zum Bauchumbruch bedecken. Auf dem
Bauchumbruch sind zwei Zonen kreuzweise sich schneidender Schnittlinien angebracht.
Nach unten wird das Ornament durch eine winkelférmige Schnittlinie abgeschlossen.
Der Durchmesser des flach eingedellten StandfuBes betrigt 58 cm. Der Henkel ist
nach den vorhandenen Ansatzstellen rekonstruiert.

Paderborn, Kr. Paderborn.

105

Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Altertumskunde Westf. 63 (1905) 214.
Mannus 5 (1913) S. 34 £.,, Abb. 8 (Kossinna).

StampfuB, Die jungneolith, Kulturen . .. S. 72, Taf. VI, 7.

135



Museum Paderborn,

Uber den in der oben aufgefiihrten Literatur wiederholt beschriebenen und ab-
gebildeten Becher aus gelbrotem Ton liegt nur die Nachricht vor, daB er in der Senne
bei Paderborn gefunden worden ist. Da bisher solche Becher nur aus Grabfunden
stammen, ist anzunehmen, dafl auch das Stiick in einer Grabanlage gefunden worden
ist. Der Becher ist als charakteristisches Beispiel fiir einen Glockenbecher (s. u. S. 144)
auf Abb. 17 hier wiedergegeben worden.

AN A2LNNAN L
SANA | o b i

Abb. 18. Selm. Ausschnitt aus dem
MeBtischblatt Nr. 2359 M. 1 :25 000,

Abb. 19. Selm. Grundri8 von H. 1.

Selm, Kr, Liidinghadsen,
Museum Miinster.

Nordwestlich von Selm in der Bauerschaft Ternsche lagen an der Strafle Selm—
Liidinghausen bis vor Kurzem noch deutlich erkennbar 5 Hiigelgraber im Schutze
einer Kiefernwaldung (vergl. Ausschnitt auf dem MeBtischblatt auf Abb. 18). Als im
Frithjahr 1933 der jetzige Besitzer, Schliitermann, einen Teil des Waldes abholzen
lieB, um aus dem Boden Ackerland zu machen, sollten drei Hiigel eingeebnet werden.
Durch den Vertrauensmann fiir Bodenaltertiimer in Selm, Dr. Pennekamp, erhielt das
Landesmuseum Miinster Nachricht und beauftragte den Unterzeichneten mit der Un-
tersuchung der Hiigel.

Von den fiinf Hiigeln sollten drei abgetragen werden. Mit Ausnahme des grofen
Hiigels (3) zeigten alle Spuren starker Zerstérung. Da heute noch kein Gesetz die
Vernichtung vorgeschichtlicher Erdanlagen verbietet, ist es dankbar anzuerkennen,
daB der Besitzer sich entschlossen hat, den noch unzerstérten Hiigel (3) zu erhalten.

Die Abtragung der Hiigel 1 und 2 durch den Besitzer und einige von der Ge-
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meinde Selm mir zur Verfiigung gestellte Arbeiter lieB ich in der bekannten Art vor-
nehmen, daB zunichst ein Kreuz abgesteckt wurde; dann wurden die vier Zwickel
schichtweise abgedeckt und nach Aufnahme des Befundes auch das stehengebliebene
Kreuz abgetragen.

Die beiden Hiigel erhoben sich aus der flachen Umgebung sanft ansteigend bis
etwa 80 cm Hohe und hatten Durchmesser von 16 bis 19 m. Der Aufbau der Hiigel
konnte an den Wainden der stehengebliebenen kreuzférmigen Streifen beobachtet
werden. Sie ergaben folgendes Bild: Unter der grauen Humuserde von 10—15 cm
Stérke liegt noch bis 80 cm hoch aufgeschiitteter steinloser Sand, der viele Stérungen

Abb, 20 a u, b, Selm. GrundriB und Profil von H, 2

durch Wurzeln, Kanin- und Fuchsbauten wie auch tiefere Gruben zwecks Sandge-
winnung zeigt. Unter dem aufgeschiitteten Sand liegt unmittelbar — ohne eine tren-
nende alte Humusschicht — gelblicher, schichtungsloser, gewachsener Sand in einer
Stirke von etwa 80 cm auf der Schotterschicht des diluvialen Steverbettes. Auch
dieser gewachsene Boden war teils bei der Anlage des Grabhiigels, teils auch spiter,
vielfach gestort worden. Die Verlingerung des Schnittes iiber den heutigen Hiigel-
rand hinaus ergab folgendes Bild: unter der Humusschicht von 10—15 cm liegt in
einer Stirke von etwa 20 cm Sand und darunter — in der Firbung sich heller ab-
hebend — eine beginnende Ortsteinbildung von etwa 40 cm Stirke. Darunter eine
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reine, gelblichweifle Sandschicht in Stirke von etwa 20 cm aufliegend auf dem FlufB-
schotter. (Vergl. auch das Profil auf Abb. 20b.) Die Tatsache, daB unter dem Hiigel
der Bleichsand wie die beginnende Ortsteinbildung nicht vorhanden war, sondern im
Anstieg des Grabhiigels in humésen Sand iiberging, lieB erkennen, daB die Ortstein-
bildung noch nicht vorhanden war, als der Hiigel aufgeworfen wurde. Einige ganz
dhnliche Beobachtungen hat Zotz an bronzezeitlichen Grabhiigeln gemacht®, Nach den
Feststellungen der Pflanzensoziologie hingen Anderungen der Bodenprofile mit Ande-
rungen des Pflanzenkleides zusammen*. Es muB demnach zur Zeit der Grabanlage in
Selm der Boden einen anderen Bestand gehabt haben.

Durch die starken Stérungen, die teilweise bis tief unter die Sohle des Hiigels
reichten, waren in beiden Hiigeln die Hauptbestattungen in dem gewachsenen Sand
unter der Aufschiittung verschwunden. Es konnten jedoch an den Bodenspuren noch
wichtige Aufschliisse iiber die Anlage der Griber gewonnen werden. Um den Grab-
hiigel 1 (s. Planaufnahme auf Abb. 19) zogen sich etwa ovalférmig 2 parallellaufende

Abb. 21, Selm. GrundriB von H. 3. Abb, 22. Selm. Scherben aus den Grabanlagen.

Kreisgrabchen; beide schnitten muldenférmig in den hellen anstehenden Boden ein.
Der innere Graben hob sich deutlich ab durch eine grauweifle feste Fiillmasse. Er
hatte eine fast regelmiBige Tiefe von 0,45 m und eine obere Breite von etwa 0,60 m.
Der #uBere Graben schnitt unregelmiBig 20—25 cm in den Boden hinein und hatte
einen oberen Durchmesser von 0,35—0,40 m. Die Verfirbung der Fiillerde dieses
Gribchens ging ins graubraune iiber und war weniger klar zu erkennen. In beiden
Gribchen fanden sich die auf Abb. 22 wiedergegebenen Scherben, die die zeitliche
Festlegung der Anlage erméglicht haben. In der von den Gribchen eingeschlossenen

3 Zotz, Der Aufbau bronzezeitlicher Grabhiigel, ein Kriterium zur Altersbestimmung des Ort-
steins und zur Rekonstruktion vorgeschichtlicher Vegetationen in Nordwestdeutschland. In: Bei-
hefte zu den Jahresberichten der naturhistorischen Gesellschaft zu Hannover, Heft 2 (1930) S. 90 ff.

* Tiixen, Vegetationsstufen im Nordwestdeutschen Flachlande 1. Uber die Vegetation der nord-
westdeutschen Binnendiinen. Jahrbuch der Geogr. Gesellschaft Hannover 1928, S. 71 ff.
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Flache waren noch mehrere rechteckige Pfostenlécher an der grauweiBen festen Fiill-
masse deutlich erkennbar. Sie schnitten etwa 20 cm spitz in den Boden hinein. Die
starken Stérungen lieBen leider keine Schliisse mehr zu iiber die Anordnung der
urspriinglichen Pfostensetzungen. Auffallend war ferner, dafl in dem inneren wie
juBeren Graben fiinf Gruben mit fest zusammengebackenem Leichenbrand von etwa
1,50—2 m Linge und 0,70—1 m Breite hineinschnitten. Sie reichten etwa 20 cm in
den aufgeschiitteten Hiigel und etwa 20 cm in die Grébchen hinein. In den Gruben 1,
2 und 3 standen neben dem ovalférmig ausgebreiteten Leichenbrand die auf Abb. 23
wiedergegebenen Gefife.

An der Nordostecke der Grube 1 stand der noch fast ganz erhaltene kleine 8,7 cm
hohe diinnwandige Becher aus gelbbraunem steinchenreichen Ton (s. Abb. 23, 2).
Unterhalb des flach eingezogenen Randes ist die ganze GefdBwand bis zur Stand-
fliche mit Einkerbungen in unregelméfliger Anordnung bedeckt. Aus der Nordostecke
der Grube 2 stammt der kumpférmige, diinnwandige 10,5 cm hohe Napf aus gelb-
braunem steinchenreichen Ton. Er ist unverziert, die Miindung ist etwas nach Innen
gezogen, der Boden ist nur z. T. noch erhalten und 148t auf eine glatte, abgesetzte
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Abb. 23. Selm. BeigefiBe. ca. ¥ n, Gr.

Standfldche schlieBen (s. Abb. 23, 3). Aus der Grube 3 (?) stammt der auf Abb. 23,1
wiedergegebene 15,2 cm hohe Becher aus gelbbraunem, sehr bréckligem Ton. Er hat
einen fast cylindrischen, abgesetzten FuB und ist unterhalb des abgesetzten Miin-
dungsrandes mit parallellaufenden Reihen kreisférmiger Eindriicke bis zum FuBansatz
verziert. Unterbrochen ist die Reihe durch 6 parallellaufende, vertikalgezogene
Liniengruppen.

Die Scherben aus den Innengribchen stammen von mehreren dickwandigen Ge-
faBen aus steinchenreichem, sehr bréckligem Ton in gelbbrauner Farbe, darunter ein
Randscherben mit dem auf Abb. 22, 1 wiedergegebenen Profil und der Wandscherben
mit einfacher Furchenverzierung auf Abb. 22, 2.

Hiigel 2. Um den 2. Grabhiigel zog ein 0,90 bis 1,10 m breiter und 0,50 bis 0,70 m
tiefer Graben (vgl. Abb. 20 a u. b). Auch in diesem Graben wurden Scherben gefun-
den, die die zeitliche Festlegung der Grabanlage in die jiingere Steinzeit erméglicht
haben. Bestattungsreste konnten nicht mehr festgestellt werden. Wohl aber hoben
sich noch deutlich in dem gewachsenen Boden Pfostenlcher ab. Starke Stérungen lie-
flen auch hier keinen klaren Grundril mehr erkennen. Unter den Scherben aus den
Grébchen fanden sich die auf Abb. 22 gezeigten verzierten Scherben von mehreren
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Geféflen, die alle aus gelbbraunem, steinchenreichem, sehr bréckligem Ton hergestellt
waren. Der Randscherben und der Scherben auf Abb. 22, 3 u. 5 sind mit unregel-
méafligen Reihen von Wickelschnureindriicken verziert. Der 0,9 cm starke Wandscher-
ben auf Abb. 22, 5 zeigt neben diesen Eindriicken noch reine Schnureindriicke in Halb-
bogenform, Der Scherben auf Abb. 22, 6 hat parallellaufende Reihen senkrechter
Tiefsticheindriicke als Verzierung.

Grab 3. In dem frisch gepfliigten Boden hob sich etwa 15 m von unserer Gra-
bungsstitte entfernt eine kreisférmige helle Stelle in dem sonst dunklen Boden ab.
Da wir, wie oben beschrieben, festgestellt hatten, daBl nur unter den Grabhiigeln
reiner Sand anstand, widhrend auBlerhalb der Hiigel der gewachsene Sand in einer
Stirke von 0,60 m unter der Heidehumusschicht durch die beginnende Ortsteinbildung
dunkler gefarbt war, war zu vermuten, dal} iiber der fast kreisférmigen hellen Stelle
im Acker auch einst ein Grabhiigel lag. Wir lieBen daher die umgepfliigte Erde ab-
tragen und konnten das auf Abb. 21 wiedergegebene Planum aufnehmen. Es lag etwa
20 cm tiefer als das Planum von Hiigel 1 und 2. Klar hoben sich noch 6 rechteckige
Pfostenlécher und ein in unregelmiBiger Kurve verlaufendes Gribchen mit einer
Offnung im Osten aus dem hellen Sand ab. Die Pfosten schnitten noch 0,14 und das
Grabchen 0,15—0,20 m muldenférmig in den hellen Boden ein. Bei beiden miissen
wir wegen der tieferen Lage des Planums noch etwa 20 cm fiir die urspriingliche Tiefe
hinzurechnen. In dem Gribchen fanden sich einige unverzierte Scherben, die zu der
gleichen Gruppe wie oben gehdren. Wegen der starken Stérungen bis tief in den ge-
wachsenen Boden hinein konnten keine Spuren der Bestattung festgestellt werden.

Siegen, Kr. Siegen.

Lit!
Mannus 17 (1925) S. 285 (Krebs).
Kossinna, Ursprung und Verbreitung der Germ, Mannusbibliothek Nr. 6 (1928) S. 285.

Museum Siegen.

Die in der oben aufgefiihrten Literatur genannten Becher sind nach Mitteilung
von Dr. Kruse, Museum Siegen, nicht im Siegerland gefunden worden. Sie stammen
aus dem Nachlafl des Pfarrers Nebe, der in seiner Jugend viel in Thiiringen gegraben
hat. Kruse nimmt an, da} Nebe die Becher von dort mitgebracht hat.

Bauerschaft S6lten, b. Dorsten, Kr. Recklinghausen,
Lit.

Germania 18 (1934) S. 60, Abb. 19,

Vestische Ztschr. 1888/89 S. 141,

Museum Miinster.

Bei Kultivierungsarbeiten ist auf einer flach ansteigenden Diine an einem Zulauf
der Lippe im Friihjahr 1933 ein grofles Gréaberfeld angetroffen und vom Landesmuseum
Miinster untersucht worden, Neben etwa 150 Bestattungen der Urnenfelderstufe wur-
den Siedelungsspuren und auch eine Grabanlage unserer Gruppe festgestellt®. Ein

5 Nach einem alten Bericht von Gymnasialprofessor Strotkétter, Dorsten, aus dem Jahre 1888
lagen wahrscheinlich noch 2 Grabhiigel unserer Gruppe in der Nihe; in der Zwischenzeit sind sie
jedoch verschwunden,

140



groBer Teil des fiir uns wichtigen Hiigels war schon abgetragen und auch durch friihere
Raubgrabungen gestért. Auf dem Hiigelgrund wurde ein kreisférmiger Graben von
20 m Dm. festgestellt. Der Graben hatte eine Breite von etwa 60 cm und eine ur-
spriingliche Tiefe von etwa 80 cm (vgl. Abb. 24). Eine Bestattungsstelle war wegen
der Stérungen (,,Raubgrabung’) in der Mitte des Hiigels nicht mehr feststellbar. Dicht
neben der Mitte des Hiigels fand sich durch die Raubgrabung z. T. zerstért eine bis
auf den hellen Boden reichende Grube, auf deren Sohle eine 10 cm starke Holzkohlen-
schicht mit Brandknochen lag. Am Ostrande der Grube lag ein Hiufchen Brand-
knochen. Es scheint sich bei der Grube um eine Verbrennungsstelle mit der wahr-
scheinlich zugehérigen Brandbestattung zu handeln. Die Brandbestattung ist jiinger
als die durch die Raubgrabung gestérte Hauptbestattung, die nach der ganzen An-
lage des Hiigelgrabes und nach den unter dem Hiigel und in der N&he gefundenen
Siedelungsscherben zu unserer Gruppe gehért hat. In den beiden auf dem Planum
eingezeichneten Gruben auf der Sohle des Hiigels sind Scherben mit Wickelschnur-
ornament gefunden, etwa von der Art der Halterner Scherben.

Bauerschaft Werste, b. Bad Oeynhausen, Kr. Minden. 1

Lit:
Mannus 17 (1925) S. 284 ff, Taf. XXI, 1 (Krebs).
StampfuB, Die jungneolith, Kulturen . .. S. 77f, Taf. VI, 8 und S. 184.

Museum Bielefeld.

Im Museum Bielefeld befindet sich der in der Mannus Zeitschrift Bd. 17,
Taf, XXI, 1 abgebildete, 10 cm hohe Becher aus hellgelbem Ton. Er hat Glockenform
wie etwa der Becher aus Paderborn auf Abb. 17. Zonenartig sind drei Doppelbénder
schriger Punkte, wahrscheinlich mit einem Ridchenstempel mit quadratischen Er-
hohungen um die GefiBwand laufend als Verzierung eingedriickt bezw. abgerollt. Als
Fundstelle wird die Kiesgrube beim Haus Nr. 99 (Heidland) in der oben genannten
Bauerschaft angegeben. Niheres ist nicht bekannt.

11,

Lit,

Mannus 17 (1925) S. 284 ff., Taf. XXI, 2 (Krebs).

StampfuBl, Die jungneolithischen Kulturen ... Taf. XII, 6, S. 186.

Museum Minden.

Im Museum Minden findet sich der im Mannus 17 Taf. XXI, 2 abgebildete 11 cm
hohe Becher aus steinchenreichem, hellgelbem Ton. Der Becher zeigt eine etwas
schlankere Form. Als Verzierung hat er 6 horizontal um die GefiaBwand laufende
einfache Punktreihen, die wahrscheinlich auch mit einem Radchen abgerollt sind. Er
soll 1 m unter der Erdoberfliche auf dem Acker von Poggemeier, auch in Werste
gefunden worden sein. Niahere Angaben fehlen.

Beide Becher aus Werste sind hier erwihnt, weil die Vermutung nahe liegt, da8
sie aus Grabanlagen stammen.
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Der Grabbau

Leider sind in Westfalen bisher nur wenige Grabhiigeluntersuchungen von Fach-
leuten vorgenommen worden, daher erhalten wir iiber den Aufbau der Grabanlagen
noch keine ausreichende Aufklarung. Die friiheren Grabungen waren meist sogenannte
Raubgrabungen, bei denen es darauf ankam, Fundstiicke zu bergen. Auch bei den
jiingsten Untersuchungen erhalten die zustindigen Stellen oft erst dann Nachricht,
wenn bei den mehr oder weniger notwendig gewordenen Hiigelabtragungen die Hiigel-
aufschiittungen zum groften Teil abgefahren sind und Fundstiicke sichtbar werden.
Fiir genauere Untersuchungen ist es dann auch zu spit. Es muB8 daher immer wieder
gefordert werden, dafl alle noch erhaltenen Hiigelgraber unter Schutz gestellt wer-
den, und daB bei unbedingt notwendigen Abtragungen die amtlichen Stellen vorher
zu Rate gezogen werden.
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Abb, 24, Solten. GrundriB und Profil.

Bei unseren Gribern handelt es sich meist um Kérperbestattungen, bei denen nur
vereinzelt in dem kalkarmen Sandboden noch Spuren der Skelette erkennbar sind. In
Neheim (1), in Selm (1) und in Hiilsten sind auch Brandbestattungen, — einfache
Schiittungen ohne Spuren eines Behilters in ovaler Form von etwa 30.70 cm Durch-
messer festgestellt worden. Nach den Angaben von Professor Baum stand auch der
in Natrop-Klostern gefundene Becher im Leichenbrand. Die Brandbestattungen in
Selm sind Nachbestattungen oder Nebenbestattungen, die nach den BeigefdBen in die
Ubergangszeit von der jiingeren Steinzeit zur Bronzezeit gehéren. Auch bei den
Brandschiittungen aus dem nicht ganz freigelegten Hiigelgrab in Neheim kann es sich

142



um eine Nebenbestattung handeln. Nach den genauen Aufnahmen und Beobachtungen
von Kahrs muB3 die Brandschiittung in Hiilsten (Nebenbestattung) vor Aufschiittung
des groBen Hiigels erfolgt sein®.

Seit etwa 25 Jahren wissen wir — besonders durch Forschungen in Holland —,
daB in den steinzeitlichen Grabhiigeln urspriinglich Holzbauten errichtet waren.
Spuren solcher Holzbauten sind noch erkenntlich an den Grébchen und Pfostenléchern,
die — wie die oben aufgefiihrten Berichte zeigen — wiederholt in unseren Hiigelgru-
ben angetroffen worden sind. Bei den holldndischen Hiigeluntersuchungen konnte der
Beweis gebracht werden, daBl in den Gribchen Balken lagen, die als Fundamente fiir
kuppelférmige und bienenkorbartige Holzbauten gedient haben’. Bei den Grabhiigeln
mit Doppelkreisgraben in Selm 1468t die gleiche Verfarbung der Fiillmassen des inneren
Griabchens und der Pfostenlécher darauf schliefen, dal in dem inneren Grabchen
auch Holzbalken gelegen haben. Dagegen hatte die Fiillerde des dufleren Gribchens
in dem gleichen Hiigel eine ganz andere (dunklere) Farbung, die vermuten 148t, da}
dieses Grabchen lingere Zeit offen gelegen hat und allmihlich zugeschwemmt ist.
Kreisgriabchen sind festgestellt in Epe, Selm und Haltern.

Pfostenlécher finden sich einmal kreisférmig um die Hiigel in einfacher oder
doppelter Reihe. Fast allgemein wird angenommen, daB sie zu Pfostensetzungen in
Palisadenart zum Schutze der aufgeworfenen Hiigelerde gedient haben. Eine neue,
sehr beachtliche Erkliarung gibt Kahrs auf Grund seiner Untersuchungen in Hiilsten.
Die Erdaufschiittungen kénnen nach seinen Beobachtungen urspriinglich nicht bis an
die Pfosten gereicht haben. Auch Kahrs sieht in den Doppelreihen von Pfostenléchern
Palisaden mit dazwischenliegenden Baumstidmmen, die jedoch nicht zum Schutz der
Hiigelerde, sondern als Nachbildung der Umz4dunung der Siedelung gedient haben, in
der der Bestattete zu Lebzeiten gewohnt hat. Er nennt die Grabanlagen daher Kral-
gréaber®,

Kreisférmige Pfostensetzungen sind beobachtet in Epe, Herne und in Hiilsten.
Weiter finden sich Pfostenlécher auch innerhalb und aufBlerhalb der Kreisgribchen.
Z. T. diirften sie hier zu errichteten Totenhiusern gedient haben (vergl. Selm und

6 Aus den genannten Grabhiigeln liegen die bisher &ltesten uns bekannten Brandbestattungen
in Westfalen vor. Es wird heute noch vielfach angenommen, daB8 solche grofen Umwélzungen in
den Bestattungsbrauchen nur durch Einwanderung neuer Vélker zu erkldren seien. Gerade unsere
Grabanlagen lassen jedoch an dem Nebeneinander der Leichenbestattungen und Leichenverbrennun-
gen Schliisse auf allmihliche Uberginge von der Korperbestattung zur Leichenverbrennung zu. In
seiner groBen Arbeit iiber die schwedischen Felszeichnungen vertritt nun Almgren *, fulend auf den
vergleichenden Religionswissenschaftlichen Studien von Friess die Ansicht, dal die Leichenver-
brennung in einem engen Zusammenhange mit dem Sonnenkult stehe, ,Wie die Opfergaben durch
den Brand zu den iiberirdischen Géttern emporsteigen sollten, so auch der Mensch selber”. Als
Beweis fiir diese Annahme fiihrt Almgren auch mehrere alte indische Stellen an. Der Sonnenkult
selbst hat nun, wie die schwedischen Felszeichnungen zeigen, im Laufe der jiingeren Steinzeit und
in der Bronzezeit allgemeine Verbreitung in dem nordischen Kulturgebiet gefunden. Almgren fiihrt
ihn auf die immer mehr wachsende Bedeutung des Ackerbaues zuriick. Diese Auffassung von
Almgren scheint auch mir sehr plausibel. Jedenfalls liegen heute noch keine Quellen vor, die er-
kennen lassen, daB das Auftreten des Leichenbrandes mit der Einwanderung eines neuen Volkes in
das nordische Kulturgebiet zusammen fillt.

* O, Almgren, Nordische Felszeichnungen als religicse Urkunden, Frankfurt a. Main 1934,

7 vgl. von Giffen, Die Bauart der Einzelgriber, Leipzig 1930, Bd. 1, S. 143 ff. und Holwerda,
Das alteuropiische Kuppelgrab. Prahist, Ztschr, S. 374 ff., vgl. auch Taf, XX, 2.

8 Prahist, Zeitschr, 23 (1932) Heft 3/4, S. 299 ff.
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Hiilsten). Wegen neuzeitlicher Stérungen sind in Selm leider keine klaren Grund-
risse mehr zu gewinnen gewesen. Bei der Grabanlage von Epe lagen unmittelbar an-
schliefend an die Pfostenldcher breite Fundamentgrabchen eines zweigeteilten Recht-
eckhauses in nordéstlicher Orientierung (vgl. Abb. 2). Der Befund 148t auf einen Kult-
bau schliefen, der sich direkt an die Palisadenwand des Grabhiigels angelehnt hat.
Eine Parallele hierzu ist mir nicht bekannt.

In dem Grabhiigel (2) in Neheim sind weder Pfostensetzungen noch Gribchen
vorhanden. Hier lag iiber den drei mit Holz eingefaliten Bestattungsgruben eine be-
sondere Steinpackung und Steinsetzung. Ahnliche Anlagen sind aus Westfalen aus
der dlteren Bronzezeit bekannt (vergl. den Bericht von Langewiesche s. u. S. 171 f.). Zu
dieser Gruppe sind auch viele der in den Mitteilungen der Altertumskommission Bd. 5,
6 u. 7 beschriebenen Hiigelgriber zu rechnen, die hier nicht mitbehandelt werden
kénnen. Es lassen sich so an den Grabanlagen die Weiterentwicklung und die all-
méihlichen Ubergénge von der jiingeren Steinzeit zur Bronzezeit feststellen, die uns
sonst kaum faBbar sind; denn infolge der Bronzetechnik treten ganz neue Werkgerite
auf, und TongefdBe, die die Ubergénge zeigen kénnten, sind uns aus den Grabanlagen

der dlteren Bronzezeit nur in geringer Anzahl bekannt.
L]

Die Funde

Als Hauptbeigaben finden sich in unseren Hiigelgribern becherférmige Geféle.
Nach Form und Verzierung dieser Becher werden in Nord- und Westdeutschland
heute vier Gruppen unterschieden, in denen wir in folgendem auch die in Westfalen
geborgenen Stiicke einzuordnen versuchen. Die Becher werden nach der Form, nach
der Art der Verzierung oder nach der Kulturzugehédrigkeit als Glocken-, Schnur-,
Zonen- und als jiitlaindische Becher bezeichnet.

Die Glockenbecher dhneln, wie der Name schon sagt, einer Glocke; sie sind breit
und haben niemals einen Standring oder StandfuB; mit horizontallaufenden zonen-
artigen Bindern in Stempel- oder Stichtechnik ist die Wandung von der Miindung
bis zum FuB} bedeckt.

Der Schnurbecher hat die Bezeichnung nach der in der urspriinglichen Becher-
form durch Schnureindriicke hervorgerufenen Verzierungsweise. Die dlteren Becher
haben einen kriftig ausgebildeten kurzen Bauchteil und einen langen fast zylindri-
schen Hals. In den jiingsten Perioden zeigen die Becher verwaschenere Formen (ge-
schweifte Profile); die Verzierung erfolgt nicht mehr durch Schnureindriicke; sie
haben Schnittverzierungen, oft in der Art des Fischgridtenmusters.

Die Zonenbecher haben viel Ahnlichkeit mit den Glockenbechern; sie unterschei-
den sich durch eine schlankere Form und durch die Herausbildung eines oft spitz
zulaufenden FuBes mit Standfliche. Die Ornamente sind in Zonen jedoch neben der
horizontalen auch in vertikaler Gruppierung von der Miindung bis zum Fuf} hin an-
gebracht. Zu den von den Glockenbechern her bekannten Mustern treten noch einige
des Schnurbechers hinzu.

Der jiitlandische Becher hat die Bezeichnung nach der in Jiitland zuerst erkann-
ten jungneolithischen Einzelgrabkultur mit becherférmigen GefdBen als Beigaben er-
halten. Er weist schlanke Form mit geschweiftem Profil, oder in den 4lteren Perioden
mit trichterférmig abgesetztem Hals auf. Der GefdBbauch ist oft eiférmig gestaltet
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und der hiufig besonders herausgebildee Fufl kurz abgesetzt. Die Verzierung ist mei-
stens nur am Hals angebracht, in seltenen Fallen fehlt sie ganz. Sie besteht aus
Schnur- oder Schnittlinien, die in Gruppen geordnet sind. Oft schlieBen nach unten
hin ,,Fransen' das Ornament ab. Die jiingsten Formen der Schnur-, Zonen- und jiit-
lindischen Becher sind vielfach so verwaschen, dafl eine Zuteilung zu den einzelnen
Typen nicht immer méglich ist. In vielen Arbeiten findet man daher dieselben For-
men mal als Schnur-, mal als Zonen- oder als jiitlindischen Becher aufgefiihrt.

Von den westfilischen Funden sind zu den Glockenbechern der Becher aus Pa-
derborn, ein Becher aus Werste und der Becher aus Coesfeld zu rechnen. Ob von
unseren Bechern einige zur sichsisch-thiiringischen Gruppe gehéren, ist auf Grund
der GefifBe oder GefiaB3fragmente allein {iberaus schwer zu entscheiden. Die Fragmente
von Castrop, Herne und der Becher von Heimsen haben Ornamente der Schnurbecher,
doch sie kénnen auch zu den Jiitlindern oder Zonenbechern gehéren, Als reine Zonen-
becher sind die Stiicke vom Bloemkeberg, von Greven, Marlerheide, Neheim und Nien-
borg-Heek, und als jiitldndische die Stiicke von Epe, Hiilsten und Natrop-Klostern
anzusprechen. GroéBere Schwierigkeiten bietet die Einordnung der Gefifle aus den
Brandbestattungen von Selm. Der Becher aus Grab 1 (Brandbestattung 3) ist wegen
der Form und Verzierung zu unseren Gruppen zu zihlen. Er zeigt in der FuBbildung
Ahnlichkeit mit den jiitlindischen Bechern von Hiilsten und Natrop-Klostern. Paral-
lelen zu ihm finden sich in Bechern aus hollindischen Hiigelgrabern® und auch in den
sogen, ,Food-Vessel” Gefilen aus England®. Die beiden anderen GefidBe haben
keine charakteristische Form oder Verzierung, die uns eine Eingruppierung ermdog-
lichen. Ahnliche Beigefifle finden sich jedoch auch sonst zusammen mit Bechern aus
dem Ausgange der jiingeren Steinzeit.

Es wird hier absichtlich vermieden, eine feinere Untergruppierung der verschie-
denen GefiBtypen vorzunehmen, das soll erst in einer kommenden Arbeit erfolgen,
in der das heute in Westfalen reichlich vorhandene Siedelungsmaterial unserer Kul-
turgruppe zusammengestellt wird.

Sonstige Beigaben

AuBler den Gefdllen finden sich in unseren Grabanlagen noch Steinbeile, Feuer-
steinmesser und einmal auch eine Pfeilspitze aus Feuerstein.

Die in Westfalen zahlreich gefundenen Steinbeile sind in den Arbeiten von
StampfuBl und Aberg nach Typen zusammengefaBt worden. Bei fast allen diesen Bei-
len sind keine niheren Fundumstinde mehr bekannt. Viele von ihnen diirften auch
aus Grabanlagen herriihren. Im Rahmen dieser Arbeit kénnen jedoch nur die aus den
oben beschriebenen gesicherten Grabanlagen stammenden Stiicke aufgefiihrt werden.

Drei Steinbeile (aus Epe, Greven und Marler Heide) sind aus nordischem Feuer-
stein hergestellt und haben rechteckigen Querschnitt. Aus Felsgestein sind die Stein-
beile aus Haltern 1 mit rechteckigem Querschnitt und von Greven 2 mit ovalem Quer-
schnitt.

® vgl. F. C. Bursch, Die Becherkultur in den Niederlanden. Marburg 1933, Tafel IV.
10 vgl. J. Abercromby, A. Study of the Bronze Age Pottery of Great Britain and Ireland.
Oxford 1912,
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Kleine Messer und zwei Pfeilspitzen aus nordischem Feuerstein sind in Epe,
Neheim, Haltern und in Castrop-Rauxel gefunden worden. Weiter ist hier noch zu
nennen aus fremdem Feuerstein die schone Klinge aus Greven; sie gehért zu den
Pressignyklingen” (vergl. S, 147),

Die kulturelle Einordnung der jungsteinzeitlichen Grabhiigel
Westfalens

Wie oben gesehen finden sich als Hauptbeigaben in den Grabhiigeln Becher, die
nach Form und Verzierung in vier Gruppen aufgeteilt werden koénnen. Diese vier
Bechertypen sind nun LeitgefiBe von vier verschiedenen Kulturen, die hier wegen
ihrer Einfliisse auf Westfalen kurz beschrieben werden sollen. Benannt sind zwet
Kulturen unmittelbar nach den Bechern als Glockenbecher- und Zonenbecherkultur
und die beiden anderen nach den Hauptverbreitungszentren als sichsisch-thiiringische
und jiitlandische Kultur, Die sichsisch-thiiringische wird auch nach der Art der Ge-
faBverzierung als Kultur der Schnurkeramik bezeichnet.

Die Glockenbecherkultur ist auf dem Boden Spaniens entstanden und hat sich
mit gewaltiger StoBkraft von hier nach Norden und Osten iiber fast ganz Europa ver-
breitet. In Mitteleuropa kénnen wir drei Gruppen dieser Kultur unterscheiden: die
rheinische mit dem Hauptzentrum in der Rheinpfalz und in Hessen, die béhmisch-
mihrische mit Ausstrahlungen nach Schlesien, Osterreich und Ungarn, und die sich-
sisch-thiiringische Gruppe, fiir die jetzt eine schirfere Gliederung durch die Unter-
suchungen von Neumann (Préhistorische Zeitschrift Bd. 20, 1929 S. 3ff.) méglich ist.
In den #lteren Perioden werden die Toten in Flachgribern beigesetzt. Erst unter dem
EinfluB der sichsisch-thiiringischen und der jiitlindischen Kultur ist der Ubergang zu
den Hiigelgrabern erfolgt. Uber den Aufbau der Hiigelgraber liegen eingehende Fund-
berichte aus Oldenburg, Holland, B6hmen und Mi&hren vor. Zahlreich untersuchte
Skelettfunde sprechen dafiir, dal wir als Triger dieser Kultur ein brachykephales
Jagervolk anzunehmen haben, das sich mit der einheimischen Bevélkerung bald ver-
mischt hat und darin aufgegangen ist.

Neben dem charakteristischen Becher sind an Begleittypen der Glockenbecher-
kultur noch Armschutzplatten aus rotem und schwarzem Schiefergestein, kleine trian-
gulire Kupferdolche und schén geschliffene spitznackige Beile, hdufig aus fremdem
Gestein, zu nennen. Aus Westfalen sind bisher nur die drei oben aufgezihlten Glocken-
becher bekannt. Nihere Fundumstinde liegen von den drei Bechern nicht fest. Sie
sind zu den 6stlichen Auslidufern der rheinischen Gruppe zu rechnen. Aufler diesen
Bechern finden sich in Westfalen noch zahlreiche spitznackige Beile, darunter neun
Prunkbeile aus fremdem Gestein (Jadeit und Chloromelanit). Wir kénnen daher auf
stirkere Einfliisse der Glockenbecherkultur schliefen.

Die sachsisch-thiiringische Kultur, auch Kultur der Schnurkeramik genannt, ist
aus Elementen verschiedener nordischer Stilarten entstanden und hat ihr Hauptzen-
trum in Mitteldeutschland gehabt. Von hier aus sind in den jiingeren Perioden die
gewaltigen Ausstrahlungen erfolgt. Im Osten bis nach Mecklenburg, WestpreuBen,
Ostpreuflen, Posen, Schlesien, ja iiber Polen bis tief nach SiidruBland hinein; im Siiden
bis an den Bodensee, im Westen bis nach Hessen, dem Oberrhein und rheinabwérts
bis nach Holland und im Nordwesten bis zum Elbhavelgebiet. In Westfalen kénnen
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wir heute noch keinen Becher mit Bestimmtheit zur Kultur der Schnurkeramik rech-
nen. Wohl kommen vereinzelt die fiir diese Kultur charakteristischen fazettierten
Axte vor. Sie kénnen durch den Handel hierher gekommen sein. Es besteht jedoch
auch die Méglichkeit, dafl Ausldufer dieser Kultur bis in unsere Provinz vorgedrun-
gen sind. Die Toten wurden in der dlteren Periode in flach unter der Erdoberfliche
errichteten Steinkisten in Hockerstellung beigesetzt; erst aus der jiingeren Periode
sind Hiigelgraber bekannt, in denen auch vereinzelt in den spétesten Stufen Brand-
bestattungen vorkommen. Uber den Aufbau der Hiigelgriber liegen heute schon meh-
rere eingehende Fundberichte vor™.

Die Zonenbecherkultur ist im mittleren Rheingebiet durch Mischung der Glocken-
becherkultur mit den Ausstrahlungen der Kultur der Schnurkeramik entstanden. Ne-
ben dem Becher sind noch kennzeichnend fiir die Zonenbecherkultur geschliffene
Feuersteinmesser mit Doppelspitze und fein gemuschelten Seitenkanten (Pressigny-
klingen). Die Farbe des Feuersteins ist meist gelbblond. Ausldufer dieser Misch-
kultur finden sich in Holland, England, Westfalen und in Hannover. Einzelstiicke
sind auch aus Mecklenburg und aus Pommern bekannt. Soweit einwandfreie Grab-
funde vorliegen, riihren sie aus Hiigelgrdbern und aus Flachgribern mit Hockerbestat-
tung her. Auch fiir diese Kultur liegen noch zu wenig genaue Fundberichte vor, um
bestimmte Typen von Hiigelgrabanlagen aufstellen zu kénnen. Die Fundstiicke West-
falens stammen aus Einzelgribern (s. die Zusammenstellung der Zonenbecher o. S. 145)
und von noch nicht in der Literatur genannten Siedelungsplitzen.

Die jiitlindische Kultur hat, wie der Name schon sagt, ihr Kerngebiet auf der
Halbinsel Jiitland. Auf Grund der Untersuchung besonders nordischer Gelehrter
(vergl. Aberg, S. 1291f.) ist man heute fast allgemein der Ansicht, daB sich die jiit-
landische Kultur aus den nordischen Kulturen der &lteren Dolmenzeit heraus ent-
wickelt hat, und das von Jiitland Ausstrahlungen nach Schweden, dem mittleren Elbe-
gebiet, Hannover, Oldenburg, Westfalen, den Niederlanden und dem Rheinland erfolgt
sind. Neben dem Becher finden sich als Leitformen der jiitlindischen Einzelgrab-
kultur jiitlindische Streitixte (Bootsixte und Bootsaxt Prototypen), Feuersteindolche
und dicknackige Feuer- wie Felsgesteinbeile. Uber die Anlage der Hiigelgriaber der
Jiitlaindischen Kultur sind wir niher unterrichtet durch Untersuchungen in Schles-
wig-Holstein, Hannover, Dianemark und Holland. Es werden vier zeitlich verschiedene
Gruppen unterschieden, die von Johanna Mestorf eingehend behandelt worden sind
(Mitteilungen des Altertumsvereins in Schleswig-Holstein Heft 5, 1892, S. 9ff.). Die
dlteren Anlagen liegen unter der urspriinglichen Erdoberfliche (,,Untergriber”) und
in der Oberfliche (,,Bodengriber”); die jiingeren liegen iiber dem Boden (,,Ober-
griber”); meist sind Steinpflasterungen und Steinpackungen festgestellt, in den jiin-
geren Anlagen sehr hiufig Spuren von Holzbauten. Das Material der fiir Westfalen
wichtigen jiingeren Anlagen reicht aber auch hier noch nicht aus, um bestimmte Son-
dertypen der jiitlindischen Kultur aufstellen zu kénnen. In Westfalen sind zahlreiche
Einzelfunde und die oben zusammengestellten Grabfunde geborgen worden, die dem
Ausstrahlungsgebiet der jiitlindischen Kultur zuzurechnen sind.

Die Beigaben der Hiigelgridber kénnte man demnach vier verschiedenen Kultur-
gruppen zurechnen. Es wire jedoch verfriiht, auf Grund der Einzelfunde und der
bisher in geringer Anzahl sicher beobachteten Hiigeluntersuchungen schlieBen zu wol-

11 ygl, StampfuBl, Die jungneolith, Kulturen ., .. S, 96 ff,
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len, daB sich diese vier groBen Kulturen und somit auch vier verschiedene Vélker als
Triger dieser Kulturen am Ausgang der jiingeren Steinzeit iiber Westfalen ausgebrei-
tet haben, wie das Aberg und StampfuBl auf Grund ihrer typologischen Arbeiten an-
nehmen wollen.

In einer kiirzlich erschienenen Arbeit nimmt Bursch® fiir Holland auf Grund
zahlreicher genauer Hiigeluntersuchungen an, dafl die gemeinsamen Ziige in den Be-
stattungen darauf hinweisen, dafl die Grabanlagen mit den verschiedenen becherfor-
migen Gefdflen einen ethnischen Zusammenhang vermuten lassen. Er bezeichnet da-
her die steinzeitliche Hiigelgribergruppe, die auch Erscheinungen der vier oben be-
schriebenen Kulturen aufweist, als Becherkultur schlechthin. Nur im nérdlichen Hol-
land nimmt er ein besonderes Zentrum unter stark jiitlaindischem EinfluB an.

Fir Westfalen ermdglichen uns die wenigen bisher untersuchten Grabanlagen
weder eine Zuteilung bestimmter Typen zu bestimmten Kulturen, noch berechtigen
sie iiberhaupt zur Aufstellung irgend einer Theorie. Wir miissen uns vorldufig mit
der Tatsache begniigen, dall von den vier grofen Becherkulturen aus dem Ausgang
der jiingeren Steinzeit Einfliisse in Westfalen vorhanden sind. Wir verkennen nicht
die groBe Bedeutung, die die Lésung der Frage nach den Ursachen der Einfliisse
bringt; nehmen doch auch wir, fuflend auf den Forschungsergebnissen von Gustaf
Kossinna an, daB} im Ausgange der jiingeren Steinzeit durch das IneinanderflieBen
der beiden auch in Westfalen nachgewiesenen nordischen Kulturen, der Megalith-
und der jiitlaindischen Kultur, die germanische entstanden ist. Wie sich dieser Prozef} in
Nordwestdeutschland vollzogen hat, 148t sich heute noch nicht sagen, Klarheit hier-
iiber wird erst die weitere Forschung, besonders auch durch die Aufarbeitung des
jetzt von mehreren Stellen vorliegenden jungsteinzeitlichen Siedelungsmaterials mit
Einfliissen der ,,Becherkultur”, bringen.

Nachtrag

W ihrend der Drucklegung sind von Sanitétsrat Dr. Conrads, Haltern zwei Hiigel-
griber untersucht worden, die gleichfalls zu unserer Gruppe gehdren. Ein genauer
Fundbericht kann hier nicht mehr gegeben werden, nur auf den Hauptbefund sei
hingewiesen.

Ahsen, Kr. Recklinghausen.

Aus einer Gruppe von 3 Einzelhiigeln, die Durchmesser von etwa je 15—20 m
haben, wurde ein Hiigel in 1,50 m Breite durchschnitten. Spuren von Holzinnenbauten
sind nicht festgestellt worden. Etwa auf der Sohle des Hiigels fand sich ein fast ganz
erhaltener Becher, mehrere Fragmente von einem weiteren Becher und 7 kleine Feuer-
steingerdte. Der erhaltene Becher hat fast die gleiche Form und die gleiche Schnur-
verzierung wie der Becher von Greven. Die Fragmente des zweiten Bechers sind mit
Zonen von Schrigstrichen verziert, in der Art wie die Becher von Neheim.

12 Bursch, a.a. 0. S. 67.
13 ygl, auch Sprockhoff, Zur Megalithkultur Nordwestdeutschlands. (Nachrichten aus Nieder-
sachsens Urgeschichte Nr. 4 (1930) S. 11f)

148



Flaesheim, Kr. Recklinghausen.

Auf einer vorspringenden Kuppe des Dachsberges in der Haardt liegen hart am
Steilabhang vier schénerhaltene Hiigelgrdber. Sie haben Durchmesser von etwa
10—12 m. Bei der Untersuchung eines Hiigels wurde etwa in der Mitte der Hiigel-
sohle eine ovale Leichenbrandschiittung von etwa 1 m Linge und 0,70 m Breite frei-
gelegt. Etwas nérdlich der Brandschiittung lag eine Bronzedolchklinge von etwa 15 cm
Linge mit 2 Nietléchern und noch erhaltenen Holzspuren. In etwa 2 m Abstand wur-
den um den Leichenbrand eine ringférmige Pfostensetzung und in etwa 2,50 m Ab-
stand zwei Pfostenlécher von einem, wahrscheinlich zweiten Pfostenring festgestellt.
AuBerdem umgab in etwa 2,70 m Abstand ein Kreisgribchen die Brandschiittung.
Der Befund zeigt wieder, dafl unsere Grabanlagen noch bis in die Bronzezeit hinein-
reichen.

Untersuchung einer neugefundenen grofien
westfalischen Steinkiste bei Hiddingsen, Kr. Soest

Von Walter Lange

Arbeitsdienstwillige der FAD Stammabteilung 207/2 in Soest stieBen im Friih-
jahr 1934 bei Steinbrucharbeiten auf senkrechtstehende Plénerkalkplatten. Ob-
wohl diese von betriachtlichem AusmalBl waren, fielen sie zunichst nicht auf — im
Steinbruch nebenan lagerten in wagerechten Bdnken viel michtigere Platten des
gleichen Gesteins. — Beim Fortgang der Arbeiten wurden sie gespalten und zer-
schlagen und wanderten mit der Feldbahn zu irgendeiner Straflenbaustelle. Unmittel-
bar hinter den Platten fand man menschliche Knochen. Die Arbeitsminner benach-
richtigten die Polizei. Die Mordkommission erschien, die Gebeine wurden beschlag-
nahmt, und da alle Erhebungen iiber irgendeine Mordtat erfolglos blieben, in Lohne,
Kr. Soest, wieder beigesetzt.

Mittlerweile hatte Herr Regierungsoberlandmesser Schoppmann, der iiberaus
riihrige Pfleger fiir kulturgeschichtliche Bodenaltertiimer des Kr. Soest, von dem
Skelettfund gehért und stellte bei einer Besichtigung des Fundortes fest, dafl es sich
nur um eine jener grofBen Steinkisten handeln kénne, wie sie im Kreise Soest bei
Schmerlecke und Osténnen, aus den benachbarten Kreisen Lippstadt, Beckum und
Biiren und Warburg in groBerer Zahl seit lingerem bekannt und beschrieben sind.
(Lit. Stieren: Mitteilungen der Altertumskommission, Bd. 7 1922, S, ff., ders. Zeit-
schrift Westfalen, 13. Jahrg. 1927, Heft 1/2, S. 3 f.

Alsbald wurde die Vorgeschichtliche Abteilung des Landesmuseums benachrich-
tigt, die Vermutungen Schoppmanns bei einer Besichtigung des Objektes durch
Dr. Stieren bestitigt.

Die Untersuchung einer solchen Steinkiste erscheint immer noch iiberaus wiin-
schenswert, da bei jeder Aufschliisse erhofft werden koénnen, die die Herkunft, kul-
turelle und ethnische Zugehéorigkeit dieser Gruppe von vorgeschichtlichen Denkmélern
kliren helfen. Da durch die Bereitwilligkeit des Abteilungsfiihrers vom Lager Soest,
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Oberfeldmeister Heim, Arbeitskrifte zur Verfiigung gestellt wurden, waren auch die
grébsten finanziellen Hindernisse beseitigt. Grundeigentiimer ist seit etwa 20 Jahren
die Stadt Soest, die auch ihrerseits die Ausgrabung férderte.

Die neugefundene Steinkiste liegt 3,7 km siidlich Soest, 0,8 km siidsiidwestlich
des Dorfes Hiddingsen am sanftgeneigten Nordhang des Haarstranges 190 m iiber N. N.
(Abb. S. 101 Ausschnitt aus dem Meftischblatt 2509, Soest.) In diesen haben sich
die Quellbidche der Schledde tief eingeschnitten, so daB die Grabanlage auf einem
vorspringenden Plateau im Miindungswinkel zweier dieser Biche etwa 20 m iiber
der Talaue liegt. Das Schichtenprofil der unmittelbaren Umgebung der Steinkiste,
wie es der Steinbruch aufgeschlossen hat, bietet folgenden Aufbau (von oben nach
unten):

I. Von 0,0 bis 0,25 m Ackerkrume von dunkelbrauner Farbe mit kleinen Gesteins-
brocken, vereinzelten nordischen Geschieben, dazwischen
Feuerstein.

II. Von 0,25 bis 0,45 m Lehm von hellbrauner Farbe, ebenfalls mit kleinen Ge-
steinen.

III. Von 0,45 bis 0,75 m Verwitterungsmergel von gelbgrauer Farbe, von gemischt
steinig-erdigem Charakter.

IV. Von 0,75 bis 2,20 m Horizontalgeschichtete kleinschollige, plattigse Planerkalke
von rhombischem Querschnitt.

V. Von 2,20 bis 14 m Plianerkalkbinke des Turon. Stirke der oberen Binke 0,30
bis 0,50 cm nach unten stirker werdend.

Uber die Bauart der Steinkisten lieBen sich noch wichtige, z. T. neuartige Fest-
stellungen treffen. Bei Beginn der Untersuchung hatten die Arbeitsdienstwilligen die
Anlage in ihrem dufleren Umfange freigelegt. Sie bildet ein langgestrecktes von NO
nach SW orientiertes Rechteck, dessen Linge 18,60 m und dessen Breite 2,80 m be-
tragt (AuBenmale). Der Kammerboden liegt, wie nach der Ausrdumung festgestellt
wurde, durchschnittlich 0,75 m unter der heutigen Oberfliche. Er ist also bis auf die
horizontalgelagerten kleinscholligen Planerkalke auf die Grenze zwischen Schicht III
und IV eingetieft. Dieses Lagerungsverhiltnis kénnte dafiir sprechen, dafl die Stein-
kiste bei einer urspriinglichen Gesamthéhe von 1,70 m bis 2,00 m etwa zur Hé&lfte aus
dem Boden geragt habe. Gewisse Beobachtungen an verschiedenen Fundpldtzen in
der Soester Borde haben aber gelehrt, dafl selbst auf den nur schwach abfallenden
Hingen die lockere Erdbedeckung durch Regen und Wind erheblich verlagert werden
kann., So ist die neolithische Siedelung von Deiringsen-Ruploh (vgl. S. 98) heute von
einer 0,40 cm starken Schwemmschicht iiberlagert. Hier in Hiddingsen lagert am
Plateaurand in einer Entfernung von etwa 50 m von der Steinkiste der Lehm in zu-
nehmender Michtigkeit von 2—5 m. Diese Erdmassen kénnen nur von den hdher
gelegenen Fliachen abgespiilt worden sein. Ein Nachschub aus weiter zuriickliegenden
Bezirken konnte in diesem Falle nicht stattfinden; denn &stlich und siidlich der Stein-
kiste nimmt eine breite, wenn auch flache natiirliche Senke etwaiges nachstrémendes
Material auf. Es ist daher durchaus méglich, daBl auch die Hiddingser Steinkiste bis
zu ihrer Oberfliche in den Boden eingelassen war, wie das fiir unseren Typ von
Grabbauten die Regel zu sein scheint. Erbaut ist sie aus groBen Pldnerkalkplatten,
von denen die beiden gréBten, die VerschluBplatte St. 1 an der nordéstlichen Schmal-
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seite und ein Trigerstein, St. 18, der nordwestlichen Léangsseite iiber 2 m mafBen, die
kleinsten, St. 7, 13, 19, nur 0,50 m. Das Material wurde vermutlich in unmittelbarer
Nihe der nur einige 40 m entfernten Quelle gebrochen, wo die Steilhdnge der Erosions-
rinne bequeme Angriffspunkte zum Einsetzen von Keilen und Hebebdumen boten.

Der GrundriB (vergl. Abb. 1) und der Aufril der siidostlichen Langswand
(Abb. 1) sowie die Abbildung Tafel 21, 1 zeigen den Erhaltungszustand der Anlage.
Von urspriinglich 14 groBen Tragsteinen der SO-Wand stehen am alten Platz noch 8
(Nr. 4, 5, 7, 11, 12, 13, 14, 15). Bei der gegeniiberliegenden nordwestlichen Seite sind
noch 9 erhalten (Nr. 16—25). Die urspriingliche Anzahl hat sich hier nicht mehr er-
mitteln lassen, weil in der W-Ecke der Anlage die Stérung durch die Steinbruch-
arbeiten ein Nachpriifen unméglich gemacht hat. Die Zwischenrdume zwischen den
Tragersteinen sind regelmiBig mit Trockenmauerwerk ausgefiillt, eine Feststellung,
die fiir die westfilischen Steinkisten zum ersten mal gemacht werden konnte. Den
Wechsel von Tragern und Trockenmauerwerk zeigt besonders gut die nordwestliche
Langswand. Eine starre Regel hat aber auch hier nicht vorgeherrscht, wie das un-
mittelbare Aneinanderstofen der beiden Trdger 21 und 22 beweist. Dem Ziel, den
Grabraum vollkommen abzudichten, dient auch die Verkeilung von sehr schmalen
Mauerliicken mit senkrecht gestellten Platten, wie das an der Siidostwand zwischen
12, 13 und 14 festgestellt wurde. Von den aufgehenden Teilen des Grabbaues sind
iiber dem Niveau des Kistenbodens giinstigstenfalls 0,50 m erhalten. Die heutige Ober-
kante der Tragsteine reicht genau bis zur Grenzlinie zwischen der dunkleren Acker-
krume und dem helleren Lehm, der in die Grabkammer eingeschwemmt ist.

Der Pflug, der seit Jahrhunderten iiber diesen Platz hinweg gegangen ist, stiel
immer wieder gegen die urspriinglich sehr viel hdheren Wandplatten. Die Bauern
waren gezwungen, diese Hindernisse zu beseitigen. Da der felsige Untergrund ein
Untergraben und Versenken der méchtigen Blocke nicht erlaubte, schlugen sie mit dem
schweren Hammer die stérendsten Grate ab, was im Laufe einer langen Zeit sicher
immer wieder vonndten war. Sie beseitigten aber auch einige leichter zu entfernende
Wandsteine mit Spitzhacke und Stemmeisen génzlich. Letzteres berichtete jedenfalls
der Knecht des vormaligen Bodeneigentiimers, der zwischen 1895 und 1900 bei die-
sem Zerstorungswerk mitgeholfen hat. Damit erklédren sich die groBen Liicken in der
siidostlichen Langswand. An ihren Stellen haben sicher groBe Wandplatten gestanden,
und zwar solche, deren Standspuren nur wenig oder garnicht unter das Niveau des
Kammerbodens hinabreichten. Als wir die Untersuchung begannen, konnten wir zu-
nichst den Befund bei 3, 8 und 9 nicht befriedigend deuten, denn nach den Ergeb-
nissen fritherer Untersuchungen erwarteten wir auch hier einen durchlaufenden Fun-
damentgraben, in welchen die groen Wandplatten eingesetzt waren. Einen solchen
von nur 0,10 m Tiefe konnten wir bei 2, 6 und 10 an der lockeren Fiillerde nach-
weisen. Bei 3, 8 und 9 dagegen war keine Spur eines Fundamentgrabens vorhanden,
sondern der felsige Untergrund lief in Héhe des Kammerbodens fort. DaB ein durch-
gehender Fundamentgraben nicht bestanden hat, beweisen aber nicht nur die stets
im Niveau des Kammerbodens aufgesetzten Trockenmauern, sondern verdeutlicht vor
allem auch der Befund an den noch an alter Stelle stehenden Tragsteinen, wie ihn
Schnitt B erbracht hat. Die im AufriB mit Schnitt B bezeichnete Stelle zeigt die Ver-
héltnisse an der Siidostwand des Schnittes. Der Standstein links, Nr. 5, ist nur 0,10 m
in den Felsschotter eingebracht, die Trockenmauer ist in Héhe des Kammerbodens
aufgesetzt. Taf. XXI, 2 gibt die Situation an der gegeniiberliegenden NW-Seite des
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Schnittes. Der Standstein links, Nr. 20, ist nur 0,15 m eingetieft, die Trockenmauer in
der iiblichen Weise aufgesetzt. Nur die vier obersten im Foto sichtbaren Platten sind
von Menschenhand aufgestapelt, die diinnen Platten darunter natiirlich geschichtet.
Der nach rechts anschlieBende Tragstein Nr. 21 ist ganz freigelegt. Seine recht un-
regelmifBige Standfliche liegt 0,40 m unter Kammerboden. Die Liicke an seiner Basis
ist durch lockere dunkle Erde ausgefiillt. Im Bildvordergrund ist die normale unge-
stérte Schichtung des verwitternden Pliners besonders gut zu erkennen.

Die Abschlufliplatte von 2,20 m Linge und 0,40 m Dicke ist ihrer konstruktiven
Wichtigkeit wegen besonders solide fundamentiert. IThre Fundamentgrube ist 0,45 m
in den Felsschotter eingetieft, und an der AulBlenseite ist der Stein durch schrig nach
unten eingetriebene kleinere Platten gegen den in der Langsrichtung der Kammer
wirkenden Druck besonders gesichert. Fiir die iibrigen Wandsteine, die naturgemiR
nicht alle freigelegt werden konnten, diirfen wir dhnlich verschieden tiefe Fundament-
gruben annehmen. Die schematischen Querschnitte X und Y in der Abb. 1 mégen die
dargelegten Baumethoden verdeutlichen,

Das Trockenmauerwerk hat sich erstaunlich gut gehalten, auch dort, wo es der
schiitzenden und stiitzenden Nachbarschaft durch Herausbrechen der Triger beraubt
war, wie z. B. zwischen T. 2 und T. 3 und zwischen T. 9 und T. 10. StieB die Pflug-
schar gegen einen dieser kleinen Quadern, so war der ,,Stein des AnstoBes” schnell
beseitigt, er wurde zur Seite geworfen wie andere Feldsteine. Der Bauer brauchte
ihm nicht mit stirkeren Mitteln zu Leibe gehen. So blieben uns die wichtigen Reste
in geniigender Anzahl erhalten. Hergestellt sind die einzelnen Platten durch Auf-
spalten gréBerer Blocke. Es sind wirkliche Quadern mit parallelen Ober- und Unter-
flichen und senkrechten, glatten Schmalseiten. Sie unterscheiden sich dadurch von
dem natiirlichen Felsschotter, dessen Einzelstiicke in Platten mit rhombischem Quer-
schnitt verwittern.

Die Innenseite der Trockenmauern fluchtet genau mit der der Wandsteine (Abb.
1). Sie ist nur selten in héheren Lagen etwas nach Innen gedriickt; so bei dem
stattlichsten Rest zwischen 5 und 6 (Tafel 22, 1). In der Langsausdehnung richtet sich
der FuBl der Trockenmauer natiirlich nach der GréB8e der auszufiillenden Liicke;
0,80 cm nach T. 5 und 0,70 cm vor T. 13 sind die ldngsten erhaltenen Strecken. Die
Basis reicht nach auflen fast immer iiber die Dicke der Tragsteine hinaus. Ihre Breite
betrdgt in den meisten Fillen 0,50 und 0,60 m. Diese Basisbreite ist notwendig, um
eine Trockenmauer von mindestens 1,50 m aufzuschichten.

Aus Trockenmauerwerk ist auch der Abschlufl an der siidwestlichen Schmalseite
(Taf. 21, 1, Vordergrund). Also dhnlich wie bei der Steinkiste I. von Atteln (Lit. Stieren,
Zeitschrift Westfalen, 1927, Heft 1/2 S, 4, Taf. 2 unten). Ein solcher Verschluf} ist
im Bedarfsfalle weit bequemer zu 6ffnen und zu schlieBen, als der durch eine einzige
ungefiige Abschlulplatte hergestellte. Um aber den sicher gréBeren Einsturzgefahren
eines solchen lockeren Mauerverbandes zu begegnen, haben die Erbauer den Eingang
absichtlich verengt. Das erreichten sie sehr einfach und sinnreich dadurch, daB sie
den letzten Trager, T. 15, der siidostlichen Lingswand in einem Winkel von 30° zur
Hauptrichtung einspringen lieBen. Dieser Stein steht sicher an urspriinglicher Stelle,
es ist ein besonders michtiges Exemplar von beinahe 0,50 m Dicke, der 0,40 m in
den Boden eingelassen ist und obendrein an der AuBlenseite mit 2 starken, senkrecht
gestellten kleineren Platten verkeilt ist (AufriB Abb. 1, Schnitt E). Ob am Ende
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der NW-Wand entsprechende Verhéltnisse vorgelegen haben, lieB sich nicht mehr

feststellen, da die Steinbrucharbeiten die ersten 5 m dieser Wand restlos beseitigt
haben.

Die ganze Anlage zeigt in diesen, wie in manchen anderen der geschilderten
Punkte bauliche Besonderheiten, die eine Erweiterung unserer Kenntnis bedeuten und
den Eindruck von dem groBartigen bautechnischen Kénnen ihrer Erbauer noch ver-
stirken,

Die Ausrdumung des Grabinnern nahm die meiste Zeit in Anspruch. Schon bald
nach dem Abrdumen der bedeckenden Humusschicht traten die ersten Skelettreste
zutage. Beim Tiefergehen mehrten sie sich auBlerordentlich. Es blieb nichts anderes
iibrig, als den ganzen Grabinhalt — etwa 9 cbm — mit schmalen Modellierh6lzchen
durchzuarbeiten und die miirben Knochenreste moglichst unversehrt aus dem zihen
Lehm herauszupriparieren. Eine Arbeit, der sich die Arbeitsdienstwilligen mit groBer
Hingabe annahmen, und bei der wir uns der tatkréftisen und besonders sachverstin-
digen Unterstiitzung durch Herrn Prof. Dr. Heiderich-Miinster erfreuen konnten. Es
zeigte sich schon bald, dafl der Inhalt des Grabes stark gestort war, so stark, daf3
kein Skelett im urspriinglichen Verbande lagerte, so daBl wir die geborgenen Reste
nur nach ihrer Lagerung in quadratischen Bezirken von 1 m Seitenlinge bezeichnen
konnten. So kann erst die im Gang befindliche Sichtung des gesamten anthropologi-
schen Materials genaue Angaben iiber Anzahl, Geschlecht, Alter und Rasse der bei-
gesetzten Individuen erbringen. Hier kénnen vorerst nur die Beobachtungen iiber die
Lagerungsverhiltnisse mitgeteilt werden.

Der Aufri der SO-Wand (Abb. 1) zeigt bei Stein 7, siidéstlich des Schnit-
tes B, ein allmihliches Senken des Kammerbodens, dem eine #hnliche Stufe im
hier nicht dargebotenen Aufrif der NW-Wand entspricht. Das ganze nordwestliche
hintere Kammerdrittel liegt etwa 0,35 m tiefer als die vorderen Zweidrittel. Diese
Stufe ist verursacht durch eine der hirteren Gesteinsbinke, die die Kammer von N
nach S durchziehen, und die dem Eingriff offensichlich besonderen Widerstand boten.
Hierfiir spricht auch die Tatsache, dal man fiir den fehlenden Wandstein 8 eine
Fundamentgrube nicht eingetieft hat.

In diesem tiefergelegenen Teil der Grabkammer lagerte nun der weitaus grofite
Teil der Skelettreste und zwar die Reste von mindestens 30 Individuen, wéhrend im
iibrigen Grabraum nur etwa 15 gezihlt wurden: Und unmittelbar hinter der Stufe
fanden sich auf einer Flidche von nur 2 qm 18 Schidel! Tafel 22, 2 gibt den Be-
fund an dieser Stelle im ersten Abdeckungsstadium wieder. Zugleich vermittelt sie
einen Eindruck von dem Erhaltungszustand. Die Knochensubstanz ist infolge des
Kalkreichtums des Bodens im allgemeinen vorziiglich konserviert. Stirker angegriffen
sind nur die Wirbel und die Gelenkképfe der groBen Réhrenknochen. Aber die mecha-
nische Zertriimmerung ist leider recht betrichtlich. Vornehmlich die Schidel sind
davon betroffen. Nur zwei von ihnen weisen einen vorziiglichen Erhaltungszustand
auf. Der Grund fiir die weitgehende Zerstérung wie fiir die starke Verwerfung kann
teilweise sicher in der ungewollten Zerstérungsarbeit der Bauern gesehen werden, die
beim Entfernen der hinderlichen Wandsteine und — zu einem friitheren Zeitpunkt —
der Deckplatten offenbar mit recht groben Mitteln gearbeitet haben. Begriindet ist
damit aber nicht die auffillise Haufung von Schideln in dem erwihnten Abschnitt
und die unverhiltnismiBig groBe Anzahl von menschlichen Resten im tieferen Kam-
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merende. Diese beiden Tatsachen kénnen nur auf die Erbauer und urspriinglichen
Benutzer der Anlage zuriickfiihren. Nach dem Gutachten von Herrn Prof. Dr. Heide-
rich muB aus anatomischen Griinden eine Zeitspanne von mindestens 50—70 Jahren
angenommen werden, die zwischen der ersten Niederlegung der Bestattung und der
jetzt beobachteten Lagerung liegt; denn kein Unterkiefer lag bei dem zugehérigen
Schidel, selbst nicht bei den besterhaltenen, kein Gelenk sall mehr in seiner zuge-
hérigen Pfanne, ja iiberhaupt kein Knochen hatte sich mehr im natiirlichen Verbande
erhalten. Das Umbetten der Leichen oder besser der Skelette erfolgte wohl, wenn
die Kammer voll belegt war, wenn fiir neue Leichen Platz geschaffen werden mufte.
Nur den Schideln scheint man dabei besondere Aufmerksamkeit geschenkt zu haben
und sie an einer Stelle zusammen niedergelegt zu haben. Mit den {ibrigen Knochen
ist man aber recht sorglos verfahren. Denn mehrfach wurde beobachtet, daf} ein star-
ker Réhrenknochen in einem Schédel steckte, wohin er eigentlich nur beim heftigen
Hinwerfen gelangen konnte. Will man das nicht annehmen, dann kénnen wir hierfiir
nur sehr alte Stérungen annehmen, bei denen die Knochen schon recht miirbe waren,
aber noch frei im Kammerraum lagerten und noch nicht mit dem eingeschwemmten
Lehm eine kompakte, nur schwer verschiebbare Masse bildeten.

Inmitten der Skelettreste fanden sich hiufig kleine vom Feuer gerdtete Kalk-
platien. Sie traten schon 0,20 m iiber dem Kistenboden auf und entstammten einem
geschlossenen Pflaster mit unregelmifBigem Umrif (Grundril bei P), das sich in
0,30 m Abstand vor der Innenseite der Siidostwand in etwa 1,20 m Linge und 80 cm
Breite hinzog. Es handelt sich hierbei offenbar um eine Stelle, auf der ein recht star-
kes Feuer gebrannt haben muf}; denn die etwa 0,03 bis 0,04 m starken Platten waren
teilweise bis zum Kern gerdtet. Ebenso war der Lehm zwischen ihnen gebrannt.
Funde, die den Zweck dieser Anlage klaren konnten, sind nicht gemacht worden, vor
allem keine noch so feine Reste von Knochenasche, auf die mit besonderer Sorgfalt
geachtet wurde. Der Befund kann auf ein Opferfeuer hindeuten, wie deren Spuren
ja mehrfach in der Ziischener Steinkiste angetroffen sind. Da sich aber einzelne die-
ser gerdteten Steine schon in héheren Lagen fanden, muBl die Stérung des Grabinhal-
tes bis auf den Kammerboden hinabgereicht haben.

In den vorderen siidéstlichen Teilen der Kammer lagen die Skelettreste zwar
wesentlich weniger dicht, waren aber auch hier so durcheinander gebracht, da} kei-
nerlei gewollte urspriingliche Anordnung beobachtet werden konnte.

Im auffilligen Gegensatz zur Menge der menschlichen Skelette steht die Spir-
lichkeit der Beigaben. Alle wesentlichen sind auf der Abb. 2 abgebildet.

1. Kleines Beil von 5,3 cm Linge, 2,5 cm groBter Breite und 1,4 cm Dicke. Die
Seitenkanten sind AuBerst unregelmiBig zugeschlagen. Angestrebt wurde offenbar
ein spitzovaler Querschnitt und spitznackige Form. Die Breitseiten sind teilweise,
die leicht gewdlbte Schneide ist ganz angeschliffen.

2. Dolchgriff (? Bruchstiick) von 8,5 cm Linge, 2,9 cm Breite, 1,5 cm Dicke
und flachovalem Querschnitt. Die Breitseiten sind beidseitig mit einer breitmusche-
ligen Flachenretusche versehen, die lidngsseitigen Kanten durch Schliff abgestumpft.
Eine eigentliche Arbeitskante hat das Stiick im vorliegenden Zustande nicht, es sei
denn, daBl man die beim Zerbrechen entstandene Schmalseite (auf der Zeichnung
oben) zum Abdriicken von Feuersteinspidnen benutzt hat, worauf Gebrauchsspuren
hinweisen kénnten. Leichte Schliffspuren auf beiden Breitseiten, die die scharfsten
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Grate im oberen Drittel fortdenommen haben, deuten darauf hin, daB8 die Klinge des
Dolchmessers wohl angeschliffen gewesen ist,

3. Klinge von 7,2 cm Lénge, 2,6 cm Breite und 1,1 cm Dicke von dreieckigem
Querschnitt. Mit Steilretusche und starken Gebrauchsspuren an den Lingsseiten und
senkrechten unretuschierten Schmalseiten.

4, Breitklinge (Schaber?) von 7,2 cm Liénge, 4,6 cm groBter Breite, 1,1 cm Dicke.
Die im oberen Teil leicht ausschwingenden Lingsseiten zeigen ebenso wie das brei-
tere Ende Steilretusche. Der ganze Rand ist wohl eher durch Schlag als durch Scha-
ben auBlerordentlich stark abgestumpft. Méoglicherweise ist das Stiick als Schlagstein
in Verbindung mit einem Pyritknollen als Feuerzeug benutzt worden. Solche Pyrit-
knollen liegen z. B. vor in der Steinkiste von Beckum. Sie wurden auch im Hiddingser
Steinbruch in natiirlicher Lagerung angetroffen.

5. Lange, schmale Klinge von 12,6 cm Léinge, 2,9 cm Breite und 1,2 cm Dicke
mit trapezoidem Querschnitt. Mit schwachen Gebrauchsspuren an den scharfen Langs-
seiten, Das obere Ende ist als kurzer Stiel ausgebildet.

6. Kurze Klinge von 6,1 cm Linge, 2,5 cm Breite, 1,1 cm Dicke mit dreieckigem
Querschnitt und beidseitiger Steilretusche, im vorderen Drittel starke Gebrauchs-
spuren. Nachschirfung durch Gegenretusche auf der Flachseite. Am hinteren Ende
in gleicher Hohe zwei Schiftungskerben.

7. Schmale, zierliche Klinge von 7,5 cm Léange, 1,5 cm Breite und 0,7 cm Dicke,
von dreieckigem Querschnitt, Steilretusche an der rechten vorderen Schneide und
Schaftungskerbe am linken hinteren Ende.

Die Stiicke 1, 3, 4, 6 sind aus dem gleichen Feuersteinmaterial gefertigt, das
durch seinen milchig blaugrauen Farbton mit dunkleren Tupfen charakterisiert wird.
Die eigentlichen Klingen Nr. 3—7 gleichen sich in einem Punkte: allen fehlt eine
scharfe Spitze, beide Schmalkanten sind dick und stumpfi.

8. Feuersteinsplitter von 2,6 cm Linge und 0,2 cm Dicke mit Mikroretusche an
der rechten Unterseite (Knochengliatter fiir Pfriemen oder Nadeln?).

9. Kleiner Nukleus mit schwachen Gebrauchsspuren, die auf eine Benutzung als
Hobelkratzer hindeuten.

10—19. Querschneidige Pfeilspitzen mit Mikroretusche an einer oder beiden
Seiten von wechselnder Formgebung. Es finden sich alle Ubergénge von der niedrig-
schmalen trapezoiden Form (Nr. 10) iiber die hochgestreckt trapezoide (Nr. 13, 18,
19) bis zur rein trianguldren (Nr. 12 und 17).

Die Beigaben aus Feuerstein decken sich nur teilweise mit dem bisher bekannten
Typenschatz, Die groBen Messerklingen mit ausgesprochener Steilretusche sind bis
jetzt in den meisten untersuchten Steinkisten beobachtet worden. Sie sind iiberdies
zumeist aus dem gleichen Silexmaterial wie unsere Stiicke 1, 3, 4, 6 hergestellt. So
die in der Sammlung der Vorgeschichtlichen Abteilung des Landesmuseums zu Miin-
ster vorhandenen und bei Stieren a.a.O. Taf, V, Klinge in der Bildmitte von Uelde
b. Lippstadt, Taf. 5, 2 und 3 von der Kieslings-Hucht, Kr. Beckum und Taf. 6, Nr. 3
und 5 abgebildeten Stiicke. Leider 14Bt sich noch nicht feststellen, woher das Mate-
rial stammt. Es ist jedenfalls weder aus dem &rtlichen nordischen Geschiebe gewon-
nen, noch nordische (Riigener) Importware.
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Abb. 2. Die Beigaben der Steinkiste von Hiddingsen, Kr. Soest (alles natiirliche GréfBe).

Etwas vollig Neues unter den Steinkistenbeigaben stellen die 10 querschneidigen
Pfeilspitzen dar. Typologisch interessant ist das Vorkommen formgeschichtlich &lte-

rer, langgestreckt trapezoider und jiingster, ausgesprochen triangulidrer Formen.
An Schmuck fanden sich die iiblichen durchbohrten Tierzihne und als Neuheit

eine Knochenperle.
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20. Mittlerer, unterer Schneidezahn von Haus- oder Wildschwein an der Wurzel
durchbohrt,

21. Durchbohrter Reiflzahn vom Wolf.

22—25, Vier zusammenliegend gefundene durchbohrte ReiBizihne vom Fuchs.

26. Durchbohrte kugelige Perle aus Knochen mit polierter Oberfliche und leich-
tem Fazettenschliff um die beiden Lochrénder. Diese Perle ist vereinzelt geblieben,
Parallelen bisher nicht bekannt geworden.

Uberaus sparlich sind die keramischen Funde aus der Steinkiste.

21. Einzelscherbe aus rétlich-braunem, gutgeschlemmtem Ton (0,6 cm Dicke).
Die Oberflache ist mit kleinen Halbkreisen verziert, die in schrigen oder wagerechten
Reihen angeordnet sind. Das Muster ist wohl mit einem zugeschnittenen Federkiel
eingestochen.

28. Kleine Randscherbe von 0,7 cm Wandstirke aus schwarzem Ton mit Bei-
mengung von Feldspatkristallen.

29. Randscherbe von 0,6 cm Wandstiarke aus schwarzem Ton mit hellrotem Uber-
zug an Aullen- und Innnenseite. Im Kern Beimengung von Feldspat, im Uberzug
winzige Schwefelkieskristalle.

30. Scherbe von 0,4 cm Dicke und schwach gebogenem Profil, Kern schwarz,
Auflen- und Innenfliche braun, Beimengung von Feldspat im Kern.

31. Scherbe von 0,8 cm Dicke mit schwach gebogenem Profil, schlecht gebrannt,
Ton schwirzlich und miirbe,

Nicht abgebildet ist ein knappes Dutzend weiterer ginzlich atypischer Scherben,
die nach Ton, Farbe, Brand und Verzierung ebenso wie alle iibrigen jungsteinzeitlich
sein kénnen.

Die wenigen ermittelten Rand- und Wandprofile erlauben keine nihere Bestim-
mung. Auch die einzige verzierte Scherbe (Nr. 27) einem bestimmten neolithischen
Formenkreis zwingend zuordnen zu wollen, wire zu gewagt. Die Reste von Tépfer-
ware in der Steinkiste von Hiddingsen sind so geringtiigig, da man fiiglich daran
zweifeln konnte, ob es sich iiberhaupt um beabsichtigte Beigaben handelt und nicht
vielmehr um Bruchstiicke von Gebrauchsgeschirr, wie es etwa beim Errichten des
Grabmals liegen geblieben sein kénnte.

Es zeigt sich wieder, daf3 das Fehlen von keramischen Beigaben in den Stein-
kisten eins der stirksten unterscheidenden Merkmale ist gegeniiber dem erstaunlichen
Reichtum gerade an Keramik in den Riesensteinkammern der Provinz Westfalen, im
anschlieBenden hannoverschen und hollaindischen Gebiet. Das ist umso schwerwiegen-
der, als sich gerade bei der Hiddingser Steinkiste gewisse Parallelen zu den Megalith-
gribern gefunden haben, n&mlich ein charakteristisches bauliches Element, die
Trockenmauer, die ja bei letzterem iiberaus hiufig festgestellt ist, und eine wichtige
Fundgruppe, die querschneidigen Pleilspitzen, die regelmidBig im Fundinventar der
nordwestdeutschen Megalithgriber erscheinen. Als Sonderform fiir die Steinkisten
lassen sich die steilretuschierten Klingen und Spitzen aus iiberall gleichem Feuer-
steinmaterial herausschilen. Vielleicht bieten sie einmal eine Handhabe, Handels-
oder Wanderwege der Steinkistenleute aufzuhellen.

Auf die Frage nach der kulturellen Zugehorigkeit der Erbauer der groflen west-
falischen Steinkisten werden mdglicherweise die Ergebnisse der Untersuchung der
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neolithischen Siedelung von Deiringsen-Ruploh eine Antwort geben. Dieser neue Fund-
platz, der nur 2 km von Hiddingsen entfernt liegt, wurde wéhrend der noch im Gang
befindlichen Untersuchung der Steinkiste gemeldet. Die alsbald vorgenommene Probe-
grabung lieferte ein fiir Westfalen véllig neues Siedlungsinventar, das sich eng an
den Formenkreis des sogen. siidwestdeutschen Réssener Stiles anlehnt, und zwar an
dessen Niersteiner Ausprigung. Die keramischen Leittypen sind an anderer Stelle
dieses Heftes verdffentlicht, (Vergl. Stieren: Vorgeschichtliche Bauten ... S. 97,
iilatXVIIITEE1Y)

In das iiberaus wechselvolle Bild, das der namengebende Réssener Stil in den
einzelnen landschaftlichen Erscheinungsformen bietet, lassen sich die keramischen
Funde von Hiddingsen zwanglos einordnen. Auch die querschneidigen Pfeilspitzen
werden von Fundorten des Réssener Stiles als nordisches Erbe erwihnt. Vorerst
aber sind diese Fiden, die Siedelungen und Grabformen der jiingeren Steinzeit der
Soester Bérde miteinander verbinden, noch zu schwach, als daf3 man derart gewich-
tige Fundkomplexe mit ihnen dauerhaft verkniipfen kénnte.

Die Fortfiihrung der Untersuchungen der Siedelung von Deiringsen-Ruploh wird
einmal aus gemehrtem Fundmaterial ein genaueres Bild von den hier wirksamen kul-
turellen Strémungen zeichnen kénnen, zum anderen aber auch das Problem der west-
falischen Steinkisten kldren helfen.

Gang der frithesten Besiedlung des Siegerlandes
Von Hermann Béttger, Weidenau (Sieg)

Die fast zum Dogma gewordene Anschauung iiber den zeitlichen Verlauf der Be-
siedlung lehrt bekanntlich, da} sie von giinstig gelegenen offenen oder waldarmen
Plitzen der Ebene oder der Talridnder ausging und allméhlich meist in der Form der
Rodung in die héher gelegenen Gebiete vorschritt. Das Gebirge gilt auch da, wo es
waldarm ist, wegen der ungiinstigen klimatischen Verhéltnisse allgemein als siedlungs-
feindlich; erst recht schien dieser Gang der Besiedlung da der allein mégliche ge-
wesen zu sein, wo die hoher gelegenen Landstriche mit dichtem Wald bedeckt waren.
So bildete sich die Auffassung von einem inneren Zusammenhang zwischen dem Alter
des Ortes und seiner Héhenlage, derart, daB im allgemeinen die ilteren Siedlungen
in geringer Hohe, die jiingeren in gréBerer Hohe liegen sollen.

Bei Untersuchungen zur Siedlungs- und Wirtschaftsgeschichte des Siegerlandes
glaube ich nun fiir die &ltere Zeit, etwa von der Lateneperiode bis in die ersten nach-
christlichen Jahrhunderte, einen andern Verlauf der Besiedlung feststellen zu konnen.
Ich glaube annehmen zu diirfen, daB die ersten Siedlungen, die in die Latenezeit ge-
héren, auf den bis zu 600 m hohen, heute bewaldeten Gebirgskimmen oder an deren
oberen Hingen gelegen haben, und daB erst von dort aus, vielleicht in den ersten nach-
christlichen Jahrhunderten, Talsiedlungen entstanden sind. Die Klidrung dieser Ver-
hiltnisse und die Frage, ob und unter welchen Umstinden sich eine Bevorzugung der
Hohensiedlung in &ltester Zeit feststellen 148t, scheint mir umsomehr von Interesse
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zu sein, als auch anderswo diese Fragestellung auftritt. Linckenheld® schreibt z. B.:
,Die Besiedlung der Vogesenhdhen, wenigstens nordwirts des Donon, mit einer acker-
bautreibenden Bevélkerung in gallo-rémischer Zeit ist eine der auffallendsten Er-
scheinungen, die wir besonders heute zu verzeichnen haben, wo man doch das Gesetz
der Kontinuitit der Besiedlung aufgestellt hat. Vom Donon bis in die Bitscher Gegend
waren anscheinend alle Hohen besiedelt.” Die Verddung des elsissischen Flachlandes
und die Bevorzugung der Hohensiedlung soll nach Forrer?® ,im Gefolge der Kimbern-
und Teutonenziige und des nachfolgenden Germanendrucks” vor sich gegangen sein.
Kriegerische Vorgdnge hat auch Schumacher angenommen, um die von Behlen am
Siidostrand des Siegerlandes auf der bis 600 m hohen Kalteiche festgestellten Sied-
lungen der Spitlatenezeit mit ausgedehnten Ackerterrassen zu erkldren®.

Nach der bisherigen Fundstatistik miissen wir annehmen, daBl das Siegerland
wegen seiner ungiinstigen Lage im Herzen des rechtsrheinischen Schiefergebirges wih-
rend der jiingeren Steinzeit und der Bronzezeit nicht besiedelt war. Nach der Art
seines Bodens ist das Siegerland niemals waldarm oder gar waldfrei gewesen. Die
Voraussetzungen fiir das Wachstum von offenen Pflanzenformationen fehlen vollstin-
dig. Der Boden ist v6llig kalkarm. Das Verwitterungsprodukt seiner Grauwacke und
seines Schiefers ist ein zdher, schwerer, sandarmer Lehm. Die reichen Niederschlige
(1000—1200 mm im Jahresdurchschnitt), bedingt durch die ungiinstige Lage gegen-
iiber den regenbringenden Winden*, bewirken, dafl der an sich wenig durchlissige
Boden feucht und kalt ist. Alle Vorbedingungen fiir die Bedeckung des Landes, ge-
nauer gesagt der Tiler, der Talrdnder, der Quellmulden und der unteren Hinge mit
einem dichten Laubwaldkleid sind also gegeben; wohl darf man fiir die oberen steilen
Hinge und die schmalen Wasserscheiden, von denen der Humus leicht abgespiilt
werden konnte, eine geringere Waldbedeckung annehmen, sodall sie gangbar waren.
Wegen des Humusmangels waren sie aber auch ungeeignet zum Ackerbau.

Die siegerlinder Urlandschaft mull also als ausgesprochen siedlungs-
feindlich bezeichnet werden. Im allgemeinen liegen die altbesiedelten Gebiete an
den Réndern des rechtsrheinischen Schiefergebirges etwa 50—70 km vom Siegerland
entfernt. Nur im Siidosten bildet das verhidltnismiBig breite und wenig gewundene
Tal der unteren und mittleren Dill, die am Ostrand des Siegerlands auf der Sieg-
Lahn-Ederwasserscheide entspringt und bei Wetzlar in die Lahn miindet, in Verbin-
dung mit Streifen kalk- und 16Bhaltigen Bodens auf beiden Talseiten eine natiirliche
Piorte, die verhiltnism#Big nahe an den Siidostrand des Siegerlands fiihrt. Dal} diese
Zugangsmoglichkeit wenigstens von streifenden Jigern benutzt worden ist, beweisen
Einzelfunde der jiingeren Steinzeit und der Bronzezeit® auf den linksseitigen Dill-
hohen sowie einige noch nicht niher bestimmte Steinbeile im Siegerland selbst®. Was
den Jungstein- und Bronzezeitmenschen aber zum Bleiben hétte veranlassen kénnen,

1 Linckenheld, Bericht iiber die Fortschritte der vor- und friithgeschichtlichen Forschung in
Lothringen, 17. Bericht der Rém.-Germ. Kommission, S. 135.

2 ebenda.
3 Schumacher, Siedlungs- und Kulturgeschichte der Rheinlande II. S, 121.
2 DiBmann, Siedlungen und Volksdichte im Siegerlande, S. 19, 20.

5 StampfuB, Die jungneolithischen Kulturen in Westdeutschland, S. 202, 206, 214, 222,
Behlen, Nassauische Mitteilungen 1904/5, Spalte 12—14.

6 Museum des Siegerlands, Siegen.
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Karte 1. Raumliches Zusammentreffen von Flurnamen, die auf Eisengewinnung und Holzkéhlerei
hinweisen, mit Fundstellen alter gewerblicher Titigkeit.

namlich Ackerboden, konnte das Siegerland ihm nicht bieten, und fiir die reichen
Eisenschitze, die es in seinen Bergen verborgen hielt, hatte er noch keine Verwertung.

Die Notwendigkeit, auch innerhalb des rechtsrheinischen Schiefergebirges
neues Siedlungsland zu schaffen, trat ein, als in der Spadthallstattzeit eine
zahlreiche von Westen kommende Bevolkerung, die Trager der wohl keltischen Huns-
riickkultur, den Rhein {iberschritt und fiir sie kein von Natur offenes, unbesiedeltes
Land mehr vorhanden war. Es ist fiir die nachfolgenden Untersuchungen von Wichtig-
keit, darauf hinzuweisen, daf3 die kleinen Siedlungen dieser Menschen im inneren Huns-
riick und aus der Eifel in der N&he von B4chen und Quellen, hiufig am oberen flachen
Auslauf saftiger Wiesenbéche lagen’, also in ausgesprochener Héhenlage. Schumacher ®
hat auf Grund von Bodenfunden nachgewiesen, daB} ein Zug dieser Hunsriickleute,
die zunichst als Hirten und J4ger erscheinen, die aus dem Neuwieder Becken nach
Osten iiber die Héhen des Westerwaldes fiilhrenden Kimme auf seinen Wanderungen
benutzt hat, die ihn gewissermaBen von selbst zum Quellgebiet von Sieg, Eder, Lahn
und Dill geleiteten. Sie kannten schon das Eisen, als sie den Rhein tiberschritten,
und trafen am Ostrand des Neuwieder Beckens auf die Eisenvorkommen, die von dem
Mittelpunkt der reichen Eisenerzlager im oberen Sieg- und Dillgebiet an den Nord-
hingen des Westerwaldes bis zum Unterlauf von Wied und Sayn (die in der Nihe
von Neuwied in den Rhein miinden) ausstrahlen. Als Jiger und Hirten suchten und

7 Schumacher, Nassauische Annalen, 44, Bd. S, 175 ff., 182, 183, 218.
8 Schumacher, Prahistorische Zeitschrift, 8. Bd., S. 133 ff.
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fanden sie gangbaren Laubwald und Weide auf den sonnigen Bergflichen und Wasser-
scheiden in der Nihe hochgelegener Quellen, wie sie gerade fiir den nérdlichen
Westerwald charakteristisch sind. An den oberen Kammhingen, wo nur wenig Humus
den Boden bedeckt und deshalb auch nur wenig Baumbestand vorhanden war, traten
die metallfithrenden Adern an die Oberfliche, sodaBl das Eisenerz leicht im Tagebau
zu gewinnen war. Ob sie bewuBit den Eisenvorkommen gefolgt sind, 148t sich natiir-
lich nicht entscheiden. Die Eisenfunde und die Eisenschmiede auf ihrer Wallburg bei
Rittershausen am Ostrand des Siegerlandes, die sie lange anscheinend gegen die
Germanen verteidigt haben, beweisen jedoch ihr Geschick im Aufsuchen und Ver-
arbeiten des neuen Metalls. Nun ist das verhédltnismaBig kleine siegerlinder Eisen-
gebiet von einem Kranz von iiber 20 Wallburgen umgeben, zu denen auch Ritters-
hausen gehort; sie wurden bereits von Schuchhardt als keltische Befestigungen zum
Schutz des wertvollen Landes gegen die Germanen angesehen®, Diesen Gedanken
habe ich weiter verfolgt und auf Grund der rdumlichen Verteilung der Burgen und
durch den Nachweis einer zwei- oder dreifachen Verteidigungslinie im Osten zu zeigen
versucht, daf} die Front des Befestigungsgiirtels in der Hauptsache gegen einen von
Osten kommenden Angreifer gerichtet war, und dafB3 ferner ein innerer Zusammen-
hang zwischen der Lage der Burgen und den ergiebigsten Eisenerzvorkommen be-
steht®, Die Grabungen Stierens im Sommer 1932 in drei Burgen (Aue am Oberlauf
der Eder, Schlofl Wittgenstein am Oberlauf der Lahn, beide Kr. Wittgenstein, und
Obernau, Kr. Siegen) haben m. E. Stiitzen fiir die Richtigkeit dieser Vermutung er-
geben. Das Scherbenmaterial gehort nach einstweiliger Mitteilung Stierens (die wis-
senschaftliche Bearbeitung ist noch nicht abgeschlossen) der jiing. Eisenzeit an und
ist damit ungefahr in die Zeit der Rittershauser Funde zu setzen. Ausgesprochen ger-
manische Keramik fand sich nicht. Eine Eisensichel aus der Wallburg von Wittgen-
stein zeigt auffallende Ubereinstimmung mit einer solchen von der Keltenanlage auf
der Steinsburg bei Rémhild. Aue und Obernau weisen so starke Brandspuren an den
Toren auf, daB eine Eroberung sicher ist. Ferner ist der von Schumacher® angedeu-
tete Zusammenhang zwischen den zahlreichen Eisenschlackenhaufen des Siegerlands
und seiner Nachbargebiete und den keltischen Burgenerbauern schon jetzt wahrschein-
lich gemacht durch die Untersuchungen der Schlacken. Konnten schon die friiheren
Schlackenhaufen nach der Art der darin gefundenen Ofenmantelstiicke und der zih-
fliisssigen Schlacke von 50 9, und mehr Eisengehalt als sehr alt bezeichnet werden, so
erlauben kiirzlich gefundene zahlreiche Friih- und Spatlaténescherben, die ganz der-
selben Art sind wie die der untersuchten Wallburgen, mit ziemlicher Wahrscheinlich-
keit die ungefiahre zeitliche Gleichsetzung von Wallburgen und &ltester Eisenverhiit-
tung **, Wir diirfen demnach in den keltischen Wallburgenerbauern die ersten Besied-
ler des Siegerlandes und wahrscheinlich auch die Begriinder und ersten Trdger der
siegerldnder Eisenindustrie sehen. Die groBe Zahl der Burgen, vor allem aber die fiir
Rittershausen nachgewiesene jahrhundertelange Benutzung durch die Kelten® be-

9 Schuchhardt, Vorgeschichte von Deutschland, 2. Aufl,, 1934, S. 203.

10 Bottger, Wallburgen, Wege und élteste Eisenindustrie in Siidwestfalen, Zeitschrift ,,West-
falen”, 16, Jahrgang, S. 217 {f.

11 Schumacher, Nassauische Annalen, 44, Bd., S. 203.

12 Krasa, Frithgeschichtliche und mittelalterliche Eisenschmelzen im Siegerland, Zeitschrift
wSlegerland”, 13, Bd., S. 49 ff,

13 Kutsch, Der Ringwall auf der Burg bei Rittershausen, Nass. Annalen 47. Bd., S. 1{f,
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Karte 2. Hiufung von Wiistungen innerhalb eines heute wieder mit Wald bedeckten Gebiets,
in dem Flurnamen auf frithere Waldlichtung hinweisen,

weisen, dafl, nachdem einmal die vorziiglichen Eigenschaften des manganreichen sie-
gerlinder Eisenerzes fiir die Herstellung von Stahl erkannt war*, die Bodenschatze
die keltischen Hirten und Jiger festgehalten und seBhaft gemacht haben. Nur ein
Jiager- und Hirtenvolk, das sich mit Wald und Weide begniigt, kaum aber ein an
fruchtbaren Ackerboden gewohntes Volk war in der Lage, die Ungunst der Lebens-
verhiltnisse im siedlungsfeindlichen Siegerland zu iiberwinden. Man darf also sagen,
daB der die frithe Besiedlung des Landes hindernde Faktor, die ungiinstige geogra-
phische Lage im waldbedeckten Gebirgsinnern in Hoéhe bis zu 600 m, ausgeglichen
und iiberwunden worden ist durch zwei férdernde Faktoren, das reiche Erzvorkom-
men und die Anpassungsfihigkeit der Hunsriickkulturtriger. Fiir die Germanen, die
anscheinend erst in der Spitlaténezeit sich zu Herren des Landes machten, kam das
Eisengebiet nicht als bauerliches Siedlungsland in Frage — solches stand ihnen ander-
wiarts reichlich zur Verfiigung. Auch sie kénnen nur die Bodenschitze angezogen
haben, die sie weiterhin geniitzt haben werden. Von den besiegten Kelten muB ein
Teil im Lande geblieben sein; nur so ist auch die Erhaltung der teilweise keltischen
Bachnamengebung zu erkldren, die ich an anderer Stelle ausfiihrlich erértern werde.

12 Quiring, Die Anfidnge des Bergbaus im Siegerland, Siegerland, 12. Bd. S. 2 ff,
163



Absolute SeBhaftigkeit an den zun#ichst gewidhlten Siedlungspliatzen, wie wir sie
fiir eine ackerbautreibende Bevolkerung annehmen miissen, diirfen wir wegen der
Eigenart ihres Gewerbes fiir diese keltischen Waldschmiede und Kéhler und ihre
ersten germanischen Nachfolger noch nicht voraussetzen, jedenfalls keine groéBeren
Siedlungen annehmen, die bis in die geschichtliche Zeit Bestand gehabt haben. So
fehlt denn auch in der Ortsnamengebung jegliche keltische Spur, wahrend sie, wie
eben erwihnt, in der Bachnamengebung reichlich vertreten ist. Es muB auBerdem
besonders betont werden, dafl die vor- und friithgeschichtlichen Eisenfundpldtze und
Verhiittungsstellen nicht in den Télern oder an deren unteren Réindern, sondern nur
in groBerer Hohe gelegen haben. Das Eisenerz, das von der Oberfliche aufgelesen
oder hochstens im einfachen Tagebau gewonnen wurde, fand sich nur auf den mit
wenig Humus bedeckten Hohen oder hochgelegenen Héngen, niemals in den Tal-
erweiterungen. Fiir die dlteste Art des Eisenschmelzens war eine starke natiirliche
Windzufuhr unbedingte Voraussetzung, die am besten und bestidndigsten auf den
Hohen oder an den der Windseite zugewandten Hingen und in den oberen Bach-
mulden vorhanden war. Die Lage der idltesten Eisenschmelzdfen beweist das. Die
Schlackenhaufen in den Tilern sind ganz jungen Datums; die frithmittelalterlichen
liegen noch #hnlich wie die der Latenezeit. In giinstig gelagerten Féllen kann man
sogar das langsame Herabsteigen der Eisenschmelzstiatten von den Héhen in die klei-
neren Schluchten abwirts verfolgen; die diesem Gang entsprechende Abnahme des
Eisengehalts der Schlacken beweist allein schon den eben angegebenen zeitlichen Ver-
lauf. Da nach dem allgemeinen Bild, das wir uns von der siegerlinder Urlandschaft
machen miissen, die Tdler und ihre Rdnder in der Friihzeit noch absolut siedlungs-
feindlich und von ihnen aus die Verhiittungsstatten oft nur auf langen Wegen zu er-
reichen gewesen wiren, ist mit Sicherheit anzunehmen, daf die kleinen Sied-
lungen der Waldschmiede und Kéhler an geschiitzten Stellen
in der Nihe ihrer gewerblichen Titigkeit, also in betrdcht-
licher Héohe, nahe den Wasserscheiden oder in den oberen Tal-
mulden lagen. Ubrigens hat auch Schumacher, ohne die von mir dargelegten
Zusammenhinge zu kennen, mehrfach darauf hingewiesen, dafl die Hiitten der Huns-
riickkulturleute im Westerwald und im Taunus ,nicht unten in oder an den groflen
Talweitungen, sondern unfern der Hohenwege in der Nihe der Quellen kleinerer
Bichlein” lagen ™.

Ich habe an anderer Stelle ausfiihrlich dargelegt®®, wie die Gewinnung und Ver-
hiittung des Eisens durch den Waldschmied, die Beschaffung des Brennstoffs durch
den Kéhler und die Weidewirtschaft auf den durch die waldzerstérende Tétigkeit des
Kéhlers entstandenen Lichtungen sich gegenseitig bedingten und zur Anlage von wahr-
scheinlich vielen, aber nur sehr kleinen Siedlungen fiihrten, die wieder verlassen
werden muflten, wenn die fiir die damaligen Verhéltnisse erfalbaren Bodenschitze
erschopft waren oder der Wald infolge anhaltenden Raubbaus kein Holz mehr lieferte.
Es leuchtet ohne weiteres ein, daB3 die vom Kohler geschaffenen Lichtungen zunichst
Gelegenheit zum Weidegang gaben und dann den allmihlichen Ubergang zur Hack-

15 Schumacher, Nass. Annalen, 44, Bd. S, 179, 190, 194, 197,

16 Bgttger, Die siegerlinder Eisenindustrie und Weidewirtschaft der &ltesten Zeit, Zeitschrift
wSiegerland” 6. Bd. S. 2ff.

u, Alte Eisenindustrie, Holzkshlerei und Weidewirtschaft des Siegerlandes im Lichte der Flur-
namen, Zeitschrift ,,Westfalen” 17. Jahrgang, Heft 1.
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und Pflugkultur erméglichten. Fiir ein kleines Gebiet ist die Richtigkeit dieser An-
nahme bewiesen. Im Forstbezirk Kalteiche, der 500—600 m hohen, schon lange nicht
mehr besiedelten Wasserscheide zwischen Sieg und Dill am Siidostrand des Sieger-
lands stellte Behlen zahlreiche vorgeschichtliche Ackerterrassen, den Gebrauch der
eisernen Pflugschar und Wohnstitten fest, die beweisen, dafl hier ,in der spiteren
Laténezeit bis in die nachchristliche Zeit hinein eine lebhafte Besiedlung geherrscht
hat”, Er sagt weiter dariiber: , Nicht dariiber iibrigens, dal schon vor 2000 Jahren
Ackerbau mittels der eisernen Pflugschar in Deutschland betrieben ward, mufl man
sich wundern, sondern dariiber, daB dieser Ackerbau in einer zum Ackerbau nicht
einmal besonders geeigneten, rauhen Lage und an sogar heute nicht mehr zuriick-
eroberten Stellen im Wald in solch fast erdriickenden GroBartigkeit der Ausdehnung
nach Raum und Zeit auftritt. Das Vorkommen einer so ausgedehnten Pflugkultur 146t
natiirlich auf eine massenhafte Eisengewinnung und Verarbeitung schliefen’*. Hier
liegt also eine ausgesprochene Hohensiedlung vor, die sich, wenn sie in den
groBen Zusammenhang, wie er oben geschildert wurde, hineingesetzt wird, deutlich
als natiirliches Ergebnis darstellt und nicht wie Schumacher** noch annahm
als Fluchtsiedlung von Bevélkerungsteilen, die durch kriegerische Ereignisse in den
schwer zugénglichen Bergwald gedridngt waren. Dal} bisher nur an der Kalteiche diese
Funde gemacht worden sind, beruht auf dem Zusammentreffen mehrerer giinstiger
Momente. Zunichst war der gliickliche Finder der mit dem Boden seines Reviers
ausgezeichnet vertraute und schon frith archiologisch sehr interessierte zustindige
Oberforster. Dann ist das Gebiet der Kalteiche nach dem Verlassen der Siedlungen
wihrend des Mittelalters mit landesherrlichem Hochwald und auch heute noch mit
Staatswald bedeckt, sodaBl eine Stoérung des Bodens ziemlich ausgeschlossen war.
Uber weite, industrie- und hohensiedlungsverdichtige Gebiete des iibrigen Eisen-
gebiets erstreckt sich dagegen seit vielen Jahrhunderten Hauberg, der durch die
Eigenart seiner Bewirtschaftung (Hack- und Brennkultur) der Erhaltung von Acker-
bauwohnspuren sehr abtriglich ist; zudem fehlte es an dem nétigen Interesse und
Verstdndnis, da der Begriff ,Hohensiedlung” doch zu absurd erscheinen mufte. Es
ist deshalb anzunehmen, dafl das, was fiir die Kalteiche gilt, auch fiir andere, die glei-
chen Voraussetzungen aufweisenden Gebiete des Siegerlands zutrifft.

Solange es an einschlidgigen Bodenuntersuchungen und Funden fehlt, sind wir
allerdings nur auf Riickschliisse aus geschichtlicher Zeit angewiesen. Solche Méglich-
keit bietet zunichst die vergleichende Flurnamenforschung. In dem oben erwihnten
Aufsatz in der Zeitschrift Westfalen® habe ich gezeigt, wie die auf alte Eisengewin-
nung hindeutenden sinder- und schmitt-Flurnamen und die auf Holzkéhlerei hin-
weisenden Kohl- und grow-Flurnamen zusammen mit den Fundstellen alter gewerb-
licher Tatigkeit (Schlackenhaufen, alte Schiirfstellen, schwarze, unter dem heutigen
Boden liegende Kohlenmeilererde) sehr hiufig vergesellschaftet sind mit Flurnamen,
die sich beziehen auf véllige oder teilweise Lichtung des Waldes (rot, sang, schwand,
brand, licht, bleck, wenig, Raumwald), auf Weidewirtschaft (Kuhstillchen, Rind-
hagen, Viehtrift, Schlife, Hude, Weide und Bildungen mit as, senne, winne u.a.), in
einigen Féllen auch auf primitiven Ackerbau (Brache).

17 Behlen, Mitteilungen des Vereins fiir Nassauische Altertumskunde, 1903/4, Spalte 80 und 20 ff.

18 vgl. Anmerkung 4.
19 ygl, Anm, 16.
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Karte 1 zeigt ein solches riumliches Zusammentreffen auf einem 8 km langen
und 2—3 km breiten, durchweg iiber 400 m hohen Bergriicken zwischen dem Ober-
lauf von Sieg und Wei}, wobei zu beachten ist, daB nur die mir zufillig bekannt ge-
wordenen Eisenschlackenhaufen eingezeichnet sind. Die Ergebnisse dieser verglei-
chenden Flurnamenforschung beweisen, daB3 im Mittelalter, bis wohin wir aus sprach-
lichen und andern Erwigungen und auf Grund urkundlicher Unterlagen die Flur-
namen ohne Bedenken zuriickdatieren koénnen, da wo Kéhler und Waldschmied tatig
waren, groflere Waldlichtungen entstanden sind, die der Weidewirtschaft und stellen-
weise dem Ackerbau dienten.

Nun ist nicht anzunehmen, daB} jede gréBere Waldlichtung ihren sprachlichen
Ausdruck in einem entsprechenden Flurnamen gefunden hat, sodaBl wir also fiir jene
Zeit mehr waldentbl6Bte oder waldarm gemachte Gebiete voraussetzen diirfen als
durch Flurnamen belegt sind. In fast allen Fzllen der oben erwihnten auf Eisenver-
hiittung hindeutenden Flurnamen ist der Grund und Boden seit langem wieder mit
Hoch- oder Niederwald (Hauberg) bedeckt. Fiir dieses durch Flurnamen
erschlossene offene Geldnde ergibt sich also dasselbe wie fiir
das von Behlen festgestellte, in noch fritherer Zeit waldarm
gemachte Gebiet: es hat wieder sein urspriingliches Wald-
kleid angelegt und 148t nicht ahnen, daB es einst fiir lingere
Zeit Mensch und Vieh Nahrungsméglichkeit gewdahrt hat. In
nicht wenigen Féllen konnten innerhalb solcher Gebiete kleine Wiistungen nachge-
wiesen werden. Karte 2 zeigt die Hiufung von Wiistungen in einem mit den genannten
Flurnamen durchsetzten, 450—650 m hohen, heute wieder mit Wald bedeckten, sied-
lungsfeindlichen Gelédnde in der Nihe der Sieg- und Ederquelle.

Ein Vergleich der Karten 3 und 4, die die Wohnplitze um 1400 und 1900 wieder-
geben, veranschaulicht die grole Verdnderung in der Lage der Siedlungen. Von den
fast 200 Wohnplatzen, die um 1400 vorhanden waren, bestehen heute noch rund 120;
von den iibrigen, etwa 75 Orten, von denen die groBle Mehrzahl spitestens am Ende
des Mittelalters ausgegangen ist, liegen, abgesehen von den wenigen Wiistungen, die
sich in der Nihe der gréBeren Orte finden und von diesen aufgesogen worden sind,
die meisten im heutigen Waldgebirge, z. TI. in betrichtlicher Hohe.

Man kénnte nach Analogie anderer Gegenden annehmen, dal die Mehrzahl der
spater wiist gewordenen Siedlungen das Ergebnis einer groBziigigen Rodung in der
Zeit des inneren Landesausbaus sei; es ist aber nicht einzusehen, warum in einer
Zeit, wo in niederer, landwirtschaftlich und klimatisch giinstigerer Lage noch viel
Gelinde zur Besiedlung zur Verfiigung stand, man eine derartige umfangreiche Rodung
des Waldgebirges vorgenommen haben sollte. Ausschlaggebend fiir die richtigde Be-
urteilung scheint mir das véllige Fehlen von auf Rodetitigkeit hinweisenden Bezeich-
nungen in den Namen der 75 Wiistungen zu sein. Nur ganz wenige von ihnen kénnen
nach ihrer Lage ganz oder hauptsichlich landwirtschaftlichen Zwecken gedient haben;
die meisten sind Kohler- und Waldschmiedsiedlungen gewesen. Sie liegen meist da,
wo Eisenerz im Tagebau gewonnen werden konnte, wo sich umfangreiche, hochprozen-
tige Eisenschlacken finden und Flurnamen auf alte Eisenverhiittung schlieflen lassen,
oder endlich, wo weithin Spuren von ausgedehnter Holzkohlenerzeugung nachzuwei-
sen sind. Diese Wiistungen diirfen als die letzten Zeugen einer
dichten Besiedlung des eisenerz- und holzkohlenreichen Wald-
gebiets angesehen werden. Viele von ihnen sind urkundlich nicht belegt
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und nur durch Flurnamen erschlossen worden. Es kann nicht zweifelhaft sein, daf3
noch mehr solcher kleinen Berg- und Waldsiedlungen vorhanden waren. Selbst wenn
man von dieser letzten Gruppe der nur vermuteten Wiistungen absieht, ergibt sich
als Tatsache, daB noch im Mittelalter das heutige siedlungsfeind-
liche Wald- und Hbéhengebiet eine grole Zahl von allerdings
nur sehr kleinen Siedlungen umschlof3, unddafBl die jetzt wald-
freien Gebiete in oder an den grdBeren Tadlern auch relativ
noch nicht die dichte Besiedlung hatten wie heute. Es scheint
mir wichtig zu sein darauf hinzuweisen, daB der Grund fiir das Wiistwerden nicht in
sogenannter Fehlsiedlung zu suchen ist, durch die auch solche Gebiete erschlossen
werden sollten, die nachher trotz angestrengtester Tatigkeit die landwirtschaftliche
Benutzung nicht lohnten und deshalb wieder verlassen werden muBten. Die Haupt-
ursache der Verddung ist die spatestens im 13. Jahrhundert beginnende Umstellung
der Eisenindustrie durch den Ubergang vom direkten zum indirekten Verhiittungs-
prozeBl und die damit zusammenhingende Ausnutzung der Wasserkréfte der gréfleren
Biche. Der Waldschmied war nicht mehr konkurrenzfihig; er mulite seine alte Be-
triebsform aufgeben und in den meisten Féllen seine nicht mehr lebensfihige Sied-
lung verlassen, die bald wieder von Hauberg bedeckt wurde, wie sich das im Einzel-
fall sogar urkundlich nachweisen 146t*, Er verlegte notgedrungen seine Téatigkeit an
einen der groBeren Wasserldufe und gab so Veranlassung zur Erweiterung schon be-
stehender und zur Griindung neuer Orte; er trug also zur Schaffung und VergrdBe-
rung von Talsiedlungen bei. Es liegt nahe, von diesen mittelalterlichen Verhéltnissen
Riickschliisse zu ziehen auf frithere Zeiten und zu vermuten, daBl auch in den ersten
Jahrhunderten nach der Landnahme durch die Kelten bzw. die Germanen im heutigen
siedlungsfeindlichen Waldgebirge eine &#hnliche, wenn auch nicht so dichte Besied-
lung von Waldschmieden und Kéhlern vorhanden war, und daB nur der Uberschufl
dieser Bevdlkerung sich an giinstig gelegenen Punkten in der
Nihe der Tédler ansiedelte.

Ein letztes Moment mag noch erwahnt werden, das uns wahrscheinlich in recht
frithe Zeit zuriickfiihrt: die Moorbildung auf den Héhen. Nach Budde® liegt
der Beginn der Ginsberger Moore in der Nordostecke des Kreises Siegen im friithen
Mittelalter, und ,,Waldrodungen” haben den AnlaB zur Moorbildung gegeben. Nun
ist dieses iiber 500 m hohe Moorgebiet, das sich iiber die Kreisgrenze bis in die Nihe
von Erndtebriick (Kr. Wittgenstein) am Oberlauf der Eder erstreckt, von 3 Wall-
burgen (Obernau, SchloBberg bei Vormwald und Aue [Kr. Wittgenstein]) umgeben;
5 nachweisbare Kéhler- und Waldschmiedwiistungen liegen in nichster Nihe; mehrere
der bestehenden Orte in der Nihe des Moorgebiets sind aus Waldschmied- oder Kéh-
lersiedlungen entstanden; einige Flurnamen (Hiittenberg, Hiittenwellenseifen) und
Erzvorkommen deuten mit Bestimmtheit auf gewerbliche T#tigkeit. Ahnlich liegen
die Verhiltnisse bei zwei weiteren Moorgebieten: Dornbruch, an der Nordgrenze des
Kreises, 450—500 m hoch, alte Eisengewinnung, Wallburg, mehrere Wiistungen, und

? Bottger, Die Wiistungen des Kreises Siegen, Zeitschrift ,Siegerland” 11. Bd. S. 45 unter
Nr. 36 Homelinghausen.

1 Budde, Pollenanalytische Untersuchungen. Verhandlungen des Naturhistorischen Vereins der
preuBlischen Rheinlande und Westfalens, 85. Jahrg., S. 98 ff.
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Karte 3. Wohnpldtze um 1400,

bei Lippe an der Siidgrenze des Kreises, iiber 500 m hoch, 2 Wallburgen, reiche Eisen-
erzlager und viele einschligige Flurnamen und zwei nachweisbare Wiistungen.
Was Budde als ,,Waldrodung" ansieht, diirfte also weiter nichts sein als das Ergebnis
der jahrhundertelangen waldzerstérenden Tatigkeit der Kohler. Ist es ein Zufall, da
alle Hochmoore des Siegerlandes sich in so engem rdumlichen Zusammenhang mit
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Karte 4. Wohnpldtze um 1900,

Wallburgen finden? Ist die Annahme erlaubt, daB die Ursachen der Moorbildung
bis in jene Zeiten zuriickreichen, wo diese Burgen von ihren keltischen Erbauern er-
richtet oder benutzt wurden?

Auf einen méglichen Einwand, der gegen meine Auffassung von der allgemei-
nen Verbreitung der Héhensiedlungen in der iltesten Zeit erhoben werden kann,
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mochte ich noch hinweisen: die Namengebung der Wiistungen®. Fiir meine Ansicht
spricht das schon erwihnte véllige Fehlen von Rodungsnamen unter den ausgegan-
genen Orten. Bei den Wiistungsnamen fillt das starke Hervortreten der Bildungen
mit -bach (21 gegeniiber 31 bestehenden Siedlungen) und mit -dorf und vorgesetztem
Personennamen im Genetiv (17 gegeniiber 16 erhaltenen) auf; in geringerer Zahl fin-
den sich daneben 3 wiiste ingen- Orte neben 1 erhaltenen, 4 wiiste -hausen neben
9 erhaltenen, 5 wiiste -inghausen neben 4 erhaltenen. Nach der iiblichen Zeitbestim-
mung gehoren sie in die 2. Siedlungsperiode, also in das friihe Mittelalter; die ingen-
Orte werden vielfach zu der dltesten Schicht gerechnet. Nun deuten die Ergebnisse
der bisherigen Eisenschlackenhaufenuntersuchungen fiir die Zeit des frithen Mittel-
alters auf einen lang andauernden Stillstand in der Entwicklung des Schmelzofens,
vielleicht sogar auf eine Unterbrechung hin. Es ist die Zeit der Ausbildung der Gau-
einteilung, soweit wir sie geschichtlich nachweisen kénnen. Auffallend ist, daB3, wih-
rend die Gauzugehérigkeit fiir simtliche Nachbargebiete des Siegerlandes einwandfrei
feststeht und z. Tl. reich belegt ist, jeglicher Hinweis auf die Gauzugehorigkeit des
Siegerlandes fehlt, Vielleicht deutet auch diese Liicke auf einen Bruch in der Ent-
wicklung, soweit das Siegerland betroffen wird, hin. Ob die Waldverwiistung damals,
d. h. nach etwa 1000—1200 jahriger Arbeit des Kohlers so gro3 gewesen ist, daf3 eine
Fortsetzung der Verhiittung zunichst unméglich wiirde oder doch sehr stark einge-
schrinkt werden und man der Natur erst eine Ruhezeit gewdhren mufite? Auch in
den spat- und nachmittelalterlichen Jahrhunderten ist urkundlich immer wieder ein
oft bedenklicher Holzmangel nachzuweisen. Die verhéltnismifig gleichmifBige Be-
nennung der spiteren Wiistungen nach dem Typus Personennamen im Genetiv und
-dorf, bzw. mit -bach u.a. konnte dann auf eine bewuBlte Wiederaufnahme oder Ver-
stairkung alter gewerblicher Uberlieferung, vielleicht auf Veranlassung von an der
Ausbeutung der Bodenschitze interessierten Grundherrn schliefen lassen. So be-
trachtet scheinen mir die Bedenken, die die Wiistungsmangelung hervorruft, z.TL
wenigstens zerstreut zu sein.

Immerhin zeigt dieser letzte Punkt schon, daBl noch nicht alle Schwierigkeiten
geldst sind. Meine Hauptabsicht war, einmal auf das interessante Problem hinzuwei-
sen und es zur Erdrterung zu bringen. Aufgabe der Spatenforschung wird es sein,
iiber die Berechtigung meiner Auffassung zu entscheiden.

22 Bottger, Die Wiistungen des Kreises Siegen, Zeitschrift ,Siegerland”, 11, Bd. S. 2ff,
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Hugelgraber auf dem Buhn bei Viotho

Von Friedrich Langewiesche

Zwei Kilometer unterhalb Veltheims biegt die Weser zwischen Erder und Moll-
bergen scharf siidwirts in ein enges Tal, das auf beiden Seiten von schén bewaldeten
Hohen aus Keupergestein umrahmt wird. In weitem Bogen flieit sie heute an Vlotho
und Rehme vorbei zur Weserpforte hin. In Urzeiten aber ging ihr Lauf {iber Moll-
bergen nordwestwérts auf Vennebeck zu. Durch diese ehemalige FluBrinne und die
heutige Weser wurde so ein breiter Block des Keupergesteins herausgeschnitten, der
Buhn, der wie eine hochragende Insel iiber den Niederungen ringsum sich erhebt. In
149 bis 169,7 m Meereshohe erstrecken sich auf seiner Hohe mehrere Quadratkilo-
meter fruchtbaren leichten Lehmbodens. Obwohl die leicht wellige Hochflache durch-
aus fiir den Ackerbau geeignet ist, herrschte dort im 19. Jahrhundert noch der Wald;
er bedeckt auch heute noch einen groBlen Teil des Buhns. Auf die Héhen trieben die
Bauern unten aus den Dérfern blof ihr Vieh. Nur vereinzelt deuteten Spuren im
Boden, hie Handmiihlensteine und Scherben des 10. Jahrhunderts, da ein Brunnen,
dort ein Feldbackofen in der Lehmb6schung auf mittelalterliche Siedelungen hin, sie
scheinen aber keinen langen Bestand gehabt zu haben. Erst als in der 2. Hilfte des
19. Jahrhunderts die Bevolkerung der Weserdérfer zunahm und im fruchtbaren Tal
der Weser, die in 45 bis 49 m Meereshéhe den Buhn umfliet, nicht mehr Ackerland
genug fand, erst dann wuchs die Zahl der Gehéfte auf dem Buhn, aber es entstand
kein selbststindiges Dorf, sondern die Siedelung wurde ein Ortsteil des mehrere
Kilometer entfernten Dorfes Uffeln.

Aber nun fand man beim Roden und Ackern immer wieder Waffen und Werk-
zeuge der jiingeren Steinzeit. Manche hat der verstorbene Heimatforscher Mosebach
in Biickeburg gesammelt und dem Museum auf dem Amtshausberge bei Vlotho ge-
schenkt, einige kamen durch Lehrer Wefelmeyer ins Mindener Heimatmuseum. Vor
Jahrzehnten schon konnte ich mit dem inzwischen verstorbenen Waldhiiter Hildebrand
und neuerdings mit freundlicher Hilfe des Lehrers Wefelmeyer im ganzen 13 Grab-
hiigel feststellen, die meisten zwischen dem Twielenborn und der Egge, der scharfen
Felsenkante des &stlichen Hanges. Ihr Durchmesser schwankt zwischen 15 und 42 m,
die H6he betrégt meist 0,70 bis 0,80 m. Leider werden sie durch den heutigen Betrieb
stark gefahrdet. Einer ist schon vor Jahren beim Hausbau ganz zerstért worden. Der
groflte wurde beim Ebnen des Ackers halb abgetragen, nur 3 scheinen vorlaufig noch
durch Waldbestand gesichert zu sein.

Drei andere Hiigel (Nr. 2, 3, 4) lagen in einem Acker und wurden alljihrlich
durch den Pflug stark beschidigt. Darum entschlossen wir uns, sie zu untersuchen;
im Jahre 1932 Nr. 4 und im Jahre 1933 Nr. 3 und 2, jedesmal nach der Ernte (vgl.
Ausschnitt aus dem MeBtischblatt auf Taf. 23 Abb. 1).

Alle drei waren duBlerlich zwar ziemlich gleich, aber im Innern von verschie-
dener Bauart. Der zuerst untersuchte (Nr. 4) maBl 22 m im Durchmesser bei 0,80 m
Héhe. Er war wie die beiden anderen aufgeschiittet zu einer Zeit, als offenbar noch

ringsum der helle gelbliche Lehmboden zutage lag. Erst lange nachher hat die dunkle
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Humusschicht dariiber sich gebildet. Nur wenige, kaum datierbare Scherben fanden
sich zerstreut darin, dazwischen hie und da Spuren verbrannten Holzes. Vor allem
aber barg er eine annihernd rechteckige, nur an den Ecken leicht gerundete Stein-
setzung von 2,50 m Linge und 1,60 m Breite. Sie lief nahe der Mitte des Hiigels
elwa von Nordwest nach Siidost und zwar hauptsichlich durch das siidwestliche
Viertel des Hiigels. Die Steine waren von mittlerer GroB8e, die Randsteine standen
hochkant, die Decksteine lagen annihernd wagerecht oder waren schrig abgesunken.
Dariiber lagen verstreut kleine Reste verbrannter Knochen und Holzkohlenbréckchen.
Nur an einer Stelle an einem etwas gré8eren Steine (ungefdhr 0,50 m lang) und in
den Fugen neben ihm zeigte sich soviel, dal man an eine Brandbestattung denken
diirfte. Auch ein kleiner Rundschaber aus Feuerstein kam zutage. Aulen an der Siid-
seite und an der Nordseite der Steinsetzung zeichnete sich geradlinig ein schmales
dunkles Band im hellen Erdreich ab, augenscheinlich die Spur einer Holzeinfassung.
Nach Abrdumung der Decksteine gelang es uns, im Innern die Spuren von zwei un-
verbrannt bestatteten aber v6llig vermoderten Leichen noch so deutlich frei zu legen,
daBl sie photographiert werden konnten; die gréfere maBl vom FuBende bis zum
Scheitel 1,68 m.

Hiigel Nr. 3 (Taf. 23, 3) hatte bei anndhernd gleicher Héhe einen Durchmesser von
18 m. In ihm stand eine viel gréflere Steinsetzung, die anfidnglich nach dem Abdecken
des Erdreichs ziemlich regellos aussah. Als wir aber die kleineren losen Steine abrium-
ten, entwirrte sich das Bild. Es waren in Wirklichkeit zwei Steinsetzungen: die nord-
liche war derjenigen aus Hiigel Nr. 4 &ahnlich, nur etwas gréfler, ein abgerundetes
Rechteck von etwa 3 mal 2,50 m in der Richtung von Siidwest nach Nordost; iiber ihm
lag der Scheitelpunkt des Hiigels. Die siidliche, ein langliches Rund von 4 mal 2,20 m,
in der Richtung von Nordwest nach Siidost schlo} sich eng an die Siidseite der erste-
ren an, infolgedessen war sie da auch ziemlich geradlinig. Ihre Steine standen hoch-
kant schriag nach innen geneigt und waren fast dachziegelartig fest aneinander gelegt,
so daBl die inneren Steine durch die dufleren férmlich festgekeilt wurden. Uber und
unter den Steinen lagen bei beiden Steinsetzungen wieder geringe Reste von Holzkohle
und Knochen verstreut, und um die nérdliche, siidliche und westliche Aullenseite zog
sich ein unregelmifBig breites Band schwarzer Brandreste. Auf den Steinen der nérd-
lichen Steinsetzung fanden wir wieder einen kleinen Rundschaber aus Feuerstein, in
der siidlichen eine gefliigelte Pfeilspitze aus Feuerstein (s. Taf. 23, Abb. 2). Leider hat
in der Abenddimmerung eine alte Frau, wohl verfiihrt durch die Behauptung eines un-
gebetenen Wiinschelrutengingers (er habe einen Ausschlag wie bei Gold verspiirt),
44 Steine mit Gewalt herausgerissen. Natiirlich hat sie nichts gefunden, aber trotz
aller Miihe konnten wir nun im Innern keine Spur von Bestattung aufdecken. Zweifel-
los haben jedoch beide Steinsetzungen solchem Zwecke gedient. Die breite Brandspur
an der AuBenseite deute ich auf ein reinigendes siihnendes Feuer bei der Totenfeier.

Ungefahr an der Nordseite der siidlichen und an der Siidseite der nérdlichen
Steinsetzung waren je zwei Steine in 14 bezw. 19 cm Abstand senkrecht gestellt; die
dunkle Erdschicht zwischen ihnen zeigte an, daB dort Holzpfshle festgekeilt gewesen
waren.

Dem ganzen Befunde nach stelle ich die Hiigel Nr. 4 und 3 in die Ubergangszeit
von der Stein- zur Bronzezeit.

Ganz in die Bronzezeit gehort Hiigel Nr. 2. Er hatte bei 0,70 m Hohe einen
Durchmesser von 20 Metern. In der Mitte stand auf dem gewachsenen Boden eine
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Urne mit Brandbestattung nebst einem kleinen BeigefdB darin und einer umgestiilp-
ten Schiissel als Deckel dariiber (s. Taf. 23, Abb. 2). Auch neben der Urne lag noch
ein Hauflein verbrannter Knochen. In etwa 5 m Abstand aber zog sich westwirts ein
Halbrund von 11 kleinen Brandstellen; sie hatten offenbar zur Totenfeier gedient, als
die Urne noch frei stand, also ehe der Hiigel aufgeschiittet wurde.

Eigenartig ist der Umstand, daB auf dem Buhn zwar eine Anzahl Waffen und
Werkzeuge der jiingeren Steinzeit gefunden wurden, aber auBler den GefiBlen des
Hiigels Nr. 2 nichts aus der Bronzezeit. Dagegen fand sich an seinem FuBle bei Vlotho
im Weserkies ein schénes Bronzeschwert (jetzt im Staatl. Museum fiir Vor- und Friih-
geschichte, Berlin, unter 1k43) und auf der anderen Seite der eingangs erwihnten
FluBrinne bei Holzhausen an der Sorta ein umfangreicher bronzezeitlicher Friedhof,
aus dem eine Anzahl Gefille, ein bronzenes Tiillenmesser, ein Rasiermesser und eine
sehr schone schildférmige Gewandspange ebenfalls nach Berlin gekommen sind, an-
dere Gefdfle nach Minden und Biickeburg. Bronzezeitliche Waffen aus Hausberge an
der Porta befinden sich in Miinster. Es scheint also fast, dal schon in der Bronzezeit
die Besiedelung auf dem Buhn aufgegeben und nur noch anfidnglich die Toten nach
alter Sitte dort bestattet wurden. Vielleicht hing das mit dem tieferen Einschneiden
des FluBbettes und dadurch bewirkter Entsumpfung der Talaue oder mit lang anhal-
tender Trockenzeit zusammen.

Die steinzeitliche Siedelung vermute ich beim Twielenborn, wenigstens fanden
wir dort beim Begehen des Gelindes sofort einen hiibschen Feuersteinschaber.

Die néichsten Hiigel dhnlicher Bauart finden sich links der Weser an der lippischen
Grenze nordéstlich vom Bornstapel, sie ziehen sich durch das Lipper Land bis in den
Kreis Hoxter hinein.

Ein romisches Steinfragment im Heidenturm
von Ibbenbiiren?

Von Helmut Schoppa

In der vorgeschichtlichen Abteilung des Westf4lischen Landesmuseums befindet
sich als Leihgabe des Heimatvereins Ibbenbiiren das auf Taf. 24, 2 wiedergegebene
Gesimsfragment. Es war bis vor einigen Jahren in einen mittelalterlichen Befesti-
gungsturm in Ibbenbiiren, den sog. Heidenturm, eingemauert. Dieser Heidenturm war
der Hauptbestandteil eines durch Siimpfe und Wassergraben gesicherten Erdwerkes
auf der Erdmiihle bei Ibbenbiiren, die unmittelbar an das Haus Grone grenzt. Die
Burg wird urkundlich zuerst im Jahre 1189 erwihnt: Moliendum in Ybbenbure et
castrum in Ybbenburen cum fossato et stagnis et ipsum cingunt et muniunt (Westf.
Urkb. 1T 200 Nr. 487); ihre Erbauung diirfte erst nach der Griindung von Ibbenbiiren
um das Jahr 1140 erfolgt sein. Von dem damaligen Bergirit, dem jetzigen Heiden-
turm, steht nur noch ein Stumpf seines Kernwerkes, von dem die AuBenhaut aus
Hausteinen entfernt ist. Dieses Kernwerk besteht aus unbearbeiteten, mit viel Mértel
eingestampften Steinbrocken. Unser Fragment war bislang der einzige bearbeitete
Stein unter dem Fiillmaterial des Kernwerkes (vgl. Taf. 24, 1)
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AuBler geringfiigigen Beschddigungen ist das Stiick gut erhalten, nur ist es der
Lénge nach gespalten und ungefihr die Hilfte ist verloren gegangen. Die Unterseite
ist wohl geglittet, sein oberer Teil steigt pyramidenférmig an. Das Profil ist einfach:
tiber einer Hohlkehle sitzt ein nicht sehr zierlich gearbeiteter Eierstab, auf dem sofort
die Deckplatte liegt. Der durch den ganzen Stein gehende Bruch zeigt im Durch-
schnitt auch einen steinernen, mit Mortel befestigten Diibel.

Nach den Fundumstinden ist eine mittelalterliche Arbeit ausgeschlossen. Denn
eine Verwendung von antiken Formelementen, die in der Renaissance durchaus mog-
lich wire, ist fiir die karolingische oder ottonische Zeit in dieser klaren Bildung fiir
Norddeutschland wohl nicht zu belegen. Vergleichsmaterial fiir den Anfang des
11, Jahrhunderts liegt in der Miinsterkirche in Essen und in der Michaelskapelle in
Fulda vor. Die Siulen der oberen Nebenempore des Westwerks in Essen tragen
jonisierende Kapitelle, mit einem FEierstab geschmiickt, Aber seine Form wird von
einem durchaus unantiken Geist bestimmt, vor allen Dingen erkennt man, daf3 es sich
nur um Reminiszenzen an die Antike handelt: die Eier sind sehr flach, und die Um-
rahmung springt stark hervor, es fehlen die Spitzen zwischen den einzelnen Eiern
(Wilhelm-Kastner, Das Miinster in Essen Tf. 7; dhnlich bei einem romanischen antiki-
sierenden Kompositkapitell im Provinzialmuseum Trier, S.T. 7142). Bei einem otto-
nischen Volutenkapitell, das jetzt ein gotisches Weihwasserbecken trigt, sind die
Eier volle Ellipsen, die Zwischenglieder oben und unten sind zu Schlaufen umgebil-
det (Wilhelm Késtner Tf. 8)°. Ebenso ist bei dem antikisierenden Kompositkapitell
der Michaelskapelle in Fulda der Eierstab miBlverstanden. Hier wird nimlich das
Zwischenglied, das als Stidbchen in ein Dreiblatt auslduft, ebenso wie das Ei von einer
Rahmung umfafit (Effmann, Die karolingisch-ottonischen Bauten in Werden, Abb. 71).
All diese Formen ottonischer Zeit unterscheiden sich sehr stark von der klaren Bil-
dung des Eierstabes auf unserem Fragment. noch wichtiger ist aber, dal seine Er-
klarung als mittelalterliches Baustiick sehr schwierig ist. Ein Pfeilerkapitell — was
allein moglich ware — diirfte nicht die pyramidenférmige Abdachung haben, da aut
ihm sogleich der Gurtbogen aufsitzen miifite°,

Unseres Erachtens kann das Gesims nur die Bekrénung eines kleinen rémischen
Grabaltars gewesen sein, und, wie wir annehmen, eines Grabcippus. Dafiir spricht
der Umstand, daf3 das Stiick gesondert gearbeitet ist. Wahrscheinlich war unter ihm
in den Schaft des Altirchens die Aschenurne eingesetzt®. Derartige Grabaltire sind
iiber das ganze romische Reichsgebiet verbreitet, man findet sie in der Hauptstadt,
Gallien, den Rheinlanden und in Pannonien und Noricum. Nur ist das Gesims meist
wie bei einem Gotteraltar gestaltet, mit den gebrduchlichen Wiilsten an den Seiten,
oft auch mit einem Giebelchen®. Das hindert nicht, dal manchmal recht unorganisch
ein Pinienzapfen aufgesetzt wird, was sich zuerst in Oberitalien, dort auf einer alten
etruskischen Sitte fuBend, belegen 14Bt° Seltener ist die pyramidenférmige Ab-
dachung mit einer Bekrénung’. Erst eine etwas barocke Abwandlung des Typus wird
hiufiger: eine steile Pyramide, konkav geschwungen, in einen Pinienzapfen endigend.
Seine monumentalen Vertreter sind die prunkvollen Grabmiler des Moselgebietes in
der Art der Igeler Sdule® In kleinerem AusmaBe trifft man sie hie und da, etwa bei
einem Grabaltar in Seebruck (Schober, Die romischen Grabsteine in Noricum und
Pannonien Nr. 320) oder bei einem Stiick aus Pola (ArchEpMitt. aus Osterreich XVI
12, Abb. 25)°. Die eigenartige Sitte, das Grabmal mit einem Pinienzapfen zu be-
kronen, hingt sicher mit dem antiken Mysterienglauben und dem Bacchuskult zusam-
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men, wobei der Zapfen als ein Symbol der Unsterblichkeit zu werten ist*’, Ahnliche
Ideen liegen auch dem Brauch zugrunde, auf den Altar die Biite des Verstorbenen zu
stellen. Beispiele finden sich in Gallien, dort wohl auf die uralte Vorstellung des
Menbhirsteines zuriickgehend '; etwas modifiziert wird der Gedanke in Pannonien, wo
fiir die Biiste ein Medaillon mit dem Brustbild des Verstorbenen eintritt (Beispiele
bei W. Schmid, 15. BerRGK. 1923/24, 232). Auch bei unserem Stiick war, wie der
Diibel beweist, ein Aufsatz vorhanden; wir werden uns fiir einen Pinienzapfen ent-
scheiden, da das Portriat doch nur in eng begrenzten Gebieten zu finden ist.

Das einfache Profil empfiehlt eine Datierung in friithe, wohl noch augusteische
Zeit. Die weitere Entwicklung fiihrt zu einer Vielheit der einzelnen Teile, bei orna~
mentierten Stiicken verbunden mit einer Uberladung durch Schmuckelemente. Zum
Vergleich mége ein Grabaltar augusteischer Zeit in Athen (Altmann, R6m. Grabaltére
Abb. 3) dienen, dessen Gesims, nur viel feiner in der Durcharbeitung, ebenso wie bei
unserem Stiick aufgebaut ist, Als Gegenbeispiel zeigt ein Altar im Lateran (Altmann
Abb. 111) das unruhige Profil und den Reichtum des Ornaments in flavischer Zeit.
Auch provinzielle Stiicke lassen erkennen, daB man sich nicht mehr mit der Abfolge
Hohlkehle — Wulst — Deckplatte begniigt, sondern dazwischen noch andere Stufen
einschaltet . Auch die Bildung des Eierstabes fiihrt in augusteische Zeit. Auf einer
nur wenig spiteren Basis im Vatikan (Gusman, L'Art décorative de Rome II Ti. 95)
ist der konvexe Teil des vollig gleichen Gesimses ebenfalls mit einem Eierstab ge-
schmiickt, dessen Form denselben Stil aufweist. Die einzelnen Glieder sind gedrungen,
der sie umrahmende Streifen ist iiberall von gleicher Stirke, der Einschnitt zwischen
Ei und Rahmung ist nicht zu tief und nicht zu breit. Schon in flavischer Zeit streckt
sich die Rundung zur Ellipse, das Ei wird durch die kriftige Schattenwirkung des
groBer gewordenen Zwischenraumes plastisch hervorgehoben, die Umrahmung ver-
breitet sich nach oben. Beim trajanischen Eierstab ist ihre einheitliche Fithrung unter-
brochen, so dafl das sehr lang und schmal gewordene Ei von zwei nicht mehr zusam-
menhingenden Kreissegmenten begleitet wird **.

Ein Grabaltar augusteischer Zeit in Westfalen! Die Fragen, die solch ein Monu-
ment aufwirft, werden durch die Fundumstéande noch komplizierter. Denn es ist durch-
aus unwahrscheinlich, daB3 das Stiick in Ibbenbiiren gearbeitet ist, das besseres Roh-
material liefert, als der Baumberger Sandstein ist. Es muBl vielmehr u.E. dorthin
verschleppt worden sein; aber wann und woher, das sind Probleme, die sich im Augen-
blick nicht 16sen lassen.

Anmerkungen

1 Diese Angaben sind einer brieflichen Mitteilung von Herrn R. Dolle, Ibbenbiiren entnommen.
Die MaBe des Fragmentes sind: Héhe bis zur Kante: 11,1 cm; ganze Hohe: 15,5 cm; obere Linge:
34,2 cm; untere Léange: 23,5 cm; MafBle des Diibels: Héhe 7,5 c¢cm; Breite 5,5 cm; Tiefe 3,6 cm. Ohne
Inventarnummer. Das Material ist nach der mikroskopischen Untersuchung durch Prof. Ernst vom
Geologischen Institut der Universitit Miinster Baumberger Sandstein; der Mértel, mit dem der
Diibel befestigt ist, ist zementdhnlich, wie er auch sonst zu kleineren Eindiibelungen in rémischer
Zeit verwendet wird (besonders bei Sarkophagen). Ein Vergleich mit derartigen Mortelproben ist
aber nach der Meinung von Baurat Kutzbach, Trier, dem besten Kenner rémischer und mittelalter-
licher Mértelsorten, nicht erfolgversprechend, da in unserem Falle zeitlich und 6rtlich begrenztes
Vergleichsmaterial fehlt,

? Diese Bildung fut schon auf der Karolingischen Tradition, vgl. die Kapitelle der ,,Torhalle”
in Lorsch, Dehio, Geschichte der deutschen Kunst I Abb, 20/21.
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® Aus denselben Griinden hilt Prof. Wilhelm-Ké4stner eine Entstehung in karolingischer oder
ottonischer Zeit fiir sehr unwahrscheinlich. Im Gegensatz dazu verweist Dr. Bader, Bonn, der an
ottonische Arbeit glaubt, auf diese Stiicke als nichste stilistische Verwandte. Ebenso soll nicht
verschwiegen werden, daBl Prof. Kriiger, Trier den antiken Ursprung des Eierstabes mit Bestimmt-
heit in Abrede stellt. Er schreibt: ,,So etwas wie in Ibbenbiiren, daB das ganz lingliche Ei, das
vielmehr wie ein Blatt gebildet ist, breit von einer Art Umrahmung umfaBt wird, gibt es in Neu-
magen nicht.” Aber diese Bildung ist gerade ein Zeichen frither Entstehung, vgl. Anm. 13.

2 Vgl. dazu: Altmann, Rémische Grabaltire der Kaiserzeit, 32; Dragendorff-Kriiger, Das Grab-
mal von Igel, 95.

5 Beispiele bei Altmann; Espérandieu, Recueil général des Bas-Reliefs de la Gaule Romaine;

Schober, Die rémischen Grabsteine in Norikum und Pannonien, Sonderschr. des Osterr. Arch. In-
stituts X 1923, 131 ff,

8 Altmann, 28, 5; Schréder, Studien zu den Grabdenkmélern der rémischen Kaiserzeit, Diss.
Bonn 1902, 25 ff.

7 Grabaltar in Arlon, Espérandieu V 4098. Vgl, auch die Beispiele Anm, 11,

8 Schréder 25 Anm, 5.

® Vgl. dazu F. Drexel, Die belgisch-germanischen Pfeilergrabméiler, Rém. Mitt. 35, 1920, 47 ff.
mit Abb. 1, 3, 4—6.

10 Anders Schréder 29.

11 Chantillon, Espérandieu IV 3404, 3411; dazu die Biisten, die dhnlichem Zweck gedient haben
konnen: Espérandieu IV 3430, 1—22. Zu der keltischen Sitte vgl. auch Osterr. Jahresh. 26, 1930,
38 ff. (Schober) und Germania V 1921, 6 ff. (Lehner).

12 Altar Boulogne-sur-Mer, RevArch 1889, 219; Schober Nr. 320; 15. BerRGK 233 Abb. 26.

13 Beispiele fiir diese Entwicklung: Augusteisch: AuBer den im Text genannten Bei-
spielen noch Campanarelief Paris, Louvre, Gusman a. O. I Tf. 13, 2. Die gleiche Form der breiten
Eier mit dem umrahmenden Band findet sich noch auf der Lippe einer dekorativen Marmorvase im
Vatikan, Gusman I Tf. 49; der Lippe eines archaisierenden Marmorrhythons im Konservatoren-
palast, Tf. 68; auf der Lippe eines Marmorkraters im Vatikan, Tf 17; auf den Stuckreliefs der
Villa Farnesina Tf. 74; sehr deutlich auf einem Marmorkrater im Vatikan Tf. 91 und auf der Basis
der Gruppe der drei Grazien im Louvre Tf. 97. Flavisch: Gebdlk vom Vespasianstempel,
Gusman Tf. 65; Gebilk vom Titusbogen, Strong, Scultura Romana Tf. 21. Trajanisch: Gebilk
vom Neptunstempel, Gusman Tf. 46; Gebilk vom Trajansbogen in Benevent, Strong Tf. 41. Die
Eierstibe der Neumagener Denkmiler (Anm. 2), deren friiheste um 150 n, Chr. liegen, schlieBen
sich an die Behandlung des trajanischen Ornaments an.
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Abb, 1. Der Helm von Olfen.

Der Laténehelm von Olfen
Von Hans ZeiB

Das Westfilische Landesmuseum in Miinster besitzt seit langem einen Bronze-
helm, der bei Olfen, Kr. Liidinghausen, in der Lippe gefunden worden ist (Inv. 29/566).
Das Stiick hat bisher als rémisch gegolten; es gehort jedoch bereits in die Laténezeit.
Entscheidend dafiir ist seine konische Form, welche sich von der in der Kaiserzeit
und schon vorher tiblichen halbkugeligen Helmform deutlich unterscheidet. Am n&ch-
sten steht dem Fund von Olfen ein 1909 gefundener Helm aus der Caverna delle
Mosche im Triestiner Karst, der in der Literatur mehrfach erwihnt und erstmals von
A. Degrassi abgebildet worden ist’. Der wesentlichste Unterschied gegeniiber dem
Helm von Olfen ist ein breiterer Nackenschutz. Der im Museo civico di Storia ed
Arte in Triest aufbewahrte Helm ist eine Ubergangsform zwischen dem Typ des
Helmes von Montefertino® und dem Typ des kaiserzeitlichen Legionirhelmes?, der
bereits auf dem von Coussin in die Mitte des 1. Jahrhunderts v. Chr, gesetzten Fries
auf dem Triumphbogen von Orange erscheint®, Das Stiick gehért nach Degrassi, dem
Couissin bei seiner Besprechung des Fundes beigepflichtet hat® etwa in die zweite
Hilfte des 1. Jahrhunderts v. Chr.; man méchte fragen, ob sich nicht wegen der von
Couissin befiirworteten Ansetzung des Frieses von Orange eine etwas friihere Datie-
rung empfiehlt.

Der Helm von Olfen darf in jedem Falle als etwas ilter gelten und spitestens
der 1. Halfte des 1. vorchristlichen Jahrhunderts zugewiesen werden. Er nimmt in
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der von Couissin zusammengestellten Reihe einen Platz zwischen einem vermutlich
aus Italien stammenden Helm der ehemaligen Sammlung Lipperheide® und dem
Stiick aus der Caverna delle Mosche ein. Der dltere Helm (Lipperheide) hat dhnliche
konische Form und gleichfalls schmalen Nackenschutz?, der aber noch mit einem
Schnurmotiv eingefaBt ist, wihrend dem Nackenschutz des Stiicks von Olfen jede
Verzierung fehlt. Nur die Stirnseite des Olfener Helms zeigt leichte Schrigkerben.
Ferner ist der Knopf dhnlich profiliert und nicht fiir die Aufnahme eines Helmbusches
gespalten, welche von Couissin hervorgehobene Eigentiimlichkeit den Triester Helm
in engen Zusammenhang mit dem gewdhnlichen Legionirhelm riickt. Jedoch ist die
Spitze des Olfener Helms um ein Bleistiick gearbeitet, das durchbohrt ist. (Vergl.
Schnitt in Abb. 1.) Wie frith der Typ Olfen bereits erscheinen kann, ist wegen des
seltenen Vorkommens von Laténehelmen mit Beifunden, insbesondere in Grabern,
nicht zu entscheiden. Das Stiick ist jedenfalls als Typ wie auch wegen seiner Zu-
gehorigkeit zu der rechts des Rheins nicht gerade gut faBbaren spiteren Laténezeit
bemerkenswert.

Anmerkungen

t Attilio Degrassi, Le grotte carsiche nell’ etd romana. S.A, aus Le Grotte d'ltalia, Jahrg. 8,
Oktober-Dezember-Heft 1929, S.A. S. 19—23 m. 4 Abb.

2 Von Couissin als italo-keltischer Typ bezeichnet. Vgl. Paul Couissin, Les armes romaines
(Paris 1926) 2601{. sowie in Revue Archéologique 1927, 2, 50f, (m. Abb. 105 S. 47); 1929, 1, 267 ft.
Abb. 176, — Déchelette, Manuel 2, 3, 1161 Abb., 488, 2, — Einschldgige Stiicke noch bei Léon
Coutil, Les casques proto-étrusques, étrusques et gaulois (Gent 1914) 21 Taf, 5—9,

3 Typ Hagenau und Typ Weisenau bei Couissin, Les armes romaines 328—332 Abb. 99—103.

* Vgl. P. Couissin in Revue Archéologique 1924, 1, 47f Abb, 6 sowie seine Bemerkungen
iiber denselben Helmtyp auf anderen siidfranzésischen Denkmélern, Revue Archéologique 1923, 1,
312—314 m. Abb. 4; 2, 72—75 m. Abb. 15.

5 Revue Archéologique 1930, 1, 93—96 Abb, 1—S8.

6 A.a. 0. 94 Abb, 3.

7 Es sei kurz erwdhnt, dafl gelegentlich auch Legiondrhelme mit verhéltnismédBig schmalem
Nackenschutz vorkommen, Sie haben aber stets die iibliche (jiingere) halbkugelige Form; vgl. z. B.
den im Rhein bei Kéln gefundenen Helm des Paulusmuseums in Worms, A. u. h. V. 4 Taf. 56, 2
und namentlich der Helm von Sused bei Zagreb im Museum Zagreb, A. u, h. V, 5, 189 Abb. 2.
Abgebildet auch von V. Hoffiller, Vjesnik Hrvatskoga Arheoloska Drustva N. S. 11, 1910/11, 183
Abb. 22 (vgl, dort Abb, 23—25 S, 184—186).
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Umdie,,GermanischenHeiligtiimer*. Eine Entgegnung
Von Wilhelm Teudt

Herr Professor Langewiesche hat im Jahrgang 1931 mein Buch ,Germanische
Heiligtiimer” ablehnend besprochen. L. lobt meine dichterische Begabung, glaubt aber
nach Aufzihlung von Sitzen, mit denen er sich nicht befreunden kann, und unter Hin-
weis auf etliche vermeintliche Fehler meiner ganzen Arbeit den wissenschaftlichen
Wert rundweg absprechen und davor warnen zu miissen.

L. selbst ist das Opfer mehrerer Irrtiimer geworden, die er in einem an mich
gerichteten und zur Verdffentlichung bestimmten Briefe loyaler Weise zuriicknimmt
(sieche unten). Aber das ist weniger wichtig, als der durch seine Kritik bei jedem
nicht ausreichend unterrichteten Leser bewirkte Gesamteindruck, als ob es sich bei
mir um nicht ernst zu nehmende, nur oberflichlich oder garnicht begriindete Sitze
eines Phantasten handele.

Nicht Dichterneigung und Phantasiespiel, wie L. meint, sondern geschichtsphilo-
sophisch dringende Fragestellungen sind es gewesen, die mich zu meinen Unter-
suchungen und Beobachtungen gefiihrt haben. — Nachdem L. eingangs meine dich-
terische Begabung gepriesen und ein hiibsches Bild des religiosen Tuns der Alten an
den Externsteinen und in der Oesterholzer Mark, wie es sich bei Anerkennung der
,,Germanischen Heiligtiimer etwa ergeben konnte, gezeichnet hat, lesen wir die Be-
griindung seiner Ablehnung.

1. Langewiesche sieht die Zerstérung des Sazellums nicht als eine absichtliche
an, sondern meint, die christlichen Bauleute hitten sich einen so ungeeigneten Teil
des Felsens zum Heraushauen einer Kapelle ausgesucht, daf} ihm durch diese Arbeit
der Halt geraubt sei! — Ferner ist es fiir L. ein Gegengrund gegen absichtliche Zer-
stérung, dal man der Vernichtung des Ganzen nicht eine Sonderzerstérung des ,,diin-
nen Stinders’ habe voraus gehen lassen! — L.'s Meinung wird nicht stimmiger da-
durch, daB} er die meinige mit dem Ausdruck ,,das stimmt nicht” belegt.

2. Nach L. sind die beiden eigenartigen Punkte am nérdlichen Horizonte des
Sazellums, die die nérdlichsten Aufgangspunkte der Sonne und des Mondes fiir diesen
Raum bezeichnen, belanglos. Diese Ortungserscheinung kidme also nach L., wie alle
anderen Ortungserscheinungen auf den Zufall hinaus. Ein merkwiirdiger Zufall, der
sich an auffilligen und auffilligsten Stellen so oft wiederholt. Zur fortschreitenden
Unterbauung meines Ortungssatzes verweise ich auf die I. Lieferung von Wirths
,,Urschrift der Menschheit” Seite 23 sowie auf meine Auseinandersetzung mit Hellmich
in der ,Prahistorischen Zeitschrift” XXII. Band (1931) S. 212ff.

3. L. sieht keinen Grund, weswegen die altéffentlichen Plitze (Kirchen bis hin
zu den Abdeckereien und jetzigen Aussichtstiirmen) der Beachtung empfohlen wer-
den, wenn nach den Plédtzen der einstigen Ortungsmale gesucht wird. Die Stetigkeit
offentlichen Eigentums bis zu der Zeit des modernen Grunderwerbs durch Kommunen
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diirfte als Grund dafiir anzuerkennen sein, daf3 sie in der Tat dem Suchenden in nicht
wenigen Fillen zu Hiilfe kommen kann.

4, L. stempelt meine Bemerkung, daB der Name Piepenbrink mehrfach an orien-
tierten Stationen vorkomme, zu einem ,Beweismittel”, Wer meine Worte (G.H.
II. Aufl. S. 216) nachliest, wird erkennen, daf} L.'s Beanstandung falsch ist; es han-
delt sich nicht um einen ,Beweis”, sondern um eine interessante Nebenbemerkung.

5. L. beanstandet einen Ausdruck ,,denkrichtiger SchluB*, wo es allerdings besser
geheiBen hitte ,,denkrichtige Frage”.

6. L. ,berichtigt”, dafl der romische Legat Lupercus nicht von den Rémern als
Geschenkbringer zur Veleda gesandt sei, sondern als Geschenk des Civilis. Das ist
zwar die hergebrachte, aber durch den Urtext nicht geforderte und dem Sinne nach
unglaubhafte Ubersetzung. Sklaven, die zum Geschenk gesandt werden, werden
nicht unterwegs getdétet, — was uns ausdriicklich berichtet wird. Ich halte
daher nach Riicksprache mit einem Philologen an meiner sinngeméBeren Ubersetzung
fest, Fiir meine These ist die Sache ganz belanglos.

7. Die ,berichtigenden” Bemerkungen L.'s zum Lutterkolk sind unbegreiflich.
Ich stelle fest, daf hier jedes von mir geschriebene Wort und jeder Satz seine Rich-
tigkeit hat, — wéhrend L. seinen Irrtum bereits frither zuriickdenommen hat und
auch jetzt in seinem Briefe zuriicknimmt. — ,Die geographische Unrichtigkeit" be-
steht darin, daBl die Quelle bei Lippspringe nur einen wenige Meter langen ZufluB3
zur Lippe bringt, und zwar in einen Bach, der bereits 10 km lang ist, an der kleinen
Egge, der Wasserscheide zwischen Weser und Rhein, entspringt und jetzt Strote heif3t.
Mit dem Lutterkolk hat dies iiberhaupt nichts zu tun.

8. L.'s Ablehnung meiner Ansichten iiber die Stammesgrenzen ebenso wie iiber
Marken und Marktpldtze ist ohne jede Begriindung, so daf3 ich nicht darauf antworten
kann. Dasselbe gilt in Bezug auf meine Ausfiihrungen iiber die Sennetrift und Zucht
heiliger Rosse in Lopshorn, sowie iiber das Wort ,lang”, zu dem ich die Gedanken
des Germanisten Erbt anfiihre, mit dem sich L. auseinandersetzen mdoge.

9. Zu meiner Verwertung des von Prof. Strack gebrachten und beurteilten Bildes
,,Osta’ wolle man den 4. Absatz des Briefes Langewiesches vergleichen. Wenn L. als
einen Schmuck seines Artikels das von mir ldngst 6ffentlich preisgegebene Bild vom
Turm zu Peetzen noch einmal bringt, so zeugt das zwar von einer sehr beharrlichen,
aber nicht von einer die Sache férdernden Gegnerschaft,

10. L. schiebt die Wasserbachsche Uberlieferung vom Ostara-Heiligtum in Oster-
holz kurzweg grundlos bei Seite, ebenso meine sorgfiltige Begriindung dieses Satzes,
ferner daB Paderborn vorher Teuderi geheiflen habe, und daBl der erste Platz der
Klostergriindung vor Corveys Entstehen in Osterholz gewesen sei. SchlieBlich gibt
L. noch eine bloBe Aufzidhlung des Satzes Grotenburg-Teutoburg und etlicher
Hypothesen (Marklo, Riickzug des Varus durch das Heidental). L. erweckt den Ein-
druck, als ob er schon die Erwdhnung so torichter Dinge fiir ausreichend zu l4chelnder
Zuriickweisung hielte. Den Sinn des Bélkehals-Bildes hat L. nicht erkannt.

Streichen wir aus L.'s Ausfithrungen alles Nebensichliche, Unbegriindete und
Unrichtige, so bleibt nur Punkt 1 als zwar an sich beachtlich, aber als sachlich unhalt-
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bar iibrig. Ich bedauere, daBl sich Langewiesche in der Besprechung meines Buches
auf das Gesagte beschrinkt hat, da ich wei}, daB er doch auch in zahlreichen Punkten
meinen Darlegungen zustimmt. Der Brief Langewiesches lautet:

1205832
Sehr geehrter Herr Teudt!

Wie ich von ihren Freunden in Oeynhausen erfahre, fithlen Sie sich durch meinen Aufsatz in
der Zeitschrift ,,Westfalen” persénlich sehr gekrinkt,

Ich bitte Sie dessen versichert zu sein, daBl mir jede Absicht persénlicher Krdnkung ferngelegen
hat. Es geht mir nur um die Sache, und ich habe mich bemiiht, auch in diesem Aufsatz Ihrer Per-
sénlichkeit gerecht zu werden. Ich glaubte, nur meinen sachlich ablehnenden Standpunkt deutlich
darlegen zu miissen, um vor Wegen zu warnen, die ich fiir falsch halte,

Mit Freuden nehme ich die Mitteilung lhrer Freunde zur Kenntnis, daBl Sie ,eine geistige
Schau aus einer Art Erberinnern heraus” aufs schirfste ablehnen; ich hatte Ihre Worte von der
germanischen Erbmasse seinerzeit in Bielefeld so aufgefat und freue mich, dafl sich das als Mif-
verstindnis herausstellt.

Wenn ich das Bild von Peetzen erneut zum Abdruck brachte, so geschah das, um zu zeigen,
daB Ihr Gewihrsmann Strack in diesem Falle sich sehr unzuverldssig zeigte und darum auch das
Ostabild keinen Glauben verdient. Herr Dr. Schoneweg versichert mir nun, daBl derselbe Strack
bei Anfertigung von stadtgeschichtlichen Bildern fiir Bielefeld sich zeichnerisch als durchaus zuver-
lassig erwiesen habe, und daB das Osta-Bild von Neckel nicht fallen gelassen werde.

Wie ich Ihnen vor einiger Zeit schon schrieb, beruht meine Bemerkung iiber die Lutter und
den Lutterkolk bei Lippspringe auf einem Irrtum meinerseits. Es gibt tatsichlich dort ein Béchlein,
das Lutter heit und aus einem Lutterkolk kommt; mir war vom Teutoburger-Wald nur die Lutter
und der Lutterkolk bei Bielefeld bekannt, und auch von Einheimischen war mir gesagt worden, dafl
ihnen keine Lutter in der Gegend von Kohlstddt bekannt sei. Ich bedaure den Irrtum sehr und bitte
um freundliche Entschuldigung,

DaB schon seit Jahrhunderten die Grotenburg als Teutoburg angesehen wird und auch Schuch-
hardt diese Ansicht vertritt, glaubte ich in einer kurzen Ubersicht nicht besonders hervorheben zu
miissen. Ich bestitige gern, daBl Sie darin angesehenen Gelehrten glaubten folgen zu diirfen; ich
selbst teile diese Ansicht nicht.

Durch meinen Aufsatz in der Zeitschrift ,,Westfalen” habe ich Sie also keineswegs persénlich
kranken, sondern nur meine sachlichen Bedenken #uBlern wollen. Ich hoffe, daB} wir trotz der Ver-
schiedenheit unserer Ansichten kiinftig in sachlicher Erforschung unserer germanischen Vorzeit in
vielen Dingen ersprieBlich werden zusammenarbeiten kénnen und verbleibe mit deutschem GruBle Ihr

Langewiesche.

Was die Bewertung des ganzen Streites anlangt, so erkldre ich: Ich lege auf das
Personliche darin gar keinen Wert und habe auch niemals geglaubt, dafl Professor
Langewiesche mich persénlich krianken wollte. Die diesbeziiglichen Sétze seines Brie-
fes wiirde ich daher entbehren kénnen, Aber die von mir vertretene Sache hat durch
Langewiesche vor den Lesern dieser Zeitschrift eine derartige Darstellung gefunden,
daB mir eine Zuriickweisung und die Forderung der Richtungstellung durch Lange-
wiesche selbst als Pflicht erschien,

Teudt.
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Erklarung

Herr Frerk Haye Hamkens in Detmold, der seit 1929 den Schriftwechsel fiir die
von Teudt begriindete Vereinigung der Freunde germanischer Vorgeschichte iiber-
nahm, verbreitet neuerdings die Behauptung, da8 ich in meinem Briefe an Teudt vom
12. 5. 1932 ,den gréBten Teil” meiner in ,,Westfalen’” gemachten Ausfiithrungen
,zuriickgenommen" hitte.

Wohl habe ich, als einige Freunde Teudts mir mitteilten, dafl der siebenzigjdhrige
alte Herr unter dem Eindruck schwerer personlicher Krinkung stehe, den vorstehen-
den vers6hnlichen Brief geschrieben, aber ich habe auch darin meinen sachlich ableh-
nenden Standpunkt deutlich betont und sehe mich nun veranlat noch einmal in
aller Klarheit es auszusprechen, dafl ich die von Teudt aufdestellten
Behauptungen iiber germanische Heiligtiimer an heiligen Linien, Astronomenschule auf
dem ,,Sternhof", Ostabild, Teutoburg, Teuderi = Paderborn, Veledaturm und vieles
andere nicht nur fiir unbewiesen, sondern fiir v6llig unrichtig halte. Nur fiir die langst
vor Teudt herrschende Ansicht, dafl an den Externsteinen ein germanisches Heiligtum
gewesen sein kénne, habe ich immer schon die héchste Wahrscheinlichkeit zugestan-
den, aber auch da ist der endgiiltige Beweis noch nicht erbracht.

Langewiesche.
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BUCHER- UND ZEITSCHRIFTENSCHAU

Herbert Kiihn: Kunst und Kultur der Vor-
zeit Europas. Das Paldolithikum, Berlin und
Leipzig 1929, Verlag Walter de Gruyter & Co.
529 S. mit 169 Abb. i, Text. 126 Tafeln und
8 Karten.

Das vorliegende Buch bildet den ersten in
sich abgeschlossenen Band iiber die Kunst und
Kultur der Vorzeit Europas von den ersten An-
fingen bis zum Ausgang der Vélkerwanderungs-
zeit. Auf Grund langjahriger Studien auf Rei-
sen und bei selbstindigen Ausgrabungen behan-
delt Kiithn die Kunst der &ltesten Steinzeit. Noch
vor wenigen Jahrzehnten waren die damals erst
in geringer Anzahl bekannten Kunsterzeugnisse
des Palidolithikums wegen der zeitlichen Be-
stimmung stark umstritten. Heute liegen von
weit iiber 100 Fundstellen mehrere Tausend
durch die geologische Lagerung einwandfrei aus
dem Paldolithikum stammende Kunstwerke vor,
Kiihn faBt sie in drei stilistisch scharf zu schei-
dende Gruppen, in die franko-kantabrische
(Siidfrankreich, Nordspanien), in die ostspanische
und nordafrikanische zusammen. Jeder Gruppe
wird eine ausfiihrliche Geschichte der Ent-
deckung der einzelnen Kunstobjekte voran-
gestellt,

Nach einem einleitenden Kapitel iiber die
Entwicklung der Kulturen und Menschenrassen
des Paliolithikums behandelt Kiithn die bisher
am besten erforschte Gruppe der paldolithischen
Kunst, die franko-kantabrische. Ausgehend von
Monumenten, die eine zweifelsfreie Festlegung
fiir die einzelnen, zeitlich aufeinanderfolgenden
Stufen des Paldolithikums erlauben, unterschei-
det Kithn drei Entwicklungsphasen dieser durch
.Betonung des Plastischen-Rdumlichen und des
Lichts und der Farbe” charakterisierten Kunst-
gruppe: 1. die des Aurignacien, 2, des frithen
und mittleren Magdalénien und 3. des spiten
Magdalénien. Nach Wélflins kunstgeschicht-
lichen Grundbegriffen bezeichnet Kiihn die &lte-
ste Epoche als die des linearen Stils, ,,welche
in Zeichnung, Malerei und Skulptur die feste
UmriBlinie betont”. In der 2. Epoche sieht er
die Entwicklung und den Héhepunkt des male-
rischen Stils, und in der 3. die Bildung eines
neuen linearen Stils mit dem Ubergang zum
Imaginativen, Naturabgewandten, Denselben
Entwicklungsgang vom Linearen zum Maleri-
schen und zum Imaginativen nehmen nach Kiihn
auch die ostspanische Kunst, charakterisiert
durch die ,Probleme der Bewegung des Rhyth-

mus und der Komposition”, und die nordafrika-
nische Kunst.

Fiir die nordafrikanische Kunst nehmen wir,
wie auch viele andere im Gegensatz zu Kiihn
an, daB sie nicht dem Paldolithikum, sondern
einer jiingeren Periode zuzuschreiben ist (vergl.
Préhistorische Zeitschrift Bd, XX S. 325). Es
bleibt jedoch Kiihns Verdienst, die erste zu-
sammenfassende Darstellung und klare Charak-
terisierung dieser Kultur gegeben zu haben,

In dem SchluBkapitel versucht der Verfasser
uns in das Denken des Menschen der Eiszeit
einzufithren. Die erhaltenen Kunstobjekte der
Eiszeit erméglichen einen Einblick in das See-
lenleben des eiszeitlichen Menschen, Kiihn
kommt auf Grund der unbestrittenen Tatsache
der magischen Bedeutung zahlreicher Kunst-
monumente zu dem nach unserer Meinung wohl
zu weit gehenden SchluB, daB der Anfang aller
religiésen Betédtigung in der Magie liegt, die
noch keinen Dualismus von Kérper und Seele
kennt, Gewil hat die Magie (Jagd- und Frucht-
barkeitszauber) in dem langen Zeitraume des
jiingeren Paldolithikums eine groB8e Bedeutung
gehabt, doch glauben wir nicht, daB8 diese reli-
gionsphilosophischen Fragen allein auf Grund
der uns bekannten Denkmiler der Eiszeit ge-
16st werden kénnen. Wir verweisen hier nur
auf die ganz anderen auch von Kiihn erwihn-
ten Ergebnisse der vergleichenden ethnologi-
schen Forschungen etwa von Schmidt (,Ur-
sprung der Gottesidee”, Miinster 1926).

Schon die hier nur ganz kurz angedeuteten,
von Kiihn ausfiihrlich behandelten Probleme zei-
gen, daB das vorliegende, durch reiche Illustrie-
rung und durch die lebendige Sprache des Ver-
fassers ausgezeichnete Werk fiir den Prihisto-
riker und Kunsthistoriker wie {iberhaupt fiir
jeden, der sich mit kulturhistorischen Fragen
beschiftigt, unentbehrlich sein wird.

Dr. Christoph Albrecht
*

Piesker, Hans, Vorneolithische Kulturen
der siidlichen Liineburger Heide, (Vero6ffent-
lichungen der urgeschichtlichen Sammlungen
des Provinzial-Museums zu Hannover, Band 3.)
4°, 82 Seiten mit 152 Abb. auf 14 Taf. und
1 chronologischen Ubersicht. Hildesheim und
Leipzig, August Lax, 1932,

Erst seit den letzten 10 Jahren macht die

Kenntnis der vorneolithischen Kulturen in Nord-
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und Mitteldeutschland immer weitere Fort-
schritte. Allerdings fehlen auch heute noch den
schon zahlreich vorliegenden Arbeiten iiber Aui-
bau und Entwicklung dieser Kulturen als Unter-
lage geschlossene Materialverdffentlichungen. Es
ist daher ein groBes Verdienst des Verfassers
der vorliegenden Arbeit, fiir ein geographisch
begrenztes Gebiet durch jahrelange unermiid-
liche Sammeltitigkeit und auch durch Grabun-
gen solch umfangreiches Material vorgelegt zu
haben. Bei der Auswertung des Befundes legt
der Verfasser sich grofle Zuriickhaltung auf. Die
sonst vielfach iibliche Aufstellung von neuen
Kulturen und neuen Namen wird méglichst ver-
mieden,

Es sei nur auf das durch den geologischen
wie archiologischen Befund gewonnene Haupt-
ergebnis der Arbeit hingewiesen: Auf die Fest-
stellung einer primitiven paldolithischen Kultur
in Nordwestdeutschland. Es ist eine grobe Klin-
genkultur, die starke Ahnlichkeit mit dem Aurig-
nacien von Midhren und Niederdsterreich hat.
Sie wird daher vom Verfasser mit Recht als
primitives Aurignacien interpretiert. Wie weit
hier Beziehungen nach dem Siidosten bestehen,
kann erst durch weitere Materialveréffentlichun-
gen in den Nachbargebieten festgestellt werden.

Die Abbildungen der charakteristischen
Stiicke sind in technisch hervorragender Weise
ausgefiihrt, wotiir auch dem Verlage Dank ge-
biihrt. Dr. Christoph Albrecht

*

Max Schneider, Berlin, Die Urkeramiker.
Entstehung eines mesolithischen Volkes und
seiner Kultur, 360 Seiten mit 101 Abbildun-
gen im Text. Leipzig 1932, Curt Kabitzsch.
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Der Verfasser ist durch eine frithere Ver-
offentlichung einer sehr wichtigen mesolithischen
Station im Rhinluch, Prov. Brandenburg, schon
in der wissenschaftlichen Literatur bekannt ge-
worden. In miihevoller Sammeltitigkeit hat er
weitere mesolithische Wohnplatze festgestellt
und auch auf einigen systematische Grabungen
vorgenommen. Wer erwartet, daB der Verfas-
ser in dem vorliegenden umfangreichen Buch
das fiir die mesolithische Forschung so sehr be-
deutende Material seines Forschungsgebiets
etwa in der Art wie in der oben besprochenen
Arbeit von Piesker vorgelegt hat, wird leider
enttduscht. Erschwert wird die Durcharbeit des
Buches durch die fantastische Konstruktion eines
mesolithischen Volkes, das der ,Urkeramiker”.
Schneider wi#hlt diese nicht gerade gliickliche
Bezeichnung auf Grund der Feststellung von
Gefdlfragmenten in den von ihm untersuchten
mesolithischen Fundpldtzen., Die Gleichzeitig-
keit der Keramik mit dem mesolithischen Werk-
gerat wird jedoch auch heute noch vielfach be-
stritten. Zweifellos gehéren auch viele der ab-
gebildeten GefaBstiicke erst in jiingere Perioden.
So ist der einzige aufgefundene ganze Topf (auf
Abb. 54a) slawischen Ursprungs.

Es ist zu hoffen, daBB es dem Verfasser, einem
begeisterten Lokalforscher, gelingt, bei weiteren
Ausgrabungen die auf mesolithischen Fund-
plitzen nur in seltenen Fillen méglichen strati-
graphisch einwandfreien Fundstiicke zu bergen,
und daB er dann in dem angekiindigten 2, Teil
zu dem vorliegenden Werk sich auf eine klare
Fundveréffentlichung beschrdnken wird.

Dr. Christoph Albrecht



TAFEL XVII

1. GEFASSE, (ERGANZT)
ca. !/, VON DEIRINGSEN-
RUPLOH

2. HAUSRESTE IN
DERWALLBURG-AUE




TAFEL XVIII

1. HERD IN HAUS 2 IN DER WALLBURG-AUE (ca. '/,,)

2. FUNDAMENTSPUREN UND PFOSTENLOCHER DES HAUSES VON OERLINGHAUSEN



TAFEL XIX

ke g
2y

1. MARLER HEIDE (ca. '/, n. Gr.) 2. NIENBORG-HEEK (ca. '/, n. Gr.)

SHE@OESFELD (ca. '/, n. Gr.) 4. EPE (ca. '/, n. Gr.)



TAFEL XX

1. HUGELGRAB VON NEHEIM

2. REKONSTRUKTION EINES KUPPELGRABES
NACH HOLWERDA

4. HE[MSEN (Ca. 1/5 e Gr.) 5 HALTERN (Cd. I’z n. Gr.)



TAFEL XXI

i,

2. SCHNITT B. NORDWESTWAND



TATEL XXII

2. SKELETTRESTE IN DER STEINKISTE



TAFEL XXIII

1. SITUATIONSPLAN 2. FUNDE VOM BUHN B. VLOTHO

3 HUGELGRABER AUF DEM BUHN BEI VLOTHO. HUGEL 3. IM HINTERGRUND]
DIE WESTFALISCHE PFORTE



TAFEL XXIV

2

DAS STEINFRAGMENT VON IBBENBUREN (2) UND SEIN FUNDORT IN DER FULLMAUER
DES HEIDENTURMS. (1)









Bau- und K unstdenkmaler von Westfalen

DIE STADT MUNSTER

Im Auftrage des Provinzialverbandes herausgegeben

von Provinzialkonservator Dr. Wilhelm Rave

bearbeitet von

Professor Dr. Max Geisberg
Erster Teil: 567 Seiten und 314 Abbildungen
Preis broschiert RM. 13.—, in Leinen gebunden RM. 16.—

Zweiter Teil: 418 Seiten und 269 Abbildungen
Preis broschiert RM. 9.—, in Leinen gebunden RM. 12.—

Die beiden ersten Bande behandeln die Entwicklung der Stadt, den Ausbau der Festungs-
werke, die Residenzen der Fiirstbischofe, die Domkurien, Domfreiheit, die Anlage des
Prinzipalmarktes und das Rathaus. Eine Fiille von alten Bauaufnahmen und Ansichten
gibt Auskunft {iber bestehende und verschwundene Bauten. Die Binde berichten nicht nur
iiber die kunstgeschichtlich bemerkenswerten und bedeutungsvollen Denkmiler der Stadt,
sondern bringen auch fiir den Geschichtsforscher und Kulturhistoriker reiches, bisher unbe-
kanntes Material. Die beiden Schlufbinde werden die Adelshofe, Biirgerhduser, Kloster
und Kirchen behandeln.

Von den fritheren Banden sind noch lieferbar: BUREN, RECKLINGHAUSEN, BOCHOL.T.
KOMMISSIONSVERLAG VON HEINR. STENDERHOFF, MUNSTER

WESTFALISCHE KUNSTHEFTL

Im Auftrage des Provinzialverbandes herausgegeben
vom Provinzialkonservator

Heft 1: Wilhelm Rave, Das westfalische Biurgerhaus I, 214 Abb. RM. 2.70
Heft 2: Max Geisberg, Meister Konrad von Soest, 76 Abb.,, RM. 2.—

Heft 3: Heinrich Glasmeier, Westfalische Wasserburgen, 2. Aufl.,, 127 Abb.
. RM. 2.70
Heft 4: Ida C. Strover, Die Wiedertaufer in Miinster. Mit 35 Abb. RM. 2.—

Die westfilischen Kunsthefte sollen wertvolle westfilische Kunstwerke
in hervorragenden zahlreichen Abbildungen weitesten Kreisen nahebringen.

VERLAG VON FR. WILH. RUHFUS, DORTMUND
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