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Im Rahmen des Forschungsprojektes
»Montanarchiologie im Siidschwarzwald“ des
Instituts fiir Ur- und Frithgeschichte und
Archiologie des Mittelalters der Universitit
Freiburg wurde am Birkenberg (Gde. Boll-
schweil-St. Ulrich) eines jener zahlreichen im
12.~15 Jhdt. in Abbau stehenden Silberberg-
baureviere untersucht. Inmitten der Bergbau-
spuren findet sich hier der Standort der 1347
urkundlich erstmals erwihnten ,festi ze
Birchiberg®. Bis zum Beginn der durch die DFG
geférderten Ausgrabungen waren die Uber-
reste dieser Burg vé6llig unsichtbar, und nichts
deutete auf deren hervorragenden Erhaltungs-
zustand hin. Die Ergebnisse der von 1998 an
tiber mehrere Jahre systematisch fortgesetzten
archiologischen Erforschung der Burgstelle
und der in unmittelbarer Nihe gelegenen
montanhistorischen Uberreste bildeten die
Grundlage einer Dissertation, deren Erkennt-
nisse mit dem 20. Band der ,,Freiburger For-
schungen zum ersten Jahrtausend in Stidwest-

deutschland“ vorgelegt werden.
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»Die Folge der Empfindungen, welche der Aufenthalt unter den Triimmern einer alten
Burg gewohnlich in unserer Seele hervorruft, ist eine Stimmung ganz eigener Art; die Ein-
driicke der Stille und Einsamkeit, die Evinnerung der Vorzeit mit ihren Tugenden und Feh-
lern, die Betrachtung der irdischen Hinfilligkeit, der Gedanke an uns selbst, an unser Gliick
oder Ungliick - diese Reihe von Anschauungen und Gefiiblen, unter den Einwirkungen der
freien, bliihenden Natur, des heiteren Himmels und der freien Liifte, reinigt gleichsam und
erhoht unser Wesen, und wir kebren sicherlich mit den besten Entschliissen wieder in das
Getriebe des Tages zuriick«. [JOSEF BADER 1844, 111]
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Vorwort

Mit dieser Arbeit werden die Ergebnisse der im Jahr 1998 am Birkenberg bei Bollschweil-
St. Ulrich im Bereich der ehemaligen Burganlage begonnenen archiologischen Ausgrabun-
gen vorgelegt. Seit Grabungsbeginn ist inzwischen mehr als ein Jahrzehnt vergangen, und
es stellt sich fast zwangslaufig die Frage, welcher konkrete Erkenntniszuwachs aus der Ar-
beit der vergangenen Jahre hervorgegangen ist. Als Antwort hierauf bietet sich eine kurze
Riickblende auf den zuvor vorhandenen Kenntnisstand zur Burg an, von der weder ihr ge-
nauer Standort, geschweige denn ihr ehemaliges Aussehen oder ihre Bauphasen bekannt
waren. Zwar vermutete bereits die dltere Forschung, dass die Burg innerhalb eines von Gri-
ben umgebenen Areals am Fuff des Birkenberges zu suchen sei, aber oberirdisch waren dort
keine Mauern mehr sichtbar. Ende des 19. Jhdts. wurde erstmals von Mauerresten berichtet,
die unter Wurzelballen umgestiirzter Biume zum Vorschein gekommen waren und von
denen man vermutete, dass sie der verschollenen Burg zuzurechnen seien. Fast ein Jahrhun-
dert nach diesem Bericht begannen die ersten planmifligen Ausgrabungen im Bereich der
Burgstelle am Birkenberg, wo zwischenzeitlich wieder dichter Wald stand. Wihrend heu-
tige Besucher die Burg auf dem im Jahr 2004 eingeweihten montanhistorischen Lehrpfad
erreichen konnen, fithrte damals noch kein Weg hinauf zur Burg. Selbst nach Freischlagen
der kiinftigen Grabungsflichen waren im Gelinde lediglich wallartige Erhebungen sicht-
bar, von denen nicht mit Sicherheit zu sagen war, ob diese tatsichlich auf darunter verbor-
gene Mauern verwiesen oder ob es sich hierbei um Schutthiigel handelte. Nachdem im Ver-
lauf der ersten Grabungskampagne bereits ein Mauereck dokumentiert werden konnte, war
damit noch nicht abschlieflend geklirt, wie hoch die Burgmauern tatsichlich erhalten wa-
ren. Vor allem mit Blick auf das nur wenige hundert Meter talaufwirts gelegene Clunia-
zenserkloster stand zu befiirchten, dass die verlassenen Burggebaude als Steinbruch gedient
haben konnten. Nach der vor allem an Regen und Schnee reichen Frithjahrskampagne 1999
konnte im nachfolgenden Sommer dann ein Teil der 2ufleren Ringmauer mit einer erhalte-
nen Hohe von iiber drei Metern freigelegt werden. Die in der Auflenseite der Mauer sicht-
baren Gertstlocher belegten, dass am Ende der Grabungssaison 1999 noch kein burgzeitli-
ches Laufniveau erreicht war. Erst im Sommer 2000 konnte an einer Stelle schliefflich die
Ringmauer mit einer Gesamthohe von iiber fiunf Metern freigelegt werden. Im Laufe der
nachfolgenden Jahre gelang es, den Grundriss der Burg und deren Bauphasen weitestge-
hend zu erfassen. Im Innern der Burg wurde reichhaltiges Fundmaterial geborgen, das tiber
seine stratigraphische Einbindung eine ergebnisreiche Auswertung zulieff. Erginzt wurde
dieser archiologische Teil durch eine neu erarbeitete Zusammenstellung und Auswertung
der historischen Schrift- und Bildquellen zur Geschichte der Burg und des Bergbaus am
Birkenberg. In diesem Abschnitt konnten bisher wenig oder gar nicht beachtete Schrift-
zeugnisse herangezogen und so neue Erkenntnisse gewonnen werden. Erginzt wird die
Arbeit durch einen Katalog diachroner Vergleichsbeispiele zur Burg Birkenberg, gefolgt
von theoretischen Uberlegungen zum Beziehungsgeflecht zwischen Befestigungen und
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Bergbaurevieren. Diese kurze Zusammenstellung mag geniigen, um einen Eindruck von
der in den vergangenen Jahren geleisteten Arbeit und den daraus resultierenden Erkennt-
nissen zu vermitteln. Es liegt in der Natur einer solchen wissenschaftlichen Arbeit, dass
sich in deren Fortgang immer neue und durchaus spannende Fragestellungen ergeben, die
nicht alle im Rahmen ein und derselben Arbeit zu behandeln sind. Falls die hiermit vorlie-
genden Ergebnisse vom Birkenberg als Anregung zu neuen Uberlegungen und Forschun-
gen im Umfeld von Burgen und Bergbau beitragen konnen, wire damit eines der wich-
tigsten Anliegen des Autors erreicht.

An dieser Stelle gilt es all jenen Personen und Institutionen Dank zu sagen, die auf die
eine oder andere Weise zum Gelingen der vorliegenden Arbeit in all ihren unterschiedli-
chen Phasen beigetragen haben. Hierbei ist an erster Stelle mein Doktorvater, Herr Prof.
Dr. Heiko Steuer zu nennen, auf dessen Initiative und Forschungstitigkeit das Projekt
»Burgen & Bergbau« zuriickgeht. Von Seiten der Landesgeschichte wurde das Projekt zu
Beginn von Herrn Prof. Dr. Alfons Zettler und nach dessen Berufung an die Technische
Universitit Dortmund bereits im Sommer 1999 von Herrn Prof. Dr. Thomas Zotz beglei-
tet, denen beiden an dieser Stelle hierfiir ebenfalls Dank gesagt sei. Die finanzielle Grund-
lage des Projektes bildete die Forderung durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft, wo-
bei hier stellvertretend Herrn Dr. Hans-Dieter Bienert fiir seine freundliche und kollegiale
Betreuung gedankt sei. Zusitzliche finanzielle Unterstiitzung wurde in der Aufarbeitungs-
phase durch die Gemeinde Bad Krozingen gewahrt, der hierfiir in der Person ihres an den
Grabungsergebnissen stets interessierten Blirgermeisters, Herrn Dr. Ekkehart Meroth
Dank gesagt sei. Grofle Unterstiitzung wurde dem Projekt auch durch die Gemeinde Boll-
schweil zu teil, deren Biirgermeister Josef Schweizer fir sein Engagement ebenfalls herz-
lichst gedankt sei. Weiter gebiihrt auch der Vereinigten Studienstiftung der Albert-Lud-
wigs-Universitit Freiburg Dank, welche die Fertigstellung der vorliegenden Arbeit durch
Gewihrung eines Promotionsstipendiums aus Mitteln der Burckhardt-Stiftung zusitzlich
gefordert hat. Die Durchfiihrung der aufwendigen Gelindearbeiten wurde in verschie-
denster Weise durch Personen und Institutionen unterstiitzt, denen an dieser Stelle vor al-
lem fiir ihre meist vollig unbiirokratisch gewihrte Hilfestellungen gedankt sei. Besonders
hervorzuheben sind die zahlreichen technischen Hilfeleistungen durch den zustindigen
Forstrevierleiter Johannes Wiesler und seine Familie. Zu nennen sind an dieser Stelle eben-
so die Mitarbeiter der beiden Gemeindebauhéfe von Bollschweil und Bad Krozingen, de-
nen hier stellvertretend in der Person des Bauhofleiters der Gemeinde Bollschweil, Herrn
Walter Steiert Dank gesagt sei. Technische Unterstiitzung wurde dem Projekt durch das
Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Referat 23 gewahrt, wofiir dem damaligen Leiter
Herrn Prof. Dr. Gerhard Fingerlin ebenfalls Dank gebiihrt. Spezialgeritschaften wurden
der Grabung auch durch die in der Carolinengrube (Gde. Sexau) titige montanhistorische
Arbeitsgemeinschaft »Buddel & Bruch« zur Verfiigung gestellt, deren Mitgliedern an die-
ser Stelle ebenfalls gedankt sei. Besonders sei an dieser Stelle auch dem zwischenzeitlich
leider verstorbenen Herrn Dieter Matz gedacht, der den Fortgang der Grabung stets voller
Interesse verfolgte und durch seine praxisgerechten Hinweise unterstiitzt hat. In vielfacher
Weise wurden die Gelandearbeiten durch den zwischenzeitlich leider ebenfalls verstorbe-
nen Herrn Hermann Schweier unterstiitzt, in dessen Werkstatt abendliche Reparaturen
durchgefiihrt werden durften und der mehrfach unentgeltlich Abstellplitze fiir Fahrzeuge
und Geritschaften zur Verfiigung gestellt hat. Fiir die Durchfithrung der teilweise be-
schwerlichen Vermessungsarbeiten am Birkenberg sei an dieser Stelle auch Herrn Dr. Mi-
chael Hoeper, Frau Dr. Doris Mischka und Herrn Dr. Florian Gaufl gedankt. Besonderer
Dank gebiihrt Herrn Mark Rauschkolb fir zahlreiche fachliche Hinweise, aber vor allem
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fur seine zu jeder Zeit offene und freundschaftliche Diskussionsbereitschaft. In gleicher
Weise unterstiitzte dankenswerterweise auch Herr Dr. Gert Goldenberg tatkriftig den
Fortgang der Arbeiten. Dank fiir ihre wissenschaftliche Unterstiitzung gebiihrt ebenso
Herrn Prof. em. Dr. Wolfhard Wimmenauer, Herrn Dr. Stefan Mader und Herrn Christian
Schwarz M.A. Fur die Durchfithrung naturwissenschaftlicher Analysen sei an dieser Stel-
le der Fa. Koch Marmorit GmbH (Abtl. Baustofflabor) und dem Dendrochronologie Labor
des Landesamts fiir Denkmalpflege Baden-Wiirttemberg gedankt. Fiir ihre Unterstiitzung
und Hinweise gilt mein Dank auflerdem Frau Erika Schlageter, Herrn Dr. Jakob Bill, Herrn
Dr. Thomas Bitterli-Waldvogel, Herrn Dr. Carl-Heinz Ciz, den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern des Hauptstaatsarchivs in Stuttgart, Herrn Andreas Lauble M. A., Herrn Norbert
Legelli, Herrn Dipl. Ing. ETH Jakob Obrecht, Herrn Thomas Steinmetz und Herrn Wide-
ra. Fur ihre Mithilfe bei der Inventarisation und einem Teil der Zeichenarbeiten sei an die-
ser Stelle auch Frau Birgit Lifiner M. A., Frau Valerie Schonenberg M.A., Frau Lucie Siftar
M.A., Herrn Andreas Hanoffner M.A., Herrn Dr. Michael Kaiser, Herrn Mathias Nicke
und Herrn Tobias Schneider M.A. nochmals gedankt. Dank gilt meiner Schwester, Frau
Ulrike Frohlich und Frau Alexandra Thommes, die die Korrekturarbeiten iibernommen
haben. Abschliefend sei all jenen Kolleginnen und Kollegen aus der Generaldirektion kul-
turelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Rheinisches Landesmuseum Trier fiir ihre
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1. Einleitung

Im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit stehen die Ergebnisse der archéologischen Aus-
grabungen, die in den Jahren 1998-2002 im Bereich der ehemaligen Burg am Birkenberg
(Gde. Bollschweil-St. Ulrich) stattfanden.

Abb.1: Lage des Birkenberges bei Bollschweil- St. Ulrich
(Planausschnitt TK 50 Blatt L 8112 ,,Freiburg im Breisgau®).

Die Arbeiten wurden von der Deutschen Forschungsgemeinschaft im Rahmen des
Projektes ,,Burgen und Bergbau. Ausgrabungen der Birkenburg im Montanrevier St. Ulrich-
Bollschweil, Kr. Breisgau-Hochschwarzwald” finanziell geférdert. Die wissenschaftliche
Grabungsleitung lag in den Hénden des Autors. Das Projekt war Teil des , Forschungs-
vorhabens Montanarchiologie im Siidschwarzwald” und bildete unter den Stichworten , Herr-
schaft- Burgen und Bergbau” den Abschluss der seit 1987 laufenden interdisziplinar an-
gelegten Forschungen. Es wurde gemeinsam vom Institut fiir Ur- und Friithgeschichte
und Archéologie des Mittelalters mit der Abteilung Landesgeschichte des Historischen
Seminars der Albert-Ludwigs-Universitat Freiburg durchgefiihrt. Im Mittelpunkt der
Ausgrabungen stand die Erforschung einer Burganlage am Birkenberg bei Bollschweil-
St. Ulrich, die inmitten eines mittelalterlichen Silberbergbauareals liegt. Bei zahlreichen
Befestigungen, die in der Ndhe von Bergwerken errichtet wurden, findet sich in der Li-
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teratur der Hinweis, dass diese im Zusammenhang mit den benachbarten Abbauspu-
ren stiinden. Meist wird dabei noch angefiihrt, dass die Burg eine Schutz- und Uberwa-
chungsfunktion gehabt habe, die von dort ausgetibt worden sei. Mit der Zeit etablierte
sich in der Literatur fiir derartige Befestigungen der Begriff der , Bergbauburgen”. Dabei
geniigt meist alleine die rdumliche Néhe als Argument, um eine solche Beziehung zwi-
schen einer Befestigung und dem benachbarten Bergbau zu postulieren. Grundlegende
Uberlegungen, ob z. B. eine Befestigung iiberhaupt zeitgleich mit dem Bergbau errichtet
und genutzt wurde, werden in den meisten Féllen gar nicht erst angestellt. Haufig wird
auch eine moglichst frithe Datierung einer Befestigung zum Anlass genommen, einen
ebenso alten Bergbau zu postulieren, obwohl es meist keinerlei Indizien fiir einen solch
alten Abbau gibt. Vor allem befestigte Siedlungen der La-Tene-Zeit und einige kleine-
re Befestigungen der Romischen Kaiserzeit sollen ebenfalls bereits eine solche montane
Schutz- und Verwaltungsfunktion ausgeiibt haben. Obwohl die Burg am Birkenberg bei
Bollschweil- St. Ulrich bis zum Beginn der Grabungen im Jahr 1998 noch weitestgehend
unerforscht war, wurde sie dennoch bereits vorher in der Literatur mehrfach als eine
sichere Vertreterin dieses funktional charakterisierten Burgentyps angesprochen. Die
Uberreste der in Vergessenheit geratenen Burg waren erst im Winter 1886/87 wiederent-
deckt worden, als unter den Wurzelballen umgestiirzter Biume Mauerreste zum Vor-
schein kamen. Weitergehende Untersuchungen unterblieben damals. Im Rahmen des
von der DFG finanzierten Projektes , Burg & Bergbau” konnten ab 1998 dann erstmals seit
ihrer Entdeckung planmaéfiige Ausgrabungen im Bereich der Burg durchgefiihrt werden.
Im Vordergrund der Arbeiten stand die Frage, ob es sich bei den Ende des 19. Jahrhun-
derts beschriebenen Mauerresten am Birkenberg tatsdchlich um die Uberreste der in ei-
nem Testament aus dem Jahr 1347 erstmals erwdhnten Burganlage handelt. AufSerdem
sollte Grofie und Baugestalt der Anlage erforscht werden und moglichst geklart werden,
wann die erste Burg errichtet worden ist. Besondere Aufmerksamkeit wurde wahrend
den Ausgrabungen auch solchen Hinweisen gewidmet, die auf eine Verbindung zwi-
schen der Burg und dem umliegenden Bergbau schliefsen lielen. Sowohl die Geldnde-
arbeit, als auch die anschliefende Auswertung der Funde und Befunde, orientierte sich
an diesen Fragestellungen. Im Rahmen der Ausgrabung wurde schwerpunktmassig der
vermutete Standort der Birchiburg untersucht. Rings um die Burgstelle liegen zahlreiche
obertédgig sichtbare Bergbauspuren. Von den ehemaligen Burggebauden war zu Beginn
der Grabungen nichts sichtbar. Als erstes galt es daher zu kldren, ob es sich bei die-
ser Stelle auch tatsdchlich um den Standort der Burg handelt und wie diese aufgebaut
war. Aus der urkundlichen Ersterwdhnung der Burg im Jahr 1347 geht hervor, dass der
damalige Besitzer Johannes Snewelin zugleich der lokale Bergherr am Birkenberg war.
Daher stand im Mittelpunkt der Grabungen stets die Frage nach dem Zusammenhang
von Burg und Bergbau. Da in fritheren Forschungskampagnen bereits ein wesentlich
alteres Anfangsdatum fiir den Bergbau am Birkenberg festgestellt werden konnte, galt es
zudem die Anfdnge der Burg zu kldren. In insgesamt sieben mehrmonatigen Grabungs-
kampagnen war es moglich, die im Boden unerwartet gut erhaltenen Baureste in Teilen
freizulegen. Dabei konnten eindeutige Bau- bzw. Ausbauphasen dokumentiert werden.
Neben zahlreichen Kleinfunden, die eine unerwartet qualitdtvolle Ausstattung der Burg
belegen, konnten auch zahlreiche Hinweise auf die Verkniipfung der Burg mit dem
umliegenden Bergbaugeschehen gefunden werden. Neben dem Fund eines Bergeisens
innerhalb der Burgmauern, sind hier vor allem die sekundar als Baumaterial wiederge-
nutzten Miihl- und Pochsteine zu nennen, die in der Erzaufbereitung verwendet worden
waren. Daneben wurden an verschiedenen Stellen der Burganlage aufserdem mit Quarz
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durchsetzte Steine verbaut, die aus untertdgigen Abbauen stammen. Dieses sog. Gang-
material wurde erst im Scheideprozess tiber Tage als , taubes Gestein” getrennt und fand
dann als Baumaterial Verwendung. An verschiedenen Stellen in den Mauern konnten
auflerdem Verhiittungsschlacken beobachtet werden, die als Beischlag gemeinsam mit
dem Sand verwendet wurden. Unter Einsatz eines Baggers konnte zusatzlich der obere
Teilbereich des westlichen Burggrabens untersucht werden, bei dem vermutet wurde,
dass es sich hier eventuell um einen ehemaligen Verhau (Erzabbau) handeln konnte,
den man spater als Burggraben genutzt habe, was aber eindrucksvoll widerlegt werden
konnte.

Anmerkung: Fiir die meisten Orts- und Personennamen, die im Rahmen der vorlie-
genden Arbeit Erwdahnung finden, waren in der Vergangenheit unterschiedliche Schreib-
weisen und jeweils zeittypische Namensvarianten gebrauchlich. Diese historisch iiberlie-
ferten Namensformen werden an der entsprechenden Stelle der Arbeit in den entspre-
chenden Zitaten zwar genannt, zum besseren Verstandnis wurde im Fliefstext aber wei-
testgehend auf die Verwendung dieser teilweise recht verwirrenden Namensvarianten
verzichtet. Stattdessen wurde fiir jeden der vorkommenden Orts- bzw. Personennamen
die gebrauchliche Namensvariante gewahlt. Eine Ausnahme von dieser Regel bildet le-
diglich der Fall, dass mit einer bestimmten Variante eines Orts- bzw. Familiennamens
zugleich eine fiir die Arbeit relevante Aussage zu verkniipfen ist.






2. Montanarchéaologie im Stidschwarzwald

2.1 Montanarchaologie — Definition und Abgrenzung

Montanarchiologie will aus Spuren und Denkmilern montanistischer Titigkeiten [...] einen
spezifischen Beitrag zur Geschichte leisten. Sie fiihlt sich nicht an bestimmte Zeitabschnitte ge-
bunden, sondern an die Anwendung archiologischer Methoden, etwa der von Ausgrabungen iiber
und unter Tage. Sie sucht und deutet Spuren von Titigkeiten im Bereich der Rohstoffgewin-
nung bzw. —verarbeitung. Dabei gehdrt es zu den Besonderheiten ihrer Quellen, dafS sie diese
vielfach nicht selbst vollstindig auswerten kann, sondern von Anfang an auf interdisziplindre
Zusammenarbeit angewiesen ist.”! In dieser kurzen Zusammenfassung der Aufgaben und
Ziele einer modernen Montanarchdologie wurde bereits darauf hingewiesen, dass die
diesem Forschungszweig zur Verfiigung stehenden Quellengattungen, sinnvollerweise
meist nicht nur von einer Wissenschaftsdisziplin ausgewertet werden sollten. Im Zent-
rum steht dabei die Forderung nach einem interdisziplindren Forschungsansatz, ohne
den eine vollstdndige Erfassung und Auswertung der meist komplexen montanarchéo-
logischen Quellen nicht moglich ist. Montanarchéologie als Disziplin ist eine der jiingeren
Fachrichtungen im archdologischen Facherkanon. Im Unterschied zu allen anderen archéo-
logischen Wissenschaften beschrénkt sich die montanarchéologische Forschung weder auf
eine bestimmte Zeitspanne der Menschheitsgeschichte, noch auf einen bestimmten geogra-
fischen Raum. Das montanarchéologische Forschungsfeld erstreckt sich von den é&ltesten
urgeschichtlichen Abbauspuren von Farbstoffen und Feuersteinen, iiber die Anfdnge des
Kupferbergbaus, bis hin zu den grofien Silberbergbauarealen des Mittelalters und der frii-
hen Neuzeit. Montanarchéologie lasst sich daher als diejenige Wissenschaft umschreiben,
die sich mit der Erforschung jedweder Art menschlicher Abbautétigkeit von natiirlich an-
stehenden Rohstoffen beschaftigt. Zusétzlich erforscht sie die jeweils materialspezifischen
Hinterlassenschaften der Weiterverarbeitung dieser Rohstoffe zu Halb- oder Fertigpro-
dukten. Neben der Dokumentation der primédren Abbau- und Weiterverarbeitungsspuren
riickt in der montanarchéologischen Forschung auch verstarkt das soziale und organisa-
torische Umfeld des Bergbaugeschehens in den Mittelpunkt des Interesses. Daher gehort
die Erforschung einer Befestigungsanlage, die inmitten eines Bergbauareals errichtet wur-
de, ebenfalls in das Forschungsfeld der Montanarchéologie. Die Ausgrabungen im Bereich
der Birchiburg wurden aus diesem Grund in der fiinften Stufe des Forschungsvorhabens
. Montanarchiologie im Siidschwarzwald” unter dem Uberbegriff ., Bergbau und Herrschaft” eta-
bliert (vergl. Kap. 2.3). Damit unterscheidet sich die moderne Montanarchdologie deutlich
von den Ansétzen der traditionellen Bergbauforschung, die sich meist nur fiir die Erzlager-
statte an sich interessierte. Im Mittelpunkt der dlteren Forschung stand oft die Prospektion
eines Altbergbaugebietes, wobei das Interesse meist nur auf die untertdagigen Aufschliisse
gerichtet war und héufig von der Frage begleitet wurde, ob ein profitabler Bergbauver-

1  WEIsGERBER 1989, 190.
2 Zu dieser Art von Bergbauforschung im Bereich des Birkenberges vergl. Kap. 3.2.1.
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such gestartet werden konnte.” Montanarchaologische Forschung ist dariiber hinaus von
reiner Bergbauarchdologie zu unterscheiden, bei der ausschlieilich die alten Stollen und
Schiéchte erforscht wurden. Weiterfithrende Fragestellungen, die die Befunde tiber Tage
miteinbezogen, wurden mit der Bergbauarchéologie nicht verfolgt. Allerdings ist eine klare
Unterscheidung zwischen Montan- und Bergbauarchaologie haufig schwierig. Montanar-
chdologie versteht sich selbst als eine Wissenschaftsdisziplin, die eine umfassende Erfor-
schung der historischen Dimension des alten Bergbaus in all ihren Facetten anstrebt. Walter
Janssen umschrieb deren Bedeutung im Bezug auf die Erforschung der mittelalterlichen
Wirtschaftsgeschichte Mitteleuropas wie folgt: , Indem sich die Archiologie des Mittelalters der
Erkundung von mittelalterlich genutzten Lagerstitten und Abbaugebieten zuwandte, trug sie wich-
tige Elemente zur Kenntnis des Wirtschaftslebens des Mittelalters bei, die mit den herkommlichen
geschriebenen Quellen kaum hitten erkannt werden konnen.” In der hier benutzten Formulie-
rung , Indem sich die Archiologie des Mittelalters der Erkundung von mittelalterlich genutzten
Lagerstitten und Abbaugebieten zuwandte” zeigt sich eine weitere Besonderheit der Mon-
tanarchdologie als Wissenschaftsdisziplin: Meist werden ihre Forschungsergebnisse als
Teil desjenigen archaologischen Fachbereichs aufgefasst, der sich mit der entsprechenden
Zeitepoche beschaftigt und nicht als eigenstandiges Forschungsergebnis verstanden, das
unter der Anwendung spezifischer montanarchaologischer Forschungsmethoden erreicht
werden konnte. Eine der wesentlichen Besonderheiten der montanarchaologischen Diszi-
plin besteht darin, dass sie sich von Beginn an, als stets interdisziplinédr arbeitende Wis-
senschaftsrichtung versteht. Die Komplexitdt der zu untersuchenden Hinterlassenschaften
von Bergbau und Verhiittung bedingt, dass nur im wechselseitigen Zusammenspiel von
unterschiedlichen Wissenschaftsdisziplinen ein umfassender Erkenntnisgewinn aus den
Funden und Befunden zu ziehen ist.* Nur im facheriibergreifenden Zusammenwirken von
Geisteswissenschaften mit naturwissenschaftlichen Disziplinen ist ein erfolgreiches monta-
narchdologisches Arbeiten {iberhaupt erst moglich. Eine in ihrer Bedeutung fiir die Etablie-
rung der Montanarchéologie als Wissenschaftsdisziplin in Deutschland gar nicht hoch ge-
nug einzuschétzende Rolle spielte das von der Volkswagen-Stiftung 1987 ins Leben gerufe-
ne Schwerpunktprogramm , Archiometallurgie”®. Vorlaufer des Programms war der bereits
1971 gegriindete Forschungsschwerpunkt , Archiometrie”, in welchem beispielsweise nach
zerstorungsfreien Untersuchungsmethoden zur Herkunftsanalyse von Erzen und Metallen
gesucht worden war.® Mit der finanziellen Unterstiitzung durch die Stiftung konnten zahl-
reiche archdometallurgische und montanarchéologische Projekte durchgefiihrt werden, die
einen enormen Wissenszuwachs einbrachten. Nach Ende der Forderung wird die mon-
tanarchdologische Forschung heute schwerpunktmafiig von einigen wenigen etablierten
Forschungsstellen weiter betrieben. Das einzige dauerhaft eingerichtete montanarchdolo-
gisch arbeitende Forschungsinstitut in Deutschland ist an das Deutsche Bergbau Museum
in Bochum angegliedert. Der dortige , Forschungsschwerpunkt A: Geschichte und Technik des
Montanwesens” widmet sich der montanarchéologischen Forschung in ganz Mitteleuropa

3 JansseN 1995, 75 f.

4  Eine Zusammenstellung der hierbei zum Einsatz kommenden Methoden und Disziplinen findet
sich bei WEIsGERBER 2002, 182 §3. Zur Interdisziplinaritdt bei den Forschungen im Elsass vergl.
Fruck 1992, 425.

5 Die Volkswagen-Stiftung firmierte 1987 noch unter dem Namen Stiftung Volkswagenwerk.

6  Fiir beide Schwerpunktprogramme zusammen stellte die Volkswagenstiftung rund 40 Mio. Euro
zur Verfligung. Die Angaben wurden einer Pressemitteilung der Abtl. Presse- und Offentlich-
keitsarbeit der Volkswagenstiftung vom 07.03.2006 entnommen, die anldsslich der Eroffnung des
Curt-Engelhorn-Zentrums fiir Archdometrie in Mannheim herausgegeben wurde.
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und im Orient. Das Institut verdffentlicht seine Forschungen sowohl in verschiedenen Mo-
nografienreihen, als auch in der vierteljahrlich erscheinenden Zeitschrift , Der Anschnitt”.
Fiir die montanarchéologische Erforschung des Harzes wurde auf regionaler Ebene 1992
(bzw. 1998) die , Arbeitsstelle Montanarchiologie” in Goslar eingerichtet. Angegliedert an den
Stiitzpunkt der Archédologischen Denkmalpflege Niedersachsens widmet sich die Arbeits-
stelle der Erforschung des montanen Erbes der Harzregion. Im Jahr 2006 wurde das Curt-
Engelhorn-Zentrum fiir Archdometrie in Mannheim eroffnet, das aus dem naturwissen-
schaftlichen Arbeitsbereich der montanarchdologischen Forschung hervorgegangen ist.
Im Rahmen von Einzelprojekten finden noch weiterhin montanarchéologische Forschungs-
projekte statt. Als Beispiel sei hierzu auf die in Kooperation des Landesamtes fiir Archao-
logie in Sachsen mit dem Lehrstuhl fiir Archdologie des Mittelalters und der Neuzeit der
Otto-Friedrichs-Universitdt Bamberg in den Jahren 2004-2007 in der Bergstadt Franken-
berg/Sachsenburg durchgefiihrten Untersuchungen verwiesen.® Im benachbarten Europa-
ischen Ausland wurde an der Leopold-Franzens-Universitat Innsbruck im Jahr 2006 der
montanarchdologische Spezialforschungsbereich , The History of Mining Activities in the
Tyrol: Impact on Environment and Human Societies” ins Leben gerufen, in welchem sich
zahlreiche Wissenschaftsdisziplinen der Erforschung Montangeschichte Tirols, aber vor
allem auch der Erforschung der Einfliisse des historischen Bergbaus auf Umwelt und
Gesellschaft widmen.’

2.2 Bergbauforschung und Montanarchiologie im Siidschwarzwald

Der tiiber mehrere Jahrhunderte andauernde intensive Erzbergbau hinterliefs an zahlrei-
chen Hangen des Siidschwarzwaldes deutliche Spuren, die bereits frith das Interesse der
nachfolgenden Generationen auf sich zogen. Wahrend die ebenfalls vorhandenen vormit-
telalterlichen Bergbauspuren meist nur mit gezielten Nachforschungen im Geldnde zu lo-
kalisieren sind, hinterlief§ vor allem der im hohen und spaten Mittelalter und nochmals im
15./16. Jhdt. im Schwarzwald umgehende Silbererzbergbau deutlich sichtbare Veranderun-
gen in der natiirlichen Oberfliche der Bergbaureviere. Trichterformige Pingen verweisen
auf verschiittete Mundlocher von Schiachten und Stollen, wahrend die dem Verlauf der
Erzadern folgenden groflen Verhaue teilweise noch nach Jahrhunderten offen zuganglich
sind (Beilage-CD-ROM: Abb. 2).

Entlang der Wasserldufe etlicher Schwarzwaldbéche belegen Schlackenkonzentrationen
die Standorte sog. Silberhofe, wo mit Hilfe der Wasserkraft die geférderten Roherze wei-
terverarbeitet wurden. Diese Hinterlassenschaften des Altbergbaus wurden von den nach-
folgenden Bergleuten haufig gezielt aufgesucht und prospektiert, womit sich die Hoffnung
verband, dass man in deren Nahe noch Erzvorrate auffinden konne, die mit den fritheren
Abbaumethoden und -techniken nicht lohnend abgebaut oder verhiittet werden konnten."

7 Vergl. hierzu Haurrmann 2007, 115 ff.

Krarr/Horemann 2008, 32 f.

9  Eine kurze Projektvorstellung findet sich anlédsslich der Etablierung des SFB im ,, Unimagazin der
Leopold-Franzens-Universitat Innsbruck” 8/2006, 4 f.

10 WERNER/KALTWASSER 1994, 261 & Abb. 12. So fanden bspw. unter der Leitung des damaligen
Landesgeologen Dr. Teike zahlreiche Aufwéltigungen statt, so auch 1938 im historischen Gru-
bengebédude des ,,Schlossberg-Geggentrum-Gangzug (Gde. Freiamt).

o]



8 2. MONTANARCHAOLOGIE IM SUDSCHWARZWALD

Aufierdem verband sich mit den damaligen Vorstellungen um die Entstehung der Erzla-
gerstdtten auch die aus dem Umfeld des frithneuzeitlichen Alchemistentums stammende
Vorstellung, dass Metallerze aus dem neben der eigentlichen Erzader anstehenden tauben
Felsgestein nachwachsen und sich teilweise auch noch veredeln wiirden, wenn diese nur
eine langere Zeit in Ruhe gelassen wiirden."

Die beiden éltesten Berichte, die konkrete Aufzeichnungen zu alten Bergbauspuren im
Schwarzwald enthalten, wurden von zwei fiir das Bergamt tatigen Beamten zusammenge-
stellt, die im Auftrag der Regierung kurz nacheinander die Situation der damals zu Vor-
derosterreich gehorenden Lagerstétten begutachteten. Wahrend Freiherr von Vernier 1781
einen Bericht {iber seine Untersuchung des gesamten Bergwesens in Vorderdsterreich vor-
legte'?, widmet sich der 1786 vom Bergrichter Herrmann Joseph von Carato vorgelegte
Bericht explizit der Frage, wie man den Bergbau im Gebiet des Siidschwarzwaldes, den
sogenannten Vorlanden, wieder neu beleben konnte.” Hierzu besuchte er nicht nur die
zu dieser Zeit in Abbau befindlichen Gruben, sondern beschrieb auch die ,,von den Alten
aufgelassenen Bergwerke”. Anhand seiner Eindriicke von alten Grubengebauden versuchte
er einzuschétzen, mit welchem Aufwand man die Bergwerke wieder in Abbau bringen
konnte."* Zur Prospektion wéltigte man ab dem 18. Jhd. gezielt alte Stollen und Strecken
auf, um die Lagerstdtten in ihrer Erstreckung und direkt vor Ort begutachten zu kénnen.
Auch am Birkenberg fanden mehrere derartige Kampagnen statt, bei denen die Lagerstatte
im Hinblick auf ihre Wirtschaftlichkeit bei einer eventuellen Wiederaufnahme des Berg-
baus untersucht wurde (vergl. Kap. 3.2.1). Mitte des 19. Jahrhunderts, als man mit einer
systematischen geologischen Landesaufnahme begann, riickten die Altbergbaugebiete
nicht nur im Siidschwarzwald in den Mittelpunkt des wissenschaftlichen Interesses. Die
Zielsetzung der damaligen Untersuchungen war die Erstellung einer moglichst vollstan-
digen geologischen Kartierung." Die alten Bergwerksareale boten durch ihre Aufschliis-
se hierfiir ideale Arbeitsbedingungen. Teilweise erlangte man durch die vorhandenen
Stollen Zugang zu unterirdisch erschlossenen Gesteinsaufschliissen. Das vor den Mund-
l6chern lagernde Haldenmaterial bot ebenfalls einen guten Querschnitt der unter Tage
vorkommenden Gesteine und Minerale. Diese ersten wissenschaftlichen Untersuchungen
der Hinterlassenschaften des Altbergbaus im Siidschwarzwald erfolgten im Facherkanon
der Geologie im Fachbereich Lagerstattenkunde. Die wissenschaftliche Erforschung und
Bearbeitung der Altbergbaugebiete erfolgte nach geologischen Kriterien und orientierte
sich dabei an den Interessen des gewerblichen Bergbaus. Historische Aussagen zum Berg-
bau in den Revieren blieben meist auf das Notigste beschrankt. Mit ihren bei der Gelan-
dearbeit meist akribisch angefertigten Kartierungen und Beschreibungen der historischen
Bergbauspuren schufen die geologischen Feldforscher aber zugleich eine wichtige Arbeits-
grundlage fiir die nachfolgende historisch-archdologisch orientierte Bergbauforschung. In
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts setzte in der geologisch- lagerstadttenkundlichen
Forschung zunichst eine rege Theoriediskussion ein, deren Darstellung den Rahmen

11 ScutTT 2000, 98.

12 VErnNIER 1781.

13 Carato 1786.

14 In der Einleitung zu seinem Bericht verweist Carato auch auf die Bergwerke, die seit seinem
Amtsantritt als Bergrichter in Freiburg durch seine Bemithungen wieder in Abbau genommen
wurden.

15 StEiINMANN/GRAEFF 1890, 0.S. [Vorwort].
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der vorliegenden montanarchdologischen Arbeit sprengen wiirde. Einen Einstieg in die
Geschichte dieser Forschungsphase und einen Uberblick zu den dabei vertretenen For-
schungsmeinungen legte Wolfhard Wimmenauer am Beispiel der Lagerstédtten des Mitt-
leren Schwarzwaldes vor.' Eine neue Ara der geologischen Lagerstittenkunde im Siid-
schwarzwald begann im Jahr 1926 mit der Berufung des Geologen und ausgewiesenen
Lagerstéattenkundlers Prof. Dr. Hans Schneiderh6hn zum Leiter des Mineralogischen In-
stituts der Albert-Ludwigs Universitit in Freiburg. Prof. Schneiderh6hn betrachtete nach
seinen eigenen Worten die Erkundung der bis dahin nur hochst unzureichend erforsch-
ten Mineralgdnge und deren ,systematische mineralogische, mikroskopische und chemische
Untersuchung” als eine der Hauptaufgaben fiir die Forschung an dem ihm unterstell-
ten Institut.”” In den folgenden Jahrzehnten fand daher folgerichtig eine systematische
Neubearbeitung der geologischen Kenntnisse zum Schwarzwalder Grundgebirge statt.'®
Im Rahmen verschiedener wissenschaftlicher Abschlussarbeiten am Geologischen Insti-
tut wurden hierbei die wichtigsten Erz fithrenden Gebiete des mittleren und siidlichen
Schwarzwaldes neu bearbeitet.” So legte Dieter Hoenes 1937 seine Dissertation {iber die
. Gesteine und Erzlagerstitten im Schwarzwidlder Grundgebirge zwischen Schauinsland, Un-
termiinstertal und Belchen” vor.*® Im gleichen Jahr reichte Friedrich Leutwein eine geo-
logische Neubearbeitung des Gebiets zwischen Untermiinstertal und Badenweiler als
Dissertation ein.”! In diese Reihe geologischer Neubearbeitungen gehort auch die 1943
von Gustav Fischer eingereichte Dissertation, der darin die Gesteine und Erzgéange rund
um St. Ulrich und vorrangig am Birkenberg untersuchte.” Nach Ende des 2. Weltkrieges
konnte die Reihe der geologischen Neubearbeitungen des Schwarzwaldgrundgebirges
und der dortigen Erzgange bereits 1948 mit der Arbeit Horst Schiirenbergers fortgefiihrt
werden.” 1949 folgte die Dissertation Wolfhard Wimmenauers* und drei Jahre darauf
die Arbeit von Rudolf Metz.* 1957 wurde schliefdlich in der Monographienreihe zu den
Deutschen Blei-Zink-Erzlagerstatten der Band zum Schwarzwald vorgelegt.* Die Mitar-
beiter zu diesem Buch kamen alle aus dem Schiilerkreis Schneiderhthns und das Werk
folgte der von ihm entwickelten Lagerstattensystematik.

Fiir die nachfolgende montanarchaologische Forschung im Siidschwarzwald wurde
dieses Werk spéter zu einer wichtigen Hilfe, da hierin auch die genaue Lage der bei
den zahlreichen Feldbegehungen kartierten Bergbauspuren in Form von Gaufs-Kriiger-
Koordinaten veréffentlicht wurden.

16 WimMmENAUER 1995, 211 ff. Die Bezeichnung , Mittlerer Schwarzwald” wird hier nach der Definiti-
on der Geologisch-petrografischen Forschung verwendet (vergl. Kap. 3.1). Das so umschriebene
Gebiet umfasst auch Teile des nach der geografischen Raumordnung als Siidschwarzwaldes be-
zeichneten Gebietes.

17 ScHNEIDERHOHN 1929, 165.

18 Cissarz 1957, 7.

19 Eine Auflistung der wichtigsten Arbeiten findet sich im von Friedrich Buschendorf verfassten
Vorwort zu MeTz/RicHTER/SCHURENBERG 1957, 9f.

20 Hoenes 1937.

21 LeurweiN 1937.

22  FiscHER 1943.

23 SCHURENBERGER 1948.

24 WIMMENAUER 1949.

25 Mgtz 1952.

26 MEgTz/RICHTER/SCHURENBERG 1957.
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Abb. 2: Auf Grundlage lagerstattenkundlicher Kartierungen erstellte Darstellung
der wichtigsten bereits im Mittelalter abgebauten Blei-/Silbererzgéange im Siidschwarzwald.

Grundlegend fiir die historische Bergbauforschung wurde der darin enthaltene Beitrag
von Rudolf Metz tiber , Die Geschichte des Blei-Silber-Zink Erzbergbaus im Schwarzwald.””
In den folgenden Jahren verdffentlichte Metz noch zahlreiche Aufsdtze und Monografien,
die sich stets der Mineralogie und der Bergbaugeschichte widmeten. Seine Arbeiten fanden
im standig zunehmenden Kreis des an historischem Bergbau im Schwarzwald interessier-
ten Publikums eine treue Leserschaft. Vor allem fiir die Sammler von Schwarzwaldminera-
lien waren diese Abhandlungen wahre Fundgruben, denn auch sie waren auf die prazisen
Ortsangaben der Aufschliisse angewiesen.” Die Suche nach Mineralien, die zunéachst tiber

27  MEgT1z/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 208-256.
28 Mgtz 1977 und MeTz 1980.
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Tage im Bereich der Abraumhalden begonnen hatte, wurde bald auf die unter Tage liegen-
den Stollen und Abbaue ausgeweitet. Damit begann im Schwarzwald eine Periode der un-
kontrollierten Aufwiéltigungen, bei der die ergiebigen Mineralienfundplatze immer wieder
aufgesucht und ausgeraumt wurden.

Neben den Mineralien wurde von den Sammlern teilweise aber auch gezielt nach berg-
mannischen Hinterlassenschaften gesucht. Die Sammeltatigkeit blieb dabei nicht auf die
Bergwerke des Schwarzwaldes begrenzt, sondern wurde {iber die franzdsische Grenze hin-
weg in den Silbergruben des Elsass und in den Vogesen fortgesetzt.”” Dieser , oberrheinische
Bergbautourismus” fand in beide Richtungen statt und auch im Schwarzwald konnte man
die franzdsischen Sammler {iber und unter Tage antreffen. Das Ausmaf3 der Zerstdrung,
das auf beiden Seiten der Grenze in dieser Zeit angerichtet wurde, lasst sich nur erahnen.*
Aus dem Kreis dieser Mineraliensammler und Bergbauinteressierten rekrutierten sich an
verschiedenen Stellen des Schwarzwaldes feste Arbeitsgruppen und Vereine, die sich eh-
renamtlich um die Aufwaltigung eines bestimmten Bergwerkes kiitmmerten.

So wurde als erstes Besucherbergwerk 1970 die Grube Teufelsgrund (Gde. Miinster-
tal) erdffnet, nachdem die Gemeindeverwaltung selbst ab dem Jahr 1968 die touristische
Erschliefung der Grube durchfiihrte.’! In der Grube Finstergrund (Gde. Wieden) endete
Anfang der 70 iger Jahre der gewerbliche Bergbau.*” Bereits drei Jahre spéter griinde-
ten ehemalige Bergleute der Grube einen Verein, der in ehrenamtlicher Arbeit einen Teil
der stillgelegten Grube als Museumsbergwerk ausbaute. Die Eroffnung des Besucher-
betriebs fand im Jahr 1982 statt.** Seit dem Jahr 1976 wird das Bergwerk auf dem Gipfel
des Schauinslandes im Rahmen einer Privatinitiative von der , Forschergruppe Steiber”
erkundet. Seit 1997 ist ein Teil des erforschten Grubengebaudes fiir den Besucherbetrieb
geoffnet.* Besonders beeindruckend sind die groflen unter Tage erhaltenen Abbauhohl-
raume, die der moderne Flussspatbergbau hier hinterlassen hat. Seit 1987 arbeitet die
Gruppe , Buddel & Bruch” an der Aufwiltigung des historischen Grubengebaudes der
Carolinengrube im Eberbachtal (Gde. Sexau). Im Jahr 1985 begannen die Arbeiten in der
Grube Erich im benachbarten Suggental, wo seit 1987 Fithrungen angeboten werden.*
Eine wichtige Zeitmarke fiir die Etablierung einer montanarchdologischen Forschung an
der Albert-Ludwigs-Universitit in Freiburg stellt die zuvor im Jahr 1982 erfolgte Erdffnung
des Landesbergbaumuseums in Sulzburg dar. 1983 wurde die 1. , Ettlinger Tagung” zur
mitteleuropdischen Montanwirtschaft durchgefiihrt. Im Wintersemester 1984/85 bildete
sich unter Leitung von Herrn Prof. Steuer am Institut fiir Ur- und Friihgeschichte der
Universitét Freiburg die Arbeitsgemeinschaft , Friihmittelalterlicher Bergbau”.** Die Grup-
pe setzte sich aus Studenten unterschiedlicher Semester zusammen, die das Interesse
an einer fundierten historischen Bergbauforschung zusammenfiihrte. Bereits nach den

29 Ein Uberblick zur jiingeren montanarchzologischen Forschungsgeschichte in den Bergbau-revie-
ren des Elsass und den Vogesen findet sich bei FLuck 1992, 417 ff. & Fruck 2000.

30 Auf beiden Seiten des Rheins wurde diesen Auswiichsen erst durch die Unterschutzstellung der
alten Bergwerke als schiitzenswertes Kulturgut zumindest etwas Einhalt geboten. Eine Uber-
wachung der zahllosen Stollenmundldcher, die heute meist im schwerzuganglichen Waldgebiet
liegen, ist nicht moglich. Als ein Bsp. vergl. JENisci/GassMANN/LEIBER 1993.

31 WEeRNER/DENNERT 2004, 260.

32 Die letzte Schicht wurde 1972 verfahren.

33 WERNER/DENNERT 2004, 273.

34 WERNER/DENNERT 2004, 246.

35 WERNER/DENNERT 2004, 232. Eine Zusammenfassung findet sich bei Hutn 2002, 21 ff.

36 Kartwasser 1988, 3.
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ersten Literaturrecherchen der Arbeitsgemeinschaft und bei anschlieflenden Versuchen,
das dort Geschriebene zu tiberpriifen, zeigte sich, dass bis dahin keinerlei systemati-
sche montanhistorische Forschung stattgefunden hatte und sich die meisten Angaben
einer wissenschaftlichen Uberpriifung entzogen. Aus dieser Erkenntnis heraus erwuchs
der Wunsch nach einem montanarchdologischen Forschungsprojekt, in dessen Rahmen
diese dringenden Desiderate der historischen Bergbauforschung im Schwarzwald ange-
gangen werden konnten. Aus dem Bemiihen um die Etablierung einer interdisziplinar
arbeitenden Bergbauforschung an der Universitat Freiburg entstand schliefSlich 1987 das
, Forschungsvorhaben Montanarchdiologie im Stidschwarzwald” (vergl. Kap. 2.3).

2.3 Das Forschungsvorhaben ,, Montanarchdologie im Siidschwarzwald”

Im Schwarzwald beginnt mit der Etablierung des , Forschungsvorhabens Montanarchiologie
im Siidschwarzwald” im Jahr 1987 in der Forschungsgeschichte zum alten Schwarzwiélder
Bergbau eine neue Ara. Neu war dabei vor allem, dass dieses Forschungsvorhaben bereits
in seiner Begriindung multidisziplinar angelegt war und in seinem Verlauf von einer stan-
digen, ergebnisorientierten Interdisziplinaritat getragen wurde (Beilage-CD-ROM: Abb. 3).
Zudem war das Vorhaben in den Forschungsverbund , Archiologie und Geschichte des ersten
Jahrtausends in Siidwestdeutschland” integriert, der 1985 als Zusammenschluss verschiede-
ner universitdrer Forschungsinstitutionen zur Starkung der interdisziplindren Arbeit be-
grilndet worden war.”” In die Reihe der gemeinsam zu erforschenden Schwerpunktthe-
men des Verbundes war auch die frithe Geschichte der Metallgewinnung im Schwarzwald
aufgenommen worden.* Die erste Stufe des Forschungsvorhabens, das in den Jahren
1987-1990 vor allem der Quellenerschlieffung und der Prospektion gewidmet war, wur-
de vom Institut fiir Ur- und Friihgeschichte der Universitat Freiburg in Zusammenar-
beit , mit dem Geologischen Landesamt und dem Landesbergamt Baden-Wiirttemberg sowie dem
Forschungsinstitut fiir Edelmetalle und Metallchemie in Schwibisch-Gmiind ¥ durchgefiihrt.
Finanziert wurde das Projekt durch die Volkswagen-Stiftung, die im gleichen Jahr ihren
Forschungsschwerpunkt , Archiometallurgie” begriindet hat und das montanarchdologi-
sche Forschungsvorhaben in den Kanon der darin geférderten Projekte aufnahm (ver-
gl. Kap. 2.1)*. Als Forschungsfrage war fiir diese erste Stufe des Forschungsvorhabens
definiert worden, , ... den Nachweis von Erzgewinnung, vor allem von Blei und Silber, im
Mittelalter zu erbringen. Dabei sollen der Beginn der Bergbautitigkeit in karolingischer oder erst
ottonischer Zeit niher erfafst, die Gewinnungsmethoden erkannt und die Verarbeitungsverfahren
ebenso als Aufgabe gesehen werden wie die Erschlieffung der Siedlungen sowie Aufbereitungs-
und Verhiittungsanlagen der Bergleute aufSerhalb des Berges“*!. Im Verlauf des Projektes wur-

37 Vergl. NUBER/SCHMID/STEUER ET AL. 1990, 7 & BraTHER/GEUENICH/HEISING ET AL. 2010, 108 ff.

38 Steuer/Goldenberg/Zimmermann 1988, 328; & Steuer 1990 b, 25; & STEUER 1993 a, 11 ff. & GoL-
DENBERG 1996, 7.

39 SteUER 1990 a, 387.

40 Bewilligung unter Az.: 1/62 706 vom 09.03.1987.
Der Name , Stiftung Volkswagenwerk” wurde 1989 dem allgemeinen Sprachgebrauch angepasst
und in ,Volkswagen-Stiftung” umbenannt. Als offizielle Schreibweise des Stiftungsnamens ist
seit dem Jahr 2000 die Form ,VolkswagenStiftung” [!] vorgesehen. Vergl. NicoLaysex 2002, 1.

41 Struer 1990 a, 387.
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de der zu erforschende Zeitraum bis in die Urgeschichtliche Zeit hinein ausgeweitet, da
man wihrend der ersten Prospektionsphase durch die Mitteilung des Entdeckers auf die
Uberreste des neolithischen Hamatitabbaus bei Rammelsbach aufmerksam geworden
war und diesen, wegen seiner auflergewohnlichen kulturgeschichtlichen Bedeutung,
mit in das montanarchdologische Gesamtprojekt einbezog.*> Weitere Forschungsschwer-
punkte wurden durch Grabungen und Surveys in Siiflenbrunn, St. Ulrich (Beilage-CD-
ROM: Abb. 4), Sulzburg und Prinzbach gesetzt.** Parallel zu den montanarchédologischen
Forschungen des Instituts fiir Ur- und Friithgeschichte wurden vom Institut fiir Physische
Geographie der Albert-Ludwigs-Universitat (Prof. Mackel) im Mdhlintal, im Sulzbach-
tal und im Miinstertal entlang des Neumagens Geomorphodynamische Untersuchun-
gen durchgefiihrt. In diesem Projekt galt es, einen eventuellen anthropogenen Einfluss
auf die in den Schwemmfachern zuvor beobachteten, “mehrere[n] Phasen von Erosion und
Akkumulation [...], die zweimal durch Bodenbildungsphasen [...] unterbrochen worden sind”
zu erforschen.* Durch zwei Radiokarbondatierungen konnte eine der Akkumulations-
phasen in die Romerzeit und eine in das spate Mittelalter datiert werden, was zu der
Hypothese fiihrte, dass die an den Oberldufen der Fliisse stattfindende Erosion, die in
den Schwemmfachern wiederum zur Akkumulation fiithrte, durch die Abholzung der
Walder zur Deckung des Holzbedarfs eines fiir diese Zeiten postulierten Blei/Silberberg-
baus stiinden. Nach Abschluss der ersten Stufe wurden an verschiedenen Stellen Zwi-
schenberichte veroffentlicht, in denen das bisher Erreichte und auch die weitere Planung
vorgestellt wurden.*

In der zweiten Stufe des Forschungsvorhabens , Montanarchiologie im Siidschwarz-
wald” wurden von 1990-1993 eine Reihe naturwissenschaftlicher Untersuchungen zur
Erzaufbereitung und dem metallurgischen Schmelzprozess durchgefiihrt. Im Rahmen
des ebenfalls von der Volkswagen-Stiftung finanzierten Projektes , Archiometallurgische
Untersuchungen an Verhiittungsriickstinden der Siidschwarzwilder Blei-, Silber- und Kupferge-
winnung von der Friihgeschichte bis zur Neuzeit”, das am Institut fiir Mineralogie, Petrolo-
gie und Geochemie der Universitit Freiburg (Prof. Otto) etabliert war, wurden Uberreste
aus dem Bereich der Erzaufbereitung und der Verhiittung untersucht. Wahrend Schla-
cken als Streufunde relativ haufig anzutreffen sind, wurde fiir diese Arbeit stratifizier-
tes Probenmaterial benétigt, das in einer Vielzahl kleiner Suchschnitte geborgen wurde.
Die Bearbeitung des stratigrafisch gewonnenen Probematerials erfolgte im Rahmen ei-
ner Dissertation und wurde 1996 publiziert.* Thematisch wurde der zweiten Stufe des
Forschungsvorhabens auch die Auswertung der Schriftzeugnisse zum mittelalterlichen
Bergbaugeschehen im Breisgau zugeordnet, die am Historischen Seminar der Univer-
sitdt Freiburg, in der Abteilung Landesgeschichte durchgefiihrt wurde.”” Zeitgleich be-
fassten sich zwei weitere naturwissenschaftlich orientierte Forschungsprojekte mit den
Uberresten des mittelalterlichen Bergbaugeschehens: Die direkten Hinterlassenschaften
des Bergbaus, standen im Mittelpunkt einer Dissertation am Geologischen Institut der
Universitat Freiburg, in Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Physische Geographie. Die

42 GOLDENBERG/STEUER/ZIMMERMANN 1989, 194.

43 Vergl. GOLDENBERG/STEUER/ZIMMERMANN 1989, 194 ff. & ZiMmMERMANN 1990, 115 £f.

44 Vergl. ZoLLINGER/MACKEL 1989, 81 ff.

45 STEUER/ZIMMERMANN/GOLDENBERG 1990; & Z1MMERMANN/ GOLDENBERG/ STEUER 1992; & ZIMMER-
MANN 1993 b.

46 GOLDENBERG 1996.

47 Vergl. ZerTLER 1990, 59 ff.
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Arbeit behandelt das bereits seit langerem beobachtete Phdanomen, dass in der stidlichen
Oberrheinebene entlang der Fliisse, die aus den alten Bergbaurevieren in die Ebene flie-
Ben, teilweise extrem erhdhte Schwermetallbelastungen auftreten.”® Ein Teilbereich der
mittelbaren Folgen des Erzbergbaus wurden 1993-1996 am Lehrstuhl fiir Geobotanik
der Universitat Freiburg (Prof. Wilmanns) im Rahmen des Projektes , Zur Holznutzung
durch Bergbau, Verhiittung und Kohlerei und ihrem Einflufs auf die Vegetation im Siidschwarz-
wald von der Friihgeschichte bis zur Neuzeit” untersucht.*

Die dritte Stufe des Forschungsvorhabens stand von 1991-1995 im Zeichen der Sied-
lungsforschung. In verschiedenen grofleren Grabungsprojekten widmete man sich nun
gezielt den archiologischen Uberresten der Besiedlung im Umfeld der alten Bergwerks-
reviere, wobei auch das wirtschaftliche Umfeld und die Umwelt berticksichtigt wurden.

Die Arbeiten wurden hierzu auf das Bergbaurevier von Sulzburg konzentriert, in wel-
chem an verschiedenen Stellen vom Institut fiir Ur- und Frithgeschichte Forschungsgra-
bungen durchgefiihrt wurden.®® Neben den direkten Abbauspuren im Bereich der Erz-
gange konnten auch Teile einer Bergleutesiedlung samt Kirche und Friedhof erforscht
werden, die {iber den Resten eines romischen Badegeb&dudes errichtet worden war.>

In einem unabhangigen Projekt erforschte die Abteilung fiir Provinzialromische Ar-
chéologie der Universitit Freiburg (Prof. Nuber) ab 1991 die Uberreste der Villa urbana
von Heitersheim.” Neben der Kldarung der verschiedenen Bauphasen, die sich bereits vor
der Grabung in den Luftbildern deutlich zu erkennen gaben, lag ein besonderes Augen-
merk des Projektes auf der Frage nach der ehemaligen wirtschaftlichen Funktion dieser
Anlage. Uberlegungen, ob eine Verbindung zwischen der Villenanlage von Heitersheim
zu den romischen Siedlungsresten bei Sulzburg bestanden haben konnte, von denen
wiederum vermutet wird, dass diese mit einem rémischen Blei/Silber-Bergbau in Verbin-
dung gestanden haben, konnten aber letztlich nicht mit Sicherheit beantwortet werden.*

Parallel fiihrte auch das Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg unabhéngige mon-
tanarchdologische Untersuchungen und Projekte durch, die ebenfalls im Rahmen des
Schwerpunktprogramm ,, Archdometallurgie” der Volkswagen-Stiftung gefordert wur-
den. Dabei erforschte man von 1989-1991 ,, Die vor- und friihgeschichtliche Eisenverhiittung
auf der Ostlichen schwibischen Alb (Albbruch und Hirtsfeld)”, und in den Jahren 1993/94 galt
ein weiteres Forschungsvorhaben , Abbau und Verhiittung von Eisenerzen im Vorland der
Mittleren Schwibischen Alb”.** Von 1995-1999 folgte schliefilich ein Projekt tiber die , Kel-
tische Eisenverhiittung in Siidwestdeutschland”, mit dem die Reihe dieser Forschungen
ihren vorldufigen Abschluss fand.* Weitere Grabungen fiihrte das Landesdenkmalamt
Auflenstelle Freiburg von 1995-1997 im Randbereich des ehemaligen Stadtgebiets von
Miinster im Miinstertal durch. Wegen der Ausweisung eines Baugebietes am Rande der
Wiistung musste der bedrohte Bereich im Vorfeld der anstehenden Baumafinahmen in
mehreren Rettungsgrabungen dokumentiert werden. Dabei konnten u. a. Teile der bis

48 FoELLMER 1999 a.

49 LupemMANN/NELLE 2002.

50 Vergl. Rauscukors 2005, 23 ff.

51 Eine Zusammenstellung der bisherigen Forschungsarbeit findet sich bei STEUER 1999 a.

52 KortUM/NUBER 1992, 154 ff.

53 STEUER 1999 b, 40. Zur Datierung des romischen Bergbaus im Sulzbachtal zuletzt RauscukoLs
2005, 37.

54 Bonm 1995.

55 GassMANN 1999, 29 ff.

56 Gassmann 2005.
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dahin unbekannten Stadtbefestigung erfasst werden.” Zahlreiche Tiegel- und Kupellen-
fragmente, die wahrend der Grabungen geborgen werden konnten, stammen vermut-
lich aus einer Probierwerkstatt des 16. Jhdts., die wahrscheinlich im Zusammenhang mit
dem regionalen Bergbau steht. %

In der vierten Stufe des Forschungsvorhabens Montanarchaologie im Siidschwarz-
wald wurde der Forschungsschwerpunkt des Instituts fiir Ur- und Friihgeschichte ab
1996 vom Sulzbachtal an den Birkenberg in das nordlich gelegene Mdhlintal verlagert.
Auf der Suche nach Spuren des vormittelalterlichen Bergbaus wurde 1997 oberhalb von
Bad Sulzburg, siidostlich der am Ortsausgang von Sulzburg gelegenen Hauptgrabung
im Sulzbachtal, zum zweiten Mal im Verlaufe des Forschungsvorhaben, der neolithische
Pigmentbergbau auf Hamatit erfasst.”” Der Forschungsschwerpunkt lag in den Jahren
1996-1998 aber eindeutig am Birkenberg bei Bollschweil-St. Ulrich (vergl. Kap.3.2.2).%
Im Vordergrund stand dabei die Untersuchung eines Ausschnitts am Birkenberg, in
dem kleinraumig sowohl die primére Erzgewinnung unter Tage, als auch eine ehemals
von Bergleuten bewohnte Terrasse erforscht werden konnte. Zudem fanden entlang der
Mohlin gezielt Prospektionen zur Auffindung der Uberreste von Erzaufbereitung und
Verhiittung statt.

Aufierdem wurde in dieser vierten Stufe des Forschungsvorhabens von 1996-1999
im Rahmen eines interdisziplindr angelegten Projektes, das vom Institut fiir Ur- und
Frithgeschichte (Prof. Steuer) gemeinsam mit dem Biologischen Institut II/ Abteilung
Geobotanik (Dr. Ludemann) getragen wurde, , Zur Energie- und Rohstoffversorgung des
friihen Erzbergbaus und der Metallverarbeitung im Siidschwarzwald” geforscht.*' Dieses Pro-
jekt konnte dabei thematisch und inhaltlich an das bereits in der zweiten Stufe des For-
schungsvorhabens von 1993-1996 durchgefiihrte naturwissenschaftliche Projekt , Zur
Holznutzung durch Bergbau, Verhiittung und Kohlerei...” ankniipfen, und die Forschungs-
fragen ergebnisorientiert weiterfithren.®> Die fiinfte und vorerst letzte Stufe des For-
schungsvorhabens Montanarchéologie im Stidschwarzwald widmete sich ab 1998 der
Prasens der Bergherren innerhalb der Reviere durch die Errichtung einer Wehranlage
und mit der Ausiibung der lokalen Bergherrschaft. Im Mittelpunkt standen dabei die
Ausgrabung der Burganlage am Birkenberg und deren zeitliche Einordnung zum um-
liegenden Bergbau. Gefordert wurde die Ausgrabung durch die Deutsche Forschungs-
gemeinschaft unter dem Projekttitel , Burgen und Bergbau. Ausgrabung der Birkenburg im
Montanrevier St. Ulrich-Bollschweil, Kr. Breisgau-Hochschwarzwald”. Die Grabungsergeb-
nisse stehen im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit.

Ein Resiimee der Ergebnisse aus 15 Jahren interdisziplindrer Forschung innerhalb
des Forschungsvorhabens , Montanarchiologie im Siidschwarzwald” wurde 2003 im Rah-
men einer Arbeitstagung in Freiburg gezogen.®® Die Forschungsergebnisse wurden zu
einer der Arbeitsgrundlagen, auf die das bereits 2001 begriindete Graduiertenkolleg
., Gegenwartsbezogene Landschaftsgenese” autbauen konnte.** Der historische Erzbergbau

57 UNTERMANN 1999, 89 f. & Abb. 58.

58 UNTERMANN 2003, 211.

59 GoOLDENBERG/Maas 1999, 23 ff.

60 GoLDENBERG/E1SINGER/MAAs et al. 1998, 202 ff.
61 LupeEmanN/NELLE 2002.

62 Vergl. LubEMANN/NELLE 2002, 28 ff.

63 StrUER 2003, 175 ff.

64 MACKEL/STEUER 2003, 8.
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mit seinen Begleiterscheinungen ist eine wichtige Komponente bei der Beurteilung an-
thropogener Landschaftsverdanderung und musste bei einigen der im Rahmen des Gra-
duiertenkollegs bearbeiteten Themenkomplexe Beriicksichtigung finden. Auch in den
allgemeinen universitaren Lehrpldnen der am Forschungsvorhaben beteiligten Institu-
te lebt die Bergbauforschung im Rahmen von Lehrveranstaltungen weiter. Am Institut
fiir Ur- und Friithgeschichte und Archéologie des Mittelalters wurde im Wintersemester
2006/2007 ein Hauptseminar zur , Archdologie des mittelalterlichen Bergbaus in Zentraleu-
ropa” veranstaltet, das von Prof. Dr. Sebastian Brather gemeinsam mit Dr. Gert Golden-
berg geleitet wurde, der {iber Jahre fiir die Montanarchédologische Forschung am Institut
verantwortlich war. Im darauf folgenden Sommersemester 2007 bot auch die Abteilung
Landesgeschichte des Historischen Seminars der Universitat Freiburg von historischer
Seite aus ein Proseminar zu dem Thema: , Mittelalterlicher Bergbau am Oberrhein - Recht,
Wirtschaft, Gesellschaft (10.-16. Jahrhundert)”, das vom Assistenten des landesgeschichtli-
chen Lehrstuhls, Dr. Heinz Krieg, gemeinsam mit Mark Rauschkolb betreut wurde, wel-
cher im Rahmen einer Abschlussarbeit die montanarchédologischen Grabungsergebnisse
aus Sulzburg bearbeitet.



3. Das Bergbaurevier am Birkenberg

3.1 Der Birkenberg: Lage — Geologie — Naturraum

Der Birkenberg liegt im hinteren Abschnitt des von Nordwest nach Siidost verlaufenden
Mohlintales, wenige hundert Meter Luftlinie unterhalb des ehemaligen Cluniazenserprio-
rats von Bollschweil- St. Ulrich (Abb. 1).° Der Berg ist Teil einer westlich des Schauins-
landmassivs gelegenen Berggruppe, die aus vier Einzelbergen besteht (Beilage-CD-ROM:
Abb. 2). Seit 1987 ist das Zentrum des Birkenberges als Grabungsschutzgebiet ausgewie-
sen und damit unter besonderen Schutz gestellt. Seit 1973 ist der Birkenberg Eigentum
von Bad Krozingen, in deren Besitz der Berg durch die Eingemeindung der vormals
eigenstandigen Gemeinde Schlatt {iberging.®

Das Tal gehort gemafs der von Rudolf Metz erarbeiteten geografisch-naturrdumli-
chen Gliederung des Schwarzwalds zur Region Stidschwarzwald,*” nach der , als Siid-
schwarzwald [...] der Abschnitt vom Hochrhein bis zu der Dreisamlinie (Freiburg—Neustadt)
[...] bezeichnet [wird]”.*® GemafS der in der Geologie und Petrographie gebrauchlichen
Unterteilung des Schwarzwaldes gehort das Gebiet allerdings noch zum Mittleren
Schwarzwald, der ,,...die gesamte, zwischen den Graniten des Nordlichen Schwarzwaldes und
der Paldozoikum-Zone Badenweiler-Lenzkirch liegende Gneis- und Migmatitmasse sowie den
Triberger und den Eisenbacher Granit [umfasst].”** Im Rahmen dieser Arbeit wird die geo-
graphisch- naturrdumlich definierte Einteilung des Schwarzwaldes genutzt, die auch in
der Baden-Wiirttembergischen Landesarchdologie allgemein etabliert ist und dort all-
gemeine Verwendung findet. Die Gemarkung Birkenberg besitzt eine Flache von rund
25,5 ha und ist heute fast vollstandig mit einem fiir die submontanen und montanen Ho-
henlagen™ des Stidschwarzwaldes typischen, von der Weifstanne dominierten Tannen-
Buchen-Mischwald bedeckt.”! Die Berghdnge des Mdhlintales sind mit , wiirmzeitlichen,
periglazialen Solifluktuationsdecken tiberzogen”, die als Ausgangssubstrat der Bodenbildung
diente.” Der aufliegende Waldboden ist mit , Mull- und Moder- Braunerden verschiedenen

65 GK Rechts 3412446, Hoch 5307834.

66 Die offizielle topografische Bezeichnung des Forstreviers lautet seitdem: , Gemeindewald von
Bad Krozingen, Distrikt I ,Birkenberg”.

67 Zur naturrdumlichen Gliederung vergl. MeTz 1959 a. Neben der geologisch definierten Bezeich-
nung findet aber teilweise auch der Begriff Hochschwarzwald Verwendung, wie z.B. in der Be-
zeichnung des Landkreises Breisgau-Hochschwarzwald. Zu der Begriffsproblematik vergl. MeTz
1959 a, 23-26.

68 METZ/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 11.

69 WIMMENAUER 1995, 212.

70 Zur Einteilung der Hohenstufen vergl. LubEMANN/NELLE 2002, 4.

71 Tscuiscaack 1982, 50. Gemafs der Einteilung der Forstlichen Standortkartierung Baden-Wiirt-
tembergs gehort das Gebiet zum , Einzelwuchsbezirk 3/10, Westlicher Schwarzwald” n. LupE-
MANN/NELLE 2002, 4.

72 LupeMaNN/NELLE 2002,6.



18 3. DASBERGBAUREVIER AM BIRKENBERG

Skelettgehalts” bedeckt.”? Das Klima ist im Jahresmittel als mild zu bezeichnen, da die
Klimazone zwischen Vogesen und Schwarzwald haufig unter einem fiir Mitteleuropa
ungewohnlich weit nach Norden reichenden Einfluss subtropischer Klimatypen steht.”
Die durchschnittliche Jahresniederschlagsmenge ist in der , Neumagen-Mohlin Niederung
[aber ] wesentlich geringer, als in den Hohenlagen des Schwarzwaldes”™. Die Mohlin fithrt im
Jahresdurchschnitt 0,5 m?/s Wasser”, wobei der Fluss, bedingt durch sein Pluvio-nivales
Abflussregime, das von den aktuellen Niederschlagsmengen gesteuert wird, nach som-
merlichem Starkregen auch durchaus Hochwasser gefdhrdet ist.””

Der Birkenberg ist auf drei Seiten von tief in das Gebirge eingeschnittenen Talern mit
den jeweils darin verlaufenden Bachen umgeben: Das Aubachtal im Westen und das Griin-
denbachtal im Osten begrenzen die seitlichen Bergflanken, wiahrend der Fufi des Berges im
Norden bis an die Talaue der M&hlin heranreicht. Im Siiden bildet der Berggipfel selbst, der
auf einer Hohe von 699 mNN liegt, die Gemarkungsgrenze des Birkenbergs. Der stidlich
des Gipfels auf 689,5 mNN liegende Bergsattel gehort bereits zu dem dahinter liegenden
Bitterst. Der Birkenberg ist Teil einer fiir das Landschaftsbild des Stidschwarzwaldes ty-
pischen Berggruppe, das durch zahlreiche Téler in Grate, Kimme und Bergriicken unter-
gliedert wird.” Die Gruppe, welche von West nach Ost gesehen aus Schonbuck, Streitban-
nerkopf, Birkenberg und Bitterst besteht, bildet zusammen die Siidflanke des Mdhlintales,
wobei der hochste Berg, der im Zentrum liegende Bitterst, aber nicht unmittelbar bis an
die Mohlin heranreicht, sondern zuvor in den ndrdlich vorgelagerten Birkenberg tibergeht.
Der Gipfel des Bitterst, der eine Hohe von 811 mNN erreicht, liegt rund 4 km &stlich der
sog. Hauptverwerfungszone des Schwarzwaldes. Diese Stérungszone verlduft auf einer
oberflachlichen Hohe von 300-350 mNN von der nordostlich gelegenen ,, Freiburger Bucht”
her kommend entlang des Hexentales weiter nach Stidwesten zur , Staufener Bucht”.”” Der
deutliche Gelandeanstieg Ostlich der Randverwerfung ist ebenfalls eines der markanten
Merkmale fiir das Landschaftsbild des Stidschwarzwaldes. Auch im Hohenverhaltnis der
Erzgange bei St. Ulrich, die 600-700 m tiefer, als die Géange am Schauinsland liegen, kommt
die deutliche Hohenzunahme des Geldndes in Richtung Ost zum Ausdruck.® Die westlich
der Verwerfung liegenden Erhebungen, wie das Schonberg-Batzenbergmassiv oder der Tu-
niberg werden unter der Bezeichnung ,Vorbergzone” zusammengefasst. Ebenso typisch fiir
diesen Naturraum sind zahlreiche Wasserldufe, die das Gebirge durchfliefSen. Zwischen
der Mohlin und dem im Stiden durch das Miinstertal flielenden Neumagen wird der Ge-
birgszug auf einer Lange von 7 km von vier weiteren Bachldufen durchbrochen.®' Diese
Untergliederung der ehemals geschlossenen Schwarzwaldhochflachen durch die sich all-
mahlich in das Gebirge eingrabenden Wasserlaufe, die im Feldberg-Schauinslandgebiet
und im Umfeld des Belchenmassivs sehr deutlich zu beobachten ist, wird als ,, Verfirstung”
bezeichnet. Die bei diesem Erosionsprozess zu beobachtende ,, Reliefenergie” erreicht in dem
Gebiet siidlich des Mohlintales die hochsten fiir den gesamten Schwarzwald zu beobach-

73 n. LubeMaNN/NELLE 2002,6.

74 Dostar/Tuaiem 2003, 96.

75 Dosrar/Tuiem 2003, 97.

76 Ermittelt am Pegel Oberambringen nach DostarL/Tuiem 2003, 98.

77 Vergl. DostaL/Tuaiem 2003, 98f.

78 ScHREINER 1981, 4.

79 Zur Grabentektonik und Morphologie der Freiburger und Staufener Bucht vergl. MeTz 1959 a, 11.

80 WERNER/DENNERT 2004, 75.

81 Von Nord nach Siid sind dies das Leimbachtal, der Ehrenstetter Grund, der Norsinger Grund
und der Ambringer Grund.
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tenden Werte.® Erdgeschichtlich lasst sich der Schwarzwald in ein élteres Grund- und ein
jlingeres Deckgebirge unterteilen: ,, Der Sockel besteht aus algonkischen, hochmetamorphen Ge-
steinen, vorwiegend Gneisen; dazu kommen geringer metamorphe paliozoische Gesteine und kar-
bonische Magmatite. Dieses tiefere Stockwerk wird als Grundgebirge zusammengefafst. Auf einer
alten, oberkarbonischen und permischen Abtragungsfliche wird das Grundgebirge iiberlagert von
Sedimenten und Vulkaniten des Rotliegenden, vom Buntsandstein und den hoheren Schichtgliedern
des Deckgebirges.”%. Im Bereich des hinteren Mohlintales besteht das hier an die Oberfldche
tretende kristalline Grundgebirge iiberwiegend aus Gneisen und Anatexiten. Der Berg ist
s0 ,[...] durch das Gneis- und Anatexitmassiv des Zentralschwarzwilder Gneisgebiets geprigt.”*
Vereinzelt finden sich am Berghang auch eingesprengte Aplitgranitgiange®® und einige
von SSW nach NNE streichende Lamprophyrgange. Im hinteren Abschnitt des Mohlintales
kreuzen zudem mehrere silberhaltige Erzgange den Talgrund, die im Mittelalter ausge-
beutet wurden.® ,Die NW-SE streichende Schar hydrothermaler Ginge [...] gehdrt zur Gruppe
der Quarz-Kies-Fahlerzmineralisationen®. Auf zahlreichen schmalen Hydrothermalgingen kurzer
lateraler Erstreckung treten in einer Gangart aus milchig-weiflem, meist derbem Quarz sowie un-
tergeordnet aus Schwerspat, Eisenspat und Dolomit folgende Erze auf: Antimonfahlerz Tetraedrit,
Pyrit, Bleiglanz, Arsenkies, Zinkblende, Kupferkies, Tennantit und edle Silbererze.”*® Erste geolo-
gische Geldndeaufnahmen fanden in der Umgebung Freiburgs ab 1890 statt.* Wenige Jahre
zuvor wurde noch die Vermutung gedufSert, dass alle mittelalterlichen Silberbergwerke im
Umfeld Freiburgs, auf ein und demselben méchtigen Erzgang gebaut hatten und dieser
eine Gangzug , vom Wiesenthale [ ...] beinahe parallel mit dem Rheinlaufe, am Blauen und Belchen
hin, zundchst durchs Miinsterthal, sodann iiber den Erzkasten oder Schauinsland und Bronnberg,
iiber die Ausliufer des Kandel bei Herdern und Zihringens, iiber die Vorhdhen des Wiilp-, Glotter-,
Sucken- und Elztales, bis hinab zum Reichen- und Briinsbache, im Gneisgebirge [als] ein gro-
fSer silberhaltiger Erzgang ...” verlaufen wiirde. Aber bereits die ersten wissenschaftlichen
Untersuchungen der tatsdchlichen geologischen Verhaltnisse zeigten, dass es sich bei den
Erzlagerstatten um eine Vielzahl unterschiedlicher Mineralgiange handelt, die auch unter-
schiedliche Zusammensetzungen aufweisen. Eine erste Veroffentlichung, die sich speziell
den Erzgangen am Birkenberg widmete, legte Gustav Fischer 1943 im Rahmen seiner Dis-
sertation vor.” Hierbei konnte er auch bereits auf &ltere, eigene und fremde, aber unverof-
fentlichte Vorarbeiten zuriickgreifen, die sich ebenfalls mit dem Ganggebiet um St. Ulrich
beschaftigt hatten.”! 1957 erfolgte die bis heute einzige tibergreifende Bearbeitung der Blei-
Zink Erzgénge im siidlichen Schwarzwald, in die das Revier von St. Ulrich aufgenommen

82 MEeTz 1959 a, 31.

83 Metz 1959 a, 26f.

84 ScHIFER 1999, 85.

85 Siehe Beilage-CD-ROM: Abb. 5 (Kartierung von WERNER/FrRANZKE 2000); ScaIFEr 1999, 85; WER-
NER/DENNERT 2004, 74.

86 Vergl. Geologische Karte von Freiburg i.Br und Umgebung 1:50000.

87 METz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 108 f.

88 WERNER/DENNERT 2004, 74.

89 STEINMANN/GRAEFF 1890, III.

90 FiscHeRr 1943, 72-81. Bereits zwanzig Jahre frither widmete sich Otto Ettwein in seiner Dissertati-
on den Lagerstatten Badens, wobei sein Blick auf die Bauwiirdigkeit und nicht auf die regionalen
geologischen Verhiltnisse gerichtet war. In Kapitel A (Ertwein 1923, 42) beschiftigte er sich auch
dem Bergbau auf Silber-Blei-Kupfer-Zink.

91 Zu den fritheren Bearbeitungen und ihrem jeweiligen Umfang vergl. Fiscuer 1943, 1-5; STEIN-
MANN/GRAEFF 1890; RorumunD 1930; HoeNEs 1937; SCHNEIDERHOHN 1941.
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wurde.”” Die von Horst Schiirenberg im Rahmen dieser Arbeit vorgenommene Einteilung
der Erzgéange im Gebiet von St. Ulrich findet bis heute Anwendung.”® Eine Bearbeitung
der Erzgédnge im nordlich angrenzenden Mittleren Schwarzwald wurde 1986 von Michael
Bliedtner und Manfred Martin vorgelegt.** Eine Neubearbeitung des am Birkenberg auf-
gefundenen Mineralienbestandes wurde 1999 im Rahmen einer Diplomarbeit am Institut
fiir Mineralogie, Petrologie und Geochemie der Universitat Freiburg erarbeitet™, wobei auf
ein 1994 von Christian Schlomann und Helge Steen zusammengestelltes mineralogisches
Fundstellenportrat des Reviers zuriickgegriffen werden konnte.” Bei der Betrachtung der
geologisch-mineralogischen Verhiltnisse verdient auch der Umstand Beachtung, dass sich
das Revier von St. Ulrich wie das vom Schauinsland und verschiedene andere Bergbauge-
biete, aufierhalb des Verbreitungsgebietes von Flussspat befindet.”” Bei der Untersuchung
von Verhiittungsschlacken, die aus dem Mohlintal stammen, wurde ein auffallend hoher
Fluorgehalt feststellt. Dieser deutlich erhohte Messwert lasst sich nur durch eine gezielte
Beimengung von Flussspat als FliefSmittel wahrend des metallurgischen Schmelzprozesses
erklaren. Da der eingesetzte Flussspat aber im Revier selbst nicht ansteht, muss er fiir die
Erzaufbereitung zusétzlich beschafft worden sein.”® Ebenfalls auf den mittelalterlichen Blei/
Silberbergbau und die anschliefiende Aufbereitung und Verhiittung der Roherze zuriickzu-
fithren sind die deutlich erh6hten Schwermetalleintrdage, die in Sediment- und Oberboden-
proben entlang der Mohlin und in den benachbarten Bergbaurevieren festgestellt werden
konnten (Beilage-CD-ROM: Abb. 6). Die Ergebnisse wurden im Rahmen einer Dissertation
am Geologischen Institut der Universitit Freiburg von Ansgar Foellmer vorgelegt.”

Fiir die benachbarte Erzlagerstdtte am Schauinsland wurde 2002 eine umfassende Neu-
bearbeitung der dortigen Geologie, Hydrologie, Mineralogie, Geochemie, Tektonik und
Lagerstéttenentstehung vorgelegt.! Da die Lagerstitte am Schauinsland durch den mo-
dernen Bergbau in einer seigeren Teufe von rund 1 km erschlossen ist, sind die lagerstat-
tenkundlichen Forschungsbedingungen dort ungleich besser als am Birkenberg, bei dem
bisher nur wenige Aufschliisse des Erzlagers zuganglich sind (Beilage-CD-ROM: Abb. 5).
Auch wenn man die am Schauinsland erarbeiteten Erkenntnisse nicht einfach auf die La-
gerstitte am Birkenberg iibertragen kann, so sind die erdgeschichtlichen Tendenzen doch
dieselben, und die Lagerstitten diirften sich in weiten Teilen dhnlich sein.!™

92  MEeTz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 108f. & 116 & 240 ff.

93 METZz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 108f. & 116. Nach Schiirenberg lassen sich im Revier acht
Erzginge (C1-C8) der Gruppe C (= Quarz-Kies-Fahlerzgéange/ Typ Wildsbach) zuordnen. Zwei
weitere Gange (D1 & D2) gehoren zur Gruppe D (= Quarz-Kies-Antimonerzgange/ Typ Miinster-
grund). Zwei Erzgiange (H1 & H2) werden unter der Definition der Gruppe H zusammengefasst
(= Géange ohne ausgepragten Formationscharakter (meist mit Quarz-Schwerspat-Eisenglanz)
vom Typ Tirolergrund. Die angewendete Systematik der Unterscheidung wurde von Hans
Schneiderhohn erarbeitet (ScHNEIDERHOHN 1941).

94 BLIEDTNER/MARTIN 1986.

95 Scurirer 1999, 86 Tab. 1.

96 ScHLOMANN/STEEN 1994, 17-39.

97 MEeT1z/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 37 Abb. 10.

98 GoLDENBERG 1996, 89 und GoLpeNBERG/FROHLICH 2006, 16. Im Rahmen einer unpublizierten Di-
plomarbeit am Mineralogischen Institut in Freiburg wurden von Kirsten Honnef weitere Schla-
ckenanalysen durchgefiihrt (vergl. HonNEF 1998).

99 FoeLLMER 1999 a. Eine Einordnung dieser fiir den Stidschwarzwald vorgelegten Ergebnisse liegt
auch fiir die Hinterlassenschaften des historischen Bergbaus im Ostharz vor (vergl. DoBLER 1999).

100 WERNER/FRANZKE/WIRSING ET AL. 2002.

101 Vergl. hierzu auch WErRNER/DENNERT 2004, 72 ff.
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3.2 Die Forschungsgeschichte am Birkenberg

Der élteste Bericht zu Untersuchungsarbeiten im Revier von St. Ulrich stammt aus dem
Jahr 1778. Fast die gesamte Altforschung ist bis auf wenige Ausnahmen auf die Erfor-
schung der Geologie und der Erzlagerstitte ausgerichtet. Die Spuren des Altbergbaus
dienten bei diesen geologischen Untersuchungen als Wegweiser zu den darunterliegen-
den Erzvorkommen. Die lagerstattenkundlichen Prospektionen am Birkenberg, die mit
Blick auf die Rentabilitdt einer Wiederaufnahme des Bergbaus durchgefiihrt wurden,
gingen daher meist mit der Aufwaltigung eines alten Stollenmundloches einher, durch
das man in den Berg einfahren konnte. Die historischen Grubenbauten werden dabei
zwar als ,Spuren der Alten” in fast jedem Bericht erwédhnt, montanhistorische Fragen
waren bei diesen Untersuchungen aber nicht von Interesse und meist finden sich dazu
nur einige unverbindliche Randnotizen.'” Die historisch/archidologische Forschung be-
schrankte sich in den ersten Jahrhunderten der Forschung fast ausschliefSlich auf die
Bearbeitung archivarischer Quellen. Eine deutliche Zasur setzte erst die Etablierung
des Forschungsvorhabens , Montanarchdologie im Stidschwarzwald” im Jahr 1987, in dem
verschiedene, interdisziplindr ausgerichtete Forschungsansatze in geeigneten Altberg-
baugebieten zusammengefiihrt werden konnten. Auf Grund der guten Befunderhaltung
konzentrierten sich die Projekte, die sich mit dem mittelalterlichen Silberbergbau be-
schaftigten, auf die Reviere von Prinzbach, Sulzburg und auf den Birkenberg.

3.2.1 Die altere Forschungsgeschichte am Birkenberg (bis 1987)

Der élteste Bericht iiber eine im Umfeld des Birkenberges durchgefiihrte Lagerstatten-
untersuchung liegt aus dem Jahr 1778 vor, als im Bereich des oberen Goldengriindle
einige dltere Stollenmundldcher wieder aufgewaltigt wurden.'® Im Mittelpunkt der da-
mals durchgefiihrten Arbeiten stand die Erschlieffung des bereits zuvor bergmannisch
erschlossenen Erzlagers, um den Abbau eventuell wieder aufnehmen zu konnen. Sowohl
die geologischen, als auch die historischen Informationen werden in diesem Bericht nur
am Rande erwdhnt. Genaue Angaben werden allerdings zu den durchzufithrenden Ar-
beiten und iiber die dabei entstehenden Kosten vorgelegt.

In einem aus dem Jahr 1781 stammenden Bericht beschreibt der Vorderdsterreichische
Bergbeamte Vernier erneut die Stollen im Goldengriindle, die aber schon wieder verlas-
sen sind. Er beschreibt nun aber auch die Spuren am gegeniiberliegenden Birkenberg

102 Zur interdisziplindren Verbindung von Geologie und Montanarchéologie iiber das gemeinsa-
me Untersuchungsobjekt Altbergbau vergl. FLuck 1992, 425. Im Zusammenhang mit der Unter-
suchung von Altbergbauspuren zur Prospektion mdoglicher neuer Grubenfelder wurde im Jahr
1866 auch der Begriff ,Bergbauarchédologie” von Bergrat Theodor Haupt erstmals verwendet,
vergl. WEISGERBER 2006, 68.

103 CaraTo 1786, Nr. 10. Der im Goldengriindle aufgewdéltigte Erzgang entspricht dem Gang ,,D 1”
bei METz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 116 und gehort nach dieser Einteilung zur Erzlagerstitte
am Birkenberg. Bei ScHLOMANN/STEEN 1994, 13 findet sich die Bezeichnung , Gang St. Ulrich I1”.
Die dort angegebenen Jahreszahlen zu den Aufwaltigungsarbeiten sind allerdings falsch wieder-
gegeben: Carato legte seinen Bericht 1786 und nicht 1789 vor und die Arbeiten selber fanden 1778
und nicht 1787 statt (Zahlendreher).
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und stellt fest, dass ,,...vor sehr alter zeiten allda gebauet worden sein [muss]”.'* Die erste
Aufarbeitung der urkundlichen Quellen zur Burg am Birkenberg fand in der ersten Half-
te des 19. Jahrhunderts statt. 1828 veroffentlichte Heinrich Schreiber den ersten Band
des Urkundenbuches der Stadt Freiburg, in dem sich auch das Testament des Ritters
Johannes Snewelin gen. der Gresser aus dem Jahr 1347 findet.'® Schreiber beschrankte
sich in dem Urkundenbuch auf die Wiedergabe der jeweiligen Urkundentranskriptio-
nen. Weiterfithrende Hinweise sind in dem Werk nur sparlich zu finden. Daher ist es
auch nicht verwunderlich, dass er keine weiteren Angaben zum Beispiel zur Lage der
. festi ze birchiberg” macht. Einen ersten Lokalisierungsversuch der Burgstelle unternahm
schliellich Joseph Bader, der 1854 einen Urkundentext des Jahres 1329 (August 22) zur
Bergbaugeschichte edierte (vergl. Kap. 5.1).1% 1884/85 fanden auf dem Gipfel des Birken-
berges erste Suchgrabungen statt, mit denen man die verschollene Burganlage lokalisie-
ren wollte. Die Entdeckung der Uberreste erfolgte ein Jahr spéter im Winter 1886/87, als
durch einen Schneebruch Mauerreste aufgedeckt wurden. Der Entdecker der Burg, der
damalige Stadtarchivar Adolf Poinsignon, verdffentlichte im Jahr 1887 zwei Beschrei-
bungen, in denen er iiber die gelungene Lokalisierung der bis dahin unbekannten Burg-
stelle berichtete.'” 1890 edierte Poinsignon eine weitere Urkunde, in deren Kontext der
Birkenberg genannt wird.!® Im gleichen Jahr wurde aus Anlass der in Freiburg stattfin-
denden Jahresversammlung der deutschen geologischen Gesellschaft ein geologischer
Fiihrer zur Umgebung Freiburgs zusammengestellt, in dem sich Angaben zur Geologie
des siidlichen Schwarzwaldes und zu den Erzgangen finden. Das Gebiet von St. Ulrich
wird dabei allerdings pauschal mit den tibrigen Revieren abgehandelt.'”

Ebenfalls im Jahr 1890 wurde im Groflherzogtum Baden ein neues Berggesetz ein-
gefiihrt, das die seit 1797 geltende Badische Bergordnung abloste. Eine der wichtigsten
Neuerungen des Gesetzes bestand in der Herauslosung der natiirlich anstehenden Roh-
stoffe aus dem zivilrechtlichen Bereich des Grundbesitzes und unterstellte diese nun als
,bergfreie Bodenschitze” den Bestimmungen des neuen Berggesetzes.!” Durch diese Re-
form wurde es damit ermoglicht, dass auch auf fremden Grundbesitz Bergbau betrieben
werden konnte. Mit dem Inkrafttreten des Gesetzes zum Jahresbeginn 1891, das in erster
Linie auf eine Neubelebung des Bergbaus abzielte, wurden im Schwarzwald zahlreiche
Mutungen eingereicht. Eine solche Mutung erfolgte 1892 auch im Revier von St. Ulrich
und ging von der am Schauinsland tdtigen Gewerkschaft , Schwarzwilder Erzbergwerke”
aus, die sich damit ihren Zugriff auf mogliche weitere Erzvorrate sichern wollte.”! Das
Bergbauareal wurde hierzu in fiinf neu vermessene Grubenfelder untergliedert, die als
»St. Ulrich I-V” bezeichnet wurden. Nach dieser Einteilung gehort der Westteil des mit-
telalterlichen Bergbauareals am Birkenberg zum Grubenfeld St. Ulrich I und der Ostteil

104 VErNIER 1781, s. v. ,,In der Herrschaft Bolschweil: Sanct Ulrich”.

105 ScHrEIBER 1828 ¢, Nr. CLXXXIX [189], 365-374.

106 Baper 1854, 372 f.

107 PoinsiGNON 1887 a & PoinsigNoN 1887 b.

108 PoinsigNon 1890, Nr.138, 56 f.

109 StEINMANN/GRAEFF 1890, 115 ff.

110 Die Angaben zur Reform des Bergrechts vom 22. Juni 1890 und zu den Folgen wurden entnom-
men bei Steen 2004, 7.

111 In der Folge des neuen Berggesetzes fanden derartige Untersuchungen an vielen Stellen des
Schwarzwaldes statt. So wurde ebenfalls im Jahr 1892 auch iiber dem Carolinen-Gangzug ein
neues Grubenfeld gemutet: vergl. WERNER/KALTWASSER 1994, 262.
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zum Feld St. Ulrich III, in welchem die Burgstelle liegt."> Im Zuge der Mutung fanden
dann 1908 , am Birkenberg, im Griindenwald und im Goldengriindle” Aufwaltigungsarbeiten
statt.””® In den Mutungsakten ist auch die Einschédtzung des grofSherzoglich badischen
Bergmeisters Naumann tiiberliefert, der nach einer Besichtigung des Grubenbezirks bei
St. Ulrich festhielt, dass ihm keines der im Besitz der Gewerkschaft befindlichen Gruben-
felder derart aussichtslos erschiene, wie dasjenige von St. Ulrich.'* Das Gebiet riickte ab
1928, gemeinsam mit den anderen, rund um den Schauinsland liegenden Erzrevieren,
in das Interesse der modernen Mineralogie. Die Forschung ging vom Mineralogischen
Institut der Universitdt Freiburg und vom dort zwei Jahre zuvor zum Direktor beru-
fenen Prof. Hans Schneiderhohn aus. Dieser sah in der Erforschung der Siidschwarz-
walder Erzlagerstatten unter Zuhilfenahme der damals neuen Analysemethoden eine
der anstehenden Hauptaufgaben seines Instituts.!”” In der Folgezeit konnten unter seiner
wissenschaftlichen Betreuung etliche Bergbaureviere im Rahmen von wissenschaftli-
chen Abschlussarbeiten bearbeitet werden."® 1930 erfolgte im Rahmen einer Meldear-
beit zur technischen Hochschule in Berlin eine erste wissenschaftliche Bearbeitung der
Erzlagerstétte bei St. Ulrich, die allerdings nicht verdffentlicht wurde.'”” Im gleichen Jahr
untersuchte man im Griindenwald, der im Osten an den historischen Grubenbezirk des
Birkenberges anschliefit, nochmals die dortigen Lagerstitten.'® Im Mai des Jahres 1934
legte eine ehrenamtlich tatige Gruppe oberhalb der Burgstelle in einer eintdgigen Gra-
bungsaktion, den an der westlichen Bergflanke gelegenen Turmsockel frei (vergl. Kap.
6.2.8.1)."° Eine Woche nach der Freilegung fand eine Begehung des eigentlichen Burga-
reals statt, woriiber sich im Ortsaktenarchiv ein kurzes Begehungsprotokoll befindet.
1943 standen die Gesteine und die Erzgange von St. Ulrich im Mittelpunkt einer von
Hans Schneiderhohn angeregten und betreuten Dissertation, in die auch die bis dato
unveroffentlichte Meldearbeit von 1930 mit einfloss.'® 1951 setzte Friedrich Hefele die
bereits 1940 begonnene und durch die Ereignisse des 2. Weltkrieges unterbrochene Pu-
blikation des neu erarbeiteten Freiburger Urkundenbuches fort. Im ersten Teilband des
zweiten Bandes findet sich in einer Urkunde aus dem Jahr 1291 die Ersterwdahnung des
Birkenberges.”?! 1955 wurden im Revier von St. Ulrich erneut lagerstattenkundliche Pro-
spektionen durchgefiihrt, die Angehorige aus der Belegschaft der Grube Schauinsland
durchfiihrten. Die Arbeiten gingen von der Stolberger Zink AG aus, die seit 1935 das

112 Vergl. ScHLOMANN/STEEN 1994, 5 ,, Muthungs-Situationsriss”. Der erhaltene Aktenbestand zu den
damals durchgefiihrten Arbeiten ist heute aufgeteilt: Ein Teil befindet sich im Archiv der Abt. 5
(Landesbergdirektion) des Landesamtes fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau (vormals Landes-
bergamt) in Freiburg, ein anderer Teil wurde auf dem freien Markt von einem Sammler ange-
kauft und befindet sich heute in dessen Privatbesitz.

113 ScHLOMANN/STEEN 1994, 6.

114 Vergl. WaLENTA 1958, 67 f. und BriLL 1957, 42.

115 ScHNEIDERHOHN 1929, 165.

116 Vergl. Vorwort von Friedrich Buschendorf zu METz/RicHTER/SCHURENBERG 1957, 9.

117 Rotamunp 1930.

118 METZz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 240.

119 Ortsaktenarchiv der Archéologischen Denkmalpflege des Landesdenkmalamtes Baden-Wiirt-
temberg Referat 23 (Abtl. Vor- und Frithgeschichte) und des Referates 26 (Abtl. Mittelalter) Be-
richt vom 13.05.1934.

120 FrscHEr 1943. In dieser Arbeit findet sich mit der dortigen Abb. 11 auch eine Kartierung der Erz-
gange des Reviers von St. Ulrich

121 Herece 1951, Nr. 101, 112 ff.



24 3. DAS BERGBAUREVIER AM BIRKENBERG

dortige Bergwerk iibernommen hatte.'” Der Betrieb der Grube Schauinsland war im
Jahr 1954 wegen fehlender Rentabilitét eingestellt worden und man befand sich 1955 im
Riickbau der Betriebseinrichtungen.'” Nach der miindlichen Auskunft einer Anwohne-
rin geht auf diese Arbeiten auch die Aufwéltigung eines heute noch offenen Erbstollens
zuriick, der etwas oberhalb der Aubachmiihle in die M6hlin miindet. Die Mutung der
Lagerstatte am Birkenberg blieb aber erfolglos und so blieb das mittelalterliche Gruben-
gebdude erhalten.'® 1957 wurden im dritten Band des Urkundenbuches der Stadt Frei-
burg weitere Urkunden zur Burg- und Bergbaugeschichte des Birkenberges vorgelegt.’>
Unter anderem wird hier in einer Urkunde des Jahres 1317 iiber eine im Bann von St.
Ulrich betriebene Schmelzhiitte berichtet (vergl. Kap. 9.3). Mit der Vorlage des dritten
Bandes waren nun alle Urkunden veréffentlicht, die einen Bezug zum Birkenberg haben.

Ebenfalls 1957 erschien die von Rudolf Metz, Max Richter und Horst Schiirenberg
erarbeitete Monografie zu den Blei-Zink-Erzgangen des Schwarzwaldes, in der auch das
Revier von St. Ulrich abgehandelt wird.'® Im darauf folgenden Jahr 1958 veroffentlichte
Kurt Walenta einen weiterfithrenden Aufsatz, der sich nochmals speziell mit den Anti-
mon fithrenden Erzgéngen bei St. Ulrich beschéftigt.'”

1967 veroffentlichte Hermann Nehlsen seine Studie zu der Freiburger Patrizierfamilie
Snewelin. Die Arbeit umfasst insgesamt vier Kapitel, wobei das gesamte dritte Kapitel
der Beteiligung der Patrizierfamilie am mittelalterlichen Silberbergbau gewidmet ist.'*
Dem Birkenberg und der dort gelegenen , Bergwerksburg Birchiberg'” kommt in diesem
Kapitel eine Schliisselstellung zu. Nehlsen fasst an dieser Stelle seiner Arbeit alle zu Burg
und Bergbau am Birkenberg iiberlieferten Fakten zusammen und legt damit den Grund-
stein fiir alle spateren Abhandlungen zu diesem Thema.'

3.2.2 Die jiingere Forschungsgeschichte am Birkenberg (ab 1987)

Wie Eingangs bereits erwahnt setzte mit der Etablierung des Forschungsvorhabens
,, Montanarchiologie im Stidschwarzwald” eine neue Qualitét derselben ein.” In verschiede-
nen Bergbaugebieten des mittleren und siidlichen Schwarzwaldes wurden in dieser Zeit
meist interdisziplindr ausgerichtete Projekte durchgefiihrt, in deren Rahmen sich Wis-
senschaftler unterschiedlicher Fachrichtung zusammenfanden, um Aspekte des mittel-
alterlichen Berg- und Hiittenwesen zu erforschen. Dem Revier von St. Ulrich kam dabei,
bedingt durch die dort vorgefundenen aulergewohnlich guten Erhaltungsbedingungen,
da der nachmittelalterliche Bergbau sich auf Mutungen beschrénkt hatte, eine entschei-
dende Rolle zu. In keinem anderen Revier hat sich ein mittelalterliches Grubengebéaude

122 MEeTZz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 240.

123 Vergl. SteisER 1986, 18 f.

124 Als Vergleich kann hier die Grube Teufelsgrund im Miinstertal herangezogen werden, wo etliche
Teile des alten Grubengebédudes durch das Nachreifien des Berges zerstort wurden.

125 HereLE 1957, Nr.32, 26 & Nr.450, 335 & Nr.490, 368 ff.

126 MEeTz/RicHTER/SCHURENBERG 1957, 108 f. (C 1-C 8).

116 (D 1& D 2), 180 (H 1 &H 2), 240.

127 WaLENTA 1958, 67 ff.

128 NEHLSEN 1967, 91-117.

129 NEHLSEN 1967, 98 ff.

130 So z. B. bei Srorra 1983, 1323 ff.

131 SteUER 1990 a & STEUER 1990 b.
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samt der zugehodrigen Infrastruktur derart gut erhalten. Aufierdem liegen in der Mitte
des Bergbaugebietes die Uberreste einer Burganlage, so dass am Birkenberg auch der
Themenkomplex der lokalen Bergherrschaft und die Ausiibung des Bergregals im er-
haltenen Befund reprasentiert sind. Zudem zeichnet sich das Revier durch seine Kom-
paktheit aus, so dass hier alle Elemente, von der untertidgigen Erzgewinnung bis hin zur
Verhiittung in einem engen, raumlich aufeinander bezogenen Kontext erforscht werden
konnten.

Zu Beginn des Forschungsvorhabens im Jahr 1987 standen zuerst die Sichtung des
regionalen Forschungsstandes und die Schaffung einer verwertbaren Datengrundlage
als vorrangiges Ziel im Vordergrund der Bemiihungen. Dies geschah zum einen durch
die Sammlung von in der Literatur an weit verstreuten Stellen vorliegenden Hinweisen
zum Silidschwarzwailder Bergbaugeschehen. Auflerdem wurden alte Kartenwerke und
Aufzeichnungen konsultiert, um weitere, iiber den Publikationsstand hinausgehende
Quellenhinweise zu erlangen. In den Jahren 1987-1990 ergianzte man die Grundlagen-
arbeit zudem durch gezielte Surveys, bei denen zahlreiche historische Bergbaureviere
des siidlichen und mittleren Schwarzwaldes prospektiert wurden.’*? Am Birkenberg
umfasste das durch Begehungen untersuchte Gebiet rund 15 ha.'*® An besonders vielver-
sprechenden Stellen unternahm man kleinere Sondagen und Testgrabungen. Im Rahmen
dieser Arbeiten wurden 1987 am Birkenberg zwei kleinere Testschnitte angelegt, welche
die Bezeichnungen , St. Ulrich A” und ,,St. Ulrich B” tragen."* Mit diesen Grabungen soll-
te ein erster Eindruck von den lokalen Fund- und Befundbedingungen gewonnen wer-
den. Bei dieser, fiir den Birkenberg ersten modern dokumentierten Ausgrabung, konn-
ten Teile einer am Hang liegenden Erzaufbereitungseinrichtung und die Uberreste einer
Bergschmiede freigelegt werden. Als Besonderheit ist der Fund einer gut erhaltenen
Schmiedezange zu erwahnen, die als Teil der Ausstattung eines hier arbeitenden Berg-
schmieds gedient hatte.® Der Birkenberg wurde, auf Grund seiner ungewdhnlich guten
Erhaltungsbedingungen, vom Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg 1987 gemaf3 § 22
des Baden-Wiirttembergischen Denkmalschutzgesetzes in die Liste der eingetragenen
Grabungsschutzgebiete aufgenommen und damit unter besonderen Schutz gestellt.'*

Im darauf folgenden Sommer 1988 wurde das Zentrum des Berges vermessen und
als Teilprojekt in den “Archiologischen Atlas von Gelindedenkmilern in Baden-Wiirttemberg”
aufgenommen.'” Im Rahmen zweier Diplomarbeiten erfolgte hierzu eine topografisch-

132 Eine echte Kuriositét stellt ein Miinzfund dar, der im Zuge der 1987 im Umfeld des Birkenber-
ges durchgefiihrten Prospektionsarbeiten bekannt wurde: Im oberen Leimbachtal, das westlich
parallel zum vorderen Mé&hlintal verlauft, war bereits einige Jahre zuvor eine osmanische Gold-
miinze gefunden worden. Auf welchen verschlungenen Pfaden diese Miinze, die in der 2. Hilfte
des 16. Jhd. gepragt worden war, ihren Weg in den Stidschwarzwald gefunden hat, war leider
nicht abschlielend zu kldren (vergl. WacNER 1989, 143 ff.). Die Miinze steht jedenfalls in keinem
erkennbaren Zusammenhang mit dem lokalen Bergbaugeschehen und ist vermutlich als ehema-
liges Beutestiick oder Andenken aus den Tiirkenkriegen anzusprechen.

133 BRUNN/WAGNER/ZIMMERMANN 1991, 297.

134 STEUER/GOLDENBERG/ZIMMERMANN 1987.

135 Vergleichbare Fundensemble konnten jiingst im hessischen Lahn/Dill Gebiet geborgen werden.
Vergl. JockeNnn6veL/ WiLLmMs 2005 S.315 & Abb. 30.

136 Geserz zuMm ScHUTZ DER KULTURDENKMALE (Denkmalschutzgesetz) in der Fassung vom 6. Dezember
1983 (GBL. S. 797).

137 Die Koordination dieser Arbeit lag bei Dipl.-Ing. (FH) Dieter Miiller (Landesamt fiir Denkmal-
pflege Esslingen).
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archdologische Vermessung, die im Mafistab 1:500 kartiert wurde.”® Ebenfalls 1988
erfolgte im Rahmen einer Magisterarbeit am Institut fiir Ur- und Friithgeschichte der
Albert-Ludwigs-Universitat in Freiburg die Vorlage des aktuellen Stands der Bergbau-
forschung im Stidschwarzwald.' Ab 1989 fiithrte das Institut fiir physische Geographie
der Universitat Freiburg entlang der Fliisse M6hlin, Neumagen und des Sulzbaches geo-
morphodynamische Untersuchungen durch.”” Im Mittelpunkt der Geldndeforschung
standen dabei die am Gebirgsaustritt der Fliisse regelhaft zu beobachteten Spuren von
Erosions- und Akkulturationsprozessen entlang der Wasserlaufe. Die festgestellten Bo-
denbildungsphasen konnten mit Hilfe der Radiocarbonmessung in die Romerzeit und
in das Hohe Mittelalter datiert werden. Sichere Indizien, die auf einen zu Beginn der
Untersuchungen postulierten anthropogenen Einfluss hinweisen wiirden, konnten im
Verlauf der Untersuchungen dann aber nicht nachgewiesen werden.'"!

In der Zeit von 1990-1993 wurden die metallurgischen Aspekte des historischen Berg-
baugeschehens im Stidschwarzwald in einem separaten Projekt mit dem Titel “Archio-
metallurgische Untersuchungen an Verhiittungsriickstinden der Siidschwarzwilder Blei-, Sil-
ber- und Kupfergewinnung von der Friihgeschichte bis zur Neuzeit” untersucht. Unter den
zahlreichen untersuchten Verhiittungsbefunden befinden sich auch zwei dem Birken-
berg zuzuordnende Fundstellen.*

1990 erfolgte am Birkenberg im Rahmen des montanarchaologischen Forschungspro-
jekts eine weitere Testgrabung. Dabei wurde am westlichen Fufs des Birkenberges eine
kiinstlich angelegte Terrasse untersucht, auf welcher bei den Prospektionen mittelalter-
liche Keramik und das Fragment einer Tonfigur gefunden worden war.!*® Im Verlauf
der Arbeiten konnte an dieser Stelle der Eckverband eines Gebaudes freigelegt werden,
dessen Mauern noch bis zu 0,8 m hoch erhalten waren (vergl. Kap. 6.2.8.3).

In den Jahren 1991-1999 wurde am Geologischen Institut der Universitdt Freiburg, in
Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Physische Geographie eine Untersuchung zu dem
bereits seit langeren beobachteten Phianomen einer teilweise extrem erhdhten Schwer-
metallbelastung in Auesedimenten entlang bestimmter Wasserldaufe und in Schwemm-
gebieten unterhalb historischer Bergbauareale.'* Im Rahmen einer Dissertation erfolgte
die Beprobung von Sedimenten entlang der Mohlin und unterhalb des Birkenberges.
Samtliche Bodenproben zeigen bei der Analyse deutlich erhchte Werte. Dies und die
Materialzusammensetzung der Proben belegen eine nassmechanische Aufbereitung mit
anschlielender Konzentration der Roherze in unmittelbarer Nahe zu den Abbaustellen.

138 Der westliche Abschnitt des Berghangs wurde von Peter Jechalik und Jiirgen Hermann (Fach-
hochschule fiir Technik Stuttgart, Fachbereich Vermessungswesen), der dstliche von Jiirgen Cles-
le und Andreas Fischer (Fachhochschule Karlsruhe — Technik und Wirtschaft, Fachbereich Ver-
messung) unter Betreuung von Prof. Dipl.-Ing. Rainer Hanauer aufgenommen. Im Verlauf dieser
Arbeiten entstanden drei zundchst getrennte Kartenblatter, die dann vom wissenschaftlichen
Zeichner des Instituts fiir Ur- und Friithgeschichte, Herrn Rainer Plonner in einer Gesamtkartie-
rung zusammengefasst wurden.

139 KaLTwAsser 1988.

140 ZoLLINGER/MACKEL 1989.

141 ZorLINGER/MACKEL 1989, 81.

142 GOLDENBERG 1996, 55 & 85 ff.

143 BRUNN/WAGNER/ZIMMERMANN 1991, 297.

144 ForLLMER 1999 a. Im Mittelpunkt der Arbeit standen die Elemente Blei, Zink und Cadmium.
Ziel war die Ausarbeitung eines weiterfiihrenden Konzeptes zum weiteren Umgang mit diesen
Altlasten.
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Im Sommer 1992 wurde eine gemeinsame Lehrgrabung vom Institut fiir Ur- und Friihge-
schichte und dem Mineralogisch-Petrographischen Institut der Universitat Freiburg am
Birkenberg durchgefiihrt, bei der ein erstes Stollenmundloch untersucht wurde (Beilage-
CD-ROM: Abb. 4).1%

Neben der Aufwaltigung des Stollens, der noch auf einer Lange von 145 m befahr-
bar war, untersuchte man auch die vorgelagerte Abraumhalde. Auf dieser konnten
die Reste einer weiteren Bergschmiede dokumentiert werden. Wahrend der laufenden
Grabung wurde auch die in den Jahren zuvor begonnene Oberflachenprospektion des
Birkenbergs fortgesetzt. Neben zahlreichen Keramikfragmenten wurde dabei auf einer
oberhalb der Grabungsstelle von 1992 gelegenen Terrasse, eine silberne Giirtelschnal-
le gefunden.”® Als weiterer aufiergewohnlicher Fund ist zudem ein am Fufi des Berges
gefundener Ringhenkel aus kobaltblauem Glas zu nennen, der einer mittelalterlichen
Trinkgefafiform zugeordnet werden kann, die als , Scheuer” bezeichnet wird.'”” Der Fund
eines solch hochwertigen Trinkgefafies in einer Bergleutesiedlung ist bemerkenswert, da
man derartige Glaser eher im Inventar eines stadtisch-patrizischen Haushaltes oder im
adligen Milieu erwarten wiirde.

1993 konnte in einiger Entfernung zum Birkenberg, in einer Baugrube in Bollschweil,
mittelalterliche Bleierzverhiittung nachgewiesen werden."® Ob dort allerdings Erze aus
dem Revier von St. Ulrich verhiittet wurden oder ob die Roherze aus einem der Nachbar-
reviere stammten, ist ohne weitere Untersuchungen nicht zu entscheiden. 1994 erschien
ein mineralienkundliches Fundstellenportrdt zum Bergbaurevier bei St. Ulrich, in dem
auch die Geschichte des Birkenberges bis hin zu den im 20. Jahrhundert durchgefiihrten
Prospektionen in komprimierter Form vorliegt.'*

1993-1996 fiihrte der Lehrstuhl fiir Geobotanik der Universitiat Freiburg ein For-
schungsprojekt , Zur Holznutzung durch Bergbau, Verhiittung und Kohlerei und ihrem Einfluf3
auf die Vegetation im Siidschwarzwald von der Friihgeschichte bis zur Neuzeit” durch, bei dem
zahlreiche Proben vom Birkenberg untersucht werden konnten.”™ Ein Anschlussprojekt
lief von 1996-1999 und wurde nun gemeinsam vom Institut fiir Ur- und Friihgeschichte
und der Abteilung fiir Geobotanik am Biologischen Institut II der Universitéat Freiburg
getragen. Im Rahmen dieses Projektes forschte man nun speziell , Zur Energie- und Roh-
stoffversorqung des frithen Erzbergbaus und der Metallverarbeitung im Siidschwarzwald”.'>!

Zeitgleich wurde in der Zeit von 1996-1998 im Revier von St. Ulrich ein dreijdhri-
ges Forschungsprojekt durchgefiihrt, das sich gezielt den Relikten des mittelalterlichen
Bergbaus am Birkenberg widmete. Die Finanzierung des Projektes iibernahm die Volks-
wagenstiftung, die es in das Schwerpunktprogramm , Archiometallurgie” aufnahm. Im
Rahmen des Projektes konnte sowohl ein zweites Stollenmundloch aufgewdltigt, als
auch ein Teil der etwas hoher gelegenen Bergleutesiedlung untersucht werden. (Beila-
ge-CD-ROM: Abb. 7). Aufierdem wurden im Rahmen einer interdisziplindren Zusam-

145 BrRUNN/GOLDENBERG/ZIMMERMANN 1993, 380 ff.

146 Vergl. BRUNN/GOLDENBERG/ZIMMERMANN 1993, 383 Abb. 279.
147 WAGNER 1992, 78 ff.

148 SiEBENSCHOCK/WAGNER 1994.

149 ScHLOMANN/STEEN 1994.

150 LubpeEMAaNN/NELLE 2002.

151 LupeEMaNN/NELLE 2002.

152 GoLDENBERG/EI1SINGER/MAASS ET AL. 1998.
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menarbeit mit dem Institut fiir Mineralogie, Petrologie und Geochemie der Universitat
Freiburg die am Birkenberg anstehenden Erze, welche den mittelalterlichen Bergleuten
zur Verfiigung standen, in einer Diplomarbeit neu vorgelegt (vergl. Kap. 3.2.2).1> Ange-
regt durch die montanarchdologische Forschung am Birkenberg'*, aber unabhangig von
den universitaren Projekten, verdffentlichte Albrecht Schlageter 1997 eine ausfiihrliche
Studie tiber ,, Das Revier Birkiberg im Mohlintal”, in der er den aktuellen Forschungsstand
zusammenfasste und neu bewertete.'® Schlageter hatte sich bereits 1970 in einem Auf-
satz mit dem Bergbau im Schauinslandrevier beschiftigt und legte mit dem Artikel zum
Birkenberg nun ein Teilresiimee seiner {iber Jahrzehnte fortgefiihrten Forschungsarbeit
zum Stidschwarzwaélder Bergbau vor.'* Im Herbst 1998 wurde schliellich die erste Gra-
bungskampagne im Bereich der zentralen Burganlage durchgefiihrt (vergl. Kap. 4.2)".
Unter der Forderung der Deutschen Forschungsgemeinschaft begann damit das For-
schungsprojekt , Burgen und Bergbau. Ausgrabungen der Birkenburg im Montanrevier St. Ul-
rich- Bollschweil, Kr. Breisgau-Hochschwarzwald”, dessen Auswertung im Mittelpunkt der
vorliegenden Arbeit steht. Bis 2004 konnten im Rahmen dieses Projektes insgesamt sie-
ben Grabungskampagnen durchgefiihrt werden. Von 2003-2008 wurde die Auswertung
der Grabungsergebnisse vorgenommen.

Im Spatjahr 2007 wurde am Birkenberg in Absprache mit dem Institut fiir Ur- und
Friithgeschichte und Archdologie des Mittelalters ein offener Schacht von einer Hohlen-
forschergruppe aus dem Markgréflerland befahren und dokumentiert.'>

153 Scarrer 1999.

154 ScHLAGETER 1997, 29.

155 SCHLAGETER 1997.

156 ScHLAGETER 1970. Sein plotzlicher Tod am 6. Juni 1999 hinderte Dr. Albrecht Schlageter leider
daran, weitere montanhistorische Abhandlungen zur Geschichte des Schwarzwélder Bergbaus
aus seiner umfangreichen Quellensammlung heraus zu verfassen. Allerdings wird sein wissen-
schaftlicher Nachlass seit dem Jahr 2001 als Depositum im Stadtarchiv Freiburg unter der Ar-
chivnr. K1/132 aufbewahrt.

157 FROHLICH/STEUER/ZETTLER 1999.

158 An dieser Stelle sei den Mitgliedern aus der Gruppe , Speldologische Trogloxene Markgrafler-
land e.V.” herzlich fiir ihren Einsatz am Birkenberg gedankt. Ein Bericht zu den Ergebnissen der
Befahrung wird an geeigneter Stelle erfolgen.
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3.2.3 Forschungsgeschichtlicher Uberblick

18. Jahrhundert

1778

1781

Aufwiltigungsarbeiten am nordwestlich gelege-
nen Goldengriindle.

Vernier beschreibt den Stollen im Goldengriind-
le, der aber schon wieder verlassen scheint. Am
Birkenberg sieht er die Spuren , Es muss vor sehr
alter Zeiten allda gebauet worden sein”.

19. Jahrhundert

1828

1854

1884/85

1886/87

1890

1890

1890 ff.

1892

Erste Urkundenedition im Urkundenbuch der
Stadt Freiburg.

Erster Lokalisierungsversuch der Burgstelle im
Rahmen einer Urkundenedition.

Suchgrabung auf dem Gipfel des Birkenberges
zur Lokalisierung der Burgstelle.

Entdeckung der Burgstelle nach Schneebruch.
Edition einer weiteren Urkunde zum Birkenberg.
Veroffentlichung des geologischen Fiihrers zur
Umgebung Freiburgs.

Geologische Specialaufnahme der Umgebung
Freiburgs zur Erstellung der ersten geologischen
Kartierungen.

Umfassende Untersuchungen zur moglichen
Wiederaufnahme des Bergbaus im Revier von St.
Ulrich.

20. Jahrhundert

1908

1930

1930

Untersuchungsarbeiten ,am Birkenberg, im Griin-
denwald und im Goldengriindle”.

Abhandlung zur Geologie und Mineralogie den
Erzgangen von St. Ulrich.

Untersuchungsarbeiten am Griindenwald.

CaraTo 1786, Nr.10.

VERNIER 1781, s. v. , In der
Herrschaft Bolschweil:
Sanct Ulrich”.

ScHREIBER 1828 ¢, Nr.
CLXXXIX [189], 365-374.

BapER 1854, 372 f.

PoinsigNoN 1887 a, 83.

PoinsigNoN 1887 a.

Poinsienon 1890, Nr. 138,
56f.

STEINMANN/GRAEFF 1890.

STEINMANN/GRAEFF 1890, 1.

SCHLOMANN/STEEN 1994, 5.

SCHLOMANN/STEEN 1994, 6.

RotamunD 1930 (unpubli-
ziert), teilweise zitiert bei
FiscHER 1943.

METZ/RICHTER/SCHUREN-
BERG 1957, 240.
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1934

1943

1951

1955

1957

1957

1967

1987

1987-1990

1987

1987

1988

1989 ff

1990-1991

1990

1990-93

1991-99
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Ausgrabung des oberhalb der Burg liegenden
Turms. Begehungsprotokoll von der Burgstelle.

Dissertation iiber die Erzgange von St. Ulrich.

Edition von Urkunden zum Birkenberg aus dem
Freiburger Stadtarchiv.

Lagerstattenkundliche ~ Untersuchungsarbeiten
im Bereich des Griindenwalds.

Edition weiterer Urkunden zum Birkenberg aus
dem Freiburger Stadtarchiv.

Abhandlung zu den Blei-Zink-Erzgénge des
Schwarzwaldes inkl. St. Ulrich.

Dissertation zur Freiburger Patrizierfamilie
Snewelin.

Etablierung des Forschungsvorhabens Montan-
archdologie im Stidschwarzwald.

1. Stufe des Forschungsvorhaben:
Prospektion.

Survey und erste Grabungen am Birkenberg
“St. Ulrich A” und “St. Ulrich B”.

Ausweisung des Birkenberges als eingetragenes
Grabungsschutzgebiet gemafs § 22 DSchG.

Archéologisch-topografische Vermessung des
Birkenberges im Maf$stab 1:500.

Geomorphodynamische Untersuchungen.

2. Stufe des Forschungsvorhaben:
Archdaometallurgie/Holznutzung/Schwermetall-
analysen.

Weitere Grabung am Birkenberg, bei der ein
Hausgrundriss teilweise freigelegt wurde.

Archdometallurgisches Teilprojekt/ Untersu-
chung von Verhiittungsriickstanden.

Untersuchung von Schwermetalleintrdgen in Au-
esedimenten unterhalb von Altbergbaugebieten.

ORTSAKTENARCHIV der
Archéologischen Denkmal-
pflege Freiburg.

FiscHER 1943.

HereLe 1951.

METZ/RICHTER/SCHUREN-
BERG 1957, 240.

HereLe 1957.

METZ/RICHTER/SCHUREN-
BERG 1957.

NEHLSEN 1967.

STEUER 1990 a.

unpublizierte Hinweis-
sammlung (sog. BErgeAU-
KARTEI) [AW.

STEUER/GOLDENBERG/ZIM-
MERMANN 1987.

ORTSAKTENARCHIV der
Archdologischen Denkmal-
pflege Freiburg.

BRUNN/WAGNER/ZIMMER-
MANN 1991, Abb. 189.

ZOLLINGER/MAECKEL 1989.

BRUNN/WAGNER/ZIMMER-
MANN 1991.

GOLDENBERG 1996, 55 &
85 ff.

FoELLMER 1999 a, 17.



1992-1998

1992

1993

1993-96

1994

1996-1998

1996-1997

1996-1998

1997

1997

1998-2007

1998-2004

1999

2000

2003-2007

2007
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3. Stufe des Forschungsvorhaben:

Lehrgrabung am Birkenberg, bei der ein Stollen
aufgewaltigt und ein Schmiedeplatz untersucht
wurde. Fortsetzung der Prospektion am Berg.
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4. Die Burg am Birkenberg

4.1 Die Wiederentdeckung der »verschollenen Burg Birchiberg«

Die Wiederentdeckung des vollig in Vergessenheit geratenen Standortes der Burganlage
am Birkenberg ist das Verdienst von Adolf Poinsignon, der von 1880-1891 in Freiburg
das Amt des Stadtarchivars bekleidete.'” Neben der Betreuung des Stadtarchivs und der
daran angegliederten Bibliothek gehorte auch die Aufsicht iiber die stadtische Altertums-
sammlung zu seinen Aufgaben.'® Aus diesem Amt heraus, wurde er zur Begutachtung
archdologischer Fundstellen hinzugerufen. Als im Winter 1886/87 durch ungewdohnlich
starke Schneefélle im Breisgau zahlreiche Baume entwurzelt wurden, kamen unter den
herausgerissenen Wurzelballen am Birkenberg bei Bollschweil- St. Ulrich Mauerreste
zum Vorschein. Zwei Jahre zuvor hatte man am Gipfel desselben Berges bereits Gra-
bungen durchgefiihrt, mit denen man die verschollene Burg lokalisieren wollte. Einiges
spricht dafiir, dass Poinsignon selbst Initiator dieser Arbeiten war, da er sich anhand der
archivalischen Quellen bereits frither mit der Burg auseinandergesetzt hatte und iiber
den Misserfolg der Grabung unterrichtet war.' Der erste verdffentlichte Lokalisierungs-
versuch fiir die nur in wenigen Urkunden erwéahnte Burganlage geht auf Joseph Bader
zuriick, der 1854 die Edition einer Urkunde vorlegte, in der Margarethe von Strafiberg
gemeinsam mit ihrem Sohn Imer im Jahr 1329 Silberabbaurechte an Snewelin Bernlapp
uibertrug.'®? Bader stellte fest, dass es sich bei dem in der Urkunde genannten , Birchiberg”
erstens um ein Bergbaurevier handeln miisse, auf das der Kontext der Urkunde Bezug
nimmt und zweitens dort auch eine Burg gestanden habe, ,welche in den 70er Jahren des
14ten Jahrhunderts auf Geheif$ des Osterreichischen Landvogts im Breisgau von den Freiburgern
zerstort wurde”'®. Auf seiner Suche nach gleichlautenden Ortsnamen,'* fand er im Zarte-
ner Becken, in der Nahe von Kirchzarten , einen Weiler Birkenberg und die Giiter Birkenhof
und Birkenreut “. Einen passenden Bergnamen konnte er aber nur , zwischen Schweighau-
sen und dem Ettenheimer Miisterthale” lokalisieren.'® Der Birkenberg bei Bollschweil- St.
Ulrich wurde von Bader nicht in seine Uberlegungen mit einbezogen. Er entschied sich
in der Folge, fiir eine Lokalisierung der Burg nahe Ettenheimmiinster, da dort einerseits
ein passender Gemarkungsname zu finden sei und , die erzreichen Gebirge des Schuttertha-

159 Adolf Poinsignon war 1880 1891 Stadtarchivar in Freiburg und verstarb im Jahr 1900 in Kons-
tanz an den Folgen eines Raubiiberfalls. (vergl. ,Vereinsmitteilungen” in SiL 27/1900). Ein aus-
fiihrlicher Nachruf erschien erst 37 Jahre spater, im Gedenken an die einhundertste Wiederkehr
seines Geburtstages im Juni 1936 (vergl. Baier 1937).

160 Bater 1937, 199.

161 PoinsigNoN 1887 a, 83.

162 Vergl. Kap. 5.1 und Kap. 9.3. Urkunde vom 22. August 1329.

163 BADER 1854, 373.

164 Zu den Namensformen vergl. Kap. 5.2.1 und Kruce/Ocns 1940, s. v. ,Birke”.

165 Baper 1854, 373.
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les, Harmers- und Prinzbaches beginnen”.'*® Auch Poinsignons Suche nach der bis dato im
Gelande noch nicht nachgewiesenen Burgstelle begann mit einer Analyse der tradierten
Urkundentexte. Die entscheidenden Hinweise zur Lokalisierung der Burg entnahm er
aus Urkunden, die sich nicht in Freiburger Archiven, sondern im Badischen General-
landesarchiv und im Archiv der Ditzese Strafiburg befanden.'” Neben den Strafibur-
gischen Lehensreversen von 1574 und 1617 war es vor allem eine Urkunde von 1316, in
der die Banngrenzen fiir das Bollschweiler Dinggericht festgelegt wurden und in der ein
, Birchberg” als Landmarke genannt wird, die Poinsignon letztlich zu der Uberzeugung
brachten, dass die gesuchte Burgstelle in der Ndhe von St. Ulrich gelegen haben miisse.
Mutmafllich war dies auch der Anlass fiir die 1884/85 auf dem Gipfel des Birkenber-
ges durchgefiihrten Suchgrabungen und dies legt den Schluss nahe, dass Poinsignon
selbst die Arbeiten initiiert hatte.®® Vermutlich veréffentlichte er vorerst keinen Bericht
iiber seine Urkundenstudie, da die Suche im Geldnde vorerst erfolglos geblieben war
und damit der eigentliche Beweis noch fehlte. Nachdem dann aber im darauf folgenden
Winter die Burgmauern am FufS des Birkenberges aufgefunden wurden, verdffentlichte
Poinsignon noch im selben Jahr unter dem Titel “Die verschollene Burg Birchiberg” einen
Bericht zu seiner Urkundenanalyse und die Gelindebeobachtungen.'® Die friiheren Lo-
kalisierungsversuche der Burg im Kirchzartener Tal und bei Ettenheimmiinster erwéahnt
er dabei nur noch mit einer kurzen Randbemerkung, ohne darauf genauer einzugehen.
Seinem Artikel stellte er auch eine von F. Hoch angefertigte Rekonstruktionszeichnung
uber die , Muthmapliche Ansicht der ehemaligen Burg, wie sie aus den noch vorhandenen gerin-
gen Substructionen des Triimmerhaufens mit einiger Phantasie sich construieren liefi” zur Seite
und unterstrich den vorlaufigen Entwurfscharakter dieser Darstellung nochmals zusatz-
lich durch den Zusatz ,mutatis mutandis!”.'”’ Die Zeichnung zeigt die Burganlage von
der gegeniiberliegenden Talseite mit Blick nach Nordost (Beilage-CD-ROM: Abb. 8). Die
dargestellte Gelandeform entspricht allerdings nur in geringem Mafs den natiirlichen
Gegebenheiten. Die Burg steht hier auf einem relativ ebenen Hangabschnitt, wahrend
ein Felshang im Bildhintergrund steil nach oben steigt. In Wirklichkeit steigt der Hang
im Bereich der Burg aber relativ gleichméafiig an und ist fast vollstaindig mit Waldboden
bedeckt. Kleinere Partien des anstehenden Felsen sind nur an wenigen Stellen und in den
Flanken der Burggraben sichtbar. Auf der rechten Bildseite bietet sich dem Betrachter
des Bildes ein Panoramablick auf eine im Hintergrund liegende Hiigelformation, die mit
einigem Abstand zur Burg den Horizont begrenzt.

166 Baper 1854, 373. Zu den Erzvorkommen zwischen Rensch, Harmersbach und Kinzig vergl.
BLiEDTNER/MARTIN 1986, 38 ff.

167 PoinsicNoN 1887 a, 79: , Erst durch auswartige Urkunden wurde es moglich, wenigstens festzu-
stellen, dafs sie [die Burg] bei St. Ulrich herum gestanden haben miisse”.

168 Im Rahmen der vorliegenden Arbeit wurde auch der im Freiburger Stadtarchiv aufbewahrte
Nachlass Poinsignons durchgesehen. Da dieser aber nach seiner Freiburger Tatigkeit in seine
Vaterstadt Konstanz zuriickgekehrt war, besteht der in Freiburg verbliebene Nachlass nur aus
wenigen Schriftstiicken, die auch keine -im Sinne dieser Arbeit- weiterfithrenden Informationen
erbrachten.

169 PoinsicNoN 1887 a, 79-84. Ebenfalls 1887 verdffentlichte Poinsignon eine Sammlung von archi-
valisch nachweisbaren Wiistungen im Breisgau, in die er unter dem Stichwort ,Birchiberg” auch
eine Kurzfassung seines Berichts in der Zeitschrift Schauinsland einfiigte (PoinsigNon 1887 b,
335 f£.).

170 PoinsigNON 1887 a, 84. Der lateinische Ausdruck ,,mutatis mutandis” 1asst sich in diesem Zusam-
menhang mit ,nachdem das [noch daran] Abzudndernde abgedndert wurde” iibersetzen.
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Ein solcher Ausblick findet sich in Wirklichkeit allerdings an keiner Stelle des Tales.
Im Rahmen der kiinstlerischen Freiheit wird diese Perspektive hier lediglich eingesetzt,
um dem Bild eine gewisse Tiefenwirkung zu geben und das im Vordergrund liegende
Burgareal zu betonen. Auch den Flusslauf der Mohlin, der eigentlich im vorderen Bild-
bereich im Talgrund zu sehen sein miisste, sucht man in der Darstellung vergebens. Die
beiden helleren Bildzonen im Vordergrund, welche auf den ersten Blick einem Wasser-
lauf dhneln, geben sich bei genauerer Betrachtung als Wegspuren zu erkennen, da der
hintere Weg deutlich Bezug auf die Zugbriicke der Burganlage nimmt. An der linken
Auflenseite der Burg ist der Ostliche Burggraben angedeutet, der an seiner Feldseite eine
schroffe Felsflanke zeigt. Dies ist das einzige Bilddetail, das sich auch heute noch im Ge-
lande mit einiger Sicherheit nachvollziehen ldsst. Die eigentliche Burganlage wird von
einem bergfriedartigen Turm dominiert, zu dessen Fiifien zwei reprasentative Wohnge-
baude liegen. Bei dem grofleren der beiden Gebdude diente dem Kiinstler das 1378 erst-
mals erwdhnte Historische Kaufhaus am Freiburger Miinsterplatz als Vorbild und auch
der seitlich zuriickversetzte Anschluss des Nachbargebdudes entspricht dem Freiburger
Ensemble (Beilage-CD-ROM: Abb. 9). Zahlreiche Details wie die Treppengiebel, das Dach
mit seinen drei Schleppgauben, die kleinen Luken in der Giebelwand, die Form der Fens-
terlaibungen und der Seitenerker im ersten Obergeschoss und nicht zuletzt auch die Sdu-
lenvorhalle im Erdgeschoss, sind nahezu identisch mit dem Bauzustand des Kaufhauses
vor der 1881 durchgefiihrten Erneuerung im Neogotischen Stil.'”!

In der Rekonstruktionszeichnung wirkt das in Traufrichtung halbierte und um eine
Sédulenstellung der Vorhalle und eine Fenstergruppe des Saalgeschosses verkiirzte Frei-
burger Kaufhaus mehr wie eine Art Kulissenarchitektur, als ein ernst gemeinter Rekon-
struktionsvorschlag.'”> Auch die mit Zinnen und Scharten bewehrte Ringmauer wirkt
eher wie eine neogotische Gartenmauer, die keine tatsdachliche Wehrfunktion erfiillen
kann, da beispielsweise die hierfiir notwendigen Wehrginge nicht vorhanden sind.'”?

171 Bereits im Jahr 1925 erfolgte der Riickbau des Neogotischen Dachwerks und es wurden nun fiinf
Schleppgauben, statt der vorigen drei eingebaut. Eine Abbildung des Bauzustands in den 1880er
Jahren findet sich u. a. bei HereLE 1926, Abb. 31.

172 Eine andere Meinung zu moglichen Vorbildern fiir die Rekonstruktionszeichnung vertritt ZeTt-
LER 1999, 210, der hier ,eine Burg von dem im 13. Jahrhundert gangigen ,Kastelltyp”, wie ihn
z. B. die zur Zeiten Konig Rudolfs von Habsburg (1273-1291) errichtete Hohlandsberg im Elsaf3
aufweist” zu erkennen glaubt. Dieser Eindruck bestétigt sich auch bei einem Vergleich mit dem
heutigen Bauzustand der Burg Hohlandsberg. Vor allem die beiden heute an die Innenseite der
Ringmauer nach 1985 wieder errichteten Wirtschaftsbauten zeigen eine gewisse Ahnlichkeit mit
der Rekonstruktionszeichnung von 1887. Allerdings war der bauliche Zustand der Anlage zum
Ende des 19. Jhd., der Poinsignon als Vergleich gedient haben konnte, ein ganz anderer, da zu
dieser Zeit die Anlage noch vollig zerstort und mit Schutt bedeckt war. In dieser Zeit begannen
erste Freilegungsarbeiten und Entschuttungen. Einen Bergfried und runde Ecktiirme, wie in der
Zeichnung, finden sich auf der Hohlandsburg ebenfalls nicht.

173 Poinsignon hatte sich bereits 1882 mit der Geschichte des Historischen Kaufhauses auseinan-
dergesetzt und diesen 1886, also ein Jahr vor der Anfertigung der zur Diskussion stehenden
Rekonstruktionszeichnung, in {iberarbeiteter und erganzter Fassung erneut publiziert. (vergl.
PoinsigNon 1882 und 1886). Zudem befand sich seit 1879 auch die Vereinsstube des Breisgau-
Geschichtsverein in dessen Vereinszeitschrift ,, Schauinsland” Poinsignon seinen Artikel zur Ent-
deckung der verschollenen Burg Birchiberg verdffentlichte, im Obergeschoss des Historischen
Kaufhauses, so dass den meisten Lesern die Gemeinsamkeiten sicher sofort aufgefallen sein
diirften.
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Die beiden unteren, mit kleinen Wimpeln bekronten Ecktiirme der Anlage, dhneln in
ihrer Gestalt mehr den einigen Jahren spater tatsachlich errichteten Kulissentiirmen der
Freiburger Schwabentorbriicke, als mittelalterlichen Wehrtiirmen.'”* Zusammenfassend
kann man festhalten, dass es sich bei der Rekonstruktionszeichnung von 1887 wohl eher
um eine Hommage an das Vereinsheim des Breisgau-Geschichtsvereins handeln diirf-
te, als um eine ernst gemeinte Rekonstruktion der Burg am Birkenberg im 14. Jahrhun-
dert.”> Auch Edward Schuster wies bereits wenige Jahre spater daraufhin, dass jenes
., Bild der Burg in der Zeitschrift des Schauinslandvereins [...] natiirlich auf Richtigkeit keinen
Anspruch [macht]”.'”® Die von Bader 1854 vorgeschlagene Lokalisierung der Burg bei Et-
tenheimmiinster wurde 1893 von Albert Krieger in abgewandelter Form nochmals auf-
gegriffen, indem er die von Bader edierte Urkunde von 1329 der Burg am Birkenberg
bei Bollschweil- St. Ulrich zuordnete, wie dies auch bereits Poinsignon getan hatte. Er
verlegte allerdings jetzt die Nennung eines , Burgstadel zue Burckhenberg im Breifigaw”
aus dem Jahr 1623'7 wieder in die Nahe von Ettenheimmiinster und zwar in den Bereich
des Gehofts mit dem Namen Biirkenberg.'”® Zwar sind an dieser Stelle keine Burgreste
aufgefunden worden, allerdings liegen in 3,1 km Entfernung zu dem heute Schneiderhof
genannten Anwesen, im Wald siidlich von Ettenheimmdiinster, die Uberreste der Gisen-
burg.'” Es ist nicht mit Sicherheit zu sagen, ob diese Uberreste von Bader 1854 als die
von ihm gesuchte Burgstelle angesehen wurden, bei Krieger 1893 ist dies explizit auszu-
schlielen, da er ,Gisenburg”'*® neben , Birkenberg”'®' und , Biirgenberg (Birkenberg)”'® als
topografisch separate Bezeichnungen abhandelt. Bereits Schuster hat 1908 in seiner Be-
schreibung zur , Gisenburg”[N.B.] darauf hingewiesen, dass von der postulierten Burg-
stelle beim Biirgenberger Hof nichts bekannt sei, aber ,noch eine Burg im Mohlintal mit
fast gleichem Namen nachgewiesen [sei]”."® Eine erneute Diskussion zur Lage der Burg ent-
spann sich hieraus zwar nicht, allerdings wurde die von Krieger neu eingefiihrte, aber
nicht nachzuweisende Burgstelle , Biirkenberg” bei Ettenheimmiinster getrennt vom ,, Bir-
kenberg” bei Bollschweil- St. Ulrich in das Badische Worterbuch aufgenommen und dient
dort nun als Beleg fiir eine vermeintlich zu unterscheidende Etymologie, zwischen zwei
dhnlich benannten ,Burgstellen”.!® Die von Poinsignon vorgenommene Lokalisierung

174 Die alte Schwabentorbriicke stiirzte 1896 in der Folge eines Hochwassers ein und wurde an-
schlieflend in der neuen Gestalt neu errichtet.

175 Einem ehemaligen Berufsoffizier wie Poinsignon — er begann seine Militarlaufbahn 1857 beim 2.
Badischen Infanterieregiment in Mannheim und beendete diese nach 22 Dienstjahren im Rang
eines Hauptmanns- waren die wehrtechnischen Anforderungen einer Burg sicherlich vertraut,
so dass eine ernsthafte Rekonstruktion einer Uberpriifung vermutlich standhalten wiirde. vergl.
Baier 1937, 197 £.

176 ScuusTER 1908, 205.

177 Vergl. Kap. 5.1 und Kap. 9.3.

178 KrieGer 1893, 98, s. v. ,Biirgenberg (Birkenberg)”. Der Biirkenhof (heute Schneiderhof) liegt
rund 3,5 km siidostlich von Ettenheimmiinster (GK Rechts 3419579 Hoch 5343169).

179 Naeuer 1901, 67.

180 KrikGer 1893, 197, s. v. ,Gisenburg”.

181 KrieGer 1893, 58, s. v. ,Birkenberg”.

182 KRrieGer 1893, 98, s. v. ,Biirgenberg (Birkenberg)”.

183 SchusTER 1908, 241, s. v. , Gisenburg”.

184 Der Birkenberg bei Bollschweil- St. Ulrich soll vom ,Birkicht” einem Birkengeholz abzuleiten
sein, wahrend der Birkenberg bei Ettenheimmdiinster eigentlich Biirgenberg genannt werden
miisse und sich dieses Wort einen Burgberg bezeichne. Vergl. KLuce/Ocns 1940, 235 s. v. ,Birke”
& s. v. ,Birkicht” und Kruce/Ochs 1940, 374, s. v. ,Biirgenberg” & s. v. , Burgberg”.
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der 1347 im Gressertestament erstmals erwahnten Burg am Birkenberg bei Bollschweil-
St. Ulrich wurde allgemein akzeptiert und fand in der Folge verbreitet Eingang in die
Literatur.' Allerdings finden sich in der jiingeren Literatur auch vereinzelt Stimmen,
die auf eine nordlich vom Birkenberg liegende Bergkuppe mit dem Namen ,, Burstel” hin-
weisen.'® Die Bezeichnung ,Burstel” wird in der siidwestdeutschen Burgenforschung
allgemein als eine Umformung des Begriffs , Burgstall” oder ,Burgstell” angesehen, wo-
mit entweder eine kleine oder auch eine bereits verfallene Burg bezeichnet werden kann.
87 Aus diesem Grund wurde gemutmafit, dass auch auf diesem Burstel bei St. Ulrich
eine weitere Burganlage gestanden haben konnte.'® Allerdings blieben bisher alle in die-
sem Bereich durchgefiihrten Begehungen ohne Ergebnis, so dass nicht sicher ist, ob hier
jemals eine Befestigung bestanden hat. Angeregt durch den von Poinsignon veroffent-
lichten Bericht, wurde 1934 von einer Gruppe ehrenamtlich tatiger Heimatpfleger und
Archéologen im Rahmen einer sonntédglichen Grabung der oberhalb des Burgareals gele-
gene Turmstumpf freigelegt (vergl. Kap. 6.2.8.1). Im Ortsaktenarchiv der Archéologischen
Denkmalpflege des Landesdenkmalamtes Baden-Wiirttemberg Referat 23 (Abtl. Vor- und
Friihgeschichte) und des Referates 26 (Abtl. Mittelalter) findet hierzu ein Grabungsbericht,
dem auch eine Planskizze des untersuchten Areals beigefiigt wurde. Von den damals eben-
falls angefertigten steingenauen Zeichnungen des freigelegten Turmgrundrisses ist nur
noch ein Blatt aufzufinden, das ca. ein Viertel der laut Beschreibung damals noch vorhan-
denen Mauerstrukturen wiedergibt. Auf der SW-Ecke des freigelegten Turmfundaments
wurde spater ein Gedenkstein aufgestellt, der an den WaldstraSenbau von 1960 erinnert.
Ausgehend von diesem Stein ldsst sich der leicht nach SO geneigte Turmgrundriss in
der rezenten Oberflache nachvollziehen. Der Turm ist anndhernd quadratisch und hat
ein Aufflenmaf} von 4 m. Die Mauern sind zweischalig mit einer Mauerstédrke von 60 bis
70 cm ausgefiihrt worden. Als Baumaterial fand der lokal anstehende Fels in Form eines
groben Bruchsteinmauerwerks Verwendung. Laut Grabungsbericht war die nordliche
Mauer durch einen Baumstrunk stark in Mitleidenschaft gezogen. Die iibrigen Mauern
sollen noch eine Hohe von 35 bis 80 cm gehabt haben.'® Am darauf folgenden Sonntag
wurde von einer kleineren Gruppe auch das Areal der Birchiburg besucht und ein kurzes
Begehungsprotokoll angefertigt, das ebenfalls dem Grabungsbericht beigegeben wurde.
Aus der Beschreibung geht hervor, dass an der Oberfliche zwar keinerlei Mauerreste
sichtbar waren, aber zahlreiche Ziegelbruchstiicke, Gefafischerben, Tierknochen und ein
Buntsandsteinfragment bei der Begehung aufgelesen werden konnten. Der Bericht endet
mit einigen kurzen Bemerkungen tiber die zu vermutende Gleichzeitigkeit zwischen der
Burg und dem oberhalb liegenden Wehrturm.

185 So z. B. bei Jensen 1890, 167; Zotz 1928, 12; NEHLSEN 1967, 98; ZIMMERMANN 1993 a, 34; ScHLO-
MANN/STEEN 1994, 9.

186 Der Burstel liegt rund 0,9 km nordnordéstlich von der Burgstelle am Birkenberg entfernt und
erreicht eine Hohe von 713mNN (GK Rechts 3412781 Hoch 5309082).

187 Eine ausfiihrliche Erdrterung der Problematik findet sich bei Prper 1993, 19f.
Weitere Varianten finden sich bei Prerrer 1973, 86f.; MEYER 1981, 14.
Poinsignon dufiert sich im Bezug auf die Birchiburg nicht zu dieser moglicherweise weiteren in
der Néahe liegenden Burgstelle, obwohl im die Begriffsbedeutung durchaus geldaufig war.
Vergl. PoinsigNoN 1888, 33.

188 So z.B. bei ScHLAGETER 1997, 60.

189 Vergl. FrRonHLICH 2006 b.
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Wahrend der 1998-2004 durchgefiihrten Grabungen fanden sich im Bereich des obe-
ren Burgplateaus auch Hinweise auf illegale Grabungen, die auf Grund der Hinterlas-
senschaften in den 1970iger Jahren stattgefunden haben diirften. Wer diese Grabungen
durchgefiihrt hat, ist nicht bekannt, allerdings ldsst die Art, wie das Plateau mit sich
kreuzenden Suchschnitten untersucht wurde, auf ein burgenkundliches Interesse schlie-
f3en, da offenbar versucht wurde, Gebaudereste zu lokalisieren. Ab 1987 riickte der Bir-
kenberg dann wieder offiziell in den Mittelpunkt des wissenschaftlichen Interesses, als
im Rahmen des Forschungsprogramms , Montanarchiologie im Siidschwarzwald” Feldbe-
gehungen und erste Grabungen durchgefiihrt wurden (vergl. Kap. 3.2.).

4.2 Die Grabungen im Rahmen des DF G-Projektes
,Burg & Bergbau”

Im Verlauf des von der Deutsche Forschungsgemeinschaft geférderten Projektes , Burg
& Bergbau” konnten in den Jahren 1998-2004 sieben Grabungskampagnen im Bereich der
Burg am Birkenberg bei Bollschweil/ St. Ulrich durchgefiihrt werden. Zusammengenom-
men dauerte die Gelandearbeit 69,5 Wochen und im Durchschnitt waren immer sieben
Arbeitskrifte gleichzeitig eingesetzt. Die Grabungsarbeiten wurden als Lehrgrabungen
des Instituts fiir Ur- und Frithgeschichte und Archéologie des Mittelalters durchgefiihrt,
so dass die Grabungsaktivitiaten auf die vorlesungsfreie Zeit zwischen den jeweiligen Se-
mestern begrenzt waren. Im Anschluss an die Archdologische Ausgrabungen erfolgte von
2003-2007 die wissenschaftliche Auswertung der Funde und Befunde.

4.2.1 Grabungsvorbereitung

Die vorbereitenden Arbeiten zu den Ausgrabungen im Bereich der Burg begannen im
Friithjahr 1998. Neben mehreren Geldndebegehungen, in denen das spatere Grabungsareal
und das Umfeld der Burgstelle in Augenschein genommen wurden, galt es die Grabungs-
unterlagen der zuvor am Birkenberg durchgefiihrten Grabungen des Instituts fiir Ur- und
Friihgeschichte und Archdologie des Mittelalters durchzuarbeiten. Ein besonderes Augen-
merk galt dabei den bereits vorhandenen Ubersichtspldnen und Kartierungen, die bei den
anstehenden Grabungen Verwendung finden konnten. Als Grundplan liegt aus dem Jahr
1988 eine topografisch-archédologische- Vermessung des Birkenbergs im MafSstab 1: 500 vor
(Beilage-CD-ROM: Abb. 29). Auf dieser Grundlage konnten die vorbereitenden Feldbege-
hungen durchgefiihrt und die archdologischen Gelandespuren des damals noch weitest-
gehend unerschlossenen Birkenberges aufgesucht werden.” Aus den Grabungsunterlagen
der 1987 rund 100 m &stlich der Burgstelle durchgefiihrten Untersuchungen ging hervor,
dass der damalige Nullpunkt des fiir die Grabungen angelegten Vermessungsystems zu-
satzlich mit einem Betonsockel verstarkt worden war, damit spatere Vermessungsarbeiten

190 Die dufSerst schwierige Geldndesituation bei der Begehung des Birkenberges ist fiir den heutigen
Besucher durch den zwischenzeitlich angelegten montanhistorischen Lehrpfad (Eréffnung 2004)
kaum mehr nachvollziehbar.
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wieder an diesen Punkt angehédngt werden konnten.”! Bei der Begehung des ehemaligen
Grabungsareals konnte der fixierte Vermessungspunktim Gelande zwar ausfindig gemacht
werden, allerdings war dieser durch einen zwischenzeitlichen Baumwurf so stark aus dem
Boden gehebelt worden, dass er zu Vermessungszwecken nicht mehr genutzt werden konn-
te. Fiir die erste Grabungskampagne wurde daher auf der Burg ein neues, eigenstandiges
Vermessungssystem aufgebaut, welches in seiner Ausrichtung dem 1987 am Birkenberg
eingefiihrten System entsprach (Beilage-CD-ROM: Abb. 15)."* Im Frithsommer erfolgte in
mehrtéagiger Arbeit eine feintopografische Neuvermessung des gesamten Burgareals.'”® Auf
Grundlage dieser Vermessung war es moglich einen Hohenschichtenplan des Burgareals
zu erstellen (Beilage-CD-ROM: Abb. 10), welcher als Vorlage fiir die spatere Grabungsdoku-
mentation diente (Beilage-CD-ROM: Abb. 12).*** AuBlerdem konnte aus den Vermessungs-
daten ein virtuelles Gelénderelief erarbeitet werden, in dem durch leichte Uberhdhung
der Koordinaten sich an einigen Stellen wallartige Strukturen abhoben, die auf darunter
verborgene Befunde hinwiesen. Diese Beobachtung wurde im Laufe der Grabung dann
immer wieder herangezogen, wenn es galt, die Lage einer Grabungsflache auszuwéhlen.
Zusétzlich erfolgte im Frithsommer auch eine fotografische Uberblicksdokumentation des
gesamten Burgareals. Vor Beginn der Arbeiten war dies durch den dichten Bewuchs nur
sehr eingeschrankt moglich (Beilage-CD-ROM: Abb. 11). Im weiteren Verlauf der Vorberei-
tungsphase wurde sowohl das Freiburger Ortsaktenarchiv der Archédologischen Denkmal-
pflege des Landesdenkmalamtes Baden-Wiirttemberg Referat 23 (Abtl. Vor- und Friihge-
schichte) als auch des Referates 26 (Abtl. Mittelalter) aufgesucht und die entsprechenden
Unterlagen und Fundnotizen gesichtet.!”® Neben zahlreichen forschungsgeschichtlichen
Hinweisen aus dem Umfeld der Burganlage konnte dabei auch ein Grabungsbericht iiber
die Freilegung des oberhalb der Birchiburg gelegenen Wehrturms aus dem Jahr 1934 mit
den dazugehorigen Planunterlagen wieder zusammengefiihrt werden, welche im jeweils
anderen Ortsaktenarchiv abgelegt worden waren. Die vorbereitenden Recherchen wurden
auf die Bestdnde des Freiburger Stadtarchivs ausgeweitet, in dem Teile des personlichen
Nachlasses von Adolf Poinsignon, dem Entdecker der Birchiburg lagern (siehe Abschnitt
3.3). Die Hoffnung, darin noch weitere Hinweise zu den Fundumstinden im Winter des
Jahres 1886 zu erhalten, erfiillte sich leider nicht. Im August 1998 erfolgte in Absprache mit
den Verantwortlichen der Gemeinde Bad Krozingen, zu deren Gemeindewald das Gra-

191 Zu der Grabung 1987 (St. Ulrich A und B) vergl. STEUER/GOLDENBERG/ZIMMERMANN 1987, 333 ff.

192 Grundlage fiir das damals eingefiihrte Vermessungsraster war eine virtuelle Grundlinie, die par-
allel zum Hangfuf3 des Birkenberges angelegt war. Von dieser Linie aus wurden dann im rechten
Winkel hangaufwarts in Richtung der Grabung St. ,Ulrich A” Achsen eingemessen. Aus dieser,
der Topografie angepassten, Vorgehensweise ergab sich ein Vermessungsraster, das in seiner
Nord-Siidachse eine Abweichung von 12,5 gon nach Nordost zu magnetisch Nord aufweist.

193 Die Vermessung und Umsetzung der Rohdaten in neue topografische Grundplane des Gra-
bungsgeldandes wurden von Herrn Dr. Michael Hoeper (Institut fiir Ur- und Frithgeschichte Frei-
burg) durchgefiihrt.

194 Das fiir die topografische Feinvermessung in genauer Nord-Siid bzw. West-Ost Ausrichtung an-
gelegte virtuelle Vermessungsnetz wurde ab Friihjahr 1999 Grundlage des Vermessungssystems
der Grabung und 16ste das zuvor gewahlte System ab (siehe Abschnitt 4.2.2.2).

195 Durch die zwischenzeitlich durchgefiihrte Verwaltungsreform wurden die ehemals getrennten
Referate inklusive der ehemals ebenfalls eigenstdndigen Freiburger Abteilung Bau- und Kunst-
denkmalpflege im Regierungsprasidium Freiburg in der dortigen Abteilung 2 unter der Bezeich-
nung ,Referat 25- Denkmalpflege” zusammengefasst.
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bungsareal gehort und mit dem zustdndigen Forstrevierleiter'® das Freischlagen des dicht
mit Baumen bestandenen Burgplateaus durch die Forstarbeiter der Gemeinde.

4.2.2 Die Grabungskampagnen 1998-2004
4.2.2.1 Grabungskampagne 1998

Die Gelandearbeiten konnten nach Abschluss des Genehmigungsverfahrens Mitte Sep-
tember 1998 aufgenommen werden. Diese erste Kampagne hatte eine Dauer von 7,5
Wochen und es waren 6 bzw. 7 Arbeitskrafte gleichzeitig im Einsatz. Die Schwerpunkte
der Arbeiten lagen dabei primaér in den Freirdiumen des Grabungsareals und in der Ein-
richtung der Grabungsstelle inklusive der Schaffung eines sicheren Zugangweges zur
spéteren Grabungsstelle. Die Grabungsarbeiten wurden auf zwei kleinere Sondagen
beschréankt, mit denen die Befundsituation abgekladrt werden sollte. Da zu Beginn der
Arbeiten keinerlei Burgmauern sichtbar waren und auch keine fritheren Grabungsergeb-
nisse aus dem Bereich der Burg vorlagen, boten diese Sondagen zum ersten Mal einen
Einblick in die Erhaltungsbedingungen der Burggebaude. Die Ergebnisse bildeten die
Entscheidungsgrundlage fiir das weitere Vorgehen. Die Aufraumarbeiten im Bereich des
Plateaus und des 0stlich angrenzenden Burggrabens nahmen in den ersten Grabungswo-
chen den iiberwiegenden Teil der zur Verfiigung stehenden Arbeitskréfte in Anspruch
(Beilage-CD-ROM: Abb. 13). Zusatzlich musste auch der bestehende Forstweg vom Di-
ckicht befreit werden, damit iiber diesen Weg eine Erschliefung des Grabungsgelédndes
iiberhaupt erst moglich wurde. Der weitere Zugangsweg zur Grabungsfliche wurde in
der Verldngerung des Forstweges, am oberen Ende des Ostlichen Burggrabens, angelegt.
Zusétzlich musste dort eine Bautreppe errichtet werden, um den bestehenden Hohenun-
terschied von rund 4 m zwischen der Sohle des Burggrabens und des Burgplateaus zu
tiberwinden. Nach Abschluss der grobsten Aufraumarbeiten erfolgte die Anlage des Ver-
messungsnetzes fiir die Grabung. Da zum Ausgrabungsbeginn an keiner Stelle der Burg
Mauerbefunde zu erkennen waren, konnte die Befundsituation bei der Ausrichtung des
Vermessungssystems nicht beriicksichtigt werden. Es wurde daher ein an die Topografie
des Berghanges angepasstes Messraster gewahlt, wie es zuvor bereits bei Grabungen am
Birkenberg Verwendung gefunden hatte.'”

Fiir die erste Sondage (Flache A) wurde ein Bereich der Unterburg gewdhlt (Beilage-
CD-ROM: Abb. 147). Hier verlauft parallel zur Hangkante, durch ein vorgelagertes Wall-
und Grabensystem zur Talseite hin abgetrenntes, kleineres Plateau. Fiir diese offensicht-
lich kiinstlich angelegte Flache wurde der Begriff , Terrasse” eingefiihrt (Beilage-CD-ROM:
Abb. 12) Diese Terrasse war vor Beginn ihrer teilweisen Freilegung auf der gesamten
Lange mit grobem Gesteinsschutt bedeckt. Die Anlage von Grabungsflache A erfolgte
mit einer Seitenldnge von 5 x 5 m in der Mitte der Terrasse. Innerhalb dieser Flache sollte
die zum Hang hin deutlich ansteigende Gerdllschicht vollstandig abgetragen werden
und das ehemalige Nutzungsniveau abgekladrt werden. Im Verlauf dieser Arbeit kamen

196 An dieser Stelle sei nochmals dem zustdndigen Forstrevierleiter Herrn Johannes Wiesler herzlich
fiir seine zahlreichen Hilfestellungen und unbiirokratische Unterstiitzung der Arbeiten am Bir-
kenberg gedankt.

197 Vergl. STEUER/GOLDENBERG/ZIMMERMANN 1987, 333 ff.
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in den Hohlrdumen zwischen den Steinen der obersten Steinschicht zahlreiche Bruch-
stiicke der ehemaligen Dacheindeckung vom Typ , Minch & Nonne” zum Vorschein.'
Unter den Ziegelfunden befanden sich auch Bruchstiicke von flachen Ziegelsteinen, wie
sie im weiteren Verlauf der Grabung dann im Bereich des Burgplateaus zahlreich an-
getroffen wurden."” Zwischen den Bruchsteinen aus lokal anstehendem Gneis®® wur-
den zwei Gewadndesteine aus ortsfremdem rotem Buntsandstein? und ein vollstindiges
Tiirbogensegment aus hellem, auffallend grobporigem Kalksandstein angetroffen. Die
obere Gerodlllage lies keine weitere relativchronologische Unterscheidung zu. In dieser
Schicht war auch ein noch zusammenhdngendes Mauerfragment eingebettet, das auf
Grund der Schichtung seiner Steinlagen, aber offensichtlich verstiirzt und den Hang he-
rabgerutscht war (Beilage-CD-ROM: Abb. 148). Die Grabungssituation stellte sich bei Fla-
che A, nachdem die oberste Deckschicht mit einer Méchtigkeit von 0,3-2,5 m abgetragen
war, im Hinblick auf die Arbeitssicherheit als derart riskant dar, dass die Arbeiten hier
eingestellt werden mussten. Nach Beginn der Grabungsarbeiten im Bereich der Terras-
se wurde eine weitere Sondage auf dem dariiber liegenden Burgplateau angelegt. Die
Ausrichtung von Flache B wurde dabei so gewdhlt, dass deren ostliche Flachengrenze
zugleich einen Schnitt durch eine der am deutlichsten aus der rezenten Oberflache her-
vortretenden wallartigen Erhebungen bildete. Nach dem Abtrag der obersten Gerdlllage,
deren Zwischenrdaume anders als bei der am Hang liegenden Fldche A mit Waldboden
ausgefiillt waren, zeigte sich deutlich eine im verbandstehende Mauerstruktur. Die Ar-
beitsthese, dass sich hinter den in der feintopografischen Vermessung hervorgetretenen
wallartigen Strukturen Mauerbefunde verbergen konnten, war somit bestatigt. Vollig
offen musste aber zunéchst die Frage bleiben, wie hoch die Uberreste im Boden noch
erhalten sein wiirden. Aus diesem Grund wurde, trotz der bereits fortgeschrittenen Jah-
reszeit, noch versucht auch hier die obere Schuttschicht soweit abzutragen, bis in der
Tiefe ein burgzeitliches Nutzungsniveau erreicht werden konnte. Nur auf diese Weise
konnte eine Einschédtzung des in der Zukunft notwendigen Arbeitsaufwandes erfolgen.
Bis zum Ende der Grabungskampagne 1998 in den ersten Tagen des Novembers konnte
in Flache B ein Eckverband freigelegt werden, ohne dass ein burgzeitliches Laufniveau
erreicht werden konnte (Beilage-CD-ROM: Abb. 14).

Stattdessen zeigte sich in der Innenecke ein kleines Balkenwiderlager. Zusitzlich
schloss der an der Auflenseite der Mauer erhaltene Verputz an seiner Oberkante horizon-
tal ab, wobei diese Putzkante sich eindeutig auf die Oberkante des Balkenwiderlagers
bezog.

Diese Beobachtung liefS die Interpretation zu, dass auf dem Balken, der ehemals im
Widerlager eingelegt war, ein zweiter Balken parallel zur Mauer aufgelegen hat. Der
spater auf die Wand aufgebrachte Verputz stiefS dann an die Unterkante dieses Balkens
und es bildete sich auf diese Weise die typische horizontale Putzkante. Wenn es sich bei

198 Vergl. Taf. 40.

199 Vergl. Taf. 41,3 & Taf. 41,4.

200 Zum im Umfeld der Burg vorkommenden Gestein vergl. WERNER/FrRanzkE 2001, Abb. 8.

201 Das rdaumlich nidchste Vorkommen eines vergleichbaren roten Buntsandsteins liegt rund 4 km
westlich der Burgstelle an der ndrdlichen Talflanke zum Eingang des Ehrenstetter Grundes.

202 Vergl. Taf. 48,9 & Taf. 52. Die Gesteinsart wurde bei der Begutachtung der Steinartefakte durch
Herrn Prof. em. Dr. Wimmenauer als Kalkarenit bestimmt, wie er am Schénbergmassiv bei Pfaf-
fenweiler ansteht.
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dieser Konstruktion um die Spuren einer Raumdecke handeln sollte, konnte man nun
davon ausgehen, dass ein burgzeitliches Laufniveau erst in einer Tiefe von 2,5-3 m unter
der Unterkante des Widerlagers zu erwarten wiére, wenn man davon ausging, dass der
darunter liegende Raum aufrecht begehbar sein sollte. Zum Beginn der Winterpause
1998 war Flache B aber erst bis in eine Tiefe von 0,8 m unter dem Widerlager abgetieft,
so dass an dieser Stelle noch mit einer Schutthohe von 1,7-2,2 m zu rechnen war. Da
die freigelegten Mauerstrukturen aber bereits zu diesem Zeitpunkt der Grabung eine
Hohe von 2 m iiber dem Arbeitsplanum erreicht hatten, musste man von einer erhalte-
nen Mauerwerkshohe von rund 4 m ausgehen. Ein erster Grabungsbericht wurde in den
L Archiologischen Ausgrabungen in Baden-Wiirttemberg 1998 vorgelegt.2®

4.2.2.2 Grabungskampagne Friihjahr 1999

Die Geldandearbeiten wurden in der vorlesungsfreien Zeit im Frithjahr 1999 fortgesetzt,
wobei die Kampagne als Versuch verstanden wurde, ob unter den unsicheren Witterungs-
bedingungen der Friihjahrsmonate iiberhaupt eine effektive Ausgrabungsarbeit durchge-
fithrt werden konnte. Daher wurde die Kampagne fiir eine Dauer von 6 Wochen angesetzt
und die Grabungsmannschaft auf 4 Arbeitskrifte beschrankt. Zu Grabungsbeginn am 1.
Marz lag die Schneefallgrenze im Stidschwarzwald nur knapp tiber dem Burgplateau, das
einer Hohe von 520 mNN erreicht. Auf Grund der 1998 in Flache B angetroffenen Mauerbe-
funde, die einen unerwartet guten Erhaltungszustand der Burggebaude andeuteten, muss-
te zunéchst aufierhalb des Grabungsareals eine geeignete Deponieflache angelegt werden,
auf der die bei der Freilegung anfallende Abraummenge zwischengelagert werden konnte.
Fiir den Transport zu dieser Erddeponie wurde der im Jahr zuvor angelegte Grabungszu-
gang zusatzlich befestigt und eine massive Schuttrutsche errichtet, {iber die der Aushub
abtransportiert werden konnte. Alle Arbeiten mussten unter dem Gesichtspunkt erfolgen,
dass wegen der topografischen Verhaltnisse auf dem Burgplateau keine Baumaschinen
eingesetzt werden konnten. In den Schlechtwetterphasen wurden zudem die Aufraumar-
beiten im angrenzenden Wald fortgefiihrt. Dabei wurde sowohl das in grofien Mengen
umbherliegende Totholz abtransportiert, als auch das dichte Unterholz ausgelichtet, so dass
eine fotografische Uberblicksdokumentation erméglicht wurde. Sobald das Wetter es zu-
lies, wurde in Flache B weitergearbeitet, wobei das 1998 formulierte Ziel, ein burgzeitliches
Nutzungsniveau zu erreichen, weiterverfolgt wurde. Wahrend dieser Arbeiten fiel auch die
Entscheidung, das eingefiihrte Vermessungssystem, das sich an der Topografie des Hanges
orientiert hatte, zu Gunsten eines genordeten Vermessungsrasters aufzugeben. Innerhalb
eines derart ausgerichteten Systems kénnten die sich bereits abzeichnenden Gebaudestruk-
turen erfasst werden, ohne dass die Arbeiten durch schrag verlaufende Flachengrenzen be-
hindert wiirden. Nach dem Einmessen dieses Vermessungsrasters erfolgte die Anpassung
der Schnittgrenzen von Flache B an dieses neue System. Auf Grund der ungiinstigen Wet-
terbedingungen konnte bis zum vorldufigen Grabungsende auch im Friihjahr 1999 noch
kein burgzeitliches Nutzungsniveau erreicht werden. Die Grabungsarbeiten wurden auf
Hohe eines vorldufigen Arbeitsplanums eingestellt, dass inzwischen 1,5 m unter dem be-
reits 1998 dokumentierten Balkenwiderlager lag, wobei die Fldache des Grabungsschnitts im

203 Vergl. Frohlich/Steuer/Zettler 1999.
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Vergleich zum Vorjahr nun allerdings deutlich erweitert worden war. Die Friithjahrskam-
pagne wurde mit einer ausfiihrlichen fotografischen Dokumentation des Grabungsareals
abgeschlossen. Als Resiimee stand zum Ende der Friihjahrskampagne fest, dass in den
kommenden Jahren auf diese verzichtet werden sollte, da die Wetterverhaltnisse oftmals
die eigentlichen archdologischen Arbeiten verhinderten oder zumindest stark erschwerten.

4.2.2.3 Grabungskampagne Sommer 1999

Im Sommer 1999 konnte ab Mitte Juli die erste grofSer angelegte Grabungskampagne mit
einer Gesamtdauer von 14 Wochen und unter Einsatz von 7-10 gleichzeitig anwesender
Arbeitskraften in Angriff genommen werden. Neben der Fortfithrung der begonnen Arbei-
ten in Flache A und B wurde noch ein weiterer Grabungsschnitt angelegt, der als Flache C
bezeichnet wurde (Beilage-CD-ROM: Abb. 147 & 150). Mit dieser Flache sollte die Umfas-
sungsmauer des Burgplateaus erfasst werden, die im Randbereich des Plateaus zu vermu-
ten war. Zu Beginn der Kampagne wurde zuerst das Grabungsgeldnde mit einem System
von Holzstegen erschlossen, iiber die anschlieffend der Abraumtransport erfolgen konnte.
Der Verlauf der Grabungsaktivitaten verteilte sich wie folgt auf die unterschiedlichen Fla-
chen: Bei der 1998 begonnen Flache A wurden die Schnittgrenzen dem bereits im Friithjahr
geanderten Vermessungsraster angepasst und die Flache danach nochmals dokumentiert.
Im Anschluss wurde die Arbeit in diesem Bereich aus Sicherheitsgriinden eingestellt. Die
Gefahrdung der Arbeitskrafte durch das hangseitig liegende Gerollmaterial wurde als zu
hoch eingeschitzt, als dass hier hatte gefahrlos weitergearbeitet werden konnen.

In Flache B konnten die im Friithjahr begonnenen Arbeiten fortgesetzt werden und auf
beiden Seiten der Mauern die burgzeitlichen Nutzungshorizonte erreicht werden. Nach er-
folgter Dokumentation wurden beide FufSbéden nochmals geschnitten und es zeigten sich
altere Befunde, die noch weiter untersucht werden mussten.

In der neu angelegten Flache C gelang der Nachweis der zuvor bereits am Plateaurand
vermuteten Einfassungsmauer des Burgplateaus (Beilage-CD-ROM: Abb. 16). Auch hier
wurde durch den Abtrag der oberen Schuttschichten versucht, ein burgzeitliches Nut-
zungsniveau freizulegen. An der Innenseite gelang dies in rund einem Meter Tiefe und
nach dem die massiven Uberreste eines nach einem Brandereignis verstiirzten Daches ent-
fernt worden waren. An der Auflenseite der Mauer gelang dies zunachst nicht, allerdings
wurde hier eine Reihe von Geriistlochern angetroffen, die in mittelalterlichem Mauerwerk
gewohnlich erst ab einer Hohe von mindestens 1 m angetroffen werden, in der ein Bauge-
rist erstmals in der Mauer fixiert werden musste. Im Umkehrschluss bedeutete dies, dass
vor der Mauer erst noch eine entsprechend hohe Versturzschicht abgetragen werden muss-
te, bevor das zugehorige Laufniveau erreicht werden konnte. Im Zuge der fortschreitenden
Arbeiten wurden dann insgesamt drei horizontal {ibereinander angeordnete Gertistlochrei-
hen dokumentiert und die Ringmauer bis in eine Tiefe {iber 4 m freigelegt. Auf Grund der
Schuttmasse konnte die Freilegung in diesem Bereich vorerst nur in einem abgetreppten,
dem Mauerverlauf folgendem Schnitt vorgenommen werden. Die Kampagne endete Mitte
Oktober und ein zweiter Zwischenbericht wurde in den , Archiologischen Ausgrabungen in
Baden-Wiirttemberg 1999 veroffentlicht.?™

204 Vergl. FROHLICH/STEUER 2000.
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4.2.2.4 Grabungskampagne 2000

Am letzten Julitag wurden die Grabungsarbeiten im Sommer 2000 wieder aufgenommen.
Diese zweite groflere Kampagne war wiederum fiir drei Monate angesetzt worden und
6-10 Archéologiestudenten und —studentinnen arbeiteten gleichzeitig als Grabungshelfer
mit. Wahrend der Grabungspause war die Entscheidung gefallen, dass die Aufienseite der
Ringmauer, trotz des damit verbundenen Aufwandes, weiter freigelegt werden sollte (Bei-
lage-CD-ROM: Abb. 51). Hierfiir wurde eine zweite Erddeponie westlich des Burggrabens
eingerichtet und dadurch der Transportweg fiir den Grabungsabraum deutlich verkiirzt.
Uber dem westlichen Graben wurde eine Materialseilbahn errichtet, iber die der Aushub
abtransportiert werden konnte. Auflerdem musste die zur Verfligung stehende Freifldche
durch das Fallen von zwei weiteren groien Tannen und mehrere kleinerer Buchen erwei-
tert werden. Neben der Weiterfithrung der Arbeiten innerhalb der bereits begonnenen Un-
tersuchungsflachen wurde eine weitere Fldche, die mit dem Buchstaben D gekennzeichnet
wurde, angelegt. Mit dieser konnte der Fortsetzung der Ringmauer entlang der Talseite
des Plateaus verfolgt werden (Beilage-CD-ROM: Abb. 17 & 151). Bei den Arbeiten an Fla-
che B, welche nochmals nach Stiden und Osten erweitert wurde, konnten die bereits 1998
erfassten Mauerziige nun zu einem anndhernd quadratischen Turmgrundriss vervollstan-
digt werden. Bei der weiteren Freilegung der &lteren Fufbodenschichten, die 1999 anfang-
lich untersucht worden waren, konnte eine Abfolge von 3 Laufhorizonten unterschieden
werden. Zum ansteigenden Hang wurde aufierdem erstmalig die Schildmauer der Burg
freigelegt, womit eine erste burgentypologische Ansprache der Anlage moglich wurde. Im
Innenraum des zentralen Turms wurde zudem ein trockengesetztes Steinfundament ange-
troffen, das auf einer Verfiillung aus Abbruchschutt stand. Durch die ausfiihrliche Unter-
suchung der Mauerbefunde, insbesondere der Baufugen der in Flache B freigelegten Mau-
erstrukturen, konnte fiir diesen Teilbereich der Burg eine erste relativchronologische Bau-
phasenunterscheidung erarbeitet werden. In Fliche C wurde die Ringmauer wie geplant
grofSraumig freigelegt. An der Auflenseite zeigte sich das burgzeitliche Nutzungsniveau in
einer Tiefe von 5,8 m unter dem rezenten Niveau des Burgplateaus. Die Ringmauer war
an dieser Stelle 4,2 m iiber dem Laufniveau erhalten. Die Ostliche Flachengrenze war als
Profilschnitt angelegt worden, der noch nach Stiden und Norden weiter verldngert wurde.
Im Innern der Ringmauer konnte eine Schicht mit mehreren verkohlten Deckenbalken frei
prapariert werden, aus welchen spater dendrochronologische Proben entnommen wurden.
Unter und neben der verstiirzten Deckenkonstruktion wurde in Ausschnitten ein weiterer
Fufibodenbelag sichtbar, der aus Ziegelplatten in einem Kalkestrich verlegt worden war.
Vom nordlichen Abschluss dieses Gebaudes, der ehemals als Fachwerkwand errichtet
worden war, fanden sich die Reste des Schwellbalkens, der in einem Balkenwiderlager der
Ringmauer verankert war. In Verlingerung des aufierhalb der Ringmauer liegenden Profils
wurde auch innerhalb, entlang der Ostlichen Flachengrenze, ein weiterer Schnitt angelegt.
Dieser konnte in dieser Kampagne noch bis in eine Tiefe von 1,4 m unter das Niveau des
ErdgeschossfufSbodens abgetieft werden. Die hierbei erfassten Schichten erbrachten ein
umfangreiches keramisches Fundinventar. Zusatzlich zu den Untersuchungen innerhalb
des Burgplateaus wurde sowohl im westlichen, als auch im 6stlichen Burggraben eine Son-
dage angelegt. Da beide Graben im Verdacht standen, im Zuge des Bergbaus entstanden
zu sein und dann erst sekundar als Burggraben weitergenutzt worden zu sein, sollte hier-
mit abgeklart werden, ob sich diese These archdologisch beweisen oder widerlegen lief3e.
Wiéhrend im westlichen Graben ein Profil angelegt werden konnte, das bis zum vorlaufigen
Ende der Arbeiten keine eindeutigen Aussagen zum Zusammenhang mit dem mittelalter-
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lichen Bergbaugeschehen zuliefs, wurden hingegen am Kopfende des 6stlichen Grabens
eindeutige Spuren des Bergbaus angetroffen. Es handelt sich dabei um ein kurzes Teilstiick
einer Untersuchungsstrecke mit einem dahinterliegenden Prospektionsschacht, der einer
kleinen Erzader folgend abgeteuft worden war. Der Zwischenbericht zur Grabungssaison
wurde in den , Archéologischen Ausgrabungen in Baden-Wiirttemberg 2000” verdffentlicht.?®

4.2.2.5 Grabungskampagne 2001

Die Arbeiten wurden im Juli 2001 wieder aufgenommen. Als Dauer waren erneut 12 Wo-
chen angesetzt und jeweils 8-10 Arbeitskréfte pro Woche angeworben worden. Neben der
Fortfithrung der voriibergehend unterbrochenen Arbeiten in den Flachen B-D wurde eine
weitere Flache unter der Bezeichnung E neu begonnen (Beilage-CD-ROM: Abb. 18 & 152).
Diese wurde an der vermuteten siidwestlichen Aufsenecke der Burganlage angelegt, an der
Schild- und Ringmauer zusammentreffen miissten. Im Verlauf der Grabung stellte sich her-
aus, dass die Ringmauer nicht auf Hohe der Schildmauer endet, sondern weitere 6,5 m nach
Stiden lief, bis diese an den anstehenden Felsenuntergrund anstofst. Unter der Mauer fiihrt
hier ein Abwasserkanal hindurch, der in den anstehenden Fels gehauen war. An der westli-
chen Aufienseite wurde eine weitere, stumpf anstoffende Mauer angetroffen, die im rechten
Winkel auf die Aufienseite der Ringmauer trifft. Fliche B wurde nach Siidost erweitert,
und damit der weitere Verlauf Schildmauer und das stidostliche Turm-eck erfasst. In den
Uberresten der Schildmauer hatte sich hier zudem ein vorher unbekannter Mauerzug er-
halten, der vor dem massiven Ausbau der Schildmauer den siidlichen Abschluss der Burg
gebildet hatte. Durch die Analyse der Baufugen konnte dieser Uberrest als Bauphase 2 in
die vorlaufige Bauphasenkartierung aufgenommen werden. In der Innenecke des westlich
an den Turm anschliefenden Raumes, wurde nach Abnahme des gestampften Lehmfufibo-
dens, auf dessen Hohe im Jahr zuvor die Arbeiten eingestellt worden waren, ein gemauer-
tes Mauerpodest angetroffen, das wahrend der Grabung als moglicher Kachelofenstandort
gedeutet wurde. In Flache C stand als erste Arbeit die Auswahl und Bergung einer Serie
von Holzproben an, die einer dendrochronologischen Untersuchung zugefiihrt werden
sollten. Anschlieflend konnten die verbliebenen Holzreste von dem Ziegelfufsboden ab-
genommen werden und es zeigte sich, dass dieser fast vollstindig im Boden iiberdauert
hatte. An der Aufienseite der Ringmauer wurde das grofle Nord-Siid Profil aus Griinden
der Arbeitssicherheit an der Ostlichen Flachengrenze im oberen Bereich abgebaut und der
Grabungsrand nach Osten abgetreppt. Anschliefflend konnte das Profil in der Tiefe weiter
fortgesetzt werden. Im siidlichen Auflenbereich wurde die Flache soweit abgetieft, bis das
burgzeitliche Niveau erreicht war, was an dieser Stelle mit dem Erreichen der Oberkante
des anstehenden Felsen identisch war. Durch den Einsatz eines Baggers war es auflerdem
moglich den oberen Bereich des westlichen Burggrabens vom Gerdll zu befreien. Als Be-
sonderheiten dieser Grabungskampagne ist zum einen die Dokumentation des Birkenber-
ges durch den Luftbildarchéologen Dr. Otto Braasch zu nennen (Beilage-CD-ROM: Abb. 19)
und zum anderen der am ,Tag des Offenen Denkmals” durchgefiihrte Besuchertag, an dem
etwa 500 Besucher {iiber die Grabung gefiihrt wurden. Nach dem vorlaufigem Abschluss
der Feldarbeiten Anfang November wurde ein weiterer Grabungsbericht in den ,, Archdolo-

205 Vergl. FROHLICH/STEUER 2001.
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gischen Ausgrabungen in Baden-Wiirttemberg 2001” veroffentlicht.” Aufferdem wurde das
Projekt beim europédischen Mittelalterarchdologen Kongress in Basel vorgestellt und ein
Bericht verfasst.2”

4.2.2.6 Grabungskampagne 2002

Im Rahmen des Projektes , Burg & Bergbau” konnte ab Mitte Juli 2002 eine weitere 11-wo-
chige Grabung mit jeweils 5-8 Mitarbeitern begonnen werden. Neben der Fortfithrung der
noch aus dem Vorjahr abzuschlieSenden Arbeiten, bildete die Untersuchung des nordostli-
chen Mauerberings und der daran anschliefSenden Baustrukturen den Arbeitsschwerpunkt.
Zur Einrichtung der neuen Untersuchungsflache, die dem Alphabet folgend als Fldache F
bezeichnet wurde (Beilage-CD-ROM: Abb. 147), mussten zu Beginn nochmals mehrere Bau-
me eingeschlagen werden. Nach Abschluss der Fallarbeiten konnte die Fortsetzung der
Ringmauer, in der Flucht des aus Flache D projizierten Mauerverlaufs, lokalisiert werden.
Bereits zu Beginn der Arbeiten in diesem Bereich stand fest, dass hierbei lediglich der Burg-
grundriss weiter vervollstandigt werden sollte (Beilage-CD-ROM: Abb. 20 & 153). Keines-
falls sollte die Ringmauer erneut in ihrer gesamten Erhaltungshohe von schatzungsweise
4-5 m ergraben werden, wie dies in Flache C zuvor bereits geschehen war. Eine Freilegung
erfolgte daher lediglich bis in eine Untersuchungstiefe, die fiir eine sichere Erganzung des
Grundrisses notwendig erschien. Im Zuge dieser Arbeiten konnte der ehemalige Burgzu-
gang freigelegt werden, der sich in Gestalt eines leicht zu verteidigenden Hocheinganges
an der Ostseite der Anlage befand. An der Aufienseite wurde nach Nordwesten aufierdem
ein mit stumpfer Baufuge spéter an die Ringmauer angebautes Gebaude erfasst. Die deut-
lichen Unterschiede in der Mauerwerkstechnik der burgzeitlichen Mauern und vor allem
das keramische Fundmaterial belegen eine Errichtung und Nutzung dieses Gebaudes, als
die Burg bereits zerstort war. Die Fortsetzung der Arbeiten in den bereits in den Jahren
zuvor angelegten Flachen B-D erbrachten ebenfalls eine Vielzahl neuer Erkenntnisse: In
Flache B konnten die letzten Erdarbeiten abgeschlossen und die Flachengrenzen abschlie-
fiend als Profile dokumentiert werden. Bei Fliche C wurde an dem parallel zur Flachen-
grenze angelegten Teilschnitt gearbeitet und dabei die dufSerst fundreiche Hinterfiillung
der Ringmauer erfasst. AufSerdem wurde der Verlauf der Ringmauer bis zum Anschluss
an Flache D an der Auflenseite weiter verfolgt. Diese Arbeiten stehen im Zusammenhang
mit der geplanten Teilsanierung der Burganlage und einer dauerhaften Prasentation der
Grabungsergebnisse fiir die Offentlichkeit. Hierzu ist geplant den Verlauf der Ringmauer
an der Oberflache sichtbar zu machen.

In Flache D wurde an der Mauerinnenseite ein weiteres Planum angelegt, mit dem die
sehr verwirrende Befundsituation abgekldrt werden musste. Im Zuge dieser Arbeiten
zeigte sich, dass die Befunde innerhalb der Flache durch zwei moderne Suchschnitte einer
Raubgrabung gestort worden waren. Die beiden Graben durchtrennten in Nord-Stidrich-
tung alle Schichtanschliisse an die dufleren Flachengrenzen. Talseitig befand sich zudem
ein kleiner Lagerplatz, auf dem Buntsandsteinspolien zwischengelagert worden waren, die
offensichtlich wéahrend der illegalen Grabungsarbeiten aufgefunden worden waren.

206 Vergl. FROHLICH/STEUER 2002.
207 Vergl. FrRonLIcH 2002 a.
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In Flache E standen die weitere Untersuchung der Gebaudestrukturen und deren Bau-
abfolge im Mittelpunkt der Arbeiten. Besondere Erwahnung verdienen hier Befunde von
der Zerstorung der Burgmauern durch Aushohlen und anschliefendes Brandsetzen. Die
mit Brandschutt tiberdeckten Mauerbreschen wurden bei der Freilegung zuerst fiir rezente
Storungen gehalten, konnten aber im weiteren Verlauf der Ausgrabung eindeutig als Spu-
ren mittelalterlicher Mineure erkannt werden. Diese hatten an der Auflenseite der Mauer
eine durchgehende Bresche in die Schildmauer geschlagen und anschliefend durch das
Verbrennen der provisorischen Stiitzholzer diese zum Einsturz gebrach. An der westlichen
Auflenseite der Ringmauer wurde die im Jahr zuvor bereits dokumentierte Mauer wei-
terverfolgt. Im Verlauf dieser Arbeiten konnte der Grundriss eines mit stumpfer Baufuge
anstofienden Turmes freigelegt werden. Der Innenraum des Turmes wird von einer in den
Felsen geschlagenen Rinne gequert, iiber welche das sich hinter der Ringmauer sammelnde
Regen- und Schmelzwasser seitlich abgeleitet wurde. Eine derartige Konstruktion spricht
fiir eine Nutzung des Turmanbaus als Abort, bei dem die Fakalien periodisch weggespiilt
wurden. Zusétzlich zu den Arbeiten im Burgareal wurde eine Vermessung des im Jahr
zuvor mit Hilfe eines Baggers freigelegten westlichen Burggrabens durchgefiihrt.?*® AufSer-
dem erfolgte eine tachymetrische Vermessung der Mauerbefunde im Bereich des Burgpla-
teaus.?” Wie im Jahr zuvor wurden am ,Tag des offenen Denkmals” wiederum Fiithrungen
fiir die interessierte Offentlichkeit angeboten. Ein abschliefender Grabungsbericht, in dem
auch ein kurzes Resiimee der Grabungsergebnisse gezogen wird, wurde in den ,, Archdolo-
gischen Ausgrabungen in Baden-Wiirttemberg 2002 vorgelegt.?'?

4.2.2.7 Grabungskampagne 2004

Die letzte Grabungskampagne, die ab Mitte August 2004 mit 5 Arbeitskréften fiir weitere
7 Wochen im Burgareal durchgefiihrt wurde, tiberschnitt sich zeitlich mit der bereits im
Oktober 2003 begonnenen Grabungsaufarbeitung. Im Sommer 2003 waren die Gelandear-
beiten erstmals ausgesetzt worden, da in dieser Zeit tiber den zukiinftigen Umgang mit den
freigelegten Mauerbefunden entschieden werden sollte. In diesen Zeitraum fallt auch die
Griindung des Freundeskreises , Burg und Bergbau — die Birchiburg in Bollschweil e.V.”,
der sich die Erhaltung und Prasentation der Burganlage zum Ziel gesetzt hat. Nach meh-
reren Ortsterminen fiel dann im Frithjahr 2004 die Entscheidung, dass die im Zuge der
Ausgrabungen angelegten Grabungsflichen wieder weitestgehend mit Aushubmaterial
angefiillt werden sollten.

Durch diese Mafinahme kann die historische Mauersubstanz so vorerst am besten kon-
serviert werden. Das Verfiillen wurde dann im Spatsommer 2004 in Angriff genommen. Im
Zuge dieser Arbeiten wurde auch die vorerst letzte Moglichkeit zur Durchfiihrung zweier
kleiner Schnitterweiterungen wahrgenommen, mit denen noch fehlende Befunddetails er-
ganzt werden konnten: Zum einen wurde in Flache B die Lange der Turmmauer und damit
die duflere nordwestliche Turmecke erkundet (Beilage-CD-ROM: Abb. 149). Hierbei wur-
den zugleich die noch im Boden verbliebenen Reste des verbrannten Mdbelstiicks (Bef. 152)

208 Diese Arbeit {ibernahm Frau Dr. Doris Mischka, der an dieser Stelle hierfiir nochmals gedankt sei.
209 Diese Aufgabe iibernahm Herr Dr. Florian Gauf3, dem hier ebenfalls nochmals gedankt sei.
210 Vergl. FROHLICH/STEUER 2003.
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geborgen. Zum anderen wurde im Innenbereich von Fldche C versucht, in dem parallel zur
Flachengrenze angelegten Teilschnitt die Auffiillschichten hinter der Ringmauer vollstan-
dig abzutragen und eventuell den anstehenden Felsen, wie aufierhalb der Mauer zuvor
geschehen, zu erreichen (Beilage-CD-ROM: Abb. 21). Dieser Versuch musste allerdings aus
Sicherheitsgriinden aufgegeben werden. Die restliche Arbeitszeit wurde auf das Verfiillen
der Grabungsschnitte verwendet. Nach Abschluss der Erdbewegungen wurden auch die
holzernen Transportwege riickgebaut.

4.2.3. Aufarbeitung der Grabung 2003-2007

Die wissenschaftliche Auswertung begann Oktober 2003 und findet mit der vorliegenden
Arbeit ihren Abschluss. Bereits wahrend der laufenden Grabungskampagnen wurden
Schlechtwetterperioden, an denen keine Arbeiten im Freien moglich waren, genutzt, um
das bis dahin geborgene Fundmaterial zu reinigen. Beim Verpacken der gereinigten und
getrockneten Funde wurden diese bereits nach Materialgruppen zusammengefasst.?* Da
die archdologischen Grabungen im Bereich der Burg gemafs der , stratigrafischen Metho-
de”*? durchgefithrt wurden, waren alle Fundgegenstdnde bereits wéahrend der Geldn-
dearbeit nach ihrer Schichtzugehorigkeit getrennt verpackt worden. Diese Trennung
wurde bei der Auswertung konsequent beibehalten, um eine relativchronologische
Auswertung der Befunde vornehmen zu konnen. Als erster Bearbeitungsschritt erfolgte
die Inventarisierung aller Funde, wobei jeder Einzelfund mit einer individuellen Fund-
nummer beschriftet und in einer Microsoft® Access™ Datenbank erfasst wurde.?® An
die Inventarisierung schloss sich die Reinigung und Konservierung der Metallartefakte
an, welche anschlieffend zeichnerisch erfasst wurden.”* Das keramische Fundgut wurde
befundiibergreifend nach zusammengehorigen Bruchstiicken durchgesehen und zusam-
menpassende Scherben mit einem reversiblen Industrieklebstoff auf Acetonbasis geklebt.
Ziel dieser Arbeiten war es, ein moglichst vollstandiges Gefdf3profil zu erhalten. Einige
Gefafie konnten dabei wieder fast vollstindig zusammengesetzt werden, wobei kleine-
re Fehlstellen mit Gips erganzt wurden. An diese Arbeiten schloss sich die zeichnerische
und fotografische Erfassung des gesamten Fundmaterials an. Die mit Bleistift erstellten
Vorzeichnungen wurden hierzu mit einem Scanner digitalisiert. Auf Grundlage dieser
Daten wurde dann mit Hilfe der CAD-Software macromedia® Freehand™ eine digitale
Reinzeichnung in Form einer Vektorgrafik erstellt. Die Einzelzeichnungen wurden nach
den Materialkategorien getrennt zu Tafeln gesetzt, wobei das keramische Fundmateri-
al nochmals nach den Funktionsgruppen in Bau-, Ofen- und Geféaffkeramik unterteilt

211 Die Trennung der Funde erfolgte nach den in der Archdologie iiblichen Materialgruppen gemaf
den Ausgangsmaterialien der Artefakte in Stein-, Keramik-, Glas-, Knochen-, Eisen-, Buntmetall-
funde. Diese Trennung hat sich bewihrt, da sowohl die Bearbeitungsschritte als auch die optima-
len klimatischen Bedingungen bei der spateren Archivierung des Fundmaterials unterschiedlich
sind.

212 Vergl. Fenring 1987, 37 ff. Synonym wird bei Grabungen gemaf3 der stratigrafischen Methode
auch die Umschreibung als , Grabungen in natiirlichen Schichten” benutzt.

213 Zur Syntax der Inventarnummern vergl. Kap. 9.1. s. v. , Inventar-Nr.”.

214 An dieser Stelle sei Herrn Michael Kaiser gedankt, der die Tuschezeichenarbeiten der Metallfun-
de, wie auch der reliefierten Ofenkeramiken {ibernommen hatte.
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wurde. Zusétzlich wurde eine Auswahl der mit Rollstempeln dekorierten Gefafskeramik
fotografisch erfasst und zu 21 Tafeln gesetzt. Nach Abschluss der Inventarisierung und
Dokumentation des gesamten Fundmaterials erfolgte die eigentliche wissenschaftliche
Auswertung. Eine Beschreibung der materialspezifisch durchgefiihrten Arbeitsschritte
ist den entsprechenden Unterkapiteln in Kapitel 6.3 vorangestellt. Die zur Warenartana-
lyse der Gefaflkeramik aus dem Fundgut heraus definierten Materialgruppen wurden
ebenfalls fotografisch erfasst und zu fiinf Uberblickstafeln gesetzt. Die Ergebnisse der
Warenartanalyse wurden zur weiteren statistischen Auswertung zusétzlich in einer Mi-
crosoft® Excel™ Tabelle erfasst. Dem darstellenden Tafelteil der Funde wurde im Kapitel
9.2 ein beschreibender Fundkatalog zur Seite gestellt, in dem sich neben einer verbalen
Beschreibung der Fundstiicke und ihrer Besonderheiten, auch ein Anhang mit Litera-
turangaben zu Vergleichsfunden findet. Neben der Bearbeitung des Fundmaterials bil-
dete die Aufarbeitung der Grabungsdokumentation einen weiteren Schwerpunkt der
wissenschaftlichen Grabungsauswertung. Die zeichnerische Befunddokumentation sind
bei der Grabung in handcolorierten Bleistiftzeichnungen im M 1:20 und 1:10 angefertigt
worden. Die fotografische Dokumentation wurde mit analogen Kleinbild und Mittel-
format Kameras durchgefiihrt, wobei fast durchgehend parallel mit Farbdiafilmen und
Schwarz-weif3-Negativfilmen gearbeitet wurde. Ein Teil der Maueransichten wurden
fotogrammetrisch erfasst und liegen als Vektorgrafik vor. Der Gesamtplan wurde auf
Grundlage der tachymetrischen Vermessungen bereits wahrend der Grabungskampag-
nen digital angefertigt und standig aktualisiert.

Wahrend der Auswertungsphase wurde als erster Arbeitsschritt ein Teil der fotografi-
schen Dokumentation digitalisiert. Anschliefiend wurden verschiedene Profile und Pla-
na zu digitalen Vektorgrafiken umgezeichnet. Der Schwerpunkt dieser Arbeiten lag da-
bei bei den Maueransichten und groen Ubersichtsprofilen. Wie bei den Funden wurde
auch bei den Befunden ein beschreibender Katalog erstellt, in den alle wahrend der Gra-
bung gemachten Befundbeobachtungen einflossen.”® Gleichzeitig wurde jeder Einzelbe-
fund relativchronologisch zu den iibrigen Befunden eingeordnet.?'® Die Ergebnisse die-
ser relativchronologischen Befundanalyse wurden in einer weiteren Exceltabelle erfasst.
Zusatzlich wurden die Befunde in Beziehung zu den insgesamt sieben Nutzungsphasen
der Burg gesetzt.”’” Durch die anschlieflende Verkniipfung der Fund- mit der Befundtabelle
konnten die beiden zuvor getrennt bearbeiteten Gruppen nun durch Abfragen gemeinsam
analysiert werden. Den Abschluss der Grabungsauswertung bildete die Abfassung der vor-
liegenden Arbeit, die Mitte 2010 abgeschlossen werden konnte.

215 Vergl. Kapitel 9.1.

216 Hierbei wurden die gleichen Begriffe verwendet, wie sie iiblicherweise beim Erstellen einer Har-
rismatrix eingesetzt werden. Auf eine grafische Umsetzung in eine Matrix wurde aber verzichtet,
da durch die Umsetzung kein relevanter Erkenntnisgewinn zu erwarten war.

217 Vergl. Kapitel 7.1.






5. Die schriftlichen Quellen
zu Burg und Bergbau am Birkenberg

5.1 Die urkundliche Uberlieferung

Die alteste Erwdhnung des Birkenberges bei Bollschweil — St Ulrich findet sich in einer
Urkunde aus dem Jahr 1291 (Februar 3).%® Darin tiberweist Cuonrad Sneweli im Rahmen
einer in der Gerichtslaube zu Freiburg 6ffentlich vollzogenen Vermdgensabsonderung
einen Teil seines Besitzes an seine zweite Ehefrau.”’ Zugleich {ibergibt er seinen drei
Sohnen aus erster Ehe alle Mannlehen, die er zu diesem Zeitpunkt innehatte?®, wobei
das manlehen ze Birchiberg von dieser Ubertragung aber explizit ausgenommen wird.?!
Da in der Urkunde keine weiteren Angaben zu Art und Umfang des Birkenberglehens
gemacht werden, lassen sich an dieser Stelle auch keine Riickschliisse auf das archéo-
logisch fiir diese Zeit am Birkenberg bereits nachgewiesene Bergbaugeschehen ziehen.
Die bei Geiges zu findende Aussage, dass das manlehen ze Birchiberg sich angeblich nicht
unter der alleinigen Verfiigungsgewalt Konrad Snewlins befundene haben soll, sondern
dass er sich das Lehen mit Herrn Dietrich von Tuf8lingen, seinem Bruder Johannes Snew-
lin und mit Herrn Konrad von der Eiche geteilt habe, beruht auf einem Verstandnisfehler
der Urkunde.?” Die drei im Text genannten Herren stehen hier nicht in Verbindung mit
dem einen, nicht iibertragenen Lehen am Birkenberg, sondern, wie die im Plural for-
mulierte Urkunde belegt, mit den anderen, an die Kinder {iberschriebenen Mannlehen.
Durch die in der weiteren Urkundenformulierung umschriebenen Aufgabe dieser drei
Herren, namlich die Giiteriibertragung zu iiberwachen, wird deutlich, dass es sich hier-
bei um die in der Urkunde mehrfach genannten anwesenden Salménner handelt, und
nicht um die Mitinhaber am Birkenberglehen.?”® Vermutlich steht der hier dokumentierte
Rechtsakt im Zusammenhang mit der gerade erfolgten zweiten Heirat Konrads und die
mit dieser Urkunde an seine Ehefrau iibertragenen Giiter sind als Brautgabe zu verste-

218 Hererk 1957, 112 ff. Nr. 101.

219 Das in der Urkunde genannte Freiburger Stadthaus, dessen Lage in der Salzstrafle {iber die an-
grenzenden Grundstiicke und deren Besitzer beschrieben wird, 1dsst sich als Haus Nr. 19 (,,Zum
roten Haus”) identifizieren (vergl. FLamm 1903, 227).

220 Mit dem Begriff Mannlehen werden solche Lehen bezeichnet, die im Todesfall des Lehnsnehmers
nur unter seinen méannlichen Nachkommen vererbt werden diirfen (vergl. HRG III, 247 f.), wes-
halb seine beiden Tochter aus erster Ehe auch keinen Anteil an diesem Besitz erhalten konnten.
Die bei Hefele und Nehlsen anzutreffende Formulierung, dass die Mannlehen an die fiinf Kinder
aus erster Ehe gingen (vergl. HereLE 1957, 112 & NEHLSEN 1967, 99) ist unrichtig, da die Mannle-
hen nur an die drei S6hne {ibertragen werden durften.

221 HererLe 1957, 114.

222 GerGes 1931, 248 & HEerFeLE 1940, 114 Anm. 12.

223 Diese Meinung wird auch von Nehlsen vertreten (vergl. NEnLsSEN 1967, 99 f.).
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hen.” Die beiden jiingsten Kinder Konrads, Walter und Hildebrand, die spéter noch aus
dieser zweiten Ehe hervorgehen sollten, spielen fiir die weitere Geschichte des Birken-
berges keine Rolle und treten auch ansonsten in der urkundlichen Uberlieferung der Zeit
kaum in Erscheinung. Auch die beiden Tochter Konrads aus erster Ehe, Gisel und Junte
werden nur in dieser einen Urkunde namentlich erwahnt. Hingegen stiegen die drei
altesten Sohne Konrad Snewelin gen. zur Oberlinde, Sneweli Bernlapp und Johann Snewelin
gen. der Gresser in dffentliche Amter und Positionen auf, so dass sich ihre Namen haufig
in den Urkunden der Zeit finden lassen.

In einer Urkunde aus dem Jahr 1292 (Mai 20)*?, in der ein Rechtsstreit wegen des im
Jahr 1087 zur Verlegung des Klosters in das Mohlintal vorgenommenen Gebietsabtretung
geregelt wird, wird das Bergbaurevier am Birkenberg erstmals erwéhnt. Als Streitpartei-
en tritt hier der Bischof von Straflburg gemeinsam mit dem Kloster von St. Ulrich gegen
den Ritter Conrad Snewlin auf. Die Entscheidung in der Streitsache wird von Burkhard
dem Wissebeger getroffen, der zuvor noch den Rat von zwei weiteren Schiedsleuten einge-
holt hatte. Mit Bezug auf anstehende Fragen des Bergrechts weist er die beiden Streitpar-
teien aber an, sich umbe die silberberge an sachverstandige Bergleute und andere im Berg-
wesen kundige Personen zu wenden.?” Aus einer Urkunde des Jahres 1303 (Januar 14)*7
geht hervor, dass einer der drei Sohne Konrads aus erster Ehe, Herr , Snewli Berntappe”
in der Gemeinde Bollschweil ein festes Haus besaf3. Er verbiindet sich in dieser Urkunde
mit der Stadt Freiburg und gewihrt den Biirgern das Offnungsrecht zu diesem Haus.
Aufierdem wurden Regelungen getroffen fiir den Fall, dass die Burg zerstort wiirde.
Der Rechtsakt wurde in der Gerichtslaube zu Freiburg vollzogen und in der Zeugenliste
findet sich an erster Stelle Konrad Snewlin, der in der Urkunde von seinem Sohn auch
mit ,min vatter” angesprochen wird. Als moglicher Standort fiir dieses feste Haus wird
in Bollschweil der Bereich des heutigen Schlossareals vermutet.??®

1316 (August 22)** erfolgt im sog. Bollschweiler Dingrodel eine weitere Nennung des
Birkenberges, der hier birchiberg genannt wird, und als Landmarke bei der Gebietsbe-
schreibung fungiert. Unter den anwesenden Zeugen findet sich auch ein als Freiburger
Biirger bezeichneter Guntheran. Neun Monate spéter, im Jahr 1317 (Mai 16) #° gelobt je-

224 HereLe 1957, 113. NEHLSEN 1967, 99 sieht in der Urkunde vom 3.Februar 1291 sogar einen regel-
rechten Ehevertrag.

225 Herere 1951, 140 f. Nr. 125.

226 Die Zuweisung dieser in ihrer Lokalisierung nicht unproblematischen Urkunde zum Kloster von
St. Ulrich wurde bereits von NEaLseN 1967, 104 Anm. 32 ausfiihrlich und iiberzeugend erortert,
so dass an dieser Stelle auf eine erneute Darlegung verzichtet wird.

227 HererLe 1957, 26 Nr. 32.

228 Im Bereich des Schlossgartens wurden bei der Verlegung von Wasserleitungen im Jahr 1950 eini-
ge Mauerziige angeschnitten, die auf eine Vorgéangerbebauung hindeuten (Eckerre 1952, 229 f.).
Genauere Aussagen zu diesen Uberresten miissen aber einer noch ausstehenden Untersuchung
der Mauerreste vorbehalten bleiben. Die bei der Untersuchung aufgefundenen Kacheln stammen
allerdings aus dem 17. —18. Jhdt. und stehen vermutlich mit einem Umbau des Schlosses in Ver-
bindung.

229 SCHLAGETER 1997, 116 f. Nr. 3.

230 HereLe 1957, 335 Nr. 450. Die Angabe Hefeles, dass mit dem Hof auch ein Bergwerk verbunden
sei geht vermutlich auf die Urkundenformulierung , da ich min Silber uf werche” zuriick. Ob sich
hinter dem Possessivpronomen, das sich auf die Roherze bezieht, aber tatséchlich auch ein eige-
nes Bergwerk Guntherans verbirgt, ist nicht eindeutig.
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ner Guntram gegeniiber seinem Herren Snewlin Bernlapp, dass er in der Schmelzhiitte,
die er innerhalb der Gemarkung Bollschweil betreibt, vorrangig nur Silber verarbeiten
wird.?! Die Gewinnung anderer Metalle, wie flos, leth und kupfer bedarf hingegen einer
gesonderten Genehmigung des Grundherren bzw. dessen Nachkommen.”? Diese Ver-
einbarung steht in einem eindeutigen Bezug zu den Bergbauaktivititen am Birkenberg.
Aus der Urkunde lasst sich allerdings nicht eindeutig erschliefen, ob Snewlin Bernlapp
hier in seiner Rechtsposition als lokaler Grundherr angesprochen wird oder ob er zu die-
sem Zeitpunkt auch Bergherr am Birkenberg war.?* Allgemein fielen im Schwarzwald
die mit Wasserradern angetriebenen Erzmiihlen und Schmelzhiitten aber in die Zustan-
digkeit der lokalen Grundherren, die auf Grund ihrer Wassernutzungsrechte Genehmi-
gungen erteilten und Abgaben erhoben.”*

Auch ein zehn Monate spater im Jahr 1318 mit den Gemeinden Bollschweil und Bien-
gen vollzogener Tauschhandel, bei dem Snewlin Bernlapp Landereien gegen Allmend-
rechte am Birkenberg eintauschte, konnte auf seine aktive Beteiligung am Bergbau hin-
weisen, da das Gebiet, das er bei dem Tauschhandel erhielt, das zentrale Bergbaugebiet
am Birkenberg mit einschloss. Die Lage der 1317 erwahnten Gunteranschen Schmelzhtit-
te wird in der Urkunde nur mit ,,ze Bolswiller in dem Banne” umschrieben. In der Nahe
der heutigen Aubachmiihle, rund 1km von der Burg am Birkenberg entfernt, wurde in
der Gemarkung St. Ulrich-Langdobel der Standort eines solchen Hiittenbetriebs nachge-
wiesen.”” Bei Begehungen des Bachbetts wurden dort im Sediment der Mohlin entspre-
chende Verhiittungsschlacken aufgefunden. Bei einer anschliefenden Sondage konnte
hier ein Hiittenstandort nachgewiesen werden. Die bei der Grabung geborgene Gefafs-
keramik und zwei C* Daten lassen eine Datierung des Befundes in das 13./14. Jhdt. zu.
Mit aller gebotenen Vorsicht kann man daher postulieren, dass sich hinter der Fundstel-
le , St. Ulrich-Langdobel” der Standort der Gunteranschen Silberhiitte verbergen konnte.
Auch die beiden in einer anderen Urkunde vom 2. Marz des Jahres 1318 genannten Wie-
sen, die zum einen als ,gunterans Matten” und zum anderen als ,, Silbermatt” bezeichnet

231 Eine Fotografie der Urkunde findet sich bei ScHLAGETER 1997, 75 Abb. 5.

232 Die Metallbezeichnung flos und leth stammen aus der Sprache der Bergménner und Hiittenleute.

Der Begriff flos steht fiir das frisch aus dem Hochofen geflossene Roheisen im Zustand vor der
Weiterverarbeitung (vergl. GRimm/Grimm 1949, Bd. 3 Sp. 1820 s. v. flosz).
Das Wort leth (eigentlich Gleth oder Glete) meint das Rohblei, das beim Kupellieren in Form der
sog. Bleiglatte als Bleioxid aus dem noch silberhaltigen Reichblei abgezogen wird (vergl. Grimm/
GrimMm 1949,Bd. 4 Sp. 8335). Bereits Schlageter wies darauf hin, dass leth vermutlich mit Gleth
gleichzusetzen ist (vergl. SCHLAGETER 1997, 113 Anm. 161). Auch Winkelmann wies im Kommen-
tar zu Taf. XXIII (La fonderie et "affinerie) des Lebertaler Bergbuches darauf hin, dass es sich bei
dem in der Abbildung als Glatin (Glétte) bezeichneten Metall, um , das auf dem Silber schwimmen-
de, mit Schlackenresten durchsetzte Blei, das aus der Glittgasse abgezogen wird und spiter zu reinem Blei
verschmolzen wird” handelt (vergl. WINKELMANN 1962, Taf. XXIII); Glaete [ist] das Bley so sich beym
Abtreiben der Wercke calciniret (vergl. BERWARDUM/SCHONBERG 1987, 122).

233 Nehlsen verwies hierzu auf die Meinung Zychas, der annahm, dass im Schwarzwalder Bergbau
der Rechtszustand im Mittelalter in diesem Punkt noch schwankend gewesen sei (vergl. Zycua
1899, 132 Anm. 41). Zycha bezieht sich in seiner Einschdtzung dabei auf einen Vergleich des
Iglauer Bergrechts mit den Aussagen des Freiberger Bergrechts aus dem hervorgeht, dass die
Hoheitsrechte mit Bezug auf die Schmelzwerke einmal dem Grund- und einmal dem lokalen
Bergherren zugestanden werden.

234 Vergl. SCHLAGETER 1989, 157.

235 GOLDENBERG 1996, 85 ff.
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werden, lassen sich in diesem Bereich des Tals lokalisieren.”® Allerdings wird in dieser
zweiten Urkunde auch angedeutet, dass zu diesem Zeitpunkt bereits mehrere Silberhdit-
ten entlang der Mohlin bestanden, bzw. mit deren baldiger Errichtung gerechnet wurde
(s.u.).*” Aus diesem Grund kann man doch nicht mit Sicherheit sagen, ob sich hinter dem
Fundplatz St. Ulrich-Langdobel die 1317 erwahnte Silbermiihle Gunterans verbirgt.

In einer Urkunde von 1318 (Marz 2)*%, die in einer Abschrift des 17. Jhdts. im Gemein-
dearchiv von Bollschweil tiberliefert ist, wurde der bereits oben erwahnte Gelandetausch
festgehalten, der zwischen Snewlin Bernlapp und den beiden Gemeinden Biengen und
Bollschweil vollzogenen wurde. Mit diesem Tausch wurden in einem Gebiet, in dessen
Zentrum der Birkenberg lag, die dortigen Allmendrechte der Gemeinden ausgeldst, so
dass Snewlin Bernlapp nun alleine iiber die Nutzung der dortigen Ressourcen verfiigen
konnte.” Die Benutzung des Begriffs der ,gemerckhen” in der Urkunde verweist darauf,
dass hier Wald- und Holznutzungsrechte im Mittelpunkt des Tausches standen.?* Der
Bergbau und die Burg werden in der Urkunde nicht direkt genannt, allerdings findet die
Aufbereitung der Silbererze entlang der Bache in einem Vertrag Erwdhnung. Mit der
Klausel wurde festgehalten, dass bei der Errichtung weiterer Silberhofe und —mdiihlen,
die fiir die Nutzung der Wasserkraft falligen Abgaben, auch weiterhin den beiden Dor-
fern zustehen sollen. Wie bereits in der 1317 getroffenen Vereinbarung beziiglich des
Verhiittungsbetriebes Guntrams deutet sich auch in diesem Gebietstausch die aktive Rol-
le Snewlin Bernlapps beim Bergbaugeschehen am Birkenberg an. Vermutlich war das
mannlehen ze Birchiberg nach dem Tod seines Vaters Konrad Snewlin an ihn als &ltesten
noch lebenden Sohn gefallen. Wiederum erst nach seinem Tod im Jahr 1343*! kam das
Lehen schliefdlich in den Besitz seines nachst jiingeren Bruders Johann Snewlin gen. der
Gresser, in dessen Testament es dann 1347 erwahnt wird. Durch die Ablosung des Gebie-
tes aus der Dorfallmende verschaffte sich Snewlin Bernlapp jedenfalls den ungehinder-
ten Zugriff auf die Nutzung des Waldgebietes und damit auf die auch fiir den Bergbau
dringend notwendigen Holzressourcen.”? Auffallend ist an dieser Stelle aber auch die
zeitliche Nahe des Gebietstausches mit dem archaologisch nachgewiesenen Wiederauf-
bau der damals zumindest in Teilen abgebrannten Burg am Birkenberg. Mit Hilfe der
Dendrochronologie ist es gelungen Tannenbalken aus der Decke eines nach diesem
Brand wieder errichteten Fachwerkgebadudes in das 2. Viertel des 14. Jhdts. zu datieren.

236 ScHLAGETER 1997, 78 f. & Abb. 6.

237 Eine ganz dhnliche raumliche Situation findet sich auch bei den Standorten der Schmelzhiitten
im Miinstertal entlang des Neumagens und des Talbaches (vergl. ScHLAGETER 1989, 144 Abb. 9).

238 SCHLAGETER 1997, 116 f. Nr. 3.

239 Zum mittelalterlichen Allmendrecht und zur Waldnutzung in der Dorfallmende vergl. MULLER
1953, 28 ff.

240 Gorra 1993, 335 ff.

241 Die Angabe des Todesjahres findet sich bei ScuLAGETER 1997, 92. Nehlsen gibt an, dass der Tod
1344 bezeugt ist, diese Angabe muss allerdings nicht unbedingt mit dem Todesjahr gleichzuset-
zen sein.

242 Wie wichtig der ungehinderte Zugang zu den Holzvorkommen war, wird auch in den Wald-
nutzungsordnungen des 14. Jhdts. deutlich. Der steigende Holzbedarf fiihrte in den stadtischen
Waldern Freiburgs, die unter Allmendnutzung durch die Biirgerschaft standen, zu Regelungen,
die die zuerst freie Nutzung durch alle Biirger stark einschrénkte. Im Jahr 1324 wird dies in einer
Ratsverordnung iiber Holz- und Feldfrevel deutlich, mit der die Nutzung reglementiert wurde.
(vergl. BRanpL 1970, 53 f. & 225 Anhang 3).
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Der Wiederaufbau in Bauphase 5 der zuvor durch einen Brand stark beschéadigten Burg
erfolgte demnach in der Zeit von 1325/50. Der anstehende Wiederaufbau der Burg und
die Beschaffung des dafiir notwendigen Bauholzes konnten also durchaus der Anlass fiir
den Geldndetausch gewesen sein.?** Im Jahr 1318 (September 4) ** stiftete Johannes From-
mestucke von Waltershoven, einen Teil seiner Einkiinfte als Almosen an das Heiliggeistspi-
tal in Freiburg. Unter den verschiedenen hierbei iibertragenen Besitzungen wird auch
,drei Viertel ze Birchiberg ze der frone” genannt, die er als Leibgeding besafs. Die Umschrei-
bung der Einkiinfte mit den Worten ,ze der frone” belegen, dass hier Einkiinfte aus Berk-
werksanteilen am Birkenberg iibertragen werden.** Ebenfalls im Jahr 1318 (Dezember
13)%* wird der Birkenberg nochmals am Rand einer Verkaufsurkunde genannt, in der
»Cuonrad Dietrich Sneweli” Vogt und Herr des Kirchspiels von Kirchhofen zusammen mit
Ritter , Otte von Amperingen” Wasserkandle und Rechte zur Wassernutzung an das Klos-
ter St. Blasien verkauft. Neben der Kaufsumme von 24 Mark Silber findet sich in einer
der beiden erhaltenen Ausfertigungen die Anmerkung, dass mit dem eingenommenen
Geld die Allmende der Gemeinde Kirchhofen ,0b Birchiberg” gekauft worden sei. Eine
Beschreibung der gekauften Allmende erfolgt an dieser Stelle nicht und die eigentliche
Kaufurkunde ist nicht erhalten, so dass keine weitergehenden Informationen zu den am
Birkenberg erworbenen Giitern iiberliefert sind. Es fallt allerdings auf, dass sich unter
den Zeugen des Verkaufs der Wasserrechte an das Kloster von St. Blasien, mit dessen
Ertrag spéter die Allmende am Birkenberg gekauft wurde, auch die beiden Briider Sne-
weli Bernlapp und Johann Snewlin gen. der Gresser befinden, die am Birkenberg als Berg-
bauunternehmer titig sind. Vermutlich deutet sich hier ein personliches Interesse der
beiden Briider an, und der am Birkenberg erworbene Allmendbesitz der Gemeinde
Kirchhofen sollte dem Bergbau zugute kommen. Wahrscheinlich nutzte man hier auch

243 Grundsatzlich war die Beschaffung von ausreichendem Holznachschub aber auch fiir den Berg-
bau notwendig (vergl. SCHLAGETER 1997, 84). Im Umfeld des Schwarzwalder Bergbaugeschehens
gibt es verschiedene urkundliche Uberlieferungen zu Kauf- oder Tauschvorgingen, in denen
lokale Bergherren sich offensichtlich den Zugang zu ausreichenden Holzreserven sicherten. Den
Einfluss des mittelalterlichen Bergbaugeschehens auf die Holzwirtschaft wurde am Beispiel der
Traditionen zum Freiburger Stadtwald von Helmut Brandl zusammengefasst (vergl. BRANDL
1970, 58 ff.). Als dlteste Urkunde verdient bei der Frage nach der Nutzung der lokalen Holzreser-
ven fiir den Silberbergbau eine Urkunde von 1289 (Dezember 20) (BranpL 1970, 224 f. Anhang 2)
besondere Beachtung, in welcher der Erwerb von Holzrechten durch die beiden Freiburger Biir-
ger Burchart Turner und Heinrich Wolleb gemeinsam mit Ihren Gesellen im Freiburger Mooswald
festgehalten wurde. Von naturwissenschaftlicher Seite widmeten sich in jiingerer Zeit ebenfalls
verschiedene Forschungsprojekte den Hinterlassenschaften der Waldnutzung und Holzkohle-
produktion im Umfeld des mittelalterlichen Bergbaus (vergl. LupEmMaNN/NELLE 2002). Eine Zu-
sammenstellung der fiir den Bergbau am Birkenberg relevanten Projekte findet sich im Kap. 3.2.2
der vorliegenden Arbeit.

244 PoinsigNoN 1890, 56 f. Nr. 138.

245 PoinsigNoN 1890, 57 Anm. 1. Die Bezeichnung Froner findet sich beispielsweise auch in der Bild-
unterschrift des sog. Schauinslandfensters als Bezeichnung fiir die Bergleute. Auch im 1372 erlas-
senen Dieselmuter Bergweistum finden sich zahlreiche Belege fiir die bergménnische Bedeutung
des Wortes und verschiedener Wortbildungen (vergl. KIRNBAUER 1961). Die Bezeichnung frone
fiir die Bergmannische Arbeit findet auch noch bis in die Neuzeit Verwendung, wie z. B. aus den
Predigten fiir Bergleute des Johannes Mathesius hervorgeht (vergl. MaTaesius 1578).

246 HereLE 1957, 368 ff. Nr. 490. Hefele merkt noch an, dass die Datierung , Gegeben zu Freiburg an
sante Luciun tage” auch auf den Gedenktag des HI. Lucius [2. Dezember] beziehen kénnte.
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die Rechtsposition des entfernten Verwandten als Vogt und Herrn des Kirchspiels von
Kirchhofen, um an die Besitzung der Gemeinde Kirchhofen gelangen zu konnen. Jener
Konrad Dietrich Snewlin ist das einzige Mitglied aus dem auf Konrad Snewlin gen. in curia
zuriickgehenden Familienzweig, der je im Zusammenhang mit dem Birkenberg in Er-
scheinung tritt.*” Die {ibrigen dort agierenden Snewlins stammen alle aus dem Zweig
der Familie, der auf Konrad Snewlin gen. junior zuriickgeht. Im Jahr 1323 (Januar 31)**
erhalt Konrad Dietrich Snewlin von Graf Konrad II. und dessen Sohn alle ihre Anteile an
den Silberbergwerken des Breisgaus zu Pfand. Die Dauer der Pfandschaft wird hierbei
auf den Zeitraum festgelegt, der notig sein wird, damit Konrad Dietrich Snewlin einen
Erlos von 100 Mark aus den Silbergruben ziehen kann. Diese Summe hatte er zuvor der
Freiburger Grafenfamilie geliehen, damit diese wiederum eine dltere Schuld bei den
Herren Mossin und Stiflkind, zweier jiidischer Geschiftsleute in Freiburg, begleichen
konnten. Aus dem Jahr 1329 (August 22)** stammt eine Urkunde, in der festgehalten
wurde, dass Grifin Margarete von Strasberg, Tochter des Freiburger Grafen Heinrich,
gemeinsam mit ihrem aus zweiter Ehe stammenden Sohn Graf Immer von Strasberg, alle
ihre Bergwerke, iiber die sie am Birkenberg und im Leimbachtal verfiigte, an , Herrn
Snewelin Bernlapen” gegeben hat, damit dieser dort zukiinftig an ihrer statt den Bergbau
betreiben soll.* Bei der Beurteilung dieser Urkunde muss beachtet werden, dass Gréfin
Margarete hier gemeinsam mit ihrem Sohn nicht nur die Grubenanteile an bereits beste-
henden Bergwerken, sondern dartiiber hinaus auch das Anrecht auf alle zukiinftigen neu
begonnenen Silbergruben {ibertragt.> Durch diese Ubertragung wird deutlich, dass sie
offensichtlich iiber das lokale Bergregal verfiigen kann. In welcher Weise Grafin Marga-
rete in diesen Besitz gekommen ist, wird in der Urkunde zwar nicht erwéhnt, allerdings
ist ein jahrelanger Rechtsstreit tiberliefert, den sie gemeinsam mit ihrem zweiten Mann,
Graf Otto von Strasberg, seit dem Jahr 1303 um die ihr zustehenden Bergbaurechte aus

247 Alternativ zu der lateinischen Form findet sich in den Quellen auch die Namensvariante mit dem
eingedeutschten Zusatz als Konrad Snewlin gen. im Hof.

248 ScHREIBER 1828 b, 248 Nr. 119.

249 BapEr 1854, 372 f.

250 Bei dem Leimbachtal handelt es sich um einen rund 1,6 km langen Dobel, der in einer Entfernung
von rund einem Kilometer siidlich des Mohlintals verlauft. Das Talchen verlduft anndhernd pa-
rallel zum vorderen Talabschnitt der Mohlin. Die nach Metz/Richter/Schiirenberg hier ehemals
obertdgig sichtbaren Bergbauspuren, sind heute vollig verschwunden (vergl. MEeTz/RICHTER/
ScHURENBERG 1957, 109 s. v. ,, Leimbach”). Im Rahmen des Forschungsvorhabens ,,Montanarchéo-
logie im Siidschwarzwald” wurde im September 1987 versucht, die beschriebenen Spuren des
Altbergbaus im Gelande zu lokalisieren. Uber diese Begehung wurde ein Protokoll angefertigt,
aus dem die folgenden Angaben entnommen wurden (BERGBAUKARTEI DES INsTITUTS FUR UR- UND
FrUHGESCH. UND ARCH. DES MITTELALTERS GDE. BoLLscHWEIL FO LemvBacH). Im Gesprach mit ei-
nem dort ansdssigen Landwirt gab dieser an, dass die Pingen inzwischen mit Schutt verfiillt
wurden. Zuvor hatte man aber eine der Pingen aufgegraben und dabei ein Stollenmundloch
freigelegt, das anschlieffend aber wieder verfiillt wurde. Aufierdem gabe es im oberen Tal eine
Vertiefung, die unter den Einwohnern des Tals als , Erzgrube” bezeichnet wird. Weitere Spuren
des Altbergbaus finden sich stidwestlich am Griesbach (vergl. METz/RI1CHTER/SCHURENBERG 1957,
109 s. v. Griesbach C9). Bei Begehungen konnten hier vier Halden und eine Stollenpinge nach-
gewiesen werden. Vermutlich handelt es sich bei den Bergbauspuren im Leimbachtal und am
Griesbach um die in der Urkunde 1329 erwéhnten Silberberge ,,in dem leinbache”.

251 ,,...alle silberberge,|...] sien ieze funden oder werden noch funden...”:
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dem Nachlass ihres Vaters gefiihrt hat.>* Gegenspieler in diesem Streit war ihr Onkel,
Graf Egen I von Freiburg. Bereits ihr Vater, Heinrich von Freiburg, Graf von Badenweiler
fiihrte mit seinem éalteren Bruder einen ab dem Jahr 1292 urkundlich belegten Rechts-
streit um die gerechte Aufteilung des Bergbaubesitzes des Freiburger Grafenhauses.
Nach dem Tod ihres Vaters, Graf Konrad I von Freiburg, war der gréfliche Besitz im Jahr
1272 (Juli 23)®3 unter den beiden Briidern aufgeteilt worden, beziiglich der Silberberg-
werke war man damals {ibereingekommen, dass diese zundchst bei den weiterhin ge-
meinsam verwalteten Besitztiimern verbleiben sollten.” Die Freiburger Grafen hatten
erst 1234 (Februar 15)*° die Silbergruben im Breisgau in der Nachfolge der Zahringer
Grafen vom Bistum Basel zu Lehen erhalten, nachdem ein Streit um die Rechtmafligkeit
ihrer Anspriiche 1234 (Februar 1)*° durch Konig Heinrich VII. entschieden worden war.
Das Bistum Basel verfiigte bereits seit dem Jahr 1028 iiber dieses, von Kénig Konrad II.,
verliehene Privileg.” Ob es sich bei den 1329 am Birkenberg und im Leimbachtal iiber-
tragenen Bergbauanteilen aber tatsdchlich um einen Teilbesitz aus diesem bischoflich
Basler Lehen handelt, wird in der Urkunde nicht ausdriicklich genannt.>® Als Hinweis,
dass es sich bei den im Leimbachtal und am Birkenberg iibertragenen Bergbaurechten
um ehemaligen Besitz der Freiburger Grafen handelt, kann die explizite Nennung der
Herkunft Margaretes aus dem Freiburger Grafenhaus in der Intitulatio der Urkunde ver-
standen werden. Auch als im Jahr 1440 im Rahmen eines Rechtsstreits eine schriftliche
Zusammenstellung des Besitzes der Familie Snewelin Bernlapp erfolgte, wurde hervor-
gehoben, dass diese Besitztiimer und Lehen ,,...har riirent von der Herschafft von Fri-
burg”**°. Hier werden die zur Rede stehenden Grubenanteile zwar nicht separat aufge-
fithrt, kdnnten sich aber hinter den genannten,, ... wiltbenn ze Bolswilr...” verbergen.*® In
einer wenig spater, im Jahr 1444 folgenden Neubelehnung der Familie Snewlin Bernlapp,
durch Herzog Albrecht VI von Osterreich, der hier als Rechtsnachfolger der Freiburger
Grafen handelt, wird bestatigt, dass diese ,,...die wiltbenn zu Bolswilr und in andern iren
gerichten mit Bergkwerck...” besitzen. Offenbar gibt es im Molhlintal im Bezug auf das
Bergregal zwei getrennte Bereiche: Wahrend das Leimbachtal und das vordere Mohlin-

252 Zu dem Rechtsstreit vergl. TussesING 1996, 34 ff. & BrEyvocEeL 2003, 50 ff.

253 Herere 1940, 230 f. Nr. 257.

254 Zur Teilung vergl. TussesiNG 1996, 33 ff. & Burz 2002 a, 155 ff.

255 HereLE 1940, 40 f. Nr. 53. Welchen Umfang dieses Lehen allerdings hatte ist umstritten und die
Urkundenformulierungen lassen in diesem Fall keinen eindeutigen Schluss zu. Zur Begrenzung
des Freiburger Bergregals im Breisgau (vergl. TussesinG 1996, 32 f.).

256 Herere 1940, 39 f. Nr. 52.

257 Vergl. ZETTLER 1990 a, 76 f.

258 Nicht zu belegen ist allerdings die jiingst aufgestellte Behauptung, dass ,im Zuge der Herr-
schaftsteilung [...] auch die Birkenburg mit dem umliegenden Montanrevier an die Grafen von
Freiburg-Badenweiler” gefallen sei und die Gréfin daher 1329 {iber einen Teil der Bergbauan-
teile am Birkenberg verfiigen konnte. (vergl. Butz 2006, 61). Von der Burg ist in der Urkunde
iiberhaupt nicht die Rede. Hingegen weisen alle Urkunden zum Burglehen dieses als Besitz der
StrafSburger Bischofskirche aus (vergl. Kap. 5.2.3).

259 ScHLAGETER 1997, 35 & StrASSBURGER 2007 a, 33.

260 Zorz 2003, 28: ,Wildbann und Bergregal, zwei kénigliche Rechte [...]vielfach gehorten beide Ho-
heitsrechte eng zusammen”. Eine ausfiihrliche Analyse der Bedeutung der Begriffe Wildbann &
Bergregal im Bezug auf das mittelalterliche Bergbaugeschehen im Breisgau findet sich bei TusBE-
sING 1996, 79 ff.
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tal aus dem Besitz der Freiburger Grafen und damit aus dem Basler Bischofslehen
stammt, ist der Birkenberg und das hintere Mdhlintal im Besitz des StrafSburger Bi-
schofs.?! Aus dem Jahr 1347 (Oktober 9)*? stammt die erste explizite Erwdahnung der
Burg im Testament von Johannes Snewelin gen. der Gresser.?*® Da einige Jahre spéter in
einer Urkunde des Jahres 1385 der Burgname als vollig gleichlautend mit dem Bergna-
men bezeugt wird, konnte sich die Burg bereits in der Nennung des ,, manlehen ze Birchi-
berg” des Jahres 1291 verbergen. Da an dieser Stelle keine Zubenennung als Burg erfolgt,
kann mit dem verwendeten Namen ,, Birchiberg” auch der Berg an sich gemeint sein. Aus
diesem Grund kann erst die Nennung im Jahr 1347 als gesicherte Ersterwdhnung gewer-
tet werden. In dem Testament verfiigt der Testator unter anderem, dass die Armbriiste
und Spiefle, die sich in seinem Stadthaus in Freiburg befinden, nach seinem Tod auf die
,,burge ze Birchibergen” gebracht werden sollen. Die Burg selbst, die in einer zweiten Text-
stelle auch als , festi ze Birchiberg” bezeichnet wird, vermacht er mit allem, was sich darin
befindet und was dazu gehort, seinen fiinf Neffen, den Sohnen seines dlteren Bruders
Konrad Snewlin gen. zur Oberlinde. Neben der Burg vermacht er diesen auch das , ge-
richte da und uf der Leiti”. Mit der Ubertragung der Berggerichtsbarkeit gibt sich der Gres-
ser hier als lokaler Bergherr zu erkennen.”* Vermutlich war der Bergbau und die Burg
am Birkenberg erst wenige Jahre zuvor, nach dem Tod seines Bruders Snewli Bernlapp
im Jahre 1343 in den Besitz des Gressers iibergegangen.”® Ob die Briider das Erbe des
Vaters zuvor gemeinsam innehatten oder ob der altere Bruder und Grundherr von Boll-
schweil das Mannlehen alleine besafs, ist aus den Urkunden nicht ersichtlich, allerdings
fallt auf, dass alle fritheren Handlungen mit Bezug auf den Birkenberg alleine von dem
alteren Bruder Snewlin Bernlapp vorgenommen wurden.** Im Giiterbuch des StrafSbur-

261 So wird der Besitz des StrafSburger Bischofs 1347 im Gressertestament und nochmals 1463 (Mai
20) in einem zum Birkenberg ausgestellten Lehensbrief ausdriicklich genannt.

262 ScHrEIBER 1828 ¢, 365 ff. Nr. CLXXXIX [189] & ScHLAGETER 1997, 121 Nr. 11.

Das Gressertestament besteht aus zwei Blattern: Der Hauptteil enthélt alle wichtigen Verfiigun-
gen und Regelungen zum Vollzug des letzten Willen. Auf einem zweiten Blatt, das mit Siegel-
béandern nachtrédglich an den Hauptteil angeheftet ist, wurden Nachbesserungen und Erganzun-
gen zu den Verfligungen im Hauptteil vorgenommen. So bekommt beispielsweise der Falkner
nochmals fiinf Pfund zu den bereits im Hauptteil vererbten fiinf Pfund hinzu, und die Frau des
Falkners soll auflerdem auch den Fuchsmantel des Gressers bekommen (vergl. ScHREIBER 1828 ¢,
375).

263 Zur Bedeutung des Namenszusatzes ,der Gresser” gibt es verschiedene Uberlegungen (vergl.
Geices 1931, 249). Johannes Snewelin gen. der Gresser ist auch der Stifter des sog. Schauinsland-
fensters im Freiburger Miinster (vergl. ALsiez 1960 b, 5).

264 Vergl. NEHLsEN 1967, 101. Zu der Herleitung und Verwendung des Begriffs ,leiti” vergl. TRENKLE
1874, 31.

265 Zum Sterbedatum vergl. SCHLAGETER 1997, 67.

266 Dies kann allerdings auch auf die Position des Snewli Bernlapp als lokaler Grundherr zuriick-
zufiihren sein und muss nicht zwingend auf die Wahrnehmung der Berghoheit am Birkenberg
hinweisen. Auf die Problematik des offensichtlich teilweise , schwankenden Rechtszustandes”
im Bezug auf die Rechtsposition von Grund- und Bergherren wies bereits Zycha hin (vergl. Zy-
cHA 1899, 182 Anm. 41).
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ger Bischofs Berthold II., das in der Zeit von 1340-1346 entstanden ist,*” findet sich be-
ziiglich der Lehen der beiden Briider der Eintrag, dass ,Thomas miles et Johannes, frater
suus, d[ic]ti Snewlin de friburgo Lehengiiter ante silvam,|...] und zwar zii selden, zii Bolschwiler
vnd zii kirchofen” innehaben und dass sie hierfiir insgesamt , 18 Mutt Roggen und 13 Mutt
Hafer, zweieinhalb Pfund und neun Pfennig brisacher Pfennige” Abgaben jahrlich leisten
mussten.”® Welche Lehen im Einzelnen unter diesem Eintrag zusammengefasst wurden
und ob hiermit auch das Lehen am Birchiberg erfasst wird, kann man aus den sparlichen
Angaben nicht eindeutig ableiten. Mit dieser Angabe sollte in dem Giiterbuch lediglich
die jahrlich zu entrichtende Abgabensumme der beiden Lehnsnehmer festgehalten wer-
den. Da sie in diesem Zusammenhang gemeinsam genannt werden, kann man diesen
Eintrag aber als Hinweis darauf werten, dass die beiden die Lehen als gemeinsamen
Besitz innehatten. Die Vererbung an den jeweils dltesten noch lebenden Bruder innerhalb
einer Generation ist fiir die gesamte Ubertragungsgeschichte des Birkenberglehens spe-
zifisch. Hervorzuheben ist auch, dass mit dem Gressertestament wiederum alleine die
Sohne des bereits 1347 verstorbenen altesten Bruders des Gressers, Konrad Snewelin
bedacht werden. Die {ibrigen Neffen des Testators erhielten keinen Anteil an diesem
Erbe.*® Dies ist offenbar ebenfalls eine Eigenheit dieses 1291 als manlehen ze Birchiberg
bezeichneten Familienbesitzes, dass er immer nur an den altesten lebenden Sohn vererbt
wurde. Mit dem Tod des letzten Bruders, fiel das Erbe in der nachsten Generation wieder
zuriick an die Sohne des dltesten Bruders. Als Herkunft des Lehens wird im Testament
angegeben, dass dies ein Lehen vom Straflburger Bischof sei, was in einer Urkunde des
Jahres 1463 nochmals bestatigt wird (s.u.).”® Im Testament werden noch drei weitere
Personen bedacht, die mit der Burg bzw. dem Birkenberg in Verbindung stehen: ,Wiln-
helm zu birckiberg“?”!, ein gewisser ,benzen”, der als Burgknecht bezeichnet wird und , der
Hademerschin uf Birchiberg”.*

267 Das Giiterbuch fand in Ausziigen bereits in mehrere Arbeiten Eingang (vergl. Frirz 1885 & Kik-
NER 1912 & Pririn 1966 & ScHLAGETER 1997 & Ciz 2003), eine umfassenden Edition der Quelle
steht allerdings noch aus. So herrscht unter den verschiedenen Autoren beispielsweise Uneinig-
keit zum Entstehungsdatum des Giiterbuchs. Bei C1z 2003, 3 findet sich abweichend von dem bei
Schlageter vorgeschlagenen Datierungszeitraum ,um 1340“ eine jahrgenaue Datierung in das
Jahr 1346, die dieser von PiLLiN 1966, III ibernahm. Bei Fritz 1885, IX ff. findet sich die bisher
ausfiihrlichste Behandlung zur Entstehungszeit und zum Inhalt des Giiterbuchs. Fritz schlagt
vor, dass der Codex in der Zeit von 1351-1353 geschrieben worden sei, wobei er aber auch darauf
hinweist, dass es sich hierbei um einen Abschrift eines dlteren Giiterbuches handele, das ledig-
lich an den entsprechenden Stellen mit aktualisierten Angaben versehen worden sei (vergl. Fritz
1885, XI ff.).

268 Giiterbuch StrafSburg Blatt 151, zitiert nach ScHLAGETER 1997, 48 f & 108 Anm. 65. Dies ist die
einzige Nennung des Vornamens des dlteren Bruders Johannes Snewlins gen. der Gresser. An-
sonsten wird der Bruder in der urkundlichen Uberlieferung immer nur ohne einen Vornamen als
Snewli Bernlapp erwéahnt.

269 Um Teile des Testaments wurde noch in der Mitte des 15. Jhdts. ein erbitterter und langwieriger
Rechtsstreit gefiihrt (vergl. BARMANN 2004).

270 siehe auch Kap. 5.2.

271 Die Angabe des Namens nach ScHLAGETER 1997, 122. Schreiber transkribierte den Namen mit
,Wechelin” (vergl. ScHREIBER 1828 ¢, 370).

272 ScHREIBER 1828 ¢, 370.
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Die néchste urkundliche Nennung der Burg stammt aus dem Jahr 1379 (Januar 28)*
und berichtet bereits von der zuvor erfolgten Einnahme der ,vesti ze Birchiberg”. Wann
genau dies geschah, geht aus dem Brief mit dem Conrat von Urach gegeniiber dem Rat
und der Stadt Freiburg Urfehde schwort, nicht hervor. Da jener Konrad im Urfehdebrief
aber angibt, dass er nun bereits eine ,,...lang zit in der stat ze Friburg gevangen gelegen...”
habe, diirfte bereits etwas Zeit seit dem Angriff vergangen sein. Vermutlich ist die Burg
ein bis zwei Jahre zuvor, also in den Jahren 1377/78 eingenommen worden (vergl. Kap.
5.2.4). Sechs Jahre nach diesem ersten Urfehdebrief schworen im Jahr 1385 (Juli 31)**
auch die Besitzer der ,vesti Birchiberg”, die beiden Briider , Conrat und Herman Snewli”,
gegeniiber allen am Angriff und der anschlielenden Zerstérung ihrer Burg beteiligten
Parteien Urfehde. Konrad Snewlin war bei der Einnahme der Burg dort selbst gefangen
genommen worden und habe danach eine ,,...lange zit in gevangnisse...” gelegen. Ge-
meinsam mit seinem Bruder schwort er nun in der gangigen Formulierung jeder Rache
ab und verzichtet zugleich auch auf jedwede Schadensersatzforderung. Das einseitige
Schworen der Urfehde belegt, dass die beiden Briider hier eine eindeutige Niederlage
erlitten haben.””> An dem Angriff hatten sich unter dem Kommando des Landvogts , Wal-
ther von der Digke” Truppenkontingente der Stddte Freiburg, Neuenburg und Breisach
beteiligt, die sich im Rahmen von Stadtebiindnissen zur gegenseitigen Unterstiitzung
verpflichtet hatten. In dem Brief wird des Weiteren auch erwahnt, dass die Truppen , die
vesti Birchiberg [...] brachent und gentzlich darnieder wurfent“?’. Der Begriff des Niederwer-
fens bedeutet, dass die Burg nach der erfolgten Einnahme im wahrsten Sinn des Wortes
dem Erdboden gleich gemacht wurde (vergl. Kap. 6.2.9).

In einer Urkunde aus dem Jahr 1406 (April 6)” findet sich der Hinweis, dass trotz Zer-
storung ihrer Burg von den Snewlins auch weiterhin Bergbau am Birkenberg betrieben
wurde.””® Der bei den Kampfen um die Burg gefangen genommene ,Cunradt Snewelin
von Birchiberg” iibergibt hier seinem Freund , Hanseen Berhtolt von Nuwenfels [...] zwen
teil an dem berg, dem man spricht der niiwe birchiberg”. Konrad benutzt hier auch zum ers-
ten Mal in einer Urkunde den Namenszusatz von Birchiberg. Aus der Verwendung als
Namenszusatz wird deutlich, dass Konrad Snewlin sich zu diesem Zeitpunkt wieder am
Birkenberg niedergelassen hatte und dass er an seinem Besitz festhielt. Aus dem Kontext
der Urkunde geht auch hervor, dass er versuchte den Silberbergbau wieder neu zu bele-
ben (vergl. Kap. 7.1.6).

Das neue Grubenfeld wird entsprechend als ,, niiwe birchiberg” benannt.””” Die Anteile
,an dem berg” werden hier an Hans Berthold von Neuenfels {ibertragen, damit ,[...] er

273 ScHrEIBER 1828 ¢, 16 ff. Nr. CCXCIII [293] & ScHLAGETER 1997, 122.

274 ScurEeBER 1828 ¢, 18 ff. Nr. CCXCIV [294] & ScHLAGETER 1997, 122.

275 Zum Fehderecht und zur Bedeutung der Urfehde vergl. LexMa 4, 332 ff, s. v. Fehde: Regeln der
Fehdefiihrung.

276 ScHREIBER 1828 ¢, 18.

277 SCHLAGETER 1997, 123 Nr. 14 & ScHLAGETER 1997, 67 Abb. 4.

278 Dieser in seiner Aussage eindeutige Beleg, dass nach der Zerstérung der Burg erneut ein Berg-
bauversuch am Birkenberg begonnen wurde, ist Gerit Tubbesing offensichtlich entgangen, da
er das Ende des Bergbaus am Birkenberg spatestens mit der Zerstorung der Burg als gesichert
annimmt, weil es seines Wissens, nach dem Gressertestament in den schriftlichen Quellen keine
Beziige zum Bergbau mehr géabe. (vergl. TussesiNG 1996, 67).

279 Zur Herleitung und Bedeutung des auf das Mittelhochdeutsche zuriickgehenden Namens Birchi-
berg vergl. Kap. 5.2.1.
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daran werfen mag, alz lang sin wille ist [...]”. Die Verwendung des Tatigkeitswortes ,, wer-
fen”, das in der Bergmannsprache den Vortrieb unter Tage und das Herausbrechen von
Gesteinspartien bezeichnet, unterstreicht zusétzlich, dass hier Bergbauanteile tibertra-
gen wurden.?® In seiner substantivierten Form findet sich das Wort als ,Wurf” auch in
Stidschwarzwélder Bergbauurkunden des 14. Jhdts, wo es als Bezeichnung fiir ein Gru-
benfeld benutzt wird.*®" Auch dass Konrad Snewlin jenen Hans Berthold von Neuen-
fels nicht nur als seinen ,guoten friinde”, sondern auch als seinen , gesellen” bezeichnet,
verweist auf den bergbaulichen Kontext der Urkunde. Mit dem Wort Geselle bezeichnet
man zu dieser Zeit die Teilhaber an einer Silbergrube.”® Welchen Umfang der Anfang
des 15. Jhdts. neu begonnene Bergbauversuch am Birkenberg hatte und welcher Erfolg
diesem beschieden war, ist nicht tiberliefert. Nachweislich blieb Konrad Snewlin aller-
dings noch fiir mindestens 13 Jahre am Birkenberg weiterhin wohnhaft. Im Jahr 1418
83 bezeichnete sich Konrad nochmals ausdriicklich als ,sefhafft zu Birchiberg” und im
darauf folgenden Jahr 1419 (Juni 18)** wird er in einer Zeugenliste erneut mit dem Na-
menszusatz ,von Birchiberg” aufgefiihrt. Vermutlich mit seinem Tod wurde das Wohn-
haus verlassen und der Wohnsitz am Birkenberg aufgegeben. Damit diirfte vermutlich
dann auch der Bergbau im Grubenfeld ,niiwe birchiberg” eingestellt worden sein, falls
der Bergbauversuch zu diesem Zeitpunkt {iberhaupt noch betrieben worden sein soll-
te. Mit Auflassung der Burgstelle konzentrierte sich ab der ersten Halfte des 15. Jhdts.
die lokale Gebietsherrschaft dann in Bollschweil und damit bei dem Familienzweig der
Snewlin Bernlapps von Bollschweil. Zuvor bildete die Burg bzw. nach deren Zerstérung
das Wohnhaus am Birkenberg ein separates Verwaltungszentrum im Mohlintal. Bei
dem von hieraus verwaltetem Bezirk handelte es sich um das 1298 erstmals genannte
,manlehen ze Birchiberg”, das die Snewlins vom Bistum Strafiburg zu Lehen hatten. Die
Trennung der beiden Lehensbezirke zeigt sich nochmals deutlich in einer vermutlich
bereits im Jahr 1412 erfolgten Bestdtigung des Bollschweiler Lehens, auf die man sich
in einem Rechtsstreit des Jahr 1440 (Oktober 17)%5 berief. Dort wird betont, dass der Fa-
milienzweig der Snewlin von Bollschweil ,,...die Wiltbenn ze Bolswilr und In andern Irem
gerihte, das Bergwerch und Witbennne an dem Brunberg und ander lehen die har riirent von der
Herschafft von Friburg” zu Lehen haben. ¢ Wie in der Urkunde genannt, handelte es sich
hierbei um ein Lehen, das urspriinglich aus dem Besitz der Freiburger Grafen stammt.
Dieser Besitz wurde , Thoman Schnewl, genant pernlob von polswilr” gemeinsam mit seinen
beiden jlingeren Briidern “Hannsen Rudolff und Hannsen Lopp” im Jahr 1444 (Oktober
30)*” von Herzog Albrecht VI von Osterreich bestitigt. Bei den hier ebenfalls erwzhnten

280 Entsprechende Nachweise zur Verwendung des Verbs in der Bergmannssprache finden sich bei
Herrrwic 1734, 411 § 4. Siehe auch Verra 1968, s. v. Werfen.

281 Vergl. ScHLAGETER 1970, 153. Die dort zitierte Urkunde stammt aus dem Jahr 1327.

282 Vergl. ScHLAGETER 1997, 75f. Die Verwendung dieser Bezeichnung ist aber nicht auf den hoch-
mittelalterlichen Schwarzwalder Silberbergbau begrenzt, sondern ist Teil der damaligen Berg-
mannssprache. Entsprechend findet der Begriff auch im 1408 festgehaltenen Schladminger Berg-
brief des Bergrichters Leonhard Egkelzain Verwendung.

283 ScHLAGETER 1997, 75 & Anm. 151.

284 KRrIEGER 1904, 201 & NEHLSEN 1967, 108 Anm. 111.

285 ScHLAGETER 1997, 35 & STrASSBURGER 2007 a, 33.

286 Bei dem genannten Brunberg handelt es sich um den Brombergkopf bei Freiburg und um die
dortigen Silbergruben (vergl. STRAssBURGER 2007 a, 33).

287 ScHLAGETER 1997, 123 f. Nr. 15.
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handelte es sich vermutlich um die 1329 von Gréfin Margarete von StrafSberg tibertrage-
nen Bergwerksanteile. 1460 wird im Freiburger Hauserverzeichnis im Zusammenhang
mit dem Haus zum Amethyst eine ,, Kathrin Birchiberg” genannt. Da keine weiteren Anga-
ben zu jener Kathrin zu finden sind, konnte deren Beziehung zum Birkenberg bisher noch
nicht abschlieSend geklart werden. Im Jahr 1463 (Mai 20)* wird nun ,Thoman Snewelin
bernlopp von Bolffwilr” jener Lehensbesitz, der vom Stift Straflburg ehemals an , Hans Snewe-
lin Bernlopp gnannt der grescher” verliehen worden war, {ibertragen. Dieses Lehen umfasst
,Zum Ersten den burgstadel zu Birgkenberg Im Brifigauwe gelegen, mit siner zugehorde, nemlich
das weldel gnant Waltenberg” ?*° Durch diese Beleihungsurkunde wird nochmals die Angabe
zur Herkunft des Burglehens im Gressertestament aus dem Jahr 1347 bestétigt, wo eben-
falls der Bischof von Strafiburg als Lehnsherr genannt wird. Durch die Bezeichnung der
Burg als das ,burgstadel zu Birgkenberg” wird auflerdem deutlich, dass die Burg zerstort
und unbewohnt ist.*! Ebenfalls im Jahr 1463 (Mai 24)>” nur wenige Tage nach Ubertragung
des Lehens durch den Straflburger Bischof, berichtete der Osterreichische Landvogt Peter
von Morsperg an den Freiburger Stadtrat, dass im Rahmen einer von ihm durchgefiihrten
Untersuchung , Thoman von Bolswiler”, gemeinsam mit ,Hans Wernher von Pforr” ihre An-
spriiche auf Pfriindezahlungen aus dem Gressererbe vorgetragen hitten. Hierbei habe
Thoman von Bollschweiler belegen konnen, dass er der Urgrofienkel des Snewli Bernlapp,
des dlteren Bruders des Johannes Snewelin gen. der Gresser ist. Auflerdem habe er auch
noch angefiihrt, dass er auch der legitime Lehensnachfolger des Gressers sei und alle des-
sen Lehen besitze. Zur Unterstreichung seiner legitimen Herkunft fithrte Thoman Snewlin
auch noch an, dass er den vom Urgrofsonkel geerbten Schild und dessen Helm tragen wiir-
de. Im Jahr 1472 folgen wiederum zwei getrennte Belehnungen, die zeigen, dass die beiden
Lehnsgiiter, die erstmals von Thoman Snewlin von Bollschweil 1463 in einer Hand vereint
werden konnten, im Besitz der Snewlin Bernlapp von Bollschweil verblieben und nun, nach
dem Tod des Vaters, vom éltesten Sohn Hans Snewlin Bernlapp von Bollschweil in Besitz
genommen werden. So bestatigte 1472 (Mai 2)** ,, Hannsen Sneweli von Bolswyler” gegen-
iiber dem Lehnsherrn , hertzog Sigmund, hertzog ze Osterreich und Graff Te Tyrol”, dass er das
Schloss Bollschweil, die Dorfer Bollschweil, S6lden, Biezighofen, Wittnau und Au etc. zu
Lehen empfangen habe. Innerhalb dieses Gebiets umfasste das Lehen auch den Wildbann,
die Bergrechte und die Fischereirechte. Der Wildbann am , Prunberg mit dem Berckhwerch
und aller Zugehorde” wird wie in der Verleihung von 1444 auch hier gesondert aufgefiihrt.
Die Bestatigung des StrafSburger Lehensbesitzes folgte 1472 (September 24)**.

288 PoinsigNoN 1903, 205.

289 ScHLAGETER 1997, 124 Nr. 16.

290 Die Urkunde wurde nach Aussage von Barmann bei der Edition durch Schlageter auf Grund
einer Fehllesung falsch auf den 13. Mai 1463 datiert. Im GLA in Karlsruhe wurde bereits die Ori-
ginalurkunde mit einer weiteren fehlerhaften Datierung auf den 8. Januar 1463 versehen (vergl.
BARMANN 2004, 567 Anm. 76). Diese Falschdatierung aus dem Register des GLA wurde in der
Folge von Nehlsen iibernommen (vergl. NexnLsen 1967, 100 Anm. 70).

291 Auch Schlageter vermutete, dass es sich bei diesem Burgstall um eine inzwischen unbewohnte
Ruine handeln miisse (vergl. SCHLAGETER 1997, 76).

292 ALBERT 1913, 65 Nr. 724.

293 Zur Person des Landvogts Peter von Morsperg vergl. BARmann 2004, 550.

294 ScHLAGETER 1997, 124 f. Nr. 17.

295 SCHLAGETER 1997, 125 f. Nr. 18.
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Bischof Ruprecht von Strafsburg beglaubigte ,, Hannsen Snewelin bernlapp von Bolffwyler”
und seinen Briidern , Jorgen, Friederichen und Gabriel” die vom verstorbenen Vater ererbten
Lehensgiiter. In der Auflistung steht an erster Stelle wiederum der , Burgstadel Zii Birgken-
berg Im brisgowe gelegenn mit siner Ziigehorde, nemlich das weldel gnant Waltemberg”. Aus dem
Jahr 1480 (Mai 31)** liegt ein Lehnsrevers von Bischof Albrecht von Straburg vor, dem
bereits im Jahr 1481 (Dezember 9)*”7, also lediglich 19 Monate spéter, bereits eine erneute
Bestdtigung des Besitzes durch Bischof Albrecht folgte. Im 16. Jhdt. wird der StrafSburger
Lehnsbesitz noch dreimal 1507 (August 18)*® von Bischof Wilhelm III. von Hohnstein, 1530
(Mérz 10)* von Bischof Wilhelm III. von Hohnstein und 15743® von Bischof Johann IV. von
Manderscheid bestatigt (Beilage-CD-ROM: Abb. 22). Aus dem 17. Jhdt. liegen zwei weitere
Bestitigungen des Birkenberglehens durch die Straflburger Bischofskirche vor. Das erste
stammt aus dem Jahr 1617°" und bestatigt der Familie Snewlin den Besitz am , Burgstadel
zu Biirkenberg im Breysgow”. Das zweite Lehnsrevers des 17. Jhdts. wurde zehn Jahre spater,
im Jahr 1627 (Oktober 28)*®, vom Straburger Bischof Leopold Wilhelm von Osterreich fiir
die Snewlins ausgestellt.

5.2 Die Aussagen der Schriftquellen
5.2.1 Der Name der Burg am Birkenberg

In der historischen Uberlieferung wird die Burg lediglich in dem 1385 verfassten Urfehde-
brief der beiden Briider , Conrat und Herman Snewli” mit einem eindeutigen Burgnamen als
,vesti Birchiberg” genannt.*® Der Bergname wird hier synonym als Burgname gebraucht.
Konrad Snewlin benutzte den Namen Birchiberg nachweislich noch bis in das Jahr 1419 als
Namenszusatz und nannte sich in Urkunden , Conrat von Birchiberg”, wobei man hier letzt-
lich nicht entscheiden kann, ob er sich die Wahl des Zunamens auf den Burg- oder auf den
Bergnamen bezieht.*® Durch den nachgewiesenen synonymen Gebrauch kann man folg-
lich postulieren, dass sich auch bereits hinter der urkundlichen Ersterwahnung des , mann-
lehens ze Birchiberg”® im Jahr 1291 die namensgleiche Burg verbergen kénnte und deren
Existenz damit urkundlich bereits Ende des 13. Jhdts. nachzuweisen sei.** Da diese Frage
allerdings durch den synonymen Gebrauch des Toponyms sich nicht zweifelsfrei entschei-
den lasst, bleibt die urkundliche Erwahnung der Burg im Jahr 1347 die erste eindeutige
Nennung der Anlage und damit die einzige vor deren Einnahme und Zerstérung im Jahr
1377/78. In allen anderen Schriftzeugnissen werden die Burg und spater auch die Burgruine
nicht mit einem Burgnamen genannt. Stattdessen finden sich Bezeichnungen, die in Verbin-

296 NEeHLsEN 1967, 100 Anm. 70.

297 NEeHLSEN 1967, 100 Anm. 70.

298 NEeHLseN 1967, 100 Anm. 70.

299 NEeHLSEN 1967, 100 Anm. 70.

300 BADER 1854, 376.

301 Baper 1854, 376.

302 NEeHLSEN 1967, 100 Anm. 70.

303 ScHREIBER 1828 ¢, 18 & SCHLAGETER 1997, 122.
304 KrIeGer 1904, 201 & NEeHLSEN 1967, 108 Anm. 111.
305 Herere 1951, 112 ff. Nr. 101.

306 Vergl. ScurippE 1941, 127 & NEHLSEN 1967, 99.
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dung mit einer Lokalpréaposition auf die Lage der Burg am Birkenberg Bezug nehmen.*”
Diesem Muster entsprechend wird diese beispielsweise auch bei ihrer Ersterwahnung 1347
im Testament des Johannes Snewlin gen. der Gresser als , burge ze birchibergen*” und ei-
nige Zeilen spéter nochmals als ,festi ze birchiberg“® genannt. Die ndchste Nennung der
Burg im Urfehdebrief des Ritters Conrat von Urach aus dem Jahr 1379 erfolgte ebenfalls
nach diesem Schema als , vesti ze Birchiberg”.?'* Die Burg findet in der Folgezeit wieder als
Ruine in den Jahren 1463°"" und 14723 als , Burgstadel zu Birgkenberg” Erwahnung. Fiir
das 16. Jhdt. liegt fiir das Jahr 1574°" eine weitere Nennung als , Burgstadel” vor, wobei der
Bergname in der Urkunde nun als ,, Biirkenberg” wiedergegeben wird. Gleiches gilt auch fiir
die letzte urkundliche Erwdhnung aus dem Jahr 1617°, bei der ebenfalls die Burgstelle als
das , Burgstadel zu Biirkenberg” genannt wird. Gemaf3 der genannten urkundlichen Belege
lautet der historisch {tiberlieferte Burgnamen Burg Birchiberg, oder als Variante auch Feste
Birchiberg. Die tiberwiegende Zahl von Schriftbelegen zur Burg wird aber aus unterschied-
lich kombinierten Varianten der Bezeichnung Burg, Feste oder Burgstadel mit dem jeweils
zeittypischen Bergnamen gebildet, wobei dem Toponym stets eine Lokalpraposition vor-
angestellt wird.

5.2.1.1 Die urkundlichen Nennungen der Burg

Der synonyme Gebrauch der Begriffe Burg und Feste, wie er auch in den Urkunden zur
Burg am Birkenberg vorkommt, ist ein in den mittelalterlichen Schriftquellen haufig zu be-
obachtendes Phanomen.*”® Die Bedeutung der Worte wird in der Zeit offenbar als weitest-
gehend identisch angesehen. In gleicher Weise werden in dieser Zeit beispielsweise auch
die Begriffe Haus und Schloss als synonyme Bezeichnungen fiir einen befestigten Wohnsitz
verwendet. So wird auch die Burg Snewlin Bernlapps im Jahr 1303 (Januar 14)*° als sein
,hus zii Bolswiler” bezeichnet. Im Jahr 1444 (Oktober 30)*7 wird der gleiche Wohnsitz dann
als ,, Schloss” bezeichnet. Ob die Verwendung des Schlossbegriffs auf zwischenzeitlich er-
folgte Umbauten, Erweiterungen oder eine andere Nutzung der Gebaude hinweist, kann
allein wegen der Verwendung des Begriffs nicht mit Bestimmtheit gesagt werden. Dem
Phéanomen der scheinbar beliebig wechselnden mittelalterlichen Terminologie widmen
sich zahlreiche burgenkundliche Arbeiten.?' Im Hintergrund stand dabei die Uberlegung,
ob {iber die jeweils verwendete Bezeichnung eine Aussage zu Grofse, Aussehen oder dem

307 Eine tabellarische Ubersicht findet sich in Kap. 9.3.2. der vorliegenden Arbeit.

308 ScHREIBER 1828 ¢, 369.

309 ScHREIBER 1828 ¢, 372.

310 ScHREIBER 1828 ¢, 16 & SCHLAGETER 1997, 122.

311 ScHLAGETER 1997, 124.

312 ScHLAGETER 1997, 125.

313 BaDER 1854,376.

314 BapEr 1854,376.

315 Ein weiteres Beispiel fiir eine Burg im Breisgau, die in einer Urkunde zugleich als Burg und als
Feste bezeichnet wird ist die Wilde Schneeburg bei Oberried zu nennen (vergl. StTULPNAGEL 1970,
37).

316 HereLe 1957, 25 f. Nr. 32.

317 ScHLAGETER 1997, 123 f. Nr. 15.

318 Eine neuere Abhandlung zu Herkunft und Bedeutung des Begriffs der Burg findet sich bspw. bei
BouME/voN DER DoLLEN/KERBER ET AL. 1999 b, 8 ff.
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baulichen Zustand der jeweiligen Anlage moglich wére. Gerade ein Wechsel von der Be-
zeichnung Haus zu Schloss, zudem mit einem zeitlichen Abstand von 141 Jahren, wie er
fiir den Wohnsitz in Bollschweil belegt ist, legt dies, nach unserem heutigen Wortverstand-
nis, nah. Das Problem der wechselnden Bezeichnungen und ihre zeitabhéngige jeweilige
Bedeutung beschaiftigte bereits Otto Piper auf den ersten Seiten seiner Burgenkunde. Als
Beispiele fiir im Mittelalter synonym verwendete Begriffe, die nach unserem modernem
Wortverstandnis zwar durchaus miteinander verwandt sind, aber im Detail dennoch eine
andere Bedeutung haben, verweist er auf den Burgfrieden der Burg Elz aus dem Jahr 1430,
in dem die Begriffe , Burch”, ,Huss” und , Schlosse” nebeneinander fiir die gleiche Anla-
ge verwendet werden.*” Bei der Untersuchung mittelalterlich benutzter Burgbezeichnun-
gen im Nordschwarzwald kam Irmgard Fick zu dem Schluss, dass anscheinend ,,»Burcx,
»sloss«,...»vesti« [und]..»hus« ... im Mittelalter gleichbedeutend [sind] und es [...] im Belieben
des Besitzers [stand], seiner befestigten Wohnung eine dieser Bezeichnungen beizulegen” 3%
Dariiber hinaus werden die Bezeichnungen aber auch beliebig ausgetauscht, ohne dass
hierfiir beispielsweise ein baulicher Grund vorliegen muss. So kam Matthias Untermann
in einer Untersuchung des Burgenbaus des 13. Jhdts. in Stidwestdeutschland und den an-
grenzenden Regionen zu dem Schluss, dass , die Benennung der Burgen in den Quellen |[...]
oft fiir das gleiche Objekt [wechselt] und keine [...] eindeutige, zeitgendssische Terminologie er-
kennen [lisst].”**! Eine von Wolfgang Stiilpnagel fiir den Breisgau vorgenommene Unter-
suchung der hier vorkommenden Burgnamen und —bezeichnungen liefs eine grofse Varia-
tionsbreite erkennen, wobei man aber in der Urkundensprache feststellen konne, dass ,in
deutschen Texten breisgauischer Urkunden [...] lange Zeit veste gegeniiber burg iiberwiegt”.*?.
Auch in der mittelhochdeutschen Dichtung lasst sich die synonyme Verwendung der
Begriffe Burg, Schloss, Feste und Haus im Rahmen der dichterisch meist idealisierten
Burgbeschreibungen finden. Weitestgehend ungeklart ist allerdings, ,inwieweit Uber-
einstimmungen oder Abweichungen bestehen zwischen der dichterischen und der urkundlichen
Burgenterminologie.“**® Da es sich bei den dichterischen Burgbeschreibungen um Teile
literarischer Kunstwerke handelt, konnen diese auch nur unter literarischen Aspekten
addquat erfasst werden.** Aus diesem Grund seien auch alle Versuche gescheitert, aus
den Beschreibungen der mittelalterlichen Lyrik, Burganlagen in ihrem Aussehen oder in
ihrer Ausgestaltung zu rekonstruieren.’»

Zusammenfassend muss daher festgehalten werden, dass weder der fiir die Burg am
Birkenberg in den Urkunden verwendete Begriff , Burg” noch die Bezeichnung als , Feste”
eine Aussage zu deren Grof3e, ihrem Aussehen oder zu der Bedeutung, die man der An-
lage beimaf3 zuldsst.?

319 Prrer 1993, 3.

320 Fick 1956 Bd. I, 67.

321 UNTERMANN 1989, 274.

322 StirpNaGeL 1971, 32. Dariiber hinaus postulierte er, dass ein in zeitlicher Abfolge in den Quellen
feststellbarer Begriffswechsel auch auf einen zwischenzeitlich erfolgten umfangreichen Ausbau
der Anlage hinweisen konnte (ebd. 37).

323 WiESINGER 1976, 82.

324 WiesINGER 1976, 80.

325 WIESINGER 1976, 79.

326 Verschiedentlich wurde versucht iiber die in den Schriftquellen verwendeten Burgbezeichnun-
gen weitergehende Aussagen zu treffen. Nach Stiilpnagel kénne man z. B. davon ausgehen, dass
feste Hauser, die spater als veste oder als burg bezeichnet werden, zuvor eine bedeutende Ver-
groflerung erfahren hétten (vergl. StLpNaceL 1971, 37).
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Eindeutig in ihrer Bedeutung ist hingegen die dritte fiir die Burg benutzte Bezeich-
nung als , Burgstadel”, die im Jahr 1463 erstmals fiir die inzwischen zerstorte Anlage be-
legt ist. Als Burgstadel wird genau genommen aber nicht die Burgruine, sondern die
Stelle bezeichnet, an der ehemals eine Burg gestanden hat und die zum Burgbau geeig-
net ist.?

Der Begriff des Burgstadels ldsst sich in dieser Bedeutung sowohl regional als auch
iiberregional in den Schriftquellen des Hochmittelalters und der frithen Neuzeit belegen.
So wird beispielsweise die zerstorte Burg Bockingen bei Heilbronn im Jahr 1342 (Februar
21) in einer Verkaufsurkunde als , das Burgstadel zu Bickingen” genannt.’® 1384 wird auch
die ehemalige Burg Miillen (Gde. Neuried im Ortenaukreis) als , das vorgenannte Burgsta-
del”*” in einer Urkunde erwahnt. 1405 findet sich die Erwdhnung des Burgstadels ,zu
dem alten Neuenstein”*(Gde. Lautenbach im Ortenaukreis), 1591 wird das , Alt Burgsta-
del, Clingenburg”*' (Gde. Schiltach, Lkr. Rottweil) und 1598 das , Burgstadel Bernstein33
(Gde. Biihlertal, Lkr. Rastatt) urkundlich genannt. Diese kleine Auswahl an histori-
schen Belegen zeigt, wie verbreitet der Begriff in den unterschiedlichen Quellen war.?*
Burgstadel werden auch haufig bei Grenz- und Gebietsbeschreibungen als markante
Gelandepunkte genannt, wie auch der , Birchiberg” 1316 im Bollschweiler Dingrodel als
Landmarke genannt wird.** Haufig findet sich der Begriff auch in Lehnsreversen, mit
denen sich die Nachkommen der Burgbesitzer ihre Rechte an der Burgstelle sicherten.
In den wenigsten Féllen stand dabei der Burgplatz oder die Ruine selbst im Mittelpunkt
des Interesses, sondern vielmehr wollte man sich den Zugriff auf die Zubehérungen der
ehemaligen Burg sichern, die nun an dem Burgstadel hingen. Aus diesem Grund wird
im Jahr 1463 auch der , Burgstadel zu Birgkenberg Im Brifgauwe gelegen, mit siner zugehorde,
nemlich das weldel gnant Waltenberg” an die Nachkommen des ehemaligen Burgbesitzers
verliehen.?®

5.2.1.2 Die urkundlichen Nennungen des Birkenberges

Mit Ausnahme der Nennung des Jahres 1385 werden die Burg und spater auch die Bur-
gruine in den historischen Quellen stets nach ihrer Lage am Birkenberg mit dem Top-
onym bezeichnet. Lediglich in dem jiingeren Urfehdebrief aus dem Jahr 1385 wird der

327 Vergl. Drw Bd. II Spalte 641.

328 Knurrer 1904, 75 Nr. 161.

329 Marx 1984, 289.

330 Kauss 1984, 220.

331 HarTER 1984 c, 474.

332 ScHNEIDER 1984, 165.

333 Anstatt ,Burgstadel” kann auch der Begriff ,Burgstell” oder , Burstel” verwendet werden. Eine
ausfithrliche Behandlung dieser Begriffe, wiirde den Rahmen dieser Arbeit aber sprengen, wenn
auch nur rund 950m NNE der Burg am Birkenberg ein Berggipfel den Namen Burstel tragt. Die
Vermutung, dass sich hinter diesem Namen ein weiterer Burgstandort verbergen konnte, fand
in mehreren Feldbegehungen bisher keine Bestédtigung. Weder durch markante Geldndespuren,
noch durch Funde konnte ein weiterer Burgplatz bisher dort lokalisiert werden. Auch Schlageter
kam zu dem gleichen Ergebnis (vergl. SCHLAGETER 1997, 60).

334 ScHLAGETER 1997, 117.

335 ScHLAGETER 1997, 124 Nr. 16.
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Bergname selbst als Burgname verwendet und die Burg , vesti Birchiberg” genannt.*® Der
Name des Birkenberges, der erst Mitte des 19. Jhdts. vermutlich bei der Erstellung des
regionalen Urkatasters in der heutigen Schreibweise festgelegt wurde, unterlag im Laufe
der vorangegangenen Jahrhunderte allerdings einem starken Wandel. So wird der Berg
im Jahr 1291 als ,, Birchiberg“*¥ erstmals urkundlich erwdhnt. Bis in die zweite Halfte des
15. Jhdts. bleibt diese Schreibung des Namens, mit einer Ausnahme im Jahr 1318, bei der
die vermutlich deklinierte Form , Birchenberg”**® benutzt wurde, in der Schreibweise mit
zweifachem ,-i-“ und mit dem Digraphen ,-ch-” konstant.*®* Das hier zugrunde liegen-
de Wort , Birchi-* bzw. , Birche-" geht auf das Mittelhochdeutsche Wort , birche” zuriick,
das tibersetzt ,,Glanz” oder , glinzen” bedeutet. Gemafd dieser Bedeutung kann der ur-
kundlich iiberlieferte Bergname Birchiberg als , Glinzender Berg” oder auch als ,Glanz-
berg” tibersetzt werden. Das gleiche mittelhochdeutsche Wort liegt auch der Benennung
der Baumgattung der Birken (lat. Betula, engl. birch) zugrunde. Der Name bezieht sich
hierbei auf das aufflligste phanotypische Merkmal der Gattung Birke, namlich ihrer silb-
rig/weif3-glanzenden Borke.*® Vor allem wegen der modernen Benennung des Berges als
. Birkenberg”, wurde der Bergname etymologisch stets mit dieser Baumart in Verbindung
gebracht. So wurde beispielsweise angefiihrt, dass der Name auf ein von Birken gesaumtes
Bachbett zuriickgehen wiirde.*' Hierzu ist allerdings anzumerken, dass zumindest in der
Zeit des aktiven Bergbaugeschehens auf Grund des immensen Holzbedarfs auszuschlie-
Ben ist, dass eine ungenutzte grofiere Birkenwaldung am Berg oder entlang der Mdhlin
bestanden haben konnte.*** Das Birkenholz ist auf Grund seiner physikalischen Eigen-
schaften zwar nicht als Bau- oder Grubenholz geeignet, war aber wegen seiner beson-
deren Widerstandsfahigkeit gegeniiber wechselnden Witterungseinfliissen und wegen
seiner besonderen Zahigkeit in vielen traditionellen Holzgewerken ein beliebter Roh-
stoff. Aufserdem verfiigt das Birkenholz iiber einen aufSergewohnlich hohen natiirlichen
Anteil von dtherischen Olen, so dass die Birkenrinde als Zunder begehrt war und das
leicht entflammbare Holz zum Anfeuern diente. Diese Eigenschaften lassen es mehr als
unwahrscheinlich erscheinen, dass zeitgleich mit dem Bergbau eine pragnante Birken-
population am Berg bestanden haben konnte, die bei der Namenswahl Pate gestanden
hitte. Folgt man hingegen der Uberlegung, dass der Name sich nicht von der Baumart,
sondern direkt von dem mittelhochdeutschen Grundwort ableitet, drangt sich der Ver-
dacht auf, dass der dann mit Glanzberg oder glanzender Berg zu iibersetzende Name,

336 ScHREIBER 1828 ¢, 18.

337 Herere 1951, 112 ff. Nr. 101.

338 SCHLAGETER 1997, 118 f. Nr. 5.

339 Vergl. Kap. 9.3.2.1.

340 Lexer 1872, 282 s. v. Birke. Etymologisch wird das zugrunde liegende Ursprungswort auf die indo-
germanische Wurzel ,*b"erag-,, zurtickgefiihrt (vergl. KLuce 1995, 112 s. v. Birke).

341 Nach Schlageter, der sich in seiner Herleitung des Bergnamens auf die beiden 1318 urkund-
lich tiberlieferten Namen Birchibach und Birchiberg bezieht (ScHLAGETER 1997, 118 f. Nr. 5), soll
zuerst der Mohlinabschnitt unterhalb des Bergbaugebietes wegen seiner , von Birken gesidumten
Bachufer” in Birchibach umbenannt worden sein. Erst anschlieBend sei dann das Revier nach dem
Birchibach in Birchiberg benannt worden. Diese Neubenennung des Mdhlinabschnittes sei laut
Schlageter deshalb notwendig geworden, weil bei der Verwendung des 1388 als Mely bezeugten
Flussnamens ein Reviername Melyberg entstanden ware und dieser Name durch den Meliberg
(heute Olberg) bei Bollschweil bereits belegt gewesen sei (vergl. ScHLAGETER 1997, 30 f.).

342 Schlageter vermutete, dass der ,von Birken gesaumte Bachlauf” zur Umbenennung des Flussab-
schnittes und des Berghanges gefiihrt haben konnte (vergl. ScHLAGETER 1997, 31).
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in einer direkten Beziehung zum lokalen Silberbergbau stehen kénnte. Besondere Be-
achtung verdient dabei auch der Umstand, dass mit der Bezeichnung , Birchiberg” genau
jener Abschnitt des Berges bezeichnet wurde, der auf Grund der tiber Tage noch heute
sichtbaren Bergbauspuren, dem Kerngebiet des mittelalterlichen Bergbaus entspricht.?
Es steht daher zu vermuten, dass sich in den heutigen Flurgrenzen zumindest noch an-
nahernd das 1291 genannte ,mannlehen ze birchiberg” widerspiegelt. Im montanen Kon-
text konnte ein Reviername , Glanzberg” auf das optische Erscheinungsbild der aus dem
Berg geforderten Erzminerale Bezug nehmen (Beilage-CD-ROM: Abb. 23). In der alten
deutschen Bergmannssprache wird eine ganze Gruppe von Metallerzen nach ihrem
auffallenden Habitus als Glanze bezeichnet*** Zu dieser Mineralgruppe zahlen unter
anderem auch die beiden silberhaltigen Erze Bleiglanz (Galenit/PbS)** und Silberglanz
(Argentit u. Akanthit/Ag,S)*. Folgt man dieser Uberlegung, miissten sich eigentlich auch
andernorts Erzbergbaureviere finden lassen, bei denen historische Orts- oder Flurnamen
nachweisbar sind, die mit dem Wort Glanz- oder Birchi- gebildet wurden bzw. die mo-
dern ebenfalls als Birkenberg bezeichnet werden. Ein nach diesem Schema benanntes
Bergbaurevier findet sich beispielsweise 6,5 km stidlich des Birchibergs am Glanzenberg
im Miinstertal.*” Der im 14. Jhdt. gebrauchte Reviername ,zuom glanzenberg” wird in
den Nachtrdgen des Klosters St. Trudpert zur Usenberger Bergordnung im Jahr 1370
tiberliefert.**® Ein weiteres mittelalterliches Bergbaurevier, bei dem ein vermutlich auf
das mittelhochdeutsche Wort , birche” zuriickgehender Ortsname bezeugt ist, liegt beim
heutigen Ort Birkendorf (Gde. Uhlingen-Birkendorf, Lkr. Waldshut), welches im Jahr
1275 als , Birchindorf” urkundlich erwadhnt wird.*® Der Reviername selbst wird urkund-
lich zwar nicht genannt, man kann aber davon ausgehen, dass dieser sich im Ortsnamen
widerspiegelt. Das mittelalterliche Birchindorf war sicherlich der Wohnort der Bergleute
und ihrer Familien, die hier wie andernorts auch in direkter Nachbarschaft zum Gruben-
feld wohnten.*®

Aber auch aufserhalb des Schwarzwaldes finden sich entsprechende Namensbele-
ge: So wird im Erzgebirge das Grubenfeld Birkenberg (Gde. Krumhermersdorf/Erzge-
birge) im Jahr 1493*' und im Jahr 1478 (Februar 14) als das Revier ,Birckenberg bey der

343 Eine entsprechende Untersuchung der Grenzbeschreibung wurde von ScHLAGETER 1997, 30f. ge-
maf3 der Angaben des vorgenommen.

344 Gemaf ihrem &dufieren Erscheinungsbild wurde die Mineralklasse der Sulfide, Arsenide und der
komplexen Sulfide im deutschen Sprachraum in die vier Mineralklassen der Kiese, Glanze, Blen-
den und Fahle unterschieden (n. MartrtHEs 1996, 31).

345 MaTTHES 1996, 34 f.

346 MaTttHES 1996, 33.

347 Zur Lage des Reviers vergl. SCHLAGETER 1989, 162.

348 Das mittelalterliche Bergbaurevier Glanzenberg liegt rund 2,5 km siiddstlich des Klosters im
Muldental, in unmittelbarer Nachbarschaft zum heutigen Besucherbergwerk Teufelsgrund im
Untermiinstertal (vergl. MeTz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 65).

349 Merz 1980, 407 & 883.

350 Die umfangreichen Halden lassen in diesem Revier auf einen umfassenden mittelalterlichen Alt-
bergbau schliefen, der vermutlich vom Benediktinerkloster St. Blasien ausging, das {iber um-
fangreiche Einkiinfte aus dem klosterlichen Silberbergbau verfiigen konnte (vergl. Merz 1980,
348).

351 Staatsarchiv Dresden (Landeshauptarchiv) Geh. Rat (Geh. Archiv) Loc. 4509, Bergsachen, Befrei-
ung zur Zschopau und Berichte der Beamten 1493-1524.
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Tzoppe”*? urkundlich genannt. Westlich des Erzgebirges findet sich auf der Gemarkung
der Gde. Himmern- Mengersgereuth ebenfalls ein altes Bergbaugebiet, das den Namen
Birkenberg tragt.®. Zum Abschluss dieser kurzen Belegsammlung sei auch auf das im
Mittelalter bedeutende Bergbaurevier Biezové Hory (Gde. Pfibram, Tschechische Repu-
blik) hingewiesen, dessen heute tschechischer Name die Ubersetzung des alten deut-
schen Namens Birkenberg ist. Neben den Bergbaurevieren selbst tragen aber auch zwei
Burganlagen, die zum Schutz der 6rtlichen Erzbergwerke errichtet worden sein sollen,
entsprechende Namen. Zum einen ist dies Burg Birkenfeld (Gde. Riibeland-Bode, Lkr.
Wernigerode, Sachsen-Anhalt)** und zum anderen die Birkenburg (Gde. Altenau, Lkr.
Goslar, Niedersachsen).”® Die oben angefiihrten Beispiele konnen allerdings nur als Hin-
weise verstanden werden, dass ein Zusammenhang zwischen den Namensformen, die
mit Glanz-, Birchi- oder Birke- gebildet werden und dem regionalen Bergbaugeschehen
bestehen kann. Ob dies bei jedem der angefiihrten Beispiele der Fall ist, kann nur durch
eine fiir jedes Beispiel getrennt anzustellende Einzelfallanalyse geklart werden, die im
Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht geleistet werden konnte.®* Die Haufigkeit, mit
der diese Beispiele im montanhistorischen Kontext anzutreffen sind, kann allerdings
nicht als Zufall gewertet werden und die hier vorgeschlagene etymologische Herleitung
des Begriffs aus der alten Bergbausprache, bietet eine plausible Erklarung des Phano-
mens.

Nach dem Ende des Bergbaus zeichnet sich in der zweiten Halfte des 15. Jhdts. in
den Schriftquellen zum Birkenberg bei St. Ulrich allerdings eine entscheidende Verschie-
bung des Begriffsverstandnisses ab. Erstmals in einer Urkunde aus dem Jahr 1463 wird
der Berg nun als , Birgkenberg“*” bezeichnet. An die Stelle des zuvor gebrduchlichen Di-
graphen ,,-ch-" tritt nun der Doppelkonsonanten ,,-gk-“. Mit einer Ausnahme, die aus dem
Jahr 1475 stammt und bei der nochmals die dltere Namensform , Birchenberg” **® benutzt
wurde, wird der Name nun ausschliefSlich mit ,,-gk-", ,,-ck-“ oder ,,-k-" geschrieben. Dass
sich hinter dieser Namensanderung mehr verbirgt, als nur eine neue Schreibweise, lasst
sich an einer Urkunde des Jahres 1480 belegen, in der der Berg nun als , Buerkenberg”>>

352 Grunbpic/ Krorzscu 1775, 256.

353 WERNER 1991, 36. Bei diesem Bergbaurevier handelt es sich nicht um ein Silber- sondern um ein
Eisenerzrevier. Auch das Eisenmineral Hamatit wurde in der alten deutschen Bergbausprache
als Eisenglanz bezeichnet (vergl. MaTTaEs 1996, 57 f.). Auch bei den Eisenerzrevieren wire es
daher moglich, dass sich die alte deutsche Erzbezeichnung im Reviernamen widerspiegelt.

354 PORNER 1961, 96; SToLBERG 1983, 46 f.

355 GUNTHER 1905, 38; BonmE 1978, 87 f.; StoLBERG 1983, 45 f.

356 Die Entscheidung, ob dies bei den angefiihrten Beispielen in jedem Fall zutrifft, oder ob z. B. auch
die Baumart der Birken bei manchen Namensgebung Pate stand, muss einer jeweiligen Einzel-
fallanalyse der urkundlich {iberlieferten Namensbelege vorbehalten bleiben, die an dieser Stelle
allerdings nicht geleistet werden konnte. So vermutet beispielsweise Metz, dass im Hotzenwald
zahlreiche Ortsnamen wie eben auch angefiihrte Birkendorf auf die ehemals weite Verbreitung
der Laubwdélder verweise (vergl. Mtz 1980, 178). Fiir den Birkenberg bei Bollschweil/ St. Ulrich
vermutet Schlageter einen Zusammenhang der Namenswahl mit dem vielleicht von Birken ge-
saumten Bachlauf. Seine dariiber hinaus vorgenommene Interpretation, die auf einer angeblich
bereits in die vorgermanische Zeit zuriickreichende Verehrung der Baumart fuflt, muss aller-
dings als unwissenschaftlich abgelehnt werden (vergl. ScHLAGETER 1997, 31).

357 ScHLAGETER 1997, 124 Nr. 16.

358 ScHLAGETER 1997, 98.

359 ScHLAGETER 1997, 98.
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bezeichnet wird. Offenbar aus Unverstdndnis des alten bergméannischen Ausdrucks, der
dem Bergnamen urspriinglich zugrunde lag, verschob sich die Wortbedeutung nun zu-
gunsten der dort gelegenen Burgruine und der Berg wird fortan als Burgberg bezeichnet.
Das hier zugrunde liegende Phanomen wird in der Linguistik als Volksetymologie bezeich-
net. Es handelt sich dabei um einen Typ des analogischen Wandels, bei dem ein fiir die
Zeitgenossen unverstandlich gewordenes é&lteres Wort, anhand dhnlicher Worter und
Wortbildungen reinterpretiert wurde, wobei man allerdings von einer falschen Etymologie
ausging.*® Durch dieses Vorgehen ersetzte man einen unverstandenen élteren Ausdruck
durch ein dhnlich klingendes Wort, bei dem sich die Bedeutung dann aber meist grund-
legend dnderte.*' Entsprechend des neuen Begriffsverstandnisses wurde der Berg in den
kommenden Jahrhunderten in den Schriftquellen durchgehend als , Burckenberg%, ,, Biir-
kenberg“*® oder ,, Biirckhenberg“*** bezeichnet. Im Jahr 1773 wird der Berg dann auch unter
der Bezeichnung ,, Biirckenberg” in den dltesten Gemarkungsplan der Gemeinde Bollschweil
aufgenommen (Beilage-CD-ROM: Abb. 24).>*> Aus dem Jahr 1788 liegt dann nochmals die
Nennung eines Waldstiickes am Birkenberg vor, dass der , Biirckenberg Tannwald** ge-
nannt wird. Vermutlich mit der Erstellung der Urkatasterplane in der Zeit um 1880 wurde
der Bergname schliefSlich in seiner heute noch gebrauchten Namensform als Birkenberg
festgelegt. Aller Wahrscheinlichkeit nach erfolgte dies ebenfalls nach dem Prinzip der
Volksetymologie, wobei nochmals ein Bedeutungswechsel stattfand.**” Da die Burgruine
inzwischen oberirdisch vollig verschwunden und ihre Existenz in Vergessenheit geraden
war, wurde der zuletzt gebrauchte Name , Biirckenberg” nun zu , Birkenberg” abgewandelt,
wobei man bei diesem Namen vermutlich nun tatsdchlich an die Baumart dachte.**® Die
Namensanderung erfolgte dabei genau in der gleichen Weise, wie sie auch beim siiddstlich

360 MEBAUER/DEMSKE/GEILFUSS-WOLFGANG ET AL. 2007, 310.

361 Vergl. KLuce 1995, XXIV. Dort findet sich auch der Hinweis, dass neben dem meist genutzten
wissenschaftlichen Terminus ,, Volksetymologie” auch eine neutralere Bezeichnung vorhanden
ist, die dies sprachliche Phanomen als , Sekundirmotivation” bezeichnet. Eine Sammlung promi-
nenter Beispiele volksetymologisch abgewandelter Worte und Redensarten findet sich bei Or-
SCHANSKY 1999.

362 ScHLAGETER 1997, 98. Bei Fiscuer 1904, 1132 findet sich der Hinweis, dass im Schwabischen
Sprachraum birg = Biirg(e) der alte Dativ von Burg sei.

363 BADER 1854, 376.

364 ScHLAGETER 1997, 98.

365 Gemeindearchiv Bollschweil, D. Karten Nr. 1.

366 SCHLAGETER 1997, 98.

367 Der , Uebersichts-Plan der Gemarkung Bollschweil” wurde auf Grundlage einer 1881 durchge-
fithrten Vermessung im Jahr 1882 vom ,, technischen Bureau fiir Katastervermessung und Feldbe-
reinigung” im Maf$stab 1: 10000 umgezeichnet. Der Druck erfolgte im Jahr 1883 in der Hof- und
Steindruckerei H. Straub in Karlsruhe.

368 Vergl. KLuce/Ocus 1940, 235, s. v. ,Birke”. Hier findet sich der Hinweis, dass die Namensbedeu-
tung des Birkenbergs bei Bollschweil/ St. Ulrich auf den Begriff , Birkicht” zuriickgefithrt werden
miisse mit dem ein Birkengehdlz bezeichnet wird. Vermutlich steht diese nicht weiter begriinde-
te Feststellung im Zusammenhang mit der zuvor gebrauchlichen Bezeichnung als Birchiberg, die
durch die doppelte Verwendung des i-Vokals sprachlich an das Wort Birkicht heranreicht. Das
sich hinter den beiden unterschiedlichen Schreibweisen auch zwei verschiedene Wortbedeutun-
gen verbergen konnte, wurde an dieser Stelle allerdings nicht in Betracht gezogen.
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von Ettenheimmdinster gelegenen , Biirgenberges” in ,, Birkenberg” vorgenommen wurde.>®
Ob zum Zeitpunkt der Umbenennung am Birkenberg bei St. Ulrich tatsdchlich eine Birken-
waldung bestand ist nicht belegt. Allerdings auf der 1797 zu militdrischen Zwecken ange-
fertigten ,, Schmitt’schen Karte von Siidwestdeutschland”, auf der die strategisch wichtigen
Geldndeinformationen wie beispielsweise die Waldgrenzen verzeichnet wurden, sind die
Berghinge des Mohlintals beidseits des Bachlaufs als ca. 300-400m breite gerodete Strei-
fen eingezeichnet. Da es den botanischen Eigenschaften der Birke entspricht, als typische
Pionierpflanze in solche offenen Standorte vorzudringen, konnte es daher durchaus sein,
dass sich im 19. Jhdt., als der Bergname in Birkenberg gedndert wurde, am Berghang eine
groflere Birkenpopulation angesiedelt hatte.

Zusammenfassend kann also festgehalten werden, dass sich hinter den drei unterschied-
lichen historischen Schreibweisen des Bergnamens ,,Birchiberg”, ,,Burckenberg” und ,, Bir-
kenberg” aller Wahrscheinlichkeit nach auch drei unterschiedliche Bedeutungen verbergen:
Waihrend der altere Name, der in der Zeit des aktiven Bergbaus gebrauchlich war, in seiner
Bedeutung auf die alte Bergmannsbezeichnung des Erzes als Glanz zuriickgefiihrt werden
kann, verschob sich in der Zeit um 1500 das Begriffsverstandnis und man bezeichnete den
Berg nun nach der dortigen Burgruine als Burgberg. Erst mit der amtlichen Festlegung der
Ortsnamen im Badischen Urkataster bekam der Berg seinen heute noch gebrauchlichen
Namen Birkenberg, wobei die lichten Berghéange vielleicht inzwischen tatsachlich von Bir-
ken besiedelt worden waren.

5.2.1.3 Der Burgname in der Sekunddrliteratur

Die Burg wurde lediglich im Jahr 1385, im jiingeren der beiden {iberlieferten Urfehde-
briefe, mit einem richtigen Burgnamen als Burg Birchiberg bezeichnet, wobei der Berg-
name hier synonym als Burgname fungiert. Auch bei allen anderen urkundlichen Er-
wahnungen bleibt ebenfalls immer der Bergname der entscheidende Bestandteil der
historisch gebrauchten Burgbezeichnungen. Da sich das Toponym im Laufe der Jahr-
hunderte aber mehrfach wandelte (vergl. Kap. 5.2.1.2), finden sich auch in der Sekundar-
literatur entsprechend zahlreiche Varianten des Burgnamens, die den unterschiedlichen
historischen Namensformen nachempfunden sind.*® Die modern gebrauchten Burgbe-
zeichnungen orientieren sich dabei mit jeweils unterschiedlicher Ndhe an den historisch
iiberlieferten Namen und Begriffen, wobei sich zwei Kategorien unterscheiden lassen:
Eine erste Gruppe besteht aus Nennungen, bei denen die Autoren sich an dem histo-

369 Der Hinweis, dass der Berg eigentlich nicht Birkenberg, sondern Biirgenberg genannt werden
miisste, findet sich im Badischen Worterbuch (vergl. KLuce/Ocns 1940, 235, s. v. ,Birke”). Auf
den heutigen topografischen Karten ist der Berg in einer Mischform beider Schreibweisen mit
einem -k- als Biirkenberg eingezeichnet. Zum Birkenberg bei Bollschweil/ St. Ulrich wird in dem
gleichen Lexikonartikel ausgefiihrt, dass dieser auf den Begriff ,Birkicht” zuriickgehen soll.
Als Beispiele fiir Toponyme, die mit dem Wort Birke gebildet werden, aber eigentlich auf das
Wort Burg- zuriickzufiihren seien, wird in dem Artikel der Ort Birkenweiler, welcher unterhalb
von Burg Frickingen liegt und zum anderen der Birkenberg bei Ettenheimmiinster in dessen
Nachbarschaft die Uberreste der Gisenburg liegen, angefiihrt. Vermutlich aus Unkenntnis der
Uberreste einer Burg am Birkenberg bei Bollschweil/St. Ulrich wurde diese Etymologie hier nicht
angewandt.

370 Eine tabellarische Ubersicht findet sich in Kap. 9.3.2.2 der vorliegenden Arbeit.



72 5. DIE SCHRIFTLICHEN QUELLEN ZU BURG UND BERGBAU AM BIRKENBERG

risch tiberlieferten Vokabular orientieren, dies aber meist frei miteinander kombinieren.
Die Befestigung wird in dieser Namenskategorie mit einer der historisch verwendeten
Zubenennungen als Burg, Feste oder Burgstadel am Birkenberg bezeichnet, wobei das
jeweils benutzte Toponym variiert wird. Die zweite Kategorie besteht aus einer Reihe
von Burgnamen, bei denen der historisch variierende Bergname synonym als Burgname
gebraucht wird. Dies entspricht auch der einzigen historisch belegten Nennung des Bur-
gnamens, der im Urfehdebrief der Gebriider Snewlin aus dem Jahr 1385 zu finden ist,
in welchem die Burg als , vesti Birchiberg” bezeichnet wird.*”! Auch in dieser zweiten Ka-
tegorie von Burgnamen wird allerdings das variierende Toponym zugrunde gelegt. So
nannte Adolf Poinsignon die Anlage in dem von ihm anldsslich ihrer Wiederentdeckung
im Jahr 1887 veroffentlichten Artikel in Anlehnung an den historisch belegten Burgna-
men , Burg Birchiberg”, wobei er hierbei die 1385 benutzte Bezeichnung als , Feste” gegen
den allgemein gebrauchlicheren Begriff der , Burg” austauschte.”’> Vor Poinsignon hatte
sich bereits Joseph Bader 1854 mit der verschollenen Burg auseinandergesetzt. In seinen
Anmerkungen zur mdglichen Lokalisierung der Burg wihlte er eine ganz neutral gehal-
tene Formulierung, in der er auf eine Burgbezeichnung ganz verzichten kann. Mit den
hierbei verwendeten Worten , auf dem Birchiberg stund eine Burg” orientiert er sich aber
dennoch an den Worten der historischen Uberlieferung. Im Jahr 1903 wurde die Burg
am Birkenberg von Ernst Walther erstmals als , die Birchiburg bei Bollschweil” bezeichnet
3 In das Verzeichnis der Kunstdenkmaler des Grofsherzogtums Baden wurde die Burg
dann im Jahr 1904 geméfS der historisch belegten Gleichsetzung des Bergnamens mit
dem Burgnamen unter Verwendung des inzwischen eingefiihrten Namens als , Burg Bir-
kenberg” aufgenommen.””* Eine weitere Variante wurde von Lothar F. Zotz 1928 mit der
Schreibweise , Burg Birkiberg” eingefiihrt. Dieser Neologismus entstand aus einer Verbin-
dung des mittelalterlich bezeugten Bergnamens , Birchiberg” mit dem modernen, Ende
des 19. Jhdts. festgelegten, Gemarkungsnamen ,, Birkenberg”.*”> Im Jahr 1941 wurde vom
damaligen Freiburger Stadtbaumeister Joseph Schlippe im Rahmen eines Aufsatzes zu
den Burgen des Breisgaus die heute geldufige Bezeichnung der Befestigung ,, Birchiburg”
wieder aufgenommen.?”® Diesen Burgnamen {ibernahm im Jahr 1967 auch Rudolf Metz,
obwohl er selbst zuvor in Anlehnung an die historisch {iberlieferte Bezeichnung auch
den historisch korrekten Begriff , Burg Birchiberg”¥” verwendet hatte. Diesen Burgnamen
benutzte auch Hermann Nehlsen, dessen Arbeit ebenfalls im Jahr 1967 veroffentlicht
wurde.””® Mafigeblichen Anteil an der Etablierung des modernen Kunstwortes , Birchi-
burg” hatte schlieSlich dessen fast ausschlieflliche Verwendung als Burgbezeichnung im
Rahmen des Forschungsvorhabens , Montanarchédologie im Stidschwarzwald”. Bereits
in einem Aufsatz Ulrich Zimmermanns aus dem Jahr 1990 zum Stand der montanarchéo-
logischen Forschung im siidlichen Schwarzwald findet sich der Hinweis auf die am Bir-
kenberg lokalisierten Uberreste einer Befestigung, die , gemeinhin als Birchiburg bezeichnet

371 ScurEIBER 1828 ¢, 18.

372 PoinsigNoN 1887 a, 83.

373 WavrtHER 1903, 19.

374 Kraus 1904, 460.

375 Zotz 1928, 12.

376 ScurpPE 1941, 130. Schlippe benutzt in den einleitenden Sdtzen seines Aufsatzes auch die von
Poinsignon eingefiihrte Bezeichnung Burg Birchiberg (vergl. Scuripre 1941, 127).

377 METz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 240.

378 NEHLSEN 1967, 98.
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[wird]**”°. Eine gewisse Einschrankung der Aussage findet sich dann in einem spateren
Artikel Zimmermanns im Jahr 1993, in welchem die Anlage dann als , sog. »Birchiburg«”
bezeichnet wird und der Burgname nun in Anfithrungsstriche gesetzt wurde. Mit der
Bezeichnung , Birkenburg” wurde 1996 von Wolfgang Schwabenicky der bisher letzte
neu geschaffene Burgname eingefiihrt.*** Im Jahr 1997 wurde von Albrecht Schlageter
noch eine weitere Namensvariante benutzt, in dem er die auf Lothar F. Zotz zurtick-
gehende Bezeichnung , Burg Birkiberg” durch die Verwendung der zweiten historisch
iiberlieferten Zubenennung in , Feste Birkiberg” abwandelte.®®' Zu wie viel Unsicherheit
die verwendeten Variationen des Burgnamens fithren kann, wird an einem im Jahr 2006
veroffentlichten Artikel deutlich, in welchem gleich drei verschiedene Burgnamen par-
allel verwendet werden.*

5.2.2 Die Besitzgeschichte zu Burg und Bergbau am Birkenberg

Die alteste Urkunde, in der sich Angaben zu den Besitzverhaltnissen am Birkenberg fin-
den lassen, stammt aus dem Jahr 1291 (Februar 3).* Im Rahmen einer Besitziibertragung
wird in der Aufzahlung der Giiter, die sich im Besitz Konrad Snewlins befinden, auch
das manlehen ze Birchiberg erstmals erwahnt. Eine Angabe zur Herkunft des Lehens fin-
det sich hier allerdings nicht. Die erste schriftliche Erwdhnung der Besitzverhéltnisse von
Burg Birchiberg selbst findet sich dann im Testament des Johannes Snewlin gen. der Gres-
ser aus dem Jahr 1347 (Oktober 9)**. Dort findet die Burg in der Aufzdhlung des Erbgutes
als ,,...die festi ze Birchiberg und was dar ine ist und darzuo horet, und das gerichte da und uf der
Leiti, und das lehen gelt und zinse vorm walde, das bruoder Hiltbrant hatte” Erwahnung. Zum
Ende der Aufzdhlung findet sich dann auch die Angabe, dass , das lehen [...] vom Bischof
von Strafburg...” stamme.* Uber die genannten Giiter verfiigt der Testator, dass diese
nach seinem Tod in den Besitz der fiinf S6hne seines zum Zeitpunkt der Abfassung des
Testaments bereits verstorbenen &ltesten Bruders Konrad tibergehen sollen. Durch diese
Erbfolge an die Sohne des altesten Bruders wird deutlich, dass es sich bei dem Erbgut
um ein so genanntes Mannlehen handelt, dessen Rechtsstatus einen solchen Erbgang
vorsieht.®® Dieser Umstand legt dann auch die Vermutung nahe, dass es sich bei dem
1347 genannten Lehen um jenen 1291 als ,,mannlehen ze birchiberg” ersterwahnten Besitz
der Familie Snewlin handelt. Zu dem Lehen gehorte 1347 neben der Burg mit all ihrem
Zubehor, auch das lokale Bergregal. Erganzt wird der Besitz durch ein weiteres Lehen,
das zum einen durch die Angabe; dass es sich hierbei um einen ehemaligen Besitz des
,bruoder Hiltbrant” handeln wiirde und zum anderen durch seine Lage ,vorm walde” na-

379 ZiMMERMANN 1990, 130.

380 ScuwaBENICKY 1996, 22 Abb. 5. Die Bezeichnung Birkenburg wurde nachfolgend von Zettler
zweifach aufgegriffen (vergl. ZerTLER 2002 a, 436 & ZETTLER 2002 b, 283).

381 SCHLAGETER 1997, 74.

382 Butz 2006, 61.

383 HereLe 1957, 112 ff. Nr. 101.

384 ScHrEeIBER 1828 ¢, 365 ff. Nr. CLXXXIX [189] & ScHLAGETER 1997, 121 Nr. 11.

385 ScurEIBER 1828 ¢, 370.

386 Vergl. Kap. 5.1, Ausfiihrungen zur Urkunde von 1291 (Februar 3).
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her umschrieben wird.* Die Aufzdhlung endet mit der Angabe, dass die Giiter aus dem
Besitz des StrafSburger Bischofs stammen.

5.2.2.1 Der StrafSburger Bischof als Lehnsherr am Birkenberg

Durch die Erwahnung des Strafburger Bischofs als Lehnsherr im Gressertestament wird
belegt, dass es sich bei den genannten Giitern um Teile der rechtsrheinischen Besitzun-
gen des Straflburger Bistums handeln muss.*® In der Sekundarliteratur wurde hierzu ver-
schiedentlich allerdings angemerkt, dass die am Ende einer Giiteraufzahlung stehende
Herkunftsangabe der Lehensteile, sich nicht zwangslaufig auch tatsdchlich auf alle zuvor
genannten Giiter und damit auch auf die Burg beziehen miisse.® Véllig zu Recht wurde
angemerkt, dass die Angabe des Lehnsherrn sich moglicherweise lediglich auf den direkt
zuvor genannten Waldbesitz des ,bruoder Hiltbrant” beziehen konnte, was grammatika-
lisch ebenso moglich wire, wie ein Bezug auf die gesamte voranstehende Aufzahlung.*” In
Frage gestellt wurde hierbei allerdings nur, ob der Straflburger Bischof bereits im Jahr 1347
als Lehnsherr fiir die Burg sicher nachzuweisen ist, denn ab dem Jahr 1463*! liegen fiir die
folgenden Jahrhunderte insgesamt neun weitere Lehnsbriefe vor, in denen stets Mitglieder
der Familie Snewlin vom jeweiligen Straflburger Bischof neben anderen Giitern auch mit
der Burg bzw. nach deren Zerstdrung mit der Burgstelle am Birkenberg belehnt werden.
Wihrend folglich ab 1463 kein Zweifel an der Lehnshoheit der Stralburger Bischofe am Bir-
kenberg mehr besteht, wurde dennoch angemerkt, dass ,eine einfache Riickprojektion dieser
Verhiltnisse auf das Jahr 1347 oder gar 1291 [...] zumindest problematisch [erscheint].”“** Bei dieser
zu Recht erhobenen quellenkritischen Uberlegung fand allerdings keine Beachtung, dass
sich in dem Lehnsbrief von 1463 auch die Angaben zu den Eigentumsverhaltnissen im Jahr
1347 finden lassen. In dem vom Strafsburger Bischof Ruprecht unterzeichneten Lehnsbrief
wird ausgefiihrt, dass , Thoman Snewelin Bernlopp von Bolfwilr sollichs hernachgeschrieben,
so dann Hans Snewelin Bernlopp gnant der grescher von unsern furfarn und Stifft Straspurg Zu
Lehen gehabt und von sins abgangs wegen nach erbeschafft wise an den guten Thoman und sin
lehens erben [...] gefallen ist, -Zum Ersten den Burgstadel zu Birgkenberg Im Brifigauwe gelegen,
mit siner zugehorde, nemlich das weldel gnannt Waltenberg [...] Zu Rechtem mannelehen gelihen
haben [...]”. Hinter der Angabe , Hans Snewelin Bernlopp gnant der grescher” als dem ver-
storbenen Vorbesitzer des Lehens verbirgt sich Johannes Snewli gen. der Gresser, wobei
sein Vorname hier in der gebrauchlichen Kurzform als Hans wiedergegeben wird. Sei-
nem Familiennamen wird hier falschlicherweise noch der Beiname , Bernlopp” anhéangt,
was der StrafSburger Kanzleischreiber vermutlich nach bestem Wissen und Gewissen
von dem Familiennamen des neuen Lehnsnehmers , Thoman Snewelin Bernlopp von Bolf3-
wilr” herleitete und auf dessen Vorfahren iibertrug. Bei dem als Zubehor des Burglehens

387 Zum , Lehen vorm Wald” und dessen Eintragung im Giiterbuch der Straburger Bischofskirche
als Lehen ,ante silvam” vergl. Kap. 5.1, Ausfithrungen zur Urkunde von 1347 (Oktober 9).

388 Vergl. PiLLIN 1966.

389 Zu den rechtsrheinischen Besitzungen und deren Erwerb durch die StraSburger Bischofe vergl.
PN 1966, 171.

390 Anzweifelnde Meinungen finden sich bei TusBesING 1996, 66 Anm. 224 & Breyvocer 2003, 27.
Zustimmende hingegen bei NEHLsEN 1967, 100 Anm. 70 & ScHLAGETER 1970, 129.

391 ScHLAGETER 1997, 124 Nr. 16.

392 BreyvogeL 2003, 27.
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aufgefiihrten , weldel gnannt Waltenberg” handelt es sich aller Wahrscheinlichkeit nach um
den im Gressertestament 1347 als , lehen gelt und zinse vorm walde, das bruoder Hiltbrant hat-
te” bezeichneten Besitz. Dieses Lehen findet sich auch bereits in dem wenige Jahre zuvor
unter Bischof Berthold II. zusammengestellten Giiterbuch des StrafSburger Bistums, wo
es als das Lehen ,ante silvam” im Besitz von ,Thomas miles et Johannes, frater suus, dlic]ti
Snewlin de friburgo” aufgefiithrt wird.*”

Wahrend es sich bei dem in der Urkunde genannten ,, Johannes Snewlin” mit Sicherheit
um Johannes Snewlin den Gresser handelt, bereitet die Identifizierung seines zuvor ge-
nannten Bruders Thomas Snewlin zunédchst einige Schwierigkeiten. Durch die Reihenfol-
ge der Nennung wird allerdings deutlich, dass es sich gemaf$ der in derartigen Aufzdh-
lungen tiblicherweise eingehaltenen Abfolge um einen dlteren Bruder des Gressers han-
deln muss. Hieraus lasst sich schliefSen, dass es sich bei jenem Thomas offenbar um
Snewli Bernlapp handeln muss, dessen Vorname ansonsten an keiner anderen Stelle
uiberliefert wird.** Neben den Angaben zu den Besitzverhiltnissen findet sich in der
1463 fiir Thoman Snewlin Bernlapp von Bollschweil ausgestellten Lehnsbestitigung
auch die Angabe, dass jenes Lehen den Rechtsstatus eines Mannlehens besaf3, was sich
bereits in der 1347 verfiigten Erbfolge an die Sohne des dltesten Bruders andeutete (s.0.).
Aller Wahrscheinlichkeit nach diirfte es sich bei diesem Lehen um das im Jahr 1291 (Fe-
bruar 3)** urkundlich ersterwahnte ,,mannlehen ze Birchiberg” handeln, dass sich damals
noch im Besitz von Konrad Snewlin, dem gemeinsamen Vater von Thomas und Johannes
Snewlin befand (vergl. Kap. 5.1). Wann und auf welche Weise allerdings jener Konrad
Snewlin in den Besitz des ,,mannlehen ze Birchiberg” gekommen war, ist urkundlich nicht
eindeutig tiberliefert, allerdings verweisen einige an anderer Stelle {iberlieferte Indizien,
die sich mit hoher Wahrscheinlichkeit auf jenes Mannlehen am Birkenberg beziehen las-
sen, dass er diesen Besitz nicht als direktes Lehen der Strafiburger Bischofskirche erwor-
ben hatte. Dies wird zum einen durch den Inhalt eines fiir das Jahr 1292 (Mai 20)** tiber-
lieferten Schiedsspruch deutlich, aus dem hervorgeht, dass Konrad Snewlin Besitzan-
spriiche innerhalb der Grenzen des Klosterbesitzes von St. Ulrich geltend gemacht hatte,
die von dem Konvent aber offenbar zuerst bestritten wurden.*” Auf Seiten des Klosters
tritt in diesem Rechtsstreit auch der Strafsburger Bischof Konrad III., vermutlich in seiner
Rolle als Klostervogt in Erscheinung.*® Durch Vorlage verschiedener alterer Besitz- und

393 Giiterbuch StrafSburg Blatt 151, zitiert nach ScHLAGETER 1997, 48 f. & 108 Anm. 65. Die Entste-
hungszeit des Giiterbuches lasst sich auf die Jahre 1340-46 eingrenzen (vergl. Kap. 5.1), wobei
dem Charakter eines Giiterbuches entsprechend, die zu diesem Zeitpunkt aktuell bestehenden
Lehensverhiltnisse eingetragen wurden. Entsprechend kann der Entstehungszeitraum des Gii-
terverzeichnisses nur als Terminus ante fiir das Datum der eigentlichen Belehnung gewertet wer-
den.

394 Die Reihenfolge, in der die beiden genannt werden, verweist darauf, dass es sich bei dem erstge-
nannten Thomas Snewlin um einen élteren Bruder handeln muss. Da im Ubrigen die Vornamen
der weiteren Briider des Gressers Konrad, Walter und Hildebrand urkundlich eindeutig belegt
sind, lasst sich die Gleichsetzung jenes Ritters Thomas Snewlin mit dem &lteren Bruder des Gres-
sers Herrn Snewli Bernlapp belegen.

395 Herere 1957, 112 ff. Nr. 101.

396 Herere 1951, 140 f. Nr. 125.

397 ,[...] zu enkeime deme gute reht habe, daz in den zilen geleigen ist [...]", vergl. HereLE 1951, 141.

398 Die Vogtei war als Teil des ehemaligen Besitzes der Nimburger Grafen an die StraSburger Bi-
schofe {ibergegangen.
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Bestatigungsurkunden kann der Konvent von St. Ulrich zunachst zwar seine grundsatz-
lichen Besitzrechte im Mdhlintal belegen, die auf einen im Jahr 1087 unter Mitwirkung
der Nimburger Grafen vollzogenen Geldndetausch mit dem Bistum Basel zurtickreich-
ten, allerdings werden in dem anschlieflend geféllten Schiedsspruch auch die Anspriiche
Konrad Snewlins nicht grundsatzlich abgewiesen. Vielmehr wird verfiigt, dass ihm, so-
bald er die entsprechenden Nachweise iiber die Rechtméfiigkeit seiner Anspriiche vorle-
gen wiirde, diese durch den Konvent dann auch zugestanden werden miissten. Dariiber
hinaus wird in dem Schiedsspruch verfiigt, dass man wegen der noch ungeklérten Streit-
fragen, die sich auf den dortigen Silberbergbau bezogen, zur Entscheidung den Rat berg-
baukundiger Personen einholen solle. Auf Grund der in dem Schiedsspruch des Jahres
1292 {iberlieferten Details zu den Besitzverhiltnissen kann man mit Sicherheit davon
ausgehen, dass sich dieser Rechtsstreit um das ein Jahr zuvor ersterwahnte , mannlehen ze
birchiberg” drehte. Interessant ist dabei die Angabe, dass dieser Lehensbesitz zuvor aus
dem klosterlichen Gesamtbesitz herausgelost worden sein muss, da der Konvent nun
erfolglos versuchte, die von Konrad Snewlin hierauf geltend gemachten Besitzanspriiche
in Abrede zu stellen. Es stellt sich in der Folge die Frage, von wem eine solche Herauslo-
sung eines Teils des Klosterbesitzes und dessen separate Verleihung an Konrad Snewlin
zuvor vollzogen worden sein kénnten. Da es sich um einen eklatanten Eingriff in das
weltliche Vermogen des Klosters handelte, kann dieser Vorgang eigentlich nur von ei-
nem fritheren Inhaber der Klostervogtei vollzogen worden sein, da diesem die Verwal-
tung des weltlichen Gutes des Klosters oblag. Die Vogteirechte iiber das Kloster waren
ein Bestandteil des Nimburger Erbes, das lange Jahrzehnte hindurch hart umstritten war
(vergl. Kap. 5.2.2.2). Neben dem Ursprung dieser Besitzrechte der Familie Snewlin am
Birkenberg finden sich keine Angaben dariiber, seit wann sich das Lehen im Besitz der
Familie befand. Auf der Suche nach weiteren Quellen, die eine Auskunft tiber die Her-
kunft und den Zeitpunkt von Konrad Snewlin im Jahr 1292 geltend gemachten Besitz-
rechte am Birkenberg geben konnen, findet sich unter den Briefen des StrafSburger Bi-
schofs Heinrich IV. einer aus dem Jahr 1266 ([vor] Oktober 15)*°, in dem der Bischof sich
mit einer Beschwerde {iber Konrad Snewlin und dessen Mutter Junta an Papst Clemens
IV. wendete. Der Bischof beschwert sich hierin, dass die beiden Snewlins Besitztiimer der
Strafsburger Bischofskirche, die sie zuvor als Pfand erhalten hatten, nicht zuriickgeben
wiirden, obwohl sie bereits einen hoheren Ertrag aus dem Pfandgut gezogen haben, als
die ehemalige Schuld {iberhaupt betragen hitte. Bei den umstrittenen Giitern handelte es
sich offensichtlich um Landbesitz und um weitere, nicht genauer erlduterte Rechte, die
mit diesem Besitz verbunden seien. Dieser Besitz gehorte zwar zur , mensa episcopalis” des
Bistums Strafsburgs, sei aber auf der gegentiberliegenden Rheinseite im angrenzenden
Bistum Konstanz gelegen.*® Da es sich bei den im Jahr 1266 umstrittenen Giitern offen-
sichtlich um einen Teil der zu diesem Zeitpunkt recht geringen rechtsrheinischen Besit-
zungen des Straflburger Bischofs handelte und es sich auflerdem bei dem hier gemein-
sam mit seiner Mutter beschuldigten Konrad Snewlin um die gleiche Person handelt, in
deren Besitz dann im Jahr 1291/92 das ,mannlehen ze birchiberg” genannt wird, drangt sich
der Verdacht auf, dass es sich bei dem umstrittenen Pfandgut um das Bergbaurevier am
Birkenberg handelte. Zunachst hatte Papst Clemens IV. als Reaktion auf die vorgetrage-

399 Hesse/Kress 1928, 249 Nr. 1821.
400 Vergl. Hesse/Kreps 1928, 249.
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ne Beschwerde des Strafsburger Bischofs den Dekan von Lautenbach*! mit Schreiben
vom 15. Oktober 1266 damit beauftragt, die tiberfallige Riickgabe des Pfandgutes und
die Auszahlung der zu Unrecht daraus erlangten Gewinne von der Familie Snewlin zu-
rickzufordern.*? Da der Dekan dies aber offensichtlich nicht durchzusetzen vermochte,
wurde die Aufgabe im folgenden Jahr 1267 (Oktober 26) in gleich lautend nochmals an
den Propst von St. Trinitas in Speyer iibertragen.*® Da keine weiteren Beschwerden iiber
den Streitfall mehr folgten, kam vermutlich unter Vermittlung des mit der Regelung be-
auftragten Propstes von St. Trinitas beziiglich des ehemaligen Pfandgutes eine Einigung
zustande. Folgt man der angestellten Uberlegung, dass das Pfandgut die Grundlage des
spater als ,mannlehen ze birchiberg” genannten Besitzes Konrad Snewlins war, dann kénn-
te die zwischen den Streitparteien erzielte Einigung zum Inhalt gehabt haben, dass der
umstrittene Besitz und die daran hangenden Rechte vom Pfandgut zu einem ordentli-
chen Lehen umgewandelt wurden, das Konrad Snewlin als rechtmafiger Lehensnehmer
vom Straflburger Bischof erhielt. “* Mit einem solchen Kompromiss behielt zum einen
der StraSburger Bischof als Lehnsgeber seinen grundherrlichen Besitzanspruch und zum
anderen konnte Konrad Snewlin seine offenbar gewinnbringenden Unternehmungen
fortsetzen. Durch die zukiinftig fillig werdenden Abgaben des Lehnsnehmers war in der
Folgezeit dann aber auch der Straburger Bischof an den Gewinnen beteiligt.*® Ein sol-
cher Rechtsakt entspréche auch der in solchen Streitfallen haufig angewendeten mittelal-
terlichen Rechtspraxis und liefle sich zutreffend mit dem modernen Begriff einer typi-
schen ,, win-win-Strategie” umschreiben, da beide Streitparteien aus einer solchen Eini-
gung einen unmittelbaren Nutzen ziehen. Da die Einigung in einem Streitfall immer
dessen Endpunkt markiert, bleibt die Frage, wann und von wem die Familie Snewlin das
Pfandgut empfangen hatte, aber weiterhin unbeantwortet. Betrachtet man die fiir die
Zeit unmittelbar vor dem Jahr 1266 iiberlieferten Ereignisse am Oberrhein, die einen
Bezug zum rechtsrheinischen Besitzstand der Straflburger Bischofskirche aufweisen, so
lassen sich aus den Schriftzeugnissen einige Indizien herausarbeiten, die darauf hinwei-
sen, dass die Herauslosung des Bergbaureviers am Birkenberg aus dem Klosterbesitz
und die Inbesitznahme durch die Familie Snewlin aller Wahrscheinlichkeit nach im Um-
feld des in den Jahren 1261/62 gegen den Strafsburger Bischof gefiihrten , Bellum Waltheri-
anum” stattfand. Einer der Protagonisten, die gegen Bischof Walther in den Kampf zo-
gen, war dabei der Freiburger Graf Konrad I., der zugleich im Umfeld der Stadt Freiburg
eigentlich dem Bischof zustehende Besitztiimer besetzte. Im Zuge dieses Vorgehens tritt
Graf Konrad I. ab dem Jahr 1260 mit Bezug auf die beiden Kloster von Sélden und St.

401 Die Gde. Lautenbach (Ortenaukreis) liegt am Eingang des Renchtals und gehort heute zur Region
Nordlicher Schwarzwald

402 Hesse/Kress 1928, 249.

403 Hesse/Kress 1928, 249.

404 Zu der allgem. Gepflogenheit Pfandschaften in dauerhaften Besitz der Pfandnehmer umzuwan-
deln vergl. LEXMA 6 Sp. 2020 £., s.v. ,Pfandschaft, -spolitik”. Eine kleine Auswahl zu regionalen
Pfandschaftsvertragen am Beispiel des Umfeldes der Stadt Freiburg im 14. Jhdts. findet sich bei
GERCHOW/ScHADEK 1996,170. Die in einem anderen Kontext zusammengestellte Liste solcher Ab-
kommen vermittelt aber dennoch einen guten Einblick in die allgemein giiltigen Gepflogenhei-
ten dieser Art Abkommen.

405 Zu den etwaigen Abgaben und Zahlungen, die einem Lehensherrn im Silberbergbau des 14. Jhdts.
zustanden vergl. TussesiNG 1996, 218 ff.
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Ulrich in einer vogtahnlichen Funktion in Erscheinung, ohne dass ihm die Klostervogtei
zuvor iibertragen worden wiére. Offensichtlich verdrangte der Freiburger Graf hier be-
reits den ebenfalls im gleichen Jahr ins Amt eingesetzten StrafSburger Bischof Walther
von Geroldseck aus den eigentlich diesem zustehenden Vogteirechten. In den beiden
Jahren 1261/62 folgte der ,, Bellum Waltherianum”, in dessen Folge der StrafSburger Bischof
schliefilich sein Amt verlor und wenige Monate nach seiner Niederlage im Exil verstarb.
Das durch diese Vorgange auf der rechten Rheinseite entstandene Machtvakuum nutzte
der Freiburger Graf offenbar aus, um die vakant gewordenen Positionen selbst oder, wie
offenbar am Birkenberg geschehen, mit ihm nahe stehenden Personen zu besetzen.*"
Man darf wohl annehmen, dass neben den Klostervogteien vor allem auch die Silbergru-
ben am Birkenberg mit deren Aussicht auf Gewinne von nicht unerheblichem Interesse
waren. Folgt man der voran stehenden These {iber den Ursprung des ,mannlehens ze
birchiberg”, so stellt der im Jahr 1266 vom Amtsnachfolger Bischof Walthers unternomme-
ne Vorstof, den Versuch dar, die rechtméfSigen Besitztiimer des Bistums wieder unter
Kontrolle zu bekommen. Dass dem Strafiburger Bischof Heinrich IV. gerade wenige Mo-
nate zuvor im Rahmen der 1266 (Juli 24)*” in Kappel am Rhein beziiglich des , Bellum
Waltherianum” geschlossenen Friedensvereinbarung explizit alle rechtsrheinischen Be-
sitztiimer als unangetastetes Eigentum der StrafSburger Bischofskirche bestatigt worden
waren, kann man in diesem Zusammenhang wohl nicht als Zufall erachten, sondern
muss dies wohl vielmehr als eine Bestitigung, fiir das aktive Vorgehen Bischof Heinrichs
IV. zur erneuten Konsolidierung der in den Kriegswirren abhanden gekommenen rechts-
rheinischen Besitzrechte verstehen.*® Nach Ende des Interregnums lief3 sich im Jahr 1274
(Februar 23) der zwischenzeitliche Straburger Konrad III. vom neu gewahlten Habs-
burgischen Konig Rudolf 1. seine Besitzrechte am Erbe der Nimburger Grafen bestati-
gen."” Die Besitzrechte wurden von Seiten des Konigs aber zunachst auf die Lebenszeit
des StrafSburger Bischofs begrenzt. Diese Einschrankung ist vermutlich darauf zuriick-
zufiihren, dass dem neu erwéahlten Konig bewusst war, dass es durchaus wahrscheinlich
war, dass sich zukiinftig auch noch andere Interessenten um die ehemals nimburgischen
Besitzungen bemiihen wiirden. Durch die Begrenzung auf die Lebenszeit des Bischofs
sicherte sich der Konig nun selbst vorerst einen gewissen Handlungsspielraum, da die
aus dem Nimburger Erbe stammenden Vogteirechte nach dem Tode Bischof Konrad III.
neu vergeben werden konnten.*® Auch der Nachfolger Konig Rudolfs I. Adolf von Nas-
sau bestdtigte Bischof Konrad III. dann im Jahr 1293 (Februar 19) die Besitzungen, ver-

406 Zum besonderen Verhéltnis zwischen der Familie Snewlin und dem Freiburger Grafenhaus vergl.
KArsLE 2001, 334.

407 Hesser/Kress 1928, 247 Nr. 1815.

408 Prorin 1966, 12.

409 Kress 1926, 515 ff. Da die Vogteien iiber die Kloster von St. Ulrich und Sélden hier aber nicht
explizit genannt werden, stellt sich die Frage, unter wessen Oberhoheit diese zwischenzeitlich
standen. Auch Krebs wies bereits auf die offensichtliche Dissonanz in dem Umfang der 1236 im
Vergleich zu den 1274 tibertragenen Giitern hin, wobei er vermutete, dass zumindest bei einem
Teil der im Jahr 1274 stillschweigend ausgelassenen Giiter der in der Zeit zwischen den beiden
Urkundenausstellungen eingetretene status quo nun beibehalten wurde, so dass auf eine erneute
Nennung verzichtet werden konnte (vergl. Kress 1926, 524 ff.).

III. [kdmpft] als unermiidlicher Helfer (auxiliator indefessus) an der Seite Konig Rudolfs von
Habsburg, grofse Verdienste werden ihm bescheinigt.”
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mutlich auf Grund der gleichen Erwagungen, wiederum nur begrenzt auf die Lebenszeit
des Bischofs.*! Schlieslich gelang es Bischof Johann I. im Jahr 1308 (November 28)*!? von
dem im gleichen Jahr inthronisierten Kénig Heinrich VII. von Luxemburg wieder eine
dauerhafte Ubertragung des Besitzes an die straSburgische Bischofskirche zu erreichen,
wobei in der Urkunde hierzu ausgefiihrt wird, dass dies , zur Beseitigung des Grundes fiir
schon lang anhaltende Besitzstreitigkeiten und zu deren kiinftiger Vermeidung” geschehe.*3

5.2.2.2 Der Birkenberg als Teil des Nimburger Erbes

Die Strafiburger Bischofskirche hatte die Vogteirechte tiber das ,monasterium cella”, dem
heutigen St. Ulrich, im Jahr 1200, durch den Ankauf der Besitztiimer des Grafen Berthold
von Nimburg**erworben, als dieser sich entschloss, als Teilnehmer am 4. Kreuzzug ins
Heilige Land aufzubrechen.*”® Die Herren von Nimburg waren seit den Anfangen des
Klosters mit diesem eng verbunden. Bereits vor dem Umzug des Klosters im Jahr 1087
vom heute wiist gefallenen Ort Griiningen am Tuniberg in das obere Moéhlintal lag die
Klostervogtei in Hinden der Herren von Nimburg.*® Die Nennung des Herrn Erlewin
von Nimburg in der Tauschurkunde von 1087 (Juni 5)*"7, mit welcher der Tausch des neu-
en Klostergeldndes im hinteren Mdhlintal zwischen dem Konvent und dem Bischof von
Basel festgehalten wurde, ist zugleich auch die erste urkundliche Erwdahnung der Herren
von Nimburg tiberhaupt.*’® Auch ermoglichte tiberhaupt erst die finanzielle Unterstiit-
zung jenes Herrn Erlewin das Zustandekommen des Tauschhandels, indem er dem Klos-
ter aus seinem Privatvermdgen zusétzlich eine Hufe (manse) in Ambringen iiberlief3.*"
Dies war notwendig geworden, da der Gegenwert des allein vom Kloster in den Tausch
eingebrachten Besitzes ,...manchen Leuten zu wenig erschien.”** Die Herren von Nimburg
behielten in den folgenden Jahrzehnten die Vogtei iiber das Kloster durchgehend in ih-
rem Familienbesitz bis schliefllich Graf Berthold von Nimburg gemeinsam mit seinem
Sohn ins Heilige Land zog, von wo beide nicht mehr zuriickkehren sollten.* Der Graf
hatte zuvor auch bereits an jenem fiir die Kreuzfahrer erfolglos verlaufenen 3. Kreuzzug
(1189-92) teilgenommen, bei welchem Kaiser Friedrich I. Barbarossa im Jahr 1190 den
Tod gefunden hatte. Nach seiner Heimkehr findet sich der Name des Grafen wieder in
zahlreichen urkundlichen Zeugenlisten und er ist auch selbst als handelnde Person in

411 BOuMER 1844, 391 Nr. 413.

412 BOHMER 1844, 258.

413 Rio, RI VI 4,1 n. 5 (1308 November 28).

414 WeNTzCKE 1908, 376 Nr. 712.

415 MAYER 2005, 44.

416 Zur Lokalisierung des alten Klosterstandortes vergl. Orr 1971, 17 ff. Neuere archdologische Er-
kenntnisse zum mdglichen Standort des Klosters finden sich bei UNTERMANN 1994, 156 ff.

417 BernaArD/BruEL 1888, 787 f. Nr. 3622.

418 Der Grafentitel wurde den Herren von Nimburg vermutlich einige Jahre spéter durch Herzog
Bertold II. von Zéhringen (+ 1111) verliehen (vergl. ZETTLER/DENNIG 1990, 97).

419 Vergl. HucGLE/OHLER 1998, 21 s. v. Hufe: Die Gré8enangabe Hufe ist eigentlich , kein eigentliches
Flachenmaf3, sondern Ertragsgrofie; bezeichnet die Gesamtheit des Hofes (von Gebaudekomplex
umschlossene Hofreite und dazugehdorige Landereien, Wald, Fischgriinde)”.

420 Vergl. Schwarz 1993 b, 46 & Kriec/Zotz 2002, 83.

421 Kriec/Zotz 2002, 83 ff.
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seinen verschiedenen Amtern und Positionen aktiv. Hierdurch lsst auch sich belegen,
dass er seine Herrschaftsrechte nicht bereits bei seiner ersten Kreuzzugsteilnahme ver-
kauft hatte.*”? Dies wird auch durch die Eintragungen in den sog. , Marbacher Annalen”
bestétigt, wo es fiir das Jahr 1200 heifst, dass in ,, Eodem anno Bertholdus comes de Nuowen-
burch in Brisgawia crucem cum filio accepit trans mare perpetuo mansurus, et urbem Nuowenburch
cum ministerialibus et appendiciis suis Argentinensi ecclesiein proprietatem dedit, pecunia tamen
mediante.”*?* AufSerdem habe er durch seine Ankiindigung ein weiteres Mal zum Kreuz-
zug aufzubrechen andere inspiriert, so dass , Huius exemplum imitati quam plures nobiliores,
cum uxoribus et liberis, predia sua vendentes, perpetuo servicio sancti sepulcri se devoverunt” . **

Aus der im Jahr 1200 vollzogenen Ubertragung des Nimburger Besitzes an die Straf3-
burger Bischofskirche entstand in der Folgezeit ein mehrere Jahrzehnte andauernder
Streit, in den neben dem StrafSburger Bischof Konrad II. und dessen beiden Amtsnach-
folgern Heinrich II. und Bertold I., der Zahringer Herzog Berthold V. und die in der
Herrschaft nachfolgenden Freiburger Grafen involviert waren. Aufierdem beanspruchte
auch der deutsche Konig und spatere Kaiser Friedrich II. die Besitzungen der Nimbur-
ger Grafenfamilie fiir sich und da in den Auseinandersetzungen auch mehrere kirchli-
che Institutionen einbezogen waren, wurde der Streitfall auch mehrfach dem Papst zur
Entscheidung vorgetragen. Fiir die Besitzgeschichte von Burg Birchiberg ist aber gerade
jener Zeitraum von um 1200 bis zu der Ersterwahnung des , mannlehen ze Birchiberg” im
Jahr 1291 von besonderem Interesse, da nach Aussage der archdologischen Quellen, die
ersten Burggebdude genau in diesem Zeitraum errichtet worden sind (vergl. Kap. 7.1.1).
Auch die Anfange des Bergbaus sind spatestens in diesem Zeitraum, wenn nicht sogar
bereits in der Zeit der Nimburger Grafen zu suchen (vergl. Kap. 5.2.3.2). Da der Bir-
kenberg als Teil der Klostervogtei {iber das Kloster von St. Ulrich bei dem Ankauf des
Nimburger Besitzes in das Eigentum der Strafsburger Bischofe gekommen ist, war dieser
folglich auch selbst ein Teil des nun jahrzehntelang heftig gefiihrten Streits um diese
Besitztiimer. Es stellt sich daher die Frage, ob sich mdglicherweise in der urkundlichen
Uberlieferung zu dem Streit oder in dessen historischem Umfeld Vorgénge erkennen
lassen, die einen Anlass zur Errichtung einer ersten Befestigung am Birkenberg geboten
haben kénnten.

5.2.2.3 Der Streit um das Erbe der Grafen von Nimburg

Der eigentliche Streit um das Erbe begann, als Herzog Berthold V. von Zahringen (Bei-
lage-CD-ROM: Abb. 26). sich nicht damit abfinden wollte, dass die Grafen von Nimburg
ihren gesamten Besitz an den Strafiburger Bischof Konrad II. verkauft hatten.*”® Zu die-
sem Besitz zdhlten unter anderem auch die Vogteirechte tiber das Kloster St. Ulrich und
iiber den daran angeschlossenen Frauenkonvent von Solden (vergl. Abb. 3). Da dem Or-
den der Cluniazenser allerdings das Recht zustand, ihren weltlichen Vertreter selbst zu

422 Die Aussage, dass der Nimburger Graf angeblich bereits 1189/90 seine Herrschaft verkauft haben
soll findet sich bei ZeTTLER 2002 a, 436.

423 WiLmans 1861, 170. Zur Werkgeschichte der sog Marbacher Annalen vergl. Scamare 1998, 5-10.

424 WiLmans 1861, 170.

425 Zu den Lebensdaten der Strafiburger Bischofe und deren jeweilige Amtszeit vergl. PiLLin 1966,
191 1.
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wiéhlen, war ein Verkauf dieser Rechte ohne die Zustimmung des Konvents, wie dies in
diesem Fall offenbar geschehen war, eigentlich ausgeschlossen. Dieser Umstand bot Graf
Berthold V. nun den Ansatzpunkt, um dem Straburger Bischof die kauflich erworbenen
Rechte strittig zu machen.*® Er wendete sich hierzu, offenbar mit der Zustimmung der
beiden betroffenen Gemeinschaften, an den damaligen Erzabt des Ordens Hugo V. von
Cluny und bekam von diesem daraufhin die beiden Vogteien und die Patronatsrech-
te verliehen.*” Der zuvor erfolgte Erwerb durch den Straflburger Bischof wurde dabei
offensichtlich ignoriert. Die erfolgte Neuverleihung der Vogteirechte an den Zahringer
Grafen liefSen sich die beiden Konvente im Jahr 1201 von Bischof Diethelm, dem Ditze-
sanbischof des Bistums Konstanz, in dessen Gebiet die beiden Kloster lagen, nochmals
zusatzlich bestatigen.*® Da der Strafiburger Bischof aber offenbar auch weiterhin an sei-
nen gekauften Rechten festhielt, wendete sich die Klostergemeinschaft in der Streitsache
nun an die Péapstliche Kurie. Zur Entscheidungsfindung legte daraufhin Papst Innozenz
I11. den Fall den Abten der Kldster St. Blasien, Alpirsbach und Pairis vor, die in der Sache
um ihren Ratschlag gebeten wurden.*” Die Entscheidung fiel dann noch im gleichen Jahr
zugunsten des mit den Vogteirechten neu belehnten Herzog Berthold V. von Zahringen.
Dariiber hinaus war die papstliche Entscheidung auch mit einem iiber den Strafiburger
Bischof Konrad II. in dieser Sache verhdngten Schweigegebot verbunden, der damit ei-
gentlich fortan Stillschweigen iiber seine gekauften Anspriiche zu wahren hatte.** Graf
Berthold V. von Zahringen war zu diesem Zeitpunkt auch bereits im Besitz des von der
Bischofskirche in Basel stammenden Lehens {iber den Wildbann und {iber die Silber-
gruben im Breisgau.*”! Neben seinem grundsédtzlichen Interesse, den mit ihm um die
regionale Vorherrschaft im Breisgau konkurrierenden Strafsburger Bischof zuriickzu-
drangen, war es daher vermutlich auch sein bergbauliches Engagement, das ihn so ve-
hement um die Klostervogtei von St. Ulrich streiten lief3, da er als Klostervogt auch den
Zugriff auf die im direkten Umfeld des Klosters gelegenen Erzlagerstatten erhielt. Trotz
des zuvor verhangten Schweigegebotes wendete sich der Straflburger Bischof Konrad
III. aber dennoch erneut in mehreren Briefen an Papst Innozenz III., der sich daraufhin
genotigt sah, noch im gleichen Jahr 1201 (September 4) erneut eine Kommission wegen
des Rechtsstreites einzuberufen. Nun waren es die Abte der Kloster von St. Peter, St.
Margen und Tennenbach, denen die Aufgabe tibertragen wurde, den Streitfall erneut zu
untersuchen und die zuvor unter Beteiligung der Abte von St. Blasien, Alpirsbach und
Pairis getroffene Entscheidung , confirmare vel infirmare”, diese also zu bestatigen oder

426 Vergl. auch ScHLAGETER 1997, 50.

427 Vergl. ParLow 1990 a, 58. Dieser Vorgang setzt natiirlich voraus, dass die beiden Konvente die
Anwartschaft des Grafen auf die Vogteirechte zuvor unterstiitzt hatten.

428 ParLow 1990 a, 58 & Anm. 135 & Parcow 1990 b, 276 ff.

429 Die Aufzdhlung der von Papst Innozenz III. zuerst mit einer Entscheidung in dieser Sache be-
auftragten Kommission bestehend aus den drei Klosterdbten von St. Blasien, Alpirsbach und
Pairis findet sich in dem Schreiben, mit dem dann die zweite Kommission in diesem Streitfall
einberufen wurde, nachdem die erste Entscheidung auf Seiten des Stralburger Bischofs nicht
akzeptiert worden war. Vergl. MicNE 1890, Nr. L [50] Sp. 81: ,,...dilectis filiis, S. Blasii in Nigra-Silva,
B. de Alpersbach, et M. de Peris, abbatibus, judicibus a sede apostolica delegatis, super eodem negotio con-
venerunt.”

430 Vergl. WenTzckE 1908, 377 f. Nr. 720.

431 TaomMEN 1899, 26 Nr. 41.
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diese fiir ungiiltig zu erklaren.** Tatsdchlich fiel die neue Entscheidung dann vier Jahre
spdter nun zugunsten der StraSburger Bischofskirche aus, der gegen das erste Urteil Pro-
test eingelegt hatte. Entgegen seines ersten Urteils bestatigte Papst Innozenz III. im Jahr
1205 (Oktober 8) nun die RechtmafSigkeit der Strafburgischen Besitzanspriiche, die auf
den Kauf der Nimburger Besitzungen zuriickgingen.** Trotz dieser vom Papst erlangten
Revision gelang es dem Bischof in den folgenden Jahren allerdings offenbar nicht, seine
Rechte gegeniiber dem Herzog von Zahringen auch tatsdachlich durchzusetzen, denn im
Jahr 1214 wurde der Streit Konig Friedrich II bei seinem Aufenthalt in Basel zur erneuten
Entscheidung vorgetragen. Vollig unvermutet tritt der Konig in der Sache dann aber
nicht nur als Richter in Erscheinung, sondern verkiindete, dass auch er selbst einen be-
rechtigten Anspruch auf die umstrittenen Besitztiimer der Grafen von Nimburg beséfe.
Graf Berthold von Nimburg, der seinem 1197 verstorbenen Vater Konig Heinrich VL
sehr nahe stand, hatte diesem namlich bereits vor Jahren seinen gesamten Besitz {iber-
schrieben, so dass dieser nun eigentlich ihm als Erbschaft zustdnde.*** Konig Friedrich
II. verzichtete zundchst auf eine Durchsetzung seiner vorgebrachten eigenen Anspriiche
und entscheidet wie Papst Innozenz III. nun ebenfalls gegen die Anspriiche Berthold V.,
indem er dem zwischenzeitlich zum Straffburger Bischof berufenen Heinrich II. den ehe-
mals Nimburgischen Besitz auf Grundlage des im Jahr 1200 erfolgten Kaufs bestétigte.*
Vier Jahre spater, im Jahr 1218 verstarb mit Graf Berthold V. dann der letzte Zahringer,
so dass diese Partei in dem weiteren Streit um das Nimburger Erbe zukiinftig ausfiel.
Auch im Streit um das Erbe der Zahringer Grafen meldete Friedrich II. ,ex sanguinis
propinquitate” ©*¢ Anspriiche an.*’” Bereits sein Vater, Friedrich I. Barbarossa, hatte sich
von den Staufischen Hofgenealogen eine allerdings ,-genealogisch weit hergeholte- Bluts-
verwandtschaft”** der Staufer mit den Zahringern erstellen lassen, so dass Friedrich II
dieses Argument bei den einsetzenden Erbstreitigkeiten nun ins Feld fithren konnte.**
Das Erbe der Zahringer fiel aber dennoch an einen Neffen des verstorbenen Herzogs,

432 Vergl. MicNE 1890, Nr. L [50] Sp. 81 £.

433 Hesser/Kress 1928, 4 Nr. 750. Die Zahringer konnten ihren Anspruch auf die Vogtei in der Nach-
folge der Nimburger Grafen nur fiir einen Zeitraum von 4 Jahre und 2 Monate behaupten. Danach
vielen die Rechte wieder an den Straflburger Bischof. Im Bergbaugebiet des oberen Miinstertals
(Britznachtal), in welchem das Kloster von St. Ulrich ebenfalls grundherrliche Anrechte besaf3,
fiihrte diese kurzzeitige Wahrnehmung der Rechte und die Ausiibung des Bergregals durch die
Ziahringer Grafen zu der dortigen Etablierung des zdhringischen Dienstmannengeschlechts der
Herren von Staufen, die auch nach dem Riickfall der Klostervogtei von St. Ulrich an den Straf3-
burger Bischof ihre Stellung behaupten konnten (vergl. Zotz 2003, 30).

434 Zu den urkundlich belegten Zusammentreffen zwischen Graf Bertold von Nimburg und Kénig
Heinrich VI. vergl. PArRLow 1990 a, 55. Eine ausfiihrliche Darlegung, welche Griinde Graf Bertold
von Nimburg zu einer Ubertragung seines Besitzes an den mit ihm befreundeten Kénig Heinrich
VI. gedrangt haben kénnten und weshalb er dann, mit dem Tod des Konigs glaubte, dass diese
Ubertragung hinfllig sei, findet sich bei ParLow 1990 a, 57.

435 Hesser/Kress 1928, 13 Nr. 801 & Zorz 2003, 30.

436 ParLow 1999, 419 Nr. 646.

437 Die Nennung der angeblichen Blutsverwandtschaft war ein fester Bestandteil der Erwerbspolitik
Friedrich II., der damit stets seine jeweiligen Anspriiche zu untermauern suchte (vergl. Burz
2002 a, 31).

438 GERCHOW/ScHADECK 1996, 133.

439 Vergl. ScHwarRzMAIER 1979, 118.
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namlich den dltesten Sohn seiner Schwester Agnes, Graf Egeno V. von Urach, der damit
zum Begriinder des Geschlechts der Freiburger Grafen wurde.*

Einige Jahrzehnte spédter versuchte dann auch das Freiburger Grafengeschlecht als
Rechtsnachfolger der Zahringergrafen sich zumindest Teile des Nimburger Erbes zu si-
chern. Zunéchst ruhte der Streit aber nach der im Jahr 1214 durch Friedrich II. erfolgten
Bestatigung des Nimburger Erbes in Handen der Straflburger Bischofskirche fiir eini-
ge Jahrzehnte. Erst im Jahr 1236 und dann nochmals zu Beginn des 14. Jhdts. fanden
beziiglich des Nimburger Erbes nochmals Veranderungen der Besitzverhaltnisse statt.
Zundchst machte im Jahr 1236 der zwischenzeitlich zum Kaiser gekronte Friedrich II.,
entgegen seines im Jahr 1214 verkiindeten Verzichtes auf das vaterliche Erbe, nun doch
seine Besitzanspriiche an dem Erbe der Nimburger Grafen geltend.**! Friedrich II. wurde
daraufthin von Bischof Bertold I., dem Amtsnachfolger Bischof Heinrichs II. neben ande-
ren Glitern auch mit , castrum und villa Nuwenburc [und] mit der Vogtei tiber die Kloster Selden
und Vilmarscelle” belehnt.** Bei diesem Rechtsakt handelt es sich um eine Art Vergleich,
bei dem Kaiser Friedrich II. die ihm nach seinen eigenen Worten , von seinen Vorfahren
her von der StrafSburger Kirche zukommende[n], aber schon lange Zeit strittig gewesene[n] Lehen”
iibertragen bekam.**® Mit wie viel Nachdruck Friedrich II. die von ihm fiir sich in An-
spruch genommenen Besitzungen eingefordert hat, ist zwar nicht tiberliefert, allerdings
diirfte der Straburger Bischof nicht ohne weiteres auf die zuvor von seinen Amtsvor-
gangern so hart erkdmpften Besitzrechte verzichtet haben. Durch diese, dem Strafiburger
Bischof abgerungene Belehnung konnte Friedrich II. nun vor allem seine Position im
Breisgau erheblich ausbauen und verankern. Friedrich verfiigte zu dieser Zeit bereits
in der nordlich angrenzenden Ortenau {iber Besitz, den er von der Di6zese Bamberg
zu Lehen erhalten hatte.*** Durch seine Erwerbspolitik suchte er einerseits seine eigene
Machtposition am Oberrhein auszubauen und anderseits schrankte er durch den Erhalt
der verschiedenen Giiter im direkten Umfeld der Stadt Freiburg auch den Spielraum
fiir die Freiburger Grafen ein.**> Ob die Belehnung mit den Vogteirechten irgendwelche
Auswirkungen auf das Kloster St. Ulrich selbst oder auf den zu diesem Zeitpunkt am
Birkenberg bereits umgehenden Bergbau hatte, ist nicht nachzuweisen. Auch verlor der
mit dem Kirchenbann belegte Friedrich II. spatestens neun Jahre spéter bereits wieder
alle seine Besitzrechte am Oberrhein, als namlich Papst Innozenz IV. im Jahr 1245 (Juli
17)*¢ auf dem Konzil von Lyon den {iber den Kaiser bereits zuvor verhangten Kirchen-
bann erneuerte und ihn seines Amtes enthob. An den Strafsburger Bischof Heinrich III.
ergingen in Folge dieser Entwicklung zwei Aufforderungen, die durch die Absetzung
des Kaisers schutzlos gewordenen Reichsgiiter entlang des Oberrheins zu okkupieren.

440 Zu den weiteren Versuchen Friedrichs II, sich das Erbe der Zahringer dennoch anzueignen vergl.
GERCHOW/ScHADECK 1996, 133 f. Zur Rolle des Grafen Egeno V. als einem der wichtigsten Unter-
stiitzer des Aufstandes des deutschen Konigs Heinrich VII. gegen seinen Vater, Kaiser Friedrich
II. vergl. Butz 2002 a, 67 ff.

441 Die Kaiserkronung wurde im Jahr 1220 (November 22) von Papst Honorius in Rom vollzogen.

442 Hesser/Kress 1928, 70 Nr. 1043. ,Vilmarszelle” ist neben dem élteren Begriff , Cella”, der eine
Kurzform von Vilmarszelle darstellt, eine gebrauchliche Bezeichnung fiir das Kloster von St.
Ulrich.

443 Hesser/Kress 1928, 70 Nr. 1043.

444 Vergl. PrLLiN 1966, 10 ff.

445 Vergl. Butz 2003, 70 f.

446 PrLLiN 1966, 9.
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Eine Aufforderung stammte von dem zum Gegenkonig gewéhlten Heinrich Raspe und
die andere von Papst Innozenz IV. und wurde vermutlich durch den Generallegaten
Petrus personlich an den Straflburger Bischof tibermittelt.*” Dieser fiihrte in der Folge
im Rahmen einer antistaufischen Koalition entlang des Oberrheins einen entschlossenen
Eroberungsfeldzug gegen die Besitzungen Friedrichs II., den er im August 1246 mit der
Zerstorung der beiden Burgen Wikersheim und Cronenberg eroffnete.*® Spatestens zu
diesem Zeitpunkt war dann auch die zehn Jahre zuvor durch den Kaiser vom Strafibur-
ger Bischof erzwungene Belehnung mit den Glitern der Nimburger Grafen hinféllig und
Bischof Heinrich III. konnte nun wieder frei tiber diese Besitztiimer verfiigen.* Fiir die
Zeit seines Episkopats, das auch ein Jahrzehnt des mit dem Tod Friedrichs II. im Jahr
1250 beginnenden Interregnums umfasste, finden sich keine weiteren Schriftzeugnisse,
die Auskunft iiber eine eventuell erfolgte Verleihungen der so lange umstrittenen Vogtei-
rechte der Kloster von St. Ulrich und Solden geben wiirden. Es steht aber zu vermuten,
dass der Bischof selbst diese Amter wahrnahm, wie dies fiir seine Nachfolger urkundlich
zu belegen ist. Mit Bezug auf die Lehnshoheit tiber die beiden Klostervogteien als Teil des
Nimburger Erbbesitzes dnderte sich in den kommenden Jahrzehnten allerdings nichts
mehr. Rein rechtlich verblieben diese im Besitz der StrafSburger Bischofskirche, wobei es
dem Freiburger Graf Konrad I. im Zuge des , Bellum Waltherianum” dann doch nochmals
kurzzeitig gelang, den Bischof aus diesen Amtern zu verdrangen (vergl. 5.2.2.4). Bischof
Heinrich IV., dem Nachfolger Bischof Walthers von Geroldseck, der nach der Niederlage
seiner Streitmacht in der Schlacht bei Hausbergen im Exil verstorben war, gelang es aber
rasch, die ihm vom Freiburger Grafen strittig gemachten rechtsrheinischen Besitzrechte
wieder zu erlangen (vergl. Kap. 5.2.2.2).#%

447 Vergl. P1LLIN 1966, 9.

448 Eine Zusammenfassung der Kampfhandlungen findet sich in den Stralburger Annalen (1132-
1297) des Chronisten Ellenhard (Pertz 1861 ¢, 121 Z. 24 ff.). Vergl. auch PiLrLiN 1966, 10 f. Dem
Strafsburger Bischof gelang es 1263 (Dezember 20) die von seinen Truppen in den antistaufischen
Kéampfen besetzten Besitzungen der Didzese Bamberg in der Ortenau, die er vereinbarungsge-
maf voriibergehend besetzt halten durfte, bis seine Aufwendungen, die er bei den Kampfen hat-
te, abgegolten seien, nun gegen eine Zahlung von 4000 Mark Silber in den dauerhaften Besitz des
Bistums Straflburg zu {iberfiihren. Zu den Urkunden vergl. Hesser/Kress 1928, 230 f. Nr. 1740 &
Nr. 1741. Zu der durch Koénig Heinrich Raspe an den Bischof ergangenen Aufforderung gegen
die staufischen Besitztiimer vorzugehen vergl. BonLER 1981, 19 f.

449 Vergl. Butz 2002 a, 118.

450 Vergl. Vocr 1999, 138.
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. Grafen von Zéhringen/ " )
Bischof von 9 Pé) i Kurie Freiburger Grafen Koénigshaus (HRR) Familie Snewlin
1200 (7200
Bischof Konrad 1. erwirbt den
Besitz des Grafen
Berthold von Nimburg. 1201
Graf Berthold V. werden von
Clun gtu-e Klostervogteien
1201 von St. Ulrich und Solden
Bischof Konrad II. besteht auf verlehen
seine Rechte an den Kloster-
vogteien 1201 1201
Papst Innozenz Ill. entscheidet Graf Berthold V. werden vom
den Streit zu Gunsten von Papst seine Rechte an den
1201 Graf Berthold V.. Bestatigung Klostervogteien bestatigt.
E'“L‘ﬁ' Konraré I erhelivl Em_ durch Konstanzer Bischof.
Spru gegen ie papstliche
ntschei 1201
Papst Innozenz Ill. uberglbl die
Enischeidung des Streits a
eine Kommission bes(ehend
aus drei
1205 1205
Bischof Heinrich II. werden Papst Innozenz IIl. entscheidet
der Besitz der Klostervogteien den Streit nun zu Gunsten
vcan_s'f| Ulrich und Sélden des StraRburger Bischofs.
liehen.
1214 1214 1214
Bischof Heinrich II. erhalt vom Die Anspriiche Bertholds V. Konig Friedrich II. entscheidet
Kénig Friedrich Il. die Bestatig- an den Klostervogteien werden zu Gunsten des Bischofs und
ung seiner Vogteirechte. nun aud\ von Friedrich II. verweist zugleich auch auf
abgelel seine eigenen Anrechte.
1218 Tod des letzten
Zahringer Grafen Berthold V.
1218/20  Ubergang der
Herrschaft an Graf Egeno V.
von Urach, der damit zum
Begriinder des Geschlechts
der Grafen von Freiburg wird.
1236
1236 1236
Bischof Berthold I. belehnt Kaiser Friedrich II. wird von
Kaiser Friedrich II. mit ehe- Bischof Berthold I. mit ehemals
mals nimburgischem Besitz. nimburgischem Besitz belehnt,
inklusive der Klostervogteien.
1245 1245
Papst Innozenz VI. enthebt Kaiser Friedrich II. wird von
auf dem Konzil von Lyon Papst Innozenz V. seiner
1245/46 Friedrich Il. seiner Kaiserwirde | Kaiserwirde enthoben.
Bischof Heinrich Ill. erobert,
naghK%u"Orgen.éng durch Papst
und Kénig, die Besitztimer
Friedrichs Il. am Oberrhein. 1250 (Dezember 13)
- Friedrich . stirbt im
Castel Fiorentino (Apulien).
1260 1260
Walther von Gero/dseck wird Graf Konrad I. tritt mit Bezug
unter dem Druck seines auf das Kloster Sdiden in einer
Vaters Bischof von Stra/sburg tsahnlichen Rechtsposition
in Erscheinung.
1261 - 1262 1261
Bellum Waltherianum Graf Konrad I. beteiligt sich auf
Entscheidungsschlacht am Seiten eines gegen Bischof —
9. Juli 1262 bei Hausbergen, Walther gerichteten Bundnises
derlage des Bischofs. am Bellum Waltherianum. >
1263 —
Bischof Walther von Geroldsecl
stirbt, nachdem er sich in die (0]
bischéfliche Burﬁ Dachstein
2zuriickgezogen hatte. -
-
1265 o)
Graf Konrad von Freiburg und
Markgraf Heinrich von Hach- «Q
berg einigen sich wegen ihrer
Anspriche u.a. auch bezogich
des Nimburger Erbes. >
1266 < 1266
Bischof Heinrich IV. beklagt Papst Clemens IV. beauftragt " L N
sich bei Papst Clemens IV. tbel den Dekan von Lautenbach mit 3 Bischof Heinrich IV. fuhrt eine
Konrad Snewlin, der ein iiber- Regelierung der von Bischof Beschwerde gegen die Familie
falliges bischofliches Pfandgut Heinrich IV. gegen Konrad Snewlin. wegen eines Pfand-
nicht zurickgibt. Snewlin gefiihrten Klage. sitzes.
1267
Papst Clemens IV. beauftragt
zusatzlich auch den Probst von|
St. Trinitatis/Speyer in der 1271/72
Klage Bischof Heinrich IV. Graf Konrad | fallt in Ungarn.
regulierend einzugreifen. Aufteilung der Grafschaft unter
seinen beiden Séhnen, den
Grafen Heinrich und Egino Il 1273 (Oktober 1)
Rudolf I. von Habsburg wird il
1273 Frankfurt am Main zum Konig

Abb. 3: Der Streit um das Nimburger Erbe und die Separierung des ,,mannlehens ze Birchiberg.”

Teil 1: Von den Anfangen bis zum Ende des Interregnums.
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Grafen von Zahringen/

Bischof von Straburg Pépstliche Kurie Freiburger Grafen Kénigshaus (HRR) Familie Snewlin
1273 - Interregnum
273 (Oktober 1)
udolf 1. von Habsburg wird in
rankfurt am Main zum Kénig
jewahit.
1274 1274
Bischof Konrad IIl. wird von Rudolf I. von Habsburg belehnt
Kénig Rudolf I. von Habsburg den StraRburger Bischof
auf Lebenszeit mit dem ehe- Konrad IIl. auf dessen Lebens-
mals Nimburger Besitz belehnt zeit mit dem Nimburger Erbe. 1291
- des "manlehen
ze Birchiberg" im Besitz Konrad
ewlins.
1292 1292
Bischof Konrad Il steht im Streit um Besitzanspriiche, die
Streit um die Besitzrechte Konrad Snewlin innerhalb des
Konrad Snewelins auf Seiten Klosterbesitzes von St. Ulrich
des Klosters von St. Ulrich. fir sich reklamiert.
1293 1293
Nach dem Tod Rudolfs I. lasst Adolf von Nassau bestatigt
sich Bischof Konrad Ill. den Bischof Konrad IIl den ehemals
nimburgischen Besitz durch nimburgischen Besitz erneut
Adolf von Nassau bestatigen. auf Lebenszeit des Bischofs.
1308 1308
Bischof Johann . erlangt von Heinrich VII. tbertragt Bischof
Kénig Heinrich VII. wieder eine B0 Johann |. den ehemaligen Be- 319 " -
unbefristete Ubertragung der Graf Elge" Ubergibt seinem sitz der Nimburger auf Dauer Snewli Bernlapp wird im Boll-
Nimburger Besitztiimer. Sohn Konrad die Herrschaft an die Straburger Bischéfe weiler Dingrodel als Vogt ge-
Freiburg inkl. Pfandgut uber nannt. Dorfvogt).
die beiden Klostervogteien.
1317
Der Freiburger Burger Gunter-
am betreibt einen Silberhof im
Bann Bollschweil. Snewli Bern-
lapp wird als sein Herr genannt.
1318
Vereinbarung wegen Silber-
muhlen entlang der Mohlin.
Snewli Bernlapp wird als Herr
jenannt.
1325 1325
Graf Konrad Il von Freiburg Snewli Bernlapp wird gemein-
wird in Urkunden als Kloster- sam mit Graf Konrad Il als
vogt von St. Ulrich genannt. Klostervogt gen:
(Besitzer des Fronhofes)
1329
Gréfin Margarete Ubertragt
‘Snewli Bernlapp weitere Berg-
werksanteile am Birkenberg
und im Leinbachtal.
1330 1330
Graf Konrad II. von Freiburg Snewli Bernlapp tritt unter dem
wird in einer Urkunde als Klosterogt Graf Konrad Ill. als
Klostervogt von St. Ulrich Zeuge in Urkunden des
genannt. Klosters in Erscheinung.
1335
Weitere Nennung Konrads II.
1340/46 von Freiburg als Iosler- 1340/46
.. vogt von St. Ul ’
Im StraRburger Gterbuch Im StraRburger Guterbuch
wird ein Lehen “ante silvam"” im| wird ein Lehen “ante silvam"” im|
Besitz der Bruder Thomas und Besitz der Brder Thomas und
Johannes Snewlin genannt. Johannes Snewlin genannt.
1347 [1463] 1347
Ersterwéhnung der Burg Testament des Johann Snewlin
am Bi ? Ersterwahnung der Burg
tes'ament [1463]: Lehensherr am Birkenberg.
ist der Stra3burger Bischof.
1365 1365
Graf Egen II. siegelt gemein- Dlemcn Snewlin Bernlapp
sam mit dem Klosterprobst iegelt gemeinsam mit Graf
von Solden und Dietrich Egen I1.und dem Klosterpmbs(
Snewlin Bernlapp fiir St. Ulrich. von Sélden fur St. Ulrich.
1368
Loskauf der Stadt Freiburg
von den Freiburger Grafen als
ihren Stadtherren, die sich nach
Badenweiler zuriickziehen.
1463

1463
Bischof Ruprecht bestatigt

Thoman Snewiin Bernlapp
den ererbten Lehnsbesitz.

1463
Bischof Ruprecht bestatigt

Thoman Snewlin Bernlapp
den ererbten Lehnsbesitz.

Abb. 4: Der Streit um das Nimburger Erbe und die Separierung des ,,mannlehens ze Birchiberg”

Teil 2: Vom Ende des Interregnums bis ins 15. Jhdt.
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5.2.2.4 Die Rolle der Grafen von Freiburg im Mohlintal

Ein erneuter Versuch, sich die lokale Gebietsherrschaft rund um die beiden Kldster von
St. Ulrich und Solden anzueignen, ging von Graf Konrad I. von Freiburg aus. Er trat
ab dem Jahr 1260 in Rechtsgeschiften des Frauenkonventes von Solden, der eine kir-
chenrechtliche Einheit mit dem Mannerkonvent von St. Ulrich bildete, mehrfach ,,in einer
vogtihnlichen Funktion” in Erscheinung, ohne dass er diese Rechtsposition jemals vom
Bistum StrafSburg ordnungsgemaf verliehen bekommen hatte.** Auf Grund der fehlen-
den Beleihung des Freiburger Grafen scheint es eher so zu sein, dass Graf Konrad I. hier
den Strafiburger Bischof, als den eigentlichen Regalinhaber, aus seinem Amt verdrangt
hatte. Hierbei muss das Vorgehen des Freiburger Grafen von den beiden Klostergemein-
schaften aber toleriert, wenn nicht sogar begriifit worden sein, denn eine Klage der Kon-
vente, wie sie bspw. im Jahr 1201 gegen den damaligen Strafiburger Bischof eingereicht
worden war, ist nicht tiberliefert. Es scheint vielmehr, dass man auf Seiten des Klos-
ters einen weltlichen Grafen dem hochrangigen Geistlichen als Klostervogt vorzog. Ein
Grund konnte gewesen sein, dass man von einem weltlichen Vogt erwartete, dass dieser
sich grundsatzlich weniger in die inneren religiosen Belange der Klostergemeinschaft
einmischen wiirde, wie dies bei einem Bischof wohl berechtigter Weise zu befiirchten
war.®2 Entsprechend dieser Uberlegung hatte man vermutlich auch bereits im Jahr 1201
die Kandidatur des Freiburger Grafen gegeniiber dem Erzabt von Cluny unterstiitzt. Das
die ab 1260 nachweisbare Okkupation der Klostervogteien durch den Freiburger Grafen
keine Reaktion des Straflburger Bischofs Walther auslOste, findet seine Erkldarung in der
inmitten des Interregnums am Oberrhein entstandenen Machtkonstellation: Ausgeldst
durch die im Jahr 1257 erfolgte Doppelwahl, bei der Richard von Cornwall und Alfons
X. von Kastilien parallel zu Deutschen Konigen gewahlt worden waren, zerbrach der
sog. Rheinische Bund, in welchem sich zahlreiche Stadte, sowie weltliche und kirchli-
che Herrscher zusammengeschlossen hatten.” In der Folge entstanden zahlreiche neue,
meist kleinrdumig geschlossene Biindnisse. Auch die Biirgerschaft der Stadt StrafSburg
suchte daher nach neuen Verbiindeten, die ihnen vor allem im sich bereits abzeichnen-
den Kampf gegen die Machtanspriiche der Grafen von Geroldseck beistehen sollten.
Zum offenen Konflikt kam es schliefslich, als der Laie Walter von Geroldseck am 27.
Marz 1260 durch die tatkréftige Unterstiitzung seines Vaters in das Amt des Strafiburger

451 Vergl. Burz 2002 a, 118.

452 Eine andere Meinung findet sich bei ZerTLER 2000 a, 436, der davon ausgeht, dass auch der Um-
zug des Klosters in das hintere Mdhlintal im Jahr 1087, in einen Bereich, in dem ,vor allem die
Bischife von Straflburg und Basel das Sagen hatten” auch deshalb erfolgt sei, weil man von diesen
. Kirchenfiirsten [...] mehr Verstindnis fiir [...die monastischen] Belange erwarten konnte [...] als seitens
der adligen Feudalherren, die das Kloster urspriinglich ins Leben gerufen hatten”. Wenn dies u. U. auch
fiir die Zeit des 11. Jhdts. gegolten haben mag, so weist allerdings das ablehnende Verhalten
der Monche rund vier Generationen spater gegeniiber der im Jahr 1200 durch den Stralburger
Bischof von den Nimburger Grafen erworbenen Klostervogteirechte in eine andere Richtung.
Die Monchsgemeinschaft ldsst in der Folgezeit wenig unversucht, um nicht unter die Vogtei des
Stralburger Bischofs zu fallen, sondern unterstiitzt vielmehr die Vogteianspriiche der Zahringer
Grafen.

453 Vergl. LExMa 7 Sp. 784. Die Mitglieder des Bundes hatten sich geeinigt, dass sie nur einen ein-
zigen, gemeinsamen Konig akzeptieren wollten. Auf Grund der in Folge der Doppelwahl nun
aufbrechenden Parteinahmen innerhalb der Bundesmitglieder, zerbrach der Bund.
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Bischofs eingesetzt wurde und damit auch zum Stadtherren wurde.** Fiir die Herren
von Geroldseck stand bei der Besetzung des Strafsburger Bischofsamtes mit einem Fami-
lienmitglied vor allem der Ausbau ihrer regionalen Vormachtsstellung im Mittelpunkt.
Das angespannte Verhaltnis zwischen der Strafiburger Bevolkerung und ihrem neuen
Stadtherren miindete schliefSlich in einem offenen Konflikt, als die Biirgerschaft dem
Bischof ihre Gefolgschaft auf dessen Kriegszug gegen den Bischof von Metz verweigerte.

Die ersten Kéampfe, dieses als , Bellum Walterianium” in die Geschichte eingegangenen
Konfliktes, fanden im Juni 1261 statt, als die Biirgerschaft ihrem Stadtherren im offenen
Kampf gegeniibertrat, der zahlreiche namhafte Verbiindete in seinem Kampf gegen die
eigene Biirgerschaft hatte gewinnen kénnen. Trotz dieser Ubermacht verliefen die ersten
Kampfe aber dennoch zu Ungunsten der bischoflichen Koalitionstruppen. In einer fiir
die Erntezeit zwischen den Streitparteien vereinbarten Kampfpause wechselten darauf-
hin einige der Alliierten des Bischofs die Seite und unterstiitzten fortan die Biirgerschaft
in ihrem Kampf gegen Walter von Geroldseck. So schlossen sich am 18. September 1261
unter anderem der spatere Bischof von Basel, Probst Heinrich von Neuenburg, sowie
Graf Rudolf I. von Habsburg, der kiinftige Deutsche Konig, gemeinsam mit Gottfried I,
Graf von Habsburg-Laufenburg und Graf Konrad 1. von Freiburg in einem Biindnis mit
der Biirgerschaft gegen den Bischof zusammen.*® Der Krieg endete am 9. Juli des darauf
folgenden Jahres mit einer volligen Niederlage der bischoflich-stralburgischen Truppen
in der Schlacht bei Hausbergen, einem kleinen Vorort nordwestlich von Straf$burg.*® Der
besiegte Bischof zog sich daraufhin in die Burg Dachstein zuriick, wo er sieben Monate
spater, am 12. Februar 1263 im Alter von 32 Jahren verstarb.*” Mit ihrer Unterstiitzung
der Biirgerschaft in ihrem Kampf gegen den aus der Familie der Geroldsecker stammen-
den Bischof verbanden die Verbiindeten der Biirgerschaft auch jeweils eigene Interessen.
Nur diesem Umstand war es zu verdanken, dass sich ein solch namhaftes Biindnis in
dieser als Lokalfede zu bewertenden Auseinandersetzung zwischen Biirgerschaft und
ihrem Stadtherren finden liefs.*® Die Freiburger Grafenfamilie stand aber auch schon

454 Der vorige StraSburger Bischof Heinrich IIL. verstarb am 2. Marz 1260.

455 Hesser/Kress 1928, 198 f. Nr. 1650.

456 Den Verlauf der Kampfhandlungen der Koalition gegen Bischof Walter iiberliefert der StrafSbur-
ger Geschichtsschreiber Ellenhard in seinem gleichnamigen Bericht zum Bellum Waltherianum
(vergl. JarrE 1861 ¢, 105-114).

457 Die heute vollig verschwundene Niederungsburg Dachstein lag beim gleichnamigen Ort, rund
7 km stidostlich von Molsheim (Dep. Bas-Rhin) und war durch Bischof Heinrich von Strafiburg
1214 als Refugium errichtet worden. Die im Bellum Walterianum 1262 durch die Stralburger
Biirgerschaft niedergebrannte Burg, wurde nach dem Ende der Kampfhandlungen wieder er-
richtet (vergl. WoLrr 1908, 42 f. Nr. 91).

458 Zu den einzelnen Machtinteressen der am Bellum Walterianum beteiligten Herrscher und deren
jeweils eigenen Interessen vergl. Butz 2002, 119 ff. Wenige Jahrzehnte spéter fand beispielsweise
eine dhnlich gelagerte, lokal begrenzte Auseinandersetzung zwischen der Biirgerschaft und dem
Stadtherren von Freiburg, Graf Egen I. statt, wobei sich der an den Kdmpfen beteiligte Perso-
nenkreis sich hier, wie eigentlich zu erwarten, auf direkte Bundesgenossen und Verwandte der
beiden Streitparteien begrenzte. In diesem Kampf zog z.B. der Stra8burger Bischof Konrad III.
an der Seite seines Schwagers Graf Egen I gegen die Freiburger Biirgerschaft ins Feld und wurde
der Legende nach bei einem Ausfall der Freiburger durch den Metzger Hauri todlich verwundet.
Von diesem Ereignis zeugt noch heute ein steinernes Sithnekreuz im Freiburger Stadtteil Lehen,
das sich heute allerdings nicht mehr an seinem originalen Aufstellungsort befindet. (vergl. Hes-
seL/KreBs 1928, 405 f.).



5.2.2.4 DIE ROLLE DER GRAFEN VON FREIBURG IM MOHLINTAL 89

bereits vor den Kémpfen des , Bellum Walterianium” wegen der von ihnen geltend ge-
machten Anspriiche an den Hinterlassenschaften der Zahringer und der Nimburger
Grafen im Konflikt mit den Grafen von Geroldseck.* Im Anschluss an den errungenen
Sieg iiber die bischoflich-geroldseckischen Koalitionstruppen ergab sich fiir die Freibur-
ger Grafen nun die Gelegenheit, die rechtsrheinischen Gebietsanspriiche der Strafibur-
ger Bischofskirche, die ihren eigenen Herrschaftsanspriichen entgegenstanden, zuriick-
zudrangen. Die Motivation fiir die Teilnahme an dem Kampf gegen den Strafsburger Bi-
schof lag bei dem Freiburger Grafen also primar in seinen personlichen Machtinteressen.
Graf Konrad I. nutzte daher das durch die Niederlage des Bischofs am Oberrhein ent-
standene Machtvakuum und beanspruchte die vakanten Positionen, wie die beiden
Klostervogteien von St. Ulrich und Solden fiir sich. Damit setzte der Graf auch einen Teil
seiner stets beibehaltenen Anspriiche auf das Erbe der Nimburger Grafen um. Diesen
Anspruch liefs sich der Freiburger Graf bspw. auch in einem mit dem Markgrafen Hein-
rich von Hachberg getroffenen Einigungsvertrag des Jahres 1265 (Oktober 8) *° bestati-
gen, der zuvor ebenfalls entsprechende Anspriiche auf die Hinterlassenschaften der bei-
den ausgestorbenen Grafenfamilien von Zihringen und Nimburg angemeldet hatte.*!
Wie Graf Konrad L. seine nach dem Sieg bei Hausbergen erlangte rechtsrheinische Vor-
machtsstellung ausnutzte, lasst sich auch anhand der Anstrengungen nachvollziehen,
die von Seiten der StrafSburger Bischofskirche in den folgenden Jahren und Jahrzehnten
unternommen werden mussten, um die vom Grafen unrechtmaflig okkupierten bischof-
lichen Besitzungen wiederzuerlangen. Ein bezeichnendes Schlaglicht auf die besitzrecht-
liche Situation des Bistums wirft dabei eine im Jahr 1266 bei Papst Clemens IV. einge-
reichte Klageschrift, in der Bischof Heinrich IV., der Amtsnachfolger Bischof Walters,
sich wegen der unrechtmafliigen Inbesitznahme von Teilen zu seiner ,mensa episcopalis”
gehorender Besitzungen im Gebiet der Didzese Konstanz beklagt, die ein gewisser Kon-
rad Snewlin gemeinsam mit seiner Mutter Junta widerrechtlich im Besitz hatten (vergl.
5.2.2.1). Man kann darauf schlieSen, dass diese von Seiten des Bischofs als widerrechtlich
bezeichnete Aneignung eines Teils seiner rechtsrheinisch gelegenen Besitzungen durch
Angehorige der Familie Snewlin, die dem Freiburger Grafenhaus sehr nahe standen und
deren Verhiltnis fast , ministeriale Qualititen*** besaf3, auf das Handeln Graf Konrads in
der Zeit wahrend oder kurz nach Ende des , Bellum Walterianium” zuriickzufiihren sein
wird. Diese 1266 in Handen der Familie Snewlin genannten Besitzrechte bildeten aller
Wahrscheinlichkeit nach dann die Grundlage jenes im Jahr 1291 im Besitz des gleichen
Konrad Snewlin genannten , mannlehen ze birchiberg”, um welches er im Jahr 1292 mit dem
Konvent und dem Bischof von Strafiburg erneut einen Rechtsstreit austragen musste
(vergl. Kap. 5.2.2.1). Mit dem gewaltsamen Tod Graf Konrads I. am 21. Mai 1271 wéh-
rend eines Feldzuges in Ungarn endeten abrupt die gegen den Strafiburger Bischof ge-
richteten Vormachtsbestrebungen des Freiburger Grafenhauses.*® Im folgenden Jahr
1272 (Juli 23)** wurde der grafliche Besitz unter Graf Heinrich und Graf Egen, den bei-

459 Vergl. BunLer 1981, 38 ff. & Butz 2002 a, 104 ff.

460 HereLe 1940, 175 ff. Nr. 205.

461 Zum Wortlaut der Vereinbarung vergl. HereLE 1940, 175 ff. Nr. 205; zum Charakter der Vereinba-
rung vergl. Burz 2002 a, 131 ff.

462 Vergl. KArsLE 2001, 334.

463 Vergl. KaLcHTHALER 1997 a, 30.

464 Herere 1940, 230 f. Nr. 257 & Butz 2002 b, 68 Nr. 233.
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den Sohnen des verstorbenen Konrad aufgeteilt.*> Als Grenze zwischen den beiden
Herrschaftsgebieten wurde der Verlauf des , bach ze Heitersheim“*, des heutigen Sulzba-
ches, festgelegt, womit das nordlich des Bachlaufs gelegene Mdhlintal und die die bei-
den Kloster auch weiterhin zur Herrschaft Freiburg gehorten. Durch den gewaltsamen
Tod des Grafen und die anschlieffend zunachst zwischen den Erben gefiihrten Teilungs-
verhandlungen, bot sich dem Stralburger Bischof nun eine hervorragende Gelegenheit,
um die zuvor vom Verstorbenen okkupierten Vogteirechte iiber die Kloster von Sélden
und St. Ulrich wieder fiir das Bistum Straburg in Besitz zu nehmen. Der Didzese waren
all ihre rechtsrheinischen Besitztiimer bereits im 1266 (Juli 24)*” in Kappel am Rhein
verabschiedeten Friedensschluss, mit welchem der ,, Bellum Waltherianum® sein offizielles
Ende fand, bestatigt worden. Eine Durchsetzung dieser Rechte war fiir den Bischof zu
Lebzeiten Graf Konrads I. aber wohl nicht moglich gewesen. Bischof Konrad III. konnte
sowohl von Konig Rudolf I. im Jahr 1274 (Februar 23) %%, als auch von dessen Nachfolger
Adolf von Nassau 1293 (Februar 19)*° eine auf seine Lebenszeit begrenzte Bestatigung
jener rechtsrheinischen Besitzrechte erlangen, die dem Bistum seit dem Ankauf des Nim-
burger Erbes im Jahr 1200 zustanden (vergl. Abb. 4). Diese Politik setzte auch sein Amts-
nachfolger Bischof Johann I. im Jahr 1308 (November 28)*”° fort, der von Kénig Heinrich
VIL von Luxemburg eine zeitlich unbefristete Bestdtigung dieser Besitzungen erlangen
konnte (vergl. Kap. 5.2.2.2). Entsprechend seiner damit wiedererlangten Rechtsposition
trat der StrafSburger Bischof dann auch in dem 1292 zwischen Konrad Snewlin wegen
der von ihm innerhalb der Grenzen des Klosterbesitzes von St. Ulrich geltend gemachten
Besitzanspriiche, an der Seite des Konventes in seiner Funktion als Klostervogt in Er-
scheinung.*"! Als der Freiburger Graf Egen I. allerdings vierundzwanzig Jahre spéter, im
Jahr 1316 (Marz 31)*2, seinem Sohn Konrad II. die Grafschaft {ibertrug, findet sich in dem
hierzu angefertigten Gliterverzeichnis auch das , Pfandgut iiber die Vogtei zu St. Ulrich und
Solden”.*® Wann Egen . die Vogteirechte als Pfand erhalten hatte, ist nicht {iberliefert. Da
der Strafsburger Bischof aber im Jahr 1292 noch selbst als Klostervogt tdtig war, kann die
Verpfiandung daher erst in den Jahren danach erfolgt sein. Die Uberlegung, dass die
Vogteirechte sich bereits seit der im Zuge des , Bellum Waltherianum® durch Graf Konrad
L. widerrechtlich erfolgten Aneignung, im Besitz des Freiburger Grafenhauses befunden
haben konnten, sind daher nicht haltbar.** Im Jahr 1325 (Oktober 23)*”> werden Graf
Konrad II., der Herr von Freiburg und der Schultheifs [Thomas] Snewlin Bernlapp, als
. die vogete und herren tiber das vorgenante gotteshus [...] und iiber alles das giit, das dar zii hiret...”

465 Zur Teilung vergl. TusesING 1996, 33 ff. & Burz 2002 a, 155 ff.

466 HereLE 1940, 230.

467 HesseL/Kress 1928, 247 Nr. 1815.

468 Kress 1926, 515 ff.

469 BoHMER 1844, 391 Nr. 413.

470 BouMER 1844, 258 & RIO, RI VI 4,1 n. 5 (1308 November 28).

471 1292 (Mai 20) In: HereLE 1951, 140 f. Nr. 125.

472 DAMBACHER 1861 a, 232-237 & Butz 2002 b, 155 Nr. 605.

473 DAMBACHER 1861 a, 232-237 & Butz 2002 b, 155 Nr. 605.

474 Zu der bereits im Zuge des ,Bellum Waltherianum” erfolgten Inbesitznahme der Vogteirechte
durch die Freiburger Grafen und vor allem zu deren angeblichem Verbleib in deren Vermdgen
vergl. Butz 2006, 60.

475 DamBACHER 1861 a, 450-453 & Butz 2002 b, 178 Nr. 697.
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gemeinsam genannt.”® Wahrend der Freiburger Graf hier in seiner Funktion als Kloster-
vogt angesprochen wird, ist die Bezeichnung Snewlin Bernlapps als Vogt vermutlich auf
seine Vogteirechte {iber das Dorf Bollschweil bzw. auf jene {iber den Fronhof des Klos-
ters zu beziehen.*” Da Snewlin Bernlapp nach dem Tod seines Vaters Konrad (+ nach
1304) auch in den Besitz des unmittelbar unterhalb des Klosters gelegnen ,mannlehens ze
birchiberg” gekommen war, nahm er im Mohlintal sicherlich eine herausragende Stellung
ein.””® Dies bestatigt sich in den folgenden Urkunden, in denen er selbst und nach seinem
Tod seine Erben, stets in der Zeugenreihe neben dem jeweils amtierenden Klostervogt
aus dem Freiburger Grafenhaus genannt werden. So wird [Thomas] Snewlin Bernlapp,
gemeinsam mit seinem Sohn Dietrich Snewlin bspw. im Jahr 1330 (Mérz 23)*° erneut an
der Seite Graf Konrad II. in einer Urkunde des Klosters genannt. In der chronologisch
néchsten Urkunde des Jahres 1335 (Januar 28)*° ist Graf Konrad II. von Freiburg eben-
falls wieder in seiner Rolle als Klostervogt, nun allerdings fiir den an St. Ulrich ange-
schlossenen Frauenkonvent von Solden, tétig. Bei diesem Rechtsgeschift des aufSerhalb
des Mohlintales liegenden Klosters wurde allerdings kein Angehoriger der Familie
Snewlin Bernlapp als Zeuge bemiiht, obwohl der 1303 (Januar 14)*' erstmals als , hus zii
Bolswiler” erwahnte Wohnsitz der Familie Bernlapp, raumlich eigentlich sogar naher an
dem Kloster von Solden, als an jenem, von St. Ulrich lag.*? Dies kann man als weiteres
Indiz dafiir auffassen, dass die Sonderstellung der Familie Bernlapp, die diesen bei di-
rekten Belangen des Konventes von St. Ulrich an der Seite der Klostervogte zukam, vor
allem aus deren bergbaulichem Engagement im hinteren Mdhlintal zukam und daher
auch auf das Umfeld des Mannerkonventes von St. Ulrich beschrénkt blieb. Einen Beleg
fiir die maf3gebliche Rolle, die Thomas Snewlin Bernlapp in der ersten Halfte des 14. Jhdlts.
im Silberbergbau des Mohlintales und auch im siidwestlich angrenzenden Leimbachtal
einnahm, bietet eine Ubertragungsurkunde aus dem Jahr 1329 (August 22), in welcher
festgehalten wurde, dass Gréfin Margarete, die Witwe des Grafen Otten von Strasberg
und Tochter des verstorbenen Freiburger Grafen Heinrich, gemeinsam mit ihrem Sohn
aus zweiter Ehe Imer ,,...alle die silberberge, die wir ze Birchiberge in den snesleiphinan und in
dem leinbache haben [...] si sien ieze funden oder werden noch funden, da wir ze lihende haben, und
swas dar zuo hiret, haben einhellecliche gesezzet reht und redelich an hern Snewelin Bernlapen den
schultheissen von Friburg, [...]” libertragen haben, damit dieser dort nach seinem eigenen
Ermessen den Bergbau fortfiihren kann.*® (vergl. Kap. 5.1). Durch diese zusatzlich zum
Bergbaurevier Birkenberg, das Thomas Snewlin Bernlapp bereits vom StrafSburger Bis-
tum zu Lehen hatte, an ihn verliehenen Bergbauanteile, wurde dieser nun zum alleinigen
Bergherren entlang der Mohlin und im angrenzenden Leimbachtal. Mit seinem Tod im
Jahr 1344 zerfiel diese Einheit dann allerdings bereits wieder, da das bischoflich- straf3-
burgsche Birkenberglehen entsprechend seines Rechtscharakters eines Mannlehen in

476 DAMBACHER 1861 a, 451.

477 Vergl. NEHLSEN 1967, 51.

478 Zu den Nachweisen des Erbganges vergl. Kap. 5.1.

479 DamBAcCHER 1861 b, 88-91 & Burz 2002 b, 188 Nr. 741.

480 DamBACHER 1861 b, 196198 & Butz 2002 b, 195 Nr. 773.

481 HereLe 1957, 25f. Nr. 32.

482 Ausgehend von dem anzunehmenden Standort des Wohnsitzes der Familie Snewlin Bernlapp im
Areal, das heute von Schloss Bollschweil in Anspruch genommen wird, betrug die Entfernung
zum Kloster S6lden rund 3 km und zum Kloster St. Ulrich rund 5 km.

483 BADER 1854, 372 Nr. XI.



92 5. DIE SCHRIFTLICHEN QUELLEN ZU BURG UND BERGBAU AM BIRKENBERG

den Besitz seines jiingeren Bruders Johannes Snewlin gen. der Gresser iiberging, wah-
rend die Bergbauanteile, die von Gréfin Margarethe und ihrem Sohn Imer herriihrten,
zum Erbe seines Sohnes Dietrich Snewlin Bernlapp gehorten (vergl. Kap. 5.1).4%

Mit dem Tod Graf Friedrichs im Jahr 1356, begann fiir die Freiburger Grafschaft jene
Umbruchszeit, die letztlich in den Verlust ihrer Freiburger Herrschaft miindete. Nach-
dem zunéchst seine Tochter aus erster Ehe, Gréfin Klara von Tiibingen, die Nachfolge
des Vaters angetreten hatte, klagte ihr Halbbruder Egen, ein Sohn Friedrichs aus zwei-
ter Ehe, vor dem kaiserlichen Hofgericht. Gegen den Willen der Stadt, die wegen ihres
Widerstandes von Kaiser Karl IV. sogar mit der Reichsacht belegt wurde, bekam Egen
daraufhin die Grafschaft Freiburg zugesprochen und Gréfin Klara wurde fiir ihren Ver-
lust entschadigt.*®> Graf Egen II. ist auch der letzte Freiburger Graf, der nochmals in der
Rolle des Klostervogtes {iber das Cluniazenserkloster im Mohlintal in Erscheinung tritt.
In der Urkunde des Jahres 1365 (Januar 28)** wird der Graf zwar nicht explizit als Klos-
tervogt angesprochen, da man ihn dort aber von Seiten des Konventes als , den edeln un-
seren gnedigen herren, grave Egen herrn ze Friburg” anspricht diirfte dies seiner Rechtsposi-
tion entsprochen haben. An seiner Seite wird in der vorliegenden Verkaufsvereinbarung
mit Dietrich Snewlin gen. Bernlapp auch wiederum ein Mitglied der Familie Snewlin
genannt. Im Ausstellungsjahr dieser Urkunde drohte auch bereits der schwellende Kon-
flikt zwischen der Freiburger Biirgerschaft und ihrem ungeliebten Stadtherren in einen
bewaffneten Konflikt umzuschlagen. Diese begannen schliefilich im folgenden Jahr 1366
mit der BeschiefSung der oberhalb der Stadt gelegenen Burg der Grafen und endeten
wiederum ein Jahr spater am 18. Oktober 1367 in einer Niederlage der stadtischen Trup-
pen. Trotz ihres Sieges in der offenen Feldschlacht bestand fiir die vereinten Truppen
des Freiburger Grafen allerdings wenig Aussicht, die immer noch verteidigungsbereite
Stadt einzunehmen. Man suchte daher auf dem Verhandlungsweg eine Losung zu fin-
den und einigte sich im Jahr 1368 (Marz 30)*” darauf, dass die Biirgerschaft sich aus der
Herrschaft des Grafenhauses loskaufen konne. Bereits zuvor waren von Seiten der Stadt
Verhandlungen mit den Habsburgern gefithrt worden und man begab sich nun, nach
dem erfolgten Loskauf, freiwillig unter deren Oberhoheit.** Zur Uberwachung der im

484 Der Bergwerksbesitz, der von Seiten der Gréfin Margarethe und ihrem Sohn Imer an die Familie
Snewlin Bernlapp iiberging, wird bspw. in Urkunden der Familie aus dem Jahr 1411/12 oder
auch in einem Rechtsstreit des Jahres 1440 gemeint sein, als Bergwerksbesitz der Snewlin Bern-
lapp genannt wird, der als ,...har riirent von der Herschafft von Friburg” gekennzeichnet. Dass es
sich hierbei nicht um das Bergwerk am Brunnberg bei Freiburg handelt, wird aus der Urkunde
von 1444 (ScHLAGTER 1997, 123 f. Nr. 15) deutlich, in der neben dem Lehen von Bollschweil mit
den zugehorigen Bergwerken auch das Bergwerk am Brunnberg nochmals gesondert aufgefiihrt
wird (vergl. SCHLAGETER 1997, 35 & STrAssBURGER 2007 a, 33). Eine Bestatigung dafiir, dass es sich
um zwei unterschiedliche Bergbaubezirke handelte findet sich auch in dem Lehensrevers von
1472 (Mai 2), in welchem ebenfalls die Bezirke separat aufgefiihrt sind (ScHLAGETER 1997, 124 f.
Nr. 17).

485 Vergl. GERcHOW/ScHADEK 1996, 170.

486 DamBACHER 1864, S: 114-116 & Butz 2002 b, 254 Nr. 1011.

487 DAMBACHER 1864, S: 348 ff. & Butz 2002 b, 261 Nr. 1045.

488 Im Umfeld der Kampfhandlungen um die Grafschaft Freiburg standen Familienmitglieder der
Grofifamilie Snewlin, gebunden durch ihre unterschiedlichen Abhéngigkeiten, auf beiden Seiten
des Streites. So musste bspw. Johann Snewlin zum Wiger, als Lehnsnehmer des Markgrafen von
Hachberg seine Weiherburg fiir die gréfliche Koalition 6ffnen, obwohl sein Vater, der ehemalige
Freiburger Biirgermeister Konrad Dietrich Snewlin mit der Stadt fiir sich und seine Nachkom-
men eine anders lautende Vereinbarung getroffen hatte (vergl. GERcHow/ScHADEK 1996, 171).
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Jahr 1368 zwischen der Biirgerschaft und dem ehemaligen Stadtherren getroffenen Ver-
einbarung hatte man insgesamt fiinf Gewahrsleute berufen, von denen jeweils zwei aus
den verfeindeten Lagern stammen sollten. Fiir die Partei des Freiburger Grafen waren
dies Graf Simon von Thierstein und Herr Walter von der Dicke, wihrend fiir die Frei-
burger Biirgerschaft Herr Hesse Snewlin gen. im Hof und Herr Konrad Snewlin berufen
wurden. Als neutralen Gewédhrsmann berief man Ritter Konrad von Bérenfeld. Bei dem
als Gewdhrsmann der Biirgerschaft berufenen Konrad Snewlin handelte es sich um den
damaligen Besitzer von Burg Birchiberg, der einige Jahre spéater dort in Gefangenschaft
geraten sollte. Den Befehl iiber diesen Angreifer fithrte dann eben jener Walter von der
Dicke, der 1368 als gréflicher Gewédhrsmann berufen wurde und in den Folgejahren in
das Amt des Landvogts aufstieg (vergl. Kap. 5.2.4). Eine explizite Vereinbarung beziig-
lich des Verbleibs der Vogteien tiber die Kloster von St. Ulrich und Solden ist zwar nicht
iberliefert, allerdings traten die Grafen mit Bezug auf die Klostervogteien zum letzten
Mal in der genannten Urkunde von 1365 in Erscheinung, so dass man vermuten kann,
dass die Vogteirechte vermutlich bereits 1368 an das Haus Habsburg gelangten.*® Die
Grafen blieben auch nach 1368 vorerst noch im Besitz des vom Bistum Basel an sie ver-
liehenen obersten Bergregals, was sich anhand mehrerer Urkunden nachvollziehen lasst.
So tritt Graf Egen bspw. im sog. , Dieselmuter Bergweistum”, das aus dem Jahr 1372
stammt, eindeutig als oberster Bergherr in Erscheinung.*® Erst im Jahr 1398 gelangten
im Rahmen einer weiteren Ubertragung von Giitern und Privilegien schlieflich auch die
Rechte der Grafen an den Silberbergwerken im Breisgau an das Haus Habsburg.*!
Zusammenfassend lasst sich also feststellen, dass die Grafen von Freiburg geméf der
historischen Uberlieferung im 14. Jhdt. im Mohlintal nur in ihrer Funktion als Inhaber
der Klostervogtei in Erscheinung traten. Mit Ausnahme der im Jahr 1329 vollzogenen
Ubertragung von Bergbauanteilen durch Grifin Margarethe von Strassberg, iiber die sie
vermutlich aus dem Erbe ihres Vaters, Graf Heinrich von Freiburg verfiigen konnte, tritt
die Grafenfamilie im Mohlintal in keinem direkten Zusammenhang mit dem Silberberg-
bau oder der Burganlage am Birkenberg in Erscheinung. Bereits im 13. Jhdt. waren von
Seiten des Grafenhauses zwei nur kurzfristig erfolgreiche Versuche unternommen wor-
den, sich die lokale Gebietsherrschaft im Mohlintal durch die Aneignung der Kloster-
vogtei zu sichern. Gegenspieler war dabei die StrafSburger Bischofskirche, die ihre rechts-
rheinischen Besitzrechte, die aus dem Ankauf des Nimburger Erbes im Jahr 1200 her-
rithrten, zu verteidigen wusste. Erst zu Beginn des 14. Jhdts. gelangten die Vogteirechte
als Pfandgut und schliefllich dauerhaft in den Besitz der Grafen von Freiburg. Die Le-
henshoheit iiber das Birkenberglehen und damit tiber die dort gelegene Burg und den
Bergbau verblieb aber nachweislich in Handen des Strafburger Bischofs. An dieser be-
sitzrechtlichen Trennung énderte sich auch nach dem Jahr 1368 nichts, nachdem die
Herrschaft Freiburg an das Haus Habsburg gefallen war. Die Klostervogtei wurde ab
diesem Zeitpunkt durch die vorderdsterreichische Verwaltung wahrgenommen, wéah-

489 Ab Beginn des 15 Jhdts. liegen dann wieder mehrere Schutzbriefe der Erzherzoge von Osterreich
fiir das Kloster vor, welche belegen, dass die Rolle des Vogtes als weltlicher Schiitzer des Kon-
ventes spatestens ab diesem Zeitpunkt von der vorderdsterreichischen Regierung wahrgenom-
men wurde. Zum Ubergang der Vogtei an die Vorderdsterreichische Herrschaft vergl. MULLER
1975, 617. Zu den Einzelnachweisen der Vogteirechte nach 1368 vergl. Scawarz 1993 b, 50.

490 Vergl. WEsTERMANN 1993, 22. Zu den Urkundennachweisen siehe ebd. Anm. 54.

491 Vergl. WESTERMANN 1993, 22.
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rend das Birkenberglehen mitsamt der Burgstelle auch weiterhin im Besitz der StrafSbur-
ger Bischofe verblieb und von diesen noch bis ins 17. Jhdt. an die Erben der Familie
Snewlin verliehen wurde (vergl. Kap. 5.1). Obwohl die Freiburger Grafen spatestens seit
dem Jahr 1234 (Februar 1)*? im Besitz des vom Bistum Basel verliehenen obersten Berg-
regals im Breisgau waren, hatte dies dennoch keinen nachweisbaren Einfluss auf das
Bergbaulehen am Birkenberg.*”® Das Recht zum Erzabbau war hier vermutlich mit dem
Lehensbesitz selbst verbunden und bedurfte daher keiner weiteren Erlaubnis. Eine ein-
heitliche Durchsetzung des obersten Bergregals im Breisgau lasst sich in den Urkunden
auch friithestens ab der Wende zum 15. Jhdts. nachvollziehen, was auf den dann allmé&h-
lich zunehmenden Einfluss der vorderosterreichischen Verwaltung zuriickzufiihren ist.
Nur mit Hilfe einer durchorganisierten Bergverwaltung war es auch iiberhaupt erst
moglich, dass die Regalherren regelmaflige Einkiinfte aus dem Montanwesen beziehen
konnten.* Lange Zeit galten im Silberbergbau des Schwarzwaldes noch von Revier zu
Revier unterschiedliche Rechtsvorstellungen, die vermutlich meist auf einem mit dem
,ius fundi” des Grundeigentiimers verbundenen, lokal begrenzten Abbaurecht und vor
allem auf dem Gewohnheitsrecht aufbauten. Beziige zum in den Revieren giiltigen Ge-
wohnheitsrecht finden sich in verschiedenen Schriftzeugnissen zum Silberbergbau.*>
Auch in der Narratio des sog. ,,Dieselmuter Bergweistum” des Jahres 1372 findet das in
den Revieren praktizierte Gewohnheitsrecht Erwahnung, in welchem Graf Egen sich be-
ziiglich verschiedener bergbaulicher Rechtsfragen an Bergalteste aus mehrerer Siid-
schwarzwaélder Revieren gewandt hatte und diese um eine Entscheidung gemafs der ih-
nen bekannten Rechtstraditionen gebeten hat, auf deren Einhaltung sie auch vereidigt
waren.*® Als den Inhabern des obersten Bergregals standen den Grafen von Freiburg
auch die fiir die Gewahrung des Bergbauprivilegs durch die Bergbauunternehmer abzu-
fithrenden Abgaben zu. Diese wurden ebenfalls geméf traditioneller Rechtsvorstellun-
gen in der Form des sog. , Herrentages” erhoben, was bedeutet, dass ihnen der gesamte
Ertrag eines Arbeitstages, meist eines Samstages zustand.*” Entsprechend verpfandete
Graf Konrad II. gemeinsam mit seinem Sohn Friedrich im Jahr 1323 (Januar 31)**® zur
Tilgung einer Schuld von 100 Mark Teile seiner Bergherrenrechte an Konrad Dietrich
Snewlin. Durch die Urkundenformulierung, dass ,,...alle unsern re[cIht und teile, und sames-
tage, so wir hant zuo allen unseren silberbergen in Brisgowe...” ibertragen werden, wird deut-
lich, dass es sich hierbei nicht um schlichte Bergbauanteile, wie es diese im Breisgau des
14. Jhdts. zu Hunderten gegeben hat, handelte, sondern durch die Nennung der , sames-
tage” wird deutlich, dass hier Rechte {ibertragen wurden, die nur dem obersten Regalin-

492 HereLk 1940, 39f. Nr. 52. Regest, mit Angabe weiterer Editionen bei Burz 2002 b, 23 Nr 62.

493 Zum Bergregal der Freiburger Grafen vergl. TussesiNG 1996, 28 ff.

494 Vergl. WEsTERMANN 1993, 83.

495 So findet sich bspw. auch in dem 1425 ausgestellten Revers, mit dem , Hans Vogt von Beringen der
Elter” gegeniiber Herzog Friedrich von Osterreich seine Ubernahme des Amts als Bergvogt des
Reviers von Todtnau bestatigte und gelobt, dass er ,Vogtey und Schreibertumb getreulich [fiihren
wird] ...mit allen Rechten, so darzu gehdrn und als die von alter herkommen sind, vestiklich nach allen
[seinem] Vermugen ze halten...” [GrLa 21/423] (vergl. WEsTERMANN 2002, 408).

496 Zum Text des Dieselmuter Bergweistums vergl. KiRNBaUER 1961, 9ff, zur rechtshistorischen Ein-
ordnung des Textes vergl. SCHANUREN 1988, 122 ff. & WEsTERMANN 2002, 390 f.

497 Zum Recht des ,Samstages” vergl. STEUER/ZETTLER 1996, 332.

498 ScHREIBER 1828 b, 248 Nr. CXIX [119].
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haber zustanden.*” Hingegen handelte es sich bei den im Jahr 1329 von Gréfin Margare-
the gemeinsam mit ihrem Sohn Imer an Thomas Snewlin Bernlapp iibertragenen Berg-
bauanteile im Mdhlin- und Leimbachtal lediglich um , einfache” Bergbauanteile, die mit
keinen weiteren Rechten, wie bspw. der lokalen Rechtssprechung im Rahmen des Berg-
gerichts verkniipft waren. Fiir die jiingst aufgestellte These, dass angeblich bei genau
dieser Ubertragung auch die Burg am Birkenberg aus dem Besitz der Freiburger Grafen
an die Familie Snewlin gekommen sein soll bzw. dass diese sich in der Folgezeit , bis zum
Jahr 1347 [...] in den Besitz der Burg bringen” konnten, findet sich weder in der Urkunde des
Jahres 1329 selbst noch an irgendeiner anderen Stelle der Schriftquellen irgendein Hin-
weise.®® Historisch unkorrekt ist die an gleicher Stelle zur Untermauerung der aufge-
stellten These angefiihrte Behauptung, dass die Snewlins sich nach der Inbesitznahme
der Burg dann auch ,von Birkenberg” genannt hitten.”! Hierzu ist anzumerken, dass,
wahrend sich die Burg nachweislich bereits im Jahr 1347 (Oktober 9)** im Besitz von Jo-
hannes Snewlin gen. der Gresser befand, eine erste Nennung der Burg als Namenszusatz
hingegen erst fiir das Jahr 1406 nachzuweisen ist. Zu diesem Zeitpunkt war die Befesti-
gung auch bereits seit gut drei Jahrzehnten zerstort (vergl. Kap. 5.2.4) und erst jener
Konrad Snewelin, der bei Einnahme der Burg in Gefangenschaft geraten war und der
sich nun, nach seiner Freilassung, im Ruinengelinde der ehemaligen Burg ein neues
Wohnhaus errichtet hatte, nannte sich , Cunradt Snewelin von Birchiberg”. Mit der Wahl
dieses Namenszusatzes wollte er vermutlich unmissverstandlich zum Ausdruck brin-
gen, dass er an seinen Besitzrechten am Birkenberg auch weiterhin festhielt, da ihm als
Eigentiimer des Burgstalls auch weiterhin die lokalen Bergrechte am Birkenberg zustan-
den.>® In den folgenden Jahrzehnten versuchte er auch entsprechend den Bergbaube-
trieb wieder aufzunehmen, wozu auch ein neues Grubenfeld erschlossen wurde, das in
den Schriftquellen als der ,niiwe birchiberg” bezeichnet wird.”® Des Weiteren lassen sich
in der historischen Uberlieferung zur Burggeschichte auch keine Hinweise darauf fin-
den, dass eventuell ein Zusammenhang zwischen der Ubernahme der Klostervogtei-
rechte durch die Freiburger Grafen zu Beginn des 14. Jhdts. und einer Errichtung der
Burganlage am Birkenberg bestanden haben kénnte.>® Hierbei bliebe auch die Frage zu

499 Vergl. BREYvogeL 2003, 62.

500 Zur These, dass die Burg von den Grafen von Freiburg errichtet worden sein soll und iiber das
vaterliche Erbe an Gréfin Margarethe gekommen wire vergl. Butz 2006, 61 f. Bei ZeTTLER 2002 b,
439 findet sich der Hinweis auf die seit 1316 nachgewiesenen Klostervogteirechte der Freiburger
Grafen, die , den Ansatzpunkt fiir den Bau der Birkenburg geboten haben” kdnnten.

501 Butz 2006, 62. Diese unrichtige Aussage findet sich zuvor auch bereits bei ZeTTLER 2002 a, 438:
, Einige Mitglieder dieser Familie nannten sich ausdriicklich ,,von Birkenberg” und brachten da-
mit sinnfallig zum Ausdruck, dass sie die Burgherren waren.”

502 ScHrEIBER 1828 ¢, 365 ff. Nr. CLXXXIX [189] & ScHLAGETER 1997, 121 Nr. 11. Das Gressertestament
besteht aus zwei Bladttern: Der Hauptteil enthélt alle wichtigen Verfiigungen und Regelungen
zum Vollzug des letzten Willen. Auf einem zweiten Blatt, das mit Siegelbdndern nachtraglich an
den Hauptteil angeheftet ist, wurden Nachbesserungen und Ergénzungen zu den Verfiigungen
im Hauptteil vorgenommen. So bekommt beispielsweise der Falkner nochmals fiinf Pfund zu
den bereits im Hauptteil vererbten fiinf Pfund hinzu und die Frau des Falkners soll aulerdem
auch den Fuchsmantel des Gressers bekommen (vergl. ScHREIBER 1828 ¢, 375).

503 ScHLAGETER 1997, 123 Nr. 14. Eine letzte Nennung , Cunrat Snewlin von Birchiberg” liegt aus dem
Jahr 1419 vor (vergl. KrRIEGER 1904, Sp. 201 & NEeHLsEN 1967, 108 Anm. 111).

504 ScHLAGETER 1997, 123 Nr. 14.

505 ZeTTLER 2002 a, 439.
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kléren, wieso diese angeblich im Zusammenhang mit der Klostervogtei errichtete Burg-
anlage sich dann laut dem Giiterverzeichnis des Gressertestaments bereits 1347 im Besitz
der Strafsburger Bischofskirche befand, obwohl die Grafen von Freiburg die Vogtei noch
nachweislich bis in das Jahr 1365 ausiibten. Eine Errichtung der Burg erst zu Beginn des
14. Jhdts. steht auch in einem auffallenden Kontrast zu einer im gleichen Jahr an anderer
Stelle zu findenden Aussage, dass , es sich bei der Birkenburg [!] andererseits fiir lange Jahrhun-
derte um eine oder sogar um die zentrale Instanz im Mohlintal gehandelt haben diirfte”*™. Da die
Burg nach der Datierung des alteren Urfehdebriefs bereits vor dem Jahr 1379 (Januar
28)% zerstort wurde, hétte diese maximal 70-80 Jahre bestanden und nicht mehrere Jahr-
hunderte. Zur Bekriftigung der These einer Errichtung der Burg durch die Freiburger
Grafen oder zumindest auf deren Initiative hin, suchte man bereits wahrend der noch
laufenden Ausgrabung in der Burgenlandschaft des Breisgaus nach Vergleichsgrundris-
sen, die eine ,baugeschichtliche Einordnung” und eine Ubertragung der so gewonnenen
historischen Eckdaten ermdglichen sollte.® Als Plangrundlage wurde fiir Burg Birchi-
berg ein zu diesem Zeitpunkt bereits nicht mehr aktueller Grabungsplan herangezogen,
der zum Berichtsjahr 1999 publiziert worden war und auf dem die Mauerverlaufe ent-
sprechend dem damaligen Forschungsstand und noch ohne Angaben ihrer relativchro-
nologischen Bauabfolge eingezeichnet sind.*” Wegen der abgerundeten Siidwestecke
der Auflenmauer und der in ersten Ansétzen bereits sichtbaren Binnenbebauung, wurde
zum baugeschichtlichen Vergleich mit Burg Lichteneck (Gde. Hecklingen) ,...eine Burg
der Freiburger Grafen [herangezogen], deren augenfilligstes und reprisentativstes Bauelement eine
starke Ringmauer von grofier Hohe und mit abgerundeten Ecklosungen ist. Daran lehnen sich im
Innern der Anlage simtliche anderen Gebiude an”.*"’ Als Bezeichnung fiir das bei beiden An-
lagen postulierte Baukonzept wurde der Begriff der sog. ,, Kompaktanlagen” vorgeschla-
gen, wobei eine Definition dieses burgenkundlichen Neologismus nicht erfolgte.’"" An
anderer Stelle wurde die Baugestalt der Kernanlage auch bereits fast synonym als eine
eingliedrige Kompaktbauweise” beschrieben und ein typologischer Vergleich mit der
Schneeburg bei Ebringen vorgeschlagen.®? Von dritter Seite wurde als bisher ausfiihr-
lichste Definition des mehrfach aufgegriffenen Begriffs der , Kompaktanlage” vorgeschla-
gen, dass man diese Bezeichnung auf ... Burganlagen, die von auflen betrachtet wie ein einziger
Block wirken” anwenden konne, die auf Grund ihres dufieren Erscheinungsbildes einen
,besonderen Typus” darstellten. Ein besonderes Merkmal derartiger Anlagen sei, , dass die
Auflenmauern integraler Bestandteil der Hauptgebiude sind und letztere keine isoliert stehenden
Gebiudekomplexe darstellen.”>"* Fiir die Burgenlandschaft des Stidschwarzwaldes wurde
mit Blick auf das dufiere Erscheinungsbild der nach Aussage des archdologischen Fund-
materials ,im spiteren 13. Jhdt.” errichteten Kernburg von Burg Lichteneck von einem
weiteren Autor auch bereits eine Sammlung in ihrer Baugestalt vergleichbarer Burganla-
gen vorgelegt. ,Im spiteren 13. Jahrhundert finden sich mehrfach kastenformige, nach auflen

506 ZerrLeEr 2002 b, 284.

507 ScHREIBER 1828 ¢, 16 ff. Nr. CCXCIII [293] & ScHLAGETER 1997, 122.
508 ZerrLEr 2002 b, 286.

509 FrOuLicH/STEUER 2000, 234 Abb. 167 & ZeTrTLER 2002 b, 286 Abb. 4.
510 ZertLER 2002 b, 286.

511 ZertLER 2002 a, 437 & ZeTTLER 2002 b, 286.

512 Vergl. Burz/ScHomaNn 2003, 187.

513 Vergl. StroTZ 2006, 446.
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schmucklose Burganlagen mit gerundeten Ecken. Sie weisen keinen Turm auf; Beispiele sind [Burg]
Neuenfels bei Britzingen und die Schneeburg bei Ebringen [vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 27].%51
In die Aufzdhlung ist noch Burg Lichteneck einzufiigen, zu deren typologischen Einord-
nung diese Zusammenfassung erarbeitet worden ist. In der Burgenkunde wird der hier
beschriebene Bautyp als Mantelmauerburg bezeichnet, wobei sich flieBende Ubergénge
zu den Schildmauerburgen ergeben.”'®

Ein baulicher Unterschied, der eine typologische Abgrenzung der sog. Kompaktanla-
gen als Untergruppe der Mantelmauerburgen zuliefe, stellt deren Binnenbebauung dar,
die qua Definition an die Innenseite der Auflenmauer angelehnt errichtet wurde und
nicht als freistehende Gebdudeteile. Das mehrfach bei den Auflenmauern zu beobachten-
de Phanomen der gerundeten Ecklosungen scheint neben der Bauform selbst ein weite-
res zeittypisches Baudetail darzustellen, das aber nicht als typologisches Element in die
Definition aufgenommen werden sollte, da es sowohl bei nachweislich alteren, als auch
bei jiingeren Burganlagen vorkommt.*'¢ Fiir einen solchen typologischen Vergleich ist es
aber unabdingbare Voraussetzung, dass bei jeder der einbezogenen Burganlagen, zuerst
eine eigenstandige Bauanalyse erfolgt, in deren Rahmen eine relativchronologische Bau-
phasenanalyse erarbeitet werden muss. Nur auf diesem Weg kann eine baugeschicht-
lich-typologische Einordnung zu nachvollziehbaren Ergebnissen kommen. Anhand
bauhistorisch nicht aufgegliederter Grundrissplane bspw. alle Burgmauern der Region,
die abgerundete Eckldsungen zeigen, in die Zeit der Freiburger Grafen zu datieren oder
gar als Bauwerke zu definieren, die von den Grafen als Bauherren selbst errichtet wor-
den sein sollen, ist weder aus burgenkundlicher noch aus historischer Sicht vertretbar.>"”
Vergleicht man entsprechend der zuvor geschilderten Pramissen die Baubefunde der
Griindungsanlage von Burg Lichteneck mit den altesten Bauteilen von Burg Birkenberg
(Beilage-CD-ROM: Abb. 28), so ergeben sich auf Grund der vollig unterschiedlichen Bau-
entwicklung allerdings keine Ansétze fiir einen Vergleich beider Anlagen. Wahrend bei
Burg Lichteneck zuerst ein durch einen Halsgraben abgetrennter Bergsporn mit einem

514 WacGNER 2003 b, 209.

515 Prper 1993, 263 ff, BonME/voN DER DoLLEN/KERBER et al. 1999 a, 230. Eine zuverldssige typologi-
sche Unterscheidung ist vom Erhaltungszustand der Mauern abhéngig, da diese nur anhand der
ehemaligen Mauerhdhe vorgenommen werden kann. Bei weniger gut erhaltenen oder bei ar-
chéologisch freigelegten Mauerziigen ist eine Rekonstruktion der ehemaligen Mauerhdhe meist
nur {iber die Starke der Mauerfundamente moglich, die sich proportional zur ehemaligen Kro-
nenhdhe der Mauer verhalt.

516 Bspw. wurde auch die Auflenmauer von Burg Waldau (Schwarzwald-Baar-Kreis) in der NW-
Ecke rund ausgefiihrt (vergl. BENDER/KNaPPE/WILKE 1979, 190). Wahrscheilich wurden derartige
Mauerfiihrungen meist durch Stérungszonen im anstehenden Baugrund veranlasst, die auf diese
Weise umgangen werden konnten.

517 Im Hintergrund der Versuche um eine typologische Abgrenzung der sog. , Kompaktanlagen” steht
bei allen Autoren die Erlangung chronologischer Fixpunkte, die dann zur Datierung anderer
Burganlage herangezogen werden sollen. Methodisch fragwiirdig ist allerdings, dass die am Bei-
spiel von Burg Birchiberg noch im Konjunktiv formulierten Uberlegungen, deren Verifizierung
explizit der zu diesem Zeitpunkt noch nicht abgeschlossenen Grabungsauswertung vorbehalten
bleiben sollte (vergl. ZETTLER 2002 b, 286), von manchen Autoren bereits als historische Tatsachen
angesehen werden und ohne weiteren Hinweis zur Datierung herangezogen werden: , Als Bei-
spiele im Breisgau seien hier die Birchiburg in St. Ulrich [!] und die Lichteneck in Hecklingen genannt,
die beide von den Grafen von Freiburg selbst oder zumindest auf deren Initiative errichtet worden sind.”
(StroTZ 2006, 446).
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Mauerring umschlossen wurde, in dessen Innern anschlieffend die Burggebaude errich-
tet wurden, entstand am Birkenberg als erstes Gebaude ein solitdr stehender Wohnturm,
der vermutlich aus einem in Fachwerk errichteten Turmhaus bestand, das auf einem
quadratischen Steinunterbau ruhte. Wahrend sich die Bebauung von Burg Lichteneck
innerhalb des durch die Mantelmauer vorgegebnen Bereichs entwickelte, erweiterte man
am Birkenberg den Wohnraum zunéchst durch ein an die 6stliche Auflenseite des Turms
angelehntes Gebaude. Erst in Bauphase 3 errichtete man talseitig eine Ringmauer und
schuf erst durch deren Hinterfiillung das kiinstliche Plateau, auf dem dann die weiteren
Burggebdude errichtet wurden. Den zwischen Ringmauer und Turm entstandenen Frei-
raum schloss man durch die Errichtung eines weiteren Wohngebdudes, wobei dessen
Siidwand zugleich die Aufifenmauer der Burg bildete. In der fiinften Bauphase wurde der
stidliche Burgabschluss unter Einbeziehung der bereits bestehenden Baukorper zu einer
Schildmauer ausgebaut.

Erst mit dieser Ausbaustufe erlangte die Burg am Birkenberg schliefilich jenen Grund-
riss, der mit der Griindungsanlage von Burg Lichteneck verglichen wurde.”"® Zusam-
menfassend ldsst sich daher feststellen, dass es sich bei der Griindungsanlage von Burg
Lichteneck um eine Mantelmauerburg in Spornlage handelte, deren Wohn- und Neben-
gebdude sich im Innern an den Mauerring anlehnten. Fiir diese Bauweise wurde der
Begriff der Kompaktanlage vorgeschlagen. Burg Birchiberg entwickelte sich hingegen
ausgehend von einem zuerst solitdr stehenden Wohnturm in einer Abfolge von insge-
samt fiinf Bauphasen zu einer, dem Standort der Burg fortifikatorisch angemessenen,
Schildmauerburg (vergl. Kap. 7.1). Mit Blick auf die zu Beginn dieser Ausfiihrung stehen-
de Uberlegung, ob sich iiber einen Grundrissvergleich eventuell auch chronologische Fix-
punkte fiir die Griindungsgeschichte von Burg Birchiberg gewinnen lieffen, muss an dieser
Stelle festgestellt werden, dass dies am Beispiel von Burg Lichteneck auf Grund der ekla-
tant unterschiedlichen Bauentwicklung nicht mdglich ist. Damit ist dann allerdings auch
die bereits mehrfach publizierte These, einer durch die Freiburger Grafen selbst oder zu-
mindest auf deren Betreiben hin durchgefiihrten Errichtung der Burg am Birkenberg, nicht
haltbar. Zudem wird die Burg urkundlich bereits bei ihrer Ersterwahnung im Jahr 1347
und nach der erfolgten Zerstorung auch der Burgstall in allen Urkunden stets als ein
Lehen der Strafiburger Bischofskirche genannt und an keiner Stelle in einen besitzrecht-
lichen Zusammenhang mit dem Freiburger Grafenhaus gebracht (vergl. Kap. 5.2.2.1).

5.2.3 Die Anfange von Burg und Bergbau am Birkenberg

Das Fehlen friither Schriftzeugnisse, in denen sich Angaben zu den Anféngen des Berg-
baus oder zur Errichtung der ersten Burggebdude am Birkenberg finden lieflen, ist ty-
pisch fiir die Quellensituation des 12./13. Jhdts. Obwohl bereits fiir das Jahr 1028 ein
konigliches Diplom Konrads II. zu Gunsten der Basler Bischofskirche tiberliefert ist, das

518 Wahrend bei ZETTLER 2002 b, 286 Abb. 4 der Befundplan des Berichtsjahres 1999 abgebildet wird,
findet sich bei Butz 2006, 62 Abb. 4 der Grabungsplan des Berichtsjahres 2002, in welchen zwar
bereits die Baufugen im Mauergefiige der Burg eingezeichnet sind, was in dem Artikel aber den-
noch keine Beriicksichtigung fand. Da von der Autorin im beigefiigten Literaturverzeichnis auch
der zugehdrige Abschlussbericht zitiert wird, sollte die relativchronologische Bedeutung dieser
Baufugen aber eigentlich bekannt gewesen sein!
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durch die Nennung mehrerer zu diesem Zeitpunkt in Abbau stehender Silbergruben
nachdriicklich belegt, welchen Umfang der Silberbergbau im Breisgau zu Beginn des 11.
Jhdts. bereits erlangt hatte, setzt eine aussagekraftige Schriftiiberlieferung in den meisten
Bergbaurevieren des Siidschwarzwaldes erst rund 200 Jahre spéter und dann auch nur
vereinzelt ein.>" Diese rudimentdre Quellenlage ist aber keine spezifische Erscheinung
des Stidschwarzwalder Bergbaus, sondern lasst sich in gleicher Weise auch in anderen
Hochmittelalterlichen Bergbaugebieten, wie bspw. in den elsdssischen Revieren und in
den Vogesen, beobachten.® Auch das Fehlen direkter Schriftquellen zu den Anfangen
einer Burg ist eher die Regel, denn eine Ausnahme. Meistens werden Burgen als Zube-
nennung eines Personennamens erstmals urkundlich erwahnt.

5.2.3.1 Die Griindung der Burg am Birkenberg

Bei fast allen Burganlagen, die auf eine hochmittelalterliche Griindung zuriickzufithren
sind, lassen sich deren Anfange meist nur von deren schriftlichen Ersterwahnung ausge-
hend riickrechnen, wobei der Zeitpunkt der ersten urkundlichen Nennung dann als Ter-
minus ante fiir die Burggriindung zu verstehen ist. Diese Vorgehensweise muss auch bei
der Suche historischer Quellen zu den Anfédngen des Silberbergbaus am Birkenberg und
der Griindung von Burg Birchiberg eingesetzt werden. Ergdnzend konnen hierbei aller-
dings sowohl fiir die Burg, als auch fiir den Bergbau die chronologischen Erkenntnisse
der archdologischen Untersuchungen und Prospektionen am Birkenberg herangezogen
werden, welche eine zumindest ungefahre Aussage iiber die Zeitraume ermdglichen, die
zwischen den tatsachlichen Anféngen der Burg und des Bergbaus und deren relativ spa-
ten schriftlichen Ersterwahnung vergangen sind. Folgende Eckdaten lassen sich aus der
urkundlichen Uberlieferung zu Burg und Bergbau am Birkenberg gewinnen: Die lteste
Urkunde, die fiir das Mohlintal aus dem Jahr 868 (April 6)>*! {iberliefert ist, lasst erken-
nen, dass bereits in der Mitte des 9. Jhdts. eine klosterliche Ansiedlung im Tal bestanden
hat, die sich im Besitz des Benediktinerklosters von St. Gallen befand. Zwei alaman-
nenzeitliche Plattengréber des spiten 7. bzw. frithen 8. Jhdts, die bereits vor dem Jahr
1829 unweit des Ausgangs des Mohlintals in der Gemarkung Erlen gefunden wurden,
belegen, dass es im nahen Umfeld des Mdhlintals bereits feste Ansiedlungen gegeben
hat.®? Laut Aussage der Urkunde hatten im Umfeld dieser stets nur als cella bezeichne-
ten monastischen Niederlassung zu diesem Zeitpunkt bereits grofSere Rodungsarbeiten
stattgefunden, die das Ziel verfolgten, entlang der Mohlin das Gelande urbar zu ma-
chen. Im Jahr 1087 (Juni 5)°* wurde dann jener Geldndetausch beurkundet, welcher die
Grundlage fiir den Umzug des Cluniazenserpriorats von Griiningen am Tuniberg in das

519 Zum allméhlichen Einsetzen der bergbaulichen Schriftquellen des Stidschwarzwaldes im spaten
12. und zu Beginn des 13. Jhdts. vergl. ZETTLER 1990 a, 74 ff.

520 Vergl. WEsTERMANN 2004 b, 263.

521 WARTMANN 1866, 147 f. Nr. 534.

522 Zu den beiden Plattengrabern vergl. Horper 1994, 69 s. v. ,Bollschweil”. Altere archéologische
Spuren, die im Umfeld Bollschweils zuriick bis ins Jungpaldolithikum reichen, wurden im Rah-
men der vorliegenden Arbeit bewusst ausgespart, da diese keinen Beitrag zur vorliegenden Fra-
gestellung leisten konnen.

523 BerNnARD/BruEL 1888, 787 f. Nr. 3622.
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hintere Mohlintal bot. In dieser Tauschurkunde wird mit dem Klostervogt Erlewin von
Nimburg erstmals das spatere Grafengeschlecht der Herren von Nimburg urkundlich
erwahnt (vergl. Kap. 5.2.2.2). Eine erste Nennung des ,mannlehens ze birchiberg” erfolgt
im Jahr 1291 (Februar 3)**, ohne dass hierbei die Burg oder der Bergbau explizit genannt
wurden. Allerdings lasst die Sonderstellung, die dieses Mannlehen unter den ansonsten
in der Urkunde genannten Besitztiimer einnimmt, mit einiger Berechtigung vermuten,
dass es sich hierbei um einen bedeutenden Teilbesitz Konrad Snewlins gehandelt haben
muss.*” Die erste indirekte Erwdhnung des am Birkenberg umgehenden Bergbaus findet
sich im darauf folgenden Jahr 1292 (Mai 20)** am Rande einer Schlichtungsurkunde, in
der beziiglich der noch nicht entschiedenen Streitigkeiten , umbe die silberberge” das wei-
tere Vorgehen festgehalten wurde. Die Aufbereitung der Roherze und deren Verhiittung,
die in unmittelbarer Ndhe zu den Bergwerken entlang der Mohlin stattfanden, werden
im Jahr 1317 (Mai 16)°* erstmals direkt erwdhnt. Die Burganlage selbst wird schlieflich
im Jahr 1347 (Oktober 9)**® im Testament des Ritters Johannes Snewlin gen. der Gresser
erstmals explizit genannt. Wie bereits zuvor erwéhnt, belegen die archédologischen Un-
tersuchungen am Birkenberg aber sowohl fiir die Errichtung der ersten Burggebaude,
als auch fiir die Anfange des Bergbaus ein wesentlich hoheres Alter. Fiir die Burggriin-
dung ergibt sich aus der Auswertung der Grabungsergebnisse eine Errichtung des ersten
Wohnturms bereits im ersten Drittel des 13. Jhdts., vermutlich in den Jahren 1220/30
und damit rund 120-130 Jahre vor der ersten schriftlichen Erwdahnung im Jahr 1347 (ver-
gl. Kap.7.1). Unterstiitzt wird dieser zeitliche Ansatz durch die dendrochronologische
Datierung eines Holzbalkens in die Zeit von 1325/50, der wéahrend den Grabungen im
Bereich des westlich an den Turm angebauten Wohngebaudes geborgen werden konnte.
Der ehemalige Tragbalken aus der Deckenkonstruktion des Erdgeschosses ist der fiinf-
ten Bauphase der Burg zuzuordnen, in deren Verlauf das zuvor durch ein Brandereignis
vollig zerstorte Gebaude westlich des Turms wiedererrichtet worden war. Geht man da-
von aus, dass jede Generation bauliche Veranderungen im Bereich der Burganlage vor-
genommen hat, so ergibt sich ausgehend von dem 1325/50 erfolgten Wiederaufbau rein
rechnerisch eine Errichtung des ersten Wohnturms in der Zeit um 1220/30.

5.2.3.2 Die Anfange des Bergbaus am Birkenberg

Fiir die Anfange des Bergbaus ist archaologisch sogar ein wesentlich hoheres Alter be-
legt. Wahrend die tiberwiegende Mehrheit des keramischen Fundmaterials, das im Rah-
men zahlreicher, anndhernd flichendeckend durchgefiihrter Oberflachenprospektionen
am Birkenberg dokumentiert werden konnte, in die bergbauliche Hauptperiode des
13./14. Jhdts. zu datieren ist, lassen sich einige Scherben bereits in das ausgehende 12.
Jhdt. datieren, ,,...was offenbar eine friihere Bergbauphase am Birkenberg an[zeigt].”>* Dieser
Frithphase ist der im Verlauf der montanarchaologischen Grabungen der Jahre 1990-92
untersuchte Stollen 1 zuzurechnen, der auf Grund des im Bereich der Stollenhalde ge-

524 Herere 1951, 112 ff. Nr. 101.

525 Vergl. ZETTLER 1999, 211.

526 Herere 1951, 140 f. Nr. 125.

527 HereLE 1957, 335 Nr.450.

528 ScHREIBER 1828 ¢, 365 ff. Nr. CLXXXIX [189].

529 Zur Datierung vergl. BRUNN/WAGNER/ZIMMERMANN 1991, 302.
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borgenen keramischen Fundmaterials, ebenfalls bereits im 12. Jhdt. begonnen worden
sein muss (vergl. Kap. 3.2.2).5 Auch bei der Freilegung eines als Grube 2 bezeichne-
ten Abbaubereichs am Birkenberg, konnte anhand einiger dort geborgener Fundholzer,
eine frithe Bergbauperiode am Birkenberg nachgewiesen werden, die eindeutig vor der
Hauptperiode des 13./14. Jhdts. anzusiedeln ist. Die Datierung konnte auf Grund der
zu geringen Anzahl auswertbarer Jahrringe nicht mit Hilfe der Dendrochronologie er-
folgen, sondern es musste auf die Methode der Radiokarbondatierung ausgewichen
werden, was methodenimmanent einen relativ groffen Datierungszeitraum vom 11. bis
zum 13.Jhdt. fiir das hierzu mehrfach beprobte Wassergerinne aus dem Bereich der Stol-
lensohle in Grube 2 ergab.*! Trotz der relativ hohen Spannbreite der so gewonnenen
naturwissenschaftlichen Datierung konnen die Holzproben chronologisch durchaus vor
der Hauptbetriebsperiode des 13./14. Jhdts. anzusiedeln sein und was bestdtigten wiir-
de, dass bereits vor dem 13./14.Jhdt. ein umfassender Untertagebergbau am Birkenberg
betrieben worden ist.

Zusammenfassend lasst sich also feststellen, dass es im Mohlintal bereits um die Mitte
des 9. Jhdts. eine erste monastische Rodungstatigkeit entlang der Mohlin stattfand, die
von einer nicht néher fassbaren cella der Benediktinerkongregation von St. Gallen aus-
ging. Eine neue Phase der Besiedlung begann im Tal um 1100 mit der Umsiedlung des
Cluniazenserpriorats von Griiningen an die Stelle jener cella. Diese Ansiedlung des Klos-
ters im hinteren Mohlintal ist untrennbar mit dem Engagement der Nimburger Grafen
und deren Rolle als Klostervogte verbunden. Vermutlich bereits in der ersten Halfte des
12. Jhdts. begann dann am Birkenberg eine erste Bergbauperiode, die in der 2. Halfte des
Jahrhunderts nachweislich in einen umfassenden Untertagebergbau iiberging, der durch
die montanarchéologischen Untersuchungen von Grube 1 und Grube 2 am Birkenberg
in Ausschnitten erfasst werden konnte. Als weltlicher Vertreter erlangten die Inhaber der
Klostervogtei mit ihrem Amt Zugriff auf die gesamten weltlichen Besitzungen des Klos-
ters. Man kann daher mit Sicherheit davon ausgehen, dass diese erste Phase des Berg-
baus von den Nimburger Grafen getragen wurde.> Fiir die Frithphase des hochmittelal-
terlichen Silberbergbaus im Schwarzwald ist es geradezu typisch, dass die Anfédnge des
Bergbaus in Klosterndhe meist auf die Aktivitat des jeweiligen Klostervogts zuriickge-
fiihrt werden kann.5® Ihr Recht zu derartigen Montanunternehmungen leiteten die Vog-
te dabei von ihrer Rolle als weltliche Vertreter der klosterlichen Grundbesitzer ab. Dies
entsprach weitestgehend der in dieser Phase des Bergbaus vorherrschenden Rechtsauf-
fassung, dass es dem Grundbesitzer grundsatzlich erlaubt sei, Bergbau auf seinem Besitz
zu betreiben, ohne hierzu eine weitere Erlaubnis einholen zu miissen. Das Bergregal war
zwar rein formal ein konigliches Privileg und fiir den Breisgau durch Konig Konrad 1L
bereits im Jahr an die Bischofskirche von Basel verliehen worden. Die gefestigte Position
der regionalen Gebietsherren, die innerhalb ihrer jeweiligen Grundherrschaft nach der
vorherrschenden Rechtsvorstellungen als lokale Bergherren agierten, erlaubte in Wirk-
lichkeit aber keine umfassende Durchsetzung des bischoflich baslerischen Bergregals.*

530 ZIMMERMANN 1993, 28.

531 GoLpeENBERG/FrOHLICH 2006, 13.

532 Vergl. TuBBESING 1996, 63 & SCHLAGETER 1997, 50 & ZETTLER 1990, 76.

533 Vergl. ScHLAGETER 1995, 134 f. Schlageter verweist dort auf die Kloster St. Ulrich, St. Trudpert und
St. Cyriak, bei denen die Klostervogte den dortigen Bergbau betrieben.

534 Zu den Herrschaftsverhiltnissen in den Einzelrevieren des hochmittelalterlichen Silberbergbaus
im stidlichen und mittleren Schwarzwald vergl. TussesinG 1996, 23 ff.
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Im Bereich der Kloster handelten die Vogte in den allermeisten Fillen vermutlich nicht
im Auftrag der jeweiligen Klostergemeinschaften, sondern , scheinen ihrerseits versucht
zuhaben, Gewinn aus dem attraktiven Silberbergbau zu ziehen”.>® Entsprechend ver-
suchten die Vogte meist, das von ihnen erschlossene Bergbauareal aus dem Klosterbe-
sitz auszugliedern, um so einen ungestorten Zugriff auf die jeweiligen Fundgruben zu
haben.? In dhnlicher Weise agierten Mitte des 12. Jhdts. auch die Grafen von Frohburg
beziiglich des von ihnen gestifteten Klosters Schonthal (Gde. Langenbruck, Bez. Wal-
denburg Kt. Basel-Landschaft), dessen Klostervogtei sie innehatten. Das wirtschaftliche
Engagement der Grafenfamilie in Eisenabbau und -verhiittung ist sowohl urkundlich
als auch archéologisch gut belegt.® Die in direkter Nachbarschaft zum Kloster sichtba-
ren Abbaupingen von Eisenerzen™ und die ebenfalls dort freigelegten Uberreste von
Rennfeuertfen des 11./12. Jhdts. und die eines Hochofens des 12./13.Jhdts. sind weitere
eindeutige Belege fiir die bergbauliche Betatigung der Klostervogte im Bereich der von
ihnen gestifteten Klosterbesitzungen.*

Dass ein solches bergbauliches Engagement mit Bezug auf das Kloster von St. Ulrich
aller Wahrscheinlichkeit nach auf die Nimburger Grafen zutraf, wird anhand einer auf-
fallenden Textpassage iiber die Rechte und Pflichten des Klostervogtes deutlich, welche
offensichtlich auf Betreiben des Konvents in eine von Papst Eugen III. im Jahr 1147 aus-
gestellten Bestdtigung der Klosterbesitzungen eingefiigt worden ist: , Prohibemus autem
ut nullus ecclesie vestre advocatus gravamen vobis aliquod inferat. Sed jure suo contentus niehil
plus justo a vobis vel hominibus vestris exigere vel violenter auferre presumat. Nulli ergo homi-
num liceat prefatum monasterium temere perturbare, aut ejus possessiones auffere vel violenter
aufere vel ablatas retinere minuere seu quibuslibet molestiis fatigare. Sed omnia integra con-
serventur eorum pro quorum sustentatione et gubernatione concessa sunt usibus omnimodus
profutura. Salva sedisapostolice auctoritate et diocesanorum Episcoporum canonica justitia.”*
Vermutlich verbirgt sich hinter dem hier ausdriicklichen mit Bezug auf das Amt des
Klostervogts ausgesprochene Verbot ,,...dem Kloster Besitzungen wegzunehmen, oder wegge-
nommenes Gut zu behalten, zu mindern oder jemanden mit Beldstigungen zu behelligen” genau
jene Vorgehensweise, mit der die Nimburger Grafen zu dieser Zeit versuchten, die berg-
baulich interessanten Gebiete, die unterhalb des Klosters am Birkenberg lagen, vom Ge-
samtbesitz des Konventes abzutrennen. Einen deutlichen Hinweis auf die zuvor erfolgte
Herauslosung des als ,, mannlehen ze birchiberg” bezeichneten Areals aus dem kldsterli-

535 Zotz 2003, 28.

536 Bei ScHLAGETER 1995, 131 findet sich beispielsweise der Hinweis auf eine recht ungewdhnliche
Ziehung der westlichen Grenze des Klosterbesitzes von St. Trudpert im Miinstertal, die sich am
ehesten durch eine bewusste Ausgrenzung der Bergbauareale Kroppach und Lusberg erklaren
lassen.

537 MEYER 1988, 95 ff. & TAauBER 1998 b, 513.

538 TauUBER 1998 a, 54 ff. & Abb. 3.3.5.

539 Tauser 1998 b, 513 ff.

540 DimcE 1836, 137 Nr. 89. (Ubertragung n. Schwarz: ,Wir verbieten, daf der Vogt Eurer Kirche
irgendwelchen Schaden zufiigt. Er sei mit dem, was ihm gebiihrt, zufrieden und soll nur das von
Euch und Euern Leuten verlangen, was ihm zusteht, und keinesfalls darf er das Geschuldete mit
Gewalt eintreiben. Niemand soll es wagen, das Klosterleben zu stdren, dem Kloster Besitzungen
wegzunehmen, oder weggenommenes Gut zu behalten, zu mindern oder jemanden mit Belds-
tigungen zu behelligen. Alle Giiter sollen jetzt und in alle Zukunft integer erhalten bleiben zum
Nutzen derjenigen, zu deren Lebensunterhalt und Auskommen sie bestimmt sind, unbeschadet
der Gewalt des Heiligen Stuhls und der kanonischen Gerechtsame der Didzese Konstanz.”
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chen Grundbesitz, bieten vor allem die fiir das Jahr 1292 (Mai 20)**! in dem Rechtsstreit
zwischen Kloster und Konrad Snewlin iiberlieferten Angaben zur Rechtsposition des
Lehens, das zwar innerhalb der klosterlichen Grenzen lag, sich aber dennoch nicht mehr
im Besitz der Gemeinschaft befand.

Ob die Nimburger Grafen vom Mohlintal ausgehend bereits benachbarte Erzvorkom-
men im Bereich des Schauinsland erschlossen hatten, ist nicht mit Sicherheit zusagen.
Als moglichen Hinweis auf ein solches bergbauliches Engagement der Grafen wird in
der Forschung verschiedentlich auf einen zwischen den Klostergemeinschaften von St.
Ulrich und St. Trudpert beziiglich der Seelsorgerechte im Bereich der , curtem de Wil-
denoua” aus dem Jahr 1184 (Mai 3)**? ausgetragenen Streit verwiesen.” Diese auf rund
1100m Hohe im Bereich des Stohren gelegene Ansiedlung, die heute den Namen Will-
nau tragt, wird gemeinhin als friithe Bergleutesiedlung interpretiert, die in unmittelbarer
Néhe zu den Erzvorkommen auf dem Schauinsland angelegt worden sein soll.*** In der
Literatur findet sich zu den moglichen Anfangen dieser Siedlung der Hinweis auf eine
bereits 40 Jahre zuvor von Papst Lucius II. im Jahr 1144 fiir das Kloster St. Trudpert aus-
gestellte Besitzbestatigung und auf die darin beschriebenen Besitzgrenzen, aus denen
auf eine bereits zu diesem Zeitpunkt auf dem Stohren bestehende Ansiedlung geschlos-
sen werden konne.* Da in der Urkunde aber keine weitergehenden Hinweise zu finden
sind, die einen Riickschluss auf die wirtschaftliche Grundlage dieser Ansiedlung zulie-
Ben, kann nicht mit Bestimmtheit gesagt werden, ob eine Silbergrube tatsachlich in der
ersten Halfte des 12 Jhdts. in Abbau stand, wie dies trotz fehlender Quellen wiederholt
postuliert worden ist.*** Im Rahmen einer Schlackenprospektion konnte am Willnauer
Bach, in unmittelbarer Nahe zum unteren Willnauer Hof, zwar eindeutige Uberreste ei-
nes ehemaligen Hiittenstandortes nachgewiesen werden, allerdings erbrachte das dort
geborgene Fundmaterial einen spétmittelalterlichen Datierungsansatz, was zusatzlich
durch mehrere “C-Datierungen abgesichert werden konnte.*” Auch im Rahmen der in
diesem Areal zwischenzeitlich durchgefiihrten Begehungen konnten bisher noch keine
Spuren eines Blei/Silberabbaus nachgewiesen werden, der vor dem 14. Jhdt anzusiedeln
ware.> Urkundlich wird eine , Grube ze Wildenawe ze der Segen”** erst im Jahr 1327 er-
wiahnt. Wahrend sich in den Schriftzeugnissen also keine Hinweise auf einen frithen
Bergbaubetrieb im Bereich des Stohren finden lassen, verweist sogar die im Jahr 1213
(April 11)%° zwischen den Klostern von St. Ulrich und St. Trudpert getroffene Verein-

541 Herere 1951, 140 f. Nr. 125.

542 DimcE 1836, 58f.

543 Vergl. Zorz 2003, 30.

544 Streuer 1990 a, 400.

545 Vergl. ScHLAGETER 1970, 126. Bei der Umschreibung der Klosterbesitzungen wird unterschieden
zwischen dem eigentlichen Klosterbezirk, der ,videlicet a monte Samba usque Mezzenbach” und
dem Seelsorgebezirk der , a monte brizzenberc usque Mezzinbach” reicht (DUmGE 1836 135 Nr. 86).

546 vergl. WERNER/FRANZKE/WIRSING et al. 2002, 15. Bei METz/RICHTER/SCHURENBERG 1957, 123 findet
sich die Aussage, dass der Bergbau im Gebiet des Schauinsland um 1300 auf den Gangen siidlich
von Hofsgrund begonnen habe, ohne dass auch hier eine Quelle fiir diesen Datierungsansatz
benannt werden konnte.

547 Vergl. GOLDENBERG 1996, 91ff.

548 Vergl. STRASSBURGER 2007 b, 72f.

549 GOLDENBERG 1996, 93.

550 WeEkcH 1878, 98f. Nr. 14 & Hesser/Kress 1928, 12 Nr. 797.
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barung beziiglich einer jahrlich zuleistenden Naturalabgabe in Form von 20 Kiselaiben
auch eher in Richtung der Alm- und Milchwirtschaft als wirtschaftlicher Grundlage der
Siedlung Willnau, als in Richtung des Silberbergbaus.

Im Jahr 1200 erfolgte der Verkauf der Nimburger Besitzungen an den Straflburger
Bischof, der damit auch in den Besitz der Silbergruben am Birkenberg kam. Zu Beginn
des 13. Jhdts. fand dann auch im Zentrum des Bergbauareals die Errichtung des ersten
Wohnturmes statt, der damit zum Verwaltungsmittelpunkt des Bergbaureviers wurde
(vergl. Kap. 7.1.1). Es steht zu vermuten, dass die Errichtung eines solch reprasentati-
ven Wohnbereichs, der aller Wahrscheinlichkeit nach als Dienstsitz eines eingesetzten
Bergmeisters diente, neben den eigentlichen Verwaltungs- und Uberwachungsaufgaben
im Revier vor allem der Manifestation der Machtanspriiche der neuen Gebietsherren
diente. Vermutlich ging diese Machtdemonstration vom StrafSburger Bischof aus, der
damit seine durch den Ankauf des Nimburger Erbes neu gewonnenen rechtsrheinischen
Herrschaftsrechte abzusichern suchte. Ende des 13. Jhdts. gelingt es schliefSlich der Fa-
milie Snewlin in den dauerhaften Besitz des , mannlehen ze birchiberg” zu kommen, wel-
ches Konrad Snewlin zuvor gemeinsam mit seiner Mutter Junta noch als Pfandgut vom
Straflburger Bischof besessen hatte (vergl. Kap. 5.2.2.1). Annahernd zeitgleich mit die-
sem Wechsel erfolgte der Ausbau des zuvor nur relativ leicht befestigten Wohnturmes
mit Hilfe einer Ringmauer zu einer wehrhaften Burganlage. Auch die Vogteirechte {iber
das Kloster von St. Ulrich und den daran angeschlossenen Frauenkonvent von Solden
gingen zu Beginn des 14. Jhdts. zuerst als Pfandgut und schliellich dauerhaft aus dem
Vermogen der StrafSburger Bischofskirche in den Besitz des Freiburger Grafenhauses
iiber. Parallel zu dieser umfassenden Neuordnung der herrschaftlichen Verhaltnisse im
Mohlintal und dem Ausbau der Burganlage verlief die Hauptperiode des Bergbaus am
Birkenberg.

5.2.4 Die Zerstorung der Burg

Informationen zu der kriegerischen Auseinandersetzung, in deren Rahmen die Burg Ende
des 14. Jhdts. zerstort wurde, finden sich in zwei Urfehdebriefen, mit denen gemafs des
mittelalterlichen Rechtsverstandnisses das Ende jener Fehde besiegelt wurde, in deren Rah-
men der Angriff auf die Burg am Birkenberg erfolgt war. Der dltere der beiden Brief wurde
im Jahr 1379%' ausgestellt und hélt die von dem Ritter Conrat von Urach geschworene
Urfehde fest, der bei dem Fall der Burg dort in Gefangenschaft geraten war. Die zweite Ur-
fehde wurde erst sechs Jahre spater von den beiden Inhabern des Burglehens, den Briidern
Conrat und Herman Snewlin, im Jahr 1385 geschworen.” Auch Conrat Snewlin war nach
Aussage der Urkunde bei der Einnahme der Burg gefangen genommen worden. Anschlie-
Bend sei er dann eine , lange zit in gevangisse” gewesen.”® Ungeklart ist das Schicksal von
Hartmann Snewlin, dem dritten Bruder der beiden Burgbesitzer, dem dritten Sohn Klaus
Snewlins. Moglicherweise fand der Bruder bei dem Kampf um die Burg oder im Rahmen

551 SchrEIBER 1828 ¢, 16 ff. Nr. CCXCIII [293].
552 SchrEeIBER 1828 ¢, 18 ff. Nr. CCXCIV [294].
553 ScHrEIBER 1828 ¢, 18.
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der Fehde den Tod, da seine Frau im Jahr 1383 als Witwe bezeichnet wird.> Mit den beiden
Urfehdebriefen wurde in den Jahren 1379 und 1385 festgehalten, dass die Auseinanderset-
zungen nun beendet seien und dass wegen der dabei erlittenen Schéaden in Zukunft we-
der Rache genommen noch Schadensersatzforderungen gestellt werden diirften.>> Diese
Formulierungen sind typisch fiir das Schworen der Urfehde, mit der der Friede meist auf
dem Status quo ausgerufen wurde. Die Urfehde musste aber immer nur von der unterle-
genen Streitpartei geschworen werden.” Aus heutiger Sicht bedauerlich ist, dass in den
beiden Urfehdebriefen keine genaueren Angaben zu der Fehde selbst zu finden sind, mit
denen der Verlauf der Auseinandersetzungen, deren Dauer oder auch nur der Fehdegrund
zu erschlieffen waren. Durch eine Analyse der beiden Urkundentexte lassen sich trotz der
formelhaften Gestaltung einige wichtige Hinweise zu den beteiligten Streitparteien, dem
Zeitpunkt der Auseinandersetzung und auch zu den Schéaden, die dabei an der Burg ent-
standen sind gewinnen. Eine Partei in diesem Streit bestand aus einer Koalition der beiden
Burgbesitzer Conrat und Herman Snewlin, mit mindestens einem weiteren, entfernt mit
ihnen verwandten Ritter, namlich Conrat von Urach, von dem auch die erste Urfehde ge-
schworen werden musste.” Es ist durchaus im Rahmen des Moglichen, dass noch weitere
Mitglieder der streitbaren Familie Snewlin in die Kdmpfe involviert waren, deren Namen
aber nicht tiberliefert sind, da sie der Gefangenschaft entgehen konnten. Die gegnerische
Partei stand unter dem Kommando des ,herrn Walther von der Digke”, der die zusam-
mengerufenen Koalitionstruppen aus seiner Position als Landvogt des Breisgaus heraus
anfiihrte.” An dem Angriff selbst beteiligten sich Truppenkontingente aus den Stddten
Freiburg, Breisach und Neuenburg, die hierzu gegeniiber dem 0sterreichischen Landvogt
als dem Vertreter des habsburgischen Landesherren Herzog Leopold von Osterreich ver-
pflichtet waren.” Da die Truppen bei dem Angriff auf die Burg auch unter dem Oberbefehl
des Osterreichischen Landvogts standen, wird deutlich, dass die Fehde nicht von einer der
am Kampf beteiligten Stadte, sondern von Seiten des Landesherren ausging. Es handelt
sich aus Sicht der beteiligten Stadte also hier um eine typische , Helferfehde”, zu deren Un-

554 Vergl. SCHLAGETER 1997, 71.

555 Bei Schlageter findet sich der Hinweis auf den zeitnahen Tod des dritten Bruders Hartmann
Snewlin. Seine Frau Bellina Gotterschi wird im Jahr 1383 erstmals als Witwe erwahnt. Ob Hart-
mann Snewlin allerdings tatsdchlich 1377/78 bei dem Kampf um die Burg ums Leben gekommen
ist, wie von Albrecht Schlageter iiberlegt, ist allerdings nicht belegt.

556 Zur Fehdepraxis vergl. LexMa 4, s. v. ,Fehde/ Fehdewesen” 332 ff.

557 Conrat von Urachs Eltern waren Albrecht von Urach und Anna Snewlin Bernlapp (vergl. Scara-
GETER 1997, 71).

558 ScHREIBER 1828 ¢, 19.

559 Zur Person vergl. Kindler von Knosroch 1898, 221 s. v. ,von der Dicke”.

560 Die Stadte Freiburg, Breisach und Neuenburg waren iiber Jahrzehnte hinweg im Rahmen im-
mer wieder erneuerter Stadteblindnisse miteinander verbunden gewesen. Mit dem im Jahr 1368
vollzogenen Wechsel der Gebietsherrschaft, bei dem sich die Stadt Freiburg aus der Hoheit der
Freiburger Grafen freigekauft hatte und sich anschliefSend freiwillig den Habsburgern als neuem
Landesherrn unterstellt hatte, verlor , Freiburg sein Recht auf freie Vereinbarung von Biindnissen, das
es von den Freiburger Grafen errungen und zu einer aktiven Biindnispolitik mit benachbarten Stidten
genutzt hatte...” (MERTENS/REXROTH/ScOTT 1996, 215). Bei dem Angriff auf die Burg, der 1377/78
erfolgt sein diirfte, hatte der ehemalige oberrheinische Stadtebund also keinen Einfluss mehr, auf
die Zusammensetzung der angreifenden Truppen. Zur Rolle der Stadt Freiburg in der Biindnis-
politik der oberrheinischen Stadte (vergl. GErcHOw/ScHADEK 1996, 162 ff).
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terstiitzung sie gegeniiber dem Landesherren verpflichtet waren.*' Da der Urfehdebrief
aus dem Jahr 1379 und jener von 1385 das Ende der Auseinandersetzung um die Burg
markieren, bietet das dltere Datum einen ferminus ante quem, von dem aus, unter Be-
riicksichtigung der sonstigen verfiigbaren Angaben, auf den Zeitpunkt der Kampfhand-
lungen riickgeschlossen werden kann. Da Conrat von Urach in dieser Urkunde angibt,
dass er bei der Einnahme der Burg in Gefangenschaft geraten sei, ist der Beginn seiner
Inhaftierung mit dem Tag der Einnahme der Burg gleichzusetzen. Hierzu findet sich in
der Urkunde aber lediglich der Hinweis, dass Conrat am 28. Januar 1379, dem Datum
der von ihm geleisteten Urfehde, bereits eine , lang zit in der stat ze Friburg gevangen gele-
gen” habe.>? Welcher Zeitraum genau mit der Formulierung , eine lange Zeit” gemeint
ist, lasst sich nicht mit letzter Gewissheit sagen, es diirfte sich aber vermutlich um eine
Gefangenschaft von einigen Monaten bis ca. 1 oder sogar 2 Jahren gehandelt haben, um
diesem Ausdruck seine Berechtigung zu verleihen. Entsprechend dieser Annahme er-
folgte der Angriff auf die , vesti ze Birchiberg” dann im Laufe des Jahres 1378 oder bereits
1377.%% Zum Verlauf der Fehde und zum eigentlichen Ablauf des Angriffs auf die Burg
am Birkenberg, finden sich in den Schriftquellen zwei Angaben, die andeuten, dass es
tatsachlich zu direkten Kampfhandlungen um die Burg gekommen sein muss, was bei
einer Fehde nicht unbedingt zwingend notwendig war, da man meist zuerst versuchte,
den Gegner durch kleinere Angriffe und jedwede Schadigung seiner Besitztiimer zum
Einlenken zu bewegen.* Ein Angriff auf einen befestigten Platz bedeutete schliefSlich
auch fiir die Angreifer ein nicht unbedingt kalkulierbares Risiko fiir das eigene Leben.
Beim Angriff auf die Burg am Birkenberg brachte man daher sicherlich zuerst den Berg-
bau, die 6konomische Basis der Burgbesitzer, zum Erliegen, indem man die Bergleute
mit ihren Familien vertrieb oder gefangen nahm. Das Vorgehen wird dabei vermutlich
ahnlich gewesen sein, wie dies fiir das Jahr 1297 in der Colmarer Chronik berichtet wird.
Im Zuge einer Rachefehde gegen den Grafen von Freiburg drang damals um den 11. No-
vember eine bei Breisach zusammengerufene Streitmacht unter dem Kommando des el-
sdssischen Landvogts Graf Theobald von Pfirt>*® in das Gebiet der Freiburger Grafen vor.
Die Truppen drangen dann, ... circa festum sancti Martini plures valles fortes, quas exercitus
nullus unquam invaserat, et fodinas argenti destruxerunt et cultores eorum coegerunt.”> Selbst
wenn man die Bergleute am Birkenberg nicht gefangen genommen hat, wie dies achtzig
Jahre zuvor zum Schaden der Bergwerksbesitzer in den Revieren rund um das Glottertal
praktiziert worden war, konnte wihrend einer militdrischen Konfrontation vermutlich
der normale Grubenbetrieb nicht aufrecht erhalten werden. Sicherlich wurden auch die
wertvollen Ausbeuteerze und die zur Verhiittung vorbereiteten Erzkonzentrate, die iiber
Tage entlang der Mohlin verarbeitet wurden, von den Angreifern als reguldre Beute an-

561 Zur Praxis der sog. ,Helferfehde” vergl. Voger 1998, 137.
562 ScHREIBER 1828 ¢, 17.

563 Zum gleichen Ergebnis kommt auch ScHLAGETER 1997, 73.
564 Vergl. LExMa 4, s. v. ,Fehde/ Fehdewesen” 333.

565 Vergl. LExMa 6, s. v. , Pfirt” 2033.

566 Pertz 1861, 263.
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gesehen und in Besitz genommen.>” In den beiden Urkunden findet der Kampf um die
Burg nur mit wenigen Worten eine Erwdahnung: In der Urfehde Conrat von Urachs wird
die Einnahme der ,vesti ze Birchiberg” durch die Angreifer im Zusammenhang mit sei-
ner Gefangennahme erwéhnt, da er von den Siegern aufgegriffen wurde , da die [Burg]
gewunnen wart” 5

In dem sechs Jahre spater ausgestellten Urfehdebrief der beiden Burgbesitzer findet
sich die Aussage, dass die Angreifer , die vesti Birchiberg ... brachent, und gentzlich darnieder
wutfent...” > Die Unterscheidung zwischen dem Brechen und dem Niederwerfen der
Burg wird in der Urkunde wenige Zeilen spater nochmals wiederholt.>”

Durch die im Urfehdebrief Conrat von Urachs gewahlte Formulierung, dass die Burg
,gewunnen wart” wird deutlich, dass die Angreifer die Burg gewaltsam eingenommen
haben. Auf diesen Kampf ist auch der Verweis auf den durch die Angreifer erfolgten
Burgenbruch in dem Urfehdebrief der beiden Briider Snewlin zu beziehen.”! Trotz der
wenigen Worte, die sich zu dem Angriff auf die Burg in den beiden Urkunden tiberhaupt
finden lassen, wird aber dennoch deutlich, dass zwischen dem eigentlichen Angriff und
dem erst danach vollzogenen ,, niederwurf” der Burg unterschieden werden muss.

Die Spuren der planmafiig erfolgten Niederlegung der Burgmauern konnten im Rah-
men der archdologischen Ausgrabungen an mehreren Stellen der Burg dokumentiert
werden. Um die Mauern zum Einsturz zu bringen wurde in einem ersten Schritt der
Mauersockel an einer Seite punktuell ausgehohlt. Die frisch herausgearbeiteten Hohl-
raume wurden sogleich mit Holz verbaut und die Arbeiten seitlich fortgesetzt, so dass
nach und nach eine mit Holz abgestiitzte Kerbe entstand. Nach Abschluss der Arbeiten
wurde der Holzverbau dann in Brand gesetzt. Sobald die brennenden Stiitzhdlzer unter
dem Mauergewicht wegbrachen verlor das dariiberliegende Mauerwerk seine Statik und
stiirzte durch sein Eigengewicht zusammen. Die Mauerkerbe wirkte hierbei wie eine
Fallkerbe, mit der die Fallrichtung beim Féllen von Baumen vorgegeben wird (vergl.
Kap. 6.2.9).52 Trotz der Zerstorung der Burg am Birkenberg blieben die beiden Briider
Snewlin im rechtméfligen Besitz des bischoflich- straSburgschen Burglehens. In dem

567 Das Rauben der Erzausbeute war im Rahmen einer Fehde sicher eine beliebte Methode, um dem

Gegner finanziellen Schaden zuzufiigen. Zerstdrte man zudem noch die technischen Einrichtun-
gen zur Erzaufbereitung, bedeutete dies einen immensen Schaden.
Den vom Gegner erwirtschafteten Ertrag zu erbeuten, um diesen zu schddigen war eine der
iiblichen Fehdepraktiken. Hierzu gehorten auch sog. Raubernten, bei denen unter militarischem
Schutz beispielsweise das reife Korn geerntet wurde, oder auch der Vollzug einer sog. Raublese,
bei der die reifen Trauben geherbstet wurden (vergl. Muscuc/GessLER/HURLIMANN 1941, Abb. 30
(Raubernte) & Abb. 36: (Raublese)).

568 ScHREIBER 1828 ¢, 16 f.

569 ScHREIBER 1828 ¢, 18.

570 ScHRrREIBER 1828 ¢, 19.

571 Mit dem Begriff des Burgenbruchs kann einerseits die Einnahme einer Burg bezeichnet werden,
wie sich dies beziiglich der Burg am Birkenberg aus dem Kontext des Urfehdebriefes des Jahres
1385 ergibt. Andererseits kann mit dem Burgenbruch aber auch erst die auf die Einnahme folgen-
de Zerstorung einer fortifikatorischen Einrichtungen gemeint sein (vergl. Meyer 1992, 5 ff.). Die
zutreffende Bedeutung kann nur aus dem jeweiligen Urkundenkontext erschlossen werden.

572 Eine Zusammenstellung archdologischer Befunde solcher planmafiig durch Brandsetzen zerstor-
ten Burgen und Stadtmauern im Schweizer Raum findet sich sowohl bei MEver 1992, 34 ff. als
auch bei BiLL 1994, 45 ff.



108 5. DIE SCHRIFTLICHEN QUELLEN ZU BURG UND BERGBAU AM BIRKENBERG

Urfehdebrief wird auch von keinem Verbot des Wiederaufbaus der Burg berichtet, wie
dies haufig nach solchen Strafaktionen von den Siegern verhdngt wurde. In der Folge
errichtete sich einer der beiden Briider auf den Triimmern der Burg ein neues Wohnhaus
und lief3 sich dort erneut nieder. Es erweckt auch sehr den Anschein einer Trotzreaktion,
wenn er nun, nach der Zerstorung der eigentlichen Burg damit beginnt, sich in Urkun-
den als ,, Cunrat Snewlin von Birchiberg”” und an anderer Stelle als , sefShafft zu Birchiberg”>"*
zu bezeichnen.

Letztlich unbeantwortet bleibt allerdings die Frage, welche Griinde einerseits zu der
massiven Strafmafinahme gegen die Burg und deren Besitzer gefiihrt haben und warum
Conrat Snewlin anschlieSend noch fiir viele Jahre in der Stadt Freiburg inhaftiert blieb.””
Geht man von der Einnahme der Burg in den Jahren 1377/78 aus, dauerte die Gefan-
genschaft Conrads immerhin mindestens sieben, eher acht Jahre. Die Dauer der Inhaf-
tierung erklart sich aber nicht aus einer gegen ihn zuvor in einem Prozess verhangten
Gefangnisstrafe, wie dies nach unserem heutigen Rechtsverstindnis iiblich sein sollte,
sondern daraus, dass ihm die Moglichkeit zur Urfehde verwehrt wurde oder er sich auch
selbst weigerte, diese zu leisten. Ein Grund fiir seine Weigerung konnte beispielsweise
in dem dabei unumgénglichen Verzicht auf jedwede Schadensersatzforderungen fiir die
zerstorte Burganlage gelegen haben und falls tatséchlich sein Bruder Hartmann Snewlin
im Rahmen der Fehde den Tod gefunden haben sollte, konnte er auch auf Rache gesinnt
haben, der er aber in der Urfehde ebenfalls abschworen musste.

Auf der Suche nach den moglichen Griinden fiir die Fehde wurden in der Sekundarli-
teratur verschiedene Erklarungen vorgeschlagen, die sich alle auf andernorts vorliegen-
de Quellen und Ereignisse berufen, die auch mit der Burg und dem Bergbau am Birken-
berg in Verbindung gebracht werden konnen. So postulierte Heinrich Maurer 1893 einen
moglichen Zusammenhang zwischen den relativ zeitnahen Zerstérungen der Burgen
Keppenbach (1396), Falkenstein (1390) und Birchiberg (1377/78), wobei er davon aus-
ging, dass gegen alle drei Burgen und deren Bewohner der gleiche Vorwurf der Raubrit-
terei erhoben worden sei.”® Dieser Uberlegung schloss sich 1903 auch Ernst Walther in
der Ortsgeschichte von Freiamt an.””” Die historische Uberlieferung belegt, dass die Zer-
stérung von Burg Keppenbach im Jahr 1396 tatséchlich als Reaktion auf mehrere Uber-
falle erfolgte, die von den beiden Rittern Wolfram und Walter von Keppenbach vertibt
worden waren.”® Die Quellenlage zur Zerstdrung von Burg Falkenstein und zu den da-
bei gegen , Wernher von Valkenstein” erhobenen Vorwiirfen wegen fortgesetzter Wegelage-
rei und verschiedenen Gewalttaten bis hin zur Ermordung eines Gefangenen, der von

573 KrieGer 1904, Sp. 201 & NEenLsEN 1967, 108 Anm. 111.

574 SCHLAGETER 1997, 75.

575 vergl. VoceL 1998, 137 ff. Das Phanomen, dass zu den meisten historisch iiberlieferten Fehden
kein eigentlicher Fehdegrund bekannt ist, liegt meist daran, dass die Fehden als sog. Helferfeh-
den durchgefiihrt wurden, der eigentliche Fehdegrund also nicht bei den unterstiitzenden Stad-
ten, sondern nur bei dem Anfiihrer der Fehde lag. Aus diesem Grund wiére ein Fehdegrund auch
nur in dem Fehdebrief des Anfiihrers zu erwarten. Original erhaltene Fehdebriefe, mit denen
eine Fehde eroffnet wurde, sind zudem sehr selten erhalten. Meist lassen sich daher die Griinde
einer Fehde nur aus den sonstigen Schriftzeugnissen rekonstruieren.

576 MAURER 1893, 91.

577 WALTHER 1903, 19.

578 Vergl. ScuNEIDER/HESs 1994, 16 f. & DENNIG-ZETTLER/SCHOMANN 2003, 240.
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einem der Burgfenster in den Tod gestiirzt worden sei, ist mit insgesamt zehn erhaltenen
Urkunden sogar aufiergewohnlich umfangreich und detailliert.””” Ganz anders verhilt es
sich hier bei der Quellenlage zu Burg Birchiberg und zu den Mitgliedern der Familie
Snewlin, zu denen sich keinerlei Hinweise finden lassen, dass diese jemals in vergleich-
bare Uberfille und Straftaten verwickelt gewesen sein kénnten. Allerdings wird im Jahr
1370 in einem Bericht {iber eine klosterliche Visitation des Konvents von St. Ulrich von
einem bewaffneten Uberfall auf das Kloster berichtet, der im Rahmen einer schon linger
andauernden Fehde gegen das Kloster statt gefunden habe und bei der bereits das ,, Do-
mus de Cella [=St. Ulrich] multum et gravata per guerras et ejus redditus desolati”.*® Nun seien
,Quidam nobiles dictae domus vicini, habentes priorem in odio capitali, ipsum credentes invenire in
dicta domo, manu armata et hostili clausuras ipsius domus fregerunt, et quia ipsum non invenerunt,
monachos ibi existentes ceperunt, et captos secum duxerunt, et in fundum cujusdam turris carceri
mancipaverunt” > Dieser bewaffnete Uberfall, bei dem auch die Klausur des Klosters St.
Ulrich auf der Suche nach dem Prior durchsucht wurde und alle dort aufgegriffenen
Monche in Gefangenschaft gefithrt wurden, konnte von den Snewlins und ihrer in un-
mittelbarer Nachbarschaft liegenden Burg Birchiberg ausgegangen sein.” Da in dem
Bericht der Visitatoren aber keine genaueren Personenangaben zu den Angreifern ge-
macht werden, lasst sich dies nicht belegen. Dass das Verhaltnis zwischen dem Konvent
von St. Ulrich und den Bergbauunternehmern am Birkenberg nicht ohne Spannungen
war, kommt bereits in einem Rechtsstreit des Jahres 1292 zum Ausdruck, bei dem es un-
ter anderem auch ,,umbe die silberberge” ging, ohne das die Streitpunkte in der Urkunde
genauer spezifiziert wurden (vergl. Kap. 5.1).® Ein derart heftiger Angriff auf die klos-
terliche Gemeinschaft von St. Ulrich konnte aber durchaus den Anlass fiir einen solch
massiven Vergeltungsschlag geboten haben, wie er an Burg Birchiberg vollzogen wurde.
Falls die Vogtei iiber das Kloster bei der Selbstiibergabe der Stadt Freiburg im Jahr 1368
bereits an die neuen habsburgischen Machthaber iibertragen worden ist, wie dies ver-
schiedentlich gemutmafit wurde, dann wiére die Ausfithrung dieser militdrischen Straf-
aktion gegen die Missetdter durch den habsburgischen Landvogt unter Zuhilfenahme
von Truppen aus den zur Heerfolge verpflichteten Stadten Freiburg, Breisach und Neu-
enburg im Rahmen der militdrischen Schutzfunktion des Klostervogts erfolgt.”®* Falls
dies der Fall gewesen sein sollte, dann ware die Burg aber vermutlich bereits in den frii-
hen 1370iger Jahren zerstort worden, was ausgehend von den Daten der beiden Urfehde-
briefe fiir Conrat von Urach eine Haftzeit von ca. 8 und fiir Conrat Snewlin von ca. 14
Jahren bedeuten wiirde. Wahrend ein solcher Zusammenhang zwischen der Zerstorung

579 Die Urkunden stammen aus den Jahren 1388-1391 und finden sich bei ScuremBER 1828 ¢, 59-83
Nr. CCCXXIX-CCCXXXVIII [329-338]. Bei FaLLER 1996, 113 ff. findet sich ein Uberblick zur Ge-
schichte der Burg und des Adelsgeschlechts derer von Falkenstein. Teilweise bediirfen die in die-
sem Aufsatz vorgenommenen Schlussfolgerungen aber durchaus einer kritischen Hinterfragung.

580 Duckert 1893, 330.

581 Duckert 1893, 330.

582 Auch fiir das Kloster St. Trudpert im Miinstertal wird fiir das Jahr 1280 von einem ebenfalls
bewaffneten Ubergriff auf die Klostergemeinschaft berichtet, wobei hier sogar der eigentlich mit
dem Schutz der Klostergemeinschaft beauftragte Klostervogt selbst mit geziicktem Dolch in das
Kloster eingedrungen sein soll. (vergl. STROHMEYER 1926, 128).

583 Herere 1951, 140 f. Nr. 125.

584 Zur Ubertragung der Vogteirechte an die Habsburger vergl. Scuwarz 1993 b, 50.
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von Burg Birchiberg mit dem moglicherweise von dort aus auf das benachbarte Kloster
veriibten Uberfall bisher in der Literatur fast unbeachtet blieb, hielten es hingegen die
meisten Autoren fiir wahrscheinlich, dass die Ursache der Fehde im Umfeld des Silber-
bergbaus und des Silberhandels der Snewlins gelegen haben diirfte.” Im Hintergrund
dieser Uberlegungen steht die zeitliche Ndhe des Angriffs auf die Burg zu der im Jahr
1377 (Mérz 7)** unter Herzog Leopold III. von Habsburg in Schaffhausen abgeschlosse-
nen Miinzkonvention, die als Vorlduferin des dann 10 Jahre spéter begriindeten Rappen-
miinzbundes gilt. In dem so genannten , Schaffhauser Vertrag” wurden die an dem Miinz-
bund beteiligten Pragestatten, die unterschiedliche Silberpfennige emittierten, in drei
Miinzkreise aufgeteilt und der Wechselkurs untereinander und mit Bezug auf die ober-
italienischen Goldgulden festgesetzt, die im damaligen Handel eine immer grofier wer-
dende Rolle spielten.” Aufierdem wurde die Ausfuhr von Silber und Silbermiinzen aus
dem Bundesgebiet verboten.® Zur Umsetzung des Exportverbotes wurde festgelegt,
dass ,,...wer silber oder dis gemilntzet phenninge von dem lande fuert, wer im die nimet, der sol es
halbes haben und dem richter, in des gericht er es nimet, halb geben.”** Durch diese Bestimmung,
dass die Halfte des bei einer Kontrolle beschlagnahmten, zum illegalen Export bestimm-
ten, Silbers, demjenigen zuzusprechen sei, der das Silber beschlagnahmt hat, wollte man
sicherstellen, dass das Ausfuhrverbot auch mit Eifer iiberwacht wurde.’ Ziel dieser Be-
stimmungen war die Sicherstellung der Rohstoffversorgung der Prégestatten im Gebiet
des Miinzbundes.”' Da die an dem Angriff auf die Burg mit Truppenkontingenten betei-
ligten Stadte Freiburg, Breisach und Neuenburg alle zugleich als Prageorte auch dem
Schaffhauser Vertrag beigetreten waren, postulierte bereits Adolf Poinsignon, dass der
Grund fiir die Zerstérung der Burg in einem schweren Vergehen Conrad Snewlins gegen
die Miinzprivilegien dieser drei Stadte oder im illegalen Silberhandel zu suchen sein
miisste.””? Vergleichbare Ansichten finden sich auch bei Rudolf Metz>*, Albrecht Schlage-
ter” und Hermann Nehlsen, die ebenfalls von einem Fehdegrund aus dem Umfeld des
Silberbergbaus am Birkenberg ausgingen. Nehlsen verwies dariiber hinaus aber auch

585 Dies konnte sich aus der bei Krieger 1905, Sp. 786 zu findenden Fehldatierung der Quelle um
genau 100 Jahre in das Jahr 1270 anstatt 1370 erklaren (vergl. SCHLAGETER 1997, 72 & Anm. 137).

586 WACKERNAGEL/THOMMEN/HUBER 1899, 399 ff. Nr. 413.

587 Vergl. GEMMERT 1964, 76 f.

588 Vergl. Cann 1901, 25 f.

589 WACKERNAGEL/THoMMEN/HUBER 1899, 401 Z. 17-20.

590 1387 wurde das Exportverbot aus dem Bundesgebiet dann, beziiglich der unterschiedlichen Sil-
berarten, noch prazisiert: ,Es soellent ouch die herren und stette mengelich, es sein phaffen,
leyen, geistlich oder weltlich, cristan oder juden, gebieten und sweren heissen, wer silber hat
oder im wirt, es si gebrant silber, geslagen silber, bruchsilber oder phennigsilber, daz si verk-
ouffen wellent, daz si daz niemant ze kouffende gebent, der ez von dem lande fuere, noch si ez
selber von dem lande verfueren und sol ouch jeglicher herre und stat daz selb bi inen versorgen
s0 sie beste mugent” (zitiert n. Cann 1901, 34). Eine tabellarische Ubersicht der verschiedenen,
im Laufe der Zeit abgeschlossenen Vertrage des Miinzbundes und der dabei jeweils festgelegten
Strafen bei einem Verstofs gegen den Silberbann findet sich bei BReyvoceL 2003, 526.

591 Bereits 1258 (Januar 19) wurde fiir Freiburg und Staufen ein derartiges Silberexportverbot erlas-
sen, dass sich Mitte des 13. Jhdts. vor allem gegen den An- bzw. Verkauf von Silber an die Miinze
in Basel richtete (vergl. ScHREIBER 1828 ¢, 58 {.).

592 PoinsiGNON 1887 a, 82 f.

593 Vergl. MeTz 1967, 171.

594 Vergl. SCHLAGETER 1997, 73 f.
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bereits darauf, dass nach der Selbstiibergabe der Stadt Freiburg im Jahr 1368 im Breisgau
eine haufig durch die neuen Landesherren gewaltsam durchgefiihrte Neuordnung der
Herrschaftsverhaltnisse einsetzte, was ebenso im Hintergrund des Angriffes auf die Burg
am Birkenberg gestanden haben kénnte.®® Auch wurde in den Jahrzehnten des ausge-
henden 14. und beginnenden 15. Jhdts. eine auffallend grofie Zahl von kleinen bis mittel-
groflen Burgen im nun vorderdsterreichischen Herrschaftsgebiet zerstort. Man kann da-
von ausgehen, dass es fiir die neuen Landesherren gerade in diesen Jahrzehnten galt,
ihre Vormachtstellung zu etablieren und diese gegebenenfalls auch mit Waffengewalt
durchzusetzen. An diesen Angriffen waren fast immer Truppen aus den nun vorderds-
terreichischen Stadten beteiligt, die meist unter dem Oberbefehl eines Osterreichischen
Amtstragers agierten. Die Stadt Freiburg verfolgte aber bereits seit dem Beginn des 14.
Jhdts. eine aggressive Politik gegen die im Umland der Stadt liegenden kleineren Adels-
burgen. Ziel dieser Politik war die Absicherung und der Ausbau der stddtischen Vor-
machtstellung.®® Ermoglicht wurde dieses meist duflerst radikale Vorgehen vor allem
durch den Zusammenschluss Freiburgs mit anderen oberrheinischen Stddten in einem
Stadtebund, der immer wieder fiir die Dauer von drei oder fiinf Jahren geschlossen wur-
de.®” In einem Entwurf zu einem neuen Bundesbrief aus dem Jahr 1365 (Mai 18/25)%%
sollte der Stadtebund sogar auf das Gebiet von Bern im Siiden bis nach Mainz im Norden
erweitert werden. Das Phanomen der auffallend haufigen Angriffe stadtischer Truppen
auf benachbarte Burgen, die beispielsweise durch ihre Lage an einer Strafse oder an ei-
nem wichtigen Flussiibergang dem Interesse der Stadt an freien Handelswegen ver-
meintlich oder auch tatsdchlich hinderlich sein konnten, lasst sich auch andernorts vor
allem fiir das 14./15. Jhdt. beobachten.”” Meist wurden diese Angriffe mit dem gegen die
Burgbesatzungen erhobenen Vorwurf der Wegelagerei oder des Raubrittertums gerecht-
fertigt. Bereits Adolf Poinsignon verwies darauf, dass ,...manche Burg und manches feste
Haus in der Nihe einer Stadt mehr der Unbequemlichkeit halber als wegen ihres Schadens oft auf
eine geringfiigige Veranlassung hin gebrochen wurde. 5"

Welcher Vorwurf letztlich gegen die Burg und deren Besitzer tatsdchlich ins Feld ge-
fiihrt wurde, um den Angriff und die anschliefSende totale Zerstérung der Anlage zu
rechtfertigen, ist durch das Fehlen aussagekréftiger Schriftzeugnisse nicht eindeutig zu
entscheiden. Bei der Ursachenanalyse wird man aber wohl eher davon ausgehen midis-
sen, dass vermutlich bereits im Vorfeld der eigentlichen Fehde kleinere Vorkommnisse
und verschiedene Teilaspekte, der oben angefiihrten Griinde, zu einem vorbelasteten
Verhaltnis und so zu einer ,negativen Grundhaltung” gegeniiber der Burg und deren
Besitzern gefiihrt hatten, sodass es dann vielleicht nur noch eines geringfiigigen Anlas-
ses bedurfte, um diese heftige Reaktion auszuldsen.

595 Vergl. NEHLSEN 1967, 107 f. Als moglichen Ausloser fiir die Fehde nennt Nehlsen das Bergregal,
das von den Snewlins von ihrer Burg Birchiberg ausgehend am Birkenberg wahrgenommen wur-
de und das nun u. U. den Anlass fiir die neuen Landesherren zur Zerstérung der Burg abgegeben
haben konnte.

596 Vergl. Konrer 1940, 60 ff.

597 WACKERNAGEL/THOMMEN/HUBER 1899, 206 ff. Nr. 223-225, 295-297, 340-341.

598 WACKERNAGEL/THOMMEN/HUBER 1899, 261 ff. Nr. 291.

599 Vergl. LexMa 4, s. v. ,Fehde/ Fehdewesen” 333: ,, Andererseits fiihrten gerade auch Stadte, seit
dem 14. Jh. oft in Biindnissen mit den Nachbarstadten zusammengeschlossen, grausame Fehden
gegen benachbarte oder an wichtigen StrafSen gelegene Adelsburgen. Dabei wurde bes[onders]
angestrebt, die Burgen unbewohnbar zu machen...”.

600 PoinsignonN 1887 a, 83.






6. Die archaologischen Quellen zu
Burg und Bergbau am Birkenberg

Im Rahmen des Forschungsvorhabens ,Montanarchédologie im Siidschwarzwald” stand
das Mohlintal ab dem Jahr 1987 im Mittelpunkt verschiedener Forschungsprojekte. Neben
einiger Surveys, die die Spuren des Altbergbaus entlang des Mohlintales und in den angren-
zenden Télern erfassten, wurden am Taleingang und auf Hohe der heutigen Aubachmiihle
(Bereich mittleres Mohlintal) kleinere Sondagen und Ausgrabungen durchgefiihrt (vergl.
Kap. 3.2.2). Als aussichtsreicher Schwerpunkt fiir die zukiinftigen Forschungsvorhaben
kristallisierten sich bereits wahrend dieser ersten Prospektionsphase das hintere Mohlintal
und dort vor allem der Birkenberg heraus. In diesem Abschnitt des Tales kreuzen meh-
rere silberhaltige Erzgange den Talgrund, die im Mittelalter den Ausgangspunkt fiir ei-
nen umfangreichen Silberbergbau bildeten. Wéhrend sich an den Héngen nordlich der
Mohlin nur wenige Spuren dieser ehemaligen Bergbautatigkeit finden lassen, zeigen sich
diese umso zahlreicher an der siidlichen Talseite. Zahlreiche Pingen zeigen heute noch
an der Erdoberfliche, wo die mittelalterlichen Bergleute in der Tiefe nach Erz gruben.
Als Pingen bezeichnet man jene fiir Altbergbaugebiete typischen, meist trichterformigen
Vertiefungen, die sich durch Einsturz und Zusammenrutschen untertagiger Abbauhohl-
rdume an der Erdoberfldche bilden. Die heute grofstenteils verschiitteten Eingénge in die
mittelalterlichen Bergwerke lassen das ehemals hier vorhandene Grubensystem erah-
nen, das die Silber-, Kupfer- und Bleierzvorkommen am Birkenberg erschloss. Die hohe
wissenschaftliche Bedeutung, die dem Revier am Birkenberg heute zukommt, liegt vor
allem in der Tatsache begriindet, dass die Lagerstétte relativ frith erschopft war und bis
auf kleinere Prospektionen keine umfangreichen Bergbauaktivitdten nach der Mitte des
15. Jhdts. mehr stattfanden (vergl. Kap. 3.2). Am Birkenberg blieben bedingt durch das
frithe Ende des intensiven Bergbaus jene hochmittelalterlichen Stollen und Schéchte da-
her weitestgehend erhalten, die in den meisten anderen Schwarzwélder Revieren durch
den nachfolgenden Bergbaubetrieb meist bis auf Rudimente fast v6llig zerstort wurden.
Auf Grund dieser fiir ein hochmittelalterliches Bergbaurevier auflergewohnlich guten
Erhaltungsbedingungen erfolgte dann auch bereits 1987 die Unterschutzstellung des
Bergbauareals am Birkenberg als ein ins Denkmalbuch eingetragenes Grabungsschutz-
gebiet. Im Zuge der montanarchaologischen Forschungstatigkeit, die vom Institut fiir
Ur- und Friithgeschichte und Archéologie des Mittelalters der Albert-Ludwigs-Universi-
tat Freiburg in den folgenden zwei Jahrzehnten ausgingen, konnten am Birkenberg ein
kleiner Teil des dort zu vermutenden untertagigen hochmittelalterlichen Bergbaugebau-
des aufgewaltigt werden.

Uber Tage wurden durch Prospektion und archiologische Grabungen ein Teil der
Werk- und Wohnplitze der Bergleute erfasst. Bereits im Rahmen der Prospektionen
wurde man auf das im Zentrum des Birkenberges, inmitten der Bergbauspuren liegende
Areal von Burg Birchiberg aufmerksam.
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6.1 Das Burggelinde

Der ehemalige Burgbezirk hebt sich noch heute deutlich aus dem Relief des in Stidstidwest-
licher Richtung ansteigenden Hangverlaufs des Birkenberges ab (Beilage-CD-ROM: Abb.
30).%" Das Areal der Burg, das mit teilweise {iber 10m breiten Graben vom umliegenden
Geldnde abgegrenzt wurde, zeigt eine anndhernd rechteckige Grundflache und folgt in sei-
ner Ausrichtung dem natiirlichen Gelandeprofil des Berghanges (Beilage-CD-ROM: Abb.
33). Der siidliche auf der Talseite liegende Burggraben wurde rund 10-15m oberhalb des
Hangfufses angelegt, so dass nach dem Ausheben des Grabens ein zur Mohlin hin vorgela-
gerter Erdwall entstand.®” Auf der Hangseite wurde das ansteigende Burggeldnde durch
zwei kleinere Abschnittsgraben begrenzt, die nicht durchgehend miteinander verbunden
waren. Der Hauptunterschied dieser beiden auf der Siidseite gelegenen Grabeneinschnitte
zu den drei durchgehenden Burggraben im Westen, Osten und Norden besteht vor allem
darin, dass diese sekundér mit in die Fortifikation einbezogen wurden, wahrend die durch-
gehenden Burggraben primaér als Verteidigungseinrichtung fiir die Burg angelegt worden
sind. Bei dem stidwestlichen Grabeneinschnitt, der im Verlauf der Grabungen vollstandig
freigeraumt werden konnte, handelt es sich um einen Steinbruch, der bei der Gewinnung
von Baumaterial entstanden war. Ob es sich auch bei dem fast vollstindig verschiitteten
stidostlichen Grabeneinschnitt um einen ehemaligen Steinbruch handelt, konnte wegen der
an dieser Stelle duflerst briichigen Grabenflanken aus Sicherheitsgriinden nicht abgeklart
werden. Das annahernd rechteckige Burgareal erstreckt sich mit einer Lange von 70 Metern
und einer Breite von 42-52 Metern iiber eine Fldche von 0,34 Hektar.®® Das durch die Graben
so abgrenzte Burggeldnde steigt, ausgehend vom talseitigen Wallfuf3, der auf einer Hohe
von 489—490mNN verlauft, um fast genau 30 Meter, auf eine rezente Hohe von 520mNN an
(vergl. Abb. 5). Durch die Grabungen im Bereich des oberen Burgplateaus hat sich gezeigt,
das dieses heutige Niveau nur rund 0,5-0,7m hoher liegt, als das Laufniveau in Nutzungs-
phase 6 (vergl. Kap. 7.1.6). Die Innenflache des vom Grabensystem umgebenen Burgareals
untergliedert sich in zwei deutlich unterscheidbare ehemalige Nutzungsniveaus. Dies ist
zum einen eine unmittelbar hinter dem talseitigen Graben angelegte Terrasse. Diese im auf-
steigenden Hang angelegte Ebene erstreckt sich iiber die gesamte Hangbreite und diente
ehemals vermutlich als Standort von Nebengebauden der Burg (vergl. Kap. 6.1.1).

Die Hauptgebaude der Burg befanden sich oberhalb der Unterburg auf einem kiinstlich
geschaffenen Burgplateau, das in Bauphase 3 in der Zeit um 1300 durch die Errichtung der
Ringmauer und die anschlieffende massive Aufplanierung des neu entstandenen Innen-
raums entstand.

601 Zum besseren Verstandnis der Richtungsangaben werden im nachfolgenden Text die um ca.15-
20° von der magnetischen Nordachse abweichenden Ausrichtungen des Burggeldndes gemaf3
ihrer Haupthimmelsrichtung wiedergegeben. Entsprechend wird bspw. der siidstidwestlich ge-
legene Burggraben als siidlicher Graben und der nord-norddstliche gelegene Burggraben als nord-
licher Graben bezeichnet.

602 In gleicher Weise wurden bspw. auch der siidliche und der westliche Burggraben der Schnee-
burg (Gde Ebringen) angelegt. Auch hier folgt der Burggraben dem natiirlichen Hangprofil und
die dulere Grabenflanke wird von einem Erdwall gebildet.

603 Fiir die Bestimmung der Burgflache wurde talseitig der Wallfuf8 und im hangseitig die Hohe der
beiden Abschnittsgraben herangezogen. Als seitliche Begrenzung des Burgareals wurde die je-
weilige Mitte der beiden anndhernd parallel verlaufenden Grabensohlen verwendet. Nutzt man
zur Berechnung der Burgflache hingegen den Aufienrand der beiden seitlichen Burggraben er-
hoht sich die Grundfldche um rund 700 qm auf 0,41 ha.
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Abb. 5: Blockbild und Hohenschichtenplan des Burgareals. Die projizierten Grundrisse verweisen

auf die Lage der Burggebaude geméfs der Grabungsergebnisse.
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6.1.1 Die Unterburg

Die Unterburg wurde als Terrasse oberhalb des talseitigen Burggrabens in den zum obe-
ren Plateau hin aufsteigenden Hang angelegt (Beilage-CD-ROM: Abb. 31). Nach Osten
und Westen wird die kiinstlich in den Hang gegrabene Ebene durch die hangaufwaérts
verlaufenden Burggraben begrenzt. Der gesamte Bereich der ehemaligen Unterburg ist
heute {iberwiegend mit grobem Bruchsteinmaterial bedeckt, das sich nach Zerstorung
der oberhalb gelegenen Burggebaude hier abgelagert hat. Bei diesen Steinen handelt es
sich fast ausschliefSlich um ehemaliges Baumaterial der zerfallenen Mauern der Ober-
burg. Zwischen den hierfiir typischen grob zugerichteten Bruchsteinen aus lokal anste-
hendem Gestein fanden sich neben vereinzelten Ziegelbruchstiicken auch insgesamt
drei Gewiandesteine aus ortsfremdem Material. Dies sind zum einen ein Torbogenseg-
ment aus grobporigen Kalkarenit (Inv.nr.: BB 98-37-63; Beilage-CD-ROM: Taf. 48,9 & Taf.
52) und zum anderen zwei aneinander passende Bruchstiicke eines gefalzten Tiir- oder
Fenstergewandes aus rotem Buntsandstein (Inv.nr. BB 98-37-1+BB 99-7-1; Beilage-CD-
ROM: Taf. 49,2). Im Rahmen der archéologischen Erforschung der Burganlage wurde im
Zentrum der Unterburg eine 5x5m grofse Flache untersucht, die mit dem Buchstaben A
bezeichnet wurde (Beilage-CD-ROM: Abb. 32). In einem ersten Arbeitsschritt wurde der
Gesteinsschutt bis auf Hohe des historischen Laufniveaus entfernt. Der einzige Befund,
der dabei angetroffen wurde, war ein etwas grofSeres verstiirztes Mauerteil (Bef. 37b), das
auf Grund giinstiger Lagerungsbedingungen noch im ehemaligen Mauerverband auf-
gefunden wurde. Bei diesem Mauerblock handelt es sich aller Wahrscheinlichkeit nach
um ein verstiirztes Mauersegment aus der dariiber am Hang stehenden Ringmauer der
Oberburg. Der eigentlich fiir Flache A geplante zweite Arbeitsschritt, ndmlich die Fldache
nach Erreichen des historischen Laufniveaus mit dem Ziel die Breite der ehemaligen Un-
terburg zu erfassen zur Hangseite hin zu erweitern, konnte nicht wie geplant durchge-
fiihrt werden. Die auf der Hangseite massiv ansteigende Gerdlliiberdeckung hétte nur in
ihrer gesamten Lange bis hinauf zur Oberburg abgetragen werden kénnen, da das Risiko
bestand, dass die Gesteinsmassen andernfalls zum Tal hin abrutschen. Diese Arbeit ware
wiederum nur moglich geworden, wenn eine etwa 10 m breite Schneise am bewaldeten
Abhang freigeschlagen worden ware, was eine zusatzliche Schwichung des hier nur
locker aufliegenden Gesteinschutts bedeutet hétte.

Weil ein solch grofier Grabungsschnitt die personellen Moglichkeiten der Grabung
tiberfordert hitte, aber vor allem aus Sicherheitsgriinden wurde Fldche A nicht mehr
erweitert. Auf Grund fehlender Erkenntnisse zur Tiefe der Terrasse lasst sich die ehemals
in der Unterburg vorhandene Nutzfliche nur ungefahr anhand des rezenten Oberfla-
chenprofils mit ca. 200-250 qm angeben. In welchem Umfang die Flache der Unterburg
ehemals bebaut war, kann Mangels aussagekréftiger Befunde nur vermutet werden. Auf
Grund der topografischen Situation der Gesamtanlage wére es aber gut denkbar, dass
sich in diesem Bereich bspw. ein Pferdestall befunden haben kdnnte, da die Oberburg nur
zu Fufi iiber eine vorgelagerte Treppe durch den Hocheingang betreten werden konnte.

6.1.2 Die Oberburg

Das obere Burgplateau bildete in allen Nutzungsphasen der Anlage deren baulichen
Mittelpunkt. Seine heutige Ausdehnung von rund 500 qm geht auf die Umgestaltung
der Hauptburg im Zuge der dritten und vierten Bauphase zurtiick. Hierbei wurde das
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zuvor noch zum Tal hin steil abfallende Geldnde mit einer Ringmauer umschlossen.
Der so entstandene Innenraum wurde anschliefsend aufgefiillt und planiert Das neu ge-
schaffene innere Laufniveau lag anschliefend rund 3 m hoher als der zeitgleiche Nut-
zungshorizont an der Aufienseite der Ringmauer. Die innere Nutzfliche der Hauptburg
betrug nach Abschluss dieser Arbeiten in etwa 250 qm. Nach Siiden, in Richtung des
ansteigenden Birkenberges, wurde die Oberburg zunachst durch mehrere Gebaude un-
terschiedlichster Erbauungszeiten abgeschlossen. Als édltester Bauteil stand in der Mitte
dieses Ensembles der aus Bauphase 1 stammende Wohnturm, an dessen ostlicher Sei-
te sich der in Bauphase 2 errichtete Erweiterungsbau anschloss. Die siidlichen Aufien-
wande von Wohnturm und Erweiterungsbau bildeten nun den bergseitigen Abschluss
der Oberburg. Die im Westen verbliebene Liicke zwischen Wohnturm und Ringmauer
wurde vermutlich unmittelbar nach Abschluss der Planierung des Innenraumes durch
die Errichtung des neuen Wohngebéudes in Bauphase 4 geschlossen (vergl. Kap.6.2.4).
Durch die Schaffung eines durchgehenden baulichen Abschlusses der Oberburg wurde
ein Teil des Burgplateaus abgetrennt. Dieses damit nun aufSerhalb der Oberburg befind-
liche Areal von ca. 180-200qm iibernahm bedingt durch seine Lage zwischen der Riick-
front der Burggebaude und dem nach Siiden weiter steil ansteigenden Berghang nun die
Funktion eines Halsgrabens. In der anschlieienden Bauphase 5 wurde die Riickfront der
Burganlage, die auf Grund ihrer Lage die Hauptangriffsseite bildete, durch die Errich-
tung der vorgeblendeten Schildmauer zusatzlich verstarkt. Spatestens zu diesem Zeit-
punkt wurde der aufserhalb liegende Teil als Halsgraben eingerichtet, indem man die
Grabensohle so abarbeitete, dass bei Regen und Tauwetter das herab strémende Wasser
seitlich abgeleitet werden konnte.

6.1.3 Der Standort des Wartturms

An der westlichen Bergflanke des Birkenberges wurde im Rahmen einer im Jahr 1934
durchgefiihrten Grabung das Fundament eines einzelnen Turmes nachgewiesen. Im
Ortsaktenarchiv des Landesdenkmalamts, Referat Archdologie des Mittelalters, befin-
det sich der damals angefertigte Grabungsbericht, der mit einer groben Handskizze zur
Grabungssituation ergénzt wurde. Von den damals im Mafistab 1:10 angefertigten stein-
genauen Planen blieb nur ein Blatt erhalten, das ca. 1/5 der Turmflache zeigt. Der Stand-
ort des Turmes liegt etwa auf halber Hohe des Birkenberges bei 575 mNN. Die Flanke
des Berges bildet an dieser Stelle einen Richtung Stidwest ins Mohlintal vorspringenden
Gelandesporn, der rund 200 m westlich von Burg Birchiberg liegt. Die heutige Gelénde-
situation ist durch den zwischenzeitlich erfolgten Bau mehrerer Waldstraflen allerdings
stark verdndert worden. Auf den wiederverfiillten Uberresten des Turmes wurde ein
einfacher Gedenkstein errichtet, der an den Bau der Fahrstrafie hinauf zum Bittersthof
im Jahr 1960 erinnert. Ausgehend von diesem Stein ldsst sich der leicht nach Stidosten
geneigte Turmgrundriss in der heutigen Oberfldche nachvollziehen (vergl. Kap. 6.2.8.1).
Das Turmfundament diente beim Bau dieser Waldstrafse offenbar als Bezugspunkt im an-
steigenden Geldnde und man legte auf dieser Hohe eine Haarnadelkurve an. Der Bereich
zwischen Fahrbahnrand und Turmfundament wurde im Zuge dieser Arbeiten planiert,
so dass hier ein kleines Plateau entstand, das heute saisonal als Holzlagerplatz genutzt
wird (Beilage-CD-ROM: Abb. 34). Laut Grabungsbericht zeichnete sich der Turmstumpf
im Jahr 1934 vor Beginn der Freilegung im Geldnde deutlich als regelmafiige viereckige
Erhohung ab. Im Zentrum dieser Erhebung stand ein Grenzstein, der bei der Grabung
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geschont wurde und als Bezugspunkt fiir die Einmessung der Grabung diente. Der Stein
ging im Laufe der Zeit verloren und wurde durch einen oberirdisch heute nicht sichtba-
ren Messpunkt ersetzt, der aber exakt die alte topographische Position des abgegange-
nen Grenzsteins aufnimmt.

6.2 Die Bauteile der Burg

6.2.1 Turm

Im Zentrum des bebauten Bereichs der Oberburg finden sich die Uberreste eines Turmes
(Beilage-CD-ROM: Abb. 35 & 37). Dieser Turm stellt nach Aussage der Bauuntersuchung
zugleich den altesten Gebaudeteil dar, der im Bereich der gesamten Burganlage bisher
nachgewiesen werden konnte. Die vier AufSenmauern des annahernd quadratischen Turms
(Bef. 2, 3, 55 & 56) stehen baulich im geschlossenen Verband und sind daher zeitgleich er-
richtet worden (Beilage-CD-ROM: Abb. 36). Als Baumaterial fand der lokal anstehende Fels
in Form von Bruchsteinen Verwendung. Ortsfremde Gesteinsarten oder sekundar verbaute
Steine konnten bei den bauarchdologischen Untersuchungen der Turmmauern nicht do-
kumentiert werden. Die Turmmauern wurden als Zweischalenmauerwerk errichtet. Auch
im Gesteinsmaterial des Fiillmauerwerks konnten, soweit entlang der Abbruchkanten im
aufrecht stehenden Mauerwerk erkennbar, ebenfalls nur lokal anstehende Gesteinsarten
und keine sekundar verwendeten Spolien dokumentiert werden. Nur im Bereich der bei-
den Balkenwiderlager 2a und 55a wurden Ziegelplatten und Ziegelbruchstiicke verwen-
det, die als Ausgleich in die Widerlager eingebracht worden sind. Als Eckquader wurden
einfache Bruchsteine verwendet, die sich lediglich durch eine grofiere Dimensionierung
vom sonstigen Baumaterial der AufSenschalen unterscheiden. Aus der Erbauungszeit des
Turmes stammen zwei im Mauerwerk erhaltene kreisrunde Gertistlocher, die beide in der
Stidwand des Turms dokumentiert werden konnten (Bef. 3a & 3b). Es ist davon auszuge-
hen, das im Turmmauerwerk noch etliche weitere Gertistlocher erhalten blieben, wobei die
Mehrzahl durch das Mauerwerk jiingerer Anbauten verdeckt werden und sich daher einer
Untersuchung entziehen.

Ein weiterer Befund, der in Verbindung mit dem Baugeriist steht, ist eine Pfostenstand-
spur (Bef. 157) in einer Entfernung von 0,8m an der westlichen Aufsenseite des Turms (vergl.
Beilage-CD-ROM: Abb. 38,3). Deren Zugehorigkeit zu den Befunden aus der Erbauungszeit
des Turms ergibt sich daraus, dass die Pfostenstandspur in das élteste Laufniveau eingetieft
ist und von jiingeren Schichten {iberlagert wird. Die Steinpackung, deren Zwischenrdume
zusatzlich mit Mauermortel verfiillt worden war, diente vermutlich als Auflager fiir einen
der senkrechten Tragpfosten des Baugeriists, die jeweils in einer Flucht mit den vertikal
iibereinander in die Wand eingemauerten Riistholzer standen.®™ Erst durch die Anbindung
der ca. 10 cm starken Rundholzer, die beim Bau des Turms als Riisthdlzer zum Einsatz
kamen, an die senkrechten Tragpfosten des Baugeriists, erhielten diese ausreichend Sta-
bilitat, so dass sie als Auflager fiir die dariiber errichteten Geriistbiihnen genutzt werden

604 Zu den unterschiedlichen Konstruktionen mittelalterlicher Baugeriiste und deren Spuren im er-
haltenen Mauerwerk und im Boden vergl. Binping 1993, 427. Bei Binding finden sich auch wei-
tere Abbildungen derartiger Stangengeriiste, wie sie im Bereich der Burg archéologische nachge-
wiesen werden konnten (vergl. BinpinG 1993, 438 Abb. 190ff.).
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konnten. Zusatzlich zum Eigengewicht der hoher liegenden Geriistbauteile musste diese
Konstruktion das Gewicht der Handwerker und das, des zwischengelagerten Baumaterials
aushalten.®® An der Ostlichen Aufienseite des Turms konnten zwei anndhernd quadratische
Balkenwiderlager dokumentiert werden (Bef. 55a & 55b). Beide Widerlager haben mit einer
Kantenldange von 20x22cm und einer Tiefe von rund 24cm fast identische Abmessungen,
sind allerdings mit einer Hohendifferenz von 1,89m und um rund 1m schriag zueinander
versetzt in das Mauerwerk eingelassen (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 40,3). Relativchrono-
logisch lassen sich die beiden Widerlager nur schwer einordnen. Weder in der Mortelfarbe
noch im verwendeten Baumaterial konnten signifikante Unterschiede zum benachbarten
Mauerwerk festgestellt werden. Dies kann als Indiz fiir einen Einbau zum Zeitpunkt der
Errichtung der Mauer gewertet werden. Lediglich an der Oberseite des oberen Widerla-
gers (Bef. 55a) wurde beim Einsetzen des jiingsten Holzbalkens zum Grofienausgleich ein
flaches Ziegelbruchstiick eingesetzt. Da die Turmmauer aber zu den éaltesten Baubefunden
der Burg gehdrt und diese in unterschiedlichen Bauphasen in verschiedene Gebaude inte-
griert war, ldsst sich nicht mit Bestimmtheit sagen, wann das Widerlager zum letzten Mal
genutzt wurde. Ein Abgleich der Ausrichtung der beiden Balkenlager mit den sonstigen
Mauerziigen ergibt andererseits, dass zumindest ein in das obere der beiden Auflager (Bef.
55a) eingebauter Balken anndhernd wandstreichig zu Mauer 148 verlaufen wére, welche
wiederum der fiinften Bauphase der Burganlage zugewiesen werden kann. Da die beiden
Widerlager fast identisch ausgefiihrt sind, kann man davon ausgehen, dass beide zumin-
dest Anfangs, dem gleichen Zweck dienten. Auf Grund ihrer schragen Anordnung iiber-
einander konnten sie bspw. der Verankerung einer steilen Zugangstreppe gedient haben.
Uber eine solche wiire ein anzunehmender Hocheingang in das Turminnere zu erreichen
gewesen. Da der Turm im Zuge der Ausgrabung in seinem unteren Stockwerk vollstandig
erfasst werden konnte und dabei kein ebenerdiger Zugang angetroffen wurde, ist davon
auszugehen, dass der Turm iiber einen solchen leicht zu verteidigenden Hocheingang ver-
fiigte. Ahnlich ist er bei zahlreichen vergleichbaren Wehrbauten nachweisbar.® An der
Westseite des Turms wurde im Zuge des Anbaus des westlichen Wohngebaudes nachtrag-
lich ein weiteres Balkenwiderlager (Bef. 2a) in die Turmmauer eingebaut (vergl. Kap. 6.2.4).
Waihrend der Turm, wie bereits mehrfach erwéhnt, in fast allen Bauphasen als Bauteil in
spater angebauten Burggebauden integriert war, wurde er in der sechsten Nutzungsphase
der Oberburg grofitenteils abgetragen und sein Innenraum mit Bauschutt verfiillt. Als Ab-
deckung wurde ein Stampflehmboden aufgetragen (Bef. 48). Wahrend der untere Bereich
der Turmmauern damit vor Witterungseinfliissen geschiitzt wurde, zeigen die Uberreste
des oberhalb liegenden Wandverputzes deutliche Erosionsspuren (vergl. Beilage-CD-ROM:
Abb. 39,1 & 39,2). Im Innern des ehemaligen Turmes wurde auf den Stampflehmboden
eine Trockenmauer aufgesetzt, die annahernd parallel zur nordlich gelegenen Ringmauer
verlauft (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 39,3 & 40,1).

605 Archéologische Nachweise von Geriistpfosten fanden sich auch bei Grabungen im Areal des sog.
,Haus zum roten Basler Stab” in der Freiburger Innenstadt (vergl. GarLioro/L&BBECKE/UNTER-
MANN 2002, 237). Auch iiberregional finden sich Befunde von Baugeriisten in Form mauerparal-
leler Pfostenreihen (vergl. Puszrar 2005, 415).

606 Als prominenter architektonischer Vergleich in Baden-Wiirttemberg sei an dieser Stelle beispiel-
haft auf den Wohnturm des Klostervogtes in Alpirsbach verwiesen. Sicherlich konnten eine Viel-
zahl weiterer Tiirme mit vergleichbaren Hocheingéngen diesem zur Seite gestellt werden.
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Im Vorgriff auf Kap. 7.1.1 sei an dieser Stelle bereits darauf hingewiesen, dass es sich bei
dem Turm nicht um einen Bergfried der Oberburg handelt, sondern um den steinernen Un-
terbau eines urspriinglich solitdr stehenden Wohnturmes mit holzernem Wohngeschoss.®”
Dass der steinerne Sockel des Wohnturmes ehemals verputzt war, lasst sich deutlich an
der siidlichen Aufienseite nachvollziehen, wo Putzflachen durch den spateren Anbau der
Schildmauer konserviert wurden (vergl. Kap. 6.2.3.1).

6.2.2 Gebaude 0stlich des Turms

Von dem Gebaude das an die Ostseite des Turms angebaut war, blieben nur geringe Mau-
erreste erhalten. Zur Erweiterung der nur knapp bemessenen Nutzflache im Innern des
Turmes, wurde in der zweiten Bauphase an dessen 0stlichen Aufienseite, ein Gebaude
angebaut (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 41 & 44). Von diesem Anbau blieb nur ein Mau-
erstiick (Bef. 149) erhalten, das durch die spéter erfolgte Ummantelung beim Ausbau
der Burganlage zu einer wehrhaften Schildmauerburg in der fiinften Bauphase vor der
Zerstorung bewart blieb (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 42). Bei der Errichtung dieses An-
baues nutzte man den bereits bestehenden steinernen Turmsockel und setzte das neue
Mauerwerk an dessen Aufienseite an. Um dabei im Innern einen hoheren Raumgewinn
zu erzielen, lehnte man die Mauer um etwa zwei Drittel ihrer Mauerstarke versetzt,
an die dufiere Siidostecke des Turms an. Die dabei entstandene Aufsenecke hebt sich
durch ihre Eckquaderung, deutlich von den anderen Mauerbefunden an der Siidseite
des Turms ab (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 43 & 45,1). Die Eckquader wurden wie beim
Turm aus grofieren Bruchstiicken des lokalen Felsgesteins hergestellt. Als Baumaterial
fanden in dieser zweiten Bauphase bereits Bruchstiicke von ehemaligen Erzmiihlsteinen
Verwendung (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 45,3). Man kann davon ausgehen, dass solch
minderwertiges Baumaterial nicht {iber langere Wegstrecken transportiert worden sein
diirfte. Daraus kann man schlieffen, dass zum Zeitpunkt der Errichtung des Ostlichen
Anbaus im Umfeld der Burg Erzaufbereitungsanlagen in Betrieb waren, so dass von dort
der zerbrochene Lauferstein einer Erzmiihle als Material fiir das Fiillmauerwerk auf die
Burgbaustelle gelangte. Auf der Innenseite wurde die Mauer vermutlich auf Hohe der
Geschossdecken mit Riickspriingen versehen, die gemafs mittelalterlicher Bautradition
dann als Auflager fiir die Balkenlagen dienten. Beim Ausbau der Anlage zu einer Schild-
mauerburg wurde an der Aufienseite eine massive Mauerverstarkung vorgeblendet und
die potentielle Schwachstelle im &dlteren Mauerwerk dann zusatzlich von innen verstarkt
(Bef. 148) (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 44).

Geht man davon aus, dass die nordliche Auflenwand des Anbaues in gleicher Weise
an den Turm angebaut war, gewann man durch diese Bauweise im Vergleich zu einer
Errichtung des Anbaus in der Mauerflucht des Turms im Innern ca. 1m lichte Weite. Das
erbrachte pro Stockwerk einen Zugewinn von ca. 7-10gm Nutzflache. Wie lange dieser

607 Dieser Bautypus, des steinernen Sockelbaus mit {iberkragenden Fachwerkaufsatz war weitver-
breitet. So zeigen bspw. um 1300 entstandenen Putzritzungen auf Burg Fracstein (Gde. Seewis
Kt. Graubiinden) u. a. eine Burg, deren beiden Tiirme je einen {iberkragenden Aufbau tragen. Die
dabei fiir Unter- und Aufbau verwendeten unterschiedlichen Schraffuren deuten vermutlich auf
die Werkstoffe Stein und Holz hin. Vergl. BoscarpiN/MEYER 1977, 22 Abb. 11.
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Ostliche Anbau genutzt wurde, ob und in welchem Umfang dieser um- oder ausgebaut
wurde, konnte auf Grund der ungiinstigen Rahmenbedingungen in diesem Bereich der
Grabungsflachen nicht geklart werden.®® Aus den gleichen Griinden konnte weder die
anzunehmende parallel verlaufende Nordmauer des Anbaues, noch die ostliche Ab-
schlussmauer erfasst werden. Spiegelt man allerdings den Verlauf der Stidmauer nach
Norden, wie dies auf dem beigefiigten Orientierungsplan geschehen ist (vergl. Beilage-
CD-ROM: Abb. 42), so fallt auf, dass die Ausrichtung der zu vermutenden Nordmauer
auffallender Weise mit dem Inneneck der Ringmauer im Bereich des Burgeinganges kor-
respondiert. Ob hier tatsachlich ein baulicher Zusammenhang bestand, konnte nur im
Rahmen weiterer Grabungen untersucht werden. Falls die Nordmauer des Gebaudes
noch Bestand hatte, wurde diese spatestens im Zuge der umfassenden Abriss- und Pla-
nierarbeiten im Vorfeld der sechsten Bauphase eingerissen, da sie ebenso wie die Nord-
seite des Turmes entfernt werden musste, um den benétigten Platz zur Errichtung des
neuen unbefestigten Wohnsitzes innerhalb des Ruinengeldndes zu schaffen (vergl. Kap.
7.1.6).

6.2.3 Schildmauer, Ringmauer und Hocheingang
6.2.3.1 Die Schildmauer

Die hangseitige Schildmauer war das wichtigste Wehrelement der Oberburg, da sie die
Hauptangriffsseite der Burg deckte. Die Mauer wurde nicht als separates Bauwerk errich-
tet, sondern erst in der fiinften Ausbauphase, den bereits bestehenden Gebauden der Ober-
burg vorgebaut (Beilage-CD-ROM: Abb. 47,3). Eine von West nach Ost durchgehende Bau-
fuge belegt diese Bauabfolge. An der siidlichen Aufienseite des zentralen Turmes wurde
durch die Aufdoppelung der Schildmauer, der dort vorhandene Auflenverputz erhalten
und durch die vorgeblendete Mauer konserviert (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 46 Bef. 3).
Entsprechend dem Fortschreiten der Grabung konnte der Verlauf der Schildmauer in ins-
gesamt drei unterschiedlichen Grabungsabschnitten erfasst werden (Bef. 13, 115 & 150).
In allen Grabungsflachen wurde dabei die Mauer mit einer Erhaltungshche von 1,5-2,7m
angetroffen. Da fiir die Errichtung der Mauer die bereits bestehende Gebdudemauern der
Oberburg als Innenschale genutzt werden konnten, wurde die Schildmauer in der unteren
Mauerzone als einschaliges Mauerwerk ausgefiihrt und das Kernmauerwerk direkt gegen
die bereits bestehenden Aufienwénde der alteren Burggebaude angebaut. Da diese auf der
Innenseite der Schildmauer gelegenen Gebaudemauern sich dann im Laufe des Zerfall-
prozesses vom siidlich anliegenden Kernmauerwerk der Schildmauer geldst haben und in
das Innere der Burg stiirzten, wurde das vormals verborgene Fiillmauerwerk im Zuge der
archdologischen Ausgrabung an verschiedenen Stellen freigelegt (vergl. Beilage-CD-ROM:
Abb. 49). Auf diese Weise offenbarte sich ein Detailbefund (Bef. 46) aus der Erbauungszeit

608 Die maximale Ausdehnung der Flache wurde nach Norden und Westen durch die gut erhalte-
nen Burgmauern und nach Westen von einer grofSen Tanne begrenzt. Der Baum sollte erhalten
bleiben, da dieser als einzig moglicher Anstellpunkt fiir die fotografische Dokumentation der
Grabungsflachen in Frage kam. Im Norden wurde die Grabungsflache zusatzlich durch den Zu-
gangsweg der Grabung begrenzt, dessen Verlegung nur mit einem sehr hohen Aufwand méglich
gewesen ware.
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der Schildmauer, der ansonsten im Mauerinnern verborgen geblieben ware. Dabei handelt
es sich um eine kreisrunde Aussparung im Kernmauerwerk, die mit ihrem Durchmesser
von 8cm anndhernd den Abdriicken der Riistholzer im Mauerwerk des Turms oder in der
Ringmauer entspricht (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 49,3). Wahrend alle anderen Negati-
vabdriicke, der beim Mauerbau in das Mauerwerk eingebauten Riistholzer, die gesamte
Mauerbreite einnahmen, reicht dieser Abdruck eines vergangenen Rundholzes lediglich
22cm tief in das Kernmauerwerk der Schildmauer hinein. Bei der Interpretation dieses Be-
fundes muss die Relativchronologie der Mauern beachtet werden. Daraus ergibt sich, dass
das kurze Rundholz nur aus der dlteren Riickwand des Geb&dudes herausgestanden haben
kann. Eine eher unwahrscheinliche Interpretation des Befundes wére, dass ein altes Riist-
holz des urspriinglichen Gebaudes immer noch aus dessen Riickwand ragte und dann mit
eingebaut wurde. Deutlich wahrscheinlicher ist hingegen die These, dass bei der nachtrég-
lichen Errichtung der Schildmauer erneut kurze Rundhélzer in die bereits vorhandenen
Riistlocher auf der Riickseite der Burg eingeschlagen wurden. Diese gaben als eine Art Dii-
bel dem nur langsam aushdrtenden Mauerwerk Stabilitdt und Anbindung an die vorhande-
ne Bausubstanz.®” Wie notwendig solche Mafinahmen waren zeigt sich in der bereits oben
geschilderten Art und Weise des spateren Auseinanderbrechens der Mauern, die belegt,
dass mit den Baustoffen des 14. Jhdts. keine mechanische Adhésion zwischen solchen Bau-
korpern hergestellt werden konnte. Um ihrer fortifikatorischen Aufgabe als Schildmauer
gegeniiber einem vom hoher gelegenen Hang des Birkenberges herab angreifenden Feind
iiberhaupt gerecht werden zu konnen, musste das Mauerwerk deutlich hoher ausgefiihrt
werden, als die dahinter liegenden Décher der Burggebaude. Entsprechend kann man da-
von ausgehen, dass die Mauerzone, die oberhalb der dlteren Mauern lag, als zweischaliges
Mauerwerk ausgefiihrt worden sein muss. Die Dicke der Mauer betrug in der Sockelzone
2,8-3,1m und diirfte nach oben nur unwesentlich abgenommen haben. Die ehemalige Hohe
der Mauer kann aufgrund der im Innern der Burg nachgewiesenen mehrstdckigen Gebau-
de mit ca. 12-14m angenommen werden, wenn man davon aus geht, dass die Mauerkrone,
die Gebdudedacher um etwa 3-4m {iiberragt haben diirfte. Um das enorme Gewicht des
Baukorpers tragen zu konnen, griindete man das Mauerfundament durchgehend auf dem
anstehenden Felsen (Beilage-CD-ROM: Abb. 47,1). In allen Grabungsbereichen, in denen
das Mauerfundament der Schildmauer freigelegt werden konnte, zeigte sich, dass zur Vor-
bereitung des Baugrunds der natiirlich anstehende Verwitterungshorizont des Felsens (Bef.
1a) manuell abgetragen worden ist. Auf diese Weise erhielt man eine festere Unterlage fiir
das Bauwerk. Um das periodisch vom Hang herabflieffende Regen- und Tauwasser von
der Schildmauer abzuleiten, wurde parallel zum Mauerfuf3, ein in den Ubergangshorizont
zum anstehenden Fels (Bef. 1a) eingetiefter Abwasserkanal angelegt. Dieser wurde auf der
Hangseite zusatzlich mit einer trocken gesetzten Flankenmauer befestigt. Das Gefille der
Grabensohle wurde nach Westen angelegt und die Wasser unter der Ringmauer hindurch
geleitet (vergl. Kap. 6.2.6.2). Auf der Feldseite der Mauer wurden im Zuge der Ausgrabun-
gen eine Dachziegelschicht und zahlreiche verbrannte Holzbalken dokumentiert (Beilage-
CD-ROM: Abb. 48,3).. Auf Grund ihrer stratigrafischen Zuordnung kénnen diese nur von
einem bedachten Wehrgang an der AufSenseite der Schildmauer stammen, da die Schichten
von der eingestiirzten Schildmauer selbst {iberdeckt wurden. Erst nach Einsturz der Mau-
er hitten entsprechende Dachziegel und Holzer von Gebduden innerhalb der Burg, nach

609 Zu Funktion und bauarchiologischen Nachweisen solcher Holzdiibel und Ankerhdolzer vergl.
Heiss 1995,6 & Heiss 1997, 38.
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auflen stiirzen kénnen. Aus diesem Grund konnen die im Grabenbereich unterhalb des
Mauerversturzes liegenden Funde und Befunde nur von Anbauten stammen, die sich be-
reits vor dem Fall der Mauer in diesem Bereich befanden. Auf Grund dessen ldsst sich ein
mit Ziegel bedachter, an der Aufienseite vorkragender holzerner Wehrgang rekonstruieren,
der in der Burgenliteratur meist als ,Hurde” bezeichnet wird.®® Bildliche Darstellungen
solcher Wehrgange sind bspw. aus dem Jahr 1405 unter den Illustrationen im ,, Bellifortis”
des Konrad Kyesers zu finden.®"! Erst solche Wehrgénge ermdglichten es den Verteidigern
einer Schildmauer, die bereits bis an den Mauerfuf vorgedrungenen Angreifer effektiv von
oben zu bekdmpfen. Von einem inneren Wehrgang konnte dies nur so lange geschehen, bis
die Angreifer sich im nicht mehr einsehbaren toten Winkel befanden.

An mehreren Stellen zeigt die Schildmauer deutliche Spuren ihrer planmaéfiigen Zersto-
rung (vergl. Beilage-CD-ROM.: Abb. 48,1). In ihrer Funktion vergleichbar mit einer Fallkerbe
beim Féllen eines Baumes, die die spatere Fallrichtung des Baumes vorgibt und dessen
Stabilitdat mindert, hatte man die Mauer punktuell ausgehohlt und diese Hohlraume zuerst
wieder mit stabilen Holzstiitzen verbaut, um einen vorzeitigen Einsturz einzelner Kam-
mern zu verhindern. Nachdem man die Mauer auf diese Weise in ihrer vollen Lange prapa-
riert hatte, legte man Feuer, so dass die Verbauholzer nachgaben. Hierdurch erreichte man,
dass die Mauer durch ihr Eigengewicht umkippte (vergl. Kap. 6.2.9).

6.2.3.2 Die Ringmauer

Die Ringmauer umschliefst an drei Seiten das Geldnde der Oberburg, wobei der Mauer-
verlauf sich am relativchronologisch élteren Turm orientiert. Auch nach Errichtung der
Ringmauer bildete der éltere Turm das Zentrum der Oberburg (Beilage-CD-ROM: Abb. 50
& 53,2). In Richtung des nach Siiden ansteigenden Hanges wurde die, nach dem Bau der
Ringmauer zuerst abschnittsweise weise noch offene, Burgseite durch den Einbau eines
weiteren steinernen Gebadudes geschlossen. Der Leerraum westlich des Turms in Rich-
tung der Ringmauer wurde vermutlich in einer raschen Bauabfolge ebenfalls geschlos-
sen. Nicht auszuschliefsen ist die Moglichkeit, dass an dieser Stelle zunéchst eine Palisa-
de o. &. errichtet wurde, deren Spuren durch den spéter erfolgten Mauerbau zerstort
worden sind. Auf Grund der stumpfen Baufugen, mit denen die Riickwand des Wohn-
gebdudes westlich des Turms sowohl an die Stidwestecke des Turmunterbaus, als auch
an die Ostliche Innenseite der Ringmauer anstofst, ist die beschriebene relativchronologi-
sche Bauabfolge eindeutig belegbar (vergl. Kap. 6.2.4). Nach Abschluss der Bauarbeiten
bildeten die stidliche Aufienwand des Turms und die Siidwénde der beiden westlich und
Ostlich an diesen angebauten Gebaude zunéchst die Feldseite der Burg. In einer weiteren
Ausbauphase verstarkte man diese in Richtung des dahinter steil ansteigenden Hanges
gelegene Frontseite der Burg, zu einer wehrhaften Schildmauer (vergl. Kap. 6.2.3.1). Der
auffallend asymmetrische Verlauf der Ringmauer orientiert sich vermutlich teilweise am
natiirlich anstehenden Felsuntergrund, der als Fundament fiir das massive Mauerwerk
entsprechende Festigkeit haben musste (Beilage-CD-ROM: Abb. 54,1 & 56). Das 1,5 —1,6m
starke Mauerwerk, dessen ehemalige lichte Hohe mit 8-10m rekonstruiert werden kann,
hatte ein entsprechend hohes Gewicht. Entscheidenden Einfluss auf den Verlauf der

610 Pirer 1993, 374ff.
611 KEerBER et al. 1999a,229ff. & Abb.130.
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Ringmauer hatte auch die Gestaltung des Burgzugangs in Form eines Hocheingangs
(vergl. Kap. 6.2.3.3). In allen Grabungsfldchen, in denen die Fundamentzone der Ring-
mauer erfasst werden konnte, griindet diese auf dem anstehenden Fels. An der nord-
westlichen Auflenseite der Ringmauer wurde das Fundament in den Ubergangshorizont
zum Felsen eingegraben, wobei am Ubergang von Fundamentzone zum Sichtmauer-
werk ein kleiner Mauerriicksprung von 2-3cm eingehalten wurde. Eine weitere Belas-
tung fiir die Mauer stellte die Auffiillung des durch den Mauerbau neu entstanden In-
nenraums der Burg dar. Erst nach Abschluss der Auffiill- und Planierarbeiten entstand
schliefllich im Innern des Mauerrings der Baugrund fiir die Errichtung weiterer Burgge-
baude. Auf diese Weise entstand ein kiinstlich geschaffenes Plateau, das in der Folge zur
Oberburg ausgebaut wurde. Fiir den Bau der Mauer verwendete man {iberwiegend
Steinmaterial, das aus der direkten Umgebung der Burg, vermutlich aus den Bereichen
der Burggrdben stammte. Auflerdem finden sich unter den Mauersteinen auch mehrere
sekunddr verwendete Bruchstiicke von Erzmiihlsteinen aus Granit, von denen ein gro-
Bes Exemplar zur Begutachtung geborgen werden konnte (vergl. Beilage-CD-ROM: Taf.
57,2). Ein weiteres Bruchstiick eines solchen Erzmiihlsteins findet sich bspw. an der In-
nenseite der Ringmauer in Flache E (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 52). An verschiedenen
Stellen waren Steine verbaut worden, die auf Grund ihrer Zusammensetzung nur aus
den Bereichen der Erzginge stammen konnen, was zusatzlich unterstreicht, dass zur
Zeit des Mauerbaus im Umfeld der Burg bereits umfanglich Bergbau betrieben worden
sein muss. Vermutlich sammelte man die von unter Tage an die Oberflache geforderten
Steine im Bereich der Stollen- und Schachthalden und verwendete diese vor allem im
Bereich des Fiillmauerwerks beim Mauerbau.®? Die Verwendung solcher Gesteine aus
den Bereichen des Erzabbaus konnte auch in anderen Bergbaurevieren beobachtet wer-
den, so wurde bspw. in der Kirchhofmauer der ehemaligen Bergarbeiterkapelle im Sug-
gental , reichlich Gangmaterial verbaut” und es sind , weifler und erzfiihrender Schwerspat in
Stiicken bis iiber 50 cm Durchmesser [...] an mehreren Stellen zu beobachten”.®"* Auch bei Burg
Badenweiler finden sich in den Mauern zahlreiche Steine, die aus dem siidlich der Burg-
anlage anstehenden Quarzriff stammen, wo zeitgleich mit der Burg in groflerem Umfang
Silberbergbau betrieben wurde. Zusétzlich unterstreicht eine Urkunde des Jahres 1345,
dass Erzabbau und Burgbesitz zumindest im 14. Jhdt. besitzrechtlich zusammengehor-
ten.®"* In den grofiflachig erhaltenen Putzflachen an der Aufienseite der Ringmauer von
Burg Birchiberg finden sich zahlreiche Einschliisse von Holzkohleflittern, Quarzkdrnern
und kleinen tiirkis- bis azurblaue Schlackestiickchen (Beilage-CD-ROM: Abb. 55,2 & 54,3).
Vermutlich handelt es sich hierbei nicht um einen gezielten Beischlag, sondern vielmehr
um die typischen Bestandteile des Bachsediments entlang der Mohlin, von wo mit hoher
Wabhrscheinlichkeit der Sand stammt, der hier als Putzbeischlag verwendet wurde (vergl.
Beilage-CD-ROM: Abb. 54,3).5"> Beim Bau der Mauer wurden auch etliche grofie Steinrie-
gel aus ortsfremdem rotem Buntsandstein verwendet, dessen néachstes Vorkommen in
einer Entfernung von rund 3,5 km Luftlinie, am nordlichen Taleingang des Ehrenstetter

612 Zur Interpretation unterschiedlicher Gangminerale vergl. KircanemMer 1971, 3 ff.

613 Vergl. MeTz 1961, 286.

614 TrourLLaT 1858, Nr 340, S. 565. Zu den Gesteinsarten in den Burgmauern vergl. KIRCHHEIMER,
1971, 21.

615 Zum Vorkommen von Verhiittungsschlacken im Bereich des Sediments der Bachauen entlang
der Mohlin vergl. Honner 1998,8 ff.
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Grundes zu lokalisieren ist.®’® Obwohl der hochwertigere Buntsandstein offensichtlich
aus einer grofseren Entfernung zur Burgbaustelle geliefert worden war und urspriinglich
vermutlich zur Herstellung von Fenster- und Tiirgewédndern, Bodenplatten u. . gedacht
war, wurde er beim Bau der Ringmauer teilweise als einfaches Baumaterial eingesetzt.
Vermutlich handelt es sich bei den hier als Mauersteine verwendeten Buntsandsteinen
um ausgesondertes Rohmaterial, das auf Grund kleinerer Fehler nicht fiir die Herstel-
lung hochwertiger Bauteile geeignet schien. An einer Stelle der Ringmauer konnte ein
solcher Buntsandsteinriegel, die ansonsten vor allem im Mauerversturz angetroffen
wurden, in situ dokumentiert werden. Hierbei viel auf, dass der Steinriegel, vergleichbar
einem Bindersteins eines Ziegelmauerwerks, quer in die Mauer eingesetzt worden war,
so dass er zum einen tief in das innere Kernmauerwerk der Ringmauer hineinreichte und
zum anderen aber auch mit einer Kopfseite an der Aufienseite der Mauer sichtbar blieb.
Dies konnte darauf hinweisen, dass man sich hier die hygroskopischen Eigenschaften
des Buntsandsteins zu Nutze machte und auf diese Weise die Feuchtigkeit aus dem In-
nern der Mauer nach Aufien leitete. Da die an der Auflenseite sichtbare Oberflache des
Steins schnell abtrocknete wurde iiber die Gesteinsporen weitere Feuchtigkeit aus dem
im Innern der Mauer angezogen und durch den so entstehenden Kapillareffekt des Bunt-
sandsteins nach Aufien geleitet. In gleicher Weise nutzte man noch bis in die jlingste
Vergangenheit den Kapillareffekt von Ziegelsteinen, die in regelméfliigen Abstanden in
Natursteinmauern eingesetzt wurden und so das schneller Aushérten des Mauerwerks
im Innern begiinstigten. An der Aufsenseite der Ringmauer konnten zahlreiche anné-
hernd kreisrunde Gertistlocher mit einem Durchmesser von 11-13cm dokumentiert wer-
den, in denen ehemals horizontal liegende Rundhoélzer, quer zum Mauerverlauf einge-
mauert waren. Die mit einem horizontalen Abstand von 2,8-3m in die Wand eingemau-
erten Holzer dienten als Auflager fiir die einzelnen Geriistebenen, die einen vertikalen
Abstand von 1,4-1,5m von einander hatten. Um den Belastungen standzuhalten wurden
die relativ diinnformatigen Holzer an ihrem dufieren Ende mit senkrechten Gertistpfos-
ten verbunden, wie dies an der Westseite des Turms in Form eines Pfostenauflagers (Bef.
157) archdologisch nachgewiesen werden konnte (vergl. Kap. 6.2.1). Neben ihrer Funkti-
on als Tragkonstruktion der einzelnen Geriistbiihnen, verhinderten die eingemauerten
Riistholzer aber vor allem auch das Kippen der Baugeriiste. Besonders deutlich liefSen
sich die unterschiedlichen Arbeitshohen an der nordwestlichen Auflenseite der Ring-
mauer in Flache C nachweisen, wo vier horizontale Reihen von Gertistholzern dokumen-
tiert werden konnten (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 54,2).

6.2.3.3 Der Hocheingang

Der Zugang zur Oberburg wurde bei der Errichtung der Ringmauer in Form eines Hoch-
einganges in diese integriert. Hierzu wurde der Verlauf der Ringmauer entsprechend
angepasst, in dem man den Mauerverlauf an der norddstlichen Seite im rechten Winkel
nach auflen versetzte (Beilage-CD-ROM: Abb. 57 & 58). Auf diese Weise erhielt man ein
gerades Mauerstiick mit einer Lange von 2,6m in den ansonsten gebogenen Mauerver-
lauf. Ausgehend vom rechtwinkligen stidwestlichen Innenwinkel verlduft die gerade

616 Freundlicher Hinweis von Herrn Prof. em. Wolfhard Wimmenauer.
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Mauerpartie in nordostlicher Richtung, wo mit einem rechtwinkligen Aufienwinkel der
bogenformige Verlauf der Ringmauer wieder aufgenommen wird. Die durch diese Bau-
weise entstandene exponierte norddstliche AufSenecke wurde mit auffallend massiven
Eckquadern aus anstehendem Gestein verstarkt, die eine Kantenldnge von 80-100 cm
und eine Hohe von 40-60cm haben (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 59,1). In der Mitte des
Mauerabsatzes wurde bei der Freilegung ein ehemals im Fufiboden des Burgzugangs
verankerter Kalksandsteinquader geborgen, der auf seiner Oberseite ein Riegelloch mit
zwei gegenlaufigen, kreisbogenformigen Schleifrillen zeigt. Die Rillen belegen, dass hier
ehemals eine zweifliigelige Toranlage vorhanden war, deren Torfliigel mit separaten Bo-
denriegeln in dem Stein verriegelt werden konnten (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 59,2 &
Taf. 49,5). Zwei Bruchstiicke eines gefalzten Gewandesteines aus rotem Buntsandstein
(Beilage-CD-ROM: Taf. 49,2) von denen ein Fragment (BB 98-37-1) in unmittelbarer Ndhe
zum Burgeingang geborgen werden konnte, stammen vermutlich vom ehemaligen Burg-
tor. Von seinen Abmessungen konnte auch ein in einiger Entfernung im unteren Hang-
bereich aufgefundenes Tiirbogensegment (BB 98-37-63) dem ehemaligen Burgtor zuzu-
rechnen sein (vergl. Beilage-CD-ROM: Taf. 52). Das ehemalige Laufniveau im Innern des
Burgzugangs ist mit roten Buntsandsteinplatten (Bef. 194) gestaltet, auf denen wiederum
eine 7-18cm starke Brandschicht (Bef. 193) aufliegt, die auf eine Brandzerstérung hin-
weist. Wegen des relativ kleinen Ausschnittes, der in diesem Burgbereich wéhrend den
Grabungsarbeiten freigelegt werden konnte, lasst sich auf Grund der Stratigraphie nicht
genau sagen, ob dieser Zerstorungshorizont mit dem Angriff auf die Burg in den Jah-
ren 1377/78 gleichzusetzen ist. Falls der Burgzugang zu Beginn des 15. Jhdts, nachdem
»Cunradt Snewelin von Birchiberg” sich auf der Burgstelle einen unbefestigten Wohnsitz
errichtet hatte, wieder hergerichtet worden war, konnten die Spuren der zuvor erfolg-
ten Niederlegung entfernt worden sein. Daher ware es moglich, dass der auf den Sand-
steinplatten aufliegende Brandhorizont auf ein jiingeres, urkundlich nicht tiberliefertes
Brandereignisses verweist. Die Ringmauer wurde im Bereich des Hocheinganges bis in
eine Tiefe von 1,7-2m unter der rezenten Oberflache freigelegt, so dass die Aufienseite
der Mauer bis in eine Tiefe von rund 1,5m unter dem ehemaligen inneren Laufniveau
des Burgtors erfasst werden konnte. Auf Grund sehr dhnlicher Erhaltungsbedingungen
kann im Vergleich zu den Ergebnissen aus dem Bereich der westlich gelegenen Flache
C eine Erhaltungshdhe von ca. 3-3,5m vermutet werden. Im Zuge der Grabungen hétte
so ca. die Halfte der Mauerfront freigelegt und dokumentiert werden kénnen. Im Um-
kehrschluss bedeutet dies, dass die Unterkante des ehemaligen Burgzugangs in einer
Hohe von ca. 3m in der Ringmauer lag. Von der ehemaligen Zugangstreppe blieb an
der Aufsenseite der Mauer ein Balkenkanal von 20cm Breite und 27cm Hohe erhalten,
der 1,3m tief in die Mauer hineinreicht. Der ehemals hier vorhandene Balken diente zur
Verankerung der holzernen Zugangstreppe, iiber die der leicht zu verteidigende Burg-
eingang erreicht werden konnte. Vergleichbare Zugangssituationen finden sich in der
Burgenregion des Oberrheins haufig, so verfiigen bspw. die Burgen Ortenberg®”’, Kinz-
heim®®, Wangenburg®” und Birkenfels*” iiber derartige Hocheingénge.®' Auch bei Burg

617 Gde. Scherwiller, Dep. Bas-Rhin, Frankreich.

618 Gde. Kintzheim, Dep. Bas-Rhin, Frankreich.

619 Gde. Wangenbourg-Engenthal, Dep. Bas-Rhin, Frankreich.
620 Gde. Obernai, Dep. Bas-Rhin, Frankreich.

621 Vergl. BiLLEr 1995, Abb. 72-74 & Abb. 80.
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Neu-Windstein® ist eine vergleichbare Eingangssituation nachzuweisen, iiber die auch
die heutigen Besucher noch die obere Burg betreten.®®

6.2.4 Gebaude westlich des Turms

An die Westseite des Turms, dem relativchronologisch &ltesten Bauwerk der Oberburg,
wurde in der vierten Bauphase ein weiteres Wohngebédude angebaut (Beilage-CD-ROM:
Abb. 60, 63 & 66). In der vorangegangenen dritten Bauphase war zuvor die Ringmauer
der Oberburg errichtet worden (vergl. Kap.6.2.3.2). Durch das anschlieSende Aulffiillen des
Raums innerhalb des neuen Mauerrings, wurde die natiirliche Neigung des Berghangs
ausgeglichen und so eine kiinstliche Terrasse geschaffen. Im Zuge der anschlieffenden Be-
bauung des aufplanierten Innenbereichs wurde der zuvor noch unbebaute Bereich westlich
des Turms geschlossen. Hierzu errichtete man eine von Stidost nach Nordwest verlaufende
Mauer, die im Rahmen der archdologischen Ausgrabungen in Flache B unter Befund 10
und in Flache E unter Befund 186 dokumentiert werden konnte. Beide Enden der 65-80cm
starken Mauer stofSen, sowohl an der Innenseite der Ringmauer, als auch an der Stidweste-
cke des Turms mit jeweils stumpfer Baufuge an (Beilage-CD-ROM: Abb. 64 & 65). Aus die-
sem Befund ergibt sich die getroffene relativchronologische Ansprache des Baukorpers, der
erst nachtréaglich zwischen die beiden bereits bestehenden Bauwerke eingebaut worden
sein kann.

Im Zuge dieser Bauarbeiten wurde der Mauerverlauf offenbar an der Ringmauer aus-
gerichtet, mit der die Riickwand des Gebaudes einen rechten Winkel bildet (Beilage-CD-
ROM: Abb. 64), wahrend sie in einem spitzen Winkel gegen die Stidwestecke des Tur-
mes stofit. Wahrend sich hierdurch im westlichen Gebdudeteil eine rechtwinklig innere
Raumeinteilung realisieren liefs, ergab sich im Ostlichen Teil des Gebdudes ein verwin-
keltes Inneneck. Die unterschiedliche Wertigkeit der Innenrdume spiegelt sich auch in
der Fufibodengestaltung wieder: Wahrend der Westteil in der folgenden Bauphase mit
einem ZiegelfufSboden gestaltet wurde (Beilage-CD-ROM: Abb. 69,3); der in gleicher Wei-
se auch im Obergeschoss des Hauses verlegt worden war (Beilage-CD-ROM: Abb. 70,2),
begniigte man sich im Ostteil des Erdgeschosses mit FufSboden aus Stampflehm (Beilage-
CD-ROM: Abb. 65,3 Bef. 42). Wahrend die reprasentativ gestalteten Innenrdume im 0stli-
chen EG und im 1. OG daher vermutlich als Wohnraume genutzt wurden, bezeugt eine
im Ostteil des EG eingebaute Herdstelle und die dortigen Funde von Kochutensilien,
deren Nutzung als Kiiche (Beilage-CD-ROM: Abb. 65). Einen weiteren Hinweis auf die
Gestaltung der Innenraume liefert der Fund eines Bruchstiicks des ehemaligen Wand-
verputzes, das die Reste einer Farbfassung tragt (Beilage-CD-ROM: Abb. 61).

Es handelt sich hierbei um ein Putzfragment aus dem Innenbereich des Gebaudes
westlich des Turms, das auf seiner Sichtseite, zuunterst die Reste einer elfenbeinweifien
Kalktiinche zeigt. Auf diesem Untergrund wurde dann mit roter Farbe eine Farbfassung
aufgebracht. Das relativ kleine Bruchstiick mit dem Charakter eines Einzelfundes wurde
nicht in situ aufgefunden, sondern aus der Menge der abgefallenen Putzfragmente ge-
borgen. Aus diesen Griinden kann der Fund nicht genauer erfasst werden. Relativchro-
nologisch ist das Fragment und damit der Nachweis einer farbigen Ausgestaltung des

622 Gde. Windstein, Dep. Bas-Rhin, Frankreich.
623 Vergl. Vocr 1998, 67.
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Innenraums aber durch seine stratigraphische Lage dennoch zweifelsfrei dem in Bau-
phase 5 errichteten Gebaude zuzuordnen. Moglicherweise handelte es sich bei den Spu-
ren einer Bemalung aus dem Innern des Hauses um den Nachweis von sog. Begleitstri-
chen, wie sie in historischen Baubestanden entlang von Fenster- und Tiirlaibungen oder
entlang der Aufienkanten von Gefachen im Fachwerk, hdufiger zu beobachten sind.***
Eine Materialprobe des Mauerverputzes wurden im Baustofflabor der Fa. Koch Mar-
morit GmbH in Bollschweil auf ihre Zusammensetzung hin analysiert: ,Bei dem Putz
handelt es sich um einen reinen Kalkputz mit relativ hohem Kalkanteil. Als Zuschlag wurde
vermutlich Sand aus dem nahen Bachbett eingesetzt. Es handelt sich iiberwiegend um Granit
und Gneis (Quarz, Feldspat, Glimmer), verunreinigt mit Kohle, Ziegel, Keramik und Schlacke.
Die Kirnung ist leicht rund bis eckig und 0-2mm, vereinzelt auch bis 5mm grofs.”*** Wahrend
drei Seiten des Gebaudes anndhernd vollstindig aus Mauerwerk bestanden, wurden die
zum Burghof gerichtete Gebdudefront und vermutlich auch ein kurzes Stiick der Ostwand
in Fachwerktechnik errichtet. Eindeutige Uberreste fanden sich vor allem von der durch
ein Schadensfeuer zerstorten norddstlichen Gebaudefront. Der dortige Schwellbalken aus
Nadelholz (Bef. 81), hatte einen quadratischen Querschnitt mit einer Kantenlange von 22
cm und war ehemals in einem Balkenlager (Bef. 18a) der Ringmauer verankert. Auf die-
sem horizontalen Schwellbalken safien die senkrechten Balken der Wandstander auf, die
vermutlich in den Balken eingezapft waren. An der Innenseite der Ringmauer blieb im
Verputz oberhalb des Balkenlagers 18a der Negativabdruck des wandstreichigen Stander-
balkens bis in eine Hohe von 0,65m erhalten (Bef. 18b). Beim Verputzen hatte man hier
den Raum zwischen dem Stéanderbalken und der Ringmauer mit Mortel, Ziegelbruch und
kleinen Steinen ausgespickt und anschliefiend beigeputzt, wodurch der erhaltene Negativ-
abdruck des Balkens entstand. Besondere Aufmerksamkeit verdient auch der unterschied-
liche Erhaltungszustand des Wandverputzes an der Innenseite der Ringmauer (Bef. 18),
der deutlich zeigt, dass die bestens erhaltene Putzfldche stidwestlich des Balkenabdrucks
(Bef. 18b), innerhalb des Gebaudes lag, wahrend die deutlich angewitterte Oberflache
nordostlich des Standerbalkens belegt, dass dieser Bereich ehemals nicht tiberdacht war.
Der Burghof war zum Zeitpunkt der endgiiltigen Brandzerstdrung mit einem gestampften
Lehmboden belegt, auf dem der Brandschutt direkt auflag. In diesem Schutt fanden sich
zahlreiche abgebrochene Eckstiicke von Bodenplatten aus rotem Buntsandstein, die auf ei-
nen ehemals im Hofbereich vorhandenen Plattenbelag hinweisen. Hieraus ergibt sich die
Schlussfolgerung, dass das Gebaude nicht plotzlich abgebrannt sein kann, sondern zuvor
noch ein gezielter Steinraub stattfand, bevor man die Burg schliefilich durch Brandsetzung
niederlegte (vergl. Kap. 6.2.9). Im Verlauf der Grabungen konnte im Innern nachgewiesen
werden, dass das in Bauphase 4 errichtete Gebaude vor seiner endgiiltigen Zerstorung be-
reits schon einmal einem Brandereignis zum Opfer gefallen war. Anschlieffend hatte man
das Gebéude an gleicher Stelle, aber mit einer veranderten Inneneinteilung wiedererrichtet.
Vermutlich erfolgte der Wiederaufbau des Gebaudes im Zuge des Ausbaues der Burgan-
lage zu einer Schildmauerburg in Bauphase 5. Da allerdings die siidliche Aufsenwand des

624 Vergleichbare Bemalungsspuren fanden sich bspw. bei der Bauuntersuchung im EG des Hau-
ses Salzstrasse 22 in der Freiburger Innenstadt. Dort fanden sich unter einer neuzeitlichen Putz-
schicht die vermutlich originalen Reste der roten Farbfassung, die hier nicht nur als Begleitstrich
auf dem angrenzenden Putz, sondern auch die Riegelhdlzer der Fachwerkwand selbst iiberdeck-
te (vergl. GaLioTo/L6BBECKE/UNTERMANN 2002, 546f. & Abb. 21).

625 Analyseprotokoll vom 18.10.00.
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zuvor abgebrannten Gebaudes beim Wiederaufbau unverandert weitergenutzt wurde, hin-
terliefd diese Baumafsnahme keine Befunde im Mauerwerk, die eine relativchronologische
Einordnung zulassen wiirden. Moglicherweise erfolgte die Baumafinahme bereits vor dem
Ausbau der Burg in Phase 5 und nicht zeitgleich, wie im Rahmen der vorliegenden Auswer-
tung postuliert wurde, so dass man unter den geschilderten Befundbedingungen durchaus
eine weitere Bauphase unterscheiden konnte. Gleiches gilt auch fiir die Errichtung des ers-
ten Gebaudes westlich des Turms, welches auf Grundlage der Befunde mit einem gewis-
sen zeitlichen Abstand zur Errichtung der siidlichen Gebdaudemauer erbaut worden sein
kann. Somit konnte man nochmals eine weitere Bauphase postulieren. Im Rahmen der
vorliegenden Arbeit wurde die Errichtung des ersten Gebdudes westlich des Turms in
direkte chronologische Nachfolge zur Errichtung der siidlichen Abschlussmauer gesetzt
und damit der vierten Bauphase zugeordnet.®® Grundlage hierfiir war die These, dass
der Ausbau der Oberburg, der mit der Errichtung der Ringmauer begonnen hatte, erst
mit dem Bau des neuen Wohngebaudes einen sinnvollen Abschluss fand. Vom ersten
Gebaude, das westlich des Turms errichtet worden war, konnte in Flache B ein Teil des
erhaltenen éltesten Fuflbodens aus Stampflehm freigelegt werden, der zugleich mit einer
horizontalen Putzkante an der westlichen Aufienseite des Turms korrespondiert (vergl.
Beilage-CD-ROM: Abb. 67,3). Auf diesem Untergrund wurden dann im Zuge des Innen-
ausbaus die beiden Begrenzungsmauern der Kochstelle (Bef. 43 & 44) errichtet. Nach-
dem dieses erste Gebaude einem Brand zum Opfer gefallen war, wurden die groben
Trimmerteile entfernt und der feinere Brandschutt (Bef. 145) auf Hohe der Oberkante
der Kochstelle einplaniert (Beilage-CD-ROM: Abb. 65). Im Zuge dieser Arbeiten wurden
auch die Uberreste eines verbrannten Mdbelstiickes, vermutlich einer Stollentruhe, das
in unmittelbarer Nahe zur Kochstelle stand in situ mit Brandschutt bedeckt und damit
konserviert. Neben Beschlagteilen und den Uberresten eines Mdbelschlosses konnten
im ehemaligen Innern des Mdbelstiicks die Uberreste verschiedener Keramikkochtop-
fe, eine Stielpfanne aus Buntmetall und Eisen (vergl. Kap. 6.3.5 & Beilage-CD-ROM: Abb.
126) und einige noch ineinander gestapelte Ollimpchen inkl. des zugehdrigen Losch-
deckels geborgen werden. Uber dem planierten Brandschutt brachte man einen neuen
Stampflehmboden ein, dessen hoher liegendes Laufniveau sich ebenfalls in einer wei-
teren horizontalen Putzkante an der Westseite des Turms widerspiegelt. Als Kuriosum
fand sich in der Putzflache an der Wand oberhalb dieses Befundes eine aus einer Dop-
pellinie bestehende J-formige Putzritzung mit einer Hohe von 14,5¢cm (Beilage-CD-ROM:
Abb. 68,2). Dass es sich hierbei aber tatsdchlich um einen eingeritzten Buchstaben han-
deln konnte, ist eher unwahrscheinlich. Auf Grund fehlender Vergleiche war eine Inter-
pretation dieses Befundes bisher nicht moglich.

Im Zuge der Grabungen war es aus unterschiedlichen Griinden nicht moglich, die
Uberreste des abgebrannten ersten Gebaudes westlich des Turms auch in den Flichen
C und E freizulegen. In Fldche E konnte nur eine relativ begrenzte Flache, die bei Errei-
chen der Mauerbefunde allerdings bereits eine Tiefe von rund 2m unter dem rezenten
Laufniveau hatte, innerhalb des Gebdudes angelegt werden. Ziel dieser Sondage war der
Nachweis des weiteren Mauerverlaufes und die Erfassung des Anschlusses der Mauer
(Bef. 186) an die Innenseite der Ringmauer (Bef. 114). Das Hauptaugenmerk lag hierbei
auf der Relativchronologie (Beilage-CD-ROM: Abb. 64). Hingegen wurde in Flache C aus

626 Vergl. auch Kap. 6.2.5, in welchem sich bei der relativchronologischen Einordnung des an die
Auflenseite der Ringmauer angebauten Abortturms eine vergleichbare Problematik ergibt.
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konservatorischen Griinden davon Abstand genommen den dort vollstandig erhaltenen
Ziegelfufiboden aus der 2. Halfte des 14. Jhdts. zumindest in Teilen zu entfernen, um
auch in dieser Grabungsfliche die Uberreste des abgebrannten Gebaudes nachzuweisen.

Wahrend in Flache B Teile des ersten Gebaudes der Bauphase 4 freigelegt werden
konnten, wurden in Fliche C grofflichig die Uberreste des in Bauphase 5 errichteten Ge-
baudes angetroffen. Abgedeckt von den Uberresten des eingestiirzten Dachwerks und
den Uberresten der ehemaligen Dacheindeckung (Beilage-CD-ROM: Abb. 69,1). lagen auf
dem vollstdndig erhaltenen Ziegelfufsboden grofle Teile der herabgestiirzten holzernen
Zwischendecke (Beilage-CD-ROM: Abb. 70 & 71). Aus den Uberresten der Deckenkon-
struktion konnte eine Rekonstruktion angefertigt werden, die den ehemaligen Aufbau
wiedergibt (Beilage-CD-ROM: Abb. 62). Im Zentrum des konstruktiven Aufbaus befinden
sich die tragenden Deckenbalken, auf die ein Blindboden aufgenagelt wurde (Beilage-
CD-ROM: Abb. 71,2). Die Unterseite der Balken war ebenfalls mit einer hdlzernen De-
ckenverschalung verkleidet, die mit Négeln befestigt war. Die Négel waren zusétzlich
mit einer eisernen rosettenférmigen Unterlegscheibe versehen (Beilage-CD-ROM: Abb.
71,3 & Taf. 45,9). Es ist davon auszugehen, dass der Blindboden auch mit einem geeig-
neten Material ausgefiillt war, das allerdings im freigelegten Bereich des Deckenbefun-
des nicht eindeutig nachgewiesen werden konnte. Auf der Oberseite des Blindbodens
wurde ein Ziegelfufiboden in einem Estrichbett verlegt, der im verwendeten Material
dem Boden im EG entsprach (Beilage-CD-ROM: Abb. 70,2) und ebenfalls im Muster ei-
nes sog. einfachen Fischgratverbandes verlegt worden war. Bedingt durch die gute Hol-
zerhaltung konnten aus diesem Befund auch mehrere Proben entnommen werden, die
zur Untersuchung dem Dendrochronologie Labor des Landesamts fiir Denkmalpflege
Baden-Wiirttemberg (Referat 115) in Gaienhofen-Hemmenhofen iibergeben wurden.®”
Die durchgehend aus Tanne gefertigten Bauteile der Decke konnten in das 2. Viertel des
14. Jhdts. datiert werden. Der Wiederaufbau der beschiddigten Burg in Phase 5 erfolgte
demnach in der Zeit von 1325 bis 1350 (vergl. Kap. 7.1). Auf Grund der auffallenden zeit-
lichen Nidhe besteht moglicherweise ein Zusammenhang zwischen den Baumafinahmen
auf der Burg und der Sicherung der Zugriffsrechte auf die Wélder der Dorfallmende im
Jahr 1318 (Mérz 2)*® durch Thomas Snewlin Bernlapp, dem élteren Bruder des Burgbe-
sitzers Johannes Snewlin gen. der Gresser (vergl Kap. 5,1).

Im 6stlichen Bereich von Fldche C wurden zahlreiche Ofenkachelscherben vom For-
minventar der Konvex- bzw. der Innenglasierten Schiisselkacheln geborgen, die zum
Teil direkt auf dem Ziegelboden des EG auflagen (Bef. 108). Mit Blick auf den nahe ge-
legenen Kiichenbereich konnte sich hier der typische Standort eines Kachelofens an-
deuten, der an seiner Riickseite die Feuer6ffnung besafs, die von der ohnehin rauchigen
Kiiche befeuert wurde. In der siidostlichen Raumecke des EG wurde beim Wiederauf-
bau des Gebdudes in Bauphase 5 oberhalb der Kochstelle, die in Bauphase 4 betrieben
wurde, nachtréglich ein kleineres Balkenlager eingesetzt (Bef. 2a). In dieses war nach
Aussage des deutlich erhaltenen Mortelabdruckes ein querrechteckiger Balken vom For-
mat 14,5x11cm eingemauert, der 26cm tief in das Mauerwerk hineinreichte (Beilage-CD-
ROM: Abb. 68,1). Eine horizontale Putzkante entlang Mauer 2, die mit der Oberkante des
ehemals in das Widerlager eingesetzten Balkens korrespondiert, belegt, dass auf dem

627 An dieser Stelle sei nochmals Herrn Dr. André Billamboz und Herrn Wilhelm Tegel fiir die
Durchfiihrung der Laborarbeiten gedankt.
628 ScHLAGETER 1997, 116 f. Nr. 3.
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unteren Balken, zumindest ein weiterer Balken auflag, (Beilage-CD-ROM: Abb. 67,2). Ei-
ner verlief wandstreichig zur siidlichen Gebdudewand (Bef.10), der andere parallel zur
westlichen Turmmauer (Bef. 2). Durch das Fehlen weiterer zuordenbarer Befunde ist
eine eindeutige Interpretation dieses Befundes nicht moglich. Auf Grund des geringen
Balkenquerschnittes kann es sich hierbei allerdings nicht um die Balkenlager der Zwi-
schendecke handeln, die eine wesentlich groiere Dimension gehabt haben miissen, um
die Last des 1.0G zu tragen. Falls der Bereich des Gebdaudes nach dem Wiederaufbau
weiterhin als Kiiche genutzt wurde, konnte es sich bei der Konstruktion um die Befesti-
gung eines Rauchabzuges handeln. Diese Interpretation wiirde auch mit den zahlreichen
Fundstiicken von Ofenkeramiken korrespondieren, die den Standort eines Kachelofens
in unmittelbarer Nachbarschaft belegen.®”

6.2.5 Flankierungsturm (Abortturm)

An die Feldseite der in Bauphase 4 errichteten Ringmauer wurde nachtréglich ein Flankie-
rungsturm angebaut. Im Zuge der archaologischen Ausgrabungen wurde der Gebaudeum-
riss vollstandig erfasst (Beilage-CD-ROM: Abb. 73). Aus konservatorischen Griinden wurde
aber auf eine vollstindige Freilegung des Gebaudeinneren verzichtet. Die Turmmauern
(Bef. 120/187 & 188 & 189) haben eine anndhernd einheitliche Starke von 1-1,05m und sind
aus Bruchsteinen des lokal anstehenden Felsens errichtet worden. Deutlich erkennbar stof3t
die Stidmauer des Flankierungsturms (Bef. 120/187) mit stumpfer Baufuge an die Auflen-
seite der Ringmauer woraus sich die relativchronologische Einordnung als jiingerer An-
bau ergibt. Durch den Turmfuf$ hindurch wurde ein in den anstehenden Fels geschlagener
Abwasserkanal gefiihrt (Beilage-CD-ROM: Abb. 74,3). Periodisch wurde dieser Kanal von
Regen- und Schmelzwasser durchflossen, das vom siidlich des Grabens steil ansteigenden
Berghang herabfloss und dort dann in den parallel zur Schildmauer errichteten offenen
Abwassergraben abgeleitet wurde (vergl. 6.2.6.2). Aus diesem Befund ergibt sich die Inter-
pretation des Bauwerks als Abortturm. Die sich durch die Benutzung im Innern allméahlich
ansammelnden Fékalien und Abfille wurden auf diese Weise zyklisch in den westlichen
Burggraben gespiilt und das Turminnere geleert. Da in der kleinen Oberburg keine grofsere
Personenzahl gewohnt haben kann und damit der Benutzerkreis des Abtritts zahlenmafsig
sehr begrenzt war, geniigte diese Form der Entsorgung vermutlich aus, auch wenn eine
manuelle Beraumung von Zeit zu Zeit sicherlich notwendig wurde. Eine vergleichbare Ab-
ortanlage mit Abortturm und Abflussgraben wurde bspw. bei den Grabungen im Bereich
des alten Schlosses Biimpliz (Gde. Bern) unter den Baubefunden der Vorgéngeranlage des
Schlosses freigelegt.*®

Dass dem Abortturm auch eine Aufgabe im Verteidigungskonzept der Burg zukam,
kann auf Grund seiner vorgeschobenen Position an der westlichen Burgflanke angenom-
men werden. Vor allem dass der Turm anndhernd 6m aus der Front der Ringmauer hinaus-

629 Ein gutes Vergleichsbeispiel bietet die Burgkiiche des Topplerschlofichen (Gde. Rothenburg ob
der Tauber). Neben der Kochstelle mit dariiberbefindlichem Rauchfang, der auf einer Balken-
konstruktion aufliegt, findet sich hier an der Seitenwand zur Stube hin eine weitere Feuerungs-
klappe, iiber die der im Nachbarraum stehende Kachelofen bedient werden kann (vergl. Kott-
mann 1991,8).

630 vergl. MEYER/RINDISBACHER 2002, 40f. & Abb. 51.
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ragt zeigt, dass mit dem Bauwerk auch eine Verteidigungsaufgabe an der Mauerflanke ver-
bunden war. Zur alleinigen Unterbringung der Abortanlage hétte bereits ein ca. 1-2m tiefer
Maueranbau vollauf gentigt. AufSerdem verlangerte der Abortturm auch die Mauerflucht
der Schildmauer in westlicher Richtung um rund 6m, wobei nach Aussage der Mauerstéarke
der Turm aber ehemals die Hohe der Ringmauer und nicht die der Schildmauer erreicht
haben diirfte. Der Flankenturm erfiillte somit eine passive Verteidigungsaufgabe, in dem er
mit seiner Siidmauer die Flanke der Schildmauer verlangerte und die nordostlich dahinter
gelegenen Burggebaude zusatzlich vor Beschuss von der Hangseite abschirmte. Zusatzlich
bot der Turm den Verteidigern auch die Moglichkeit den Mauerfufd der Ringmauer und
den westlichen Burggraben einzusehen und gegebenenfalls bis dahin vorgedrungene An-
greifer aktiv zu bekampfen.

Angebaute Aborttiirme finden sich auf Burgen meist seitlich der grofSen Wohnbauten,
so dass aus dem Burginnern fiir jedes Stockwerk ein separater Abtritt eingerichtet werden
konnte. Ein sehr gut erhaltenes Beispiel eines solchen mehrstdckigen Abortturms, mit meh-
reren Ausflussoffnungen am Turmfufs findet sich bspw. an der Nordseite der Kernburg
des Hambacher Schlosses (Gde. Neustadt/Wstr.).®*! Die bekannteste Bauart vorgeschobener
Aborttiirme wird als sog. Danziger bezeichnet und gehort als typisches Bauwerk zur Bur-
genarchitektur des Deutschen Ordens. Von der Danziger Niederlassung des Ritterordens
leitet sich auch der Name fiir diese Bauweise ab. In gleicher Manier errichtete man aber im
14.Jhdt. auch den Abortturm des Frauenklosters Otenbach in Ziirich, der wie auch ein Teil
der Klostermauer zugleich als Verteidigungsbauwerk in die Stadtbefestigung integriert
wurde. 2 Wenn auch solche klosterlichen Bauwerke, die fiir die Nutzung durch eine
grofiere Gemeinschaft gedacht waren und daher moglichst tiber einem standig fliefSen-
den Gewdésser errichtet worden sind, nicht zu einen direkten Vergleich mit dem Abort-
turm auf Burg Birchiberg herangezogen werden kénnen, ergeben sich dennoch einige
Parallelen. So lasst sich bspw. feststellen, dass die vorgeschobenen Aborttiirme in den
meisten Fillen zugleich auch als Wehrtiirme fungierten. Vergleichbar sind vor allem die
sicherheitstechnischen Probleme, die sich aus der vorgeschobenen Bauweise und den
funktional nach Aufien offenen Abflussoffnungen im TurmfufS ergaben. Entsprechend
grofies Augenmerk musste daher darauf gerichtet werden, dass keine ungebetenen Ein-
dringlinge die Abfliisse als Zugang in die Befestigungen nutzten.®® Bei Burg Birchiberg
16ste man das Problem dadurch, dass man die Offnungen des Ein- und des Ausflusses so
klein gestaltete, dass ein Eindringen fast unmoglich wurde.

6.2.6 Wasser- und Abwassereinrichtungen
6.2.6.1 Die Wasserversorgung der Burg

Erste Hinweise auf die ehemalige Versorgung der Burg mit Frischwasser stammen von
den Feldbegehungen, die seit dem Jahr 1987 im Rahmen des Forschungsvorhabens , Mon-
tanarchdologie im Siidschwarzwald” am Birkenberg durchgefiihrt worden sind (vergl. Kap.

631 Ein Grundriss der Burg mit gekennzeichnetem Abortturm findet sich bei KranE 1994, 244.

632 Vergl. ILL1 1987, 28.

633 Entsprechende Notizen finden sich bspw. in den Ziiricher Ratsprotokollen aus der Mitte des 14.
Jhdts, in denen dem Frauenkonvent von Otenbach der Bau des Abortturms genehmigt wurde
(vergl. I 1987, 28f.).
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3.2.2). Hierbei wurden 0stlich der Oberburg mehrere Fragmente von Tondeicheln aufge-
funden, die darauf hinweisen, dass in diesem Bereich ehemals eine Wasserleitung verlau-
fen sein muss. Das bisher besterhaltene Deichelfragment wurde einige Meter oberhalb der
dort gelegenen grofien Schachtpinge geborgen (Beilage-CD-ROM.: Taf. 39,3 & 39,4). Weitere
Altfunde von Tondeicheln finden sich auch in den Sammlungsbestdnden des Freiburger
Augustinermuseums. Bei den dort aufbewahrten vollstéandigen Exemplaren ist als Fundort
allerdings nur ,,oberhalb der Giitlemiihle” angegeben, so dass diese nicht mit letzter Sicherheit
einer zur Burganlage fithrenden Wasserleitung zugeordnet werden kénnen.®** Allerdings
wiirde die Fundortangabe dennoch gut zum rekonstruierten Beginn der Leitung am Giin-
delbach oberhalb der Giitlemiihle passen (s. u.). Dass die Leitung zur Burg selbst fiihrte,
belegen die Funde von Deichelfragmenten, die schliefllich im Rahmen der Ausgrabungen
im Bereich der Oberburg selbst geborgen werden konnten (Beilage-CD-ROM: Taf. 39,1 &
39,2). Zur Beantwortung der Frage, von wo aus die Burg mit Frischwasser versorgt worden
sein konnte, wurde ausgehend von der Oberburg, der mogliche Verlauf der Leitungstrasse
rekonstruiert. Als Pramisse galt dabei, dass Wasserleitungen oder Hangkanéle, die ohne
zusatzliche Wasserhebeeinrichtungen auskommen sollten, ausgehend von der Wasserquel-
le mit einem Leitungsgefalle von maximal einem Prozent angelegt wurden.*® Das mittelal-
terliche Nutzungsniveau der Oberburg, auf dessen Hohe die Wasserentnahme stattgefun-
den hat, liegt auf einer Hohe von 520 mNN. Eine entsprechend der genannten Pramisse
rekonstruierte Leitungstrasse kdnnte bei einer realen Lange von 0,32 Kilometer oberhalb
der heutigen Giitlemiihle auf einer Hohe von 523 mNN am dortigen Giindelbach ihren An-
fang genommen haben. Interpoliert man den Verlauf der Leitungstrasse dem nattirlichen
Hangprofil des Birkenberg folgend, so liegen alle bisher bekannt gewordenen Fundstellen
von Deichelfragmenten in unmittelbarer Ndhe des angenommenen Verlaufs der Leitungs-
trasse (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 75).

Genau in diesem Bereich entstromt der Ostflanke des Birkenberges heute zudem eine
kleine, wasserreiche Quelle, die den Bach zusétzlich speist. Ein weiteres Indiz, das auf den
Beginn einer zur Burg fithrenden Wasserleitung hinweisen konnte, ist der sehr auffallige
Verlauf der Gemarkungsgrenze, der so gestaltet ist, dass an dieser Stelle das Giindelbach-
tal noch einige Meter talaufwirts, in einer Art Appendix zur Gemarkung des Birkenbergs
zugehort (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 75 & 76). Besondere Aufmerksamkeit verdient da-
bei der Umstand, dass das Seitental dadurch genau bis auf die fiir eine FlieSwasserleitung
zur Burg notwendige Hohe von 523mNN heute noch zur Gemarkung Birkenberg gehort
(vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 75). Ob sich in dieser Grenzziehung aber tatsachlich noch die
Rechtsverhaéltnisse des , mannlehen ze birchiberg” aus dem 14. Jhdt. widerspiegeln, kann auf
Grund fehlender Quellen nicht abschlieSend geklart werden. Allerdings zeigt auch bereits
der alteste erhaltene Gemarkungsplan aus dem Jahr 1773 einen entsprechenden Grenzver-
lauf. Hinweise auf eine ehemals Ostlich der Burg vorhandene FlieSwasserversorgung er-

634 Die genannten Altfunde waren im Jahr 1999 im Freiburger Museum fiir Ur- und Frithgeschich-
te im Colombischlossle (Heute: , Archdologisches Museum Colombischlossle”) als Vergleichs-
stiicke zu neu entdeckten Teilen einer der Stadtischen Wasserversorgungsleitungen in der sog.
,Neufundvitrine” ausgestellt. Die oben stehenden Angaben zu den Fundstiicken wurden bei
dieser Gelegenheit von den anhédngenden originalen Fundzetteln {ibernommen.

635 Die Annahme eines maximalen Leitungsgefélles von 1 % wurde von den Prospektionsergeb-
nissen zum Verlauf der Hangkanéle im Bergbaurevier des Sulzbachtals iibernommen (vergl.
MULLER 1999, 45).



134 6. DIE ARCHAOLOGISCHEN QUELLEN ZU BURG UND BERGBAU AM BIRKENBERG

brachte auch bereits eine der ersten montanarchdologischen Grabungen am Birkenberg,
bei der im Jahr 1987 auf einer Terrasse Ostlich der Burg eine kleinere Erzwaschanlage des
13./14. Jhdts. nachgewiesen werden konnte.®*

Diese technische Einrichtung zur Konzentration der Roherze, die auf eine Versorgung
mit ausreichend Wasser angewiesen war, liegt auf einer Hohe von 513mNN und damit
rund 6m unterhalb der angenommenen Leitungstrasse zur Burg. Ob die Wasserzufuhr der
archdologisch nachgewiesenen Erzwésche in einem direkten funktionalen Zusammenhang
mit der Wasserversorgung der Burg stand, ist auf Grund fehlender Gelandebefunde bisher
nicht zu entscheiden.®’” Eine Klarung dieser Fragen kann letztlich nur durch weitere Gra-
bungen erfolgen, die in diesem Abschnitt des Birkenberges bisher noch nicht durchgefiihrt
worden sind. Eine alleinige Wasserversorgung durch eine mehr oder weniger im Gelan-
de offen verlaufende Wasserleitung war fiir eine Burg als Wehranlage aber eine deutliche
Schwachstelle, da diese von einem Angreifer leicht unterbrochen oder das Wasser durch
Verunreinigung ungeniefsbar gemacht oder vergiftet werden konnte. Fiir Kriegszeiten
musste daher innerhalb der Burgmauern eine weitere, von aufSen unabhéngige Wasserver-
sorgung eingerichtet werden. Bei kleinen Burganlagen, wie bei Burg Birchiberg gentigte
hierfiir vermutlich bereits ein grofleres Vorratsfass oder auch eine kleine Zisterne, um den
Wasserbedarf der wenigen Burginsassen tiber einen langeren Zeitraum zu decken. Hinwei-
se auf einen zusatzlichen Burgbrunnen konnten bisher innerhalb der Burg jedenfalls nicht
festgestellt werden. Da eine kleine Burganlage, wie Burg Birchiberg aber ohnehin nicht auf
einen langeren Belagerungskampf eingerichtet war, verzichtete man vermutlich auf den
Bau eines solchen Sodbrunnens. Der entscheidende Vorteil einer Versorgung mit Frisch-
wasser liber eine Flieiwasserleitung lag aber eindeutig auf Seiten der Wasserqualitét, die
unvergleichlich besser ist, als bei Wasser, das aus einem Brunnen oder gar aus einer Zis-
terne geschopft wird.*® Da Burgen zwar einerseits zur Verteidigung geriistet sein mussten,
waren sie aber dennoch die langste Zeit ihrer Existenz vor allem eines, namlich tiberwie-
gend friedlich genutzte Wohn- und Wirtschaftsbereiche.®® Zudem war das auf Hohe der
Burghdofe flielende Wasser bequemer und schneller verfiigbar, wie wenn es erst kiibelwei-
se aus einem Brunnen- oder Zisternenschacht geférdert werden musste, was vor allem bei
einer eventuellen Brandbekdmpfung einen entscheidenden Vorteil mit sich bringen konnte.
Entsprechend der genannten Vorteile finden sich bei zahlreichen Burgen, bei denen ihre
topographische Lage die Anlage einer solchen Geféll- oder Druckwasserleitung zuliefs, ent-
sprechende Einrichtungen (Beilage-CD-ROM: Abb. 77).54

636 Vergl. ZIMMERMANN 1993 a, 22 ff. & Abb. 9 & 10.

637 Zu Hangkanélen im Bereich des Stidschwarzwaldes vergl. Haasis-BErNER 2001. Untersuchungen
fanden bspw. im Revier von Sulzburg statt (vergl. MULLER 1999, 45 ff.).

638 Zu den Prinzipien der Wasserversorgung von Burgen vergl. FRoNTINIUS 1991, 48 ff.
Ausfiihrlichere Darstellungen der Thematik finden sich in FRonTINIUS 2007.

639 Gleiches gilt auch fiir die Wasserversorgung der Stadte, so wurde bspw. Freiburg tiber Fliefwas-
serleitungen und Kanéle mit Wasser von AufSen versorgt. Fiir Notzeiten unterhielt man aber auch
innerstadtische Tiefbrunnen, wie bspw. bei den Oberlinden oder direkt westlich des Miinsters.

640 Neuere archdologische Untersuchungen an Burgen mit FlieBwasserleitungen fanden bspw. an
der: Harzburg (Gde. Bad Harzburg) (vergl. FronTINIUS 1991, 268 ff.), der Burg Liirken (Gde.
Eschweiler) (vergl. Piepers 1981, 116 ff.), der Sababurg (Gde. Hofgeimar) (vergl. Haake/HENNE/
StepeL 2006, 138 ff.) und dem Chateau de la Roche-Guyon (vergl. Touret/ VIRE/ RoUET et al. 2004,
51 ff.) statt.
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6.2.6.2 Die Entsorgqung des Abwassers

Uberreste der ehemals auf der Burg vorhandenen Einrichtungen zur Entsorgung der
Abwisser wurden im Zuge der Ausgrabungen siidlich der Schildmauer und westlich der
Ringmauer in Form von Abwassergrédben freigelegt, die sich in ihrer Bauart allerdings
deutlich voneinander unterscheiden (Beilage-CD-ROM: Abb. 78). Der an der siidlichen
Aufienseite der Schildmauer (Bef. 115) parallel zum Mauerfuf8 verlaufende Graben ist 1,8
—2m breit und durch eine auf anstehendem Fels (Bef. 1) hangseitig erbaute Trockenmau-
er (Bef. 185) eingerichtet worden (Beilage-CD-ROM: Abb. 79). Der im Westen anschliefien-
de Graben (Bef. 147 & 167) ist lediglich 0,25-0,3m breit und direkt in den anstehenden
Felsen eingetieft. Die ungleichen Ausfithrungen der beiden Graben erkldrt sich durch
die unterschiedlichen Aufgaben, die diese zu erfiillen hatten. Der auf der Feldseite der
Schildmauer angelegte breite Graben sammelte das periodisch vom Hang herabfliefien-
de Regen- und Schmelzwasser und leitete dieses seitlich ab. Auf diese Weise wurde der
Mauerfuf der Schildmauer trocken gehalten.®! Der westliche Abflussgraben, durch den
das Wasser dann weiter geleitet wurde, hat nur noch rund ein Siebtel der Breite des
Sammelkanals, dafiir aber ca. dessen dreifache Tiefe, was in etwa 0,6m entspricht. Durch
die Verjiingung des Kanalquerschnitts erhohte sich die FlieSgeschwindigkeit und die
Kraft des Wassers, was wiederum der Transportleistung des Wassers steigert, das durch
den an die Aufienseite der Ringmauer angebauten Abortturm geleitet wurde (vergl. Kap.
6.2.5). Im 14. Jhdt. wurden im Siidwestdeutschen und Schweizerischen Raum derartige
Abwassergréaben, die meist noch mit einer zusatzlichen Abdeckung versehen waren, als
,Dohlen” oder ,Tollen” bezeichnet.*> Auch wenn der weitere Verlauf des Abwassergra-
bens im Zuge der Grabungen nicht weiter verfolgt wurde, kann man davon ausgehen,
dass der Abwassergraben nach wenigen Metern in den westlichen Burggraben geleitet
wurde. Neben den durch die natiirlichen Niederschlage zyklisch anfallenden Abwéssern
musste auch das iiberschiissige Brauchwasser, das iiber die vermutlich standig flieflen-
de Deichelleitung kiinstlich in die Burg geleitet wurde, ebenfalls abgeleitet werden. Auf
Grund fehlender Befunde kann nur auf Grundlage der Topographie vermutet werden,
dass dieses Wasser ebenfalls in den westlichen Burggraben eingeleitet wurde, wo es dann
auf der Felsoberfliche hangabwirts der Mohlin zufloss. Schon bei den ersten Begehun-
gen der Burganlage im Rahmen des Forschungsvorhabens , Montanarchéiologie im Siid-
schwarzwald” fiel in der Nordwest Ecke des die Burg umgebenden Grabensystems eine
deutliche Einbuchtung der Wallkrone auf, die an eine Art Uberlauf in Richtung Méhlin
erinnert. Aus dieser Beobachtung entwickelte sich damals die These, dass der nordliche
Graben mit Wasser gefiillt gewesen sein kénnte, das vom oberhalb an der Mdhlin gele-
genen Staudamm iiber einen Kanal abgeleitet worden sein konnte.**® Mit Blick auf die im
Bereich der Oberburg eindeutig nachgewiesene Entwésserung in den westlichen Burg-
graben und die auf Grund von Deichelfunden zu rekonstruierende Wasserversorgung
der Burganlage {iber eine FlieSwasserleitung (vergl. Kap. 6.2.6.1) sollte bei einer noch

641 Diese Funktion erfiillte der Graben auch wieder nach der im Zuge der archéologischen Aus-
grabung erfolgten Freilegung. Obwohl der Graben nur in Ausschnitten freigelegt worden war,
sammelte sich darin das vom Hang auf der Felsoberfldche herabflieSende Wasser und floss dann
in westlicher Richtung unter der Ringmauer hindurch.

642 Vergl. ILL1 1987, 44 ff.

643 Freundliche Mitteilung Andreas Brunn M.A.
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ausstehenden archdologischen Untersuchung in diesem Bereich der Unterburg eine was-
sertechnische Einrichtung zumindest in Erwédgung gezogen werden.

6.2.7 Burggraben, Steinbruch und Bergbauspuren
6.2.7.1 Der Burggraben

Das Burgareal wird vom umliegenden Berghang durch eine im Geldnde noch heute deut-
lich sichtbare Grabenanlage abgetrennt (Beilage-CD-ROM: Abb. 82,1). Wahrend drei Seiten
der Burg von durchgehenden Grében mit einer Breite von 10-15m begrenzt werden, wurde
die Hangseite der Burg lediglich an ihren Flanken mit je einem kurzen Graben abgesichert,
die nicht durchgehend miteinander verbunden wurden (Beilage-CD-ROM: Abb. 80). Aber
auch die beiden Abschnittsgraben zeigen im Vergleich zueinander auffallende Unterschie-
de in ihrer Ausfithrung. Wéhrend die Seitenwande des westlichen Abschnittsgrabens an-
nahernd senkrecht in den Fels geschlagen wurden und der Graben eine lichte Weite von
3,5-4m hat, erreicht der 6stliche Graben lediglich eine maximale Weite von rund 2,5m, wo-
bei die schrag aus dem Fels gehauenen Seitenwande sich zusétzlich nach unten hin wei-
ter verjiingen (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 81). Da der 6stliche Graben heute weitestge-
hend mit Gesteinsschutt verfiillt ist, lassen sich aber keine genauen Aussagen zu dessen
urspriinglichen Tiefe treffen. Eine mogliche Erklarung fiir die unterschiedliche Gestalt der
beiden Gréaben konnte sein, dass zumindest der Ostliche nicht fertig gestellt worden ist. Zur
Klarung dieser Frage wurde im Zuge der Ausgrabungen im Bereich der Oberburg auch der
Versuch unternommen, die beiden Abschnittsgraben freizulegen. Wahrend dies Vorhaben
bei dem westlichen Graben problemlos umgesetzt werden konnte (vergl. Kap. 6.2.7.), muss-
te das Vorhaben bei dem Ostlichen Graben aus Sicherheitsgriinden aufgegeben werden.
Bereits bei der Voruntersuchung des dort seitlich anstehenden Felsens wurde festgestellt,
dass das anstehende Gestein stark mit Rissen durchzogen ist und die Standfestigkeit der
Grabenflanke bei einer Entfernung des Schutts nicht gewéhrleistet werden konnte (vergl.
Beilage-CD-ROM: Abb. 83,3).

Die Grabungsarbeiten innerhalb der Burggraben wurden daraufhin auf die Stidweste-
cke der Grabenanlage konzentriert und der dortige Abschnittsgraben vollstandig und der
durchgehende westliche Burggraben mit Maschinenhilfe in seinem oberen Drittel freige-
legt (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 84). Auf der Ostseite der Grabenanlage wurde dessen
hangseitige Fortsetzung untersucht, die auf Grund ihrer vom eigentlichen Burggraben
abweichenden Ausrichtung und ihrer deutlich anderen Ausgestaltung die Vermutung zu-
liefs, dass es sich hierbei um eine Hinterlassenschaft des mittelalterlichen Bergbaus handeln
konnte. Das wurde im Verlauf der Freilegung bestatigt (vergl. Kap. 6.2.7.3). Die verschie-
dentlich in der Literatur zu den Burggrdben von Burg Birchiberg geduflerte Vermutung,
dass es sich bei den Grében rings um die Burg insgesamt oder zumindest in Teilbereichen
um ehemalige Tagebaue handeln konnte, die sekundar als Burggraben genutzt worden
seien, wird durch diesen Befund allerdings nicht bestatigt.** Vielmehr zeigte sich in dem
freigelegten Teilabschnitt des westlichen Grabens, dass dieser offensichtlich primaér als
Burggraben angelegt worden ist. Allerdings orientiert sich der Verlauf der inneren Gra-
benflanke eindeutig an einer teilweise mit Quarz verfiillten Storungszone im Fels, deren

644 ZIMMERMANN 1990,115.
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weiterer Verlauf am oberen Grabenende weiter prospektiert wurde. Eine genaue rela-
tivchronologische Ansprache dieses Befundes ist auf Grund fehlender eindeutiger In-
dizien nicht moglich. Die Boschungen des Burggrabens wurden mit einem anndhernd
gleich bleibenden Winkel von 50-60° in den Felsen geschlagen (vergl. Beilage-CD-ROM:
Abb. 84,3). Wahrend die Grabenflanken relativ sauber aus dem Felsen geschlagen sind,
wurde hingegen die Grabensohle nur grob begradigt. Diese auffallenden Unterschiede
in der Art der Ausfithrung konnte ein Hinweis darauf sein, dass die Arbeiten an den
Graben noch nicht ganzlich abgeschlossen waren, als die Burg zerstort wurde. Aller-
dings zeigt sich im Vergleich zu anderen ebenfalls in den Fels geschlagenen Burggraben,
dass auch hier die Sohlen der Graben haufig weniger qualitatvoll gearbeitet sind, als die
Grabenflanken. Dabei fallt auf, dass das Aussehen der Grabensohle offensichtlich stark
von dem Bruchverhalten des natiirlich anstehenden Felsgesteins beeinflusst wurde.*®
Wihrend zum Beispiel Grabensohlen in Gebieten mit anstehendem Buntsandstein meist
horizontal sauber aus dem Fels gearbeitet erscheinen, zeigen Burggréaben, die in Ortho-
oder Paragneise geschlagen sind, wie diese auch am Birkenberg anstehen, meist eine
unebene Sohle.** Zwischen dem Gesteinsschutt, der im Zuge der Freilegung aus dem
Ostlichen Burggraben entfernt wurde (Bef. 50), fanden sich auch vereinzelte Bruchstiicke
von Dachziegeln des Typs Monch & Nonne (vergl. Beilage-CD-ROM: Taf. 40,3), die von
der ehemaligen Dacheindeckung der Burg stammen. Bei dem heute in den Burggraben
liegenden Gesteinsmaterial diirfte es sich iiberwiegend um ehemalige Bausteine aus den
verstiirzten Mauern der Oberburg handeln. In gleicher Weise diirfte auch das zwischen
den Steinen aufgefundene Bruchstiick eines ehemaligen Erzmiihlsteins (vergl. Beilage-
CD-ROM.: Taf. 54,2) zu interpretieren sein, der zuvor in sekundarer Nutzung in einer der
Burgmauern verbaut gewesen sein diirfte (vergl. Kap. 6.4.1). Angelegt wurden die Burg-
graben vermutlich Ende des 13. Jhdts. (vermtl. Bauphase 3: 1280-1300) im Zusammen-
hang mit dem massiven Ausbau des ersten Wohnturms zu einer wehrhaften Burganlage
(vergl. Kap. 7.1).

6.2.7.2 Die Steinbruchspuren im Bereich des Burggrabens

Im Bereich des wahrend der Ausgrabung vollstindig ausgeraumten siidwestlichen Ab-
schnittgrabens wurden am anstehenden Felsen markante Spuren dokumentiert, die von der
Tatigkeit des Steinbrechens zeugen (Beilage-CD-ROM: Abb. 85). Deutliche Werkzeugspuren
fanden sich vor allem auf der Grabensohle entlang anthropogener Bruchkanten im Fels. Sie
verlaufen mit deutlichen Hohenunterschieden quer zum Graben (Beilage-CD-ROM: Abb.
86,3). Die Werkzeugspuren in der Felsoberfldche sind insgesamt zu unspezifisch, als dass
sich Riickschliisse auf die fiir diese Arbeiten verwendeten Werkzeuge ergeben wiirden. Die
Felsoberfldche zeigt die fiir Gneisgebiete typischen roh zerkliifteten Bruchflachen, die auf
die Gewinnung von Bruchsteinen schliefSen ldsst, wie sie beim Bau der Burg als typisches
Baumaterial verwendet worden sind. Auffallende Unterschiede zeigen sich auch bei einem

645 Ein kurzer Uberblick zu den verschiedenen regional anstehenden Gesteinsarten, deren unter-
schiedliche physikalische Eigenschaften und wie dies die Moglichkeiten der Bauherren beim
Burgenbau beeinflusste findet sich bei ZeunEe 1996, 164.

646 Aussagekriftige Vergleiche sind allerdings eher selten aufzufinden, da die Burggraben meist
nicht ausreichend freigelegt sind.
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Vergleich der Grabenwande. Wahrend die 6stliche Grabenbrust anndhernd senkrecht aus
dem Felsen gearbeitet wurde, orientieren sich die beiden Seitenwénde des Grabens an einer
natiirlichen Bruchzone im Fels, die mit einem Einfallwinkel von 78-80° in Nordwest-Siid-
oOstlicher Richtung verlduft. Aus diesem Grund ergibt sich auch der parallelogrammférmige
Querschnitt des Grabens (Beilage-CD-ROM: Abb. 86,3).% Spuren von Steinbrucharbeiten
finden sich an zahlreichen Burggrében, die in Felsen eingetieft worden sind. Auf Grund
der physikalischen Eigenschaften des jeweils lokal anstehenden Gesteins und der daraus
resultierenden Steinbruchtechniken unterscheiden sich diese Spuren allerdings stark. Die
deutlichsten Spuren finden sich an den Felsenburgen im Wasgau und im angrenzenden
Elsass, die in den Gebieten des sog. , Mittleren Buntsandsteins” errichtet worden sind.*®¥ Im
Allgemeinen kann man davon ausgehen, dass zum Bau geeignetes Steinmaterial, das vor
Ort auf einer Burgbaustelle selbst anfiel, dort auch sofort als Baumaterial verwendet wur-
de.** Meist lassen Spuren von Steinbrucharbeiten in Burggréaben allerdings keine definitive
Unterscheidung zu, ob man den Graben nur als ortsnahen Steinbruch verwendet hat, um
innerhalb der Burg ein Steingebdude zu errichten, oder ob die Spuren darauf hinweisen,
dass der Graben selbst noch erweitert werden sollte. Solche Unterscheidungen lassen sich
meist nur unter besonderen Befundbedingungen treffen, wie dies bspw. bei Burgen der Fall
ist, die bereits vor ihrer Fertigstellung wieder aufgegeben wurden.®® Auch im Bezug auf
die Befunde im Burggraben von Burg Birchiberg lasst sich letztlich nicht mit Bestimmtheit
sagen, ob der Graben bereits seine endgtiltige Form erreicht hatte, oder ob die Zerstérung
der Burg dessen Fertigstellung unterband. Grofle und Tiefe reichten jedenfalls bereits aus,
um eine ungewollte Anndherung an die Burgmauern zu erschweren. Zur Klarung dieser
Frage konnte eine Freilegung des siiddstlichen Abschnittsgrabens dienen, um im Vergleich
dann moglicherweise eine Entscheidung treffen zu konnen (vergl. Kap. 6.1.).

6.2.7.3 Die Bergbauspuren im direkten Umfeld der Burg

Innerhalb und direkt neben der Grabenanlage finden sich Gelandebefunde, die eindeutig
auf die mittelalterlichen Bergbauaktivitdten am Birkenberg zuriickgehen. Dies sind zum ei-
nen Prospektionsspuren, die im untersuchten Bereich des westlichen und in der hangseiti-
gen Verldngerung des Ostlichen Burggrabens dokumentiert worden sind. Zudem erstreckt
sich unmittelbar seitlich des westlichen Burggrabens auch der groite Verhau (Tagebau)
des gesamten Bergbaureviers des Birkenberges. Die parallel zum Verlauf des Abbaus hang-
abwarts angelegte Abraumhalde grenzt unmittelbar an die Stidwestecke des Burggrabens
an (Beilage-CD-ROM: Abb. 87 & 89). Besonderes Interesse verdienen diese Bergbaubefunde
vor allem mit Blick auf ihre relativchronologische Einordnung in Bezug auf die Nutzungs-

647 Zur Bruchtektonik am Birkenberg vergl. WerNER/FraNzKE 2001, 418 ff.

648 Zur Genese des Buntsandsteins vergl. Dacurorn 1988, 267 ff.

649 Eine typische Steinbruchkante findet sich bspw. beim Burgstall Klingenfels (Gde. Ilshofen) (ver-
gl. ScHNEIDER 1995, Abb. 8).

650 Derartige Spuren finden sich bspw. im nicht vollendeten Halsgraben der Frankenburg (Gde.
Weyer). Typische Werkzeugspuren (Schramnut und Keillocher) von Steinbrecharbeiten finden
sich auch am Burgfelsen von Burg Spangenberg (Gde. Neustadt/Wstr.). Ausgezeichnet konser-
vierte Steinbruchkanten finden sich auch im Halsgraben des Chateau de Spesbourg (Gde. And-
lau Dep. Bas-Rhin).
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phasen der Burganlage. Dies war eine der grundlegenden Forschungsfragen des DFG-Pro-
jektes ,Burg & Bergbau”, in dessen Rahmen die Untersuchungen der Burg durchgefiihrt
worden sind (vergl. Kap. 4.2). Den deutlichsten Bezug zu den Einrichtungen der Burganla-
ge zeigt eine im westlichen Burggraben liegende Prospektionsspur, die sich auf Hohe der
Sohle entlang der inneren Grabenboschung erstreckt. Der leicht bogenformige Verlauf des
Grabens belegt, dass man aus Griinden der Arbeitserleichterung bei seiner Anlage offenbar
der Storungszone im Fels gefolgt war und den Grabenverlauf an der teilweise offen im Fels
verlaufenden Kluft ausgerichtet hat (Beilage-CD-ROM: Abb. 91,2). Dass die Mineralader
dartiiber hinaus im Hinblick auf ihren Erzgehalt prospektiert worden, ist zeigt sich vor al-
lem in den mit Quarzwiirfeln gefiillten Abschnitten der Kluft, wo diese offensichtlich tiefer
als die eigentliche Grabensohle aus dem Fels heraus geschlagen ist. Am deutlichsten ist die
gezielte Prospektion an der bergseitigen Grabenfront sichtbar, wo deutlich wird, dass der
weitere Verlauf der Mineralader ca. 0,5m in den Fels hinein verfolgt worden ist (Beilage-CD-
ROM: Abb. 91,3). Relativchronologisch ergibt sich aus den geschilderten Befunden, dass
die Prospektionstatigkeit entweder zeitgleich mit der Einrichtung des Burggrabens oder
anschlieflend, wahrend seiner Nutzung stattgefunden hat. Eine Prospektionstétigkeit nach
Aufgabe der Burg ist weitestgehend auszuschliefSen, da der Graben bei deren Zerstorung in
weiten Teilen mit Mauerschutt verschiittet wurde und die Quarz fiihrende Mineralader da-
runter verborgen wurde.®' Ein weiteres Befundensemble, das auf die Prospektionstatigkeit
der mittelalterlichen Bergleute zuriickgeht, wurde im Zuge der montanarchéologischen
Ausgrabungen am Kopfende des gegeniiberliegenden stlichen Burggrabens freigelegt. An
dieser Stelle wurde in der Verldngerung des eigentlichen Burggrabens, aber mit einer um
10-15° nach West abweichenden Ausrichtung, ein kurzer Verhau in den Felsen geschlagen.
Die seitlich anstehenden schroffen Felswande sind stark durchkliiftet, so dass wegen des
zwischenzeitlich erfolgten Verbruchs iiber die ehemaligen Abmessungen und das Ausse-
hen des Bergbaubefundes keine sicheren Aussagen mehr mdglich sind (Beilage-CD-ROM:
Abb. 88). Aus Sicherheitsgriinden konnte daher nur der obere Bereich des Verhaus erfasst
werden, da bei einer tieferen Freilegung mit dem Nachbrechen der Seitenwande zurechen
war. Aus diesem Grund wurden die montanarchéologischen Untersuchungen auf den Be-
reich unmittelbar vor der Ortsbrust des Verhaus konzentriert, wo auch am ehesten mit aus-
sagekraftigen Befunden im anstehenden Fels zu rechnen war. Durch Abtrag der obersten
Deckschicht wurde die unmittelbar unter der rezenten Oberfldche liegende Felskante des
Verhaus in vollstandiger Breite freigelegt. Beim Tiefergehen wurde dann in der Mitte der
Ortsbrust das Mundloch und eine kurze Prospektionsstrecke (Bef. 72) angetroffen. Im Lie-
genden (Streckensohle) zeigte sich eine kleine, vollstandig mit Quarz gefiillte Kluft, deren
Verlauf die Strecke offensichtlich folgte. Auch die Ostliche Seitenwand der Strecke folgt in
ihrem Winkel dem Einfallen des kleinen Quarzganges. Ob diese kurze Prospektionsstrecke
ehemals eine Firste besafs, ist nicht mehr zu rekonstruieren, da das Deckgebirge vollig ver-
brochen ist.

651 Zum Umfang der modernen Prospektionstétigkeiten am Birkenberg vergl. Kap. 3.2.1. Dass im
Zuge dieser Téatigkeiten evtl. auch eine Freilegung des Burggrabens stattgefunden hat, ist nicht
wahrscheinlich, da dieser um 35-40° von der Hauptstreichrichtung der Erzgange am Birkenberg
abweicht, die durch zahlreiche Abbauspuren iiber Tage belegt ist. Eine Nachsuche innerhalb von
Altbergbaugebieten konzentriert sich allerdings meist auf die Aufwaltigung von gut erhaltenen
Stollenbauten, die einen Zugang zu den unter Tage noch vorhandenen Erzvorraten erlauben. Bei
Tagbauten stinde der zu betreibende Aufwand in keinem Verhaltnis zum Ergebnis, da man in
der Regel davon ausgehen kann, dass die Erzvorréte ganzlich abgebaut sind.
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Das 0,4-0,66m hoch erhaltene Profil entspricht in seinen zu rekonstruierenden Abmes-
sungen anndhernd jenen, von Stollen 1 am Birkenberg (Beilage-CD-ROM: Abb. 90,1).%*
Nach rund 2,8m Lénge traf der kleine Quarzgang auf einen querliegenden, steil in den
Berg einfallenden Erzgang (Beilage-CD-ROM: Abb. 90,2 & 91,1), auf welchem ein Gesenk
(Bef. 73) angelegt wurde. Nach nur etwas mehr als einem Meter Teufe wurde die Arbeit
auf dem Erzgang allerdings bereits wieder eingestellt. Unter dem im Rahmen der Freile-
gung in diesem Bereich geborgenen Fundmaterial ist vor allem das Unterteil eines zu rund
Zweidritteln erhaltenen Keramiktopfes zu erwahnen (Beilage-CD-ROM: Taf. 5,8), welches
in das 14. Jhdt. zu datieren ist. Da der obere Abschnitt des eigentlichen Burggrabens auf
der Ostseite der Burg nicht freigelegt werden konnte, kann man beim jetzigen Kenntnis-
stand nur vermuten, dass beim Anlegen des Grabens zur Arbeitserleichterung auch auf
dieser Burgseite eine Stérungszone im Fels genutzt wurde und der Graben sich an dieser
orientiert. Dass parallel zum Ostgraben derartige Mineralgénge verlaufen, kann durch die
Streichrichtung der Quarzader im Liegenden der Prospektionsstrecke als duflerst wahr-
scheinlich angenommen werden. Entsprechend der relativchronologischen Ansprache der
Befunde im Westgraben diirfte auch die Prospektion in der Verlangerung des Ostgrabens
direkt im Zuge der Arbeiten an dem Graben oder zumindest kurz danach geschehen sein.
Dieser Datierungsansatz wird durch die Auffindung eines GefafSunterteils aus dem 14.
Jhdt. zusétzlich unterstrichen (s. o.).

Wihrend innerhalb der Burggrdben Prospektionsarbeiten nachweisbar sind, liegt in
direkter Nachbarschaft zur Burg aber auch der grofite Erzabbau des gesamten Bergbau-
reviers am Birkenberg. Der grofie Abbau besitzt eine oberirdische Linge von anndhernd
200m, von denen auf der Talseite noch rund 60m offen zuganglich sind. Ob der Abbau
am oberen Ende sich noch unter Tage fortsetzt, kann nicht mehr festgestellt werden, da
dieser Bereich Mitte des 20. Jhdts. unbeobachtet verfiillt wurde. Uber die ehemalige Tiefe
des Abbauhohlraums kann auf Grund bisher noch ausstehender Untersuchungen lediglich
gemutmafst werden. Man vermutet, dass dieser nicht unter die Hohe des Talgrundes hin-
abreicht, so dass die Bergwésser ohne technische Einrichtungen noch abflielen konnten.

Ein im unteren Bereich des heute noch offenen Bereichs erhaltener Schacht belegt, dass
der Abbau zuerst unter Tage begonnen wurde und dann durch Abbau der Firste zum Tag
durchbrach. Aus dieser Phase des Tagebaus stammt die talseitig parallel angelegte Ab-
raumhalde, die nur wenige Meter neben dem siidwestlichen Burggraben liegt. Aus dem
Bereich dieser Halde stammen auffallende Konzentrationen von Schmiedeschlacken, die
belegen, dass in unmittelbarer Nachbarschaft Bergschmiede arbeiteten und das Gezihe
der Bergleute nacharbeiteten.®® Zur relativchronologischen Einordnung des grofSen Ab-
baus kann auf Grund einer noch ausstehenden montanarchéologischen Untersuchung nur
allgemein festgestellt werden, dass der im Mittelpunkt des Reviers liegende Befund iiber
einen langeren Zeitraum hinweg das Zentrum der Erzgewinnung gewesen sein muss. Sei-
ne lange Betriebszeit kommt deutlich durch die immensen Abmessungen des hinterlassen
Abbauhohlraums zum Ausdruck, der als eine Art Negativabdruck der investierten Arbeits-
leistung im Berg zuriickblieb. Geht man davon aus, dass der Abbau auf seiner gesamten
oberirdisch heute noch nachvollziehbaren Linge von 200m mit einer durchschnittlichen

652 Ein exakter Vergleich ist allerdings nicht moglich, da das Profil von Stollen 1 unter Ausniitzung
natiirlicher Kliifte dem anstehenden Gestein angepasst wurde (vergl. BRUNN/GOLDENBERG/ZIM-
MERMANN 1993, 380 ff. & Abb. 278).

653 Vergl. BRUNN/WAGNER/ZIMMERMANN 1991, 299 & SteuER/GOLDENBERG 2002, 408 f. & Abb.7.
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Breite von lediglich 1,5m bis in eine Teufe von 10m vorgetrieben worden ist, ergibt sich da-
raus bereits ein Abbauvolumen von 3000m?, was bei einem durchschnittlichen Gewicht des
anstehenden Felsgesteins von 2,6-3 t/m®bereits einem Arbeitsvolumen von 7800-9000t ent-
spricht.®* Unter Berticksichtigung der mittelalterlichen Arbeitstechniken ergibt sich hieraus
wiederum die Schlussfolgerung, dass abhangig von der Zahl der eingesetzten Arbeitskrafte
zahlreiche Jahrzehnte notwendig waren, um dieses Arbeitspensum zu bewéltigen.®> Mit
deutlichem Bezug auf den grofien Abbau wurde in der ersten Halfte des 13. Jhdts. der nur
rund 40m entfernt liegende Standort des ersten Wohnturms ausgewéhlt (vergl. Kap. 7.1.1),
der aller Wahrscheinlichkeit nach als Wohnsitz des drtlichen Bergmeisters und damit als
Verwaltungszentrum des Bergbaureviers diente.

6.2.8 Die Gebaude aufSerhalb der Burg
6.2.8.1 Der Turm westlich der Burg

An der westlichen Bergflanke des Birkenberges, etwa auf halber Hohe bei 575 m ii. NN,
wurde bereits im Jahr 1934 ein weiterer, einzeln stehender Turm nachgewiesen (vergl.
Kap. 4.1). Die Bergflanke bildet hier einen nach Siidwesten ins Mohlintal vorspringen-
den Geldandesporn (vergl. Kap. 6.1.3). Ausgehend von einem schlichten Gedenkstein, der
in Erinnerung an den Bau der Waldstrasse auf dem am besten erhaltenen Mauereck des
Turmstumpfes aufgestellt worden ist, lasst sich der leicht nach SO geneigte Turmgrund-
riss auch in der rezenten Oberflache noch nachvollziehen. Der Turm ist annédhernd qua-
dratisch und hat ein AufSlenmaf} von 4 m. Die Mauern sind zweischalig mit einer Mauer-
starke von 60 bis 70 cm ausgefiihrt worden. Als Baumaterial fand der lokal anstehende
Fels in Form eines groben Bruchsteinmauerwerks Verwendung. Laut Grabungsbericht
war die nordliche Mauer durch einen Baumstrunk stark in Mitleidenschaft gezogen. Die
iibrigen Mauern sollen noch eine Hohe von 35 bis 80 cm gehabt haben. Vermutlich be-
ziehen sich diese aus dem Grabungsbericht entnommenen Hohenangaben auf den unter
dem Turm anstehenden Felsen, der auch in unmittelbarer Nachbarschaft im Wegbereich
zu Tage tritt. Wie hoch die Mauern heute noch erhalten sind, ldsst sich ohne erneute Aus-
grabung nicht sagen. An Funden wurden laut Bericht zwei Dachziegelfragmente und
einige wenige Keramikbruchstiicke geborgen. Die Keramik sei im Vergleich zu Funden
aus dem Bereich der Sdagmiihle -gemeint ist vermutlich die direkt unterhalb gelegene

654 Seriose Aussagen zur Hohe des historischen Abbauvolumens sind ohne weitere Untersuchungen
allerdings nicht mdoglich. Vergleiche mit anderen hochmittelalterlichen Verhauen zeigen, dass
die Grofie der Abbauhohlrdume, die stets dem Verlauf der Erzvorkommen angepasst wurden,
groflen individuellen Schwankungen unterliegt, so dass Analogieschliisse nicht moglich sind.
Geologische Besonderheiten konnen sowohl dazu fithren das der Abbau an manchen Stellen
eingestellt werden musste (Ruschelzonen, Wassereinbriiche etc.), aber umgekehrt auch zu einer
Intensivierung der Abbautatigkeiten fiihren (Aufweitung des Erzganges, Aufsplittung der Lager-
stdtte in mehrere Géange etc.).

655 Wie bereits bei den Ausfithrungen zum historischen Abbauvolumen am Birkenberg so muss auch
bei der Betriebsdauer festgestellt werden, dass dies eine Rechnung mit mehreren Unbekannten
ist, so dass man durch die Verdnderung der Operanten das Ergebnis fast beliebig variieren kann.
Aus diesem Grund wurde an dieser Stelle bewusst auf derartige Spekulationen verzichtet.
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Aubachsagemiihle- als mittelalterlich zu bezeichnen. Die Funde sind heute verschollen,
so dass eine erneute Begutachtung nicht moglich war. Durch die beim Bau der Forst-
strafse stattgefundene Bodenumlagerung sind heutige Oberfldchenfunde im Bereich des
Turmes nicht mehr eindeutig dem Turmfundament zuzuweisen. Ohne Ergebnis blieb die
1934 ebenfalls durchgefiihrte Untersuchung des Turmumfeldes. Weitere Gebaude oder
ein zuvor vermuteter Halsgraben konnten in den angelegten Sondageschnitten nicht
nachgewiesen werden. Festgestellt wurde siidostlich des Turms noch eine oberflachen-
nahe Holzkohlekonzentration, die in der Planskizze vermerkt wurde, ohne dass in dem
Bericht gesondert darauf eingegangen wurde. Nach bisherigem Kenntnisstand handelte
es sich also bei dem Turm oberhalb der Birchiburg um einen kleinen, einzeln stehenden
steinernen Turm mit einer inneren Raumgrofie von rund 7,5 qm. Auf Grund der Mau-
erstiarke diirften ein weiteres steinernes Obergeschoss und vielleicht noch ein weiteres
Stockwerk in leichterem Fachwerk ausgefiihrt worden sein. Der Turm konnte folglich
eine Hohe von 7 — 10 m erreicht haben. Entsprechend mittelalterlicher Baumanier d{irf-
te das erste Obergeschoss eine geringfiigig grofsere Grundflache gehabt haben, da die
Mauerstdarke auf Hohe der Geschossbalkenlage stufenformig nach auflen versetzt wird
um so eine Balkenauflage zu schaffen. Ein oberes Fachwerkgeschoss kann dann iiber die
Auflenwande vorkragend ausgefiihrt worden sein und so eine Raumgrofie von ca. 20
qm erreicht haben. Insgesamt faillt die zur Verfligung stehende Flache aber sehr gering
aus, so dass der Turm nicht fiir Wohnzwecke gedient haben kann. Da keine Anbauten,
keine Ringmauer und kein Graben nachgewiesen werden konnten und die im Innern
zur Verfligung stehende Nutzflache gering ist, handelt es sich bei dem Turm vermutlich
um einen Wartturm der als Ausgleich der mit Bezug auf ihr Sichtfeld aufSerst ungiinstig
am Hangfuf gelegenen Hauptburg, als zusétzlicher Ausguck errichtet worden ist.*® Der
Standort des Turmes an der Flanke des Birkenberges gewéahrt einen ausgezeichneten
Ausblick sowohl in das Mdhlintal, als auch in das westlich gelegene Aubachtal.

Auch bei anderen Burgen des Siidschwarzwaldes finden sich solche in einiger Entfer-
nung zur Hauptburg solitir stehenden Tiirme bzw. deren Uberreste. Als Beispiele sei
an dieser Stelle auf den Turmstumpf nordlich von Burg Keppenbach (Gde. Freiamt)*”,
den Turmhiigel , Kastenbuck” unterhalb der Kirnburg (Gde. Bleichheim)®® oder auch
auf den Turm Bubenstein (Gde. Freiburg)®® ostlich von Burg Falkenstein (Gde. Breit-
nau) *° verwiesen.® Das haufigste Problem, das einer funktionalen Interpretation dieser
Bauwerke allerdings meist im Wege steht, ist das Fehlen gesicherter relativchronologi-
scher Erkenntnisse. Die Interpretation als Wartturm geht immer mit der Annahme einer
Gleichzeitigkeit zwischen der Hauptburg und dem Aufienturm einher. Denkbar ist al-
lerdings auch, dass ein solcher Turm einer dlteren oder jiingeren Bauperiode angehort.
So wird der Burgturm Bubenstein zur Unterscheidung von Burg Falkenstein bereits in
hochmittelalterlichen Quellen als Neu-Falkenstein bezeichnet, wahrend Burg Falken-

656 Zur Funktion und Verbreitung solcher Warten vergl. Hinz 1981, 50 ff.

657 Vergl. DENNIG-ZETTLER/SCHOMANN 2003, 235 ff.

658 Vergl. PERsoN-WEBER/ANDRAE-RaU/JENIsCH 2003, 31.

659 BicorT 2003 a, 57 ff.

660 BicorT 2003 b, 72 f.

661 Eine iiberregionale Sammlung von Warttiirmen und deren Funktion findet sich bspw. auch bei
Prper 1993, 255 ff.



6.2.82 DER ANBAU AN DER RINGMAUER 143

stein zugleich als Alt-Falkenstein bezeichnet wird.®> Wie meist in der Burgenforschung
kann man auch bei dem Phédnomen der in unmittelbarer Nachbarschaft zu einer Burg
alleine stehenden Tiirme keine pauschale Erkldrung formulieren, die dann auf alle En-
sembles angewendet werden konnte. Eine sinnvolle Interpretation, die auch dem histo-
rischen Kontext der jeweiligen Burganlage gerecht wird, kann nur auf Grundlage von
Einzelfalluntersuchungen erfolgen.

Fiir die im Rahmen dieser Arbeit aufgestellte These eines zeitlichen Nebeneinanders
von Burg Birchiberg und dem oberhalb an der Bergflanke errichteten Turm, lasst sich
zur Zeit nur auf die Aussagen des Grabungsberichts aus dem Jahr 1934 zuriickgreifen, in
welchem mittelalterliche Keramikfunde genannt werden.

Unterstiitzt wird diese zeitliche Einordnung aber auch durch die vorgenommene vir-
tuelle Rekonstruktion der ehemals vorhandenen Sichtfelder von Burg und Wartturm
(vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 92). Deren Ergebnis belegt eindriicklich, wie geschickt der
Standort des Wartturmes an der Flanke des Birkenberges gewahlt wurde und damit die
fehlende Fernsicht, ein fortifikatorisches Manko, das durch die Lage der Hauptburg am
Fuf3 des Birkenberges entstanden war, zumindest ausgeglichen werden konnte. Eine
Entscheidung muss aber letztlich weiteren, noch ausstehenden archidologischen Unter-
suchungen im Bereich des Turmfundamentes und den hieraus zu ziehenden relativchro-
nologischen Erkenntnissen zu Turm und Hauptburg vorbehalten bleiben.

6.2.8.2 Der Anbau an der Ringmauer

An der Nordostseite der Burg wurde mit Grabungsflache F neben Ringmauer und Hoch-
eingang auch ein Teilbereich, eines weiteren Gebaudes erfasst, das nach Aussage der
stumpfen Baufuge, nachtraglich an die nordostliche AufSenseite der Ringmauer angebaut
worden ist (Beilage-CD-ROM: Abb. 93). Von diesem Anbau wurde die an die Ringmauer
anstoflende siidostliche Auflenwand (Bef. 161) in voller Lange und seine norddstliche
Quermauer (Bef. 184) auf einer Lange von ca. 2,7m freigelegt (Beilage-CD-ROM: Abb. 94).
Beide Mauern stehen im rechtwinkeligen Eckverband und sind zeitgleich errichtet wor-
den. Die hochst unterschiedlichen Erhaltungshohen der Mauerreste entsprechen ihrer
Lage im zur Talseite hin steil abfallenden Hangprofil. So ist die an die Ringmauer an-
stoflende Mauer (Bef. 161) hangseitig noch {iber 2,5 m hoch erhalten, wéhrend die sel-
be Mauer talseitig nur noch wenige Steinlagen aufweist bzw. an ihrer Auflenseite sogar
ganz zerstort ist (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 95,3). Beide Mauern haben eine Wandstar-
ke von 0,7-0,8m und sind in Zweischalentechnik aus Bruchsteinen des lokal anstehen-
den Felsgesteins errichtet worden. Zusatzlich finden sich in der gut erhalten Aufienseite
der siidostlichen Gebaudewand eingebaute Lagen aus Ziegelbruch, wozu ausschliefslich
zerbrochene Dachziegel vom Typ Monch & Nonne verwendet worden sind. Da sich die-
se horizontalen Ziegellagen ausschliefSlich an der Aufienseite des Gebaudes nachweisen
lieflen, hatte man diese Lage vermutlich nicht in einer Funktion als Ausgleichsschicht
eingesetzt, sondern sie diente als Hilfsmittel zum schnelleren Austrocknen des Mortels
im Mauerkern. Durch die hygroskopischen Eigenschaften des Ziegelbruchs zog dieser
im Innern der Mauer das Mortelwasser an, das dann durch die offene Porenstruktur
des Ziegels in Richtung der Mauerfront transportiert wurde und an der offenen Stirn-

662 Vergl. Bicorr 2003 b, 72.
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seite leicht verdunstet ist. Verputz konnte weder an der Innen- noch an der Aufienseite
nachgewiesen werden. Man kann also davon ausgehen, dass die Mauerfronten stein-
sichtig belassen wurden. Als Baumaterial bei der Errichtung der Mauern des Anbaus
verwendete man vermutlich fast ausschlieflich Steine und Ziegelbruchstiicke, die aus
dem Bereich der Burgruine zusammengetragen worden sind. So wurden auch mehrere
Spolien aus ortsfremdem Buntsandstein, die mit Sicherheit aus der Burgruine stammen
diirften, als Trittsteine vor dem zu rekonstruierenden Gebaudeeingang wieder verwen-
det (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 95,3). Einer der Steine zeigt auf einer Seite deutliche
Abriebspuren, die auf die sekundare Nutzung als Stufe zuriickzufiihren sind (Inv.-nr. BB
02/183/029). Zudem wurden auf dieser belaufenen Oberseite des Steins zwei Pentagram-
me in den Stein geritzt, die als Apotropaikum den Eingangsbereich vor dem Eindringen
boser Geister und vor Hexen schiitzen sollten (vergl. Kap. 6.3.6). Im Zuge der bisher
am Anbau durchgefiihrten archédologischen Untersuchungen konnten weder innerhalb
noch aufierhalb des Gebaudes aussagekraftige Nutzungshorizonte erfasst werden, die
eine chronologische Ansprache ermdglichen wiirden. Als relativchronologischer Datie-
rungsansatz kann allerdings herangezogen werden, dass das Gebaude aller Wahrschein-
lichkeit nach erst nach der Zerstérung der Burg, also zum Ende des 14. oder zu Beginn
des 15. Jhdts. errichtet worden sein kann. Dies begriindet sich zum einen dadurch, dass
bei dessen Errichtung Baumaterial und Spolien aus der Burg selbst verwendet wurden.
Zum anderen wurde das Gebaude auch direkt auf den, mit einiger Sicherheit entlang der
Ringmauer zu rekonstruierenden, ehemaligen Zugangsweg zur Oberburg errichtet. Ob
ein funktionaler und zeitlicher Zusammenhang zwischen dem &dufleren Anbau und dem
direkt dariiber in Bauphase 6 innerhalb des Ruinengeldandes errichteten unbefestigten
Wohnhaus des , Cunradt Snewelin von Birchiberg” bestand, kann beim derzeitigen Kennt-
nisstand nicht mit Sicherheit gesagt werden (vergl. Kap.7.1.6). Aus den oberen Deck-
schichten wurden in diesem Bereich der Grabung auch einige Bruchstiicke glasierter
Keramikwarenarten des 15./16. Jhdts. geborgen, die am Birkenberg bisher ansonsten nur
selten nachgewiesen sind. Ob sich dieser Datierungsansatz auf den Anbau selbst {iber-
tragen lasst, konnte ebenfalls nur im Rahmen weiterer archdologischer Untersuchun-
gen geklart werden. Bisher ist auch die Funktion dieses Gebaudes ungeklart, allerdings
fanden sich im Umfeld des Anbaus insgesamt sechs Pochplatten (Scheidesteine), die im
Scheideprozess iiber Tage als Unterlegstein bei der manuellen Zerkleinerung der Roher-
ze eingesetzt worden sind. ** Unter diesen Pochplatten befanden sich auch zwei Stiicke,
die aus Bruchstiicken von Miihlsteinen hergestellt worden sind, die zuerst als Laufer in
Erzmiihlen eingesetzt waren, bevor sie dann als Pochplatten verwendet wurden (vergl.
Beilage-CD-ROM: Taf. 55,3 & 56,3). Gegen eine Nutzung dieser bergbaulichen Relikte als
Baumaterial in den Mauern des Anbaus spricht, dass keinerlei Mortelspuren an den Stei-
nen festgestellt und auch innerhalb der noch stehenden Mauerreste keine weiteren berg-
baulichen Spolien nachgewiesen werden konnten. Beim derzeitigen Kenntnisstand kann
daher zur ehemaligen Funktion des Gebdudes vermutet werden, dass es im Zuge des
bergbaulichen Neubeginns zu Beginn des 15. Jhdts. unmittelbar unterhalb des Wohn-

663 Vergl. Beilage-CD-ROM: BB 02/182/059, Taf. 56,3 , Miihlsteinfragment mit Pochmulden; BB
02/182/061, Taf. 53,5, Pochplatte; BB 02/182/062, Taf. 53,2, Pochplatte; BB 02/182/060, Taf. 55,3,
Miihlsteinfragment mit Pochmulden; BB 02/183/030, Taf. 53,6, Pochplatte; BB 02/183/031, Taf.
53,4, Pochplatte.
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sitzes Bergherren als sog. Scheidebank errichtet worden ist. In diesem Anbau wére also
das nach {iber Tage geforderte Roherz zerkleinert und das silberhaltige Erz vom tauben
Gestein getrennt worden.**

6.2.8.3 Das Gebiude westlich der Burg

Bereits im Sommer 1990 war im Rahmen des Forschungsvorhabens , Montanarchiologie im
Siidschwarzwald” westlich der Burg eine kleinere Testgrabung durchgefiihrt worden, bei
der ein Gebdudegrundriss in Ausschnitten untersucht werden konnte.®> Schon wahrend
der noch laufenden Ausgrabungen im Bereich der unmittelbar benachbarten Burganlage
riickten die damaligen Erkenntnisse wieder verstarkt in den Mittelpunkt des Interesses,
da sich die Frage stellte, ob ein funktionaler Zusammenhang zwischen dem damals er-
grabenen Gebaudegrundriss und der Burganlage bestanden haben konnte. Diese Frage
stellte sich vor allem in Verbindung mit den angestellten Uberlegungen zum ehemaligen
Burgweg, iiber den das im Jahr 2002 ergrabene Burgtor vormals erreicht werden konnte
(vergl. Kap. 6.2.3.3). Auch da der Zugang zur Oberburg in Form eines Hocheinganges
eingerichtet worden war, der nur {iber eine Treppe erreicht werden konnte, mussten
die ehemals mit Sicherheit vorhandenen Burgstallungen an anderer Stelle untergebracht
gewesen sein. Auch andere anzunehmende Nebengebdude mussten aus Platzmangel,
entweder im Bereich der Unterburg oder aufserhalb in einem Vorburgbereich unterge-
bracht worden sein.

Im Vorfeld der Ausgrabung von 1990 waren am Birkenberg bereits mehrere Bege-
hungen durchgefiihrt worden auf deren Erkenntnisse die Wahl des spateren Grabungs-
geldndes beruhte (vergl. Kap. 3.2.2). Auf einer rund 12m iiber dem Talgrund kiinstlich
angelegten Terrasse war neben Bruchstiicken mittelalterlicher Keramik und dem Frag-
ment einer kleinen Tonfigur auch ein rund 2m langes und noch bis zu 0,3m aus der
rezenten Oberfliche herausragendes Mauerstiick angetroffen worden (vergl. Beilage-
CD-ROM: Abb. 96,1). Im Zuge der Ausgrabung konnte an dieser Stelle die siidwestliche
Innenecke eines Gebdudes freigelegt werden, dessen 0,7m starkes Trockenmauerwerk
noch bis zu 0,8m hoch erhalten war. Die Steine waren ohne Verwendung von Mortel
als einschaliges Mauerwerk in eine Bergbauhalde hinein errichtet worden. Der Befund
legt nahe, dass auf diesem Fundament ein Gebaude in Holz- oder Fachwerktechnik er-
richtet worden ist.*®® Das wahrend der Ausgrabung aus dem Nutzungshorizont des Ge-
baudes geborgene Fundinventar umfasst sowohl Gefaf3- als auch Ofenkeramiken, was
eine Nutzung als Wohnhaus belegt. Die aufgefundenen Becherkacheln lassen zudem
die Rekonstruktion eines Kachelofens zu, was einen gewissen Wohnkomfort belegt. Das

664 Historische Abbildungen vermitteln einen Eindruck zum Arbeitsalltag und den verwendeten
Werkzeugen. Als ein anschauliches Beispiel sei an dieser Stelle auf die Darstellung einer einfa-
chen Scheidebank in der , Cosmographia” des Sebastian Miinster aus der Mitte des 16. Jhdts.
verwiesen (Miinster 1978, 812).

665 Die nachfolgenden Ausfiithrungen zu den Grabungsergebnissen beruhen grofitenteils auf dem
im Anschluss an die Ausgrabungen verfassten Grabungsbericht (vergl. BRUNN/WAGNER/ZIMMER-
MANN 1991, 297 ff.).

666 Diese halb eingetiefte Bauweise entspricht bspw. den Befunden von Behausungen der Bergleute
im Bergbaurevier von Brandes (vergl. BarLLy-Maitre/Dupraz 1994 a, 19 £.).
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geborgene Keramikspektrum lasst eine Datierung des Befundes in den Zeitraum des 13.
Jhdts. zu. Da nach Aussage des Grabungsberichts das Gebaude zum Zeitpunkt seiner
Errichtung in eine bestehende Bergbauhalde eingetieft wurde, muss zuvor bereits ein
entsprechender Bergbau am Birkenberg umgegangen sein. Da die Uberreste des Gebau-
des nach seiner Auflassung erneut von Haldenmaterial iiberdeckt wurden, geschah dies
bereits zu einem Zeitpunkt, als noch weiterhin aktiver Bergbau am Birkenberg stattfand.
Vom Ausgrédber wurde als Interpretation dieses Befundes vorgeschlagen, dass man mit
dem Hausgrundriss einen Bergarbeiterwohnsitz ergraben habe, der dann im 13. Jhdt.
verlegt wurde, da sich die Lage des Erzabbaus verlagert habe. In den folgenden Jahren
wurden auch an weiteren Stellen des Birkenberges im Umfeld kiinstlich errichteter Ter-
rassen entsprechende Fundinventare geborgen, die ebenfalls auf feste Behausungen der
Bergleute in der Nédhe des Erzabbaus verweisen.®” In Bezug auf die Eingangs beschrie-
bene Fragestellung, ob das in Teilen ergrabene Gebaude in einem direkten funktionalen
Zusammenhang zu der benachbarten Burganlage gestanden haben konnte, kann damit
festgestellt werden, dass dies nicht der Fall ist. Das Wohngebaude hat zwar eine zeitlang
parallel zu der ersten Burganlage (Phase 1-2) bestanden, wurde aber bereits verlegt, als
der eigentliche Ausbau zu einer wehrhaften Burganlage erst stattfand. Ob zwischen dem
Ausbau der Burg und der Auflassung des Gebdudes ein direkter Zusammenhang be-
steht, kann nicht mit Bestimmtheit gesagt werden. Es wére allerdings durchaus denkbar,
dass der Materialtransport zur Burgbaustelle von dieser Seite eingerichtet wurde. Das
iiber dem Hausgrundriss liegende Haldenmaterial wére dann vermutlich im Zuge des
Wegebaus zur Burg aus dem Bereich der grofien Halde an der Talseite des Verhaus um-
gelagert worden.

6.2.8.4 Der Staudamm

Im Talgrund, unweit der Burganlage, finden sich am siidlichen Flussufer die Uberreste
einer Stauanlage, mit der das Wasser der Mohlin nach Aussage des natiirlichen Geldn-
deprofils zu einem ehemals ca. 75m langen und an seiner breitesten Stelle etwa 45m
messenden See angestaut werden konnte. Das Speichervolumen des Sees kann heute
nur noch geschétzt werden, da das hinter der Stauanlage gelegene Gelande in der 2.
Halfte des 20. Jhdts. stark verandert wurde. Der grofstenteils aufgefiillte und planierte
ehemalige Bereich des Staubeckens wird heute landwirtschaftlich als Weideflache be-
wirtschaftet.®® Zur ungefdhren Berechnung der ehemals in dem Talbecken speicherba-
ren Wassermenge kann die Hohe der in der Talmitte noch vollstandig erhaltenen Damm-
krone herangezogen werden. Sie liegt ca. 5-5,5m iiber dem Talgrund. Geht man bei einer
vorsichtigen Schatzung von einer durchschnittlichen Tiefe des angestauten Wassers von
2-2,5m aus, so ergibt sich ein Speichervolumen von rund zehn- bis zwdlftausend Ku-
bikmetern Wasser. Der auf Grund dieses enormen Wasserdrucks entsprechend massiv
erbautem Staudamm, besteht an seinen beiden Frontseiten aus machtigen Gneisquadern

667 Zu den Wohnpldtzen der Bergleute innerhalb der Bergbaureviere vergl. STEUER/GOLDENBERG
2002, 403 ff.

668 Die Auffiillung soll beim Umbau des Klosters von St. Ulrich zur Landvolkshochschule mit dem
dabei anfallenden Bauschutt und Erdaushub vorgenommen worden sein. (frdl. Hinweis von
Herrn Forstrevierleiter Johannes Wiesler).
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und -brocken, die nach heutigem Eindruck scheinbar trocken iibereinander geschichtet
worden sind (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 99,3). Es kann daher nur vermutet werden,
dass die Steine ehemals in einen Lehmmortel gebettet waren, der die Mauer abdichtete
und heute vollig aus den Fugen ausgewittert ist. Eine genauere Aussage wére erst nach
einer noch ausstehenden archéologischen Untersuchung des inneren Aufbaus moglich.
Die Verfiillung, die als Dammkorper zwischen die beiden steinernen Frontmauern ein-
gebracht wurde, besteht aus einer Erdschiittung, die zahlreiche kleine bis mittelgrofie
Steinbrocken enthélt. Das Material wurde vermutlich beim Eintrag manuell stark ver-
dichtet und damit in gewissem Umfang wasserundurchlassig gemacht. Weitere Abdich-
tungsmafinahmen, wie bspw. durch Einbau einer Lehmstampfschicht an der Frontseite
des Damms konnte bei den bisher nur baubegleitend mdglichen Beobachtungen am da-
bei angeschnittenen Dammprofil nicht festgestellt werden (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb.
99,2). Im Querschnitt zeigt das Wasserbauwerk das fiir solche Anlagen typische pyrami-
denstumpfformige Profil, wie es auch bei den vergleichbaren Dammanlagen im oberen
Aubachtal oder im Ehrenstettergrund zu beobachten ist. Bei dieser Beobachtung handelt
es sich allerdings um ein rein technisch-funktional bedingtes Merkmal, ohne das hier-
aus konkrete Datierungen der jeweiligen Anlagen abgeleitet werden kdnnten.*” Als geo-
metrische Grundform diente bei der Planung des Stauwehrs im Mdhlintal offenbar ein
gleichseitiges Dreieck, dessen obere Spitze auf Hohe der Dammkrone gekappt wurde.
Dieses Konstruktionsprinzip lasst sich an dem heute angeschnittenen Dammprofil, das
eine Sohlenbreite von ca. 10m aufweist, und dessen beiden Frontmauern in einem auf-
steigenden Winkel von anndhernd 60° errichtet worden sind, noch gut nachvollziehen.
Verldangert man gedanklich den weiteren Verlauf der beiden Frontmauern so erhalt man
ein gleichseitiges Dreieck mit einer Schenkellange von ca. 10m. Der Staudamm wurde
in gerader Linie durch das Tal hindurch errichtet. Die Statik derartiger Wasserbauwerke
beruht allein auf der Masse an verbautem Material. Daher wird diese Bauweise auch als
Massestaudamm bezeichnet. Errichtet wurde das Wasserbauwerk in den Jahren 1734-36
im Zuge des Gewasserausbaus durch die Bad Krozinger Unternehmerfamilie Litschgi fiir
die TriftfloBerei.s

Johann Franz Litschgi hatte im Jahr 1734 den lukrativen Auftrag zur Versorgung der
seit dem Ende des Spanischen Erbfolgekrieges im Jahr 1714 wieder kaiserlichen Festung
Breisach mit Brennholz erhalten. Nachweise einer ersten Brennholzlieferung sind bereits
fiir das Jahr 1716 iiberliefert.”! Die Festungsmannschaft benétigte ganzjdhrig eine grofie
Menge an Feuerholz, das nicht nur zum Heizen, sondern vor allem zum Kochen benétigt
wurde. Fiir die Jahre 17361739 ist eine jahrliche Anlieferung von 16000 Klaftern Brennholz
belegt, was einer Menge von ca. 62000 Kubikmetern entspricht.®”? Johann Litschgi verpflich-
tete sich 1715 vertraglich fiir die Dauer der kommenden 20 Jahre eine jahrliche Menge von

669 Eine ausfiihrliche Erorterung wiirde den Rahmen der vorliegenden Arbeit sprengen. Auf eine
chronologische Diskussion der Staudammanlage im Ehrenstettergrund und ihrer Funktion im
dortigen Bergbaubetrieb wird daher an dieser Stelle verzichtet. Ausfithrungen hierzu finden sich
bei SLorra 1983, 1324 f. & GOLDENBERG 1990, 92 ff.

670 Tuiem 2006, 101 f. Bildquellen aus dem Umfeld des historischen Bergbaugeschehens iiberliefern
an verschiedenen Stellen, die Beschaffung des notwendigen Grubenholzes. So widmet auch das
sog. ,,Schwazer Bergbuch” von 1554 dem Holzeinschlag und der Triftflosserei eine detailierte
Abbildung (vergl. BARTELS/BINGENER/SLOTTA 2006, 162).

671 Vergl. Taiem 2006, 101.

672 Vergl. Tuiem 2006, 103.
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7000 Klaftern (=22000m?) zu liefern.®”® Zur Bewiltigung dieses Auftragsvolumens investier-
te der Unternehmer grofie Summen in den Ausbau der dafiir notwendigen Infrastruktur,
wozu die Einrichtung von Schwellweihern und Klusen, die Begradigung von natiirlichen
Wasserldufen und die Erbauung eines zur Festungsstadt Breisach fithrenden 18km langen
Flolkanals gehorten (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 97).5* Zerstort wurde die Dammanlage
im Mohlintal am Abend des 19. Juli 1744, als nach einem heftigen Sommergewitter unge-
wohnlich starke Wassermassen gegen das Stauwehr driickten.”” Wegen der fiir eine Re-
paratur der Anlage aufzuwendenden hohen Summe verzichtete die Unternehmerfamilie
Litschgi auf eine Wiedererrichtung, und die Mohlin wurde als Floigewasser aufgegeben.
Dass bereits vor Errichtung des neuzeitlichen Staudamms an gleicher Stelle ein mit dem
mittelalterlichen Silberbergbau am Birkenberg in Verbindung stehendes Wasserbauwerk
gestanden haben soll, ist archdologisch bisher nicht nachgewiesen.®”®* Dennoch finden sich
in der urkundlichen Uberlieferung eindeutige Belege, dass bereits zu Beginn des 14. Jh-
dts. die Wasserkraft zur Aufbereitung der am Birkenberg gefdrderten Roherze genutzt
wurde. So findet sich in einer als Abschrift tiberlieferten Urkunde des Jahres 1318 (Méarz
2)%7 ein Passus, mit dem die Abgaben geregelt werden, die bei der Errichtung weiterer
Silbermiihlen entlang der Mohlin fallig werden. Wahrscheinlich wurde auch in dem 1317
(Mai 16)® erwahnten Silberhof, den ein Freiburger Biirger betrieb, Wasserkraft genutzt
(vergl. Kap. 5.1). Zahlreiche Erzmiihlsteinfragmente, die an der Mohlin oder im Zuge
der Ausgrabungen gefunden worden sind (vergl. Kap. 6.4.1), belegen, dass im 13./14.
Jhdt. wasserbetriebene Erzmiihlen im Tal bestanden haben miissen. Einige der kleineren
Miihlsteine konnen auch aus handbetriebenen Erzmiihlen stammen, wie diese noch bis
ins 20. Jhdt. hinein in Benutzung waren.®”” Auf Grund ihrer Lage entlang der Wasserlaufe
sind die mittelalterlichen Uberreste von Pochwerken, Silbermiihlen und Schmelzhiitten

673 Vergl. Tuiem 2006, 99.

674 Der Bau des Schwellweihers im Mohlintal soll alleine bereits 1500 Gulden gekostet haben (vergl.
Tuiem 2006, 101f£.).

675 Vergl. MARTIN 1939, 41 & Taiem 2006, 103.

676 Diese mehrfach in der Literatur zum Birkenberg vertretene Aussage geht ursachlich auf eine zu
Beginn des Forschungsvorhabens ,,Montanarchéologie im Stidschwarzwald” aufgebrachte Fehl-
interpretation und einer daraus abgeleiteten falschen Datierung der Stauanlage zuriick. Postu-
liert wurde hierbei, dass der nachweislich erst im 18. Jhdt. errichtete Staudamm bereits aus der
Zeit des mittelalterlichen Silberbergbaus stammen wiirde, bzw. dass ein solcher Zusammenhang
mit dem Silberbergbau des 13./14. Jhdts sehr wahrscheinlich sei (vergl. GoLDENBERG 1990, 94 &
ZIMMERMANN 1991, 301f. & STEUER 1993 b, 82 & ZIMMERMANN 1993 a, 29). Im Hintergrund dieser
Arbeitshypothese stand ein Analogieschluss, der sich auf die nachweislich in Verbindung zum
mittelalterlichen Bergbaugeschehen stehende Staudammanlage im Ehrenstettergrund bezog
(vergl. GoLpENBERG 1990, 92 ff.). Einige Meter nordlich der Staudammkrone finden sich die bis-
her archéologisch nicht ndher untersuchten Uberreste eines Gebiudes, von dem verschiedentlich
vermutet wurde, dass es auf Grund seiner Lage in einem funktionalen Zusammenhang mit dem
Staudamm stehen konnte. In diesem Bereich fanden sich bei Begehungen Keramikfragmente aus
der Zeit des 13./14. Jhdts, was als Hinweis auf eine dltere Stauanlage verstanden werden kénnte.
Néahere Aussagen hierzu miissen aber den noch ausstehenden Untersuchungen in diesem Be-
reich vorbehalten bleiben.

677 SCHLAGETER 1997, 116 f. Nr. 3.

678 HereLE 1957, 335 Nr.450.

679 Scuneiper 2001, 85.
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heute fast vollig verschwunden, da diese der starken Erosion zum Opfer gefallen sind.®®
Einen ungefdhren Eindruck vom Aussehen derartiger Einrichtungen vermittelt eine Fo-
tografie des Jahres 1940, auf der die Erzaufbereitung eines siebenbiirgischen Bergbaure-
viers zu sehen ist (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 98). Obwohl hier verschiedene Nutzun-
gen des Wassers bei der Aufbereitung und Konzentration der Silbererze zu sehen sind,
wird zugleich deutlich, das auf Grund der in unmittelbarer Nahe zum Flusslauf gelege-
nen und in Einfachstbauweise errichteten Einrichtungen, ein archdologischer Nachweis
vermutlich nach wenigen jahreszeitbedingten Hochwassern schon nicht mehr moglich
sein diirfte.

6.2.9 Die archdologischen Spuren vom Niederwurf der Burg

Bei Burg Birkenberg konnten, sowohl an der westlichen Aufienseite der Ringmauer (Bef.
114), als auch im stidwestlichen Abschnitt der Schildmauer (Bef.115) Befunde dokumentiert
werden, die eindeutig mit der planméafiigen Schleifung der Anlage in Verbindung stehen
(Beilage-CD-ROM: Abb. 100). Dabei handelt es sich um die Uberreste von grofien Schlitzker-
ben, die von der Auflenseite her in die Mauern geschlagen worden sind. Das angrenzende
Mauerwerk zeigt durchgehend rétliche Oxidationsspuren, die auf eine grofie Hitzeeinwir-
kung durch Feuer zuriickzufiihren sind. Am Boden der Mauerkerben und davor fanden
sich dicke Holzkohlepakete, die aus den verbrannten Uberresten ehemaliger Stiitzhdlzer
bestanden.

Einen urkundlichen Hinweis auf die erfolgte Schleifung der Burg findet sich im Text des
jingeren Urfehdebriefs aus dem Jahr 1385, in welchem festgehalten wurde, dass die An-
greifer ,die vesti Birchiberg ... brachent, und gentzlich darnieder wurfent...”.* Wahrend mit
dem Begriff des Brechens, die eigentliche Einnahme der Burg gemeint ist, verbirgt sich
hinter dem anschliefenden Niederwerfen die planméfiige Zerstorung der Wehrbauten
(vergl. 5.2.4). Hierbei handelt es sich um eine in kriegerischen Auseinandersetzungen bis
in die Gegenwart gangige Praxis, bei der die Sieger eine eroberte Befestigung unbrauch-
bar machen, die nicht mit eigenen Truppenteilen besetzt werden kann. Damit soll ver-
hindert werden, dass ein besiegter Gegner sich an gleicher Stelle erneut verschanzt und
man unter Umstanden gezwungen ist, eine zuvor bereits gewonnene Befestigung erneut
einzunehmen. Dahinter verbirgt sich im Hohen und Spaten Mittelalter neben diesen tak-
tischen Uberlegungen zudem die im Fehdewesen allgemein praktizierte Schadigung des
Gegners, nach deren Logik man die Besitztiimer eines Fehdegegners verwiisten durfte,
um diesen zum Einlenken zu bewegen.

Verschiedene historische Schrift- und Bildquellen belegen das radikale Vorgehen ge-
gen eingenommene Burganlagen, wobei die dargestellten Vorgdnge nicht unbedingt
einen historischen Vorgang wiedergeben, da die meisten derartigen Illustrationen als
propagandistische Berichte im Auftrag der Sieger und haufig mit erst einigen Jahrzehn-
ten Abstand angefertigt wurden.®® Die in den Bildzeugnissen dargestellten Handlungen

680 Vergl. GOLDENBERG/STEUER 2004, 56.

681 ScHREIBER 1828 ¢, 18. Die Unterscheidung zwischen Bruch und Niederwurf der Burg findet sich
auf der folgenden Seite ein weiteres Mal (vergl. ScHREIBER 1828 ¢, 19).

682 Zur Quellenkritik derartiger Schrift- und Bildzeugnisse vergl. Meyer 1998, 321 £.
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und Techniken geben aber dennoch einen Eindruck davon, wie der Niederwurf einer
Wehranlagen von statten ging. Die effektivste Methode zur Niederlegung dicker Befesti-
gungsmauern bestand darin, dass man deren Mauerfuf von ihrer Aufienseite aushohlte
und den so entstandenen Hohlraum zunéchst mit Holz aussteifte, um einen vorzeitigen
Einsturz zu verhindern. Hatte man das Bauwerk auf diese Weise an entsprechend vielen
Stellen geschwécht setzte man den Holzverbau in Brand, was zum grofiflichigen Ein-
sturz der Mauern unter ihrem Eigengewicht fiihrte.®* Aus dem Jahr 1350 ist fiir die Kimp-
fe um die Burg Alt-Rapperswil (Kt. St. Gallen) ein kurzer Augenzeugenbericht iiberliefert,
in dem ein gewisser Eberhard Miiller berichtet, dass ,,...als [die Truppen] ab der vesti kamend,
ward sy suber gebliindert, demnach undergraben mit holtz usgefiillt, angeziindt und uff den Boden
geworffen, die verfiel so gupt, daz man kum sach, daz vormals etwaz da gestanden was.”*** Selbst
nach Einfithrung des Schwarzpulvers bediente man sich auch weiterhin dieser sehr effi-
zienten Methode.® Aus der zweiten Halfte des 15. Jhdts. ist eine detaillierte Anweisung
des ungarischen Konigs Matthias I (1443-1490) an den Landeshauptmann Georg von Stein
in Breslau®® {iber das Vorgehen bei der Zerstérung von Burg Talkenstein (Gde. Rzasiny,
Lkr. Powiat Lwowecki, Woiwodschaft Niederschlesien, Polen) tiberliefert, in der dieser
befiehlt, ,[...] dass Ihr von Lowenberg und Hirschberg alle Maurer und Zimmerleute fordern lasset,
die Mauer unterbrecht, nachher seiner Stitte [=von der Hohe des Erdbodens aus] zwei Ellen hoch,
und Holz siigen von grossen Tannen oder Fichten und in die Locher hart treiben, eine Handbreit ei-
nen von dem anderen; und so das ganze Viertel untersetzt ist, so lasset die zwei Ecken aushauen und
nachher den Erker auf beiden Seiten auf zwey Ellen aushauen auf halben Monden und unterspickts
dann wohl mit Holze und streuet aus und innen Pulver ein und ziindet es an, und dass die Mauer
gearbeitet werde, da sie am dussersten auf dem Berge steht, damit sie desto leichter iiberfalle.”*” Das
eingestreute Schwarzpulver wird hier lediglich als Brandbeschleuniger verwendet und soll
das rasche Durchziinden im holzernen Verbau der Mauerbreschen ermaglichen.

Spuren einer Zerstorung durch Unterhohlen und Brandsetzen wurden auch bei den
Untersuchungen in der Stadtwiistung Miinstertal an der ostlichen Ecke des in die dortige
Stadtmauer integrierten massiven Wohnturms dokumentiert.*® Bei der von Wassergraben
umgebenen Burg handelt es sich vermutlich um den Wohnsitz der Stadtherren bzw. de-
ren Vogt in der Bergstadt Miinster. Die historische Uberlieferung legt nahe, dass die Zer-
storung der Wasserburg auf die kriegerischen Ereignisse des Jahres 1346 zuriickzufiihren
sind, in deren Folge Freiburger Truppen auch die Burg Scharfenstein im oberen Miinstertal
zerstorten.®® Eine ganze Sammlung von Vergleichbeispielen aus dem Gebiet der heutigen
Schweiz liegt zum einen fiir die Spuren an mittelalterlichen Stadtmauern®® und zum ande-
ren fiir die zum Teil an Burgen der Schweiz nachweisbaren Spuren vor.! Auch bei der Aus-

683 Vergl. Wild 2006 b, 156 Abb. 16.

684 Zitiert nach Prrer 1993, 413.

685 Ein Nachweis fiir eine Sprengung mit Schwarzpulver stammt bspw. aus dem Jahr 1680 und ist
fiir die Niederlegung der Schildmauer am Chateau de Wangenbourg (Gde. Wangenbourg-En-
genthal, Dep. Bas-Rhin) {iberliefert (vergl. BiLLEr 1995, 246).

686 Vergl. GRUNDMANN 1982, 8 f.

687 Zitiert nach Prper 1993, 413.

688 UNTERMANN/BEcHTHOLD 1997,77 & BECHTOLD 2003, 87.

689 Karser/REINHARDT-FEHRENBACH/JENTSCH/ ET.AL. 2002, 23.

690 BiLL 1994 & Wild 2006 b, 156 Abb. 17.

691 MEYER 1992.
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wertung der Grabungsergebnisse von Burg Clanx (Kt. Appenzell) fanden sich eindeutige
Spuren einer Schleifung der Burg, wobei die umstiirzenden Mauertriimmer die markante
Brandschicht als Resultat der Brandsetzung unter sich begruben.®> Spuren einer gezielten
Niederlegung der Burgmauern durch Untergraben und Brandsetzen fanden sich an der
Isenburg (Gde. ), deren Wehrmauern um das Jahr 1225/26 als Folge eines Rachefeldzuges
wegen des Todes des Kélner Erzbischofs Engelbert, der bei einem Uberfall durch den Gra-
fen von Isenburg sein Leben verloren hatte, gezielt niedergelegt wurden.®”

Wann die geplante Zerstdrung der Burg am Birkenberg genau erfolgte, ist nicht {iberlie-
fert. Die Befunde im Innern der Burg belegen, dass vor der Brandsetzung vermutlich ein
gezielter Steinraub stattfand. So wurde bspw. zuvor noch der im Burghof verlegte Sand-
steinplattenbelag entfernt, auf dessen ehemaliges Vorhandensein iiber 100 Eckbruchstiicke
und einige grofiere Plattenfragmente verweisen (Beilage-CD-ROM: Taf. 41,2). Der Brandho-
rizont, der auf die anschlieflende Zerstorung der Burg durch Feuer zuriickzufiihren ist, lag
entsprechend flachig auf dem ehemals von Sandsteinplatten tiberdeckten Lehmestrich auf,
so dass der zuvor erfolgte Steinraub stratigraphisch und damit relativchronologisch ein-
deutig zu belegen ist. Als terminus post fiir die Niederlegung der Burg steht die Einnahme
der Burg im Jahr 1377/78 und als terminus ante die Ausstellung des zweiten Urfehdebriefs
im Jahr 1385, in dem bereits von dem zwischenzeitlich erfolgten Niederwurf berichtet wird
(vergl. Kap. 5.2.4). Innerhalb des sich hieraus ergebenden Zeitraumes von 7-8 Jahren erfolg-
te die Zerstorung der Burganlage am Birkenberg.

6.3 Das Fundmaterial

Als grundlegende Einteilung wurde bei der Bearbeitung des Fundmaterials die rela-
tivchronologische Zuordnung tiber die Befundzugehorigkeit beachtet. Im Rahmen der
Auswertung wurde anhand des Gesamtbefundkatalogs eine relativchronologische Ord-
nung der Befunde erarbeitet. Hierzu wurden alle Befunde nach der Bauphasengliede-
rung geordnet (vergl. Kap. 7.1). Bereits wahrend der noch laufenden Grabungen konn-
ten anhand der Mauerbefunde sechs Bauphasen im Bereich der Oberburg voneinander
unterschieden werden. Im weiteren Verlauf der Auswertung wurden noch zwei weitere
Phasen definiert: Die siebte Phase (Wiistungsphase) umfasst dabei alle Befunde, welche
durch den Zerfall der Burggebaude aus Phase 6 entstanden sind. Alle Befunde, die mit
der rezenten Oberflache abschliefien, wurden als achte und damit jiingste, rezente Phase
zusammengefasst (Obere Deckschichten).

Die keramischen Funde stellen auf Grund ihrer guten Erhaltungsvoraussetzungen die
grofite Materialgruppe im Fundmaterial der Grabungen im Bereich der Burg dar. Die
durchgehend hart bis klingendhart gebrannten Tonwaren besitzen aber neben ihren ro-
busten Eigenschaften vor allem keinen nennenswerten Materialwert, so dass dieses Ma-
terial fast nicht wiederverwertet wurde. Wahrend das Material von unbrauchbar gewor-
denen Metallgegenstanden selbst nach hunderten von Jahren noch recycelt werden kann
und deshalb allein wegen seines Materialwertes gesammelt wurde, war keramisches

692 Reping 2005, 172 ff.
693 Vergl. LEenen 2005, 77; LEenen 2006, 13f. & Abb. 12-13.
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Altmaterial von geringem Interesse.®* In geringem Umfang wurde lediglich zerbroche-
ne Baukeramik bei der Errichtung neuer Mauern als Ausgleichschichten und als hygro-
skopische Schichten eingesetzt, wie dies im Bereich der Burg an dem norddstlich an die
Auflenseite der Ringmauer errichteten Anbau zu beobachten ist (vergl. Kap. 6.2.8.2).

Die keramischen Funde wurden im Rahmen der Aufarbeitung gemaf3 ihrer ehemali-
gen Funktion in die Bereiche Gefaf3-, Ofen- und Baukeramiken (vergl. Kap. 6.3.1 bis Kap.
6.3.3) gruppiert. Die Metallartefakte wurden getrennt nach ihrem Grundmaterial Eisen
(vergl. Kap. 6.3.4) und Buntmetall (vergl. Kap. 6.3.5) vorgelegt. Besondere Beachtung
wurde im Rahmen der Auswertung auch den aus dem Schutt geborgenen Bauelementen
geschenkt (vergl. Kap. 6.3.6), die Hinweise auf die Innengestaltung und Ausstattung der
weitestgehend zerstorten Burggebdude und zu deren Rekonstruktion gewahren. Dar-
an anschlieffend werden die beiden kleinsten Materialgruppen vorgestellt, namlich die
Glasfunde (vergl. Kap. 6.3.7) und die Beinfunde (vergl. Kap. 6.3.8). Entsprechend ihrer
Bedeutung fiir die Klarung einer der grundlegenden Forschungsfragen, die dem DFG-
Projekt , Burg & Bergbau” vorangestellt worden waren (vergl. Kap. 3.2.2), wurden diejeni-
gen Fundstiicke, die einen Bezug zwischen Burg und Bergbau belegen, separat betrach-
tet (vergl. Kap. 6.4.). So wurden Mahl- und Pochsteine (vergl. Kap. 6.4.1), bergmannische
Werkzeuge (vergl. Kap. 6.4.2) und die direkten Hinterlassenschaften der Schmelzhiitten,
namlich Schlacken, Schlackensande und Holzkohle (vergl. Kap. 6.4.3), die vor allem im
Mauermortel und in den Verputzschichten dokumentiert werden konnten, getrennt be-
handelt.

6.3.1 Gefafskeramik

Die Gefdfikeramik bildet unter den Gesamtfunden die zahlenmiflig grofite Gruppe,
die im Zuge der mehrjdhrigen Ausgrabungen auf der Burg geborgen werden konnte
(n=2130). Die bereits wihrend ihrer Freilegung nach natiirlichen Schichten getrennten
Keramikfunde wurden im Rahmen der Auswertung vor allem auf ihre chronologische
Aussagekraft hin betrachtet. Neben der reinen Chronologie wurde ein weiteres Augen-
merk auf die moglichen Aussagen zum jeweiligen zivilisatorischen Ausstattungsniveau
der einzelnen Nutzungshorizonte der Burg gelegt, wobei hierzu die Ergebnisse der an-
deren Fundgattungen hinzugezogen wurden.

694 Das Fehlen von Metallfunden wird haufig als argumentum e silentio, fiir einen stattgefundenen
Metallraub benutzt. In seltenen Féllen sind derartige Pliinderungen auch archaologisch nach-
zuweisen, da die gesammelten Metallgegenstande als Hortfund {iberliefert sind. So wurde bei
der Freilegung des frithneuzeitlich verfiillten Brunnens von Burg Lemberg (Gde. Lemberg) ein
solcher Metallhort angetroffen, der aus zuvor zusammen gesammeltem Metallteilen aus dem
Bereich der damals bereits zerstorten mittelalterlichen Burganlage bestand. Das Altmetall wurde
dann aber doch nicht abtransportiert und stattdessen in den damals noch teilweise ofenen Brun-
nenschacht entsorgt (vergl. HArNER/ScHuLZ 1997, 165 ff.).
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6.3.1.1 Methodik und Vorgehensweise der Auswertung

Die Ausgrabung der Burganlage wurde nach der stratigraphischen Grabungsmethode
gemafs der Schichtgrenzen durchgefiihrt, was bedeutet, dass die im Zuge der Freilegun-
gen geborgenen Fundstiicke gemaf3 ihrer Befundzugehorigkeit bereits auf der Grabung
relativchronologisch differenziert verpackt wurden.®® Diese Trennung wurde auch in
allen nachfolgenden Bearbeitungsschritten beibehalten. Auf Grund der nur gering dif-
ferenzierten Stratigraphie und durch die innerhalb der Befunde sehr ungleich verteilten
Fundmengen konnte keine eigenstandige Keramiktypologie fiir die Grabung am Birken-
berg erarbeitet werden. Daher musste eine Einordnung der Funde im Vergleich zu ande-
ren, zeitnahen Keramikkomplexen der Oberrheinregion vorgenommen werden. Hierzu
konnte neben den stadtkernarchdologischen Einzeluntersuchungen aus der Freiburger
Innenstadt®® als Vergleichsmaterial auch auf die Publikation der Funde aus Breisach®”’,
Basel®® und Stralburg zuriickgegriffen werden. Neben verschiedenen Einzelpublikati-
onen liegen fiir die beiden am Oberrhein bedeutenden Metropolen Basel®” und Straf3-
burg’™ aktuelle Uberblickswerke zum dortigen gefafkeramischen Fundgut vor. Als Be-
griff fiir eine solche vergleichende Vorgehensweise, bei der kleinere Fundensemble durch
typologischen Vergleich an die Chronologie groierer Fundkomplexe angehédngt werden,
wurde jlingst die Bezeichnung ,angliedernde Bearbeitung” vorgeschlagen™'. Wéahrend bei
der Auswertung der sonstigen Fundgruppen auch auf die fiir das an den Oberrhein an-
grenzende schweizerische Gebiet vorliegenden burgenarchdologischen Publikationen
zuriickgegriffen werden konnte, musste auf Grund methodischer Voriiberlegungen bei
der chronologischen Einordnung der Gefafskeramik hierauf verzichtet werden. Da nam-
lich die in diesen Werken vorgelegten Datierungen der Gefdflkeramik ebenfalls meist
direkt oder indirekt durch die Angliederung an die Keramikchronologien der benach-
barten Stadte abgeleitet worden sind, kdme es zu einem Zirkelschluss, wiirde man diese
Datierungen als Bestatigung fiir die bereits ebenfalls aus den stadtischen Keramikchro-
nologien abgeleiteten Datierungen benutzen. Diese Einschrankung bezieht sich aber le-
diglich auf die chronologisch-vergleichenden Fragestellungen der Auswertung, bei der
Suche nach Vergleichsstiicken und zur Beurteilung des Ausstattungsniveaus konnten
diese Arbeiten aber dennoch uneingeschrankt herangezogen werden.

Die Auswertung der Keramik erfolgte in zwei getrennten Arbeitsschritten. So wurde
zuerst eine Analyse der keramischen Warenarten durchgefiihrt. Anschlieffend wurde in
einem zweiten Durchgang ein Forminventar der rekonstruierbaren Gefafsvarianten er-
arbeitet. Die Warenartanalyse erfolgte am kompletten Scherbenmaterial inklusive der
vorhandenen Wandscherben. Hierzu wurden alle Bruchstiicke nach zuvor phanotypisch

695 Zu Begriff und Methodik vergl. FEarinG 1987, 37 ff.

696 KaLtwasser 1995.

697 SCHMAEDECKE 1992.

698 KaMBER 1995.

699 KEeLLER 1999 a und KeLLER 1999 b.

700 HenNiGreLD 2005.

701 ScHrEG 1998, 28: “Die angliedernde Bearbeitung: Hier wird versucht, das zu bearbeitende Ma-
terial an moglichst gut vergleichbare Komplexe anzuhédngen. Die Bezugskomplexe sollten chro-
nologisch und geographisch [!] moglichst nahe liegen. [...] Dieses Verfahren ist bei kleineren
Komplexen das einzig mogliche.”
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definierten Warenarten analysiert und die Ergebnisse numerisch erfasst’. Zur Bestim-
mung der Farbnuancen wurde der Michel-Farbenfiihrer in seiner 36. Auflage verwendet.
Insgesamt konnten hierbei im Fundmaterial 28 gefaflkeramische Warenarten unterschie-
den werden. Bei der Definition der Warenarten wurden Farbe und Farbnuancen von
Auflen- und Innenseite und des Scherbenbruchs beriicksichtigt. Neben dem Brennklima
und der Magerung wurden auflerdem erkennbare Oberflichenbehandlung, Engoben
und Glasuren beachtet. Zusatzliche Verzierungen und Apliken wurden gesondert auf-
genommen da sie im eigentlichen Sinne keine technischen, sondern kunsthandwerkli-
che Merkmale sind. Die insgesamt 28 phanotypisch unterscheidbaren Warenarten lassen
sich in 5 Kategorien gruppieren, wobei sich graue, orangerote und glasierte Irdenwaren,
sowie Steinzeuge und Sonderwaren zusammenfassen lassen (vergl. 9.2.1).

Fiir die anschlieflende Bestimmung des Formeninventars konnten alle Scherben be-
riicksichtigt werden, deren Orientierung am ehemaligen Gefafs eindeutig ist und an de-
nen eine BemafSung vorgenommen werden kann, durch welche eine Rekonstruktion erst
moglich wurde. Entsprechend dieser Pramissen war die in diesem Auswertungsschritt
zu berticksichtigende Materialauswahl auf die Rand- und Bodenscherben begrenzt.

Sowohl die Ergebnisse der Warenartanalyse, als auch die Gefafirekonstruktionen wur-
den gemafs ihrer Schichtzugehorigkeit in relativchronologisch zeitgleichen Gruppen zu-
sammengefasst. Auf diese Weise war es moglich, jeder der acht Nutzungsperioden das
zugehorige Keramikinventar relativchronologisch zuzuordnen.

6.3.1.2 Ergebnisse der Auswertung des gefifSkeramischen Fundguts

Der iiberwiegende Anteil des gefaflkeramischen Gesamtfundmaterials (n=2130) stammt
von unglasierter Irdenware, wobei reduzierend-schwarzgrau gebrannte Warenarten mit
86,34% Anteil deutlich dominieren (Beilage-CD-ROM: Abb. 101). Entsprechend ihrer Hau-
figkeit entfallen auch neun der insgesamt elf fiir die Erfassung des gefdafskeramischen
Fundinventars definierten Warenarten auf die Gruppe der schwarzgrauen Irdenwaren,
wobei die Farbe der Gefaflaufienseite innerhalb dieser Gruppe nur in geringen Nuancen
variiert. Hingegen sind oxidierend-orangerot gebrannte Irdenwaren mit einem Anteil
von nur 7,14% im Gesamtinventar der Grabung vertreten, wobei sich in dieser Grup-
pe nochmals zwei Warenarten unterscheiden lassen. Die deutliche Tendenz zur Bevor-
zugung schwarzgrauer Irdenware gegeniiber orangeroten Warenarten entspricht dabei
einem generellen Zeitphanomen des Spatmittelalters und lasst sich auch andernorts in
zeitnahen Fundkomplexen nachweisen’. Glasierte Warenarten sind mit 4,32% im Ge-

702 Neben den Rand- und Bodenscherben wurden aus methodischen Griinden zusatzlich die Wand-
scherben mit ausgewertet, denn nur unter deren Einbeziehung ergibt sich eine statistisch vertret-
bare Aussage zum prozentualen Anteil einer Warenart innerhalb der Gesamtfundmenge.

703 Wichtigstes Kriterium ist hierbei der spezifische Miindungs- bzw. Bodendurchmesser, anhand
dessen die ehemalige Gefdgrofie mit einiger Sicherheit rekonstruiert werden kann. Entspre-
chend dieser Pramisse konnten bei der Bestimmung des Forminventars nur die Rand- und Bo-
denscherben beriicksichtigt werden, an denen ein solcher Radius bestimmbar war.

704 Im Basler Gefdflkeramischen Fundmaterial {iberwiegen in der Zeit von der 2. Hélfte des 13.]hs.
bis in die 1. Hélfte des 14.Jh. die schwarzgrauen Warenarten eindeutig (vergl. KELLER 1999 a,
115-119). Orangerote Waren sind ab der 1. Hélfte des 14. Jhdts. mit deutlich geringerer Anzahl
im keramischen Fundmaterial vertreten (vergl. KeLLErR 1999 a, 121).
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samtmaterial vertreten. Dabei handelt es sich um insgesamt 92 Scherben, die sich wie-
derum auf insgesamt 14 unterschiedliche Warenarten aufteilen. Auch bei diesem Phaé-
nomen zeigt sich bei der Gegeniiberstellung zu analogen Fundinventaren, dass dieser
deutliche Variantenreichtum ebenfalls eine zeittypische Tendenz der frithen glasierten
Warenarten darstellt. Das heterogene phénotypische Erscheinungsbild spiegelt dabei
aller Wahrscheinlichkeit nach die, zu diesem Zeitpunkt noch nicht abgeschlossene, Pro-
bier- und Experimentierphase der Brennmeister mit dieser noch relativ neuen Technik
und ihren Moglichkeiten wider.”™ Als Raritdt sind noch insgesamt fiinf salzglasierte
Steinzeugscherben zu erwahnen, deren prozentualer Anteil damit lediglich 0,24% er-
reicht. Aus den obersten Schichten der Grabung konnten zudem einige neuzeitliche Ke-
ramikscherben geborgen werden, die zusammen 1,97% des Fundmaterials ausmachen
und belegen, dass die Burgstelle auch nach ihrer Auflassung verschiedentlich aufgesucht
worden sein muss. Auf insgesamt 70 Scherben, was einem Anteil von 3,3% des Scherben-
materials entspricht, konnten Ziermuster dokumentiert werden (vergl. Beilage-CD-ROM:
Taf. 21 & 22). Soweit diese Bruchstiicke eine Orientierung am ehemaligen Gefaf3 zulassen,
zeigt sich, dass immer Schulter und obere Bauchzone der GefdfSe verziert worden sind.
Aufierdem finden sich unter dem Material zwei Handhaben von Biigelkannen, deren
Oberseiten jeweils mit einem Einstichdekor verziert worden sind (Beilage-CD-ROM: Taf.
21,1 & 21,2). Bei den Flachendekoren handelt es sich tiberwiegend um Rollradchendeko-
re (Beilage-CD-ROM: Taf. 21,3-21,33), die auf der zuvor lederhart getrockneten Irdenwa-
ren angebracht worden sind. Neben den verzierten Irdenwaren finden sich auch insge-
samt 10 braun glasierte Scherben der Warenart 3,4 (Beilage-CD-ROM: Taf. 22,24-33), die
auf Grund ihrer Machart von nur einem Gefafs stammen diirften. Bei den Irdenwaren
lasst sich eine weitere Gruppe nachweisen, deren Aufienseite mit einem grofsflachigen
Kammstrichdekor verziert ist (Beilage-CD-ROM: Taf. 21,34-22,14). Auf weiteren 9 Wand-
scherben kann ein plastischer Leistendekor dokumentiert werden (Beilage-CD-ROM: Taf.
22,15-22,23), der bis auf einen Scherben (Beilage-CD-ROM: Taf. 22,18) zusétzlich mit ei-
nem Radchendekor versehen worden ist.

Insgesamt stammen 77% der verzierten Scherben aus Befunden, die dem vierten Nut-
zungshorizont der Burg zuzuweisen sind (s.u.). Weitere 7% stammen aus Befunden der
nachfolgenden flinften Nutzungsphase. Die restlichen 16% stammen aus den umgela-
gerten Planier- und Deckschichten der siebten bzw. achten Nutzungsphase, was eine
zeitliche Einordnung der Scherben in das 14. Jhd. ergibt. Hierbei lasst sich ein deutlicher
Fundschwerpunkt innerhalb der Befunde aus Phase 4 und 5 der Burg konstatieren, was
wiederum auf die Mitte des 14. Jhdts. verweist (vergl. Kap. 7.1).

Fiir die nachfolgend in ihren Ergebnissen zusammenfassend beschriebene chronolo-
gische Analyse des gefaflkeramischen Fundinventars wurde das Material anhand seiner
jeweiligen Befundzugehorigkeit parallel zu Nutzungshorizonten der Burganlage zusam-
mengefasst. Da die Grabung in der Methode einer Grabung nach natiirlichen Schich-
ten erfolgte, konnte das bereits wiahrend der Grabung nach den jeweiligen Befunden
getrennt aufbewahrte Fundmaterial zusammengefasst werden.”” Auf diese Weise ist es
moglich, die fiir die einzelnen Nutzungshorizonte, die innerhalb der Burg angetroffen
und dokumentiert worden sind, die chronologisch zugehérigen Gefafsinventare darzu-

705 Zur Verbreitung glasierter Warenarten im Fundmaterial des Breisgaus vergl. KarTwasser 1991,
33ff & KarLTwasser 1992, 328 & Kartwasser 1995, 30 ff.
706 Zur Grabungsmethodik vergleiche Kap. 3.4.3.
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stellen. Als problematisch stellten sich dabei die beiden altesten Nutzungshorizonte der
Burg heraus, die auf Grund fehlender Erdbefunde fast kein auswertbares Fundmaterial
erbrachten.

GefifSkeramik Nutzungshorizont 1
Lediglich eine Wandscherbe der Warenart 1,7 konnte diesem altesten Niveau der Burg
zugeordnet werden. Daher konnen keine Aussagen zum Keramikinventar dieser Phase
getroffen werden.

Gefiflkeramik Nutzungshorizont 2
Phase 2 der Burganlage wird von wenigen Mauerbefunden reprasentiert, die keine Fun-
de erwarten lassen. Nutzungszeitliche Laufniveaus oder zu den Mauerbefunden geho-
rige Baugruben, in denen man Funde hitte erwarten diirfen, wurden durch die nach-
folgenden Umbauten der Burganlage, zumindest innerhalb der Grabungsschnitte vollig
abgetragen. Entsprechend sind zu Nutzungshorizont 2 keine auswertbaren Fundstiicke
vorhanden.

GefifSkeramik Nutzungshorizont 3

Fiir den dritten Nutzungshorizont der Burg konnten aus den zugehérigen Befunden ins-
gesamt 70 gefaflkeramische Bruchstiicke geborgen werden. Diese trotz der in dieser Pha-
se an der Burg stattfindenden grofiflachigen Umbaumafinahmen relativ geringe Anzahl
erklart sich dadurch, dass durch die in den nachfolgenden Bauphasen durchgefiihrten
Auffiill- und Planierarbeiten, die fundtrachtigen Befunde der dritten Phase weitestge-
hend {iberdeckt wurden. So konnten die bauzeitlichen Nutzungsniveaus der in Phase 3
errichteten Ringmauer lediglich in zwei kleinen Ausschnitten erfasst werden.
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Abb. 6: Gefdfikeramisches Formspektrum Phase 3.

Die relative Verteilung der Warenarten zeigt trotz der geringen Gesamtzahl die typi-
sche Tendenz zur Bevorzugung schwarzgrauer Irdenware (Beilage-CD-ROM: Abb. 103).
Lediglich 2 Scherben oxidierend gebrannter Gefdfie wurden im Zuge der Ausgrabungen
erfasst. Anhand der Randscherben lassen sich im Formenspektrum der dritten Phase
grofie und mittelgrofie Topfe nachweisen, wobei sich hier auch ein Topfdeckel mit Rin-
gose findet, der sich mit einem Durchmesser von 14 cm als Topfdeckel der grofieren
Topfvariante ausweist (Abb. 6). Neben den Gefafischerben wurde in Befund 92 auch ein
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tonerner Spinnwirtel geborgen, der als diachrones Fundobjekt die Ausiibung hauswerk-
licher Arbeiten bezeugt. Vor allem die Randformen der beiden Topfformen lassen einen
Vergleich mit Keramikinventaren aus der 2. Halfte des 13. Jhdts. zu, wie sie bspw. bei
Grabungen in der Stadt Basel dokumentiert werden konnten.””

Gefiflkeramik Nutzungshorizont 4

In der vierten Nutzungsphase fanden innerhalb der neu errichteten Ringmauer grof3fla-
chige Auffiillarbeiten statt, mit denen die Nutzflache der Burg mehr als verdoppelt wur-
de (vergl. Kap. 7.1.4). Zur Hinterfiillung der talseitig errichteten Mauer wurden grofle
Mengen an Erdmaterial bewegt, welches auch zahlreiche Keramikscherben enthielt. Aus
diesem umgelagerten Material stammen 58,9% aller gefafikeramischen Funde, die im
Bereich der gesamten Burganlage geborgen werden konnten. Ein Grofiteil der im Zuge
der Baumafinahmen in Phase 4 umgelagerten Gefafischerben diirfte allerdings bereits
in den Nutzungsphasen 1-3 in Gebrauch gewesen sein, da diese als Siedlungsmdill im
Burgareal bereits vorhanden waren. Da sich innerhalb der vertretenen Keramiken im
typologischen Vergleich allerdings keine signifikanten Unterschiede erkennen lassen,
ist eine differenziertere chronologische Zuweisung als jene, dass das gesamte aus der
Hinterfiillung der Ringmauer geborgene Fundmaterial in der Frithphase von Phase 4
im Areal der Burg bereits vorhanden gewesen sein muss, nicht moglich. Die Verteilung
der in diesem Teilkomplex vertretenen keramischen Warenarten entspricht der bereits
erkannten Tendenz zur deutlichen Bevorzugung reduzierend gebrannter schwarzgrauer
Irdenwaren (Beilage-CD-ROM: Abb. 104). Einige wenige salzglasierte Wartenarten sind
ebenfalls vertreten und zeigen die bereits erlauterte typische Tendenz dieser Warenarten
zu einer hohen Farbvarianz. Parallel zur Menge des vorhandenen Fundmaterials zeigt
das gefafikeramische Formenspektrum, das der vierten Nutzungsphase der Burg zuzu-
ordnen ist, eine grofie Bandbreite. Neben verschiedenen normal grofSen Topfformen, de-
ren Miindungsdurchmesser von 10 bis 17cm reicht (Abb.7,3-7,6) und den dazugehorigen
Topfdeckeln (Abb. 7,1 & 7,2), finden sich im Gefafispektrum der vierten Nutzungsphase
erstmals auch Miniaturtépfe (Abb. 7,10 & 7,12), die nicht als normale Koch- oder Vor-
ratsgefifie gedient haben diirften. Moglicherweise dienten diese kleinvolumigen Gefafse
ehemals zur Aufbewahrung von Salz oder Gewiirzen, wozu ihr Volumen angemessen
scheint. Eine andere giangige Interpretation dieser Miniaturformen stellt deren Verwen-
dung als Kinderspielzeug dar.”® Wiederum eindeutig der Zubereitung von warmen
Speisen dienten dreifiiffige Pfannen (Abb. 7,11), deren Innenseite stets mit einer Glasur
versehen ist. Grofie konische Henkelschiisseln (Abb. 7,16), wie sie im Formenspektrum
des Breisgaus vor allem durch die Funde in der Freiburger Innenstadt nachgewiesen
sind, finden sich zum einen als beidseitig glasierte Warenart (Abb. 7,13), aber auch als
unglasierte Variante als Irdenware 1,7 (Abb. 7,16). Durch die bisherige Fundverbreitung
der glasierten Henkelschiisseln deutet sich an, dass es sich hierbei um einen Bestandteil
sozial gehobener Tischkultur handelt.””

707 Fast identische Gefafsformen wurden in der Grabung Basel, Leonhardsgraben 47, 1985/10 (Phase
1) geborgen (vergl. KELLER 1999 a, 36 f. & KELLER 199 b, Taf. 1-6). Vergleichbare Fundstiicke liegen
aber auch im Gefédflinventar aus der Freiburger Innenstadt vor (vergl. Kartwasser 1995, 34,1 &
34,4 & 34,18).

708 Vergl. Oexce 1992, 393 f.

709 Zur Verbreitung beider Varianten im Breisgau vergl. KaLtwasser 1992, 325 f.
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Abb. 7: Gefaflkeramisches Formspektrum Phase 4.

In die gleiche Richtung verweist ebenso ein glasierter Deckel eines sog Kénnchens
mit fixiertem Deckel (Abb. 7,15), das als Imitation metallener Vorbilder ebenfalls tiber-
wiegend im gehobenen stadtbiirgerlichen Fundmilieu vorkommt.”® Biigelkannen (Abb.
7,14), wie sie im Inventar des vierten Nutzungsniveaus ebenfalls nachgewiesen sind,
dienten als Schankgefafle und sind ebenso Bestandteil gehobener Tischsitten. Flache
Lampenschalen (Abb. 7,7 & 7,8), die nach dem darin verbrannten Material auch als Un-
schlittlampen bezeichnet werden, bezeugen die Beleuchtungseinrichtung der Burgan-
lage. Das Gefédfsensemble des vierten Nutzungshorizonts der Burg entspricht in seiner

710 Vergl. KaLtwasser 1992, 327f. & Kartwasser 1995, 29 Abb. 2.
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Zusammensetzung und Ausgestaltung vergleichbaren stadtischen Basler Keramikinven-
taren, die vom Ende des 13. bis zur Mitte des 14. Jhdts. datieren.”"!

Gefiflkeramik Nutzungshorizont 5
Insgesamt 297 Bruchstiicke von Gefédfikeramik konnten aus Befunden der 5. Nutzungs-
phase der Burg geborgen werden, was einem Anteil von 14% der Gesamtzahl entspricht.
Auch in dieser Phase dominieren die reduzierend schwarzgrau gebrannten Warenarten
deutlich das Warenspektrum (Beilage-CD-ROM: Abb. 105).

Pmm -

BB 00-31-8 BB 02-176-84

BB 02-32-15 BB 00-53-18 BB 01-140-35

Abb. 8: Gefdfskeramisches Formspektrum Phase 5.

Andere Warenarten sind hier lediglich mit einigen Einzelscherben vertreten. Im For-
menspektrum sind auch in dieser Phase verschieden grofie Topfe vertreten, deren Volu-
men von grofs (Abb. 8,3) iiber mittelgrofs (Abb. 8,4 & 8,7) bis hin zu eher kleinvolumigen
Topfvarianten (Abb. 8,5) reichen. Auch finden sich wiederum im Durchmesser entspre-
chende Topfdeckel (Abb. 8,1), die bei der Verwendung der Kochtopfe am offenen Feuer,
die darin zubereiteten Speisen vor einer iiberméfiigen Kontaminierung mit Asche und
Rauch schiitzten. Unter dem Scherbenmaterial findet sich auch das Bruchstiick einer
weiteren Biigelkanne (Abb. 8,2), wie sie bereits fiir Phase 4 der Burganlage nachgewiesen
werden konnten. Ebenfalls sind auch hier Bruchstiicke von Unschlittlampen vorhanden
(Abb. 8,6).

711 Vor allem das Fundensemble der Grabung Basel, Leonhardsgraben 47, 1985/10 (Phase 2) zeigt
grofie Gemeinsamkeiten (vergl. KELLER 1999 a, 37 & KeLLER 1999 b, Taf. 7-21.
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GefifSkeramik Nutzungshorizont 6

Obwohl in der sechsten Nutzungsphase grofiflachige Planierarbeiten innerhalb der zwi-
schenzeitlich zerstorten Burganlage stattfanden (vergl Kap. 7.1.6), konnten aus den re-
lativchronologisch zuzuordnenden Befunden nur insgesamt 47 GefafSkeramikscherben
geborgen werden. Dies entspricht einem Anteil von lediglich 2,2% am gefédffkkeramischen
Gesamtfundmaterial. Trotz dieser vergleichsweise geringen Fundzahl zeigt auch dieses
kleinere Fundensemble die typische Verteilung innerhalb der Gesamtwarenarten mit ei-
nem deutlichen Anteil von 97,9% an reduzierend gebrannten Warenarten (Beilage-CD-
ROM: Abb. 106). Lediglich eine salzglasierte Bodenscherbe mit Wellrandfuf$ der Waren-
art 3,11 zahlt nicht zu den allgemein im Fundmaterial der Burg dominierenden grau-
schwarzen Scherben.
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:_; B i 6 :\___J____,: 7
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BB 01-113-37 R 2 BB 02-173-5

Abb. 9: Gefdfikeramisches Formspektrum Phase 6.

Im Formenspektrum der sechsten Nutzungsphase finden sich wiederum die typischen
Topfformen mit den entsprechend unterschiedlichen Volumina (Abb. 9,2-9,5). Ebenfalls
lassen sich auch hier die zugehorigen Deckel zu den Topfen nachweisen (Abb. 9,1), was
auf deren Verwendung als Koch- und Vorratsgefafie hinweist. Die Funktionsgruppe der
Kochgefiafle wird durch ein weiteres Exemplar einer Innenglasierten dreibeinigen Stiel-
pfanne erganzt. Diese Gefdfiform ist auch bereits im vierten Nutzungshorizont der Burg
belegt. Wie ebenfalls bereits mehrfach nachgewiesen, finden sich auch in Phase 6 zwei
Exemplare flacher Lampenschalchen (Abb. 9,6 & 9,7). Als Besonderheiten sind in dem
Gefaflinventar ein einhenkeliger Topf (Abb. 9,8) und der Wellrandfuf$ eines salzglasierten
Gefafles (Abb. 9,10) zu nennen. Beide Gefafiformen sind nur in diesem Nutzungshorizont
auf der Burg nachgewiesen. Wahrend sich die ehemalige Form des Henkeltopfes mit
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einiger Sicherheit anhand des erhaltenen Scherben rekonstruieren lédsst, kann jedoch bei
dem schlechter erhaltenen salzglasierten Gefafs mit Wellrandfufs nur postuliert werden,
dass es sich hierbei aller Wahrscheinlichkeit nach um eine Becher- oder Tassenform ge-
handelt haben diirfte.”"> Im Vergleich zum gut aufgearbeiteten spatmittelalterlichen Ke-
ramikinventar der Stadt Basel, ergibt sich ein chronologischer Ansatz fiir die Datierung
des Gefafiinventars der sechsten Nutzungsphase. Dort wird das Auftreten einhenkeliger
Topfformen fiir das Ende des 14. Jhdts. belegt.””?

Gefiifilkeramik Nutzungshorizont 7 (Wiistungsphase)

Nach Auflassung der letzten unbefestigten Gebaude auf dem Burgplateau zerfielen diese
(vergl. Kap. 7.1.7). Die diesem Zeitraum chronologisch zuordenbaren Befunde wurden
als Nutzungshorizont 7 zusammengefasst. Ein Grof3teil der hier mit insgesamt 232 Ein-
zelscherben vertretenen GefafSkeramiken, ist aller Wahrscheinlichkeit nach urspriinglich
in der sechsten Besiedlungsphase in Gebrauch gewesen. Da es aber in den Befunden
deutliche Hinweise darauf gibt, dass das Burgplateau nach Zerstérung der Burg zumin-
dest zeitweise aufgesucht worden ist, ware eine allgemeine zuriickweisende Zuordnung
der Funde zumindest problematisch und nicht eindeutig belegbar. Aus diesem Grund
wurden die Funde aus dem Bereich der Wiistungsphase separat betrachtet. Es sei an
dieser Stelle aber bereits vorweggenommen, dass sich auch in diesem Zeithorizont kei-
nerlei signifikante Unterschiede in der Verteilung der Warenarten oder im Formenspek-
trum erkennen lassen. Auch in dieser Wiistungsphase dominieren die reduzierend grau-
schwarzen Warenarten deutlich mit einem Anteil von 95% (Beilage-CD-ROM: Abb. 107).
Wie bereits bei der relativen Verteilung der Warenarten festgestellt werden konnte, zei-
gen auch die in Phase 7 vorkommenden Gefédfiformen keine signifikanten Unterschiede
zu den dlteren Inventaren. Vertreten sind auch hier vor allem Topfformen unterschiedli-
cher Grofien (Abb. 10, 2-10,7) und ein zugehoriger Flachdeckel mit Ringose, wobei als Be-
sonderheit auf einen innen glasierten Topf (Abb. 10,5) hinzuweisen ist. Untersuchungen
belegen, dass in Keramikinventaren im Umfeld der Stadt Freiburg bereits ab der Zeit um
1300 mit einseitig glasierten Topfen zu rechnen ist.”"* Bei dem Exemplar von Burg Birchi-
berg weist der bereits deutlich als sog. Karnisrand ausgebildete Geféfsrand darauf hin,
dass es sich hierbei keineswegs um einen jener frithen glasierten Topfe handelt, welche
durchweg mit sog. Leistenrandern gearbeitet sind. Derartige Randformen kamen ab der
Mitte des 14.Jhds. in Mode und wurden in der vorliegenden Form in der Zeit um 1400
hergestellt, was auch fiir dieses Fundstiick als Datierungsansatz gelten kann.”*

Im Formeninventar der siebten Nutzungsphase finden sich auch zwei weitere Exem-
plare dreibeiniger Stielpfannen, deren Innenseite eine geschlossene Glasur tragen. Auch
in diesem Ensemble findet sich ein weiteres Unschlittlampchen (Abb. 10,10), das ehemals
zur Beleuchtung der Burgraume gedient hat.

712 Vergleichbare Geféfie mit Wellrandfiilen finden sich bspw. unter den anndhernd zeitgleich zur
sechsten Nutzungsphase der Burg am Birkenberg anzusetzenden Funden aus der Latrine des
Freiburger Augustinereremitenklosters. Dort sind sowohl henkellose Becher-, als auch einhen-
kelige Tassenformen nachgewiesen (vergl. KaLtwasser 1995, Taf. 16). Aufgrund der schlechten
Erhaltung des Exemplars von der Burg ist eine sichere Entscheidung hieriiber nicht méglich.

713 KELLER 1999 a, 64 Abb. 48.

714 Vergl. KaLTwAssER 1992, 324 f.

715 Vergl. KaLtwasser 1992, 325.
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Abb. 10: Gefafikeramisches Formspektrum Phase 7.

Gefiifskeramik Nutzungshorizont 8 (rezente Deckschicht)

Die keramischen Fundstiicke, die aus den obersten Schichten geborgen werden konnten,
belegen auf Grund ihrer Datierung, dass die Burg auch nach ihrer Zerstérung zumindest
sporadisch aufgesucht wurde. In der Fundgruppe der Ofenkeramik kommen in diesem
Befundhorizont auch Sonderformen vor, die mit Sicherheit aus einem der Gebauden der
Burg stammen, aber nur in diesen Befunden iiberliefert wurden (vergl. Kap.6.3.2). Aus
diesen Griinden wurden die Funde aus dieser obersten Schicht in gleicher Weise analy-
siert, wie es zuvor mit den édlteren Schichten durchgefiihrt worden war. Wahrend sich
das Warenartenspektrum, das in diesen jiingsten Schichten aufgefundenen wurde, mit
einem Anteil von 89,1% reduzierend schwarz-grau gebrannten Warenarten nicht we-
sentlich von der Verteilung der Warenarten aus der Nutzungszeit der Burg unterschei-
det (vergl. Beilage-CD-ROM: Abb. 108), zeigen sich im vorkommenden Formenspektrum
einige signifikante Unterschiede.
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Abb. 11: Gefaflkeramisches Formspektrum Phase 8.

Am deutlichsten zeigt sich dies im Vergleich der vorkommenden Topfformen: Durch
die Ausformung der Gefafirander lasst sich hier deutlich eine jiingere Gruppe unterschei-
den (Abb. 11,10-11,13), die sich auf Grund ihrer ausgepréagten Karnisrander deutlich von
den alteren Formvarianten (Abb. 11,7 & 11,8) unterscheidet, die durchweg noch die dltere
Form der sog. unterschnittenen Leistenrdnder tragen.”® Neben zwei Varianten einhen-
keliger Topfe (Abb. 11,5 & 141,6), wie diese auch bereits in der sechsten Nutzungsphase
vertreten war, findet sich ein ganzes Spektrum von Topfdeckeln, das von Flachdeckeln
mit Ringknauf (Abb. 11,1), iiber konische Hohldeckel (Abb. 11,3) bis hin zu gedrehten

716 Die geschilderte Entwicklungstendenz der Geféfirandformen ldsst sich {iberregional beobachten.
Eine Zusammenstellung der einiger der wichtigsten Keramikchronologien Stidwestdeutschland
findet sich bspw. bei Scarec 1998, 226 ff.
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Flachdeckeln mit zentralem Griff (Abb. 11,4) reicht.”’” Aufierdem findet sich auch in die-
sen jiingsten Schichten noch ein weiteres Lampenschalchen (Abb. 11,9) und wie bereits in
Nutzungsphase 3 ein Spinnwirtel (Abb. 11,6). Eine Besonderheit stellt auch der Nachweis
salzglasierten Steinzeugs dar (WA 4,1), welches nur in diesem Horizont auf der Burg vor-
kam (Abb. 11,14) und im Fundgut des Breisgaus eine Raritat darstellt. Nach bisherigem
Erkenntnisstand diirften die wenigen Steinzeugtopfe tatséchlich als Transportgefafse aus
dem Rheinland anzusprechen sein, wo sich im Grofsraum Koln/Frechen ein Produkti-
onszentrum dieser Warenart gebildet hatte.”®

Die beiden jiingsten gefafSkeramischen Fundobjekte aus den Grabungen stellen eine
flache Majolikaschiissel (Abb. 11,15) und eine Steinguttasse (Abb. 11,17) dar. Wahrend
die Majolikaschiissel auf Grund der Stilistik ihrer Blaumalerei und der nur in Ansét-
zen sichtbaren zartgriinen Coloration der dargestellten floralen Motive in das 18. Jahr-
hundert zu datieren sein diirfte, darf fiir die dunkelbraun glasierte Steinguttasse, deren
Henkel dreistabig verziert ist, eine Datierung ins 19. oder frithe 20. Jhdt. angenommen
werden.

6.3.2 Ofenkeramik

Im Rahmen der Auswertung konnten insgesamt 1709 keramische Bruchstiicke gemaf ih-
rer ehemaligen Funktion der Fundgruppe der Ofenkeramiken zugewiesen werden. Da
hochmittelalterliche Kachelofen auf Grund der zum Bau verwendeten Materialien eine ge-
schatzte Betriebszeit von 7-12 Heizperioden nicht {iberschritten haben diirften, mussten
diese in relativ kurzen Intervallen immer wieder instand gesetzt oder erneuert werden.
Von einem maroden Ofen oder einer briichigen Herdstelle ging innerhalb eines Gebaudes
eine immense Brandgefahr aus, da selbst in einem soliden steinernen Burghaus die Béden,
Decken und das Dachwerk aus Holz bestanden.””? Diese standig notwendigen Erneuerun-
gen der Ofen fiihrten auch am Birkenberg dazu, dass eine Vielzahl unterschiedlicher Ofen-
kacheltypen auf der Burg nachzuweisen ist. Daher ist es auch nicht verwunderlich, dass in
allen Zeithorizonten der Burg entsprechende Ofenkeramiken vorkommen. Wie viele Ofen
allerdings tatsachlich zeitgleich nebeneinander bestanden haben, kann nicht mit Bestimmt-
heit gesagt werden. Der einzige Befund einer Feuerstelle wurde fiir Nutzungsphase 4 mit
dem Herd im Gebaude westlich des Turmes dokumentiert (vergl. Kap. 6.2.4). Auch zwei

717 Der chronologische Aussagewert dieser kleinen ,typologischen Reihe” ist leider sehr begrenzt,
da sich im Vergleich zu den gut stratifizierten Funden aus der Basler Innenstadt nachweisen
lasst, dass diese Formen zeitgleich in Gebrauch waren. Als einzige Ausnahme ist der konische
Hohldeckel zu nennen, der erst gegen Ende des 14.Jhdts. in Gebrauch gekommen zu scheint
(vergl. KELLER 1999 a, 92f. & Abb. 85).

718 Die besonderen Materialeigenschaften, die diese robuste Keramikart aufweisen, wie bspw. eine
sehr hohe Dichtigkeit und eine extreme Sdureresistenz, machten diese zum idealen Transport-
und hauslichen Lagergefaf fiir entsprechendes Handelsgut wie Wein, Essig etc.. Bis in die Neu-
zeit wurden Steinguttopfe bspw. zur Herstellung von Sauerkonserven im Haushalt eingesetzt.

719 So wird bspw. in der Zimmerischen Chronik von einem verheerenden Burgbrand berichtet, der
seine Ursache in der mangelnden Instandhaltung einer Feuerstelle hatte. Als Ursache fiir den
schlechten baulichen Zustand der Anlage verweist der Chronist auf den Burgherren, der nach
dem frithen Tod seiner Frau in tiefe Depressionen verfiel und wie die Gebdude der Burg zuneh-
mend verwahrloste (vergl. BARACk/ voN ZiMMERN 1881, 28 £.).
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machtige Sandsteinplatten, die in Flache D aufgefunden wurden (Beilage-CD-ROM: Taf
49,4 & 49,6), stammen vermutlich vom Unterbau eines Kachelofens.”® Da die beiden Plat-
ten aber bereits vor ihrer Auffindung im Rahmen einer illegalen Raubgrabung aus ihrem
Befundzusammenhang gerissen worden waren, kann dies nicht mit Bestimmtheit gesagt
werden (vergl. Kap. 6.3.6).

6.3.2.1 Methodik und Vorgehensweise der Auswertung

Die Auswertung der Ofenkachelfunde erfolgte in dhnlicher Weise wie bei der GefdfSkera-
mik, vor allem da die grundlegenden Fragestellungen nach der allgemeinen zeitlichen Ein-
ordnung und den Erkenntnissen zum zivilisatorischen Niveau der Gebdudeausstattung die
gleichen waren. Aus diesem Grund sollte bei allen Materialgruppen miteinander vergleich-
bare Ergebnisse erzielt werden, die dann gemeinsam zur Beantwortung der Fragestellun-
gen herangezogen werden kdnnen. Daher wurden in einem ersten Bearbeitungsschritt die
Kachelfragmente gemaf3 ihrer Befundzugehorigkeit relativchronologisch in die bekannten
acht Nutzungsphasen der Burg aufgeteilt, wie dies auch bei der Gefafskeramik geschehen
war. Wahrend diese dann aber getrennt nach Warenarten und Gefaf$formen durchgesehen
worden war, wurde die Ofenkeramik in nur einem Durchgang analysiert. Insgesamt konn-
ten dabei 14 Typen unterschieden werden, wobei zur Festlegung dieser Kacheltypen Wa-
renart und Form der jeweiligen Kachel gemeinsam die Definition bilden (vergl. Kap. 9.2.2).

Die Einordnung der Ergebnisse erfolgte einerseits lokal, mit Bezug auf die Burg am Bir-
kenberg und die Aussage der Funde zur Bau- und Ausstattungsgeschichte der Anlage. Die
Suche nach Vergleichsfunden erfolgte iiberregional, wie bei der Gefafskeramik durch eine
vergleichende Angliederung an andere Fundkomplexe.

6.3.2.2 Ergebnisse der Auswertung der Ofenkeramik

Eine erste grundlegende Einteilung des ofenkeramischen Fundgutes lésst sich in der Unter-
scheidung zwischen Napfkacheln und Reliefkacheln vornehmen. Wahrend Napfkacheln
in glasierten und unglasierten Warenarten vorliegen, wurden im Bereich der Burganlage
nur glasierte Reliefkacheln aufgefunden (Beilage-CD-ROM: Abb. 109 & 110). Wahrend es
sich bei den napfformigen Ofenkacheln um eine handwerklich einfach herzustellende Ka-
chelform handelt, deren Korpus lediglich aus einem auf der Topferscheibe gedrehten Stiick
hergestellt wurde, handelt es sich bei den reliefverzierten Kachelformen um kunsthand-
werkliche Erzeugnisse, deren Produktion ein grofies Mafs an Fachkenntnissen und eine Be-
herrschung verschiedenster Herstellungstechniken bedurfte.

Napfkacheln dominieren mit 95% das Fundmaterial mehr als deutlich. Die restlichen
5% unterteilen sich nochmals in 29 Fragmente einer Ofenkuppel (KA 3,7), so dass letztlich
nur 55 Bruchstiicke reliefverzierter Ofenkacheln (KA 3,3 & KA 3,8) auf der Burg gefunden
wurden, was einem Anteil von lediglich etwas {iber 3% entspricht.

Wie ihre Herstellung, so unterscheiden sich auch die Ofenformen, die mit diesen Ka-
chelformen erbaut werden konnten, grundlegend. Unverzierte Napfkacheln wurden be-

720 Ein vergleichbarer Ofenunterbau mit einer durch Hohlkehle verzierten Steinplatte findet sich bei
StrAUss 1966, Taf. 6.
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liebig miteinander kombiniert und bildeten gemeinsam einen Kachelofen, dessen dufseres
Erscheinungsbild lediglich durch die Bauform des Ofens und die handwerkliche Qualitét
seiner Ausfithrung gepréagt wurde. Hingegen bildeten Kacheldfen, die mit reliefverzierten
Kacheln errichtet wurden, kleine Kunstwerke, deren Kacheln nach einem bestimmten Mus-
ter kombiniert werden sollten. Die auf den Bildfeldern der Kacheln dargestellten Motive
bildeten einen meist mehr oder minder geschlossenen religios oder weltlich gepragten Mo-
tivzyklus. Als Vorlagen dienten den spatmittelalterlichen Formenschneidern dabei Vorla-
gen aus der bildenden Kunst. So finden sich auf dem Bilderzyklus, der in den Kacheltfen
der Burg in deren sechsten und siebten Phase verbaut worden ist, eindeutig Motivszenen
vom jlingsten Gericht, wie sie im 13./14. Jhd. haufig gemeinsam mit Apostel- und Prophe-
tendarstellungen aus dem Alten und Neuen Testament an den Portalen gotischer Kirchen
angebracht waren. Dabei diirfte es wohl mehr als ein Zufall sein, dass auch in der westli-
chen Vorhalle des Freiburger Miinsters ein solcher Zyklus zu finden ist, dessen Figuren-
programm in mehreren Bauabschnitten in der Zeit zwischen 1276/77 und zu Beginn des 14.
Jhdts entstanden ist.”!

Bei der deutlichen Dominanz von Napfkacheln ist allerdings davon auszugehen, dass
auf der Burg die Reliefkacheln gemeinsam mit Napfkacheln verbaut waren. Wegen der
fehlenden Ofenbefunde ist eine Rekonstruktion der Burgdfen zwar nicht moglich, aber auf
Grund der Verteilung der Kachelarten wire bspw. eine Konstruktion auf einem Unterbau
aus Napfkacheln mit einem Aufsatz aus reliefverzierten Kacheln denkbar, vergleichbar
dem erhaltenen spéatgotischen Ofen im Dom zu Erfurt aus dem Jahr 1473.”% Ein in Befund
und Kachelinventar mit den Grabungsergebnissen vom Birkenberg gut vergleichbarer Ka-
chelofen wurde auf Burg Schénenwerd bei Dietikon freigelegt. Der dortige Ofen stammt
aus der zweiten Halfte des 14. Jhdts. und muss mit einem terminus ante vor dem Jahr 1371
zerstOrt worden sein. Auch bei diesem Ofenbefund bilden mehrere Sandsteinplatten, die in
der Raummitte in situ freigelegt werden konnten, vermutlich das Fundament. 7

Ofenkeramik Nutzungshorizont 1-3
Aus den Befunden, die den ersten drei Nutzungshorizonten der Burg zuzuweisen sind,
konnten keine Bruchstiicke von Ofenkacheln geborgen werden. Dies ist vor allem der man-
gelhaften Erhaltung und Uberlieferung dieser Befunde zuzuschreiben, wie dies im Bezug
auf die GefédfSkeramiken bereits erlautert wurde (vergl. Kap. 6.3.1.2).

Ofenkeramik Nutzungshorizont 4
Fiir den vierten Nutzungshorizont der Burg konnten aus den zugehdrigen Befunden ins-
gesamt 191 Bruchstiicke von Ofenkacheln geborgen werden (Beilage-CD-ROM: Abb. 111).

BB 02-152-1

N 7 l“ ]2
BB 04-152-5 BB 01-136-15
Abb. 12: Ofenkeramisches Formenspektrum in Phase 4.
721 Zur Datierung und deren kunsthistorischen Herleitung vergl. LEuscu 2005, 6.

722 Vergl. Strauss 1972, Taf. 35.
723 Vergl. Heip 1937, 26.
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Alle Bruchstiicke stammen von Napfkacheln, was auf einen Kachelofen schliefien
lasst, der ausschliefdlich mit Vertretern dieser Kachelform errichtet worden war (Abb. 12).

Ofenkeramik Nutzungshorizont 5

Unter den Ofenkachelfragmenten der fiinften Nutzungsphase befinden sich fast aus-
schlieflich Napfkacheln (Beilage-CD-ROM: Abb. 112). Neben einigen kleineren Varianten
konischer Napfkachelformen (Abb. 13,1, 13,3 & 13,5), finden sich vor allem Bruchstiicke
gebauchter Napfkacheln (Abb. 13,2 & 13,4), die fast die Halfte der Funde dieser Phase aus-
machen (KA 3,1). Unter den Funden befinden sich auch zwei Rohrenzargen dar (Abb. 13,6
& 13,7), deren ehemalige Funktion im Rahmen der Auswertung nicht abschlielend geklart
werden konnte. Eine Besonderheit unter den Funden stellen die Bruchstiicke einer Ofen-
kuppel dar, die ehemals den oberen Abschluss eines Kachelofens bildete.
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BB 01-134-11 BB 02-32-4 BB 99-29-101

Abb. 13: Ofenkeramisches Formenspektrum Phase 5.

Ofenkeramik Nutzungshorizont 6
In der sechsten Nutzungsphase der Burg wird das ofenkeramische Fundspektrum von ge-
bauchten Napfkacheln (Abb. 14,8) dominiert. Bruchstiicke dieser Kachelart (KA 3,1) errei-
chen einen Anteil von 81% (Beilage-CD-ROM: Abb. 113). Wie bereits in den vorangegange-
nen Nutzungsphasen finden sich auch hier parallel einige Bruchstiicke sowohl glasierter
(Abb. 14,5), als auch unglasierter konischer Napfkacheln und zwei rohrenférmige Zargen-
bruchstiicke (Abb. 14,6 & 14,7).

In der Gruppe reliefverzierter Ofenkacheln finden sich Fragmente von Kranzkacheln
(Abb. 14,1-14,3) und des Bildfeldes einer ehemals vermutlich quadratischen Feldkachel
(Abb. 14,4). Das Bruchstiick zeigt eine Szene vom Tag des jiingsten Gerichts. Der Schlund
der Holle ist in Form des aufgerissenen Drachenmauls des Leviathans dargestellt, in den
die Verdammten hineingestofien werden. Kranzkacheln sind mit insgesamt 3 unterschied-
lichen Fragmenten belegt, von denen eines vom Giebelfeld einer Kachel stammt und das
architektonisches Halbrelief eines Fiinfpasses zeigt (Abb. 14,2). Basierend auf dieser Vorlage
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und ausgehend von anderen zeitnahen Vergleichsstiicken wurde fiir die beiden figiirli-
chen Bekronungen, die zum einen eine Frau (Abb. 14,1) und zum anderen einen Mann (Abb.
14,3), vermutlich einen Bischof zeigt, wurden die drei hypothetischen Rekonstruktionen
der Bekronungskacheln angefertigt.
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Abb. 14: Ofenkeramisches Formenspektrum Phase 6.

Ofenkeramik Nutzungshorizont 7

Bei den Kachelfunden des siebten Nutzungshorizontes handelt es sich mit 962 Einzelfrag-
menten um den grofiten ofenkeramischen Fundkomplex auf der Burg (Beilage-CD-ROM:
Abb. 114). Uber 56% der Gesamtmenge an Ofenkacheln wurde aus den relativchronolo-
gisch zusammengehorigen Schichten der Anlage geborgen.

Wie in der vorangegangenen Phase wird auch in der siebten Nutzungsphase das ofenke-
ramische Fundspektrum von Bruchstiicken gebauchter Napfkacheln (Abb. 15,8-15,10) do-
miniert. Die Bruchstiicke der Kachelart (KA 3,1) erreichen hier einen prozentualen Anteil

724 MaTTER 2000, Taf.27.
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BB 98-36-72

BB 99-26-266 BB 99-25-27f. BB 99-25-311

CNN I /9 L . /10
N S /8 BB 99-26-267 BB 00-28-6
BB 99-26-59
f
L (
\ ' 12 '. | |
" e 4 ] :
S S BB 00-59-1(+2) ! d ' 13
BB 99-26-87 [S— I
BB 99-25-46 et al.
— N
BB 99-26-233 BB 99-25-144 BB 99-22-224 (Boden offen)

Abb. 15: Ofenkeramisches Formenspektrum Phase 7.

von 82,2%. Wiederum kommen auch in dieser Schicht parallel zu den grofieren gebauchten
Kacheltypen kleinere konische Kachelvarianten vor (Abb. 15,11-15,13). Diese Vergesell-
schaftung deutet einen funktionalen Zusammenhang dieser beiden Kacheltypen innerhalb
des Ofenaufbaus an. Vermutlich dienten die kleineren Napfkacheln, die zahlenméfig im-
mer deutlich hinter den gebauchten Formvarianten zuriicktreten, als Ausgleichsgefafie im
Bereich der seitlichen und oberen Abschliisse des Ofenkorpus. Hier ist eine so grofse Zahl
individueller Verwendungsmoglichkeiten und Varianten denkbar, dass eine umfassende
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Darstellung dieser Problematik den Rahmen der vorliegenden Arbeit sprengen wiirde.””
Wie bereits unter den alteren Keramikinventaren so finden sich auch unter den Bruchstii-
cken der siebten Nutzungsphase Teile von Rohrenzargen (Abb. 15,15). Als aufiergewdhn-
lich sind noch zwei Sonderformen zu nennen, deren Zuweisung zur Ofenkeramik tiber ihre
Machart geschah, deren Funktion auf Grund fehlender Vergleichsstiicke oder eindeutiger
Befunde letztlich nicht gekldrt werden konnte. Es finden sich Bruchstiicke einer dickwan-
digen, aufien glasierten Tonhaube mit einem Durchmesser von rund 25cm, die nach dem
optischen Eindruck als Teil einer kleineren Ofenkuppel oder einer Feuerstiilpe anzuspre-
chen sein konnten. Allerdings fehlen hier die typischen Befunde im Innern, die von inten-
siver Rauch- und Hitzeeinwirkung dort eigentlich zu erwarten waren. In seiner Funktion
bisher ebenfalls ungeklart ist ein Gefafsunterteil (Abb. 15,16), dessen Boden im lederharten
Zustand fast vollstandig herausgetrennt worden ist. Die deutliche Drehrillenstruktur des
Scherbens erinnert an die Ausgestaltung von Kachelzargen, bei denen die grobe Struktur
der Oberfldache mit einem besseren Anhaften des Ofenlehms einhergeht. Entsprechend
konnte die Drehrillenstruktur darauf hinweisen, dass das Gefafs mit Hilfe von Ofenlehm
verbaut werden sollte. Auch bei diesem Gefaf fehlen jedwede Spuren oder Anhaftungen,
die einen Hinweis auf seine ehemalige Verwendung geben konnten. Aus der Formengruppe
der reliefverzierten Ofenkeramiken findet sich in Nutzungsphase 7 ein weiteres Bruchstiick
aus der Giebelzone einer Nischenkachel (Abb. 15,7). Das kleine, aber aussagekraftige Frag-
ment zeigt eine fiir diese Kachelform typische durchbrochene architektonische Zierform,
die allerdings keine sichere Aussage iiber die ehemalige Abmessung der Kachel zulasst.
Das fiir die Rekonstruktion gewahlte Format von 16x28cm wurde anhand der Proportio-
nen des Mafswerkes und im Vergleich zu anderen zeitgleichen Kacheln gewéahlt.” Gleiches
gilt auch fiir das quadratische Format mit einer Seitenlédnge von 16cm, das fiir die zeich-
nerische Préasentation der Bruchstiicke von reliefverzierten Kacheln gewahlt wurde (Abb.
15,1-15,6). Die Bildfelder zeigen sechs verschiedene Bildmotive von denen lediglich die
Darstellung einer menschlichen Gestalt im Rachen eines Fisches (Abb. 15,5) zweifach belegt
ist. Die Bildfelder der beiden Kacheln zeigen Jonas und den Wal, einem Sinnbild des gottli-
chen Wirkens in der Welt, einer Darstellung, die zum gleichen religiosen Bildzyklus gehort,
wie die Illustration des Hollenschlundes (Abb. 14,4) am Tag des jiingsten Gerichts.”” Aus

725 Historische Beispiele fiir die Verwendung unterschiedlicher Kachelformate finden sich bspw. in
der Materialsammlung von Franz 1981. Interessant sind auch einige jiingere Rekonstruktions-
versuche derartiger Ofen wie diese zur musealen Prasentation bspw. nach Funden und Befun-
den aus der Altstadt von Einbeck ausgefiihrt worden sind (vergl. HeeGe 2002 & WiLp 2006, 91
Abb. 31).

726 Vergl. StrAUSs 1972, Taf. 9. Jiingere Untersuchungen zur Keramikentwicklung des 12.-14.Jhdts.,
die am Fundmaterial aus der Innenstadt von Winterthur durchgefiihrt worden sind, zeigen, dass
Nischen- und Kranzkacheln des 14.Jhdts. in ihrem Bildfeld auch wesentlich niedriger ausgefiihrt
worden sein konnten, als dies bei den im 15.Jhdt. aufkommenden hochrechteckigen Kachelfor-
men dann allgemeiner tiblich wurde (vergl. MaTter 2000, Taf. 27). Eine begriindete Entschei-
dung zur Rekonstruktion der Kacheln aus dem Bereich der Burg am Birkenberg ist aber vorerst
nicht moglich. Erst eventuell besser erhaltene Neufunde derartiger Kacheltypen aus dem bereich
der Burg kénnten u. U. in dieser Frage weiterhelfen.

727 An vielen Kirchenportalen finden sich entsprechende Bildprogramme, so auch am Hauptein-
gang des Freiburger Miinsters. Wahrend das aufgeriss