Sophokles und die Frauen — Platonisches bei
Plutarch, Clemens von Alexandria und Olympiodor

Felix Schulze

Abstract In der Politeia von Platon findet sich eine Referenz auf den Tragddiendich-
ter Sophokles (329 b6—c4), in der dessen Enthaltsambkeit beziiglich sexueller Kontakte
mit Frauen thematisiert wird. Da diese Anekdote in der griechischen Literatur noch
bei weiteren Schriftstellern in dhnlicher Form auftaucht, bietet es sich an, die Rezep-
tionsvarianten mit dem Original abzugleichen. Gegenstand dieses Beitrags ist es, die
Funktionalisierung und Einbettung der Vorlage in den einzelnen Stellen genauer zu
untersuchen, wobei die Frage im Hintergrund steht, ob die nachfolgenden Autoren
bei ihrer Verarbeitung des platonischen Pratextes dessen Wortlaut intentional wie-
dergeben wollten oder ob es denkbar ist, dass die Posttexte hinsichtlich der wortli-
chen Nahe zur platonischen Vorlage weiter von dieser entfernt sind, als es zunachst

den Anschein haben mag.
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Vorbemerkung

Zu Beginn des ersten Buches der Politeia folgen Sokrates und sein Begleiter Glaukon
nach einem Zusammentreffen mit Polemarchos einer Einladung in dessen Haus.
Dort treffen sie auf Polemarchos’ Vater Kephalos, der Sokrates bei der Ankunft in
ein Gesprach verwickelt, welches das Alter und die mit ihm einhergehenden Ver-
anderungen fiir den Betroffenen thematisiert. Im Zuge dieser Unterredung duflert
Kephalos, dass fiir ihn mit fortschreitendem Alter zwar die korperlichen Vergnii-
gungen abnihmen, die Freude und Begierden nach geistigen Tétigkeiten aber ver-
mehrt wiirden.! Es folgt eine Bemerkung dartber, dass jedoch die meisten Men-
schen Klagen iiber das Alter vorbringen wiirden, da sie nun nicht mehr die mit
der Jugend einhergehenden Liebesgentisse, Trinkgelage und Gastméhler begehen

1 Vgl Plat. rep. 328 d2-4.
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konnten.” Sich selbst von dieser Art Menschen abgrenzend fithrt Kephalos eine
Anekdote an, der zufolge er einmal mit dem Dichter Sophokles zusammengetroffen
sei, der ahnliche Gedanken beziiglich des Alters geteilt habe:

T: Platon De re publica 329 b6—c4

viv & Eywye 1idn évteTOynKa oby oVTwg Exovowv kol aAlolg, kal dn xal
S0QOKAEL TOTE TG TOUTT] TOPEYEVOUNV EPWTWHEVER VIO TWVOG TIHG, €@,
‘@ TogoxAelg, Exelg Tpog Tdppodicia; £TL oldg Te el yuvauki cuyyiyvesOor’;
kol 8¢, ‘ed@rpel,’ Egpn, ‘@ &vBpwre: dopevéoTata PEVIOL ADTO AITEQULYOV,
Qomep ATTOVTE Tva Kal &yprov deomtdTNV Amodpdcs.

Nun aber habe ich doch auch schon andere getroffen, mit denen es nicht
so stand, und bei dem Dichter Sophokles war ich einmal, eben als er von
einem gefragt wurde: ,Wie steht es doch, Sophokles, um die Liebeslust?
Kannst du wohl noch einer Frau beiwohnen?“ Der sprach: ,Stille doch,
lieber Mensch! Wie gern bin ich davon losgekommen, als kdme ich von

einem tollen und wilden Herrn los.*®

Diese Anekdote findet sich in auffallend ahnlicher Form bei weiteren griechischen
Schriftstellern, die sie, teils mit Zitatanteil, teils paraphrasiert,* in ihre jeweilige
Schrift mit einbezogen und dem Kontext entsprechend modelliert haben, mitun-
ter sogar mit Nennung der Vorlage.” Hieraus darf geschlossen werden, dass der
Ausgangspunkt der hier besprochenen rezipierenden Plutarch-, Clemens- und
Olympiodor-Stellen bei Platon anzusiedeln ist. Im Folgenden soll untersucht wer-
den, wie die Verarbeitung dieser Geschichte von Seiten der Rezipienten erfolgte.

2 Vgl Plat. rep. 329 a4-7.

3 Die Ubersetzung der Platon-Stellen erfolgt nach Schleiermacher. Soweit sonst nicht anders
vermerkt, stammen die Ubersetzungen vom Verfasser.

4 Zur Terminologie von ,Zitatanteil’ und ,Paraphrase’ vgl. den Beitrag von Kevin Protze in
diesem Band, besonders S. 93 Anm. 9.

5 Dass sich diese Geschichte zur Entsagung korperlicher Leidenschaften v. a. zur Weiterver-
arbeitung im philosophischen und erzieherischen Kontext anbietet, wird bei der Einzeldis-
kussion der Stellen ersichtlich.
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Die Referenzstellen

Die folgenden finf Textausschnitte ergaben sich tiber eine Paraphrasensuche mit-
hilfe der WMD,* ausgehend von dem erwahnten Abschnitt aus Platons Politeia als
Prétext, als in Frage kommende Stellen fiir die Untersuchung; sie sind ebenfalls
im Index Testimoniorum zur Politeia von Boter vorzufinden. Jeder von ihnen wird
fir die weitere Verfahrensweise eine Abkiirzung zugeteilt, wobei der Ausgangstext
von Platon mit T bezeichnet wird. Eine Visualisierung der Ergebnisse der Para-
phrasensuche findet sich in Abbildung 1 als Bild (s. Abb. 1) und auch in Tabellen-

form (s. Tabelle 1 und 2 zu diesem Beitrag in Appendix 3 der Onlineversion).?
T:: Plutarchus An seni respublica gerenda sit 788 E

0 yap ZopokANg &opevog EQn Ta dpPodicla YEYNPOK®OG AITOTEPEVYEVAL
kaBdmep Gyplov kai Avocodvta deomdTnv-

Denn Sophokles sagte, er sei froh, mit dem Alter den Liebesdingen entflo-

hen zu sein wie einem wilden und rasenden Herrn.

6 Zum Begriff der WMD® vgl. den Beitrag von Pdckelmann/Ritter/Molitor (S. 45-60) in
diesem Band.

7 Vgl. Boter (1989) 292.

8 Alle Bilder in diesem Beitrag wurden mit freundlicher Unterstiitzung von Marcus Pockel-

mann zur Verfiigung gestellt. Es sei noch erwiahnt, dass sich die Ergebnisse der WMD, die
auf dem Bild und in den Tabellen der Paraphrasensuche neben den Ergebnisnummern zu
sehen sind, von denen, die bei der hiesigen Besprechung der einzelnen Textstellen heran-
gezogen werden, etwas unterscheiden. Der Grund hierfiir liegt darin, dass bei der ange-
stellten Untersuchung der Stellen ein Paarvergleich zwischen T und T,-T; genutzt wurde,
bei dem nur die hier aufgelisteten Textausziige miteinander verglichen wurden. Wie auf
dem Bild und in den Tabellen in der Appendix zu sehen ist, hat die Paraphrasensuche
ausgehend von T jedoch mehr Text fiir die Stellen T,-Ts ergeben, als hier im Beitrag be-
sprochen wird. Daraus resultiert die Differenz zwischen den Zahlen in der Abbildung, den
Tabellen in Appendix 3 der Onlineversion und im Beitrag.
Die Zuweisung der Stellen zu den Ergebnisnummern der Abbildung (Abb.1) lautet wie
folgt: T, = Nr. 121, T, = Nr. 10, T; = Nr. 13, T, = Nr. 6, Ts = Nr. 95. Es handelt sich bei diesen
Ergebnissen um einen Zusammenschnitt aus zwei Suchen, da das Ergebnis Nr. 95 mit der
Stelle von Olympiodor (Ts) bei einer fritheren Suche aufgefallen war. Die Zuweisung zu
den Ergebnissen von Tabelle 1 (s. Tabelle 1 in Appendix 3 der Onlineversion) zu diesem
Beitrag in Appendix 3 der Onlineversion lautet wie folgt: T, = Nr. 16, T, = Nr. 10, T5 = Nr.
15, T, = Nr. 6. Das Ergebnis aus Tabelle 2 (s. Tabelle 2 in Appendix 3 der Onlineversion) zu
diesem Beitrag in Appendix 3 der Onlineversion mit der Nr. 61 reprasentiert Ts.
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Nr. % Bewertung 2
6 0.7961227182671347 AD.
23
10 09177131300794245 AD.
12
13 09719533055436584 AD.
12
121 10214814455771586 AD.
12
95 11347231555434893 AD.6
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Abbildung 1. Synthese der Ergebnisse aus der Paraphrasensuche (vgl. Tabelle 1 und 2 zu diesem
Beitrag in Appendix 3 der Onlineversion)

T,: Plutarchus De cupiditate divitiarum 525 A

‘O Zo@okAfig épwtnbeig, el Svvaron yovouki tAnoialew, ‘cverpet, dvBpwe’

eimev ‘¢AevBepog yéyova AvtTédvTag Kod dyplovg Seomdtag S TO yHpog

ATOPLYDV.

Sophokles, als er gefragt wurde, ob er noch mit einer Frau verkehren kén-

ne, sagte: ,Sei still, Mensch; ich bin frei geworden, indem ich vor den ra-

senden und wilden Herrn aufgrund des Alters geflohen bin.“

Ts: Plutarchus Non posse suaviter vivi secundum Epicurum 1094 E

Sratopel yodv, el yépwv 0 6opog &V kal pr) Suvapevog TANCLA e ETL TAIG

TV KOADV Gpaig xaipel kol Ynhagnoeoty, o0 Ta aOTX pHEVTOL ZOoPOKAEL

SLovooVpEVOG AGHEVWG EKPUYOVTL TV NdoVIV TadTNV GdoTep &yplov kal

AVTTOVTO SeGTOTNV.

Er ist sich allerdings unschliissig, ob der Weise, wenn er alt ist und nicht

mehr verkehren kann, sich noch durch das Anfassen und die Berithrun-

gen der Schonen erfreut; jedenfalls hat er nicht dasselbe im Sinn wie So-

phokles, der froh ist, dieser Lust wie einem wilden und rasenden Herren

entflohen zu sein.
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Ts: Clemens Alexandrinus Theol. Paedagogus 2,10,95,1

AcTeiog 00V péha Ekeivog O Tpdg TOV EpdpevoV THG EXOLTTPOG T Appodicia,
0L, eHoag, ,&vBpwme, dopevéoToto HEVTOL ADTA AITEPLYOV DOTTEP
AvttdvTa Kol dyprov deomoTnv.

Sehr gebildet war nun jener, der zu dem, der fragte, wie er es mit den Lie-
besgeniissen halte, sagte: ,Sei still, Mensch; in der Tat bin ich sehr gern
diesen entflohen wie einem rasenden und wilden Herrn.“

Ts: Olympiodorus Phil. In Platonis Gorgiam commentaria 5,10,6

oG yop élevBepiog éotiv aitiog 6 TV £ovtod dovAeiov pr) dmoPdAiwy,
Ayw On v TV Tabdv; Og yop elpnton év taig IToliteiog OO TOD
SJopokAéovg, AUTT@OVTL KLV Kol aypiw deomdTy To TN Eoikactv.

Wie ist nédmlich der verantwortlich fir die Freiheit, der die
eigene Knechtschaft nicht abwirft, ich meine die Knechtschaft der
Leidenschaften? Wie es namlich in der Politeia von Sophokles gesagt
wird, dass die Leidenschaften einem rasenden Hund und einem wilden
Herrn dhnlich sind.

Die Verhaltnisse von T,-Ts zu T
TI_T3

Fiir den weiteren Gang der Untersuchung bietet es sich an, Ty, T, und T, zusammen
zu betrachten, da alle drei Stellen von Plutarch verfasst wurden und sich in den
philosophischen Schriften seines Euvres finden, die in der Forschung unter dem
Titel Moralia zusammengefasst werden. Im Kontext von T; wird geschildert, dass
es sich mehr gezieme, wenn ein Greis Staatsgeschifte betreibe, als wenn dies ein
Mensch jungen Alters tue, da jener der Leidenschaften entbehre, dieser aber von
ihnen noch beherrscht werde;’ mithilfe des Pratextes soll die Préaferenz des ersteren
verdeutlicht werden. In T, verwendet Plutarch die Anekdote, um aufzuzeigen, dass
eine Beseitigung von Begierden (in diesem Fall der Geldgier) mit der gleichzeitigen
Befreiung von korperlichen Liisten einhergehe und, da ersteres anzustreben sei,

9 Vgl Plut. mor. 788 D.
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letzteres notwendig erfolgen miisse.”® T; ist in eine Untersuchung eingebettet, deren
Ziel darin besteht, die epikureische Vorstellung von Vergniigungen und Liisten als
rein korperlicher Art zu widerlegen und stattdessen deren wahre Natur in geisti-
gen Tétigkeiten zu begriinden.”” Die Nutzung des Pritextes dient somit in allen drei
Schriften zur Festigung von Plutarchs philosophischer Argumentation.

Alle drei Texte weisen eine dhnliche WMD zu T (WMD+., = 0.9675, WMD+_, =
0.9165, WMD-.1, = 0.9709) und ebenso eine d4hnliche WMD untereinander auf, wobei
sich jedoch T, und T, ndherstehen (WMDy,_1, = 1.0156) und T, im Vergleich dazu von
beiden etwas abweicht (WMDr,.1, = 1.0543, WMDr,_1, = 1.0686).

Fur T, scheint Plutarch den Pratext aus mehreren Griinden eher vor Augen
gehabt zu haben als fiir die anderen beiden Stellen: Der erste ist, dass T, den ein-
zigen dieser drei Posttexte darstellt, der einerseits erwahnt, dass der Dichter vor
seiner Aussage von jemandem gefragt wird (die mit Sophokles als Objekt im Me-
dio-Passiv stehende Wortgruppe Zog@oxkAel [...] épotwpéve bei Platon wird in der
Hinsicht paraphrasiert, dass Sophokles nun das im Passiv stehende Subjekt der
Aussage darstellt: YopoxAfig épwtndeic), andererseits beriicksichtigt allein er auch
inhaltlich die an Sophokles gerichtete direkte Frage nach dem Verkehr mit Frauen,
welche nun jedoch indirekt, eingeleitet durch i (ob), wiedergegeben wird: olog te
&l (Kannst du) wird mit dbvaran (er kann) und cvyyiyvesOau (sich vereinigen) mit
nAnowdlew (verkehren) umschrieben, der Dativ yuvauki (mit einer Frau) wortlich
beibehalten. Ein zweiter Grund fiir die stirkere Néhe liegt darin, dass einzig in
T, der sophokleische Ausspruch in direkter Rede wiederzufinden ist, wobei neben
den Zitaten evgrjpet und GvOpwme mehrere Paraphrasen zu finden sind: égn (er sag-
te) zu einev mit gleicher Bedeutung; émépuyov (ich entfloh) zu é\etBepog yéyova,
was mit der Ubersetzung ,ich bin frei (geworden)’ synonym zur Vorlage verstanden
werden darf und wohl gewahlt ist, um eine lexikalische Dopplung zum folgenden
Partizip zu meiden, da dort &modpdg (entlaufend) durch &mogpuydv (entfliehend)
wiedergegeben ist; schlieBlich auch das Vergleichsobjekt des tobenden und wilden
Herren aus dem Prétext (Avttdvtd twva kol &yprov deomdtnv), das als Pluralform in
T, ibernommen wurde (Avtt®vTog kai aypiovg deomdtag) — wichtig festzuhalten
ist an dieser Stelle, dass die Adjektive in derselben Reihenfolge vorzufinden sind
wie in T (s. Abb. 2).

Letzteres ist hingegen bei T, (s. Abb. 3) und T; (s. Abb. 4) nicht der Fall: In
beiden Stellen wurde einerseits die Reihenfolge der Adjektive vertauscht, ander-
seits wurde in T; die Anekdote in indirekter Rede wiedergegeben (mit einem von
gpn abhdngigen Infinitiv) und in T; wird nicht einmal explizit erwahnt, dass ein
Ausspruch von Sophokles wiedergegeben ist (mit der Partizipialkonstruktion

10 Vgl. Plut. mor. 525 A.
11 Vgl. Plut. mor. 1094 A-E.
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aopévag kguyovtt in Abhangigkeit vom Dativ Zog@oxAel). Dennoch lasst sich
sagen, dass beide Stellen dem Pratext sprachlich nahestehen: Sie paraphrasieren
das aus der Vorlage stammende Adverb, mit dem Sophokles seine Freude kundtut
(dopevéotatw), als Adjektiv (T, dopevog) bzw. als Adverb im Positiv (T, dopévwg).
Auch die Liebeslust (tappodiocia), vor der der Dichter bei Platon flieht, wird von
Plutarch fur T, wortlich iibernommen; in T; wird sie durch die Wortgruppe trv
ndovnv tadtnv umschrieben, was den Fokus der Aussage jedoch nicht verschiebt.
Ebenfalls paraphrasieren beide Stellen das Verb &méguyov, wobei T, sogar dassel-
be Lemma, aber als Infinitiv, verwendet (&rmomepevyévar), T; hingegen die Vorlage
gegen ein entsprechendes Synonym als Partizip austauscht (¢xpuyovty). Schliellich
findet sich der Vergleich mit dem tobenden und rasenden Herrn wértlich in beiden
Textstellen wieder, in T; sogar durch dasselbe Adverb (domep) eingeleitet, das in T,
durch das synonyme kaBdrmep ersetzt wurde.

Festzuhalten sind noch zwei Dinge: Zunichst wurden, wie bereits erwéhnt,
bei beiden Stellen die Adjektive innerhalb des Vergleichs vertauscht. Dartber hi-
naus ist bemerkenswert, dass die in T, zu findende Konstruktion dbvarton yovouki
mAnotélew in dhnlicher Form fir T, verwendet wurde (Suvéapevog mAnoalew).
Eine denkbare Erklarung fiir diese Phanomene wére, dass Plutarch hier aus dem
Gedachtnis zitiert hat,’> wobei ihm u. a. der Fehler der Adjektivvertauschung unter-
laufen ist.** Des Weiteren lasst der Befund vermuten, dass Plutarch bei der Nieder-
schrift von T, (bzw. T,) nicht nur an die platonische Vorlage gedacht, sondern wo-
moglich sich auch an eine von ihm selbst schon einmal eingebrachte Formulierung
erinnert haben konnte, die er nun, unter Beriicksichtigung seiner eigenen Schrift,
erneut verarbeitet. Somit liefSe sich die These aufstellen, dass die Erwahnung der
Anekdote in T; und T; jeweils zur anderen Textstelle in Beziehung steht, wobei aus
den Texten selbst heraus jedoch nicht zu entscheiden ist, welche die andere beein-
flusst haben konnte.

T,

T, folgt auf eine Diskussion tiber den Geschlechtsakt zwischen Menschen, deren
Zweck darin besteht, dessen negative Seiten aufzuzeigen.* Clemens von Alexan-
dria nutzt den Pratext, um die eigene Position, der zufolge es besser sei, Liebesge-

niissen zu entsagen, zu untermauern. Der Posttext besitzt die geringste WMD zu

12 Zu Plutarchs Zuhilfenahme des Gedéchtnisses bei der Abfassung seiner Schriften vgl.
Pelling (1979) 93-94, der dies anhand der Biographien exemplifiziert.

13 Vgl. Zimmermann (1930) 60-62, der die Biographie des Marcellus u.a. auf Erinnerungsfeh-
ler Plutarchs in Abgleich mit dessen Quellenmaterial untersucht.

14 Vgl. Clem. Al paed. 2,10,94.
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T (0.7773): Dies diirfte daran liegen, dass der im Pratext mit direkter Rede wieder-
gegebene Ausspruch von Sophokles fast analog im Posttext wiederzufinden ist, wo-
bei zwei Worter lediglich der Form nach verdndert (¢¢n wird zu ¢rioag und a0td
zur Pluralform a0té) und drei Worter weggelassen wurden (das & in der Anre-
de & &vOpwme, das Indefinitpronomen twvo und die Partizipialform dmodpéc). Die
aus 15 Wortern bestehende Aussage bei Platon wird mit 10 Wértern von Clemens
von Alexandria wortlich wiedergegeben, wobei auch die syntaktische Anordnung
getreu dem Pritext ibernommen wurde. Eine weitere Ubernahme aus T ist in T,
in indirekter Rede erfolgt, namlich bei der Erkundigung, wie sich der Gefragte
zu den Liebesgentissen verhalte (ndg €xor mpog T appodicia, wobei ndg, mTpdg
und & &gpodicia den Zitatanteil ausmachen und das platonische £xeig als ot in
der indirekten Frage paraphrasiert wird). Es lasst sich also zunéachst konstatieren,
dass Clemens von Alexandria mit seiner Verarbeitung der Anekdote in auffalliger
sprachlicher Nédhe zur platonischen Stelle steht (s. Abb. 5).

Bemerkenswert ist weiterhin, dass er Sophokles als Urheber des Ausspruchs
an dieser Stelle nicht erwahnt, sondern das aus dem Pritext stammende ZogoxAel
[..] @ mowntf nur durch ékeivog (jener) wiedergibt und somit einen Hinweis auf
den Pritext vorenthilt. Dass Clemens von Alexandria jedoch kein Problem da-
mit hat, den Herkunftsort einer verwendeten Stelle zu offenbaren, wird aus sei-
ner Abhandlung Stromata deutlich: Hier zitiert er dieselbe Passage aus der Politeia
fast wortlich® (tfig te tdv appodicinv yprioewg émpvnobeig ,ed@rpel, avbpore,
aopevéotata pHEVToL aDTO ATEPLYOV, DOTEP AVTTOVTA Tvo Kol Qyplov decmodTnv
anmo@uywv. ) und erwiahnt davor, aus welchem Text und von welchem Autor sie
entnommen ist: TV T& GLVOLGiaY Yevécewg oDV dpyTV kad Tpd ToD Mapkiwvog
ATOCTPEPOPEVOS PaiveTal €V T¢) TPp®TY ThG IToAtteiog 0 ITAGTwv.”

Es scheint also offensichtlich zu sein, dass Clemens von Alexandria bei T, direkt
den Pritext rezipierte und hier wohl auch die Intention vorlag, einen dem Original

moglichst nahekommenden Wortlaut zu treffen. Denkbar wire es, dass er jedoch in

15 Einzig wurden hier wieder das & in der Anrede & &vOpwne weggelassen und das Partizip
arodpdg aus dem Pritext zu dmoguyv paraphrasiert.

16 ,Indem er sich des Nutzens des Liebesgenusses erinnert, sagt er: ,Sei still, Mensch; in der Tat
bin ich sehr gern diesen entflohen, wie wenn ich vor einem rasenden und wilden Herrn ent-
fliehe*, vgl. Clem. Al. strom. 3,3,18,5. Im vorangehenden Abschnitt zitiert er ebenfalls wort-
lich eine Politeia-Passage, die der obigen vorangeht und auf die bereits in Fufinote 1 dieses
Beitrags (S. 125) Bezug genommen wurde: éouvéyv yop 10 yfpag émeépet 8t ,e0 1o T
gpotye, doov ol EANon ol kot TO odpo idoval dutopapaivovtal, TocodTov abovton ol epi
Tobg Adyoug émbupion te kod dovad-“ — Indem er das Alter lobt, fiigt er hinzu: ,Denn wisse
nur, je mehr die anderen Vergniigungen, die vom Leibe herriihren, fiir mich welk werden,
um desto mehr wachsen mir Freude und Lust an Reden** Vgl. ebd. 3,3,18,4.

17 ,Platon scheint im ersten Buch der Politeia den Geschlechtsverkehr, der den Anfang der
Entstehung darstellt, auch vor Markion verabscheut zu haben. Vgl. ebd. 3,3,18,3.
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diesem Fall intendierte, die Herkunft der verwendeten Stelle zu verschleiern, indem
er jegliche explizite Referenz auf ihren Urheber unterlief3;*® die Hinzufligung des Ad-
jektivs doteiog (gebildet) konnte unter Kenntnis des Originals als doppelte Anspie-
lung gelesen werden: Vordergriindig wird der Urheber des Ausspruchs, also Sopho-
kles, oder auf einer weiteren Ebene Platon als derjenige, der sie mitteilt, gelobt. Der
Hinweis auf die Bildung konnte dariiber hinaus als Schlagwort und Aufforderung an
den Leser gesehen werden, seine eigene Bildung zu beweisen, indem er die Referenz
auf Platon bemerkt, durch die auch Clemens seine eigene Gelehrsambkeit zeigt.

Ts

T;s kann als gegenteiliges Exempel im Vergleich zu T, verstanden werden: Jene Stel-
le stellt einen Kommentar von Olympiodor zur These des Gorgias dar, der zufolge
die Rede-, genauer gesagt die Uberredekunst, fiir die Freiheit der Menschen verant-
wortlich sei, wobei man sich durch sie zusatzlich andere Menschen zum Knechte
machen wiirde.” Dies zuriickweisend hélt Olympiodor in seiner Bemerkung entge-
gen, dass man selbst fiir die eigene Freiheit verantwortlich sei und diese nur erlan-
gen konne, wenn die Leidenschaften und die mit ihr einhergehende Knechtschaft
abgeworfen werden wiirden. Von einer Uberlegenheit der Redekunst gegeniiber an-
deren Kiinsten, z.B. der Heilkunst, konne ebenfalls nicht die Rede sein.

Die Stelle weist mit Blick auf T die grofite WMD auf (1.1898). Dies resultiert da-
raus, dass die Erwihnung des platonischen Gedankens in indirekter Rede erfolgt
(elpnTon év taig HoAiteiong OO TOD ZogokAéovg) und sich im Posttext nur fiinf Worter
finden, die eine Paraphrase mit Blick auf den Pratext darstellen: Diese sind ZogpoxAéoug,
AvTTOVTL dyplw, deomdty und foikaowy (fir domep im Pritext). Das kai zwischen
Avttédvtt und &ypie ist die einzige wortwértliche Ubereinstimmung ohne Abwei-
chung - jedoch ist fraglich, ob es als wirklicher Zitatanteil angesehen werden kann, da
es wie im Pratext als Konjunktion erforderlich ist, um die beiden Vergleichsobjekte zu
verbinden. Auffallig ist auch die Erweiterung der Vorlage um ta &6n und xuvvi, womit
bei Olympiodor einerseits nicht nur die Liebesgeniisse (t&@podicia bei Platon), son-
dern die Passionen allgemein als der Freiheit hinderlich beurteilt werden; andererseits
wird deren Charakter durch den Vergleich mit einem rasenden Hund etwas Animali-
sches, Niederes zugeschrieben, was so ebenfalls nicht bei Platon anklingt (s. Abb. 6).

Da diese Stelle aus einem Kommentar zum platonischen Gorgias stammt,
Olympiodor zu weiteren Werken Platons ebenfalls Kommentare verfasst hat** und

18 Vgl. zur Markierung von Paraphrasen im Posttext den Beitrag von Kevin Protze in diesem
Band S. 91-101.

19 Vgl. Plat. Gorg. 452 d5-e6.

20 So zum Phaidon und dem Ersten Alkibiades.
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er explizit den Herkunftsort der Anekdote erwahnt (¢v taig IloAtteiang), diirfen mit
ziemlicher Sicherheit zwei Dinge angenommen werden: Erstens, dass er an dieser
Stelle zwar direkt Platon rezipiert und die Politeia als Vorlage benutzt hat; zwei-
tens, dass aufgrund der Zusitze und Anderungen vermutlich dennoch nicht davon
ausgegangen werden kann, dass Olympiodor hier die Intention verfolgt hat, den
platonischen Wortlaut genau wiederzugeben, womit Ts beziiglich der wortlichen
Verarbeitung T nicht so nahesteht, wie es aufgrund der Markierung zunachst den
Anschein haben koénnte. Eine mogliche Erklarung hierfiir bietet Sedley: Er kon-
statiert es als Aufgabe von Platon-Kommentatoren, dass diese stets einen Spagat
zwischen Bewahrung der Autorenintention einer Aussage auf der einen Seite und
der eigenen Interpretation derselben Aussage auf der anderen Seite zu absolvieren
hitten.?” Im hiesigen Fall ist anzunehmen, dass Olympiodor den Fokus auf letzteres
legte, da er den Pratext dergestalt bearbeitete, dass er durch dessen Interpretation
und Ausgestaltung sein Argument gegen Gorgias’ These verstarken kann.

Fazit

Die Untersuchung hat deutlich gemacht, dass die von den drei Autoren intendierte
Referenz auf den von Platon stammenden Pritext eine unterschiedliche Auspra-
gung hinsichtlich der wortlichen Néhe mit der Vorlage aufweist. Wahrend sich
Plutarch bei mindestens einem seiner drei Texte vermutlich nicht nur an der Stelle
aus der Politeia orientierte, sondern sich moéglicherweise auch an Selbstgeschriebe-
nes erinnerte, konnte gezeigt werden, dass einerseits Clemens von Alexandria eine
verhiltnismaflig hohe Ubereinstimmung mit dem platonischen Wortlaut beabsich-
tigte, andererseits Olympiodor nicht sehr viel Wert darauf legte; ihm scheint es
vielmehr nur auf die Ubernahme und Weiterfithrung des Gedankens angekommen
zu sein, da er als Platon-Kommentator seine Kenntnis der platonischen Schriften
ohnehin nicht durch wortliche Zitate aus ebendiesen unter Beweis stellen musste.

Bemerkenswert ist das allen funf Textstellen gemeinsame Phinomen, das
Partizip &modpag nicht aus der Vorlage zu iibernehmen; dies fithrt dazu, dass vier
der Textstellen nur einen Ausdruck verwenden, um Sophokles’ Flucht vor den
Liebesgeniissen auszudriicken: T, den Infinitiv amonegpevyévou, T, und T; das Par-
tizip dmogpuydv bzw. ékpuyovtt und T, die indikativische Aoristform &mépuyov; Ts
thematisiert diesen Gedanken gar nicht, womit auch kein Anlass vorliegt, diesen

21 Vgl. Sedley (1997) 110: ,you must seek a compromise between adjusting your views to fit
what he says (the fundamentalist approach), and adjusting, that is reinterpreting, what he
says to fit your views.*
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in Anlehnung an die Vorlage auszudriicken. Der Grund hierfiir mag in der Vermei-
dung einer Dopplung, wie sie bei Platon durch &néguyov [...] dmodpbg entsteht, und
in einer damit einhergehenden Okonomie bei der Textabfassung liegen.

Dass die sophokleische Anekdote eine durch die Jahrhunderte hindurch so
weite Verbreitung genoss, braucht keine Verwunderung auszulésen: Aelius Theon,
ein Rhetoriker vermutlich des 1. Jahrhunderts n.Chr. aus Alexandria,”® erwahnt
in seiner Schrift Progymnasmata ebenfalls den Ausspruch, wenn er die Erzie-
hung der jungen Méanner behandelt: IIpdtov pév amdvtwv xpn tov diddokalov
£KAGTOL YUUVAGHATOG €0 EXOVTO Topadelypota £k TGOV oAV CUYYPOUPETWY
dvadheyOpEVOV TPOGTATTELY TOIG VEOLG xpavBdvely, olov xpelag pév omola éoTiv 1)
mapa IIAGTwVL v T) TPOTE TG TOATEIRG, Z0QOKAEL TOTE TG TTONT]] TPOGEADDV
TG, TOG £, ToPokAeLg, Exelg Tpog T dppodicias; £TL 0ldg Te el yuvouEl cuyyivesBou;
kal 8g, ed@rpel, fpn, & dvbpwre dopevéotota péviol adTd dmépuyov, Homep
AVTTOVTE Tva kKod aeyplov deomotny amodpag?® Die Erwahnung des Ausspruchs in
dieser Schrift zur Ubung der rhetorischen Fertigkeiten bezeugt, ,dass wenigstens
im ersten nachchristlichen Jahrhundert Platon schon im rhetorischen Anfangsun-

“24 was nachvollziehbar macht, weshalb wahr-

terricht eine wichtige Rolle spielte
scheinlich viele Autoren bereits als Schiiler in jungen Jahren in Kontakt mit dieser

Anekdote traten.

Anlagen

Tabelle 1: Ergebnisse der Paraphrasensuche im gesamten Textkorpus ausgehend
von Platon De re publica 329 b6-c4

Tabelle 2: Ergebnisse der Paraphrasensuche im Teilkorpus Olympiodor ausgehend
von Platon De re publica 329 b6-c4

Die Tabellen sind unter https://doi.org/10.11588/propylaeum.451 online verfiigbar.

22 Vgl. Weilenberger (2002) s. v. Theon [6], DNP 375-376.

23 Vgl. Theon prog. 65,29-66,9. ,Zu allererst ist es notig, dass der Lehrer gute Beispiele einer
jeden Ubung von den alten Schriften auswéhlt und den Jinglingen befiehlt, sie auswendig
zu lernen, wie z.B.: Was fiir ein Nutzen bei Platon im ersten Buch der Politeia zu finden
ist: ,Als jemand einmal zu dem Dichter Sophokles gekommen ist, sagte er: Wie, Sophokles
haltst du es mit der Liebeslust? Kannst du noch einer Frau beiwohnen? Und dieser sprach:
Sei still, Mensch; in der Tat bin ich sehr gern davor geflohen, wie wenn ich vor einem to-
benden und wilden Herrn davonliefe

24 Walsdorff (1927) 79.
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