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Die Geschichte des frithmittelalterlichen Elsass wurde
lange Zeit aus dem Blickwinkel umstrittener territo-
rialer Anspriiche behandelt. Wahlweise sah die iltere
Forschung in einer vermeintlich alemannischen
Landnahme im 5. Jahrhundert n. Chr. ein Argument
fiir deutsche Anspriiche, aus einer angeblich nachfol-
genden frinkischen Eroberung leitete man die
Anrechte Frankreichs auf das Elsass ab.

Die vorliegende Arbeit behandelt das Elsass dagegen
als eine eigenstindige Grofie des frithen Mittelalters.
Mit dem ersten Auftreten der Alesaciones an der Wen-
de vom 6.zum 7. Jahrhundert gewann die Landschaft
auf spitantiker Grundlage innerhalb des Franken-
reiches der Merowinger und Karolinger ihr Profil.
Gefragt wird nach den Belegen fiir die Prisenz der
merowingischen und ersten karolingischen Kénige bis
in die Zeit Karls des Grofien. Die regionalen Amtstri-
ger des Konigtums — die Bischofe, Herzoge und Gra-
fen — werden im Umfeld ihrer adligen Familien
betrachtet, um so ihren Wirkungsraum sowie ihren
Beitrag zur Bildung des elsissischen Herzogtums und
der Bistiimer Strafiburg und Basel nachzuzeichnen.
Eine zentrale Rolle spielen zudem die frithen Kléster
des Elsass (Ebersmiinster, Hohenburg-Odilienberg,
Strafburg-St. Stephan, Honau, Murbach) sowie
Weiflenburg und Minstergranfelden. Auf der Grund-
lage von deren Uberlieferung wird beleuchtet, wie
sich das Mit- oder Gegeneinander von Adel und
Konigtum in der Landschaft gestaltete.

Ein ausfithrlicher Kommentar zu den Urkunden der
1949 erschienenen ,Regesta Alsatiae“ Albert Bruck-
ners, der dem Band als CD beigegeben ist, erginzt den
Darstellungsteil. Als Hilfsmittel fiir weitere For-
schungen sind hier Hinweise auf jiingere Editionen
und neuere quellenkritische Diskussionen der Urkun-
den fiir das Elsass bis ins frithe 10. Jahrhundert zusam-

mengetragen.
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I. Einleitung

1. Die Forschung zum friihmittelalterlichen Elsass
in ihrer Entwicklung

a) Historischer Raum und kulturelles Gedachtnis

Terra antiqua, potens, Franco possessa colono,
Cui nomen Helisaz Francus habere dedit,
Wasacus est istinc, Rhenus quoque perluit illinc,
Inter utrumque sedet plebs animosa nimis."

In den zwanziger Jahren des 9. Jahrhunderts beschrieb der Dichter Ermoldus Nigellus,
der in Strafsburg eine Zeit der Verbannung verbringen musste, {iberschwinglich die
Vorziige der Landschaft zwischen den Vogesen und dem Rhein. Unter der Moderation
der Muse Thalia tibertrafen sich Rhein und Vogesen (Wasagus) im Lobpreis, alle Franci,
Saxones und Suebi sollten vom Reichtum der Natur und vom Handel mit den Gaben
der elsdssischen Erde horen®. Kaum ein Jahrzehnt spéter prégte jedoch ein anderes
Geschehen die Wahrnehmung des Elsass. Am mons Sigwaldi bei Sigolsheim, nach an-
derer Stimme auf dem Rotfeld bei Colmar, nach wieder anderer Stimme zwischen
Straflburg und Basel, fielen die Sohne Ludwigs des Frommen, Lothar, Pippin und
Ludwig, von ihrem Vater ab®. Dessen anschlieBende Gefangennahme wurde noch lan-
ge danach als Schmach empfunden (franchorum dedecus). Der campus inter Argentoriam
et Basilam blieb als campus mendacii, als »Liigenfeld« in Erinnerung, weil dort, so The-
gan, der Biograph Ludwigs des Frommen, die Treue (fidelitas) vieler Grofier zugrunde

ging®.

1  Ermoldus Nigellus, Carmen in laudem Pippini regis, Vers 141f. (ed. DUMMLER, in: MGH Poe-
tae 2, S. 83f.); Ermold le noir, poéme sur Louis le Pieux et épitres au Roi Pépin (ed. FARAL,
S. 208). Vgl. dazu BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 120f.
2 Forschungsiiberblicke zum frithmittelalterlichen Elsass bieten fiir die dltere Forschung LANGEN-
BECK, Probleme, S. 1ff. sowie BORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 3ff. Vgl. zusammenfassend
Eduard SANGMEISTER/Béatrice WE1s/Heiko STEUER/Dieter GEUENICH, Art. Elsass, in: RGA? 7
(1986), Sp. 155-177. Vgl. auch Philippe DOLLINGER, Art. Elsass, in: LexMA 3 (1986), Sp. 1852—
1860. Eine abgeschlossene Bibliographie der Neuerscheinungen von 1939-1990 hat Traute EN-
DEMANN, in: BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 342-351 erstellt. Zur laufenden Bibliographie
vgl. Bibliographie alsacienne hg. von der Bibliotheque Nationale et Universitaire de Strasbourg,
1970ff. — Zu den Gesamtdarstellungen vgl. vor allem BUTTNER, Geschichte des Elsass 1 (1939/
ND 1991) und Odile KAMMERER, in: Nouvelle histoire d’Alsace, hg. von DERrs./Bernard Voc-
LER, S. 53ff. Vgl. auch die Histoire de 1’Alsace, hg. von Philippe DOLLINGER (*1991).
Zu den Vorgéngen vgl. BM? Nr. 925.
4  Thegan, Die Taten Kaiser Ludwigs, cap. 42 (ed. TRemp, in: MGH rer. Germ. [64], S. 99). Als
francorum dedecus bezeichnen die Annales Alamannici (ed. Lenpi, S.176) die Vorgédnge, vgl.
dazu BosHoF, Ludwig der Fromme, S. 196.

(O8]



2 1. EINLEITUNG

Zum Auftakt dieser Studie iiber das frithmittelalterliche Elsass vermitteln diese bei-
den Berichte aus dem 9. Jahrhundert, dass ein Raum mehr ist als eine rein natiirlich
vorgegebene Einheit, die in wechselhaftem Verlauf der Zeit einmal eine Gestalt ge-
wonnen hat und dann als eine fest gefligte Grofie vor uns liegt. Eine Landschaft ist
immer ein sozialer Raum, dessen Vorstellung im Austausch mit anderen entwickelt
wird. Beziehungen, Vorerfahrungen, Absichten beeinflussen unsere Darstellung.

Man kann diesen Erfahrungshorizont, wenn er sich mit Vergangenem beschiftigt,
auch als kulturelles Gedéchtnis bezeichnen’. Unter kulturellem Gedédchtnis wird hier
im Riickgriff auf Jan Assmann und Maurice Halbwachs die Auflendimension unseres
individuellen Gedéchtnisses verstanden. Was das individuelle Geddchtnis »inhaltlich
aufnimmt, wie es diese Inhalte organisiert, wie lange es etwas zu behalten vermag, ist
weitestgehend eine Frage nicht der inneren Kapazitit und Steuerung, sondern duflerer,
d.h. gesellschaftlicher und kultureller Rahmenbedingungen«®. Dies gilt auch fiir un-
sere rdumliche Wahrnehmung. Jan Assmann hat dabei an die Studien von Maurice
Halbwachs erinnert, der am Beispiel von Palédstina ausfiihrte, wie jede Epoche und jede
Gruppe »ihre je spezifischen Erinnerungen auf ihre je eigene Weise lokalisiert und
monumentalisiert«”. Das heifdt hier fiir diese Studie zunichst: Nicht der Raum, wie er
war, sondern der Raum, wie er erinnert wird, soll untersucht werden. Die Notizen
zum Elsass von Ermoldus Nigellus und Thegan sind nur dann relevant, wenn sie von
einer Gruppe als bedeutsam erkannt und erinnert werden.

b) Das frithmittelalterliche Elsass zwischen Deutschland und Frankreich

Um das Vorhaben zu prazisieren, hilft ein Blick auf die bisherige neuzeitliche Erfor-
schung des frithmittelalterlichen Elsass weiter®. So wird man niichterner erkennen,
welche Probleme die Fragestellungen des aktuellen Deutungshorizonts mit sich brin-
gen. Denn die heutigen Ansédtze sind nur auf dem Hintergrund der Auseinanderset-
zungen mit den Antworten des nationalen Zeitalters zu verstehen: Es wandte sich der
frithen Geschichte des Elsasses vor allem unter der Fragestellung zu, ob der Raum nun
deutsch oder franzdsisch gewesen sei. Regionale Institutionen wie das Herzogtum, die
Grafschaften oder die Bistlimer wurden unter der Prdmisse befragt, ob sie vom »ein-
heimischen« Stamm oder vom »fremden Konig« gegriindet und eingerichtet wurden.

5  Vgl. zusammenfassend AssMANN, S. 29-151. Grundlegend fiir die Hinwendung zur Kulturwis-

senschaft aus anthropologischer Perspektive war die Aneignung der Werke von Aby WARBURG

und insbesondere von Maurice HALBWACHS, vgl. dazu AssMANN, S. 3445 und OexLE, Memoria

als Kultur, S. 23-48. Mit der Erforschung der memoria im liturgischen Gebetsgedenken sowie im

Adel gehort die Frithmittelalterforschung zu den Pionieren der historischen Kulturwissen-

schaft, vgl. dazu: Memoria, hg. von Scamip/WoLLAscH, zusammenfassend OEXLE, Memoria

als Kultur, S. 37ff.

ASSMANN, S. 19f.

7 AssMANN, S. 60f. zu Maurice HALBWACHS, La topographie légendaire des évangiles en Terre
sainte. Paris 1941.

8 Vgl. Voss, Zielsetzungen, passim. Fiir das 20. Jahrhundert vgl. zur forschungsgeschichtlichen
Einordnung aus deutscher landesgeschichtlicher Perspektive M. WERNER, Begrenzung, S. 251-
364 und ZoTz, Presentation et bilan, S. 57-71. Zur Historiographie des Elsass nach dem Zweiten
Weltkrieg vgl. Bd. 133 der Revue d’Alsace (2007) unter dem Titel »Historiographie regionale —
Landesgeschichte en France et en Allemagne — second XX* siecle (1950-2000).

(o)}



1. DIE FORSCHUNG ZUM FRUHMITTELALTERLICHEN ELSASS 3

Bei der Betrachtung der Friihzeit des Elsass wurde das moderne Werden der eigenen
Nation mit ihrem modernen Territorium in der Figur der Entstehungszeit des Elsass
mitgedacht.

In Deutschland und Frankreich identifizierte man sich dabei mit zwei unterschied-
lichen argumentativen Grundpositionen: Die deutsche Forschung bevorzugte Perspek-
tiven, die sich mit der Bevolkerung beschiftigten; damit riickten die Alemannen, die
angeblich seit dem Ende der romischen Zeit mit dem Recht des Eroberers die Land-
schaft besetzten, ins Blickfeld. Die franzosische Forschung sah sich dagegen sehr stark
einer politischen Institution, ndmlich dem frankischen Konigtum, verpflichtet. Bereits
in absolutistischer Zeit liest man in der Histoire de la province d’Alsace des franzosi-
schen Jesuiten Louis Laguille (1658-1742)°, wie der erste »franzdsische« Herrscher
Chlodwig® das Elsass eroberte und als wiirdiger Nachfolger der rémischen Kaiser die
eindringenden germanischen Barbaren nach einer Schlacht bei Strafiburg {iber den
Rhein zuriickschlug'.

Es gab aber schon im 18. Jahrhundert andere Stimmen. Der an der stddtischen Straf3-
burger Universitit lehrende Historiograph Johann Daniel Schopflin (1694-1771)", der
ebenso wie Laguille enge Beziehungen zum Hof in Versailles unterhielt®, fragte in
seiner grofl angelegten Alsatia illustrata' behutsam nach der Wechselwirkung von
Institution, Bevolkerung und Raumerschlieflung. Fiir ihn bewirkten die eindringenden
germanischen Alemannen zwar eine totale Conversatio rerum im Land, die Bezeich-
nungen fiir den pagus oder comitatus begriff Schopflin jedoch schon als Perspektivbe-
zeichnung von Gruppen: Die frankischen Eroberer stellten comites an die Spitze der

9  Zu Laguille vgl. die bei Voss, Schopflin, S. 245 in Anm. 8 aufgefiihrte Literatur.

10 Zur neueren Chlodwig-Rezeption in Deutschland und Frankreich siehe instruktiv SCHNEIDER,
Frankenreich, S. 103-105 sowie K.F. WERNER, »Conquéte franque, S. 9f. mit Anm. 10.

11 LAGUILLE, S. 194f. Vgl. zur Problematik des Gregor-Textes, zur literarischen Tendenz und den
Vorbildern zusammenfassend GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S.78-86. — Trotz einer
recht holzschnittartigen Darstellung sah aber bereits Laguille schon deutlich, dass sich das
Elsass im frankischen Teilreich Austrien im 7. Jahrhundert neu formierte. Spétestens seit dem
Auftreten des Herzogs Eticho im frithen 7. Jahrhundert, vielleicht schon seit dem in der Uber-
lieferung des Klosters Miinster im Gregoriental erwéhnten Herzog Bonifatius, glaubte Laguille
von einem duché d’Alsace sprechen zu kénnen, und sah wie die spétere Forschung den ersten
Beleg fiir ein Herzogtum in der Eberhard-Urkunde RegA S.67-72 Nr.127 vgl. LAGUILLE,
S. 379f. — Als letzten Beleg fiihrt LAGUILLE, ebd. eine angebliche Urkunde Barbarossas fiir das
Kloster Truttenhausen 1181 an. Zum Augustinerchorherrnstift Truttenhausen vgl. GP 1II, 3,
S. 36f. Die Urkunde wurde jedoch nicht von Barbarossa, sondern von Herzog Friedrich VI, seit
ca. 1171 Herzog von Schwaben, ausgestellt. Vgl. dazu STumPF-BRENTANO Nr. 4317 und GP 111, 3,
S.37.

12 Zu Schopflin ausfiihrlich Voss, Schopflin.

13 Zu Schopflins Beziehungen zu Ludwig XV. und dem Hof in Versailles vgl. Voss, Schopflin,
S. 82-85. Seit 1740 war er Conseiller et Historiographe du Roy. Die Ergebnisse von Voss nicht
berticksichtigt hat GerrLicH, Landeskunde, dort S. 30f. eine Charakterisierung Schopflins, die
sich sehr auf dessen Wirken als Griinder der Mannheimer Akademie konzentriert und dessen
franzosische Basis aufser Acht lasst.

14 Zur Entstehung der Alsatia illustrata ausfiihrlich Voss, Schopflin, S.244-262 mit der alteren
Literatur. Zur Darstellungsform einer Historia illustrata allgemein vgl. Voss, Schopflin, S. 255
mit Anm. 93. Eine Italia Illustrata hatte erstmals Flavio Biondi 1458/74 herausgegeben. —
Schopflin lehnte sich eng an die sogenannte mathematisch-demonstrative oder »Wolffische Me-
thode« an, benannt nach dem Frithaufkldrer Christian Wolff. — Zur Kritik, schon der Zeitge-
nossen, an dieser sehr komplizierten, von Wiederholungen gepriagten Darstellungsform vgl.
Voss, Zielsetzungen, S. 353f.
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alemannischen Gaue. Diese wurden dadurch als Wirkungskreise ihrer gréflichen Vor-
steher und damit als comitatus wahrgenommen. Pagus und comitatus standen bei
Schopflin fiir dieselbe Sache, waren aber alternative Benennungen aus germanisch-
alemannischer und romanisch-frankischer Sicht, das Wort pagus konnte unterschied-
liche GréBen bezeichnen®.

Solche methodisch interessanten Ansétze zur Differenzierung zwischen Tragergrup-
pen und Raumbegriffen wurden im 19. Jahrhundert vergessen, nach 1871 emotionali-
sierte sich die Diskussion. Dies verdeutlicht die Kontroverse zwischen Christian Pfister
und Hermann Bloch an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert: Pfister unterschied
zwischen alemannischer Siedlung und alemannischer Herrschaft. Eine alemannische
Siedlung akzeptierte er und stellte sich damit gegen die Auffassung einer keltisch
beeinflussten gallordmischen Kontinuitdt im Land'®. Dagegen besaB alemannische
Herrschaft fiir Pfister nur eine »durée éphémere«'”. Die Merowingerkonige hitten im
neu eroberten linksrheinischen Alemannenland die Grafschaftsverfassung eingefiihrt,
indem sie die beiden ehemaligen romischen civitates Augst-Basel und Straffburg zu
Vororten der jeweiligen Grafschaften erhoben. Im 7. Jahrhundert seien dann diese
beiden Grafschaften durch das Kénigtum zu einem Herzogtum zusammengefasst wor-
den. Ebenfalls auf das Kénigtum gehe die Vereinheitlichung der politischen Strukturen
zurtick, ein Graf, ein domesticus, ein Bischof hétten die Landschaft regiert. Pfister wahr-
te damit die zentralistische Tradition, in der nur das Konigtum Gestaltungskraft fiir die
Schaffung von regionalen politischen Institutionen im frithen Mittelalter besa3'®.

Hermann Bloch brachte gegen Pfister das Argument vor, dass die vollstindige Ger-
manisierung des Elsasses durch die Alemannen auch die politische Verfassung des
Landes bestimmt habe, einen durch den merowingischen Konig eingesetzten Herzog
lehnte Bloch deshalb ab. Nach ihm schuf die alemannische Bevolkerung die Einheit des
Elsass, im Gau, im pagus, sah er das autochthone Verfassungselement der Aleman-
nen'. Erst spit, namlich in karolingischer Zeit, habe das Kénigtum den Vélkerschafts-

15 ScHOPFLIN, Alsatia illustrata 1, S. 623: Caeterum in Alsaticis documentis vox Pagus triplici sensu
occurrere solet. Primo enim universam Alsatiae provinciae denotat, idemque adeo fere cum Ducatu
Alsatiae est. Secundo Sundgoviam Nordgoviamque, duo nempe illos pagos, in quos omnis subdivisa
Alsatia fuit, designat. Tertio minores pagos, in quos Sundgovia atque Nordgovia subdividebantur.

16 Vgl. spdter dann vor allem TOURNEUR-AUMONT, der in den -heim-Orten Refugien der kelto-
romanischen Bevolkerung sieht. Weitere Titel sowie die Diskussion bei BacH, 2, 2 § 646 S. 416.
Der Rekurs auf eine keltische Etymologie der -heim-Namen und damit auf den Verbleib einer
nennenswerten galloromischen Bevolkerung blieb bis nach dem Zweiten Weltkrieg in der fran-
zosischen Forschung in Mode, vgl. HimLy, Introduction a la toponymie alsacienne, S.7-54.
Kritisch dazu jetzt HauBRricHs, Elsass, S. 55f. mit Anm. 4. Zur forschungsgeschichtlichen Ein-
ordnung vgl. FREUND, S. 62ff.

17 PrisTER, Duché, S. 439.

18 PrisTER, Duché, S. 439443, hier S. 443: »En resumsé, il y eut dans les deux anciennes cités de
Strasbourg et de Bale un seul duc, et probablement un seul comte et un seul domesticus. Mais
peut-étre est-il permis d’aller plus loin, beaucoup de faits semblent indiquer qu'un seul évéque
gouvernait au spirituel les deux cités.« Diesen Gedanken einer einheitlichen Bistumsverfassung
fithrte dann BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, weiter.

19 Bloch war stark beeinflusst von den ortsnamenkundlichen Ergebnissen Hans WiITTEs, Zur Ge-
schichte des Deutschtums im Elsass und im Vogesengebiet (Forschungen zur deutschen Lan-
des- und Volkskunde 10, 4), Stuttgart 1897, S. 299-424 (auch separat erschienen), der aus der
gemeingermanischen Verbreitung der -heim- und -ingen-Namen eine flichendeckende germa-
nische Besiedelung postulierte. Beispiele fiir die Polarisierungen der Zwischenkriegszeit bieten:
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gau beseitigen und nach der Teilung der Landschaft in zwei Grafschaften das Herzog-
tum als einen Oberbegriff fiir die beiden Grafschaften einfiihren kénnen: »ueber die
beiden Grafschaften aber und von ihnen allein gebildet, erhebt sich das elsédssische
Herzogthum, der ducatus Alsatize, und bringt bis zum Untergange der Staufer die
politische Einheit des Landes zum sichtbaren Ausdruck«?®.

Zwar hat sich die Auffassung Blochs von einem Elsass als quasi autonomen Block in
alemannischer Hand nicht durchgesetzt, weil Wilhelm Levison auf der Grundlage
einer streng philologisch ausgerichteten Quellenkritik bald die Existenz eines mero-
wingerzeitlichen ducatus-Beleges nachwies*. Der Vorstellung, dass Alemannen oder
Franken sich wechselseitig das Elsass streitig machten, tat dies aber keinen Abbruch,
zumal die Daten der Ortsnamenkunde und die Dialektgeographie dieses Modell eben-
falls stiitzten. Die Wirksamkeit des romantischen Interpretaments einer Unverdnder-
barkeit eines Raumes bis weit hinauf in das 20. Jahrhundert sollte nicht unterschétzt
werden. Noch in den fiinfziger Jahren des 20. Jahrhunderts galt es deutschen For-
schern als sicher, dass das »Alemannentum voéllig intakt im Lande sitzen geblieben«
ist, und es »Volkstum, Recht und Mundart« hatte wahren kénnen?.

Doch es fehlte nicht an Stimmen, die diese Auffassung bezweifelten. So wollte sich
Heinrich Biittner in seiner 1939 entstandenen und bis heute giiltigen Darstellung zum
frithmittelalterlichen Elsass zur Frage der Verbindung zwischen politischer Institution
und Stamm nicht festlegen. Zwar fiigte er dem Bild eines einheitlichen Elsass die
Hypothese des »Verschwindens« der Di6zese Basel und der Ausdehnung der Didzese
Straflburg in den Siiden der Landschaft im Gefolge des Herzogtums hinzu. Auch hier
ist im Hinblick auf die kirchlichen Grenzen die Figur einer einmal gewonnenen und
dann immer wieder auftauchenden unwandelbaren Ursprungsgrofie zu erkennen. Das
Herzogtum betrachtete Biittner aber als »sozusagen binnenfrankische Einrichtung,
und wegen des Fehlens von »gesetzgeberischen Leistungen« glaubte er, es »mehr mit
einer Verwaltungseinheit« zu tun zu haben®.

2. Problemstellung

a) Adlige Personenforschung und Raumdeutung

In der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts bahnte dann die Adelsforschung neue We-
ge, die eine Abkehr vom nationalen Deutungsschema erdffneten’'. Es ist ihr Verdienst,

Dietrich ScHAFER, Elsass — deutsches Grenz-, aber Kernland, in: ELJB 2 (1923), S. 1-25 und
Albert BRACKMANN, Das Elsass als politisch-deutsches Binnenland, in: ELJB 5 (1926), S. 17-32.

20 BrocH, Einheit, S. 40.

21 LevisoN, Kleine Beitrédge, S. 378ff. Vgl. dazu aber unten S. 145ff.

22 LANGENBECK, Probleme, S. 2.

23 BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 96f.

1 Karl Ferdinand WERNER, Art. Adel, in: LexMA 1 (1980), Sp. 119£f. Zu den &lteren Vorstellungen
vgl. Reinhard WeNskus, Art. Adel in RGA? Bd. 1 (1973), Sp. 58ff.; zur Begriffsgeschichte Werner
Conze/Christian MEIER, Art. Adel, in: Geschichtliche Grundbegriffe 1 (1972), Sp. 1ff. Eine Zu-
sammenfassung bietet OEXLE, Aspekte, S. 19ff. — Zum frithmittelalterlichen Adel sind immer
noch grundlegend die beiden Studien von Karl Scamip, Struktur des Adels sowie DERrs., Zur
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dass man nun die handelnden Personen im Umfeld ihrer Gruppe verstand, sie als
Amtstrager des merowingischen Kénigtums aus ihrer ethnischen Gebundenheit an
den Stamm 16ste und sie in den Kontext einer merowingisch-karolingischen Aristo-
kratie und in deren grofiflichigen Handlungsrahmen einband.

Die mangelnde Aussagekraft der Sprachgeschichte, Ortsnamenkunde und Dialekt-
geographie fiir eine ethnische Bestimmung des Siedlungsverlaufes in frithalemanni-
scher Zeit trat offen zutage. Stimme wurden nun nicht mehr als unwandelbare Gro-
8en, sondern als Grofigruppen in unterschiedlicher Zusammensetzung gesehen, die
sich nachtréglich tiber ein Herkunftsbewusstsein zu einer gens stilisierten, wie Rein-
hard Wenskus und die »Wiener Schule« um Herwig Wolfram herausarbeiten konn-
ten®. Fiir den hier betrachteten Raum sind insbesondere die Forschungen von Franz X.
Vollmer, Christian Wilsdorf, Hagen Keller, Dieter Geuenich und Michael Borgolte
von Bedeutung’. Hagen Kellers Forschungen zur alemannisch-suebischen Ethnoge-
nese zeigten, wie nach der Niederlage der Alemannen gegen die Franken zu Beginn
des 6. Jahrhunderts die beiden, vorher niemals gemeinsam agierenden Sueben und
Alemannen erstmals als eine gens gesehen wurden und damit unter merowingischer
Fithrung ein neuer ethnogenetischer Prozess stattfand®.

Die Spitzen dieser Gruppen standen iiber die Amter mit dem merowingischen K&-
nigtum in enger Beziehung®. Nimmt man die alte Fragestellung des 19. Jahrhunderts
zum Maf3stab, ob das Volk oder das Kénigtum die Landschaft pragte, so antwortete die
Adelsforschung mit einem »dritten Weg«: Die Formierung einer rdumlichen Einheit
wird als Wirkungszusammenhang von Adel und Koénigtum verstanden. Karl Ferdi-
nand Werner zog daraus fiir die Spédtphase der merowingischen Konigsherrschaft den
Schluss, dass sich der Aufstieg der transrhenanischen duces zum Prinzipat auf der
Grundlage der vom Koénig legitimierten Beauftragung vollzog. Eine neue Phase gen-
tiler Formierung war die Folge: Diese Entwicklung hin zum gentilen Prinzipat hat
»man sehr unpassend als >Stammesherzogtum« bezeichnet und in eine antifrankische
Linie eingeordnet..., wihrend sie in Wahrheit antiaustrasisch und dynastisch gesehen
anti-karolingisch war«®.

Problematik von Adel, Sippe und Geschlecht, vgl. auch die von Dieter MERTENS und Thomas
Zot1z posthum herausgegebene Habilitationsschrift von ScamMIp, Gebliit, Herrschaft, Geschlech-
terbewusstsein.

2 Grundlegend WENskus, Stammesbildung und Verfassung, sowie Ewig, Volkstum, S. 231ff. Al-
lerdings spricht Wenskus noch von »Traditionskernenc, sodass hier die Vorstellung von einem
unwandelbaren Substrat noch nicht génzlich tiberwunden ist, dazu SCHNEIDMULLER, Volker,
S. 39f., der auf die romantischen Restimplikate dieses Begriffs hinweist. — Dies gilt auch fiir den
Begriff der »Regionalisierung der Volkstiimer« Eugen Ewigs. — Zu den Arbeiten der »Wiener
Schule« um Herwig Wolfram und Walther Pohl vgl. WoLrraM, Typen der Ethnogenese,
S. 608ff.; zusammenfassend der Sammelband: Ethnogenese und Uberlieferung, hg. von BRUN-
NER/MERTA sowie: Strategies of distinction, hg. von PoHL/REIMITZ.

3 VOLLMER, S. 137ff.; WiLsDORF, Les Etichonides, S. 1f.; DErs., Honau, S. 1ff.; KELLER, Herrschaft,
S. 1ff., vgl. auch GEUENICH/KELLER, S. 135ff. sowie auch KELLER, Landnahme, S. 191ff.; Bor-
GOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 3ff.

4  KEeLLER, Alemannen und Sueben, S. 89ff., DERs., Probleme der frithen Geschichte der Alaman-
nen, S. 83ff., DERs., Landnahme, S. 191f.

5 Vgl dazu Zotz, Amt und Wiirden, S. 1ff. sowie DErs., Grafschaftsverfassung, dort S.4-12
Hinweise auf die rdumliche Grundlage der Grafschaft. Zum Uberblick iiber das Amt vgl. Jo-
hannes Friep, Art. Amt, in: LexMA 1 (1980), Sp. 546ff.

6  K.F. WERNER, in: SCHAAB/WERNER, S. 6. Vgl. dazu auch GEUENICH/KELLER, S. 152f.
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Doch gleichzeitig sind mit der adelsgeschichtlichen Wende neue Deutungsprobleme
verbunden. Insbesondere stellte sich die Frage, wie die rdumliche Durchdringungs-
fahigkeit politischer Institutionen im frithen Mittelalter zu denken ist’. So st6ft man
am Beispiel des Elsass auf sehr unterschiedliche Antworten beim Versuch, mit den
Amtstrdgerbelegen fiir die Herzoge, die Grafen, aber auch fiir die Bischofe, die jewei-
ligen rdumlichen Zustdndigkeiten zu rekonstruieren. Auf kirchlichem Gebiet wurde
der Aufbau des Niederkirchenwesens und damit eine umfassende Strukturierung der
Di6zese StrafSburg schon in der Zeit Bischofs Chrothars im zweiten Drittel des 7. Jahr-
hunderts vertreten®, oder aber die Ausdehnung der Di6zese Straburg in den Siiden
der Landschaft als ein Werk Dagoberts L. (629/30-639/40) postuliert’. Der bisher als
Herzog fiir das Elsass in Anspruch genommene Gundoin steht jetzt als Herzog des
Elsass infrage, weil ein elsdssischer Dukat in den Quellen vor Herzog Eticho nicht
nachweisbar sei, Gundoin soll mit dem Herzog Gunzo der Vita sancti Galli identisch
und somit alemannischer Herzog gewesen sein'’, Eticho andererseits Alamannien und
das Elsass gleichzeitig regiert haben'!, oder aber er sei, aus Burgund vertrieben, ins
Elsass gekommen'%

Im Bezug auf die Grafschaft schloss man aus der Beobachtung, dass erst um 891
bzw. 898 die Namen »Sund«- bzw. »Nordgau« als politische Bezirksnamen zu fassen
sind, auf eine spdte Reorganisation der Landschaft unter Kénig Arnulf. Noch in der
Mitte des 9. Jahrhunderts sei in den Quellen »ohne erkennbare Sinnverschiebung ab-
wechselnd von pagus, comitatus oder ducatus Helisacensis die Rede«", sodass man im
8. Jahrhundert noch nicht von einer regionalen Zweiteilung der Landschaft sprechen
koénne. Deshalb habe es im 8. Jahrhundert im Elsass zwar regional unterschiedlich
tatige Grafen, aber noch keine flichendeckende Grafschaften gegeben'.

Im Uberblick charakterisierte Bernd Schneidmiiller diesen Raumagnostizismus der
deutschen Forschung als Abwehrreaktion auf das allzu systematische Bild der Verfas-
sungsgeschichte des 19. Jahrhunderts. Die »gefolgschaftsverliebte und personenver-
bandsbezogene deutsche Forschung« habe »rdumliche und institutionelle Elemente ...
weitgehend vernachldssigt«, weil sie sich »vormoderne Staatlichkeit nur aus ihren
Erfahrungen verspéteter Staatlichkeit des 19. Jahrhunderts« vorstellen konnte, die
»rdumlichen Aspekte frithmittelalterlicher Herrschaft suchte die deutsche Mediaevis-
tik nur selten und fand sie darum auch nicht«®.

7 Zur Verdeutlichung vgl. die Eintrdge in die Karte V,1: Das merowingische Herzogtum Ale-
mannien (»ducatus Alamanniae«), in: Historischer Atlas Baden-Wiirttemberg. Die dort im »du-
catus Alsaciensis« positionierten Eintrdge gehen auf die Urkunde von 735-737 = RegA S. 67-72
Nr. 127 zuriick. Vgl. dazu ScHAAB, in: ScHAAB/WERNER, S.14 und ausfiihrlich unten bei
Kap. IV.6.(c). Einen »ducatus Alemanniae« gab es in der merowingischen Zeit nicht, vgl. dazu
Zortz, Ethnogenese, S. 54.

8  Sraas, Episkopat, S. 13ff.

Vgl. BOorRGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 5ff.

10 Vgl. zuerst KELLER, Frankische Herrschaft, S. 27ff. sowie passim, zusammenfassend GEUENICH,
Geschichte der Alemannen, S. 99.

11 SrtaAB, Speyer, S. 187.

12 Zusammenfassend vgl. Ewig, Merowinger, S. 162 und unten S. 103-106.

13 BoRGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 27.

14 BoRrGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 17.

15 Die Zitate finden sich bei SCHNEIDMULLER, Volker, S. 38 in der Auseinandersetzung mit der
Regna-These K.F. Werners. — Die allgemeine Diskussion kann hier nur angedeutet werden.

O
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Die Personenforschung hatte dieses Problem jedoch schon friih erkannt. Matthias
Werner skizzierte die methodischen Herausforderungen'®. Karl Schmid hatte bereits in
den sechziger Jahren die Zusammenschau der Phidnomene Personenidentitédt, Aktions-
bereich und Gemeinschaft gefordert, um den Raumbezug von adliger Herrschaft und
Amt zu erheben'. Als Arbeitsprogramm schlug er folgendes Vorgehen vor: Erstens
solle man alle Zeugnisse, in denen Amtstrdger namentlich genannt sind, vollstindig
sammeln. Zweitens miisse man alle Quellen zusammenstellen, die tiber den Amts-
bereich, den Auftrag und die Tétigkeit von namentlich genannten Amtstragern han-
deln und so eine Ubersicht iiber deren Wirkungsbereiche geben. Und drittens schlief3-
lich forderte Schmid, die Amtstrager im Zusammenhang ihrer Familien und Sippen zu
betrachten'®.

Bewusst hatte sich Schmid fiir einen getrennten Untersuchungsgang zwischen Per-
sonenbelegen und Raumbegriffen eingesetzt. Denn die lokalen Amtstrdger treten in
den Quellen selten in ihrer Zustdndigkeit fiir einen Bezirk, sondern als Schenker und

Forschungsgeschichtlich eingeordnet wird sie von R. ScHIEFFER, Weltgeltung, S.39ff. und
OExLE, »Staat«, S. 63ff. Zum »Nationes-Projekt« der siebziger Jahre vgl. die Einfiihrung von
SCHLESINGER, Entstehung, S. 10ff. Eine deutliche Weiterentwicklung erfolgte dann Ende der
achtziger Jahre des 20. Jahrhunderts: J. EHLERS, S.77-99 forderte vergleichende Studien zu
der jeweiligen Aktualisierung des gentilen Bewusstseins. Insofern ist auch der Begriff »Ethno-
genese« zu eng, denn auch in diesem Begriff steckt die Tendenz, darin eine einmal gewon-
nene unwandelbare GrofSe fiir eine Gruppe zu sehen. Zu den neueren Ansétzen vgl. die von
SCHNEIDMULLER, Volker, S.35 Anm. 17ff. angesprochenen Arbeiten, zur Diskussion um den
»Staat im frithen Mittelalter« vgl. Goerz, Regnum, S. 110ff. und Friep, Gens und Regnum,
S. 73ff., SCHNEIDMULLER, Volker S. 33ff. sowie die Uberblicke von WOLFRAM, Konigtum, S. 3
und R. SCHIEFFER, Internationale Forschung, S. 43ff. im Sammelband: Der frithmittelalterliche
Staat — europdische Perspektiven, hg. von PoHL/WIESER, wo statt terminologischer Fragen nun
funktionale Aspekte der Integrationsleistung im Vordergrund stehen. Zum Ansatz des Projek-
tes »Transformation of the Roman World« vgl. Goerz, Gens, Kings and Kingdoms: The Franks.

16 Vgl. dazu beispielhaft die Probleme, die M. WERNER bei der Erfassung des sogenannten Mo-
seldukates um Metz aufgezeigt hat. Vgl. M. WERNER, Adelsfamilien, S. 139 u. 147: Als Raum-
begriff tritt der Moseldukat erstmals in einer Urkunde Karls des Grofien von 782/83, D KdGr.
Nr. 148, als ducatus Mosellicorum auf. Die Herzoge der merowingischen Zeit sind — ganz un-
spezifisch — als Herzoge in oder um die civitas Metz oder als Grundbesitzer im Seillegau zu
fassen, vgl. dazu auch ANTON, Trier, S. 187 mit Anm. 49 (ebd. sowie S. 129 mit Anm. 103 zum
Verhiltnis des ducatus Mosellicorum zum pagus Muslensis des 7. Jahrhunderts). Gregor von
Tours, Libri Historiarum VII, cap. 21 (ed. Kruscu/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1, S. 387f.)
berichtet zu 585 von einem namenlosen Dux in der civitas Metz, ohne auf das Umland einzu-
gehen. Ohne direkten Bezug zu Metz tritt anschlieffend im 7. Jh. ein Dux Noddo wéhrend der
Translation der Arnulf-Reliquien von Remiremont nach Metz auf, vgl. Vita Arnulfi cap. 25 (ed.
Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 444). Zu Noddo vgl. auch EBLING, S. 195f. — Ebenfalls als
Amtstrager im »Moseldukat wird von Ewig, Volkstum, S. 237 der im Seillegau begiiterte Dux
Theothar in Anspruch genommen, vgl. dazu EBLING, S. 222f. sowie M. WERNER, Adelsfamilien,
S.139 u. 147. — Zum Sprengels Theothars kritisch M. WERNER, Adelsfamilien, S. 145 in Anm.
489, vgl. dort die Diskussion um die Intitulatio ego itaque Theotcharius dux de pago Salininse (TW
S. 429 Nr. 213) sowie NoNN, Moseldukat.

17 ScamID, Bemerkungen zur Frage einer Prosopographie, S. 226. Die Diskussion war zwar auf die
sogenannte Grafschaftsverfassung zugeschnitten, die angesprochenen Fragen sind jedoch fiir
die Rekonstruktion von Amtsbezirken anderer Amtstréger tibertragbar. — Vgl. zur Problematik
vor allem auch Zotz, Grafschaftsverfassung S. 4 und S. 8-14.

18 ScaMID, Bemerkungen zur Frage einer Prosopographie, S. 226. Vgl. dazu BoRGOLTE, Geschichte
der Grafschaften, S. 16f.
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Zeugen auf. Sie sind zumeist Akteure in privaten Rechtsgeschiften, die zwar in rdaum-
lichem und sachlichem Zusammenhang mit ihrem Amt stehen kénnen, aber es nicht
miissen. Die Personenforschung wird dabei zwangsldufig wegen der weitldufigen Be-
ziehungen der merowingischen und karolingischen Aristokratie aus einer Landschaft
hinausfiithren". Die Erstreckung eines Amtsbezirks wird dagegen durch die Kombi-
nation von Quellen unterschiedlichster Provenienzen und Zeitstellung, angefangen
von normativen Quellen wie den Leges®, iiber Reichteilungsprojekte®! bis hin zur
Sammlung von Lokalisierungsformeln in Urkunden erarbeitet®. Als Konsequenz aus
diesen Beobachtungen wird es im Folgenden nicht einfach ausreichen, zwischen der
Sammlung von Personenzeugnissen und der Sammlung der Raumbegriffe zu trennen.
Die Frage muss lauten, wer diese Raumbegriffe im Austausch mit anderen verwen-
dete, um so die intentionale Deutung eines Raumes aus der Sicht der ihn tragenden
Personen zu eruieren®.

b) Forschungsansatz und Methode

Im Durchgang durch die wichtigsten Positionen der Forschung sind somit die Leit-
linien fiir die hier zu realisierende Fragestellung gewonnen. Ausgehend von einem
Verstandnis von Geschichte als historischer Kulturwissenschaft soll am Beispiel des
Elsass die gruppengestiitzte Wahrnehmung eines Gebietes in seiner Formierungsphase
von ca. 500 bis 800 als Handlungsraum von Gruppen innerhalb des Frankenreichs
untersucht werden. Ziel ist es, die Landschaft aus der jeweiligen Deutung der in ihr
wirksamen Akteure zu verstehen.

Ausgangspunkt ist zunédchst die Frage nach den Bedingungen der Gruppenbildung
bei den frithen Elsdssern sowie die Frage des Ubergangs des Personengruppennamens
auf die Landschaft; dabei sollen die neuen Ergebnisse der ethnogenetischen Forschung
einbezogen werden. Zu klédren ist, wie grofs die Reichweite des Personenverbandes
war, welche Aussagen zu seiner inneren Struktur gemacht werden kénnen und wie
sich die geographische Erstreckung des Raumes entwickelte.

Somit ist der Rahmen abgesteckt, um anschlieffend fragen zu kdnnen, mit welcher
Dynamik sich diese Landschaft innerhalb des Frankischen Reichs konstituierte. Unter

19 Vgl. dazu Scamip, Kénigtum, Adel und Kloster; StaaB, Untersuchungen; M. WERNER, Liitticher
Raum sowie den Uberblick iiber weitere Forschungen bei DEMs., Adelsfamilien, S. 21-24.

20 Zur Kontroverse um den Geltungsbereich der Leges vgl. am Beispiel der Lex Alamannorum
KorTtJE, Geltungsbereich, S. 359ff. und ScHoTT, Geltung, S. 75ff. Dass es zumindest intendierte
eindeutige raumliche Zustindigkeiten gegeben hat, zeigt ein Blick in die Formelsammlungen,
auf deren Bedeutung als Korrektiv gegen das institutionell geformte Uberlieferungsinteresse
der Kloster CLASSEN, Fortleben, S. 15 u. 32f. aufmerksam gemacht hat, vgl. etwa die carta de
ducato et patriciatu et comitatu bei Marculf I, Nr. 8 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae S. 47).

21 Zur Problematik der Reichsteilungen vgl. den Forschungsiiberblick bei Karser, Rémisches Er-
be, S. 92-99 sowie den Uberblick bei BECHER, Vater, Sohn, Enkel, S. 303-318 sowie DERs., Dy-
nastie, S. 183ff. Die beiden Arbeiten Eugen Ewics, Die frankischen Teilungen und Teilreiche
(511-613), sowie: Die frankischen Teilungen und Teilreiche im 7. Jahrhundert, bilden die Grund-
lage fiir alle weiteren Uberlegungen.

22 Vgl. voN PoLENZ, Landschafts- und Bezirksnamen, und dazu die wichtige Arbeit von NonN,
Pagus und Comitatus.

23 Vgl. dazu Zorz, Grafschaftsverfassung, S. 12.
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dem regnum Francorum wird hier eine variable Grofie verstanden, die sich sowohl
rdumlich als auch institutionell sehr unterschiedlich prasentierte. Im Wesentlichen hing
seine rdumliche Wirkung von der jeweiligen Beziehung von Adel und Kénigtum ab*.
Fiir die Ebene des Kénigtums ist zu fragen, wie das Elsass jeweils in das regnum
Francorum eingebunden war. Fiir den Adel ist erstens zu untersuchen, welche Gruppen
innerhalb der Landschaft fassbar sind und wie intensiv sie in der Landschaft im Ver-
gleich zu anderen Gebieten agierten. Unter einer Adelsgruppe wird hier eine temporér
sich konstituierende Gemeinschaft verstanden, die sich aus Mitgliedern mehrerer Fa-
milien zusammensetzt. Man kann dabei auf die Erfahrung von Regionalstudien zum
Adel aus anderen Rdumen zuriickgreifen®, die Matthias Werner auf ihre methodische
Relevanz {iberpriift hat?. Dabei stellen sich zunéichst die Probleme der Personeniden-
titdit im Zeitalter der Einnamigkeit sowie Fragen nach der Aussagekraft besitzge-
schichtlicher Beobachtungen fiir eine mogliche Verwandtschaftsbeziehung. Fiir das
Elsass ist — wie fiir andere Landschaften des Frankischen Reiches — die am Rhein-
Main-Gebiet gewonnene Erkenntnis ausschlaggebend, dass »zahlreiche Moglichkeiten
verwandtschaftlicher und besitzméafliger Verflechtungen, eine rasche Besitzmobilitdt
und iiberaus differenzierte Besitzverhéltnisse zu beobachten sind«*.

Die Erarbeitung von Familienzusammenhéngen ist damit eine unabdingbare Vor-
aussetzung flir die Erforschung von Adelsgruppen: Allerdings wird hier unterstellt,
dass cognatisch strukturierte frithmittelalterliche Verbédnde nicht generell als Erchan-
gare, Etichonen oder Udalrichinger handelten?®, sondern auch differierende Interessen
innerhalb einer Familie verfolgen konnten. Die Funktion des Raumes fiir diese Grup-
pen wird sich im Grundbesitz und Klostergriindung zeigen.

Drittens kommen aus dieser Perspektive jene in den Blick, die im Elsass als regio-
nale Amtstrédger in institutioneller Beziehung zum regnum Francorum standen. Das sind
die Inhaber der honores?, die Triger der regionalen Amter des Bischofs®, des Grafen

24 Zum Status der Diskussion vgl. SCHNEIDMULLER, Volker, S.35ff. Vgl. Friep, Herrschafts-
verband, S. 1ff. mit Goerz, Regnum, S. 110ff.

25 Vgl. dazu vor allem Scamip, Konigtum, Adel und Kloster; Gocker, Kénigshofe; Staas, Unter-
suchungen; M. WERNER, Liitticher Raum, sowie DERrs., Adelsfamilien, S. 21-24.

26 M. WERNER, ebd.

27 M. WERNER, Adelsfamilien, S. 25. Fiir das Elsass wurden am Beispiel der Orte Preuschdorf und
Lembach bereits von Caro wichtige Hinweise auf die Besitzzersplitterung im frithen Mittelalter
gegeben. Es folgte die Studie von ScHLESINGER, Hufe und Mansus, S. 3ff. zu Gorsdorf. Vgl.
diese Ergebnisse zusammenfassend SCHWIND, Beobachtungen, S. 447 und S. 467ff.

28 Vgl. dazu vor allem Scumip, Problematik, S. 122 sowie DERrs. Struktur, S. 12 sowie zusammen-
fassend M. WERNER, Adelsfamilien, S. 21f. — Zum elséssischen Klosterhorizont vgl. BURG, Les
origines du monachisme, BORNERT, Les origines du monachisme, sowie das grofsanlegte Projekt
von DEMS., Les Monasteres d’Alsace, hier bes. Bd. 1: Les étapes historiques, 2008 sowie noch
HamMER. Wichtig aus der neueren Literatur vor allem FELTEN, Frauenkloster im Frankenreich,
dort S. 69ff. eine Einordnung der elsdssischen Frauenkloster in die grofiflachige Entwicklung.

29 Zur Entwicklung der Fragestellung um die Grafschaften, vgl. die Einleitung bei BORGOLTE,
Geschichte der Grafschaften, S. 1-14 sowie die Erwiderung von H.K. ScHuLZE, Grundprobleme,
S. 265ff. sowie die weiterfithrende Einordnung bei Zotz, Grafschaftsverfassung, S. 2ff.

30 Zum Raumbezug der merowingischen Bischofsherrschaft vgl. instruktiv zusammenfassend
ANTON, Bischof und Civitas, S. 373ff. mit Karte der Bischofssitze auf S.375. Vgl. kurz auch
KaA1ser, Romisches Erbe, S. 127-130 sowie insbesondere die beiden Arbeiten von DEMS., Bis-
tumsgriindungen im Merowingerreich im 6. Jahrhundert, S. 9ff. sowie Bistumsgriindungen und
Kirchenorganisation im 8. Jahrhundert, S. 28ff., jeweils mit weiterfithrender Literatur sowie
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oder Herzogs®. Unter Einbeziehung der bisherigen Ergebnisse zur regionalen Diffe-
renzierung dieser Amtsbezirke innerhalb des merowingischen und friihkarolingischen
regnum Francorum wird hier gefragt, in welchem Verhéltnis der institutionelle Hand-
lungsraum der Amtstréger zur adligen und koniglichen Besitzlandschaft stand, um so
die materiellen Voraussetzungen fiir die institutionelle Deutung des Raumes zu erhe-
ben. Erst dann kann noch einmal abschlieflend geklart werden, wer in welcher Funk-
tion in welchen Rdumen tdtig war. Mit diesem letzten Untersuchungsgang wird aus
dem geographisch bestimmten Elsass ein erinnerter Raum von Gruppen.

Die Quellenlage ist im Vergleich zu anderen Landschaften recht giinstig. Die Alsatia
diplomatica, Johann Daniel Schopflins grofe Editionsleistung des 18. Jahrhunderts®,
aber auch die rastlose Sammlertatigkeit Philippe André Grandidiers (1752-1787) haben
viele Stiicke vor dem Vergessen bewahrt®*. Mit der Weilenburger Chartulariiberliefe-
rung steht ein reichhaltiger Fonds von 263 Urkunden aus dem Elsass und dem Saargau
zur Auswertung bereit, der nach der Edition von Caspar Zeuss von Karl Glockner und

unten bei Kap. IIL. 3. Vgl. auch CLAUDE, Bestellung, passim, sowie GRAHN-HOEK, Dei potentia
und PaTzoLp.

31 Vgl. zum Herzogsamt zusammenfassend Kaiser, Romisches Erbe, S. 131f. Die &ltere Kontro-
verse zwischen Claude und Sprandel zum Charakter und Raumbezug des Herzogtums, vgl.
SPRANDEL, Bemerkungen zum friihfrankischen Comitat, S. 41ff. gegen CLAUDE, Fragen friih-
frankischer Verfassungsgeschichte, S. 45ff., ist im Wesentlichen im Sinne von Claude entschie-
den. Der militdrische Charakter des Amtes ist unstrittig. In den Lindern siidlich der Loire
fungierte in der Regel der comes civitatis, der Graf der grofiten civitas temporéar als Dux mehrerer
Civitates. Schwieriger festzustellen ist der Raumbezug der Dukate in den 6stlichen und nord-
ostlichen Teilen des merowingischen Reiches. — Zum methodischen Vorgehen vgl. auch Jann,
zusammenfassend S. 557-564, der den Ducatus Baiuvariorum mit dem Hinweis auf die Her-
zogsurkunden und der Lex als Weiterentwicklung spatromischen Staatlichkeit interpretiert.

32 Zur Entstehung der Alsatia diplomatica vgl. Voss, Schopflin, S. 282-291. Zu den Archivreisen
Schopflins vgl. Voss, Werkstatt, S. 319-330. Die Provenienzen der Alsatia diplomatica wurden
zusammengestellt von Voss, SCHOPFLIN, S. 352-356. Hier nicht mehr einbezogen werden konn-
te die mittlerweile von Voss edierte wissenschaftliche Korrespondenz, vgl. Johann Daniel
Schopflin. Wissenschaftliche und diplomatische Korrespondenz, hg. von pEms. (Beihefte der
Francia 54), Stuttgart 2002.

33 Zu Grandidiers Falschungen vgl. BLocH, Urkundenfélschungen, S. 13ff. Vgl. dazu Voss, Werk-
statt S. 329f. Voss fordert eine systematische Auswertung der Grandidier-Korrespondenz, um
die Editionstechnik Grandidiers besser zu kennenzulernen. Die Korrespondenz kénne vielleicht
bestitigen, dass Grandidier »mangels besserer Uberlieferung eine aus seiner Sicht vertretbare
Lesart vorlegen wollte.« (S. 330). Die bisherigen Erfahrungen mit dem Grandidier-Material war-
nen vor tiibertriebener Hoffnung. Denn bei einigen Stiicken ist die Textgrundlage bekannt, so
z.B. fiir die vom Schweizer Baron von Zurlauben mitgeteilten Stiicke, die Grandidier zu einer
Notitia fundationis des Klosters Murbach zusammenstellte. BRUCKNER, Untersuchungen, S. 41
hat diese »Notitia« ausgewertet. Nach seinem Urteil handelt es sich um eine »seltsame, aus
verschiedenen Teilen nicht zusammengehédriger Handschriften zusammengeschweifite Kom-
pilation.« — WILsDORF, Honau, S. 16-19, hier S. 17 konnte den Umgang Grandidiers mit der
genealogia filiorum Adalrici ducis — von Wilsdorf im Honauer Chartular »Bistumb Honaw«
(G 1509, Archives départementales du Bas-Rhin, Strasbourg) aufgefunden und ebd. S. 17ff.
ediert — beobachten, dass Grandidier die Texte eigenwillig emendierte. — Allerdings ist mit Voss
zu fragen, ob Grandidier - {iber den, schon den Standard seiner Zeit verletzenden Umgang mit
den Texten hinaus — bewusst Stiicke aus dem untergegangenen Zaberner Archiv frei erfunden
hat. Diese Stiicke sind von Bloch pauschal verdédchtigt worden, hier kénnte der Briefwechsel
sehr zur Klarung weiterhelfen.
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Anton Doll neu bearbeitet wurde*. Neben den kleineren Bestinden aus Honau® und
Miinster ist es vor allem die Murbacher Chartulariiberlieferung mit ihren 32 Urkun-
den, die eine zwar quantitativ mit Weilenburg kaum vergleichbare Zahl liefert*, deren
Bestand aber um so wichtiger ist, weil nur diese Stiicke Informationen zum siidlichen
Elsass tradieren.

Diese Schieflage in der Uberlieferung beeinflusst das Bild des friihmittelalterlichen
Elsass erheblich, sie ist immer wieder in Erinnerung zu rufen. Dies gilt umso mehr, als
fiir die Koénigsurkunden die umgekehrte Konstellation festzustellen ist, gerade im
sonst so ergiebigen Weiflenburger Bestand ist hier eine iiberlieferungsbedingte Liicke
festzustellen?.

Die Regesta Alsatine Albert Bruckners bilden weiterhin das wichtigste Arbeitsin-
strument fiir diese Untersuchung. Der Fortgang der editorischen Forschung machte es
jedoch notwendig, die dort gesammelten Urkunden noch einmal kritisch zu sichten®.

34 Vgl. zur Zahlung der Stiicke die Einleitung zu den TW S. 115 mit Anm. 252f. und S. 151£f. Von
den insgesamt 275 Stiicken sind 12 doppelt tiberliefert: TW Nr. 8 = 47, 17 = 159, 25 = 162, 53 =
178,110 = 154, 194 = 224, 198 = 251, 204 = 254, 218 = 239, 245 = 250. Ein Stiick TW Nr. 205 = 223 =
252 ist dreifach ausgefertigt. Hier mit den TW mitgezahlt, aber kaum als Urkunden gerechtfer-
tigt sind: TW Nr. 196 a, eine Zeugenliste einer Gerichtsverhandlung, sowie TW Nr. 67, die
nachtréglich festgestellte Horigenliste Gerbalds zu TW Nr. 60 und 61, die erst durch die Re-
daktion in eine urkundengerechte Form gebracht wurde, vgl. Einleitung zu TW S. 267 Nr. 67.

35 Vgl. dazu die minutiése Untersuchung von WiLsDORF, Honau, S. 1ff.

36 Vgl. dazu den KommRegA zu Nr. 117.

37 Zur Weilenburger Uberlieferungsproblematik vgl. zuletzt K&LzER, Weienburg, S. 19ff. und die
Literatur bei Kap. III.4.c (1).

38 Vgl. dazu den Kommentar auf der CD-Rom im Anhang.



I. Der Oberrhein im Ubergang von der Spétantike
zum frithen Mittelalter

1. Die Landschaft

Fiir das agrarisch geprégte frithe Mittelalter waren die Bedingungen des Naturraumes
eine entscheidende Grofle, die Beschaffenheit des Bodens setzte der Erschlieffung der
Landschaft unter den damaligen technischen Moglichkeiten Grenzen'. Das erdge-
schichtliche Fundament fiir die Siedlungsentwicklung im Elsass wurde im &lteren Ter-
tidr gelegt: Das Land zwischen dem spiteren Schwarzwald und den Vogesen begann
sich zu senken, der Oberrheingraben entstand?. Die Geomorphologie unterscheidet
drei Teile des Oberrheinischen Tieflands: einen siidlichen Teil von Basel bis zur Linie
Colmar und Riegel, einen mittleren Teil bis auf die Hohe Stralburgs und Offenburgs
und den nordlichen Teil, der bis Mannheim reicht. Die Gemeinsamkeiten in den drei
Zonen liberwiegen: Grofle Auenwilder priagten bis zur Begradigung im 19. Jahrhun-
dert die tiefsten Stellen der sogenannten Rheinniederung; im Gewirr von Armen und
Nebenldufen, das mehr Sumpf als Fluss war, wechselte der Strom rasch sein Bett.
Parallel zur Rheinniederung folgen, abgegrenzt vom Hochgestade, Niederterrassen
aus lossarmen Schottern. Diese trockenen und sandigen Béden sind ideale Standorte
fiir Waldfldchen: Zwischen Sierenz und Fessenheim hat sich bis heute noch der elsas-
sische Hardtwald gehalten. Im nordlichen Oberrheintiefland weitet sich die Nieder-
terrasse zu grofirdumigen Schotter- und Sandfdchern, die Grundlage fiir den Hage-
nauer Forst, den Bienwald und die Karlsruher Hardt sind?®.

Charakteristisch fiir den stidlichen und mittleren Teil des linken Oberrheingrabens
ist eine weitere zweite Senkung parallel zum Rhein zwischen Niederterrasse und Vor-
bergzone. Hier nimmt die im Jura entspringende Ill das Wasser der Vogesenabfliisse
Lauch, Thur und Fecht auf und fiihrt es iiber 120 Kilometer nach Norden ab. Dabei
bildeten sich in den Miindungsbereichen der Zufliisse Randniederungen. Hier herrsch-
ten im frithen Mittelalter dhnliche Bedingungen wie in den Rheinauen: Temporére
Uberschwemmungen behinderten die Siedlungsentwicklung. Am Zusammenfluss von

1 Vgl zur Einordnung zusammenfassend Karl-Heinz SCHRODER, Naturrdumliche Grundlagen
der Landesgeschichte, in: Handbuch der baden-wiirttembergischen Geschichte 1, S. 1-27, S. 1ff.
mit der &lteren Literatur. Zur Geographie des Elsass vgl. einfithrend Eduard SANGMEISTER, Art.
Elsass I (Allgemeines) in: RGA? 7 (1989), S. 175. Zu den neueren Fragestellungen der Siedlungs-
entwicklung in Mitteleuropa vgl. FRiED, Weg in die Geschichte, S. 29ff.

2 Reinhard PrLug, Bau und Entwicklung des Oberrheingrabens (Ertrage der Forschung 184),
Darmstadt 1992. Vgl. auch Muriel ZEHNER, Le cadre géographique, in: CAG 68, S. 39f. zum
Stidteil der Landschaft und OLLIVE u.a., S. 1743 mit Abbildung 3.2 auf S.19 und weiterer
Literatur auf S.17-20; zum Unterelsass ausfiihrlich Henri VoG, Le Cadre géographique du
département, in: CAG 67/1, S. 81-95.

3 Otto SCHLUTER, Wald, Sumpf und Siedlungsland in Elsass-Lothringen um 500, in: Elsass-loth-
ringischer Atlas, Karte Nr. 7.



14 II. DER OBERRHEIN IM UBERGANG ZUM FRUHEN MITTELALTER

Il und Fecht zwischen Colmar und Schlettstadt trennte eine grofle Riedfldche das
stidliche vom mittleren Elsass. Erst im 18. Jahrhundert wurde dieses Gebiet durch
systematische Entwésserung urbar gemacht und verlor dadurch seine Funktion als
Siedlungsschranke.

Die Vorbergzone der 6stlichen Vogesenabdachung war dagegen fiir die menschliche
Siedlungstétigkeit ideal, die Loss- und Schwemmlossbdden des Rheinhiigellandes ge-
horen zu den besten Mitteleuropas. Auf der elsédssischen Seite des nordlichen Ober-
rheintieflandes wird die Vorbergzone durch die Zaberner Senke, eine markante geo-
logische Eintiefung des Untergrunds, geteilt. Der fruchtbare Lossstreifen setzt sich im
Norden tiber Brumath, den Kochersberg und den Outre Forét bei Weifsenburg fort,
im Anstieg zur Ostabdachung von Vogesen und Pfilzer Wald dominieren kalkhaltige
Boden.

Die Rheinebene wird von den Gebirgsziigen des Schwarzwaldes und der Vogesen
begrenzt. Im Osten bildet der Schwarzwald einen imposanten Riegel. Die Vogesen
konnten im Westen iiber die Burgundische Pforte im Ubergang zum Jura und iiber die
Zaberner Steige am Ubergang zum Pfilzer Wald und zur lothringischen Hochebene
von Westen her leichter umgangen werden. Mit der Mosel im Hinterland der Vogesen
stand dartiber hinaus eine Wasserstrafie zur Verfiigung, an der sich seit romischer Zeit
auch die Verkehrswege orientierten*.

Dieser kurze Uberblick zu den naturrdumlichen Konstellationen am Oberrhein ver-
deutlicht, dass sich das spétere Elsass aus sehr heterogenen geographischen Rdumen
zusammensetzt. Die nordlichen Siedlungskammern an den Ausldufern des Pfilzer
Waldes jenseits des Hagenauer Forsts, die Zaberner Bucht, das Land siidlich von Strafs-
burg und dann, wiederum getrennt durch eine Randniederung um Colmar und
Schlettstadt, der Stidteil mit dem Juravorland, geben keine landschaftliche Einheit vor.
Bis zu seiner Korrektur im 18. Jahrhundert war selbst der Rhein als Demarkationslinie
nur bedingt brauchbar. Allenfalls die sich stindig in Bewegung befindliche Uferzone
konnte man als Landmarke heranziehen.

2. Das Elsass als romisches Binnenland
in der Germania Superior

Grofigruppenbildungen finden auf dem Hintergrund langfristiger Akkulturations-
prozesse statt. Die Weichen fiir die spétere Entwicklung wurden bereits in spétkelti-
scher und frithromischer Zeit gestellt® Mit den rdmischen civitates bildeten sich
Grundformationen heraus, die weit bis ins frithe Mittelalter wirksam blieben®.

4 Vgl. dazu BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 35f.

5  Zur Romerzeit allgemein vgl. immer noch FORRER, Alsace romaine sowie jetzt mit reichem
Material die drei, das Elsass betreffenden Ausgaben der CAG 67/1 (Bas-Rhin), 67/2 (Stras-
bourg), 68 (Haut-Rhin), vgl. auch HaTT, L’Alsace celtique et romaine, S. 11-51 und noch FIN-
GERLIN, Spitkeltische und frithromische Zeit, S. 22ff. mit umfangreicher Literatur zu den ein-
zelnen Fundplitzen auf S. 35f.

6  Zur keltischen Zeit vgl. zusammenfassend Anne-Marie ApAM/Muriel ZEHNER, La Téne mo-
yenne et finale (250-40/30 av.].-C.), in: CAG 67/1, S. 111-114 und die Zusammenfassung von
Anne-Marie ApAM, ebd., S. 114ff. mit instruktiver Karte auf S. 114, Fig. 23 zu den keltischen
Staimmen um 100 v.Chr. Vgl. zu den einzelnen Stimmen Hermann RercHERT, Art. Helvetier, in:
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Nach den ersten romischen Eroberungen unter César im ersten Jahrhundert v. Chr.
gelang es in der frithen Kaiserzeit, die Rheingrenze endgiiltig zu sichern und die
romische Herrschaft im ehemals keltisch beherrschten Land bis zum spéteren ober-
germanisch-ritischen Limes auf rechtsrheinischem Boden auszudehnen’. Das Gebiet
am Oberrhein wurde zum romischen Binnenland. In der Folge wurden unter Kaiser
Domitian (81-96 n.Chr.) die Heeresbezirke des unteren und oberen Heeres in Ger-
manien (exercitus inferior und exercitus superior) in zwei zivile Provinzen umgewandelt.
Der Militarbezirk des oberen Heeres ging in der Provinz Germania Superior mit dem
Sitz des kaiserlichen Statthalters in Mainz auf.

Zur grofiflachigen romischen Verwaltung trug der Ausbau des Straffennetzes in der
Germania Superior wesentlich bei®. Die neueren archiologischen Ergebnisse warnen
vor einer Uberbewertung der Schriftquellen®. Im linksrheinischen Oberrheingebiet
sind drei parallele Siid-Nord-Routen entlang der Vorbergzone, der Il und in Rhein-
nihe identifiziert'®. Die Itinerare der romischen Kaiserzeit, wie das Itinerarium An-
tonini, nennen die wichtigsten Stationen'!. Die Strafen fiihrten mit Giinzburg als
Ausgangspunkt aus der Nordschweiz Ad Fines/Pfyn, an die Grenze zwischen den
Provinzen Rétien und der Germania Superior und von dort aus weiter tiber Vitudurum/
(Ober-)Winterthur — Vindonissa/Windisch — Rauraci/Augst — Cambes/Kembs — Arialbi-
num — Uruncae (beide unbekannt) — den Mons Brisiacus/Breisach — Heluetum/Ehl —
Argentoratum /StralSburg — Brocomagus /Brumath — Concordia (unbekannt) — Noviomagus/
Speyer nach Mainz und weiter in die Germania Inferior'?. Erwdhnt werden zudem an

RGA?* 14 (1999), S. 345-351; zu den Tulingern Stefan ZIMMER, Art. Tulingi, ebd. 31 (2006), S. 325-
326. Vgl. auch SANGMEISTER, Urgeschichte, S. 121-127.

7 Vgl. zur Ausgangslage in der frithromischen Zeit die ausfiihrliche Darstellungen von Asskamp,
passim, DRACK/FELLMANN, S. 276ff. und FILTZINGER, Romerzeit, S. 132ff., knapp auch Stup-
PERICH, S. 18ff. Kartenmaterial zur historischen Entwicklung bietet Martin KeMkts, Vom Rhein
an den Limes und wieder zuriick. Die Besetzungsgeschichte Siidwestdeutschlands, in: Impe-
rium Romanum, S. 44-53.

8  Zum Uberblick vgl. Anne KoLs, Art. Stralen, in: RGA? 30 (2005), S. 73-78, vgl. auch Dietrich
DENECKE, Art. Wege und Wegenetz, ebd., 35 (2007), S. 626-648. Zur Problematik der Altstra-
Benforschung und deren Quellen vgl. BENDER, Verkehrs- und Transportwesen, S. 108-154 und
Hans Ulrich NUBER, Zu Wasser und zu Lande: Das romische Verkehrsnetz, in: Imperium Ro-
manum, S. 410-419 mit Abb. 555 auf S. 414.

9 Vgl dazu FELLMANN, S. 294 Anm. 38: »Die effektive romische Strafienfiihrung im Elsass bedarf
dringend einer Neubearbeitung unter Auswertung aller Quellengruppen« sowie FucHs/FLoT-
TE, Pour une nouvelle approche des voies, in: CAG 67/1, S. 126f.

10 Zu den romischen Straflen bereits BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 35ff. mit dlterer Literatur
in Anm. 10. FucHs/FLOTTE, Les voies de communication, in: CAG 67/1, S. 124-127 geben nicht
nur Hinweise fiir das Nordelsass, sondern machen auf S. 125f. instruktive Angaben zur Ent-
wicklung der regionalen Altstraffenforschung mit reichen Literaturangaben. — Zur Routenfiih-
rung vgl. die Karten bei ZEHNER, in: CAG 68, S. 67, Abb. 10 und vor allem Fucns/FLOTTE, in:
CAG 67/1, S.119, Fig. 25 sowie NUBER, Spédtromische Militirzone, S. 45 Abb.1.

11 Ubersicht zu den Schriftquellen vgl. zum stidlichen Elsass. ZEHNER, in: CAG 68, S. 62-69, dort
S. 63, Fig. 9 eine Synopse der Angaben der Tabula Peutingeriana, des Itinerarium Antonini und
des Geographen von Ravenna nach Christian CLOPPET, Le systéme routier gallo-romain entre
Rhone, Loire et Rhin. Traces, structure, monuments 1, Lille 1997, S. 82-87 sowie FucHs /FLOTTE,
in: CAG 67/1, S. 127 — Die Itinerare fiir den Oberrhein werden kritisch beleuchtet von FELL-
MANN, 293f. und BENDER, Historisch-archédologische Auswertung, S. 298-301.

12 Itinerarium Antonini Augusti, 251,4-253,1 (ed. CUNTz, in: Itineraria 1, S. 36f.). Weitere Belege
bei 238,1-240,2 (ebd. S. 34): Ad Fines — Vindonissa — Arialbino — Monte Brisiaco — Argentorato —
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einer anderen Stid-Nord-Strecke Argentovaria, Stabulae und Saletio/Selz". Eine sichere
Lokalisierung der Stationen Stabulae, Arialbinum, Uruncae und Concordia ist bis heute
nicht gelungen'!. Dagegen spricht mit Rudolf Fellmann viel dafiir, dass Argentovaria
statt in Horburg in Biesheim-Oedenheim zu suchen ist, da Argentovaria an einer Stid-
Nord-Route lag®.

Bei Miilhausen im Oberelsass bestand Anschluss zu zwei weiteren wichtigen tiiber-
regionalen Verbindungen: Eine Siidroute fiihrte nach Augst und von dort {iber den
Jura zum Genfer See. Die stidwestliche Strecke lief auf die wichtigen Etappenstation
Mandeure in der Burgundischen Pforte zu und folgte dann dem Tal des Doubs nach
Besangon'®. Zugang zum oberen Donauraum iiber das Kinzigtal schuf die wichtige
West-Ost-Verbindung, die von Metz und Zabern her kommend bei Straflburg den
Rhein iiberquerte. Weitere Rheiniibergdnge mittels Furten oder Briicken werden bei
Augst oder Basel, Kembs, Biesheim-Oedenburg, Sponeck und Ehl vermutet!”.

Auch die Vogesen waren kein uniiberwindliches Hindernis. Die Hauptachse fiihrte
iiber Zabern ins Saargebiet, durch das Breuschtal und iiber Col de Donon war das

Tabernis — Decem Pagis und die aus der Burgundischen Pforte kommende Strecke 348,5-
350,3 (ebd. S. 52f.): Visontione/Besangon — Vetatuduro (unbekannt) — Epamantuduro/Mandeure —
Grammato (unbekannt) — Larga/Largitzen — Virincis/(= Uruncis) — Monte Brisiaco — Helveto — Ar-
gentorato ...

13 Itinerarium Antonini Augusti, 353,2-355,5 (ed. CuNTz, in: Itineraria 1, S. 37): Salodurum/So-
lothurn — Augusta Rauracum/Augst — Cambete/Kembs — Stabulis (unbekannt) — Argantovaria/
Biesheim-Oedenburg — Helvetum /Ehl — Argentorato/Stralburg — Saletione /Selz — Tabernis / Rhein-
zabern — Noviomago/Speyer — Bormitomago/Worms — Bouconia (unbekannt) — Mogontiacum/
Mainz — Zu Selz vgl. Ralf SCHARF, Art. Selz, in: RGA? 28 (2005), S. 142-144; FucHs/FLOTTE, in:
CAG 67/1, S. 596-605 Nr. 463.

14 Zur wenig glaubwiirdigen Gleichsetzung von Stabulze mit Sierenz vgl. BENDER, Historisch-
archdologische Auswertung, S. 300 mit Anm. 18 und auch ZEHNER, in: CAG 68, S. 284-296ff. Zu
Uruncis/Virincis vgl. ZEHNER, ebd. S.205ff. und BENDER, Historisch-archdologische Auswer-
tung, S. 298 in Anm. 2 mit weiterer Literatur. Erwogen wird bisweilen eine Gleichsetzung von
Uruncis/Virincis mit Illzach — Zu Arialbinum, das nordwestlich von Augst zu vermuten ist,
spricht sich Asskamp, S. 166 fiir eine linksrheinische Streckenfithrung aus, ablehnend FELL-
MANN, S. 297 mit Anm. 48, der fiir den Miinsterhiigel in Basel oder mit M. MARTIN, Romische
Zeit, S. 86ff. fiir den verlorenen Namen des rechtsrheinischen Vicus in Weil am Rhein pladiert,
was wiederum BENDER, ebd., nicht tiberzeugt, da nur eine linksrheinische Straflenfithrung
in Frage komme. Concordia und das ebenfalls unbekannte Tribunci werden von Ammianus
Marcellinus, XVI, 12 (58) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 54) als munimenta Ro-
mana angesprochen. Concordia wird bisweilen mit Altenstadt-Wissembourg gleichgesetzt, vgl.
Fucus/FLoTTE, in: CAG 67/1, S. 133 mit weiterer Literatur.

15 Zur Gleichsetzung von Argantovaria und dem Apyeviovoplo in der Geographie des Ptole-
maios II, 9,9 (ed. Cuntz S. 54 =11, 9, 18 ed. STUCKELBERGER/ GRASSHOFF, S. 214) mit Biesheim-
Oedenburg vgl. FELLMANN, S. 293f. — BENDER, Historisch-archédologische Auswertung, S. 300f.
lasst dagegen die Frage offen und scheint Grussenheim zu bevorzugen, vgl. dazu ebd. S. 300
mit den Anmerkungen 17 und 21. Den Bezug von Oedenburg zum Olino der Notitia dignitatum
occidentalis 36, 3 als Olinone in der Abbildung und sub dispositione viri spectabilis ducis provinciae
Sequanici: milites Latauienses, Olitione im Text 36, 5 (ed. SEeck, S.202f. mit Lesart olinone im
Apparat) wird von Teilen der &lteren Forschung vertreten, z.B. FILTZINGER, S. 142. BIELLMANN
hat seine zustimmende Auffassung dazu mittlerweile revidiert, vgl. dazu Dens., S.28 und
BENDER, ebd., S.301 mit Anm. 28 und dazu auch die dlteren Karten, z.B. die von NUBER,
Spétromische Festungen S. 94 in Abb. 1 mitgeteilte Karte von GarsscH — Zur Geographie des
Ptolemaios vgl. Hermann REICHERT, Art. Ptolemaeus, in: RGA? 23 (2003), S. 567-597.

16 Vgl. Rosemarie MULLER, Art. Vesontio, in: RGA* 35 (2007), S. 433—442.

17 BENDER, Historisch-archdologische Auswertung, S. 308.
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Quellgebiet der Meurthe zu erreichen'®, iiber Horburg gelangte man tiber die Pass-
straen des Col de la Schlucht und den Col du Bonhomme nach Innergallien®.

Das Siedlungsbild wurde wie in anderen vergleichbaren Binnenrdumen des romi-
schen Imperiums der Kaiserzeit von ldndlichen Einzelsiedlungen (villae rusticae) sowie
kleinstddtische vici gepragt®. Innerhalb der Provinzen waren sie zu civitates, zu Ge-
bietskorperschaften, zusammengefasst®. Belegt sind in der romischen Kaiserzeit fiir
den linksrheinischen Raum in der Germania Superior die Civitas der Rauriker und die
civitas Tribocorum. In der civitas Tribocorum ist der Name der germanischen Triboker
aufgegangen, die unter romischer Fithrung im 1. Jh. nach Chr. im ehemaligen Gebiet
der keltischen Mediomatriker in der Strafburger Bucht siedelten®. Hauptort ihrer Ci-
vitas war Brumath®. Das spiter dominierende Argentorate/Straffburg wurde in der
Geographie des Ptolemaios félschlicherweise noch zur Civitas der Vangiones gerech-
net*. Ein Grund hierfiir kénnte sein, dass Straburgs Vorrangstellung noch nicht ge-
festigt war®. Die romischen Anfange von Strafburg gehen auf eine Militdrsiedlung an
der Ill zurtick. Kaiser Domitian forderte deren Aufstieg, indem er um 90 n.Chr. den
Sitz der legio VIII Augusta aus dem Burgund an die Ill verlegte. Das Lager entwickelte
sich in der Folge zu einem der bedeutendsten Legionsstandorte am Rhein®.

Die rdumliche Organisation des Gebietes der keltischen Rauriker ist dagegen we-
niger eindeutig zu fassen”. Neuerdings riickt neben der colonia Raurica in Augst das
Argentovaria der frithen Itinarare und der Geographie des Ptolemaios als ein mogliches
caput civitatis in das Blickfeld. Es wird jetzt in Biesheim-Oedenburg gesucht, nachdem
umfangreiche Grabungen die grofSe Bedeutung dieses Platzes seit der frithen Kaiser-
zeit nachgewiesen haben®. Die frithere Gleichsetzung von Argentovaria mit Hor-

18 Fuchs/Flotté, in: CAG 67/1, S. 127 (les voies transversales).

19 FELLMANN, S. 294 mit weiterer Literatur.

20 Vgl. dazu NUBER, Gradmesser, S.26-37 und StuPPERICH, S. 25f. Vgl. auch das Monitum von
BENDER, Historisch-archdologische Auswertung, S. 308, dass die siedlungsarchaologischen Kar-
ten in der Regel entweder die deutsche oder die franzosische Rheinseite anzeigen; eine Alter-
native bietet dessen Karte ebd. auf S. 325 mit einer Zusammenschau des Materials von BUCKER,
Frithe Alemannen, S. 15 Abb.1 mit ZEHNER, in: CAG 68 S. 81 Abb. 14.

21 Vgl. Karlheinz Di1eTz, Teil zweier Provinzen. Statthalter und Verwaltung, in: Imperium Roma-
num, S. 104-109. Seitz, S. 58f.

22 Zuden Tribokern vgl. Rainer WIEGELs /Stefan ZIMMER, Art. Triboker, in: RGA? 31 (2006), S. 201-
204. Ausfiihrliche Belege bei LINCKENHELD. Zu den Inschriften vgl. RATHMANN, S. 178 mit
Anm. 102 und 103 sowie S. 179f.

23 Zu Brumath vgl. Eugen REINHARD, Art. Brumath, in: RGA? 3 (1978), S. 586f. und Fucus/FLOTTE,
in: CAG 67/1, S. 206-234 Nr. 67 sowie dort auf S. 129 die Einordnung als »chef-lieu de la cité
des Triboques«.

24 Geographie des Ptolemaios II, 9, 9 (ed. CuNtz S. 54 =11, 9, 18/ed. STUCKELBERGER/ GRASSHOFF,
S.214).

25 Vgl. Bastien G1ssINGER/ Albrecht GREULE/Ralf SCHARF, Art. Straflburg, in: RGA* 30 (2005), S. 70—
73; 35 (2007), S.25-32. Zu den Anfingen Straflburgs vgl. den Forschungsiiberblick, in: CAG
67/2, S.38-240, dort auch eine Wiirdigung und forschungskritische Einordnung des Haupt-
werkes von FORRER, Strasbourg-Argentorate, durch Bernadette ScHNITZLER, Histoire des re-
cherches sur le passé antique de Strasbourg, S. 46-50.

26 Vgl. dazu zusammenfassend Michel REDDE, L’histoire militaire de Strasbourg a la lumiére des
textes et des inscriptions, in: CAG 67/2, S. 109-113.

27 Zu den Raurikern vgl. kurz Reto MarTI, Art. Kaiseraugst, in: RGA* 16 (2000), S. 65-170 sowie
zur Frithzeit ausfiihrlicher Catherine SANTscH1/Charles BONNET, Augst-Bale, in: Topographie
chrétienne 15 (2007) mit den Belegen S. 76. Vgl. auch FELLMANN, S. 289-292.

28 Vgl. dazu jetzt REDDE, Le projet Oedenburg, S. 1-6. NUBER/REDDE, S. 169-242.
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burg”, die allein auf den damals bekannten archédologischen Funden beruhte, muss
damit wohl aufgegeben werden.

Als Grenze zwischen den beiden Civitates der Triboker und der Rauriker gilt die
Siedlungsschranke zwischen Colmar und Schlettstadt. Die um 180 n.Chr. abgeschlos-
sene Geographie des Ptolemaios ordnet Apyeviowapia den Raurikern zu, EAxeBoo/
Eh1* und Bpeuxouayoo/Brumath gehorten nach diesem Handbuch zum Gebiet der
Triboker?!.

Schon in der romischen Kaiserzeit zog sich damit eine politische Grenze mitten
durch das spétere Elsass. Seit dem 16. Jahrhundert wird sie am Eckenbach, einem
kleinen Flusslauf nordlich von Schlettstadt, lokalisiert®>. Der Eckenbach habe zusam-
men mit einem parallel dazu verlaufenden »Landgraben« zwischen »Rodern, Rohrsch-
weier, Bergheim einerseits und St. Pilt andererseits« die beiden Ditzesen Basel und
Straburg bis in die Zeit nach der Franzosischen Revolution geschieden® ... »und da
sich die Grenze zwischen beiden Bisthiimern ... in historischer Zeit nicht verdndert
hat, so fiihrt uns diese Thatsache in die Zeit zuriick, da diese Bisthiimer gegriindet
wurden«*. Doch diese angeblichen Belege fiir die Bestimmung einer linearen Grenze
zwischen den beiden Civitates bereits in rémischer Zeit halten einer kritischen Uber-
priifung nicht stand: Sie stammen alle aus dem spéiten Mittelalter®™. Dass es sich beim
Gebiet zwischen dem spéteren Schlettstadt und Biesheim-Oedenburg gleichwohl um
eine Grenzzone handelte, soll nicht bestritten werden. Uber die Jahrhunderte hinweg
wurde sie jedoch in sehr unterschiedlicher Intensitét in dieser Funktion genutzt. Bis in
die fiinfziger Jahre des 3. Jahrhunderts scheint die Bedeutung dieser Binnengrenze,
sieht man von der verwaltungstechnischen Trennung zweier Civitates innerhalb der
Germania Superior ab, nicht sehr grofs gewesen zu sein. Dies dnderte sich unter neuen
Bedingungen im 3. Jahrhundert.

29 Zu Horburg vgl. Hans Ulrich NUBER, Art. Horburg, in: RGA? 15 (2000), S. 113-115; ZEHNER, in:
CAG 68, S. 182-196.

30 Zu Ehl vgl. Fuchs/FrorTE, in: CAG 67/1, S.166-176 und SCHARF, S. 46 mit Anm. 93. Eine
Identifizierung des EAxefoo in der Geographie des Ptolemaios II, 9, 9 (ed. Cuntz S. 54 =11, 9, 18
ed. STUCKELBERGER/GRASSHOFF, S.213) mit Riegel hat STEGER, S. 290-297 vorgeschlagen. Mit
BENDER, Historisch-archéologische Auswertung, S. 300f. mit Anm. 22f. ist an Ehl festzuhalten;
die Bedeutung von Oedenburg war Steger noch nicht bewusst. Steger stiitzt sich vor allem auf
Otto CuNTz, Die elsdssischen Romerstraflen der Itinerare, in: ZGO 51 (1897), S. 437-458. Vgl. zur
Problematik auch FELLMANN, S. 294 mit Anm. 38.

31 Geographie des Ptolemaios II, 9, 9 (ed. Cuntz S. 54 =11, 9, 18/ed. STUCKELBERGER/ GRASSHOFF,
S.213). Vgl. dazu FELLMANN, S. 293.

32 Vgl. dazu die éltere Forschung seit Beatus Rhenanus zusammenfassend SCHRICKER, S. 306f.

33 SCHRICKER, S. 310 u. 307.

34 Ebd., S.306. Vgl. auch BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 35 und 108.

35 Ebd., S.309. Der Eggenbach ist zwar friih bezeugt, vgl. RegA S. 364 Nr. 596 (877) = UB Ziirich 1
S.53 Nr. 131 und dazu SCHRICKER, S. 313, dessen Argumentation zeigt, wie der Eckenbach als
Grenzlinie einer frithmittelalterlichen Grundherrschaft in der Wahrnehmung der Moderne zur
Landmarke zwischen Grofiraumen mutierte. Genannt werden von SCHRICKER, S. 310 der Basler
Liber Marcarum von 1444 und ein Verzeichnis der Stralburger Archidiakonatsgrenzen aus dem
16. Jahrhundert: »Das spate Datum dieser Verzeichnisse darf uns nicht beirren, da in ihnen nur
zur Aufzeichnung kam, was Jahrhunderte schon Bestand hatte, und nach Allem, was wir wis-
sen, seit dem 8. Jahrhundert Verdnderungen nicht unterlegen war.« BUTTNER, Geschichte des
Elsass 1, S. 108 argumentiert dhnlich und fiihrt eine Arbeit zu den Landkapiteln der Di6zesen
StraBburg und Basel als Nachweis an.
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3. Alemannen und Romer am Oberrhein

Denn mit dem Beginn des 3. Jahrhunderts nahm der Druck von aufien auf das ober-
germanisch-ritische Limesgebiet zu'. In den letzten Jahrzehnten hat sich dabei das
Bild der Verdnderungen im 3. Jahrhundert am Oberrhein deutlich gewandelt. In der
dlteren Forschung wurde der Kampf zwischen den Romern und den Barbaren als eine
kriegerische Auseinandersetzung zwischen zwei monolithischen Blocken verstanden.
Ein Volk der Alamannen, das sich angeblich bereits vor den Auseinandersetzungen im
Vorfeld des Limes gebildet hatte, habe die militdrische Ubermacht gewonnen und sei
in die rechtsrheinischen Gebiete des romischen Imperiums eingedrungen. Dabei wur-
den die immanenten Griinde der romischen Reichskrise des 3. Jahrhunderts und die
keineswegs gefestigte innere Struktur der erobernden Gruppen vernachléssigt?.

Die romischen Soldatenkaiser sahen ihr Reich vielfachen Bedrohungen in Ost und
West ausgesetzt. Eine permanente Wirtschaftskrise sowie eine Geldentwertung laste-
ten auf der Bevolkerung und iiberforderten ihre Ressourcen. Die zahlreiche Schatzfun-
de aus den vierziger und flinfziger Jahren des 3. Jahrhunderts zeugen von einer pes-
simistischen Grundhaltung?®. Milit4rische Notwendigkeiten im Siidosten des Reiches
bedingten Truppenabziige in Obergermanien und Rétien*.

259/260 kulminierte schliefflich die Krise: Im Osten nahmen die Perser im Jahr 260
Kaiser Valerian gefangen, in der Germania Superior revoltierten Soldaten. Sie riefen
den Préses Postumus zum Gegenkaiser aus, der in Gallien ein Sonderreich behauptete,
zu dem neben Gallien auch Britannien, Spanien, die beiden Germanien — und damit
das Elsass — und wohl zeitweise auch die Provinz Rétien gehorten, und das sich unter
den Nachfolgern des Postumus bis 274 halten konnte®. Im Lichte dieser aus rémischer
Sicht wenig vorteilhaften Entwicklung wird man im Blick auf den spater als epochal
empfundenen Durchbruch von Germanen bis nach Italien im Jahre 259/260 kaum von
einem Fall des Limes sprechen koénnen, sondern darin die logische Konsequenz einer
dauerhaften Schwéchung staatlich organisierter romischer Prasenz im Limesgebiet se-
hen®. Reduktion im Imperium Romanum ging germanischer Okkupation voraus’. In

1 Zur spiteren Umdeutung der fritheren Germanenbelege vgl. GEUENICH, Geschichte der Ale-
mannen, S. 18£f., vgl. auch NUBER, Zeitenwende, S. 59 und DENs., Entstehung, S. 367ff., STEUER,
Beutezug, S. 66ff. Zusammenfassend PoHL, Germanen S. 103 mit Verweis auf die Arbeiten von
Springer, Castritius und Okamura.

2 Beide Auffassungen finden sich nebeneinander im: Handbuch der baden-wiirttembergischen
Geschichte bei KELLER, Landnahme S. 192f., und FILTZINGER, ROmerzeit, S. 184 mit Anm. 189.

3 Zur Situation nach 250 zusammenfassend GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 21-27, KEL-
LER, Landnahme, S. 193ff. mit weiterer Literatur sowie PoHL, Germanen S. 105ff. Zu den Depots
des 3. Jahrhundert im stidlichen Elsass vgl. ZEHNER, in: CAG 68, S. 70 mit Abb. 11.

4 Vgl. NUBER, Staatskrise S.442. Zum Gesamtrahmen vgl. DEMANDT, Spéatantike, S. 44-74. Zur
regionalen Ereignisgeschichte vgl. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 18ff. und KELLER,
Landnahme, S. 195ff.

5 Vgl NUBER, Staatskrise S. 443. Den Nachweis der Zugehorigkeit des Elsass zum Sonderreich
fithrt NUBER, Leugensteinfragment, S. 15ff. Zu Rétien vgl. Lothar BAKKER, Raetien unter Post-
umus — Das Siegesdenkmal der Juthungenschlacht im Jahr 260 n.Chr. in Augsburg, in: Ger-
mania 71 (1993), S. 369-386, sowie STEUER, Beutezug, S. 88 mit weiterer Literatur in Anm. 88.
Vgl. auch KELLER, Landnahme, S. 197 Anm. 22.

6 NUBER, Ende des Obergermanisch-Raetischen Limes, S. 53ff. Dagegen kritisch FINGERLIN, Von
den Romern zu den Alemannen, S. 453-457.

7  Zur Reduktionstheorie NUBER, Staatskrise, S. 448.
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welcher Form die Germanen in der Folge zu Landbesitzern wurden, ist offen. Vielleicht
iibergaben sogar Romer Teile des rechtsrheinischen Dekumatlandes unter vertragli-
chen Bedingungen an Germanen, mit denen sie zeitweilig kooperierten®.

Fiir den Oberrhein hatte diese langfristige Gemengelage aus innerer Krise und du-
Berer Bedrohung einschneidende Konsequenzen. Germanen kontrollierten nun die
rechtsrheinischen Gebiete und siedelten sich dort dauerhaft an. Die Rheinebene wurde
selbst zum Grenzgebiet. Die polyethnische Herkunft der neuen Bewohner in den
rechtsrheinischen Teilen der Germania Superior ist mittlerweile weitgehend anerkannt.
Nach Auskunft der Archédologie kamen die Germanen, die sich im oberratisch-ger-
manischen Limesgebiet niederliefSen, aus dem weiten Raum »von Mecklenburg {iber
Mitteldeutschland bis Bohmen«’. Der Siedlungsprozess wird heute als ein lang-
gestreckter Aufbruch verstanden'. Als Gefolgschaften organisierte Gruppen kehrten
zeitweise wieder in ihre Herkunftsgebiete zuriick, punktuell blieben sie dauerhaft in
den neuen Gebieten wohnen. Hohenburgen und befestigte Plédtze spielten dabei eine
wichtige Rolle. An der Rheingrenze wurden bislang der Zdhringer Burgberg sowie am
Eingang zum Kinzigtal der Geiflkopf und der Kiigeleskopf intensiver untersucht'.

a) Die Alemannen und die Alamannia

Fiir die neuen Nachbarn am Oberrhein biirgerte sich im letzten Drittel des 3. Jahrhun-
derts die Bezeichnung Alamanni als Fremdbezeichnung der Romer fiir die neue gens
ein. Wann das Nomen gentis als Sammelname fiir die unterschiedlichen Gruppen ein-
gefiihrt wurde, ist weiter umstritten, die wissenschaftliche Diskussion konzentriert

8 Vgl dazu die These von NUBER, Verlust, S. 101ff., vgl. DENs., Zeitenwende, S. 63, zustimmend
KELLER, Landnahme, S. 196. Eine grofiere Rolle weist den Germanen zu: FINGERLIN, Von den
Romern zu den Alemannen, S. 453f.

9  STEUER, Theorien zur Herkunft, S. 316. Vgl. auch DENs., Beutezug, S. 86-88. Die ilteren An-
schauungen beleuchten kritisch und weiterfithrend GEUENICH/KELLER, S. 134f., vgl. dazu die
S.138 Anm. 22 aufgefiihrte Literatur sowie jetzt zur Gesamtproblematik der ethnischen Zu-
schreibung von archiologischen Befunden BRATHER, Zusammenfassung, S. 425-464 sowie DERS.
Ethnische Identitdten, S. 29-124 und dazu PoHL, Spuren, Texte, Identitédten, S. 16.

10 Zum Landnahmeproblem aus historischer Sicht vgl. die Diskussion in den Arbeiten von KEL-
LER, Probleme der frithen Geschichte der Alamannen, S. 83ff., DERrs., Strukturverdnderungen,
S.581ff., sowie zusammenfassend DERrs., Landnahme, S.191. Einordnung und Forschungs-
iiberblick zum Landnahmeproblem insgesamt bei Ka1ser, Romisches Erbe, S. 100-108.

11 Vgl. dazu STEUER/HOEPER, Vilkerwanderungszeitliche Hohenstationen, S. 213-260 und Hog-
PER, H6hensiedlungen, S. 325-348. Vgl. auch STEUER, Beutezug, S. 71ff. mit der dlteren Litera-
tur und Karte auf S.70 sowie FINGERLIN, Von den Romern zu den Germanen, S.458-461
mit Abb. 612. Die Deutung der Hohenstationen ist nicht unumstritten, vgl. das Votum von
M. MaRrTIN, H6hensiedlungen in der Raetia I* und Maxima Sequanorum, S. 421 mit Anm. 46
und den Kommentar in der Zusammenfassung im Sammelband, Hohensiedlungen zwischen
Antike und Mittelalter von Volker BIERBRAUER, S. 834-837 und Heiko STEUER, S. 867. Zur Deu-
tung des Status der germanischen Gruppen rechts des Rheins, vor allem in Bezug auf die
Hohensiedlungen, vgl. FINGERLIN, Von den Romern zu den Alemannen, S. 460, der bei den
Hohensiedungen am Ausgang des Kinzigtals von einer »Vorfeldsicherung fiir Argentoratum-
Straflburg durch foederierte Gruppen« ausgeht, versus STEUER, Beutezug, S.74f. sowie jetzt
ausfiihrlich STEUER/HOEPER, V6lkerwanderungszeitliche Hohenstationen, S. 249-254, bes. 250,
die den représentativen Charakter der Stationen unterstreichen.
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sich auf die Zeitspanne zwischen 213 bis 289'. Fast zeitgleich mit dem Nomen gentis
tritt die Alamannia als Bezeichnung fiir das Land der Alemannen auf: Ein in die neun-
ziger Jahre des 3. Jahrhunderts datiertes Relieffragment eines tetrarchischen Ehren-
bogens aus Nicaea/Iznik sowie Miinzumschriften aus dem ersten Drittel des 4. Jahr-
hunderts zeigen eine Alamannia devicta®. Auf Trierer Miinzen fehlt zwar der Hinweis
auf den Besiegtenstatus'®; diese Emissionen vermitteln jedoch die Vorstellung eines »in
romischer Perspektive gefassten politischen Raumes«'.

Es lohnt, die spatantiken Alamannia-Belege etwas ndher zu mustern. 291 spricht der
Panegyriker Mamertinus von den Alamannorum agri,16 und ein unbekannter Kollege
des Mamertinus fiihrt 297 Grenzpunkte fiir die Alamannia ein: Kaiser Constantius I
(293-306) habe sie a ponte Rheni usque ad Danubii transitum Guntiensem durch Feuer
verwiistet und damit entscheidend geschwa'cht"; eine Rheinbriicke, vielleicht bei
Mainz'®, sowie Gilinzburg an der oberen Donau bilden die ersten Fixierungen. Aus
romischer Sicht wurde die spdtantike Alamannia also von der Rheingrenze her ver-
standen. Bei Ammianus Marcellinus, dem berithmten Augenzeugen der Kampfe zwi-
schen alemannischen Gentes und Rémern zwischen 354-378'°, ist diese Alamannia
eine unspezifische terra hostilis®, ein Barbarenland jenseits des Rheines. Zwei Klein-
rdume in unmittelbarer Grenznachbarschaft, die Pagi der Bucinobantes bei Mainz und
der Lentienses am Bodensee kennt Ammianus als Siedlungsrdume von Gruppen®, zu

12 Den letzten Forschungsstand zu den viel diskutierten Daten 213 oder 289 stellt dar: GEUENICH,
Wann beginnt die Geschichte der Alemannen?, S. 45-47. Zum Namen der Alemannen zusam-
menfassend KELLER, Landnahme S. 197 mit der &lteren Literatur; GEUENICH, Geschichte der
Alemannen, S. 18f.; PoHL, Germanen, S. 103. Zur spédteren Umdeutung der fritheren Germa-
nenbelege vgl. GEUENICH, ebd., S.18ff., vgl. zur romischen Sicht auch NUBER, Entstehung,
S. 367ff., STEUER, Beutezug, S. 66ff.

13 Zum Relieffragment aus Iznik vgl. Quellen zur Geschichte der Alamannen 6 Nr. 59, S. 45 — Abb.
ebd. Tafel IT Nr. 4 und im Ausstellungskatalog von 1997: Die Alamannen, S. 61. Zu den Miinzen
vgl. ebd., S. 60.

14 Vgl. dazu M. MARTIN, Zwischen den Fronten, S. 120 und ZoTz, Ammianus, S. 388.

15 Zotz, Ammianus, S. 388.

16 Panegyrici Latini 11, 17 (ed. BAEHRENS S. 288 = Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 23)
und 8, 3 (= ebd. S. 24).

17 Panegyrici Latini 8, 2 (ed. BAEHRENS S. 233 = Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 24).
Zur Stelle vgl. GEUENICH/KELLER, S. 138.

18 Aus dem Kontext geht die Lage der Briicke nicht hervor. Die in den Panegyrici Latini 6, 13, 1
(= Quellen zur Geschichte der Alamannen 6, S. 95) genannte Rheinbriicke liegt nérdlich des
Mains und ist vielleicht bei K6In anzusetzen.

19 Zu Ammianus zusammenfassend vgl. Klaus Rosen, Art. Ammianus Marcellinus, in: Der Neue
Pauly 1, 1996, S. 596-598 sowie ZoTz, Ammianus, S. 385ff. mit der &lteren Literatur, dort auch
die S. 400 die Bandbreite der von Ammianus verwendeten Begriffe wie natio, pars, populus fiir
die unterschiedlichen Gruppen.

20 Ammianus Marcellinus XVII, 1 (2): terra hostilis (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1,
S. 56), vgl. auch XVII, 1: vici Alamannorum (ebd., S. 56); XVII, 2 (1): secessus Alamannorum (ebd.
S. 58); XVII 10 (1): terrae Alamannorum (ebd., S. 59); XVIII 2 (9): terrae pacatorum (ebd. S. 63).

21 Zu den Bucinobantes vgl. Ammianus Marcellinus XIX, 4 (7) (Quellen zur Geschichte der Ala-
mannen 1, S. 82) und dazu die bei KeLLER, Landnahme, S.197 Anm. 23 aufgefiihrte dltere
Literatur sowie GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S.29-31. Zu den Lentienses vgl. Am-
mianus Marcellinus XV, 4 (1) (ebd. S. 35); XXXI, 10, (2-17), S. 85-87), vgl. dazu KELLER, Land-
nahme, S. 197 mit Anm. 21 und Zorz, Ammianus, S. 401 sowie Dieter GEUENICH, Art. Lenti-
enses, in: RGA? 18 (2001), S. 266f.
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denen aus der Notitia dignitatum?® noch die Brisigavi und die Raetovarii hinzuzufiigen
wiren®. Doch hauptsichlich bestand diese Alamannia bei Ammianus aus territoria, pagi
oder regna von namentlich genannten Kénigen (reges)*, aus einem Mosaik individu-
eller personaler Herrschaftsraume, die ebenfalls entlang der Rheingrenze zu lokalisie-
ren sind. Der rex Vadomar hatte sein domicilium gegeniiber den Raurikern®, das Land
des Chnodomar lag in der Nachbarschaft Stralburgs, die pagi der reges Suomar und
des Hortarius grenzten bei Mainz an den Rhein. Sobald die Romer in das Landesinnere
eindrangen, verloren die Gebiete fiir sie die Namen, sie wurden zu nicht fassbaren
abstrakten partes oder pagi Alamanniae, deren unbekannte Fiirsten sich noch nicht der
romischen Herrschaft unterworfen hatten®. Aus rémischer Warte verlor die Alamannia
mehr und mehr ihre klare Kontur, je weiter man sich in Richtung Osten und Norden
von der rémischen Grenze entfernte®.

22 Zur Notitia vgl. den Uberblick bei Matthias SPRINGER, Art. Notitia dignitatum, in: RGA? 21
(2002), S. 430432, zur Problematik der Auswertung und Datierung vgl. auch J. MARTIN, S. 185
mit der &lteren Literatur, vor allem HoFFMANN, Bewegungsheer, ist daraus einflussreich. Die
Notitia enthdlt mehrere Textschichten, die zwischen ca. 350 und 425/30 datiert werden. Vgl.
auch Kaiser, Romisches Erbe, S. 57; ScHARF, Dux, versucht jetzt die Endredaktion, trotz der
vielschichtigen Uberlieferung, jahrgenau auf 422/423 einzugrenzen.

23 Zu den Brisigavi iuniores und seniores vgl. Notitia Dignitum occidentalis 5 u. 7 (ed. SEECK, S. 52f.;
201f.) Vgl. dazu Zotz, Ammianus, S. 401 und jetzt GEUENICH, »Breisgaukonige«, S. 207-210 mit
Anm. 12 auf S. 207 und 23 auf S. 209 und den Hinweisen auf die keltische Herkunft des Per-
sonengruppennamen Brisigavi sowie der Beobachtung, dass es sich bei den Brisigavi nicht um
eine Gens der »Breisgau-Alemannen« unter koniglicher Fithrung, sondern um Auxiliareinhei-
ten der »Leute aus der Gegend von Breisach« handelte (S.209). Damit wird die &ltere For-
schungslinie zu den angeblich alemannischen »Breisgau-Konigen« aufgegeben, vgl. dazu die
von GEUENICH, ebd. S.206 in Anm. 2 aufgefiihrte Literatur. Zu den Raefovarii an der oberen
Donau vgl. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 29f.

24 Ammianus Marcellinus XVI, 12 (59): territoria des Rex Chnodomar (Quellen zur Geschichte der
Alamannen 1, S. 54); XVIIL, 2 (8): pagi des Konigs Suomarius (ebd., S. 63); XVIII, 2 (14) Hortarii
regna (ebd., S. 64); XVIIL, 2 (16): domicilium des Rex Vadomarius contra Rauracos (ebd., S. 65);
XXX, 3 (1): Alamanni a pago Vadomarii (ebd., 1, S. 66). Zu den Belegen fiir die Alamannia vgl.
Zot1z, Ammianus, S. 400-402. Zur Problematik der Deutung der alemannischen Reges als K&-
nige vgl. zuletzt GEUENICH, Wann beginnt die Geschichte der Alemannen?, S.50-53. Schon
Zotz, Ammianus, S. 387 hatte vor einer zu schnellen Einfithrung der alemannischen reges als
»Konige« und stattdessen eine Ubersetzung als »Fiirst« vorgeschlagen. Zu Gesamtproblematik
vgl. jetzt DIck, passim.

25 Vgl. zu Vadomar GEUENICH, »Breisgaukonige«, S. 207ff.

26 Ammianus Marcellinus XVIIL, 2 (1): pars Alamanniae hostilis (Quellen zur Geschichte der Ala-
mannen 1, S.61); XVIII, 2 (15): terrae infestorum ... regum (ebd. S. 64); XX 4 (1): Alamanniae
quaedam regna (ebd., S. 65); XXX, 3 (1) pagi ... Alamanniae (ebd. S. 83).

27 Ein Sonderfall ist das alemannisch-burgundische Verhiltnis: Zur viel zitierten Stelle bei Am-
mianus Marcellinus XVIII 2 (15): ... ad regionem cui Capellatii vel Palas nomen est, ubi terminales
lapides Romanorum et Burgundiorum confinia distinguebant (Quellen zur Geschichte der Alaman-
nen 1, S. 64), vgl. dazu Kaiser, Burgunder S. 19 mit Kontoversliteratur in Anm. 14 und auch
KELLER, Landnahme, S. 200f. mit Anm. 38. Keller und Kaiser bevorzugen beide zu Recht die
Lesart des Hauptcodex terminales lapides Romanorum. Die Herausgeber der Quellen zur Ge-
schichte der Alamannen setzen die Konjektur »Alamannorum« ein. Ammians »konservativ-
legitimistische Denken« (KAISER, ebd.), das von einer Zugehorigkeit des rechtsrheinischen Li-
mes-Gebietes zum romischen Reich ausgeht, widerspricht dieser Deutung. Vgl. zur Stelle auch
GeuEeNIcH, Geschichte der Alemannen, S. 66 mit Anm. 14.
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b) Die Provinzen Sequania/Maxima Sequanorum und Germania I

Der Rhein bildete damit bis ins frithe 6. Jahrhundert die Grenze einer nach Osten hin
offenen Alamannia. Fiir die Romer galt dabei das Flussbett noch als rémisches Gebiet,
das rechte Rheinufer rechnete man dagegen zum Barbarenland®. Die Sicherung dieser
politischen Grenze mussten sich die Romer nach 259/260 jedoch erst mithsam erar-
beiten®. Nach ersten vielversprechenden Bemiihungen unter Kaiser Probus (276-282)
hatte der energische Kaiser Diocletian (284-305) mit seinen Mitregenten schliefSlich
Erfolg und konnte den »nassen« Limes an Rhein, Iller und Donau stabilisieren. Die 286
eingefiihrte Tetrarchie und die daraus resultierende Einteilung des Reiches in vier
Préfekturen mit verkleinerten Provinzen stirkte die militdrische und zivile Gewalt auf
der regionalen Ebene®.

Fiir das spatere Elsass brachte dies umfangreiche Neuerungen. Die Provinz Ger-
mania Superior wurde nach 298 aufgeldst, die beiden Civitates am Oberrhein wurden
jetzt zwei unterschiedlichen Provinzen innerhalb der diocesis Galliarum mit ihrer Ka-
pitale in Trier zugeordnet. Die ehemalige Civitas der Rauriker wies man der neu ge-
bildeten Provinz Sequania, spater Maxima Sequanorum, mit der Hauptstadt Besancon
zu’'. Die Civitas der Triboker kam zur Germania I’, der verkleinerten obergermani-
schen Provinz mit der metropolis Mainz*. Zwar &nderte sich dadurch die Grenzfiih-
rung zwischen den Civitates nicht®, aber innerhalb der Gebietskorperschaften kam
es zu Verschiebungen, die sich an der Anderung der Namen ablesen lassen: Die civi-
tas Argentoratensium und die civitas Basiliensium in der Notitia Galliarum des frithen
5. Jahrhunderts traten an die Stelle der gentilen Stammesbezeichnungen der friihen
und mittleren romischen Kaiserzeit*.

28 Vgl. dazu NUBER, Spatrémische Festungen, S. 101 mit Anm. 13 und Hinweisen auf den Nie-
derrhein und die Donau, zu den rechtsrheinischen Briickenkdpfen Grenzach-Wyhlen und Spon-
eck, vgl. FINGERLIN, Landnahme, S. 59ff.

29 Vgl. dazu NUBER, Spatromische Militdrzone, S. 44 zu den »enceintes reduites« in Augst und
dem Wittnauer Horn.

30 Zu Diocletian und der Tetrarchie vgl. DEMANDT, Spéatantike, S. 56-74. Zur Gallia vgl. NONN,
Verwaltungsorganisation, S. 88f. Regionale Uberblicke bei DRACK/FELLMANN, S. 276ff. sowie
bei PeTRY, S. 52-57.

31 Nachweise fiir die Sequania respektive Maxima Sequanorum aus den spatantiken Listen bringen
STAHELIN, S. 269 mit Anm. 2f. und Hans Lies/Catherine SANTscHI, in: Topographie chrétienne
15: Province ecclesiastique de Besangon, S. 12. Zunéchst hief} die Provinz Sequania, ab 369 ist der
Name Maxima Sequanorum belegt.

32 Zur spétantiken Provinz Germania I* vgl. zusammenfassend Nancy GAUTHIER, L’organisation
de la province, in: Topographie chrétiennne 12: Province ecclesiastique de Mayence, S. 12-19
mit Karte auf S. 13.

33 Vgl zur Grenzfithrung ScHARF, Dux, S. 45-47, sowie NUBER, Spatromische Militdrzone, S. 46
mit Karte auf S. 45, identisch mit der Karte bei ZAGERMANN, S. 170.

34 Zu Straflburg in der Germania I* vgl. Notitia Galliarum VII, 14 (ed. MoMMSEN, in: MGH AA 9,
S. 592-594): metropolis civitas Magontiacensium, civitas Argentoratensium, civitas Nemetum, civitas
Vangionum. Zu den weiteren spatromischen Belegen vgl. Brigitte BEAujARD/Rollins GuiLD,
Strasbourg, in: Topographie chrétiennne 12: Province ecclesiastique de Mayence, S. 55 und Bas-
tien GISSINGER, Le Castrum de Strasbourg, in: CAG 67/2, S. 99-106, hier S. 100 die Nachweise
als urbs, civitas, polis, municipium, oppidum und 1€tx0g. Zur Problematik des Civitas-Ranges von
StraBburg vgl. BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 150f. mit Anm. 4 und 13; in Anm. 4 die
Kontroversliteratur, die entgegen der Nennung in der Notitia Galliarum Stralburg nicht als
spdtantike Civitas sieht. Ebenso weist BRUHL ebd. S. 150 mit Anmerkung 4 ebd. die Ansicht
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Zu den diocletianischen Mafinahmen gehérte eine umfassende Militdrreform®. Ne-
ben einem mobilen Feldheer agierte nun ein Grenzheer von befestigten Pldtzen aus. In
der Sequania wurde die neu eingerichtete legio I Martia stationiert®. Spatromische
Befestigungswerke entstanden entlang des Hoch- und Oberrheins¥. In mehreren Pha-
sen wurden bis zum letzten grofien Bauprogramm unter Kaiser Valentinian (364-375)
die Castra von Kaiseraugst (castrum Rauracense)®, vielleicht in Basel®, Argentovaria/
Oedenburg-Biesheim®, und Breisach*!, sowie Strafburg® und Selz* befestigt oder
ausgebaut*. Zabern spielte in den militdrischen Uberlegungen Kaiser Julians (355-362)

FORRERS, Strasbourg-Argentorate 2, S. 778f. zuriick, dass Straflburg bereits im 2. Jh. civitas ge-
wesen sei. Vgl. jetzt auch ScHARF, Dux, S. 13f.

Zur civitas Basiliensium vgl. Notitia Galliarum IX, 1-9 (ed. MoMmmsEeN, in: MGH AA 9, S. 595-
598): in provincia Maxima Sequanorum civitates num. IIlI: civitas Vesontiensium, civitas Equestrium,
civitas Helvetiorum, civitas Basiliensium, castrum Vindonissense, castrum Ebrodunense, castrum Ar-
gentariense, Portus Bucini. Vgl. dazu zusammenfassend Catherine SaANTscH1/Charles BONNET,
Augst-Bale, in: Topographie chrétiennne 15: Province ecclesiastique de Besancon, S.77f., mit
weiteren Nachweisen und Ka1ser, Burgunder, S. 105f.

35 Vgl. DEmANDT, Spitantike, S. 305-310.

36 Zur Legio vgl. HOFFMANN, S. 188ff. und ScHARF, Dux, S. 251f. mit Anm. 94. Vgl. zu den Ziegeln
der legio I Martian Roksanda M. SwoBopa, Ziegelstempel der Legio I Martia, in: Breisach I,
S. 235-248 mit dem Nachwort von Helmut BENDER, ebd. S. 243f., dort auf S. 258 Abb. 6 Karte zu
den Fundstellen.

37 Zusammenfassend BAKKER, Bollwerk, S. 111-118, hier 115 mit weiterer Literatur, sowie NUBER,
Spétromische Festungen, S. 100f., DErs., Spatromische Militdrzone, S. 46. Zum grofflachigen
Vergleich ist in Vorbereitung die Publikation der Tagungsakten: Romische Legionslager in den
Rhein- und Donauprovinzen — Nuclei spétantik-frithmittelalterlichen Lebens? Akten des Inter-
nationalen Kolloquiums in der Bayerischen Akademie der Wissenschaften Miinchen 27.-30.
Marz 2007, hg. von Michaela KoNraD/Christian WiTscHEL, vgl. vorldufig den instruktiven
Tagungsbericht von Christian WITsCHEL unter http://www. uni-heidelberg. de/imperia/md/
content/fakultaeten/phil/zaw /sag/tagungsbericht _kolloquium_legionslager. pdf (zuletzt be-
sucht am 27.12.2010).

38 NUBER, Spatromische Festungen, S. 100 mit der weiteren Literatur in Anm. 27, dort Hinweis auf
die Zeitansétze der Errichtung, beginnend mit Gallienus (253-268) bis ca. 320 n.Chr.

39 Zur Situation am Rheinknie in Basel vgl. NUBER, ebd., mit Anm. 28.

40 Zu den Grabungen >Altkirch« vgl. dazu NUBER, Spatromische Militdrzone, S. 48 mit Abb. 2;
Ders., Le dispositif militaire, S.37ff.; NUBER/REDDE, S.169-242. Vgl. bis 1998 ZEHNER, in:
CAG 68, S. 110-118 Nr. 36 mit weiterer Literatur.

41 Vgl. zu Breisach zusammenfassend ZAGERMANN, S. 171-183 sowie NUBER, Spatromische Mili-
tdrzone, S. 46 und DERs., Spatromische Festungen, S. 101.

42 Zum spétantiken Castrum in Straflburg vgl. zusammenfassend Bastien GISSINGER, Le castrum
de Strasbourg, in: CAG 67/2, S. 99. Bereits BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 156 hatte an der
alteren Forschung (FORRER, Strasbourg-Argentorate, S. 130 und Harr, Strasbourg, S. 15) kri-
tisiert, dass die Datierung in die Zeit Valentinians I. nicht zwingend ist, eine Auffassung, die
jetzt von archédologischer Seite von NUBER, Spatromische Militdrzone, S.46 und REDDE, in:
CAG 67/2, S. 113 bestitigt wird.

43 Vgl. dazu Ralf SCHARF, Art. Selz, in: RGA? 28 (2005), S. 144.

44 Vgl. dazu GeuEeNiIcH, Geschichte der Alemannen, S. 60. Zur Archédologie mit Nachweisen und
Einteilung in 6 Zeitstufen zusammenfassend NUBER, Spétromische Festungen, S.93-96, dort
Hinweise auf die Reaktivierung der alten Kontrollzonen am Rhein in der Zeit vor Diocletian
(Zeitstufe I) bis zu Valentinian I. (Zeitstufe VI). — Die Datierungen der einzelnen Ausbauphasen
der Castra sind oftmals nicht eindeutig, vgl. NUBER, Spatromische Militdrzone, S. 46: »Bis heute
ist es aber noch nicht gelungen, das Alter der jiingeren Festungsmauern von Strasbourg oder
die Griindungszeit der ... Festung Castrum Rauracense/Kaiseraugst genauer als um 300 n. Chr.
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eine zentrale Rolle®. Im Verlauf des 4. Jahrhunderts erhielt auch die politische Grenze
im mittleren Elsass eine neue Funktion. Zusammen mit den Befestigungen in Breisach
und Oedenburg-Altkirch bildeten das Castrum von Horburg und vielleicht die Be-
festigung in Husseren-Les-Chateau® einen gestaffelten Sperrriegel zur Kontrolle der
Provinzgrenzen®.

Nach den turbulenten Jahren in der zweiten Hélfte des 3. Jahrhunderts blieb es am
Oberrhein im 4. Jahrhundert zunédchst ruhig. Die alemannischen Gentes arrangierten
sich mit den rémischen Nachbarn. Wie anderen Germanen erdffneten sich der ale-
mannischen Elite Karrieren im romischen Heer®. Doch in den Konflikten zwischen
dem Augustus Constantius II. (337-361), dem Usurpator Magnentius (350-353), und
dem ab 355 in Gallien als César eingesetzten Julian wurden die Alemannen erstmals in
der Gallia selbst aktiv. Die Barbaren besetzten die territoria der civitates Argentoratum,
Brotomatum, Tabernae, Nemetae, Vangiones und Mogontiacum, also die Gebiete um Straf3-
burg, Brumath, Zabern, Selz, Speyer, Worms und Mainz. Nach Ammianus Marcellinus
mieden sie die befestigten Mittelpunkte (oppida) der Civitates »wie mit Netzen um-
spannte Graber«*.

Gegen diese Besetzungen machte der als Cdsar nach Gallien entsandte Julian mobil.
In einer aufsehenerregenden Schlacht bei Stralburg schlug er 357 ein Biindnis ver-
schiedener alemannischer Reges. Ammianus Marcellinus berichtet ausfiihrlich {iber
den Verlauf und die anschlieBenden Strafexpeditionen in das Innere der Alamannia®.
Die regionale Eingrenzung dieser alemannischen Aktivitdten ist dabei beachtenswert:

festzulegen.« Zum bisweilen als spatromisches Castellum angesprochenen Illzach, vgl. die von
NUBER, Spatromische Festungen, mitgeteilte Karte S. 94 nach GarsscH, dort gleichgesetzt mit
dem Uruncae der Itinerare (vgl. dazu oben S. 15£.). Dazu kritisch ZEHNER, in: CAG 68, S. 209, die
mit dem Fehlen von archéologischen Nachweisen fiir spatromische Befestigungen argumen-
tiert. — Dies gilt auch fiir Kembs, vgl. ZEHNER, ebd. S. 214. Vgl. dazu die Aktualisierung in der
von NUBER, Spatromische Militdrzone S. 45 vorgestellten Karte, wo die Orte als Fundstellen
aufgefiihrt sind, sowie die Karte bei BENDER, Historisch-archéologische Auswertung, Karte auf
S. 329, wo Illzach und Kembs nur mit Einschrdnkungen als »angenommene« Befestigungen
verzeichnet sind. Diese Karte geht auf Roksanda M. Swoboda zurtick, die Grundlage benutzt
auch GeueENICcH, Geschichte der Alemannen, S. 61 mit Nachweisen.

45 Vgl. dazu Zotz, Ammianus, S. 395. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 46. Zu Zabern
vgl. FucHs/FrotTE, in: CAG 67/1, S.551-579 Nr. 437, dort S. 565ff. Beschreibung der spit-
antiken Mauer sowie Glinther M. MoosBAUER/Jiirgen UpoLPH/Rainer WIEGELS, Art. Zabern,
in: RGA? 34 (2007), S. 392-398.

46 Vgl. ZEHNER, in: CAG 68, S. 144 Nr. 26 zu spdtromischen Vorldufern in Elementen der Burgen-
gruppe »Drei Exenc, die auf der Gemarkung der Gemeinde Husseren liegt.

47 Vgl. NUBER, Spatromische Militdrzone, S. 46 und Karte auf S. 45; BENDER, Historisch-archdolo-
gische Auswertung, S. 324 mit Karte auf S. 325.

48 Vgl. dazu M. MARTIN, Zwischen den Fronten, S. 119£f.; ZoTz, Ammianus, S. 387 und GEUENICH,
Geschichte der Alemannen, S. 32f. Aus der dlteren Literatur vgl. vor allem STROHEKER.

49 Ammianus Marcellinus XVI, 2 (12) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S.40f.). Die
Ubersetzung dieser viel zitierten Stelle folgt ZoTz, Ammianus, S. 394 mit der Differenzierung
zwischen oppidum als befestigtem Platz und der civitas als Umland. Vgl. auch KELLER, Land-
nahme, S. 207. SCHARF, Dux, S. 14 sieht dagegen bei Ammian einen synonymen Gebrauch von
oppidum und civitas.

50 Ammianus Marcellinus XVI, 12 und XVII (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 45-55.)
Vgl. dazu ZoTtz, Ammianus, S. 394. Ausfiihrlich auch GEUENICH, Geschichte der Alemannen,
S. 46-50. Vgl. noch BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 39 mit der &lteren Literatur und SCHARF,
Dux, S. 9-26 mit der Ereignisgeschichte.
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Ammianus situiert die Auseinandersetzungen in der Provinz Germania I'; Julian tiber-
winterte im Vorfeld der Schlacht bei Straflburg 357 in Sens und ging tiber Reims und
Zabern gegen die Alemannen vor®. Nach der Schlacht wandte er sich nach Mainz und
startete von der Provinzhauptstadt aus seine VorstoBe gegen die Alemannen.

Unléngst wurde noch einmal zwischen dem Charakter der romischen Aktionen in
der Maxima Sequanorum und in der Germania I' unterschieden, »die Tatsache, dass ...
Julian [im Sundgau] in den Jahren 356 und 360 keine militdrischen Aktivititen ent-
wickelte, scheint darauf hinzudeuten, dass die Rémer die hier und im Alpenvorland ...
fassbaren Germanen nicht so straff regieren wollten, wie die in der Germania Pri-
ma«*. Doch das romische Imperium zeigte durchaus militdrische Prisenz am Rhein-
knie: Der Augustus Constantius II. selbst war nach 354 iiber die Burgundische Pforte
zum Castrum Rauracense/Kaiseraugst vorgeriickt und hatte 354 ein foedus mit den ale-
mannischen Reges Vadomar und Gundomad vereinbart™. 355 zog er gegen die Len-
tienser am Bodensee ins Feld, die in Rétien eingedrungen waren®. Im Vorfeld der
Schlacht vor Strafburg war 357 eine militdrische Zangenbewegung geplant: im Auf-
trag des Augustus Constantius IL. sollte der magister peditum Barbatio vom Castrum
Rauracense aus die Alemannen von Stiden her, der César Julian von Norden her an-
greifen. Das Vorhaben scheiterte wegen eines Laetenaufstandes™. 357 ging wiederum
Barbatio gegen die gens Alamannica der Iuthungen vor, die in die Raetia II* eingedrun-
gen war”.

Hinter dem Vorgehen der Romer standen also keine unterschiedlichen militarischen
Konzepte, sondern unterschiedliche Zustdndigkeiten: mit Constantius II., Arbetio und
Barbatio waren im Stiden Vertreter der italischen Préfektur tdtig, die von der Raetia II*
aus agierten. Die Reges Gundomad und Vadomar pflegten zum Augustus Constan-
tius II. beste Beziehungen®. Die Rolle Vadomars ist dabei hochst aufschlussreich: Denn
Ammianus, der aus der Sicht des mit Constantius II. konkurrierenden Kaisers Julian
schrieb”, hielt wenig von diesem Grenzginger zwischen den Fronten. 359 wies sich
Vadomar gegeniiber Julian schriftlich als ein unter dem Schutz des Constantius II.
stehender Partner des romischen Imperiums aus (olim ab Augusto in clientelam rei Ro-
mani susceptus)®. Als Julian sich 360 sich gegen den Widerstand von Constantius IL
selbst zum Augustus ausrufen lief, brach Vadomar sofort die Friedensvertrdge und

51 Ammianus Marcellinus XVI, 11 (1) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 43).

52  Ammianus Marcellinus XVII, 7 (1) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 33).

53 Staas, Elsass, S. 34. Vgl. dazu auch die Beobachtungen von BUTTNER, Geschichte des Elsass 1,
S. 371f.

54 Ammianus Marcellinus XIV, 10 (6) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 32f.). Vgl. dazu
Zotz, Ammianus, S. 393. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S.45f. und jetzt mit neuer
Einordnung DERrs., »Breisgaukonige, S. 206f.

55 Ammianus Marcellinus XV, 4 (1) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 35f.).

56 Ammianus Marcellinus XVI, 11 (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 43).

57 Ammianus Marcellinus XVII, 6 (1) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S.59). Zum
Juthungen-Problem vgl. zusammenfassend KELLER, Landnahme, S. 197 mit Anm. 22. Zu den
beiden spatantiken rétischen Provinzen vgl. Kaiser, Churrétien, S. 17ff.

58 Vgl. dazu oben bei Anm. 54.

59 Vgl. dazu M. MARTIN, Zwischen den Fronten, S. 122. Dies erklart auch, warum Ammianus den
Augustus Constantius II. 354 bei dem Friedensschluss mit Gundomad und Vadomar so merk-
wiirdig unentschlossen agieren ldsst.

60 Ammianus Marcellinus XVIII 2 (16) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 65).
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drang in die Grenzgebiete zu Rétien ein. Nach Ammianus hatte Constantius II. Va-
domar zu diesem Vorgehen angestiftet®. Julianus lockte darauf Vadomar mit einer List
in das Gebiet jenseits des Rheins, wo er ihn verhaften und zunéchst nach Spanien
exilieren lieR®2. Bei allem Misstrauen und aller Feindschaft zu Constantius II. war
Julian also peinlich genau darauf bedacht, die Gebiete Vadomars nicht zu betreten.

Im Gegensatz zum ritisch-italischen Wirkungskreis der alemannischen Gentes im
Stiden hatten die Anfiihrer der alemannischen Nordgruppe Kontakte in die Gallia.
Chnodomar, der Kopf des antirdmischen Biindnisses von 357, hatte schon 352 einen
erfolgreichen Angriff in die Germania I* bei Bingen gegen die Romer vorgetragen®.
Der Vater des zweiten Anfiihrers des alemannischen Kriegsbiindnisses von 357, Me-
dericus, hatte lange Zeit in Gallien als Geisel gelebt und seinen Sohn Agenarichus in
Serapio, nach dem griechischen Gott Serapis, umbenannt®. Das Interesse dieser Ale-
mannen orientierte sich an der Germania I, an Mainz und Bingen, und nicht an den
Gebieten Rétiens.

Doch unter Valentinian I. (364-375) dnderte sich, wie Max Martin herausgearbeitet
hat, die Alemannenpolitik. Als Giinstlinge der verdridngten konstantinischen Kaiser
verddchtigt, ersetzte man sie im romischen Heer zumeist durch Franken und Burgun-
der®. 377/378 kam es letztmals zu einer groflen Auseinandersetzung zwischen den
Alemannen und rémischen Militdreinheiten unter Fithrung des westromischen Kaisers
Gratian (368-383), in die nun auch Franken in rémischen Diensten verwickelt waren:
Ein Comes des Grenzheers frankischer Herkunft, Nannienus, schlug bei Argent(ov)a-
ria/Biesheim-Oedenburg zusammen mit dem ebenfalls frankischen comes domesticorum
Mallobaudes ein alemannisches Aufgebot®.

Allerdings sahen sich die Romer 378 einem weitaus grofleren Kampfbiindnis als in
fritheren Auseinandersetzungen gegeniiber: Ammian vermerkt, dass es den Lentien-
sern gelungen war, die Bewohner aller Pagi zum Aufstand gegen die Romer zu be-
wegen®. Dies spricht fiir die Ausgrenzungsthese Max Martins: Nach dem Scheitern
der Aufstiegsbemiihungen im rémischen Heer wuchs der Druck zur Einigung, aus
dem Pakt der Verlierer wuchs gegen Ende des 5. Jahrhunderts allmédhlich eine gens
Alamannorum.

Fiihrt man diese Beobachtungen zusammen, so bleibt bei der Betrachtung der Son-
derrolle des Rex Vadomar und unter Beriicksichtigung der Konzentration der rémi-
schen Aktionen auf die Germania I* bereits fiir das 4. Jahrhundert festzuhalten, dass
sich der groflere Spielraum der alemannischen Stidgruppe an der Grenze zur civitas
Basiliensium aus deren Position im toten Winkel der rémischen Herrschaft zwischen

61 Ammianus Marcellinus XXI, 3 (4-6) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 67)

62 Ammianus Marcellinus XXI, 4 (1) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 68). Vgl. dazu
GEUENICH, »Breisgaukonige«, S. 213-215.

63 Vgl. dazu Zotz, Ammianus, S. 391 zu Ammianus Marcellinus XVI, 12 (4) (Quellen zur Ge-
schichte der Alamannen 1, S. 46) mit weiterer Literatur.

64 Ammianus Marcellinus XVI, 12 (25) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 49). GEUE-
NicH, Geschichte der Alemannen, S. 43-46.

65 Dazu M. MARTIN, Zwischen den Fronten, S. 119-124 sowie KELLER, Landnahme, S. 199.

66 Ammianus Marcellinus XXX, 10 (1-18) (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 85-87). Zur
Schlacht bei Argent(ov)aria vgl. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 62ff.; ZoTtz, Ammi-
anus, S. 399.

67 Zur Schlacht vgl. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 62ff. Speziell zu Ammianus vgl.
ZoT1z, Ammianus, S. 403ff.
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den spétantiken Ditzesen Gallien und Italien ableitete und eventuell auf einem zeit-
weise erfolgreichen Biindnis mit den Vertretern Roms beruhte. Die civitas Argentora-
tensium war dagegen nach der Usurpation des Magnentius 351 in der Germania I als
Durchgangsland nach Innergallien besonders gefdhrdet, dies erklart die Konzentration
der Angriffsbemithungen alemannischer Teilverbdnde auf die Germania I*.

¢) Der Rhein als Rechts- und Kulturgrenze

Damit sind die Bedingungen am Oberrhein fiir die rechte Seite des Rheins fiir
das Erste ausgeleuchtet: Die Gentes der Alamannia waren bis weit hinauf in das
5. Jahrhundert noch sehr locker verbunden und standen in unterschiedlicher Abhan-
gigkeit zu romischen GrofSen, die ihnen jeweils unterschiedliche Spielrdume verschaff-
ten. Heif3t das in der Konsequenz, dass auf der linken Rheinseite keine Alemannen
siedelten? Insbesondere die Archdologie weist darauf hin, dass aus dem Elsass Fund-
gut fehlt® dass - in der archiologischen Forschung nicht unumstritten — als genuin
alemannisch bezeichnet wird®.

Befragt man spdtantike Schriftsteller wie Ammianus und Libanios, so war es fiir sie
selbstverstiandlich, dass sich Barbaren auf der linken Rheinseite hduslich niederliefSen
und dort Getreidefelder anlegten”. Zwar schildert Ammianus die Vertreibung der
eingedrungenen Barbaren”!, doch das war nicht das primére Ziel der rémischen Poli-
tik. Exemplarisch fiir die Stimmung im spéten 4. Jahrhundert nennt der Rhetor Sym-
machus die Ziele des Imperiums in einer Trierer Lobrede 368/369 auf Kaiser Valenti-
nian I.: »Fiir Dich, Valentinian, lebt der Bewohner Alamannens. Die Menschen, die Du
dem Schwert entziehst, die fiigst Du dem Reich (imperium) zu. Es geniigt, dass Du die
Sitten (mores) der Stimme durch Dein mildes Vorgehen gedndert hast. Was ist ihnen an
Unabhingigkeit geblieben, deren Wohl und Wehe von Deiner Gnade abhéngt, deren
Land von den Kastellen? Dem Recht nach sind sie frei (iure interim liberi sunt) im
Bewusstsein ihrer Schande aber Gefangene, ... die Zivilisation (cultus) hat die Einge-
borenen (indigenae) ausgeschlossen...«”%

Folgt man den AuBerungen des Symmachus, sah das rémische Imperium die Rhein-
grenze als Grenze einer Rechts- (ius) und Lebensordnung (mores)”. Unterscheidungs-

68 Vgl. dazu vor allem GEUENICH/KELLER, S.136; KELLER, Landnahme, S.236 mit Anm. 191f.
sowie M. MARTIN, Schlagzeilen, S. 191 und GEuEeNIcH, Geschichte der Alemannen, S. 88.

69 Zur Kontroverse um die ethnische Deutung von Fundgegenstidnden vgl. PoHL, Germanen S. 58—
51, bes. S. 50; Kaiser, Romisches Erbe, S. 76f., zum alemannischen Bereich zusammenfassend
STEUER, Theorien, S. 270ff. Zur Kritik an der Methodik vgl. BRATHER, Ethnische Interpretatio-
nen, S. 29-114. Vgl. schon DEns., Ethnische Identitdten als Konstrukte der frithgeschichtlichen
Archéologie, in: Germania 78 (2000), S. 139-177 und oben S. 20 bei Anm. 9.

70 Ammianus Marcellinus XVI, 11 (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S.45). Vgl. dazu
schon differenziert BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 41ff., vor allem Anm. 45 — Libanios,
Oratio XII (Quellen zur Geschichte der Alamannen 2, S. 9), Oratio XVIII 33-35, ebd. S. 12ff.

71 Vgl. etwa Ammianus Marcellinus XVIII, 2 (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 61f.).

72 Q. Aurelius Symmachus, Laudatio in Valentinianum seniorem Augustum prior, Oratio I (ed.
SEECK, in: MGH AA 6, 1, S. 326 = Quellen zur Geschichte der Alamannen 2, S. 31), danach mit
geringfiigigen Modifikationen iibersetzt.

73 Vgl. dazu auch Libanios, Oratio XII, 48 (Quellen zur Geschichte der Alamannen 2, S. 10): »Er
[Julian] tiberschritt den Rhein, dies Wasser, die Grenzscheide zwischen Recht und Unrecht...« -
Zum mos vgl. auch DEMANDT, Spétantike, S. 382.
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merkmal zu den Barbaren war dabei der cultus, ein Begriff, der die gesamte Bandbreite
dulerer und innerer Lebenseinstellung abdeckt. Nicht die Ethnie, sondern die Akzep-
tanz dieser Lebens- und Rechtsordnung machte den Unterschied der Menschen am
Oberrhein aus. So diirfte man auf der linken Rheinseite dauerhaft siedelnde Germanen
angetroffen haben. Das romische Recht kennt eine Vielzahl von Rechtsformen, mit
denen fremde Gruppen integriert werden konnten, als dediticii, laeti oder foederati leb-
ten sie unter romischem Recht”.

4. Der Oberrhein zwischen dem Imperium Romanum und
den Regna der Burgunder und Franken

a) Die Transformation der romischen Herrschaft

Doch diese rémische Zivilisation in der Gallia verdnderte sich im 5. Jahrhundert rasant.
Wie im 3. Jahrhundert schwichten dufSere und innere Krisen das Rémische Reich. Fast
gleichzeitig mit dem Sieg eines westrémischen Heers {iber die Alemannen bei Argen-
t(ov)aria erlitt das ostrémische Heer unter Kaiser Valens gegen die Goten bei Adria-
nopel 378 eine seiner grofiten Niederlagen. Mehr und mehr nahmen jetzt die germa-
nischen Heermeister anstelle der Kaiser das Heft in die Hand. Der nordostgallische
Raum verlor an der Schwelle vom 4. zum 5. Jahrhundert durch die Verlegung der
Kaiserresidenz von Trier nach Mailand, dann nach Ravenna, und der gallischen Pra-
fektur von Trier nach Arles, spétestens 407, an Bedeutung'. Fiir das 5. Jahrhundert sind
nur einige wenige schriftliche Quellentriimmer erhalten: Der grofie germanische Ein-
fall in die Gallia 406/407 hinterliefs auch am Oberrhein Spuren. Hieronymus, der sich
im weit entfernten Bethlehem aufhielt, will von einer germanischen Inbesitznahme
Strafsburgs gehort haben. Von einer explizit alemannischen Eroberung Strafburgs ist
aber nicht die Rede. Die Alemannen des Hieronymus gehorten zu den innumerabiles et
ferocissimae nationes, die die Gallia universa, »wie einst Assur«, verwiisteten®. Mit Recht
warnte bereits Heinrich Biittner davor, diesen »Brief des Hieronymus fiir die endgiil-
tige Festlegung politischer Verhiltnisse am Oberrhein in Anspruch« zu nehmen®. Eine
andere zeitgendssische Quelle belegt zwar einen Zug der Vandalen {iber den Rhein,
nach deren Aussage befanden sich jedoch keine Alemannen, sondern Alanen in de-
ren Gefolge*. Gegen den Zusammenbruch der Provinzialverwaltung am Rhein nach

74 Vgl. dazu differenziert, PoHL, Germanen, S.98-100, dort ist die Diskussion seit Theodor
Mommsen zu den foederati in der Spannung zwischen dem Anspruch der Rechtstexte und realer
Umsetzung zusammengefasst, sowie DEMANDT, Spatantike, S. 380-383.

1 Vgl dazu ANTON, Trier im frithen Mittelalter, S. 40 mit Literatur in Anm. 5; KaIseRr, Burgunder,
S. 26f.

2 Hieronymus, Epistolae, 123, 15 (ed. HiLBERG III, S. 91ff.).

3  BUTTINER, Geschichte des Elsass 1, S. 41. vgl. dazu BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 151 mit der
alteren Literatur, die daraus die Zerstérung StrafSburgs ableitet in Anm. 10. Vgl. jetzt SCHARF,
Dux, S. 125f. und 206, Ka1sER, Burgunder, S. 271.

4  Additamenta ad Prosperum (ed. MomMMSsEN, in: MHG AA 9, S. 299 = Quellen zur Geschichte der
Alamannen 2, S. 108 Anm. 149): Arcadio et Probo consulibus Wandali rege Gunderico transito Reno
totam Galliam crudeli persecutione vastant, collocatis secum in comitatu Alanis gente moribus et fero-
citate aequali.
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406/407 spricht auch, dass noch 411 unter Mitwirkung von burgundischen, aleman-
nischen und frénkischen Gruppen in der Germania II* ein rémischer Gegenkaiser,
lovinus, ausgerufen werden konnte®. Nach 418 erscheinen unter den consulares des
Vicariats von Vienne die Vertreter der Germania I*°.

Mehr und mehr kristallisiert sich durch die Untersuchung der Notitia dignitatum in
Verbindung mit dem archéologischen Befund in der neueren Forschung heraus, dass
der Vandaleneinfall 406/407 nicht das Ende, sondern der Anfang einer — vielleicht
schwachen — Reorganisation der Grenzverteidigung in der Germania I* war, die bis in
die Mitte des 5. Jahrhunderts Bestand hatte’. Offensichtlich wurde die Germania I*
nach 413 in zwei Militarbezirke aufgeteilt, deren Kommandeure nach den Standorten
Straflburg und Mainz als comes Argentoratensis und als dux Mogontiacensis bezeichnet
wurden®.

Fiir den tractus des Straflburger Comes im Rang eines vir spectabilis fehlen in der
Notitia dignitatum die Angaben fiir die zugehorigen Einheiten’. Die Angaben zu den
benachbarten Sprengeln geben eine grobe Vorstellung der rdumlichen Zustdndigkeiten
des comes Argentoratensis. Die Truppenliste des Mainzer Dukats umfasste Einheiten
von Selz bis nach Andernach!?, das Castrum Selz unterstand also noch dem Mainzer
Dux. Dagegen ist die Situation im Stiden unklar, da die Truppenliste des dux provinciae
Sequanici ebenfalls nur entstellt iiberliefert ist'" und die Belege fiir die legio I Martia,
nach den fiinfziger Jahren des 4. Jahrhunderts abreiflen?.

5 Vgl. dazu Karser, Burgunder, S. 27f.; SCHARF, Dux, S. 146 mit Anm. 46, jeweils mit der Kon-
troversliteratur zur Identifizierung des Orts Mundiacum, der wohl nicht in der Germania I?,
sondern in der Germania II* zu suchen ist.

6 Vgl dazu OLDENSTEIN, S. 110.

7 Vgl. dazu OLDENSTEIN, S. 110 und ScHARF, Dux, passim, besonders S. 70f., die beide m.E. {iber-
zeugend nachweisen, dass es sich bei den Angaben, die Stralburg und Mainz betreffen, um
spatere Nachtrdge in der Notitia handelt. Zur Kontroverse iiber die Griinde fiir die Einrichtung
der Militarsprengel vgl. SCHARF, Dux, S. 61f.; dltere Kontroversliteratur hat bereits BRUHL, Pa-
latium und Civitas 2, S. 150 in Anm. 6 zusammengetragen: D. HOFFMANN plédierte fiir 369 als
Terminus post, DEMOUGEOT, S. 20ff. fiir den Anfang des 5. Jahrhunderts. Eine Einordnung der
Diskussion findet sich bei WiTscHEL (wie S. 24 Anm. 37), S. 11ff. Vgl. auch NonN, Verwaltungs-
organisation, S. 91.

8 Notitia dignitatum occidentalis 27, Z. 4-5 (ed. SEeck S. 179): Comes Argentoratensis. Sub dispo-
sitione viri spectabilis comitis Argentoratensis: tractus Argentoratensis. Zum Mainzer Dukat vgl.
Notitia dignitatum occidentalis 41, Z. 1-34 (ed. SEeck S. 213f.).

9 Vgl. dazu zusammenfassend WiTscHEL (wie S. 24 Anm. 37), S. 12 zur Rolle der legio VIII Au-
gusta, deren Fortbestand nach der Mitte des 4. Jahrhunderts nicht gesichert ist, »ratselhaft bleibt
bislang das Auftauchen von Ziegelstempeln einer ansonsten unbekannten legio XII Victrix in
Strafiburg ... bei der es sich um eine dritte in der Germania I stationierte Grenzlegion handeln
konnte«.

10 Notitia dignitatum occidentalis 41 (ed. SEEck S. 213f.).

11 Die Truppenliste der Sequania aus der Notitia dignitatum occidentalis 36 ist aufgefiihrt oben
S.16 Anm. 15.

12 Vgl. zur unterschiedlichen Einordnung des rdumlichen Umfang des Mandats NUBER, Spat-
romische Militdrzone, S. 46, der eine Zustandigkeit des comes Argentoratensis des Feldheers fiir
die Sequania vermutet, anders dagegen SCHARF, Dux, S. 45 und S. 345, der nur die ehemalige
Civitas Tribocorum mit Ehl, Brumath und dem neuen Vorort Stralburg zu dessen Kommando-
bereich rechnet. Vgl. kritisch die einzelnen Ansétze priifend WiTscHEL (wie S.24 Anm. 37),
S. 12f. mit weiterer Forschungsliteratur. Zum Ende der legio I Martia vgl. ebd. S. 13 und FELL-
MANN, S. 97f.
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Die Bedeutung von foederierten Truppen in der Grenzverteidigung wuchs im
5. Jahrhundert. Diesseits des Rheins wurden jetzt verstdarkt auswértige Volker ange-
siedelt. Fiir die Germania I" sind nach 413 die Burgunder als Foederaten im linksrhei-
nischen Gebiet belegt. Auf ihr Eindringen in die Belgica I* — wohl auf hunnischen
Druck — antwortete der gallische Heermeister Aétius mit Vertreibung und Neuansied-
lung der Burgunder in der Sapaudia 443 um Genf®. Fiir das spitere Elsass sind aus
den Schriftquellen Ansiedlungen von Foederaten nicht bezeugt. Fiir die germanische
Bevolkerung im Umfeld der Militdrlager am Oberrhein wird punktuell eine »Wach-
und Kontrollfunktion ... im Einverstdndnis mit Rom ... im Rahmen eines foedus« ver-
mutet'.

Die Ermordung des Aétius 454 und Kaiser Valentinians III. 455 bereitete das Ende
der traditionellen rémischen Herrschaft am Rhein vor. Ein viel zitiertes Gedicht des
Sidonius Apollinaris fiir seinen 456 zum Kaiser ausgerufenen Schwiegervater Avitus
berichtet davon: »Du wilder Alemanne trankst aus dem Rhein an den Ufern des Ro-
mers, und auf beiden Seiten warst du tibermdiitig im Land, entweder als Biirger oder
Sieger«'®. Eindeutig sah Sidonius in den Alemannen jedoch Feinde, die an der Auflen-
grenze der Gallia agierten. Die vordringenden rheinischen Franken bedrohten aus sei-
ner Sicht die gallischen Provinzen Germania I* und Belgica II"', dagegen standen die
Alemannen fiir Sidonius immer noch auf einer Stufe mit Sachsen und Chatten und
gehorten somit zu den Gegnern aus reichsfremdem Gebiet.

13 Vgl. KaIser, Burgunder, S. 31-34 mit Karte 1 auf S. 33 zu den Theorien zur Ausdehnung der
Sapaudia. Vgl. Hans Hubert ANTON/Max MARTIN, Art. Burgunden, Historisches, in: RGA* 4
(1981), S. 237-248, sowie KELLER, Landnahme, S. 201 mit weiterer Literatur in Anm. 38f.

14 FINGERLIN, Alamannische Landnahme, S. 81.

15 Sidonius Apollinaris, carm. VII Z. 369-378 (ed. LUTjoHANN, in: MGH AA 8, S. 212/ed. LoYEN 1,
S. 69): quin et Aremoricus piratam Saxona tractus sternebat, cui pelle salum sulcare Britannum ludus et
assuto glaucum mare findere lembo. Francum Germanum primum Belgam secundum sternebat, Rhenum
ferox, Alamanne, bibebas Romani ripis et utroque superbus in agro vel civis vel victor eras. Sed perdita
cernens terrarum spatia princeps iam Maximus, unum quod fuit in rebus, peditumque equitumaque
magistrum te sibi, Avite, legit. Zum panegyrischen Bild des Grenzflusses als Wasserspender der
umliegenden Volker vgl. die Lobrede des M. Aurelius Olympios Nemesianus auf M. Aurelius
Carinus 283-85 (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S.18). Zur Deutung vgl. KAISER,
Churrétien, S. 23 mit Anm. 13; KELLER, Sueben und Alemannen, S. 81 und auch BUTTNER, Ge-
schichte des Elsass 1, S. 42.

16 Zur Stelle vgl. Ewig, Raum zwischen Andernach und Selz, S.424f. sowie ANTON, Trier im
Ubergang, S. 20f. mit weiterer Literatur in Anm. 111. Fiir eine pradikative Ubersetzung von
Francum Germanum primum Belgam secundum sternebat und damit fiir einen Vorstof in die Ger-
mania I und Belgica I, statt tiblicherweise Belgica II*, tritt ANTON, ebd. S. 20 ein. Den Begriff
Francus will er allein fiir die am Neckar sitzenden rechtsrheinischen Franken in Anspruch
nehmen und daraus einen Vorstof$ dieses Teilverbandes aus dem Neckargebiet in die Germania
I' und Belgica I' ableiten. Antons Argument, Sidonius kenne mit Francus nur einen singuldren
Handlungstrdger, der mit dem Francus in VII, 324f. gleichzusetzen sei, tiberzeugt m.E. nicht.
Der Gebrauch von personifizierten Volkerschaftsnamen ist ein Charakteristikum der panegy-
rischen Rede.
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b) Das Zeugnis der Ortsnamen

Doch unbestritten 16ste sich die politische Ordnung zunehmend auf, die Lebensfor-
men der Bevilkerung rechts und links des Rheins passten sich mehr und mehr an?/,
der grofiflichige Ubergang von der friiher iiblichen beigabenlosen Brandbestattung zu
Korperbestattung in Reihengraberfeldern ist ein Zeichen fiir diesen schleichenden Ver-
dnderungsprozess'®. Inwieweit dahinter im 5. Jahrhundert Einwanderungsprozesse,
ja sogar kriegerische »Landnahmen« standen, wird auch im Zeitalter postnationaler
Geschichtsschreibung kontrovers diskutiert.

Die Verbreitung der Ortsnamentypen, deren Bildung ins spdte 4. Jahrhundert zu-
riickgefiihrt wird'’, kann einen Zugang zu den Verdnderungsprozessen schaffen. Zo-
nen romanischer Kontinuitdt wurden im Norden des Elsass um die marca Aquileiensis,
die Mark des Klosters Maursmiinster, um den spdteren merowingischen Konigshof
Marlenheim und entlang Vorgebirgszone der Vogesen erhoben®. Wolfgang Haubrichs
hat zudem jiingst auf die Bedeutung der »noch nicht umfassend gewiirdigten »Basel-
romania« hingewiesen und sie in eine Reihe mit den »grofien, von einem stadtischen
Zentrum geprégten Kontinuitidtskernen um Trier, Metz und weiter 6stlich Salzburg«
gestellt?.

Die Lautchronologie zeigt dabei im Vergleich zwischen der Baselromania und den
nordelsédssischen romanischen Traditionskernen, dass die Anpassung der romanischen
an die germanische Sprache im 6./7. Jahrhundert in der nordlichen Alsatia im vollen
Gange war. Dagegen hat sich sie sich vielleicht bis hinauf ins friihe 8. Jahrhundert in
der Gegend um Basel gehalten. Ebenfalls auf eine unterschiedliche Entwicklung deutet
die Streuung der Ortsnamensuffixe auf -ingen und -heim hin. Ihr Alter ist umstritten.
Am Oberrhein dominieren die -heim-Namen im gesamten Nordteil des Elsass und in
der Ortenau. Auf der linken Rheinseite sind sie zudem entlang der Romerstrafien bis
kurz vor Basel verbreitet. Dagegen préagen im Breisgau und im Vorfeld des Jura siidlich
von Basel die -ingen-Namen das Ortsnamenbild.

Wie ist dieser charakteristische Unterschied im Ortsnameninventar zu deuten?
Die friiher {iibliche ethnische Zuweisung der -heim-Namen an die Franken und der
-ingen-Namen an die Alemannen verbietet sich aus methodischen Griinden*: Die

17 Vgl. schon Ammianus Marcellinus XVII 1, 1 (Quellen zur Geschichte der Alamannen 1, S. 56).

18 Zur Reihengréberzivilisation vgl. Hermann AMENT, Art. Reihengréberfriedhofe, in: RGA* 24
(2003), S. 362-365. Zur Ubersicht iiber die methodischen Probleme vgl. Ponr, Germanen S. 31
und 113, sowie KAIsER, Romisches Erbe, S. 76, und KeLLER, Landnahme, S. 216. Vgl. jetzt auch
FEHR, bes. S.68-75, dort auch Hinweise zur Forschungsgeschichte. Ein detaillierter grofs-
flachiger siedlungsarchdologischer Vergleich, der sowohl das Elsass und die heutigen Teile
Baden-Wiirttembergs beinhaltet, fehlt m.W. Vgl. die ersten Modelle einer hierarchischen Sied-
lungsstufung, die STEUER, Beutezug, S. 79-86 vorgelegt hat.

19 Vgl. GEuENICH, Zeugniswert der Ortsnamen(-typen), S. 63-66. Vgl. DENs., Geschichte der Ale-
mannen, S. 88f. sowie HauBRricHs, Diskussionsvotum S. 72 sowie HausricHs, Elsass, S. 61.

20 HausricHs, Elsass, S. 56ff.

21 HausricHs, Elsass, S. 58.

22 Vgl. zusammenfassend KELLER, Landnahme, S. 236 mit Anm. 190 und erstmals pointiert vor
allem GEUENICH/KELLER, S. 136ff., hier S. 136f. zum Elsass: »Die Diskussion um die Verteilung
der -heim- und -ingen-Namen am Oberrhein und ihre historische Bedeutung ist im Wesentlichen
von dem Axiom bestimmt, dass das Elsass, sieht man von den romanischen Reliktgebieten ab,
alemannisch besiedelt war und seinen alemannischen Grundcharakter bewahrt hat«. — GEUE-
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Gleichsetzung des Wandels im Ortsnameninventar mit einem Einwanderungsvor-
gang setzt voraus, dass Ortsnamensuffixe auf -heim und -ingen ethnische Herkunfts-
bezeichnungen waren®. Mit Ernst Schubert sieht man in den Ortsnamen auf -ingen
und -heim heute verschiedene Ausbaustufen der Grundherrschaft*: Die &lteren -in-
gen-Toponyme mit Personennamen lokalisieren den Siedlungsplatz eines zuvor orts-
unabhédngigen Personenverbandes, die jlingeren -heim-Orte einen platzgebundenen
Wohnsitz®.

Hinweise auf Einwanderungsprozesse aus dem Ortsnameninventar ergeben sich bei
jenen wenigen Toponymen, die Vélkernamen enthalten®. Zweierlei ist dabei zu den
Ethnonymen festzuhalten, wenn man das Modell Ernst Schuberts zugrunde legt. Zum
einen gibt es am Oberrhein eine charakteristische Verteilung dieser Namen. Die Belege
konzentrieren sich auffillig auf die Gebiete der Strafsburger Civitas und auf die Ge-
biete an der Provinzgrenze zur Maxima Sequanorum. Sieht man von einer spit be-
zeugten Gruppe um Altkirch ab, fehlen aus dem Siiden die Belege fast vollstindig®.
Zum Zweiten gehoren sie durch die Kombination mit dem -heim-Suffix zur jiingeren
Ortsnamenschicht, die bereits einen platzgebundenen Wohnsitz anzeigt. Damit wird
man mit aller Vorsicht folgern konnen, dass sich im Norden, in der civitas Argentora-
tensium und ihrem rechtsrheinischen Vorfeld, sowie entlang der Straflenwege der Wan-
del zur ortsgebundenen Grundherrschaft frither als im Breisgau und stidlich von Basel
vollzog. Gleichzeitig verweist aber die Konzentration der gentilen Ortsnamen im
Norden auf die Ansiedlung ganz unterschiedlicher Gruppen in der StraSburger Civitas

NICH, Zeugniswert der Ortsnamen (-typen), S. 67f. Vgl. auch KELLER, Alemannen und Sueben,
S. 108 mit Anm. 89 sowie DERs., Probleme, S. 101 mit Anm. 75. Bereits KELLER, Archédologie und
Geschichte, S. 7f., besonders S. 8 hatte schon friih eine alemannische Besiedlung des Elsass in
Frage gestellt.

23 Vgl. die Karte von LANGENBECK, in: Elsass-lothringischer Atlas, Karte Nr. 29. Revision dieser
Ergebnisse im Lichte der neueren Forschung bei DEMs., Studien zur elsédssischen Siedlungsge-
schichte. Vom Weiterleben der vorgermanischen Toponymie im deutschsprachigen Elsass (Ver-
offentlichung des Alemannischen Instituts [21]), Biihl 1967. Im Uberblick, den LANGENBECK,
Probleme, S.49-71 gibt, will er — aus vornehmlich militdrischen Griinden — eine sekundére
planméfige frankische Besiedelung des Elsass mit Hilfe von Kénigshéfen und Centenen rekon-
struieren. Eine kritische Einordnung der Thesen Langenbecks aus sprachwissenschaftlicher
Sicht findet sich bei BogscHh, S. 306-326.

24 Ernst ScHUBERT, Entwicklungsstufen der Grundherrschaft im Lichte der Namensforschung, in:
Die Grundherrschaft im spaten Mittelalter. Teil I (Vortrage und Forschungen 27), hg. von Heinz
PatzE, Sigmaringen 1983, S.75-97. Vgl. dazu fiir die alemannischen Verhiltnisse GEUENICH,
Landnahme, S. 32ff. und vor allem HoOEPER, Boden, S. 243ff.

25 Dazu zusammenfassend HoEePER, Boden, S. 243-249; KELLER, Landnahme, S. 216f.

26 Vgl. dazu HauBRICHS, Elsass, S. 64f. mit Nachweisen: Turckheim (Thorencohaime) = Siedlung der
Thiiringer, (Ober-)Hergheim (Heruncouillare) = Siedlung der Herunge, Obersaasheim (Saxin-
haime) = Siedlung der Sachsen, Friesenheim (Fresenheim) = Siedlung der Friesen, das wiiste
Frankenheim bei Selz, Lampertheim (Lampartheim) = Siedlung der Langobarden, Wahlenheim
(Uualohom) = bei den Romanen — Zu priifen ist Schwobsheim (Suebesheim, vgl. RegA S. 301
Nr. 475, Pseudo-Original des 12. Jhs.).

27 Vgl. dazu HOEPER, Ortsnamen, S. 89 Abb. 7 und DENs., Boden, S. 244 mit Abb. 258 und Hau-
BRICHS, Elsass, S. 65 zur Stidgruppe um Altkirch zu den Ortsnamen Franken, Friesen, Schwo-
ben, Walheim, die alle nicht vor dem 12 Jh. belegt sind, vgl. ebd. die Einschatzung von Hau-
BRICHS: »Eine umfassende Deutung auf breiter Grundlage steht fiir diesen Namentypus noch
aus.«
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und damit auf einen vielleicht gelenkten Zuzug dieser Gruppen in einer zweiten Phase
der Herausbildung eines germanischen Ortsnameninventars im 5. Jahrhundert.

Die Griinde fiir diese auffillige geographische Streuung in der Landschaft kénnen
deutlicher werden, wenn man die wenigen schriftlichen Quellen fiir das spéte 5. und
das friihe 6. Jahrhundert befragt.

¢) Die Alemannen im Westen

Im spéten 5. Jahrhundert gelangen Burgundern und Franken eigene Reichsgriindun-
gen auf dem Boden des romischen Imperiums, und auch die Alemannen machten jetzt
wieder von sich reden: im letzten Drittel des 5. Jahrhunderts unternahmen sie von
ihrem Herrschaftsgebiet aus, vielleicht geeint unter der Fithrung eines Konigs, ver-
starkt Raubziige in die westlichen Provinzen, aber auch nach Italien und in den Do-
nauraum, wo sie die Zivilbevolkerung bedriickten und mehrmals die Intervention von
Kirchenménnern, Lupus von Troyes und Severin bei Passau, herausforderten®.

Man unterstellte den Alemannen lange Zeit fiir das spate 5. Jahrhundert territoriale
Interessen und sah in ihnen die gefdhrlichsten Gegner der Franken. Insbesondere die
von Gregor von Tours iiberlieferte Entscheidungsschlacht des frankischen Konigs
Chlodwig gegen die Alemannen dridngte diese in die Rolle einer heidnischen Grofs-
macht, die ihre Macht weit nach Westen ausdehnen wollte®. Aus der Maxima Sequa-
norum sind wir iiber einige Viten iiber den Charakter der Alemanneneinfille unter-
richtet®. Eine sehr zweifelhafte Vita des Bischof Antidius von Besancon aus dem
10. Jahrhundert bezichtigt einen legenddren vandalischen Konig Chrocus, in dessen
Gefolge sich angeblich alemannische und suebische Krieger befanden, des Mordes am
Bischof Antidius von Besancon®!. In diesen Nachrichten des 10. Jahrhunderts sieht man
bisweilen schwache Reflexe der unklaren Situation im letzten Drittel des 5. Jahrhun-
derts. Als Beleg fiir eine dauerhafte alemannische Eroberung der Burgundischen Pforte
ist die Vita jedoch wenig aussagekriftig. In der Person des legendédren Konig Chrocus,
in dem Gregor von Tours dann einen Alemannenkonig sieht®, mischen sich verschie-

28 Vgl. zu den Kontroversen um die Westausdehnung der Alemannen vgl. PonL, Germanen,
S.107; KeELLER, Landnahme, S. 220ff. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 64ff. mit wei-
terer Literatur.

29 Vgl. zu den Alemannenschlachten GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S.78-86, vgl. auch
DENS., Alemannenschlacht, S. 82-84. Anders CLAUDE, Fragen, S. 8ff. Zur Sache vgl. auch KEeL-
LER, Landnahme, S. 229.

30 Vgl. dazu jetzt zusammenfassend KAISER, Burgunder, S. 56f.

31 Vita Antidii, cap. 3, 9 (AA SS, Junii V [1709], S. 45): Crocus enim Rex Wandalorum ... cum Suevis et
Alemannis de finibus suis egressus, Galliam appetens ... Zur Edition der Vita Antidii, in: AA SS,
Junii V (1709), S.42-47 = AA SS, Junii VII (°1867), S. 37-41 = BHL Nr. 566, vgl. MoYsE, Les
origines du monachisme, S. 39f. mit dem Hinweis, dass das dlteste Manuskript in der Stadtbi-
bliothek von Troyes, Ms 1248, von ca. 1000 noch nicht kritisch ediert ist. BUTTNER, Geschichte
des Elsass 1, S. 49 spricht unter Berufung auf CHAUME, Origines 2, 1, S. 155 mit Anm. 1 von
einem Alemanneneinfall in das Gebiet von Besangon 465 und einem anschlieflenden Riickzug
des Bischofs nach Ruffey-sur Ognon in Richtung Langres. Vgl. dazu mit weiterer Literatur
KAISER, Burgunder, S. 56 mit Anm. 137, der fiir diese Vorgédnge den Zeitraum zwischen 457-470
benennt.

32 Gregor von Tours, Libri Historiarum I, cap. 32 (ed. KruschH/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S. 24f.). Dass Chrocus keine historische Personlichkeit war, zeigt Helmut CasTrITIUS, Art. Wan-
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dene Motive unklarer Zeitstellung: Chrocus fiihrte angeblich einen Wandalenzug an,
der sich gegen die Austrasiorum civitates richtete und tiber Metz die Burgundionum
confinia erreichte. Deutlich werden damit Begriffe einer spateren politischen Raum-
terminologie verwendet™®.

Glaubwiirdiger sind die Lebensbeschreibungen der sogenannten Jura-Viter. Sie
schildern um 500 den temporéren Charakter der alemannischen Eingriffe, den incursus
Alamannorum. Die Alemannen bedrohten »nicht im offenen Angriff, sondern in der Art
tiickisch {iiberfallender Tiere« Salzhindler im Jura®. Unter den Monasteria der Jura-
Viter ragte in der Folge St. Claude heraus. Es genoss die Gunst des burgundischen
Konigshauses®. Seinen materiellen Riickhalt hatte das Kloster siidwestlich von Besan-
con, im siidlichen Jura und im Viennois®*. Dies gilt auch fiir Romainmotier, dessen
Anfénge ebenfalls mit den Jura-Viatern in Verbindung gebracht wurden, das Kloster ist
wabhrscheinlich eine Griindung des 7. Jahrhunderts?.

Die Vita des hl. Lupus von Troyes, deren Authentizitit gegen das negative Urteil
von Bruno Krusch mittlerweile anerkannt ist, teilt mit einigen Abweichungen ebenfalls
diese Erfahrung alemannischer Raubziige. So intervenierte in den siebziger Jahren des
5. Jahrhunderts Bischof Lupus bei einem alemannischen Kénig Gebavult zugunsten
der Brigonenses, den Bewohnern einer, zu seiner Didzese gehérenden Landschaft (Bri-
ennois, um Brienne-Le-Chateau). Alemannen hatten sie in die Sklaverei gefiihrt. Lupus
schickte einen Brief an den alemannischen Konig mit der Bitte um die Entlassung der

dalen (Historisches), in: RGA?* 33 (2006), S. 168-209, hier S. 179, vgl. auch pENs., Vandalen, S. 51 -
Castritius weist die »Erfindung« des Vandalenkonigs Chrocus Fredegar II, cap. 60 (ed. KruscHh,
in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 84f.) zu. Der Zusammenhang zwischen Vita Antidii und der
Fredegar-Chronik ist noch zu kldren, die Vita benutzt dieselben Erzdhlmotive wie die Fredegar-
Kompilation. Vgl. auch CoLLINSs, S. 47, wobei dort die Einordnung des Chrocus als Aleman-
nenkonig bei Fredegar zu korrigieren ist.

33 Vita Antidii, cap. 3, 9 (AA SS Junii V [1709], S. 45).

34 Vitae Patrum Iurensium, cap. 157 (ed. MARTINE, in: SC 142, S. 406-408 = Quellen zu Geschichte
der Alamannen 5, S. 11).

35 Vgl. dazu unten S. 37, Anm. 43.

36 Vgl. dazu die Karte bei MoysE, Les origines du monachisme, S. 467.

37 Die Jura-Viter griindeten nachweislich die Konvente von Condatiscone (St. Claude) Lausonna
(St. Lupicin) und Balma (St. Romain-de-Roche), vgl. dazu MoysE, Les origines du monachisme,
S. 53-70, bes. S. 66ff. und 103. Erst Gregor von Tours, Liber Vitae Patrum I, cap. 2 (ed. KruscH,
in: MHG SS rer. Merov. 1, 1, S. 214 = Quellen zur Geschichte der Alemannen 2, S. 106) verlegt
eine dritte Griindung intra Alamanniae terminum, leider bleibt der Ort bei Gregor unlokalisiert.
Unkenntnis in den lokalen Details darf man Gregor unterstellen, der aus grofier zeitlicher und
raumlicher Distanz urteilt. Bereits in cap. 1. ebd. hatte er den Jura zwischen Burgund und
Alemannen lokalisiert: accedentes [Romanus und Lupicinus] simul inter illa Iorensis deserti secreta,
quae inter Burgundiam Alamanniamque sita Aventicae adiacent civitate, tabernacula figunt. Die bis-
weilen unternommene Gleichsetzung des von Gregor aufgefiihrten dritten Jura-Klosters intra
Alamanniae terminum mit Romainmétier, vgl. zustimmend noch Gilbert Coutaz, Art. Romain-
motier, in: HS 111, 1, S. 289-301, hier S. 290 mit der dlteren Literatur in Anm. 5, scheitert daran,
dass Romainmotier im 7. Jahrhundert als Teil des Ultraioranus gesehen wurde, vgl. dazu Vita
Wandregisili abbatis Fontanellensis cap. 10 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 3, S. 18): Cum
autem pergeret [Wandregiselus] veniens per monasterio, qui est constructus Ultraiuranis partibus ...
Vgl. dazu Movysk, Les origines du monachisme, S. 374 mit Anm. 3, sowie KELLER, Spatantike
und Frithmittelalter, S. 14 mit Anm. 61 und jetzt Moysk, Les Péres du Jura, S. 13ff. und Panur,
S. 7ff.
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Gefangenen aus der Lugdunensis IV*. Devotus rei publicae legibus reagierte dieser zu-
stimmend auf das bischéfliche Gesuch®.

Man wird daraus nicht ablesen kénnen, dass Troyes zum Alemannenland gehorte,
vielmehr wurden die Brigonenses, wie die Salzhdndler im Jura Opfer eines alemanni-
schen Uberfalls mit anschliefender Versklavung der Bewohner. Wie alltdglich dies
war, vermittelt ein Rechtstext aus Burgund: Die um 500 redigierte Lex Romana Gun-
dobada widmet dem Riickkauf von urspriinglich in der Burgundia geraubten und
verschleppten Sklaven aus der Alamannia einen eigenen Titel und behandelt damit
den Vorgang als ein alltidgliches Rechtsgeschaft™.

Die Aktionen der Alemannen waren demnach mehr als vereinzelte Beuteziige in
einer Zeit der Anarchie. Vielleicht requirierten die Alemannen in der Maxima Sequa-
norum und bis in die Lugdunensis IV* hinein regelmafiig Tributzahlungen. Dies setzt
einen hoheren Organisationsgrad als frither voraus. Mit Gebavult ist in der Gegend
von Troyes jener Kénig der Alemannen angesprochen, dessen Reichweite — nicht des-
sen Herrschaftsgebiet — im Osten bis Passau zu verfolgen ist*’. Der alemannische Ver-
band erscheint gerade in den siebziger Jahren des 5. Jahrhunderts »politisch ... starker
zusammengefasst ... als er es bislang gewesen war«*.

d) Die Reichsbildung der Burgunder

Doch das Auftreten der Alemannen im letzten Drittel des 5. Jahrhunderts in den
Gebieten westlich des Rheins unterscheidet sich wesentlich von den Burgundern, die
mit ihnen konkurrierten: Herrschaft griindet auf dem dauerhaften Einfluss auf Insti-
tutionen und nicht auf temporéarer Unterdriickung. Die Burgunder konnten nach ihrer
Ansiedlung in der Sapaudia nach 455 unter den Kénigen Gundowech und Chilpe-
rich I. ihre Herrschaft in der Lugdunensis I zur Geltung bringen. In der Mitte der
achtziger Jahre des 5. Jahrhundert erreichte ihre Macht als romische Amtstrédger (pa-
tricii) im Auftrag des (ost-) romischen Kaisers den Hohepunkt.

Nach dem Tod des Burgunderkonigs Chilperich II. entzweite um 500 der Kampf um
die Vorherrschaft die burgundischen Kénige von Genf und Lyon, der Genfer Herrscher

38 Vita Lupi episcopi Trecensis, cap. 10 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 7, S. 300f. = Quellen
zu Geschichte der Alamannen 5, S. 13.) Gegen die Auffassung Kruschs, es handle sich um eine
spdte Version, im Vorwort zur Edition ebd., S. 284ff. wendet sich Ewig, Bemerkungen zur Vita
des Bischofs Lupus, S.505ff. Zur vieldiskutierten Stelle vgl. GEUENICH, Geschichte der Ale-
mannen, S. 74, vgl. dagegen CLAUDE, S. 8ff. sowie vermittelnd KELLER, Landnahme, S. 221ff.
und Kar1ser, Burgunder, S. 56.

39 Vgl. Liber constitutionum sive lex Gundobada LVI (ed. voN SaLis, in: MGH Leges nationum
Germanicarum 2, S. 91): De servis in Alamannia comparatis. Vgl. dazu u.a. Moysg, La Bourgogne
septentrionale, S. 471.

40 Vita Severini cap. 19 (ed. MoMmMmsEN, MGH SS rer. Germ. [26] S. 30 = Quellen zur Geschichte der
Alamannen 2, S. 73). Die Identifikation des Gebavult der Vita des Lupus von Troyes mit dem
Gibuld der Vita Severini wird in Zweifel gezogen von GEUENICH, Geschichte der Alemannen,
S.73ff., anders CLAUDE, Fragen, S. 1ff., vgl. dazu KELLER, Landnahme S. 226ff.

41 KELLER, Alamannen und Sueben, S. 99. Vgl. DENs., Landnahme, S. 226£f. mit weiterer Literatur,
vgl. zur Kontroverse um das »Grofskénigtum« der Alemannen zwischen Geuenich und Claude
und die Literatur bei PoHL, Germanen, S. 107 und GErueNIcH, Geschichte der Alemannen,
S. 82ff.
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Godegisel wurde von den Franken, der in Lyon ansédssige Kénig Gundobad von den
Westgoten unterstiitzt. Nach dem Tod des siegreichen Gundobad trat dessen Sohn
Sigismund 516 die Herrschaft im burgundischen Regnum an. Schon 522 eroberten die
Franken den nordwestlichen Teil seines Reiches. Sigismunds Bruder Godomar konnte
sich zwar noch einmal gegen die Franken behaupten, 532 brachten die S6hne Chlod-
wigs jedoch das altburgundische Reich endgiiltig unter ihre Kontrolle und sicherten
nach der Ermordung der Konigsdynastie die Burgundia fiir das regnum Francorum®*.
Die Nordausdehnung des altburgundischen Reiches zwischen ca. 470 und 532 lasst
sich vor allem mithilfe der kirchenpolitischen Mafinahmen der burgundischen Kénige
rekonstruieren. Kénig Chilperich II. stattete um 500 das Kloster Saint Claude im Jura
mit Besitz aus®, noch der Merowinger Childebert III. soll das Kloster begiinstigt ha-
ben*, die Gemeinschaft stand dem burgundischen Patricius Willebad im 7. Jahrhun-
dert nahe®. Mitglieder der Konigsfamilie schufen eine Verbindung zwischen dem
Victor-Kult in Solothurn und einem Gotteshaus nahe von Genf*. In Langres nahmen
die burgundischen Konige um 480 in Auseinandersetzung mit den Franken Einfluss
auf Bischofsbesetzungen?’. Die Bischéfe von Langres und Besangon, Gregorius und
Claudius, beteiligten sich an den Kirchenversammlungen von Epao 517 (wahrschein-
lich Saint-Romain d’Albon, siidlich von Vienne)* und Lyon 518/23%. Zu den Unter-
zeichnern der Liste von Epao gehorte auch Bischof Bubulcus von Vindonissa/Windisch,
unweit der Aaremiindung am Hochrhein®. Man wird aus diesen Beobachtungen fol-

42 Vgl. dazu Karser, Burgunder, S. 57-74.

43 Chilperichs Gabe tiberliefert Gregor von Tours, Liber Vitae Patrum, cap. 5 (ed. Krusch, in:
MGH SS rer. Merov. 1, 2, S. 216f.), vgl. dazu Moysk, Les origines du monachisme, S. 468f. und
KAIsER, Burgunder, S. 170f.

44 Das angebliche Diplom Childeberts III. 698-699 zeigt MoysE, Les origines du monachisme,
S. 469 nach der Chronique de St. Claude (ed. ULYSEE, S. 565) an. Zur erweiterten Fassung der
Vita Claudii longior (AA SS Junii I [1695], S. 639-641 = BHL 1841), vgl. Moyse ebd., S. 44
Nr. [15].

45 Vgl. Moysk, Les origines du monachisme, S. 468. Willebad ist in einem unedierten Martyrolog
aus in der Bibliotheque municipale von Besangon ms 767 fol. 8 v. aufgefiihrt.

46 Zur problematischen Uberlieferung vgl. Ka1ser, Burgunder, S. 159 mit Anm. 522.

47 Gregor von Tours, Libri Historiarum II, cap. 23 (ed. KrRuscu/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S. 69). Vgl. dazu BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 49 sowie Ewig, Raum zwischen Selz und
Andernach, S. 428ff.; ANTON, Trier im frithen Mittelalter, S. 57.

48 Conc. Epaonense, in: Conc. aevi Merovingici ed. MaassgN, S. 15-30/Conc. Galliae a. 511-695
ed. pE CLERQ, S. 20-37. Zum Konzil vgl. PONTAL, S. 3446, dort S. 36f. mit Anm. 48f. die Dis-
kussion um Lokalisierung und Datierung der Versammlung: Diskutiert werden als Tagungsort
Agaune im Wallis, Yenne im Savoyen, oder St. Romain d’Albon bei Vienne. PONTAL ebd. pla-
diert fiir Yenne unweit von Agaune, weil sie eine Nihe zur »Einweihungsfeier fiir St. Maurice
d’Agaune sieht. Dagegen spricht die Ladung des Metropoliten Avitus von Vienne in seine
parrochia Eponensi, vgl. MAASEN, S. 15, fiir St. Romain d’Albon, so zuletzt auch Karser, Bur-
gunder, S.161. Vgl. ebd., S.104 die Kartierung der Bischofssitze der Teilnehmer. Zur Ge-
samtproblematik der Ubereinstimmung von weltlichen und kirchlichen Grenzen vgl. KAISER,
Bistumsgriindungen des 6. Jahrhunderts, S. 9f. und dazu jetzt weiterfiihrend GRAEN-HOEK, Dei
potentia, S. 5ff.

49 Conc. Lugdunense, in: Conc. aevi Merovingici ed. MaasseN, S. 15-30/Conc. Galliae a. 511-695
ed. pE CLERQ, S.20-37. Vgl. dazu PoNTAL, S. 46ff. und KAIseR, Burgunder, S. 164f. Zum Teil-
nehmerkreis von Lyon vgl. die Subskriptionen PONTAL, S. 46f. mit Anm. 89.

50 Conc. Epaonense (wie Anm. 48), ed. MaasseN S. 31/ed. DE CLERQ S. 38. Zur Liste vgl. PONTAL,
S. 40 mit Anm. 70.
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gern konnen, dass die Maxima Sequanorum und damit auch die Civitas der Rauriker
bis 532 unter burgundischer Aufsicht standen. Der oben geschilderte fortgesetzte in-
cursus Alamannorum zeigt jedoch nur allzu deutlich, dass es den burgundischen Ko-
nigen nicht gelungen war, die Nordzone ihres Gebietes dauerhaft zu befrieden.

e) Die Machtiibernahme der Franken in der Germania I*

In der Germania I* bezeugen Zerstérungshorizonte in StrafSburg gewalttdtige Ausein-
andersetzungen in der Mitte des 5. Jahrhunderts, ohne dass gekldrt werden kann, wer
dafiir verantwortlich zu machen ist™. In der Germania II* und in der Belgica II* for-
mierten sich im letzten Drittel des 5. Jahrhunderts fréankische Teilverbénde. Die rhei-
nischen Franken um Koln, die wichtigsten innerfrankischen Gegner Chlodwigs, waren
schon 469 ein Heiratsbiindnis mit den Burgundern eingegangen — ein deutliches Zei-
chen dafiir, dass auch sie sich nach Siiden zu orientieren begannen®. In der Civitas
Trier, vielleicht auch in Toul, hatte sich dagegen — ebenfalls auf der Grundlage der
militdrischen Verfiigungsgewalt — der frankische Comes Arbogast behauptet. Um 490
zog er sich, wohl nach dem Verlust seines Comitats, nach Chartres als Bischof zu-
riick®. Bisweilen hat man ihn auch mit dem gleichnamigen Bischof von Strafburg
verwechselt, der jedoch nach seiner Vita angeblich zur Zeit Kénig Dagoberts wirkte®.
Auf welche Weise Comes Arbogast seine Herrschaft im Trier und Umgebung verlor
und ob die Strafsburger Civitas zu seinem Reich gehorte, entzieht sich der Kenntnis.
Allerdings wird man berticksichtigen, dass sein Ende nicht gewaltsam war, sondern
auf einer Verschiebung der politischen Gewichte in der Region beruhte.

Mehr und mehr nahmen jetzt ndmlich unter den Franken die salfrankischen Kom-
mandeure des tractus Armoricanus aus der Belgica II' um Tournai das Heft in die
Hand®. Unter den frankischen Kleinkonigen ragen sie deshalb heraus, weil sie mit

51 Vgl. dazu HarT, Strasbourg, S. 193, DErs., in: Histoire de Strasbourg 1, hg. von Liver/Rarp,
S. 108ff., S. 271f., zu den Brandspuren bei den spétantiken Gebauden unter St. Stephan, die er —
archéologisch nicht zwingend — mit dem Hunnensturm von 451 begriindet. Eine Ubersicht zu
den Grabungen unter St. Stephan bietet jetzt CAG 67/2 Nr. 118, S. 274-280. Aus Ammianus
Marcellinus XVI, 2 (vgl. oben Anm. 84) folgert man bisweilen die Zerstérung Stralburgs, doch
dies beachtet die Unterscheidung zwischen der Prasenz der Alemannen in den oppida und
territoria nicht, die Ammianus gerade hier macht. Auch 406/407 werden diskutiert, vgl. dazu
Histoire de Strasbourg 1, S. 108ff., das Datum entstammt dem Hieronymus-Brief (wie S.29,
Anm. 2). Zu den methodischen Problemen einer Zuweisung von Zerstérungsspuren zu politi-
schen Gruppen vgl. am Beispiel Alzeys OLDENSTEIN, S. 109ff.

52 Vgl. Sidonius Apollinaris, Epistolae IV, 20 (ed. LUTjoHANN, in: MGH AA 8, S. 70ff./ed. LOYEN,
S.231). Zur Stelle ANTON, Trier im frithen Mittelalter, S. 56f. in Anm. 71.

53 Vgl. dazu ANTON, Trier im frithen Mittelalter, S. 50-59. Die Zugehorigkeit von Toul zum Macht-
bereich des Comes Arbogast ergibt sich nach ANTON, ebd. S. 55 aus dem Briefwechsel zwischen
Sidonius Apollinaris und Auspicius, vgl. die Belege ebd. in Anm. 65.

54 Vgl. zu dieser Hypothese GAUTHIER, S. 119ff., zu Recht ablehnend ANTON, Trier, S.56. Zur
Straflburger Arbogast-Tradition vgl. unten S. 73ff.

55 Vgl. zu den Kontroversen um den Aufstieg der Salfranken zwischen rémisch-germanischer
Akkulturation und germanischer Eroberung KaIser, Romisches Erbe, S. 81; PoHL, Germanen,
S. 107-114, jeweils mit Zusammenfassung des Forschungsganges. Zur Verdnderung der Sicht-
weise vgl. etwa die damals den Stand der Forschung zusammenfassende Darstellung von
Heinz LOwg, Deutschland im frankischen Reich (Gebhardt — Handbuch der deutschen Ge-
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dem nordgallischen Heermeister Aegidius (456/7-464) und dessen Nachfolger, dem
Comes Paulus (464-469), in engem Kontakt standen. Der erste grofle frankische Herr-
scher, Childerich von Tournai, wurde von der rémischen Generalitdt als legitimer mi-
litarischer Befehlshaber akzeptiert. 481/82 {ibernahm Childerichs Sohn Chlodwig die
Herrschaft in der Belgica II*. Der Aufstieg Chlodwigs war nach seinem Sieg iiber den
letzten rex Romanorum, Syagrius, vorgezeichnet, in einer beispiellosen Karriere besiegte
Chlodwig im Anschluss Alemannen, Westgoten und Burgunder.

Auf die Gebiete am Oberrhein hatten die Auseinandersetzungen zwischen den Ale-
mannen und den Franken in Jahren von 497/98 bis 506 massive Auswirkungen. Spa-
testens nach 506 stand die generalitas Alamanniae unter der Herrschaft der Franken
Chlodwigs®. Aus der Korrespondenz des ostgotischen Konig Theoderich ist zu ent-
nehmen, dass er die Alemannen unter seinen Schutz stellte, die Ostgoten kontrollierten
die ehemalige italische Prafektur und damit die Raetia II'””. Letztmalig zeigt sich hier
also der unterschiedliche Einfluss der spédtrémischen Zustandigkeiten. Bis 532 waren
jedoch zusétzlich die Burgunder im Spiel. Der rétisch-burgundische Grenzsaum verlief
vom Rheinfall in das Gebiet des oberen Ziirichsees. Die Maxima Sequanorum gehdrte
zum burgundischen Reich, die Raetia II* zum Reich der Ostgoten®.

Wie in der civitas Argentoratensium der Ubergang zu den Franken Chlodwigs vor
sich ging, dariiber schweigen die schriftlichen Quellen. Zwar wird eine der Schlachten
Chlodwigs gegen die Alemannen seit dem 17. Jahrhundert bei StrafSburg angesiedelt.
Diese Vorstellung geht auf den ersten modernen Editor der Vita Vedastis des Jonas in
den Acta Sanctorum, Henschenius, zuriick®, der damit argumentiert, dass die Nach-
richt von einer angeblichen Schlacht Chlodwigs am Rhein nur bei Straflburg habe
stattfinden konnen, weil nach seiner Auffassung die Alemannen jenseits des Rheines
ihre Sitze hatten und zum anderen Chlodwig nach der Vita iiber Toul nach Reims
reiste®’. Dies bewog Henschenius, die Schlacht in die Umgebung von Strafburg zu

schichte 2) 9. Aufl. ND 1970 mit den Arbeiten von EwiG, zusammengefasst bei DEMS., Mero-
winger.

56 Vgl. dazu Ennodius, Panegyricus dictus Theoderico (ed. VoGeL, in: MGH AA 7, S. 212 = Quellen
zur Geschichte der Alamannen 2, S. 72). Zusammenfassend mit der Kontroversliteratur dazu
KELLER, Landnahme, S. 229 mit Anm. 165 und GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 85-89.
hier S. 86.

57 Cassiodori Variae II, 41,1-3 (ed. MoMmMsEN, in: MGH AA 12, S. 73 = Quellen zur Geschichte der
Alamannen 2, S.102). Vgl. dazu KeLLER, Landnahme S. 229 und GeuenicH, Geschichte der
Alemannen, S. 86ff.

58 Die Argumentation stiitzt sich bei allen Autoren auf Cassiodor, Variae XII, 4 (ed. MOMMSEN, in:
MGH AA 12, S. 362), der von den Rheinlachsen berichtet, die am Hofe Theoderichs aufgetischt
wurden (a2 Rheno veniat anchorago). Umstritten ist dabei, ob bei Cassiodor der Alprhein oder der
Hochrhein gemeint sind, vgl. ohne Entscheidung Kaiser, Churrétien, S. 29f. Vgl. aber ebd. S. 28
die Karte, die sich fiir eine »Ostlosung« entscheidet und die ratisch-burgundische Grenze an
der Thur und nicht an der Aare lokalisiert. Vgl. ebd. Anm. 37f. die zahlreiche Kontroverslite-
ratur, aus der Franz BEYERLE, Sliddeutschland in der politischen Konzeption Theoderichs des
Groflen, in: Grundfragen der alemannischen Geschichte (Vortrdge und Forschungen 1), Sig-
maringen 1952, S. 65-82 herausragt, weil er das gesamte Gebiet siidlich der Donau dem ost-
gotischen Reich zuschlagen will. Diese These hat sich jedoch nicht durchgesetzt, vgl. KAISER,
Churrétien, ebd. mit weiterer Literatur.

59 Vgl. den Kommentar von Henschenius zu Vita Vedastis, cap. 1 (AA SS Februarii I [1658], S. 796
Anm. e).

60 Vita Vedastis, cap. 2 (ed. Krusch, in: MGH rer. Germ. [37], S. 310£.): Victor [Chlodwig] deinde
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verlegen. Im 18. Jahrhundert griff Louis Laguille in seiner Histoire de la province
d’Alsace diesen Vorschlag auf und interpretierte ihn als einen Sieg des christlichen
franzosischen Konigs Chlodwig tiber die Alemannen. Hans von Schubert versuch-
te ohne wesentlich neue Argumente am Ende des 19. Jahrhunderts Strafsburg als
Schlachtort nachzuweisen®'; Fernwirkungen haben sich bis heute gehalten®.

Doch die dafiir herangezogene Textstelle lasst Chlodwig nicht bei Strafburg, son-
dern an einem ganz unbestimmten Ort am Rhein eine Schlacht gegen die Alemannen
bestehen und ihn, nachdem er die Alemannen mit ihrem Konig seiner ditio unterwor-
fen hatte, tiber Toul nach Reims in sein Herrschaftsgebiet zurtickkehren. Mit der Ve-
dastes-Tradition sollte offensichtlich ein Kontrapunkt zur Reimser Remigius-Tradition
gesetzt werden: Der Weg Chlodwigs ins Katechumenat beginnt mit der Begegnung mit
Vedastes in Toul und nicht mit Remigius in Reims. Die verwickelten Nachrichten schei-
nen aber vielmehr darauf hinzudeuten, dass die Germania II* Schauplatz des Gesche-
hens war®, Chlodwig unterstiitzte nicht uneigenniitzig die Kélner Franken in ihrem
Kampf gegen die Alemannen, denn spitestens 508 setzte er sich nach der Ermordung
der Konige Sigibert und Chloderich selbst an die Spitze des Kolner Frankenreiches®.
Eine Schlacht bei StrafSburg wahrend der frankisch-alemannischen Auseinanderset-
zung hat es also wahrscheinlich nie gegeben.

Die Niederlagen der Alemannen zwischen 497/487 und 506 gegen die Franken hat-
ten damit eine zweifache Auswirkung auf die Landschaft: zum einen starkten sie unter
den Franken die Stellung des Rex Chlodwig, der nun als primus rex Francorum zum
alleinigen Herrscher wurde, zum anderen nahm der Druck auf die Alemannen zu.
Spétestens 506 war die Zeit ihrer militdrischen Uberlegenheit vorbei, anstelle der Ale-
mannen iibernahmen nun die Franken Chlowigs die Herrschaft. Grundlage war die
Akzeptanz ihrer ordnenden Hand, insbesondere bei den Eliten. Denn »inzwischen
verbreitete sich schon iiberall in diesen Gegenden der Ruf von der furchtbaren Macht
der Franken und alle wiinschten sehnlichst, unter ihrer Herrschaft zu stehen«®.

Alamannos cum rege in dicionem coepit, ovansque ad patria festinus rediens, ad Tullam opidum venit.
Zur Vita Vedastis des Jonas von Bobbio vgl. KruscH, Einleitung ebd. S. 296-308 sowie Thorsten
FrscHER, Art. Vedastes, in: RGA? 35 (2006), S. 485f.

61 LAGUILLE, S. 194f. beruft sich dabei auf den Kommentar von Henschenius bei AA SS Februarii I
(1658), S. 7ff. Vgl. zu Laguille Voss, Schopflin, S. 245f. Einen neuen Anlauf unternahm im 19. Jh.
VON SCHUBERT, S. 169, der mit der Vita Vedastis folgerte, dass die Schlacht zwischen StrafSburg
und Worms stattfand: »vermuthlich fiihrte der Pfalzburger Pass den heimkehrenden Sieger
nach Toul und {tiber Rilly nach Rheims.«

62 Vgl. dazu BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 50, der vorsichtiger »nach herrschender Ansicht
bei Stralburg«, formuliert. Noch Ewic, Merowinger, S. 25 sieht die Ereignisse von 506 mit
Fragezeichen bei Strafiburg.

63 Vgl. dazu Gregor von Tours, Libri Historiarum II, cap. 37 (ed. KruscH/LEvVIsON, SS rer.
Merov. 1, 1 S.87f.). Zur Deutung vgl. KELLER, Landnahme S. 231 mit weiterer Literatur in
Anm. 173 und GeueNicH, Geschichte der Alemannen, S. 78-86.

64 Zum Vorgang vgl. zusammenfassend EwiG, Merowinger, S. 30.

65 Gregor von Tours, Libri Historiarum II, cap. 23 (ed. KrRuscH/LEVIsON, SS rer. Merov. 1,1 S. 69f.)
Ubersetzung nach Gregor von Tours, Zehn Biicher Geschichten, 2 (FSGA 2/3), 1, S. 109).
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5. Das Ende der spidtantiken Alamannia und
die Stabilisierung der Grenzen im regnum Francorum
unter Theudebert 1.

a) Das Zeugnis des Geographen von Ravenna und der Viten-Literatur

Die alemannischen Niederlagen gegen die Franken Chlodwigs trafen die Landschaft
schwer. Sie sind jetzt auch deutlich archdologisch in den Gebieten jenseits des Rheines
festzustellen. Die Hohensiedlungen wurden aufgegeben’, die Elite zog in die Ebene?,
die Siedlungsstruktur wurde neu organisiert. Im Personenverband der Alemannen
kam es zu gravierenden Verdnderungen®. Phinomene der Flucht, der Vertreibung und
Wanderung sind jetzt zu fassen®. Frithestens seit der Mitte des 5. Jahrhunderts, sicher
jedoch erst mit dem Verlust der Selbststindigkeit nach den Niederlagen gegen die
Franken, wurden Alemannen und Sueben zusammen als eine Gens gesehen, wie
Hagen Keller in seinen bahnbrechenden Forschungen zum Verhiltnis beider Gentes
herausgearbeitet hat; erstmals nennt Jordanes um 560 beide Volker mit dem Doppel-
namen’.

Eine hochst problematische Quelle, die sogenannte Kosmographie von Ravenna, die
ein unbekannter Kompilator im 9. Jahrhundert mithilfe von spatromischen Itineraren
zusammengestellt hat®, bringt eine erste Vorstellung von dieser neuen patria Suavorum

1 Vgl dazu vor allem STEUER, Herrschaft von der Hohe, S. 160 und DErs., Beutezug, S. 97. Aus
historischer Sicht KELLER, Landnahme, S. 237. Zur Verdnderung der Siedlungsstruktur vgl. FIN-
GERLIN, Landnahme, S. 59ff.

2 Vgl. STEUER, Beutezug, S. 90.

3 Vgl dazu die methodischen Schwierigkeiten auslotend KELLER, Landnahme, S. 239f. Die Datie-
rung der Verdanderung im Grabinventar fiihrt wiederum zu grofirdumigen Verdnderungen vgl.
dazu Dieter QuasT: Vom Einzelgrab zum Friedhof. Beginn der Reihengrébersitte im 5. Jahr-
hundert, in: Die Alemannen, S. 171-190, wo ungarische und thiiringische und donauldndische
Elemente benannt werden. Vgl. auch Helga ScHACH-DORGES, Zusammengespiilte und ver-
mengte Menschen. Suebische Kriegerbiinde werden sesshaft, ebd. S. 79-102, vgl. aber die be-
rechtigte Kritik von KELLER, Landnahme, S. 203 in Anm. 48, der zu Recht die einseitige gentile
Zuweisung des Fundgutes zu Sueben kritisiert und jetzt auch FEHR, passim und die Literatur
oben S. 20, Anm. 9.

4 Vgl dazu KELLER, Landnahme, S. 239. Allerdings ist eine regionale Zuweisung sehr schwierig.
Die friiher fraglose Einwanderung von Alemannen in der Nordschweiz sieht die archdologische
Forschung wesentlich kritischer, vgl. Renata WINDLER, Franken und Alemannen in einem ro-
manischen Land. Besiedlung und Bevélkerung der Nordschweiz im 6. und 7. Jahrhundert, in:
Die Alamannen, S.261-268, hier 266. Vgl. auch pies., Land und Leute, S. 148ff. Vgl. schon
M. MARTIN, Spatromische-frithmittelalterliche Besiedelung, S. 411ff. und KELLER, Archédologie
und Geschichte, S. 8f., der von germanischem, nicht von alemannischem Zuzug spricht — Fiir
das Elsass ist vor allem auf die Arbeit von CHATELET hinzuweisen, die aus einer Untersuchung
der Keramik verschiedene Einfliisse geltend macht.

5 KELLER, Alamannen und Sueben, S. 97. Vgl. DENs., Landnahme, S. 201-204.

6  Die Datierung und Einordnung der Quelle stiitzt sich hier auf die skeptische Beurteilung von
LigB, dort S. 153 zur Handschrift: 15. Jahrhundert (Guido von Pisa), mittelbar auf ein verlorenes
Corpus des 11./12 Jh. zuriickgehend. Wesentlich positiver zum Quellenwert duflert sich STaaB,
Ostrogotic Geographers, S.54ff. Vgl. entsprechend DERrs., Art. Geograph von Ravenna, in:
RGA? 11 (1998), S. 102-110. Vgl. zur Quelle auch KELLER, Alemannen und Sueben, S. 98ff. und
GeuEeNIcH, Geschichte der Alemannen, S. 70f.
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que et Alamannorum patria. Zu ihr gehorten laut dem Ravennas auch das Elsass und die
Burgundische Pforte. Fiir eine angebliche alemannische Westausdehnung sind die ers-
ten drei Itinerarreihen von Belang. Sie vermitteln zugleich einen Eindruck von der
Arbeitsweise des Kompilators: Eine erste Route steuert in west-0stlicher Richtung von
Langres aus iiber Besancon und das unbekannte Nantes den Etappenort Mandeure in
der Burgundischen Pforte an’. Die zweite Reihe bringt die Rheinstddte Worms, Altrip,
Speyer, Pfortz, Argentaria(!), que modo Stratisburgo dicitur®, Breisach, Basel und Augst,
ihr Ende findet diese Kette in Bregenz, nachdem unbekannte Stationen an Hochrhein
und Bodensee aufgefiihrt sind. Fiir das Elsass ist die dritte Kolonne besonders wichtig,
denn hier wird das Umland von Stratisburgo beschrieben: Ehl, Kork und Zabern sind
wohl aus einer Circumscriptio Straflburgs entnommen, vielleicht erdffnet das an Za-
bern anschlieBende Frincina-Aon® eine Sequenz von entstellten Formen aus der Maxi-
ma Sequanorum. Die Identifizierung von Laguirion und Brara gelang bislang nicht®,
die Namen fiihren »iiber Ziirich irgendwie ins Ungewisse«'!.

In der Burgundischen Pforte gibt es jedoch Doppelzuordnungen'®. So rechnet der
Geograph Bizantia/Besangon und Mandroda/Mandeure zur patria Suavorum que et Ala-
mannorum patria®, als Busuntius und Mandroda schlagt er sie spéter der Burgundia
zu'. Nun nennt der Autor jedoch fiir die burgundische Reihe nicht seinen ersten
angeblichen Gewdhrsmann, den Philosophen Athanarid, sondern einen Castorius als
Quelle®, sodass man den Ubergang eines kurzfristig alemannisch gewordenen Be-
sangon entweder vor 480 oder zwischen 487-506 an die Burgunder unterstellte'®. Na-
heliegender ist wohl, dass dem Kompilator die stark abweichende Schreibung fiir
Bizantia und Busuntius in seinen unterschiedlichen Vorlagen entgangen war und
die Doppelung auf diese Fliichtigkeit zuriickzufiihren ist"”. Auch andere Mingel fallen
auf — Argentaria/Biesheim-Oedenburg wird falschlicherweise mit Argentorate/Straf-
burg gleichgesetzt — und dies zeigt, dass »die Zuweisung der civitates an die patriae
durch den Ravennas oder seine Quelle ... von allerlei uns nicht mehr fassbaren Zu-
fallen des Kartenbildes bestimmt« ist'®. Deshalb ist es — nach Hans Lieb — nicht »rat-
sam, aus den Worten des Ravennas frankische und alemannische Stammesgrenzen

7  Ravennatis anonymi Cosmographia IV, cap. 26, (ed. SCHNETZ, S. 61).

8 Ravennatis anonymi Cosmographia IV, cap. 26 (ed. SCHNETZ, S. 61). Zur Verwechslung von
Argentaria /Biesheim-Oedenburg mit Argentorate/Stra8burg vgl. Lies, S. 158.

9 ScHNETZ, S.61 zieht bei IV, cap. 26 Frinci und aaon zusammen und emendiert zu »Frinci
stauu(l)on«. Damit kdme das Stabulae zwischen Kembs und Biesheim-Oedenburg des Itinera-
rium Antonini in Frage. Zustimmend WUTHRICH/LIEB, in: Lexicon topographicum 1, S. 117.

10 Einige Identifizierungsvorschldge der &lteren Literatur sind zusammengestellt in: Quellen zur
Geschichte der Alamannen 4, S. 11 in Anm. 26-27. Einen Vergleich mit den Stationen der Tabula
Peutingeriana und des Itinerarium Antonini bietet L1Es, S. 157f. mit Anm. 27-38.

11 Lies, S. 157f.

12 Staas, Ostrogothic Geographers, S. 42f. und 52f. Wegen der Anordnung der Burgund-Reihe
nach dem Flussnamen Doubs will Staab sie gegen den Text nicht Castorius, sondern Athanarid
zuweisen. Vgl. zur Burgundia des Geographen Kaisgr, Burgunder S. 53ff. mit Karte 2 auf S. 55.

13 Ravennatis anonymi Cosmographia IV, cap. 26, Z. 15-18 (ed. SCHNETZ, S. 61).

14 Ravennatis anonymi Cosmographia IV, cap. 27 (ed. SCHNETZ, S. 64).

15 GeueNicH, Geschichte der Alemannen, S. 71 ist entsprechend zu korrigieren.

16 Staas, Ostrogothic Geographers, S. 52f.

17 Zur Namenform vgl. STaaB, ebd., S. 43 mit Anm. 82.

18 LiEs, S. 157.
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herauszulesen oder aus so ermittelten Grenzen die Quelle zeitlich festlegen zu wol-
len«®.

Dafiir spricht vor allen die Verwendung des Begriffes patria Suavorum que et Ala-
mannorum patria®. Dem Kompilator gelang es offensichtlich nicht mehr, wie bei den
Namen der benachbarten Gentes der Burgunder und Thiiringer, einen vom Nomen
gentis abgeleiteten Landschaftsnamen zu entwickeln. Der Geograph von Ravenna gibt
damit eben nicht eine nach Westen vergrofierte spatantike Alamannia wieder, sondern
er hat mit der patria Suavorum que et Alamannorum patria das Verbreitungsgebiet einer
sich mitten im Wandel befindlichen Gens vor Augen. Die Doppelung des Nomen gen-
tis machte es in merowingischer Zeit schwierig, weiterhin von einer Alamannia zu
sprechen.

Diese Entwicklung ist fiir merowingische Quellen charakteristisch, denn parallel mit
der Gleichsetzung von Sueben und Alemannen verschwindet die vor 500 gut bezeugte
Alamannia im 6. und 7. Jahrhundert. Zwar sind im 6. Jahrhundert noch Ankldnge an
die Alamannia bei den romanisch gepriagten Autoren Venantius Fortunatus und Gre-
gor von Tours zu finden”. In den merowingischen Viten fillt der Raumbegriff je-
doch aus, im Wortschatz des wichtigsten Chronisten des 7. Jahrhunderts, bei Fredegar,
sucht man die Alamannia vergebens®. Dieses Zeugnis des Fredegar ist umso hoher
einzuschédtzen, weil Fredegar ein besonderes Interesse an alemannischen Vorgangen
hatte®.

Doch nicht nur das Verschwinden des alten, sondern die Bezeichnung der ehema-
ligen Alamannia mit neuen Namen lédsst sich verfolgen. Columban, der nach dem
Bericht seines Biographen Jonas um 610 zusammen mit dem austrasischen Konig
Theudebert einen Ort fiir die Mission bei den gentes vicinae suchte, fand bei Bregenz

19 Lies, ebd. Vgl. die teilweise jahrgenauen Folgerungen von Staas, Ostrogothics Geographers,
besonders S. 54 die Zuweisung der Gewahrménner des Geographen Marcomir, Heldebald und
Athanarid als Gelehrte am Hof Theoderich des Grofien. Allerdings argumentiert Staab nur be-
dingt mit Fakten aus der Quelle selbst. Vgl. dazu AnTon, Trier im Ubergang, S. 44-50, hier 48ff.,
der zwar im Detail Staab in Frage stellt, grundsitzliche Bedenken an der Glaubwiirdigkeit der
Quelle jedoch nicht duflert. S. 48 tibernimmt er die Wertung, dass die patria Suavorum que et
Alamannorum patria des Kosmographen auf Vorlagen zwischen 455-496/7 zuriickgehe.

20 Zum Patria-Begriff des frithen Mittelalters vgl. die Studie von EICHENBERGER, Patria, bes. S. 71—
124.

21 Vgl. Venantius Honorius Clementianus Fortunatus, Carmina, Praefatio (ed. Lo, MGH AA 4,
S. 2 = Quellen zur Geschichte der Alamannen 2, S. 100) — Gregor von Tours, Liber Vitae Patrum,
cap. 1 (ed. Kruscr, MHG SS rer. Merov. 1, 2 S. 214f. = Quellen zur Geschichte der Alamannen
2, S.105). Siehe dazu oben S.35, Anm. 37. Vgl. ebd. I, 3 (S.215/S.106): ... quodam tempore
visitaret [Lupicinus] fratres quos in illis Alamanniae regionibus diximus congregatos.

22 Zum Fredegar-Problem vgl. CoLLINS, der zwischen einer Fredegar-Kompilation bis 642 und
einer eigenstandigen karolingischen Historia vel Gesta Francorum trennt; ebd. S. 8-15 Uberblick
iiber die bis heute umstrittene »Ein-Autoren-« bzw. »Zwei-Autoren-Theorie« der Fredegar-
Kompilation mit klarer Favorisierung eines einzigen Kompilators. Eine regionale Eingrenzung
des Entstehungsortes ist nach der Untersuchung von Collins wieder offen, die frither angenom-
mene Entstehung von Teilen des Werkes im Ultraioranus ist fraglich, vgl. ebd. S. 19. Fiir die
Entstehungszeit der Sammlung »um 660« vgl. ebd. S. 26. Die altere Fredegar-Problematik zu-
sammenfassend Ulrich NoNN, Art. Fredegar (Fredegar-Chronik), in: LexMA 4 (1989), Sp. 884
und Heinz Lo6we, Art. Fredegar, in: RGA? 9 (1995), S. 519-521. — Vgl. auch KusTERNIK, Einlei-
tung, in: Quellen zur Geschichte des 7. und 8. Jahrhunderts (FSGA 4a), S. 3-37 — Der Autor ist
unbekannt, der Name »Fredegar« ist eine humanistische Erfindung.

23 Vgl. dazu CoLLINs, S. 20.
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einen Platz intra Germaniae terminos®. Die dortigen heidnischen Nachbarn am Boden-
see zdhlte er zu den nationes Suaevorum?®.

Auch der Gallus-Stoff bestitigt diesen Bedeutungsverlust der spdtantiken Alaman-
nia®. Durch einen Vergleich der Bearbeitungen der Gallus-Vita durch Wetti um ca. 820
und Walahfrid 833/834 lasst sich ndmlich der unterschiedliche Umgang mit der Ala-
mannia-Terminologie herausfiltern”. Wettis &ltere Fassung kennt die Alta Germania
und die Altimannia, der Name Altimannia leite sich von der hohen Lage der Provinz ab,
wie spéter sein Schiiler Walahfrid Strabo meint. Aus der Vita Columbani entnimmt
Wetti eine Passage iiber die Reise Columbans und seines Begleiters Gallus in die Ger-
mania zu den nationes Suevorum, bei Wetti reist Columban per Altimanniam ad Italia®®. Im
zentralen Kapitel tiber das alemannische Herzogtum rufen ein dux Cunzo bzw. die
principes Saevorum® den praesul Augustudensis, d.h. den Bischof von (Kaiser-)Augst,
und den Bischof von Speyer zusammen mit dem Klerus und den Laien ex fota Alta
Germania nach Konstanz zur Bischofswahl und um 714 verwdiistet laut Wetti Pippin der
Mittlere wiederum die Alta Germania™.

Walahfrid bereinigte diese Passagen in seiner Fassung jedoch konsequent: Gallus
und Columban bereisen bei ihm die partes Alamanniae®', bei Walahfrid versammelte der
Herzog die episcopos Augustidunensem/Autun, von Veridunensem/Verdun und Nemi-
donae/Speyer unter Beteiligung der Kleriker totius Alamanniae®, 714 marschierte Pip-
pin in die provincia Alamannorum ein®. Erst durch die Redaktionsarbeit Walahfrids
wurde also aus der Alta Germania und der Altimannia der merowingischen Zeit eine
karolingische Alamannia.

Fiir die Zeit zuvor wird man aus diesen Beobachtungen folgern diirfen, dass die
Verdnderungen innerhalb des Personenverbandes der Alemannen Folgen fiir die
Wahrnehmung des Landes hatte. Wer auf Sueben traf, brauchte keine Alamannia mehr,

24 Jonas, Vita Columbani I, cap. 27 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Germ. [37], S. 211). Zu Jonas und
seinem Werk vgl. BERscHIN, Biographie und Epochenstil 2, S. 26-48. Vgl. auch JAscHKE, S. 77ff.

25 Jonas, Vita Columbani I, cap. 27 (ed. Krusch, in: MGH rer. Germ. [37], S. 213).

26 Zu Wettis und Walahfrids Bearbeitung des Gallus-Stoffes vgl. BErscHIN, Biographie und Epo-
chenstil 3, S.286ff. Vgl. dazu KeLLER, Alemannen und Sueben, S.96f.; Zotz, Ethnogenese
S. 49ff.

27 Der Vergleich wird BerschiN, Gallus, abbas vindicatus, S. 269 verdankt, der jedoch unter dem
Einfluss des Walahfrid-Prologs (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 257) Alti Germania
»sinngemaf3 mit >Alemannenland«« {ibersetzt. Doch diese Altimannia des Prologs hat nichts mit
der spatantiken Alamannia zu tun, wie Walahfrid selbst ausfiihrt: nisi fallor enim, ab alto situ
provinciae a modernis confictus est. Vgl. auch Borst, Bodensee, S. 499: »Die irischen Ménche ...
verstanden den Namen Alamannia nicht als germanische Stammesbezeichnung, sondern als
lateinisches Wort fiir ~Hochland«.«

28 Vita Galli auctore Wettino cap. 24 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 269).

29 Ebd.

30 Vita Galli auctore Wettino, cap. 37 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 278): Post multum
vero temporis misit Pippinus maior domus exercitum suum cum omni furore et iracundia ad Altam
Germaniam devastandam, quam cirdumdederunt angustiis magnis, ita ut iam non rimaretur exuberantia
cruoris generis humani nec multitudo ex ea populi captivi ducti.

31 Vita sancti Galli auctore Walahfrido I, cap. 3 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 287).

32 Vita sancti Galli auctore Walahfrido I, cap. 24 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 302).

33 Vita sancti Galli auctore Walahfrido II, cap. 3 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 314f.):
Post multum vero temporis misit Pippinus maior domus exercitum copiosum ad devastandam Alaman-
norum provinciam et iterato Francorum ditione subiugandam.
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die principes Saevorum wohnten folglich in der Alta Germania oder im Hochland Alti-
mannia. Liest man die patria Suavorum que et Alamannorum patria des Kosmographen
von Ravenna aus dieser Sicht, so kann die Karte des Geographen durchaus die Aus-
breitung der Alemannen und Sueben nach 500 bezeichnet haben. Doch es handelt sich
hierbei nicht um ein Stammesgebiet, sondern um eine Verbreitungskarte jener Ale-
mannen und Sueben, die unter frankischer Fithrung nun in der Gallia siedelten; bis zu
Sdone, usque ad Ararim, wie Walahfrid in seiner Einleitung zur Gallus-Vita das ihm
damals vorliegende Material deutete®. Das heifit: In merowingischer Zeit fand in den
Ostlichen ehemaligen Randzonen der romischen Gallia am Rhein keine zweite Land-
nahme der Alemannen statt, sondern unter frankischer Fithrung erfolgte eine gelenkte
Stabilisierung der Landschaft am Oberrhein. Sie erbrachte zundchst nicht eine Neu-
formierung der Alamannia im Sinne einer fest abgrenzten Provinz, sondern man wird
Alemannen und Sueben sowohl in der ehemaligen Germania I* als auch in der Maxima
Sequanorum antreffen. Mit ihnen kamen jedoch auch andere Gruppen, wie zu zeigen
sein wird.

b) Theudebert I. und der Oberrhein

Diese Verschiebungen waren nicht mehr das Werk Chlodwigs (+511), sondern sie sind
auf dessen Schne und Enkel zuriickzufiihren. Die Franken praktizierten in der Nach-
folge Chlodwigs das Prinzip der Reichsteilung®. Die vier Sohne Chlodwigs erhielten
unterschiedliche Teile der Gallia und waren aequa lance an den innergallischen Kern-
gebieten um Paris beteiligt. Allerdings starb der Konig des Ostreiches Theuderich L
532 schon friih. Sein Sohn Theudebert 1. (533-548) iibernahm das regnum Theuderici,
beteiligte sich an den letzten Kampfaktionen gegen die Burgunder und wurde bei der
anschliefenden Teilung 534 mit den weniger wichtigen nordlichen Randzonen Bur-
gunds abgefunden. Ihm fielen die Civitates Langres, Besangon, Autun, Chalon, Win-
disch und Sitten zu. Die burgundischen Sedes regiae Genf und Lyon sowie die kirch-
liche Metropole Vienne behielt sich dagegen Childebert 1. von Paris vor®.

Als 537 die Aufteilung der Alamannia anstand und der Ostgotenkonig Witigis Ré-
tien und die Provence an die reges Francorum zedierte, {ibernahm Childebert von Paris
die Provence. Theudebert I. erhielt Ritien zusdtzlich zu den Civitates in Nordbur-
gund™®. Er gehorte damit nicht zu den groflen Gewinnern. Das Pariser Reich Childe-
berts I. mit den alten Metropolen Arles, Vienne und Lyon war dem Anteil Theudeberts

34 Vita sancti Galli auctore Walahfrido, Prologus (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 257f.).

35 Vgl. dazu Ewig, Frankische Teilungen (511-613), sowie DERs., Frankische Teilreiche im 7. Jahr-
hundert. Vgl. auch DERrs., Merowinger, S. 31ff., eine Einordnung der Forschungen Ewigs bei
Ka1ser, Romisches Erbe, S. 92ff. Zum Spannungsfeld einer Teilung nach den erbrechtlichen
Gesichtspunkten der aequa lance und der unitas imperii im Frankenreich vgl. ERKENSs, S. 423ff.
Zur neueren Diskussion vgl. BECHER, Dynastie, S. 183-200 und KASCHKE, S. 259-289.

36 So Gregor von Tours, Libri Historiarum IV, cap. 22 (ed. KruscH/LEvison, MGH SS rer.
Merov. 1, 1, S. 155). Zum Gesamtzusammenhang vgl. EwiG, Merowinger, S. 33-42 und KaAIsERg,
Romisches Erbe, S. 24-27 und 92-94.

37 Ewig, Frankische Teilungen (511-613), S. 130f. mit Anm. 89; KELLER, Landnahme, S. 241 und
KAaIsEr, Burgunder, S. 73 und pErs., Ring, S. 278 in Anm. 131.

38 Vgl. Ewig, Frankische Teilungen (511-613), S. 130f.; KELLER, Landnahme, S. 241ff.
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deutlich iiberlegen. Doch fiir den Oberrhein und die angrenzenden Landschaften be-
deutete der Zugewinn Alemanniens eine Vereinfachung der Verhéltnisse. Damit waren
die Sequania und die Germania I' zusammen mit dem ehemaligen Dekumatland erst-
mals seit 259/60 wieder in der Hand eines politischen Herrschaftstragers.

Das Konzil von Clermont 535 hatte zuvor die Bischofe des Raumes bereits erst-
mals zusammengefiihrt: Gramatius von Vindonissa/Windisch und Avenches traf in
Clermont mit den Bischéfen von Trier, Metz, Verdun und Langres zusammen®. So
diirfte die Oberhoheit des Frankenkonigs aus Reims entscheidend mit dazu beigetra-
gen haben, dass sich die Verschiebungen am Oberrhein nicht mehr in einem Vakuum,
sondern innerhalb eines, von den frénkischen K&nigen her vorgegebenen Rahmens
vollzog: Mit der Zuordnung des Gesamtraumes zum Reichsteil Theudeberts 1. kon-
solidierten sich die Verhiltnisse. Die Neuformierung von Gruppen an der Randzone
des regnum Theuderici wurde dadurch begiinstigt.

Unter anderem zeigt sich dies dadurch, dass es Theudebert gelang, fiir seine nun
einsetzenden Italienziige, Soldaten aus den ihm zugefallenen Teilen zu rekrutieren. 537
schickte er Burgunder nach Italien, dann 539 brach er selbst zu einem Italienzug auf
und liefd dort den Heerfiihrer Butilin zuriick. Butilin unternahm 554 unter dem Sohn
Theudeberts L., Theudewald (548-555), nochmals einen Italienzug®. Auch in der Raetia
II" und im Noricum war Theudebert tdtig: Langobarden und Gepiden bezog er in sein
Biindnissystem ein. Unter Theudebert 1. erreichte das Ostreich von Reims seine grofite
Expansion. Er selbst verheiratete sich mit einer langobardischen Prinzessin, sein Sohn
Theudewald ging ebenfalls mit einer langobardischen Prinzessin eine politische Ehe
ein*'. Nach dessen Tod 555 kam das regnum Theuderici in die Hand Chlothars von
Soissons (511-561), des letzten verbliebenen Sohnes Chlodwigs, der zwischen 558 und
661 noch einmal kurzfristig alle Teile des Frankenreiches unter seiner Herrschaft ver-
einen konnte.

¢) Die Wanderungsbewegungen in der Maxima Sequanorum

Doch offensichtlich gab es bei dieser Neuordnung am Oberrhein regionale Unter-
schiede. Fiir das 6. und 7. Jahrhundert hdufen sich vor allem aus der burgundischen
Maxima Sequanorum in den Schriftquellen Hinweise auf Wanderungsbewegungen.
Mehrere Pagi in den Civitates von Besancon und Langres sind von germanischen
Gentilnamen abgeleitet*.

39 Conc. Claremontanum seu Avernense, in: Conc. aevi Merovingici ed. MaasseN, S. 65-71/Conc.
Galliae a. 511-695 ed. DE CLERQ, S. 104-112. Vgl. dazu PONTAL, S. 76-78, hier 77 die Bischofsliste
mit Identifikationen. Fiir Besangon lassen sich keine sicheren Aussagen machen. In Codex C
(ed. de Clerq S. 110) unterschreibt Gramatius als letzter consensum nostrum relegi et subscripsi.
Dies konnte ein Hinweis auf eine nachtragliche Unterfertigung sein. Zu seiner Rolle als Bischof
von Windisch vgl. seine Unterschriften unter die Akten der Synoden von Orléans, Conc. Au-
relianense a. 541 in: Conc. aevi Merovingici ed. MaAssEN, S. 97/Conc. Galliae a. 511-695 ed. DE
CLERQ, S. 143 und ebd. a. 549 (S. 109/158). Vgl. dazu DursT, S. 28.

40 Zu Butilin/Buccelenus vgl. auch unten S. 61 Anm. 27.

41 Ewig, Merowinger, S.33 und 40. Karser, Romisches Erbe, S.24-27; KeLLER, Landnahme,
S.241f.

42 Vgl. KaIseR, Burgunder, S. 108 zu den Pagi mit Gentilnamen in der Civitas Besangon, dem pa-
gus Scotingorum (Escuens), Wirsacorum/Warascorum (Varais), Camavorum (= Commavorum)/Am-
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Stidostlich von Besangon verdrangten die Scotingi, deren Namen auf die Landschaft
Escuens um Salins-Les-Bains iiberging, die alte Bezeichnung der Gegend als Gebiet der
Aerienser®. Woher und wann die Scotingi in die Gegend kamen, bleibt unklar. Es ist
keineswegs sicher, dass sie alemannischer Herkunft waren, wie es Teile der Forschung
vermuten*.

Nordéstlich des pagus Scotingorum lieen sich die Warasci nieder®. Im Umfeld des
Klosters Luxeuil fielen sie deshalb auf, weil sie noch um 614/615 dem Bonosianismus,
einer in Gallien verbreiteten Irrlehre, anhingen und teilweise noch nicht getauft wa-
ren*. In der Vita Ermenfridi des 8. Jahrhunderts wird von den Waraskern berichtet,
ihre urspriingliche Heimat seien die Uferfelder des Flusses Regen gewesen®. Thre Ab-
wanderung aus Bayern scheint damit gesichert. Da die Warasker bereits auf die Bur-
gunder stieflen, wird man ihre Ankunft kaum in das letzte Drittel des 5. Jahrhunderts
setzen, sondern eher in das 6. Jahrhundert* — zumal die Verbindungen der nordlichen

maviorum (Amous), und in der Civitas Langres, dem pagus Attoariensis/Attoariorum/Hotoariorum
(Atuyer). Die Chamaven und Hattuarier sieht Kaiser, ebd., bereits Ende des 3. Jhs. n.Chr. ins
Land gekommen.

43 Zu den loci Aeriensium vgl. die Vitae Patrum Iurenium, cap. 157 (ed. MARTINE, SC 142, S. 409)
sowie den Kommentar ebd. in Anm. 2 (vgl. auch: Quellen zu Geschichte der Alamannen 5,
S. 11).

44 Wolfgang HAUBRICHS, Art. Scutingi, in: RGA? 27 (2004), S. 633f., nennt S. 634 die »Einordnung
in den Stammesverband der Alamannen ... vollig hypothetisch«. Vgl. zur dlteren Forschung
CHAUMES, Origine 2, S.156 und 210. Ebenfalls als »anscheinend alemannische Teilstimme«
bezeichnet EwiG die Scotingi und Warasker, vgl. Ewig, Volkstum, S. 234f. sowie ihm folgend
KELLER, Alamannen und Sueben, S. 99 Anm. 53. Vgl. auch Ka1ser, Burgunder, S. 113, der al-
lerdings nur unter Vorbehalt eine alemannische Herkunft fiir diese gelten lassen will. Zu diesen
Thesen bereits kritisch Moysg, La Bourgogne septentrionale, S. 477f.

45 Vgl. Wolfgang HauBsricHs, Art. Warasci, in: RGA? 33 (2006), S. 258-261 mit weiterer Literatur.

46 Zu Bonosus und seiner Lehre vgl. Michael FIEDROWICZ, Art. Bonosus, in: LThK® (1994), Sp. 587f.
und vor allem SCHAFERDIEK, Bonosus, S. 162-178. Zu den Bekehrungsversuchen des Abtes Eus-
tasius bei den Waraskern vgl. Vita Columbani II, 8 (ed. Kruscs, in: MGH rer. Germ.[37], S. 243)
und auch die Vita Sadalbergae, cap. 7 (ed. Krusch, in: MHG SS rer. Merov. 5, S. 54) zum
gleichen Vorgang mit der Nennung des Missionsgebietes des Eustasius: ad Warascos qui partem
Sequanorum provintiae et Duvii amnis fluenta ex utraque ripa incolunt, pergit. Vgl. zu den Bonosi-
anern im Burgunderreich auch Karser, Burgunder, S. 157 mit S. 113. Wahrend Kaiser ebd. die
Frage, ob die Warasker vor Ort zum Bonosianismus bekehrt wurden oder diese Anschauung
aus Bayern mitbrachten, offen lasst, legt er sich auf S. 157 fest: » ... die Warasker haben jeden-
falls nicht ihren bonosianischen Glauben nicht aus Bayern mitgebracht«; vgl. auch Wolfgang
HausricHs, Art. Warasci, in: RGA? 33 2006), der ebenfalls S. 259 von einer Vermittlung tiber
gallisch-burgundische Beziige ausgeht.

47 Vita Ermenfridi, cap. 1 (AA SS, Septembris VII [1760], S. 107): Warasci ... olim de pago, ut ferunt,
qui dicitur Stadevanga, qui situs est circa Regnum flumen, partibus orientis fuerant ejecti, quique contra
Burgundiones pugnam inierunt, sed a primo certamine terga vertentes, dehinc advenerunt, atque in
pugnam reversi, victores quoque effecti in eodem pago Warescorum consederunt. Zur Vita Ermenfredi
vgl. den ausfiihrlichen Kommentar von Moysk, Les origines du monachisme, S. 48 Nr. 25. Moyse
vermutet mit guten Griinden eine karolingische Redaktion, da der Autor Egilbert von Cusance
sich als Angehdriger der zweiten Generation nach dem Klostergriinder von Cusance Ermenfrid
zu erkennen gibt. Zur Interpretation der Stelle vgl. auch CHAUME, Origines, S. 209f.; ZOLLNER,
Herkunft, S. 253 und KAIsERr, Burgunder, S. 113 und 157. Zur Herkunftssage jetzt HAUBRICHS,
Art. Warasci, in: RGA? 33 (2006), S. 259f., der der Origo hohe Glaubwiirdigkeit bestétigt.

48 Vgl. Wolfgang HAUBRICHS, Art. Warasci, in: RGA? 33 (2006), S. 261, der an die Spétzeit Chlod-
wigs denkt; Kaiser, Burgunder, S. 113 ldsst die Spanne vom spédten 5. Jahrhundert bis ins
7. Jahrhundert offen.



48 II. DER OBERRHEIN IM UBERGANG ZUM FRUHEN MITTELALTER

Maxima Sequanorum mit dem Regensburger Raum auch spiter nicht abbrachen. Der
Abt von Luxeuil Eustasius machte sich angeblich zur Mission nach Bayern auf* und
der Regensburger Bischof Erhard soll im 8. Jahrhundert in Baume-les-Dames, unweit
von Cusance, wo die Herkunftslegende der Warasker vom Fluss Regen tradiert wurde,
die hl. Odilia getauft haben™. Diese hagiographischen Spuren verdeutlichen die weit-
laufigen Beziehungen nach Bayern und verweisen auf Wanderungskontakte in der
ehemaligen Maxima Sequanorum.

6. Die Alesaciones in der ehemaligen
civitas Argentoratensium

a) Die merowingischen Kénigsaufenthalte in der ehemaligen civitas
Argentoratensium und die Entstehung des Elsass

Doch wie verlief die Entwicklung in der siidlichen Germania I*? Nach einer langen
Pause setzen hier erst wieder mit Gregor von Tours Nachrichten ein. Gregor kennt
erste Aufenthalte Konig Childeberts II. (575-596) in der ehemaligen spéatromischen
Civitas: 589 weilte Childebert II. zusammen mit seiner Mutter Brunichilde und seiner
Gemahlin Faileuba infra terminum urbis, quam Strateburgum vocant'. Dieser Aufenthalt
verdeutlicht, dass in StraBburg Hof gehalten wurde: Gesandte aus Soissons und
Meaux suchten Childebert II. in StrafSburg auf, um dort seinem Sohn Theudebert die
Herrschaft {iber den Reichsteil des 584 verstorbenen Chilperichs anzutragen. Glaubt
man Gregor, so schickte Childebert II. von Strafiburg aus Theudebert mit allen Per-
sonen, die fiir eine konigliche Hofhaltung notwendig waren, nach Soissons?.

Ebenfalls in den achtziger Jahren des 6. Jahrhunderts wurde ein Mitglied aus dem
engsten Kreis des Hofes, Septimina, die Amme der koniglichen Kinder, in das Gy-
naeceum, das Frauenarbeitshaus, der Villa Marlenheim verbannt, weil sie eine Ver-
schworung angezettelt hatte. Zum Kreis um Septimina gehorten mit dem Referendar
Gallomagnus und dem Marschall Sunnigisil weitere hochrangige Mitglieder des ko-
niglichen Hofes?; Sunnigisil erscheint ein Jahr spéter als Urheber eines Attentats auf
Childebert II., das anldsslich eines Aufenthaltes im oratorium der Villa Marlenheim
ausgefiihrt werden sollte®.

Unter Childebert II. verlagerte sich der Schwerpunkt der Regierung nach Osten,
Metz stieg zur sedes regia auf, auch das erklért die verstarkte Prasenz Childeberts II. im

49 Vgl. dazu Prinz, Monchtum im Frankenreich, S. 379.

50 Vita Odiliae, cap. 4 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 39f.). Zum Erhard-Problem vgl.
unten S. 111.

1 Gregor von Tours, Libri Historiarum IX, cap. 36 (ed. Krusca/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1,
1, S. 457).

2 Ebd., vgl. zum Vorgang Ewig, Merowinger, S. 50ff.

3 Gregor von Tours, Libri Historiarum IX, cap. 38 (ed. KruscH/LEvisoNn, MGH SS rer. Merov. 1,
1, S. 458).

4 Gregor von Tours, Libri Historiarum X, cap. 18 (ed. Kruscu/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S. 509).
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Elsass bei den Alesaciones und in Straburg®. Noch einmal kommt StraSburg in den
Blick Gregors, ebenfalls um 590 wurde der Metropolit Egidius von Reims, der zwi-
schen den rivalisierenden Konigshdusern intrigiert hatte, von einer Metzer Synode
Childeberts II. nach StraSburg verbannt®.

Zu Childebert IL. fithren auch die Anfinge des Klosters Maursmiinster’. Umstrittene
Urkundenfilschungen lassen hier einen mehrstufigen Prozess der Entstehung des
Klosters erkennen, der bis in die Zeit Childebert II. zuriickreicht®. Unter ihm gab es
eine erste konigliche Begiinstigung fiir das Kloster, mithilfe eines auf echter Grundlage
beruhenden Theuderich-Falsifikats von angeblich 724 kann eine kénigliche Schenkung,
vielleicht schon eine Schutzzusage, isoliert werden®. Ob diese Verfiigung bereits einer
bestehenden Kommunitédt oder nur einer Zelle gegolten hat, ist nicht mehr auszuma-
chen. Den Versuchen, den Weg des Klosters aus den benachbarten Orten Lochweiler
oder aus Dillersmiinster (= Reinhardsmiinster) als Griindung Fridolins nach Maurs-
miinster zu bahnen', fehlt es an Stringenz. Die Childebert-Schenkung wurde laut der
gefdlschten Bestdtigungsurkunde Theuderichs von anderen Konigen des 7. Jahrhun-
derts konfirmiert, genannt sind Theudebert II., Dagobert 1., Sigibert III. und Dago-
bert ITI."" Childebertus adoptivus, der seit dem 17. Jahrhundert als der Childebert des
Falschungskomplexes angesehen wurde, ist gerade nicht unter den Wohltédtern ge-
nannt, sodass diese Tradition wohl endgiiltig zu streichen ist'2. Mit der Zuweisung der
Childebert-Urkunde an Childebert II. entféllt auch der Zeitansatz fiir einen Kontakt

5 Vgl. dazu EwiG, Merowinger, S. 93f.

6  Gregor von Tours, Libri Historiarum X, cap. 19 (ed. KruscH/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S. 513). Zur Metzer Synode vgl. PONTAL, S. 151f.

7 GP 1, 3, S. 57ff., BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 98, BartH, Handbuch, Sp. 810ff. Vgl.
zuletzt Karl Suso FRANK, Art. Maursmiinster, in: LThK® 6, Sp. 1502 und KO6LZzER, Merowinger-
studien II, S. 34-49 und BORNERT, Les Origines, S. 36-38 und DENs., Art. Abbaye Saint-Martin
de Marmoutier, in: DERs., Les monasteéres d’Alsace 2,1, S. 221-360.

8 Vgl dazu KommRegA zu Nr. 7 und vor allem RegA S. 4f. Nr. 16 = DM II S. 531 spur. Nr. 75, dort
Zusammenstellung der unterschiedlichen Ausbaustufen der Childebert-Tradition in Maurs-
miinster, und KOLzER, Merowingerstudien II, S. 24ff.

9 Vgl. DM II S. 531 Dep. Nr. 75 erschlossen aus DM I S. 462465 spur. Nr. 186 (nicht einfach wie
bei DM II Dep. Nr. 75 mit RegA Nr. 16 gleichzusetzen), vgl. auch die im KommRegA bespro-
chenen weiteren Urkunden RegA S. 299 Nr. 473 und 474, die so genannte Celsus-Urkunde, und
eine verlorene steinerne Urkundeninschrift am Klosterportal (frithestens 12. Jahrhundert).

10 Vgl. dazu zusammenfassend BartH, Handbuch, Sp. 810ff., der sich widerspriichlich Sp. 276 fiir
Dillersmiinster — nach PERRIN, Essai, S. 136 im 10. Jahrhundert als Dillerescella belegt — aus-
spricht, und in dieser Zelle ein von Fridolin gegriindetes Hilarius-Kloster sieht, dagegen be-
zeichnet er, ebd. Art. Lochweiler, Sp. 756 nach der Vita Pirminii, cap. 9 (ed. HOLDER-EGGER, in:
MGH SS 15, S. 29) Lochweiler als Vorgéangerkloster von Maursmiinster. Zu Dillersmiinster jetzt
BORNERT, Les origines, S.30f., der der Fridolinsvita hohe Glaubwiirdigkeit bescheinigt und
Fridolin »sans doute« die Griindung einer kleinen Gemeinschaft zuschreibt. Der historische
Gehalt der Fridolins-Vita ist jedoch umstritten, vgl. ZETTLER, Kloster Sdckingen, bes. S. 44ff.,
dort auch die unterschiedlichen Stufen der Entwicklung der Fridolinsverehrung.

11 Vgl. zur Wohltiterliste des Theuderich-Falsifikats von 724 die zweifelhaften Deperdita DM II
Nr. 126 S. 552, Nr. 130 S. 553, Nr. 146 S. 559, Nr. 200 S. 584 und Nr. 322 S. 633 und die Diskus-
sion um diese Liste zwischen K6LzER und HEIDRICH bei KommRegA zu Nr. 16.

12 Vgl. dazu K6LzER, Merowingerstudien II, S. 34 mit Anm. 3 gegen die von PRINz, Monchtum im
Frankenreich, S. 170f. zusammengestellte &ltere Literatur. Bereits HEIDRICH, Grundausstattung,
S. 37ff. lehnte den Bezug auf Childebertus adoptivus ab, sie plddierte jedoch mit der Wohl-
taterliste auf Theudebert II. als Fundator.
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zum columbanischen Ménchtum tiiber den prasumtiven ersten Abt der Griindung Leo-
bardus.

Spater erscheint Maursmiinster unter den Eigenklostern des Bistums Metz, nach 823
tiberfiihrte der berithmte Metzer Bischof Drogo, der Bruder Ludwigs des Frommen,
die Gebeine seiner Vorginger Celestis und Auctor nach Maursmiinster”®. Mit aller
Vorsicht darf man die daraus abgeleitete bischofliche Oberhoheit tiber das Kloster auch
in die Frithzeit zurilickprojizieren. Denn es macht Sinn, dass die merowingischen
austrasischen Herrscher den Bischofen ihrer Hauptstadt auch an der Grenzen ihres
Kernlandes Einfluss verschafften, zumal Maursmiinster am Fufie der Zaberner Steige
auf dem Weg von StrafSburg tiber Marlenheim nach Metz als konigliche Herberge
strategisch glinstig lag; nach der Schlacht auf dem »Liigenfeld« bei Colmar 833 mach-
ten Kaiser Lothar und sein gefangener Vater Ludwig in Maursmiinster Station'.

Leider lassen die verfalschten Giiterlisten des 10. Jahrhunderts und die Falschungen
des 12. Jahrhunderts Riickschliisse auf eine weitere laikale Férderung nicht zu, sieht
man von der echten Adresse des Theuderich-Diploms von 724 ab, das an den vir
inluster Luthfrid gerichtet ist, der hier als zustdndiger Amtstrdger des Konigs ange-
sprochen wird”. Aus der Fiskalgutschenkung Childeberts II. wurde mithilfe eines Be-
sitzverzeichnisses aus dem 10. Jahrhundert eine legendare, iiber 100 Quadratkilometer
grofle Aquileiensis marca konstruiert'. Fiir Maursmiinster ist das merowingische ko-
nigliche Interesse, trotz der Filschungen, bestens gesichert — es war — wohl durch
Childebert II. — das erste, koniglich begiinstigte Kloster im Elsass.

Aber auch der grofie Chronist des 7. Jahrhunderts, Fredegar, kennt das nordliche
Elsass als eine Landschaft, wo sich Kénige trafen und wo Hof gehalten wurde. 609/610
rang Theudebert II. seinem Bruder Theuderich II. im Castrum Selz mit Waffengewalt
das hier erstmals genannte Elsass ab'. Der siegreiche Dritte der folgenden blutigen
Auseinandersetzungen, Chlothar II., steuerte 613 zusammen mit seinem Hof Mar-
lenheim an, in seiner Begleitung befand sich die Konigin Bertetrude, sowie weitere
Bischofe und Grofde. Einer der Bischofe, Leudemundus aus Sitten unternahm in Mar-
lenheim einen Verschworungsversuch'®. Ein letzter Aufenthalt eines merowingischen
Konigs bezeugt dann noch einmal die Vita Eligii, der Heilige kam in der ersten Halfte
des 7. Jahrhunderts in Begleitung Konig Dagoberts 1. (in comitatu regis) nach Straf3-
burg®.

13 Gesta episcoporum Mettensium (ed. Warrz, in: MGH SS 10, S. 535) und Chronicon sancti Cle-
mentis (ed. WaITz, in: MGH SS 24, S. 493). Vgl. dazu GOLDINGER, S. 27-39; BUTTNER, Geschichte
des Elsass 1, S. 98f. mit Anm. 175; WILSDOREF, St. Adelphe, S. 36.

14 BM? 925 e und 1036 b = RegA S. 312 Nr. 495.

15 Vgl. KO6LzER bei DM I spur. Nr. 186 S. 463, der die Adresse zu den echten Teilen der Urkunde
rechnet und HeipricH, Grundausstattung, S. 40.

16 Vgl. dazu GOLDINGER, Verfassung, S. 5ff., vor allem PERRIN, Essai, passim gegen HERR, Schen-
kung, S. 565ff.

17 Fredegar IV, cap. 37 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 138): Anno 15. regni Theuderici,
cum Alesaciones, ubi fuerat enutritus, preceptum patris sui Childeberti tenebat, a Theudeberto rito
barbaro pervadetur. Unde placetus inter his duos regis, ut Francorum iudicio finiretur, Saloissa castro
instituunt. Ibique Theudericus cum escaritus utrumque decem milia accessit; Theudebertus vero cum 10
magno exercito Austrasiorum inibi prilium vellens committendum adgreditur. Quod cum undique Theu-
dericus abf exercitum Theudeberti circumdaretur, quoactus atque conpulsus Theudericus, timore perter-
ritus, per pactionis vinculum Alsatius ad parte Theudeberti firmavit; etiam et Suggentensis et Turensis et
Campanensis, quos saepius repetibat, idemque amisisse visus est.

18 Fredegar IV, cap. 43 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 142).
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Fiir das Umfeld des ersten Auftauchens des Namens »Elsass« ist damit die domi-
nierende Rolle des Kénigtums fiir diese Personengruppe evident, sie wird zusétzlich
dadurch verstdrkt, wenn man die Information des Fredegar bedenkt, dass Theuderich,
der nachmalige Herrscher des frankischen Teilreiches Burgund, angeblich bei den Ale-
saciones aufgezogen wurde (Alesaciones, ubi fuerat enutritus)®.

b) Der Name des Elsass

Im frithen 7. Jahrhundert taucht damit in der Chronik des sogenannten Fredegar erst-
mals der Name des Elsass auf. Die Etymologie ist umstritten, der Einfluss der ethni-
schen Deutung der Ortsnamensuffixe wirkte sich auch auf die Deutungsversuche aus.
Neben einem immer noch bisweilen anzutreffenden Bezug auf den keltischen Fluss-
namen Il hat sich heute eine Deutung als germanischer Bevolkerungsnamen durch-
gesetzt. Die Bestandteile des Namens des Personenverbandes gehen auf die *Alisatjon,
auf die »bei den in der Fremde Wohnenden« zuriick?!.

Doch wer bezeichnete hier wen als fremd? Bis in jiingste Zeit ist zu lesen, dass es
sich bei den Alesaciones um eine alemannische Fremdbezeichnung handle und nur
einleuchte »als die Bezeichnung eines anderen, fremden Landes, in dem man selber
nicht wohnt.« Der Name Elsass passe »sowohl zeitlich, als auch dem Sinn nach bestens
auf einen im 4. und 5. Jahrhundert noch von Rom beherrschten Landstrich, in den die
freien Alemannen vom rechten Ufer iiber den Rhein hinweg schauen konnten«* - eine
These, die es in gegenteiliger Akzentuierung auch in der ebenfalls unbewiesenen An-
nahme einer sekundéren, an angeblich frankischen -heim-Orten festgemachten franki-
schen Kolonisation gibt. Der Name fiir die Alemannen sei bei den in den -heim-Orten
unter stammfremden Alemannen angesiedelten Franken, bei »den in der alten Heimat
Zuriickgebliebenen aufgekommen« und dann »unter den Kolonisten selbst {iblich ge-
worden«®.

19 Vita Eligii I, cap. 31 (ed. KruscH, in: MHG SS. rer. Merov. 4, S. 687): Igitur cum quodam tempore in
comitatu regis Austriae partes peragerent, devenerunt ad urbem quandam, quae Stratoburgo vocatur.
Aus dem Kontext der Vita geht eindeutig Dagobert hervor. Vgl. WEHRLI, S. 290. BUurG, Duché,
S. 77 denkt an Sigibert III., ihm zustimmend BrUHL, Palatium und Civitas 2, S. 152 Anm. 21.

20 Vgl. oben S. 50, Anm. 17.

21 Vgl. dazu jetzt HausricHs, Elsass, S. 60f. mit Anm. 21. Der Uberblick iiber den Forschungsstand
bei Béatrice Weis, Art. Elsass I § 2 (Namenkundliches) in: RGA? 7 (1989), S. 175ff. ist tiberholt.
Aus historischer Sicht sind einige Thesen von Weis nicht haltbar. Der Beleg, ebd. S. 175 in pago
Alsazas im UB St. Gallen 1 Nr. 21 wird als angeblich nicht existent und dariiber hinaus die
Urkunde zur Filschung erklért. Beides ist nicht der Fall. Die pagus-Formel ist im Original von
757 zu finden. Zur Urkunde vgl. ChLA I Nr. 49 = UB St. Gallen 1 Nr. 21 S. 24 = RegA S. 197f.
Nr. 180. Weiterhin fehlen der Erstbeleg fiir den Namen »Elsass« von 609/10 bei Fredegar IV,
cap. 37 (vgl. oben S. 50, Anm. 17) und ebenso die frithen Formen des Personengruppennamens.
Vgl. dazu voN POLENZ, S. 191-199 mit Karte 15 auf S. 193. Nicht zutreffend ist die Behauptung,
der Name der Bewohner erscheine erst 1143 in der Intitulatio Fridericus Suevorum et Alsatiorum
dux. Die Aussage ebd. S. 177: »Spater wollte die merowingische Politik aus zwei Grafschaften
ein einheitliches Herzogtum bilden, geht auf Pfister zuriick und war bei der Abfassung tiber-
holt. Vgl. den aktuellen Forschungsstand im selben Band bei Dieter GEUENICH, Art. Elsass III
(Historisches) § 6f., in: RGA” 7 (1986), S. 184-188.

22 So Staas, Elsass, S. 33.

23 LANGENBECK, Probleme, S. 20.
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Allerdings ist nicht zu kldren, ob es sich beim Namen der Elsdsser um eine Eigen-
oder um eine Fremdbezeichnung handelte. Die vergleichenden Ergebnisse der ger-
manistischen Forschungen Peter von Polenz’ zu den Landschafts- und Bezirksnamen
konnen bei der Deutung weiterhelfen: Der Name ist nach Peter von Polenz ein Per-
sonengruppenname, deshalb gibt von Polenz einer Deutung des Namens als die »im
fremden Land Wohnenden« den Vorzug vor einer Auflésung als Raumnamen (»Wohn-
sitz im fremden Land«)®. Von Polenz ordnet ihn den *sétjanez/set(i)6z-Namen zu,
einer Namengruppe, die im Erstglied im Althochdeutschen in der Regel Bezirke mit
geographischen Bezeichnungen auffiihrte.

Allerdings ist zundchst dabei die von Polenz iibernommene Hypothese der dlteren
historischen Forschung, die Elisazon seien »wahrscheinlich noch im 4. Jahrhundert ins
romische Gebiet gewandert, also aus dem >Land« (Rechtsgebiet, -verband) des heimi-
schen alemannischen Verbandes ausgeschieden und iiber den Rhein gewandert« nicht
zwingend®, denn von Polenz gesteht selbst zu, dass keiner der -set-Bevilkerungs-
namen vor dem 7. Jahrhundert nachzuweisen ist und sie damit also neuere Bildungen
sind. Und auch auf ein weiteres Problem ist hinzuweisen: Erst durch die Verbindung
des Personengruppennamens in der in-pago-Formel der Urkunden wurde der Name
der Elsdsser zum »politischen Bezirksnamen«?, wurden die »im fremden Land Woh-
nenden« zum Namengeber des pagus Alsacensis.

Doch war dieser Gau zwangsldufig identisch mit dem »Land« in seinen Anfingen?
Es ist hilfreich, sich vor Augen zu halten, dass die von Polenz kartierten Vergleichs-
beispiele ausnahmslos kleinrdumig geographische Siedlungsgebiete bezeichneten, und
nur das Elsass durch die Verbreitung des Namens in Kombination mit der in-pago-
Formel der Urkunden zum grof3flichigen Gebiet wurde, das mit dem Rhein und den
Vogesen als Ost- bzw. Westgrenze vom Speyergau im Norden bis an den Sornegau,
den Elsgau und den Augstgau im Siiden heranreichte®.

24 Von PoLrENz, S.195-201. Vgl. zur methodischen Nutzung der Ergebnisse NonN, Pagus und
Comitatus, S. 10ff.

25 VonN PoirLeNz, S. 196.

26 Ebd.

27 Vgl. VoN POLENZ, S. 197: » Aber hier ist zwischen politischem Bezirk und politischem Personen-
verband grundsétzlich zu unterscheiden.«

28 Dabei ist der regional unterschiedliche Grad der Schriftiiberlieferung zu beachten. Das Weifien-
burger Chartular bringt schon bei TW S. 219f. Nr. 38 zu 69[3/4] in pago Alisacinse — Mit dem
Einsetzen der Urkundeniiberlieferung in Murbach stammt dann von 731/732 II 1 der Beleg im
Original in pago Alsacin[se] (RegA S. 62f. Nr. 122 = ChLA XIX Nr. 670) — Fiir den Speyergau ist
der Erstbeleg TW S. 429 Nr. 213 von 682/83: in pago Spirinse. Zu den weiteren Belegen vgl.
StaaB, Untersuchungen, S. 180 mit Anm. 180 — Zum Augstgau vgl. UB St. Gallen 1 Nr. 15 (752):
in fine Augustinse vel in fine Prisegauginse. Vgl. dazu BorGoLTE, Kommentar, S.335 und UB
St. Gallen 2 Nr. 291 in pago Auscusgauginse (824/5) vgl. dazu BORGOLTE, ebd. S. 379. Im Vertrag
von Meersen wird der Augstgau dann 870 Basalchowa genannt, vgl. MGH Capit. 2 (ed. BoRE-
TIus/KRAUSE, S. 193 Nr. 251 = RegA S. 357 Nr. 583/BM? Nr. 1480) — Zum Sornegau vgl. Vita
Germani cap. 10 (ed. Krusch, in: MGH SS. rer. Merov. 5, S. 37): homines Sornegaudienses (ca.
680). Urkundlich bringt die Verschreibung in pago Troningorum in RegA S. 68 Nr. 126 von 737
den entstellten Erstbeleg, vgl. den KommRegA dazu — Zum Elsgau vgl. ebd. RegA S. 68 Nr. 127
von 737: in pago Alsegaugensi — Zum Erstbeleg des Breisgaus vgl. DEsus, S. 132 Nr. 24: in patria
Alamannia in pago Brisigauginse zu 733. Vgl. dazu Zotz, Kénig, Herzog, Adel, S. 140, der diesen
Erstbeleg wieder ans Licht geholt hat — Zur Ortenau vgl. Mordenaugia in D Pip. Nr. 27 von 768 =
RegA S. 209 Nr. 210; Morthenauia (ChLA XVI Nr. 622 Original von 777), vgl. dazu den Komm-



6. DIE ALESACIONES IN DER EHEMALIGEN CIVITAS ARGENTORATENSIUM 53

Die Personengruppe, die Alesaciones, tritt aber bis zum Ende des 9. Jahrhunderts
nicht mehr in Erscheinung — mit zwei Ausnahmen: in einer Weiffenburger Urkunde
des Etichonen Boro von 739 findet man in der Kombination mit einer in-pago-Formel
einer Urkunde den Raumbegriff in pago Alsaciorum®. Und eine Murbacher Formel des
spdten 9. Jahrhunderts, die sich auf die Vorgidnge zwischen 768 und 771 bezieht, wo
von einer turbatio inter Alamannus et Alsacenses die Rede ist, bringt den zweiten Beleg
aus der Zeit vor 900%.

c) Die Alesaciones als konigliche Gefolgschaft
in der civitas Argentoratensium?

Der Urkundenbeleg von 739 gibt dabei die Richtung fiir die weitere Interpretation vor:
Mit der Lokalisierung in pago Alsaciorum wird auf ein kleinrdumiges Gebiet zwischen
Maursmiinster und Marlenheim verwiesen®, wo man das Land der Alesaciones in sei-
nen Anfangen vermuten darf. Aus historischer Sicht ist die enge Verbindung der ersten
Elsdsser mit dem Konigtum ein Argument fiir eine Beschrankung des Alsatius des
Fredegar auf die ehemalige Strafiburger Civitas. Die merowingischen Konige waren
ndmlich «vom Reisekdnigtum des deutschen Mittelalters ... noch weit entfernt« und
sie regierten von sedes regiae aus®. Von diesen Residenzen ausgehend bewegte sich der
Hof in Friedenszeiten innerhalb der Koénigsprovinzen. Wenn nun Marlenheim, Selz
und Strafiburg als merowingische Itinerarorte genannt werden und dariiber hinaus
berichtet wird, dass Theuderich II. im Umfeld der Pfalz Marlenheim bei den Elsédssern
grofigezogen wurde, ist das wiederum nur im Umfeld des nordlichen Elsass denkbar.
Denn mit Ausnahme des Aufenthaltes Karls des Grofien 775 zu Weihnachten in
Schlettstadt besuchten die frankischen Konige bis in die Zeit Lothars 1. das siidliche
Elsass nicht. Und auch die ersten karolingischen Kénige bewegten sich noch ganz in
den von den Merowingern vorgegebenen Bahnen. Von Pippin ist kein Aufenthalt im
Elsass bekannt, Karlmann weilte im Mai 770 in Brumath®. Mit dem singuldren Aufent-
halt Karls des Grofien an Weihnachten 775 beginnen sich die Kénige dem siidlichen
Elsass anzundhern®, erst unter Karl IIl. gewinnt das siidliche Elsass als konigliche
Reiseregion Kontur: Karl III. war in Sierenz, Schlettstadt und Colmar anzutreffen®.
Doch fiir das 6. und 7. Jahrhundert ist das nicht denkbar, die Aussage, dass Theu-
debert II. bei den Alesaciones aufgezogen wurde, kann sich nur auf den noérdlichen Teil

RegA zu Nr. 262 im Anhang. Zu den Vogesen in romischer und frithmittelalterlicher Zeit vgl.
Ewig, Frinkische Teilreiche, im 7. Jahrhundert, S. 195.

29 TW S.191 Nr. 14. Vgl. den Kommentar von GLOCKNER/DoLL ebd. S. 191.

30 Formulae Morbacenses Nr. 5 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae, S. 330f. Nr. 5 = Biindner UB 1
Nr. 20 = RegA S. 209f. Nr. 334). Zur Einordnung vgl. unten S. 132ff.

31 TW S.191f. Nr.14: Lupstein, Batzendorf, Hischaigitisagmi (wiist Isenheim, bei Ingenheim),
Vuldromodiheim (unbekannt, wiist, bei Lupstein), Sdssolsheim, Dunzenheim, Ingenheim, Paten-
heim (unbekannt), Pappenheim (wiist, bei Lupstein).

32 Vgl. dazu zusammenfassend Ewig, Merowinger, S. 93-97. KAISER, Romisches Erbe, S. 117ff.

33 Zu den Belegen vgl. S. 177ff.

34 BM’ Nr. 200 a.

35 Colmar 884: BM? Nr. 1677 d, 1678 = RegA S. 372 Nr. 613f. und RegA S. 372 Nr. 614. Colmar 886:
BM? Nr. 1717 = RegA S.375 Nr. 620; Schlettstadt 887: BM* Nr. 1740-1743 = RegA S. 376f.
Nr. 622-625 — vgl. singuldr BM* Nr. 1356 (Ludwig der Deutsche in Sierenz).
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der Landschaft beziehen. Rechnet man dabei zusdtzlich die unsichere Lage in der
Maxima Sequanorum mit ein, dann wird zunehmend deutlicher, dass der Personen-
verband der Elsédsser in seinen Anfdngen in der StrafSburger Bucht zu suchen ist, was
durch die Nennung in pago Alsaciorum 739 in der Urkundensprache selbst dann noch
zu erkennen ist, als sich der sekundére politische Raumname in pago Al(i)sacinse bereits
grofflichig auch im Siiden durchgesetzt hatte. Uber die Griinde wird noch zu handeln
sein.

Zur Herkunft der Bewohner in der Straffburger Bucht gibt das spérliche archéolo-
gische Material nur geringe Hinweise: Madeleine Chatelét zeigte anhand der Keramik
sehr unterschiedliche Einfliisse auf, es gab z.B. intensive Beziehungen in die nord-
westgallischen Gebiete im Norden®. Fiigt man das Bild der ethnisch zu deutenden
Ortsnamen auf -heim hinzu, die sich in der civitas Argentoratensium massierten und
deutet man die Ethnonyme Schwaben-, Franken-, Sachsen-¥, und Friesenheim als Her-
kunftsbezeichnungen, so diirfte auch damit die polyethnische Herkunft der ersten
Elsésser sichergestellt sein. Dabei ist wiederum auf die wohl spéte Bildung der Gruppe
unter merowingischer Herrschaft das Denkmodell, das mit allen methodischen Kau-
telen die hochste Plausibilitdt beanspruchen darf. Das entscheidende Formationsmerk-
mal als Gruppe war nicht die Herkunft, sondern laut Fredegar der Kénigsdienst. Erst
durch den Kénigsdienst in der Fremde wuchs aus Vertretern unterschiedlicher Gentes
die Gruppe der Elsdsser zusammen. Dafiir spricht auch, dass die Alesaciones in der
Friihzeit bei Fredegar erst- und dann fiir lange Zeit letztmalig auftreten. Der Name des
Landes blieb erhalten, dagegen verlor die Gruppe mit dem Wegfall der urspriinglichen
Funktion des Konigsdienstes in der spaten Merowingerzeit ihre Wichtigkeit. Man lebte
seit dem spéten 7. Jahrhundert nicht als Elsdsser, sondern im Elsass.

7. Ergebnisse

Im Uberblick der Entwicklungen seit der Spatantike wurden damit die Grundlagen fiir
die Entwicklung des Elsasses betrachtet. Seit spatromischer Zeit war der Siiden von
der Entwicklung im Norden abgekoppelt. Nach der losen Oberhoheit der Alamannen
iiber die Gebiete herrschten die Burgunder im Siiden, die Franken iibernahmen unter
Chlodwigs Fithrung die ehemaligen Teile der Germania I*, unter Kénig Theudebert I.
waren alle Gebiete am Oberrhein erstmals seit dem 3. Jahrhundert wieder in der Hand
eines Herrschers vereint. Die Steuerung grofsflichiger Wanderungsbewegungen, wie
sie in der Burgundischen Pforte festzustellen waren, traut man am ehesten Theudebert
I. zu. Dagegen wurde aus der Hiufung von ethnischen Ortsnamen in der ehemaligen
Germania I' abgeleitet, dass hier kleine Gruppen unter der Fithrung des merowin-
gischen Konigtums zu einem neuen Verband zusammen wuchsen. Denn das Gebiet
um StrafSburg, Marlenheim und Selz wurde spéter als ein Teil der Austria signifikant
hdufig von den merowingischen Konigen seit Childebert II. besucht, die Alesacio-
nes werden selbst mit der Erziehung eines merowingischen Prinzen in Verbindung

36 Vgl. CHATELET, passim.

37 Vgl. zum rétselhaften pagellus Sassonia, der mit einem, ansonsten unbekannten Bezirk bei
(Ober-) Ehnheim gleichgesetzt wird, den KommRegA zu Nr. 560; frither war Ohnenheim fiir
die Lokalisierung im Gespréach.
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gebracht. Eine Abstammung von einer bestimmten Gens konnte nicht nachgewiesen
werden, vielmehr handelte es sich wohl um einen polyethnischen Verband, dessen
Urspriinge in der ehemaligen Germania I' um Straburg zu suchen sind. Am Ende des
6. Jahrhunderts stand unter austrischer Fiihrung ein herschernahes Elsass im Norden
einem konigsfernen Stiden gegentiber.






III. Die merowingische Raumordnung

1. Die Reichsteilungen des 6. und frithen 7. Jahrhunderts

Die Zugehorigkeit des Elsass in seiner urspriinglichen Ausdehnung ist innerhalb der
merowingischen Ordnung noch genauer bestimmen. Denn seit Mitte des 6. Jahrhun-
derts forderten die Reichsteilungen unter den Grofien ein Teilreichsbewusstsein, sie
handelten jetzt als Austrasii, Neustrii oder Burgundiones in den tria regna Burgund,
Austrien und Neuster'. Fiir das Elsass waren insbesondere die Ausbildung der Austria
und der merowingischen Burgundia ausschlaggebend, aber auch die sich um 600 for-
mierenden Neustrasii Franci des »Neuostlandes« nahmen unter Kénig Chlothar II. Ein-
fluss auf die Region®.

a) Die Reichsteilungen 561 und 596

561 beendete eine erneute Reichsteilung der merowingischen Koénige die erst vor
knapp dreifiig Jahren erreichte Vereinigung der Landschaften am Oberrhein. Wie be-
reits 511 teilten 561 wiederum vier Erben das Friankische Reich: Charibert, Gunthram,
Chilperich I. und Sigibert I. Der Norden Burgunds mit den Di6ézesen Langres, Besan-
¢on und Avenches fiel zusammen mit den burgundischen Kernldndern an Gunthram
von Orléans (561-592), die Teile der ehemaligen Germania I* und damit das Elsass
sowie das rechtsrheinische Alemannien verblieben beim Reimser Reich Sigiberts 1.?

Allerdings ist die Zuordnung im Einzelnen umstritten: aus der spéteren Reichstei-
lung von 596 erfahrt man durch die Chronik des Fredegar, dass das Land Alsatius
sowie die Personenverbénde der Suggentensis et Turenses et Campanensis vor 596 zur
Austria kamen*.

Die Identifizierung des Alsatius mit dem Elsass stand nie in Frage. Die Gleichset-
zung der Suggentenses mit den Leuten des pagus Suggentensis, des Saintois, des siidli-
chen Teiles der Civitas Toul, wurde von P.E. Martin bereits zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts gezeigt®. Dennoch hat sich lange die Vorstellung gehalten, dass dieser

1 Zu den Lindern und ihrer Struktur grundlegend Ewig, Frankische Teilungen (511-613), S. 151—
171, vgl. auch pENs., Descriptio Franciae, S. 278ff.

2 Vgl. dazu Ewig, Frankische Teilungen (511-613), S. 152 und zusammenfassend Ka1ser, Romi-

sches Erbe, S. 92-97 mit weiterer Literatur.

Ewig, Fréankische Teilungen (511-613), S. 136 mit Anm. 112.

4  Fredegar IV, cap. 37 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 138), Text oben S. 50, Anm. 17.
Zur Stelle vgl. aus der dlteren Literatur den Kommentar von Krusch, ebd. S. 138 sowie P.E.
MaRrTIN, Etudes critiques, S.186ff. und S. 422 sowie Ewig, Frinkische Teilungen (511-613),
S.148. Vgl. dazu zusammenfassend Kaiser, Churratien, S.37 in Anm. 77. Vgl. auch BEHR,
S. 133f., der einen guten Aufriss der Probleme liefert, dann aber die falschen Schliisse zieht,
wenn er mit SCHRICKER, S. 399 vom Tractus Argentoratensis als »rémischem Stadtgau« spricht.

5  Vgl. zum Saintois Ewig, Frankische Teilreiche im 7. Jahrhundert, S. 195 mit Anm. 91.

[6V]
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Personenverband die Sundgaubewohner bezeichne®. Auch bei den Turenses hat man
sich mittlerweile der Auffassung P.E. Martins angeschlossen, dass damit die Leute aus
dem schweizerischen Thurgau und nicht die Bewohner des elsdssischen Thurtales ge-
meint waren’. Doch an den Campanenses scheiden sich die Geister: mit der Edition
Bruno Kruschs beziehen bis heute Teile der Forschung die Campanenses auf die Leute
des Kembsgaus nérdlich von Basel®, andere sehen darin die merowingische Cham-
pagne’.

Zieht man die frithmittelalterlichen Belege fiir Kembs zurate, spricht im Anschluss
an P.E. Martin vieles fiir die bei Gregor von Tours, Fredegar und im Liber Historiae
Francorum gut bezeugten Leute der merowingischen Champagne'’, wenig jedoch fiir
einen angeblichen Kembsgau: Das romisch bezeugte Cambes am Oberrhein erscheint
als Campiduna sive Chambiz 757 und als Chembiz 877", die Campanenses waren dagegen
noch in der spdten Merowingerzeit als ducatus organisiert. Einen »[pagus] Campanen-
sis«'? hat es im frithen Mittelalter am Oberrhein im Gegensatz zum Augstgau nicht
gegeben.

Damit ist die engere »elsdssische« Interpretation der Reichsteilung von 561, wie
Reinhold Kaiser diese Sicht treffend beschrieb'?, zugunsten einer »weiteren« auf-
zugeben'. Das heifit: In seiner Nordausdehnung stand das burgundische Regnum

6 Vgl BRUCKNER, der im Register unter dem Stichwort Sundgau auf RegA S. 7f. Nr. 22 und damit
auf Fredegar IV, cap. 37 verweist und der bei RegA S.12 Nr. 37 aus Aenovales, dem comex
Sogiontinsis nach Fredegar IV, cap. 87 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 165) einen
»Sundgaugrafen« macht.

7 P.E. MARTIN, Etudes critiques, S. 186ff.

8 So KELLER, Landnahme, S.247 mit Anm. 249. Vgl. KELLER, Frankische Herrschaft, S. 6 und
9 und GeueNIcH, Geschichte der Alemannen, S. 96, vgl. noch GEUENICH/KELLER, S. 149 mit
Anm. 92.

9  Zur merowingischen Champagne vgl. Ewig, Volkstum, S. 236f. Zu ihr gehorten die Civitates
Reims, Laon und Chaléns, doch 596 scheint nur ein kleinerer stidlicher Teil bei Troyes strittig
gewesen zu sein. Vgl. Gregor von Tours, Libri Historiarum VI, cap. 4 (ed. KruscH/LEVISON,
MGH SS rer. Merov. 1, 1, S.267): dux Campanensis, ebd. IX, cap. 14 (ebd. S. 428): Campaniae
ducatus, ebd. IX, 9 (S. 421): Campaniae regnum; Continuatio Fredegarii, cap. 6 (ed. Krusch, in:
MGH SS rer. Merov. 2, S. 172): ducatus Campaninse. Vgl. dazu den Liber Historiae Francorum,
cap. 48 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 323): ducatus Campaniae — Ewig, Frankische
Teilungen (511-613), S. 148 mit Anm. 176 hatte die Campanenses des Fredegar IV, 37 noch mit
Krusch auf den Kembsgau bezogen, ldsst das Problem jetzt aber offen, vgl. DENs., Merowinger,
S.51.

10 P.E. MarTIN, Etudes critiques, S. 192ff.; Ka1ser, Churrétien, S. 37 mit Anm. 77.

11 Vgl UB St. Gallen 1 Nr. 21 = ChLA I Nr. 49. Zur Urkunde vgl. BorcoLTE, Kommentar, S. 336
sowie D K. IIL. Nr. 2 (877), wo Kembs als Konigsgut ausgewiesen ist. Vgl. dazu Zot1z, Breisgau,
S.197 und ebd. S.204 zu Kembs als Konigsgut in der ottonischen Zeit. Siehe auch dazu den
KommRegA zu Nr. 597 mit Bruckners Korrektur. Das im Register zum ND von BUTTNER, Ge-
schichte des Elsass 1 ausgewiesene »Kems« ist zu streichen, es bezieht sich auf das Kembs der
St. Galler Urkunde von 757.

12 So KELLER, Landnahme, S. 247. Zum Augstgau vgl. S. 50, Anm. 28.

13 Kar1ser, Churrétien, S. 37 in Anm. 77.

14 Vgl. die Konsequenz der »kleinen« Losung, die SCHRICKER, S. 399 und ihm folgend BEHR, S. 132
ziehen: Wenn die Suggentenses die Sundgaubewohner sind und die Tureneses die Bewohner des
elsdssischen Thurtales bezeichnen, dann sind folglich Thurtalbewohner und Sundgauer ge-
trennt von den Elsdssern zu behandeln, das Elsass umfasste somit in der frithen Zeit nur den
nordlichen Teil der Landschaft. — Diese Argumentation ist in sich — falls man eine kleine »el-
sdssische« Losung favorisiert — stringent: Wer die Campanenes als Kembsgaubewohner versteht,
muss das Elsass um diesen Gau verkleinern.
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Gunthrams zunéchst noch in der Tradition der spatantiken Provinzeinteilung, die
Gegend am Rheinknie gehérte noch zum merowingischen Reichsteil Burgund. Dies
wird aus einigen anderen Quellen deutlicher: Mithilfe der Herrschertreffen der Ko-
nigshduser Burgund und Austrien im spéten 6. und frithen 7. Jahrhundert ldsst sich
die Grenze zwischen den beiden Regna westlich der Vogesen bestimmen: 577 ad-
optierte Gunthram seinen Neffen Childebert II. in Pompierre'®, 587 setzten sich in
Andelot Childebert II. und Gunthram gegenseitig als Erben ein', fiir ein letztlich nicht
zustande gekommenes Treffen zwischen der burgundischen Herrscherin Brunichilde
und der austrasischen Konigin Bilichilde 607/608 nennt Fredegar den Bereich zwi-
schen Colroy-La-Grande westlich von St. Dié und des Saintois, stidostlich von Toul, als
vereinbarten Treffpunkt. Dass dieses Koniginnentreffen am Grenzsaum zwischen
Austrasien und Burgund hitte stattfinden sollen, bestétigt sehr viel spéter die geplante
Reichsteilung 837, die diese siidlichen Gaue der Di6zese Toul dem Reichsteil Karls des
Kahlen zuschlagt'®.

Damit markiert im Wesentlichen die spédtere Didzesangrenze zwischen Besangon
und Toul auf der Westseite der Vogesen die Grenze zwischen den Teilreichen Burgund
und Austrien (vgl. Karte 1, S. 60). Diese Teilreichsgrenze setzte sich jedoch auch nach
Osten durch die Vogesen fort. Denn der burgundische Kénig Gunthram beriihrte auch
die stidlichen Vogesen. Er hielt sich dort 588 zur Jagd auf, entdeckte einen Wilddieb-
stahl und zog darauf in der sedes regia Chalon den angeblich dafiir verantwortlichen
Hofling, den cubicularius Chundo, zur Verantwortung.

Fiir die Zugehorigkeit der siidlichen Vogesen zum frankischen Teilreich Burgund
spricht auch das Wirken des irischen Wanderménches Columban?®. Vor 596 erméglich-
ten ihm entweder Gunthram oder Childebert II. und nicht Sigibert 1., wie die {iber-
wiegende Zahl der Handschriften der Columban-Vita des Jonas iiberliefert”, eine erste

15 Gregor v. Tours, Libri Historiarum V, 17 (ed. KruscH/Levison, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S. 216). Vgl. dazu Ewig, Descriptio Franciae, S. 292 mit Anm. 55.

16 Gregor v. Tours, Libri Historiarum IX, 20 (ed. KruscH/LEvison, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S.434). Zum Vertrag und den Hintergriinden des Vertragsschlusses von Andelot vgl. Ewig,
Merowinger, S. 48, KaIser, Romisches Erbe, S. 69f. Die Friihdatierung Eckhardts auf 586 hat
sich nicht durchgesetzt, vgl. WEIDEMANN, Chronologie I, S. 471ff.

17 Fredegar IV, 35 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 134); RegA S. 7 Nr. 22.

18 Ewig, Frankische Teilreiche im 7. Jahrhundert, S. 195. Vgl. dazu BM* Nr. 970 a und jetzt Bon-
MER/FEES Nr. 61.

19 Gregor von Tours, Libri Historiarum X, 1 (ed. KruscH/LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1,
S. 494). Vgl. dazu Ewig, Frankische Teilungen (511-613), S. 162 mit Anm. 262 — Zu Chalon-sur-
Saone als Sedes regia, das Orléans verdrangt hatte, vgl. EwiG, ebd. S. 162 mit Anm. 262.

20 Zu Columban kurz Herbert HaupT, Art. Columban, in: LexMA 3 (1986), Sp. 65f. Vgl. JASCHKE,
Kolumban, S. 77ff., MoysE, Les origines du monachisme, S. 83-104. Fiir das Elsass, allerdings
veraltet: BArRTH, Kult des hl. Columban, S. 259ff. und jetzt BORNERT, Les origines, S. 11-14.

21 Vgl. Jonas, Vita Columbani I, cap. 6 (ed. KruscH, in: MGH rer. Germ. [37], S. 162£.): Pervenit ergo
fama Columbani Sigiberti regis ad aulam, qui eo tempore duobus regnis Austrasiorum Burgundiono-
rumgque inclitus regnabat Francis ... Handschrift A 3 bringt Childebert vgl. JAscukg, Kolumban,
S. 93 mit Anm. 122. Fiir die Frithdatierung auf Sigibert I. (+575) tritt ein z. B. PRiNz, Monchtum
im Frankenreich, S.122. Fiir die Spatdatierung plddierte schon tiberzeugend Krusch in der
Einleitung zur Vita Columbani ebd. S.53. Vgl. noch JAscHKE ebd. mit Verweis auf weitere
Quellen. Unentschieden bleibt Moysg, Les origines du monachisme, S. 82f., aber mit guter
Darstellung der Kontroverse — Der Handschriftenbefund kénnte zu Childeberts II. kurzer Herr-
schaft zwischen 592-595 in Austrasien und Burgund fiihren.
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Klostergriindung in Annegray am Siidrand der Vogesen. Auch die spéteren colum-
banischen Griindungen Luxeuil und Fontaine lagen im burgundischen Teilreich Kénig
Theuderichs II. (596-613), Konflikte mit Theuderich II. und Brunichilde zwangen Co-
lumban um 610 zum Verlassen der Plitze in den Vogesen®.

Einen wichtigen Hinweis fiir eine Verbindung der siidlichen Vogesen mit dem me-
rowingischen Teilreich Burgund gibt schliefSlich die Passio Praciecti, die eine Reise des
spdteren Bischofs von Clermont, Praeiectus, in die Vogesen festhélt. Im Thurtal stiefs
Praeiectus auf die Cella des hl. Amarin. Amarin hatte den Grund und Boden zur
Grindung der Zelle zwischen 613/14-627 vom mdéchtigen burgundischen Maior-

22 Jonas, Vita Columbani I, cap. 19 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Germ. [37], S. 187ff.). Zur Chro-
nologie vgl. KELLER, Friankische Herrschaft, S. 10.
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domus und Patricius Warnachar erhalten?, das Thurtal war Bestandteil des merowin-
gischen regnum Burgundiae.

Man muss also davon ausgehen, dass bis in das erste Drittel des 7. Jahrhunderts die
Civitas- und Provinzgrenzen der spatromischen Zeit gewahrt blieben. Fiir die Zeit vor
596 heifst das, dass keineswegs die gesamte Nordschweiz und das gesamte spétere
Elsass zum austrasischen Regnum Childeberts II. gehdrten*, sondern die Gebiete je-
weils zwei unterschiedlichen Regna zugeordnet waren®, das burgundische Regnum
also weiterhin die ehemaligen Nordteile der Maxima Sequanorum und das siidliche
Elsass kontrollierte, wahrend Auster fiir die ehemaligen Teile der Germania I* und
damit fiir das Land der Elsdsser und fiir die rechtsrheinische patria Alamannorum zu-
standig war.

b) Das siidliche Elsass als Teil des merowingischen Burgundia

Zwischen 561 und 592 herrschte der burgundische Herrscher Gunthram im siidlichen
Elsass. Unter seiner Agide kiindigten sich im burgundischen Teilreich grundlegende
neue Organisationsformen an. Dies driickt sich im Umbau der Civitas-Struktur aus.
Die Fredegar-Chronik belegt das Gebiet siidlich des Hochrheins zwischen Genfer See
und Alpen mit dem neuen Namen pagus Ultraioranus. Die Chronik des Bischofs Marius
von Avenches® und ebenfalls die Fredegar-Chronik vermitteln Informationen {iiber
eine dichte Reihe von Herzdgen ab 561 im pagus Ultraioranus. Sie beginnt mit den,
bei Marius von Avenches aufgefiihrten Amtstrigern Magnacharius?, Waifar®® und

23 Passio Praeiecti, cap. 20 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 5, S. 238): ... vix venit ad locum
quem Doroangus gentili lingua vocitant. Ubi aut procul cellulam beate recordationis et venerandus vir
Amarinus ... ex permisso et coniventia Warmecharii obtimatis summo labore construxerat. Vgl. dazu
EBLING, Art. Warnacharius, S. 236. Zu Warnachar und dem Amarintal, vgl. auch BUTTNER, Ge-
schichte des Elsass 1, S. 72f. Zur frithen Entstehung der Passio Praeiecti vgl. die Einleitung
Kruscas ebd. S. 51 sowie MoysE, Les origines du monachisme, S. 51.

24 Vgl. dazu GeuEeNIcH, Geschichte der Alemannen, S. 96.

25 So die zentrale These von KELLER, Frankische Herrschaft, S. 6. und 9, vgl. auch DEens., Land-
nahme, S. 247 und S. 263.

26 Zur Chronik und ihren Quellen vgl. FAvROD, Sources, S. 2-12.

27 Vgl. Marius von Avenches, Chronica (ed. MomMMsEN, in: MGH AA 11, S. 236-238): a. 548 ... Eo
anno Lanthacarius dux Francorum in bello Romano transfossus obiit ... a. 555: ... Eo tempore Bucce-
lenus dux Francorum in bello Romano cum omni exercitu suo interiit ... a. 565: Eo anno transiit
Magnacarius dux Francorum ... a. 573: Eo anno Vaefarius dux Francorum obiit et ordinatus est Theo-
dofridus in loco eius dux — Zu den duces Francorum vgl. KELLER, Frankische Herrschaft, S. 3-7. Die
von KELLER gesehene geschlossene Reihe von Herzogen seit Buccelenus und die daraus abge-
leitete Abgrenzung des pagus Ultraioranus nach 561 setzt voraus, dass die beiden ersten Duces
auch definitiv fiir den Ultraioranus zustindig gewesen wiren. Doch Lanthacarius und der
Alamannenherzog Butilin/Buccelenus werden bei Marius als duces Francorum in bello romano
verstanden, nicht in einer Verankerung im spéteren ultraiuranischen Dukat.

28 Fiir Waifar zieht KELLER, Friankische Herrschaft, S. 5f. mit BOUTTNER, Geschichte des Elsass 1,
S. 60 die Vita Deicoli (AA SS Januarii II [1643], S. 205/[°1863] S. 567f.) und den dort genannten
Grofien Weifharius heran, um einen Bezug des Pagus zur Burgundischen Pforte herzustellen.
Dieser Weifharius war in Gegend westlich von Belfort begiitert und stattete angeblich das
Kloster Lure aus. Chronologisch ist eine Personenidentitdt unmdglich, die Griindung von Lure
erfolgte nach der Abreise Columbans aus Luxeuil, selbst bei wohlmeinender Friihdatierung
kam Columban nicht vor 573 in die Gegend. Dux Waifar starb nach Ausweis von Marius bereits
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Theudefredus, nach der Fredegar-Chronik folgten auf Dux Theudefred (vor 591)%,
vor 604/605 Wandalmarus®, dann Protadius (604-605), Eudila® bis 613 und 613/14
Herpo®. 604/605 wurde Protadius, ein Parteiginger der burgundischen Konigin Bru-
nichilde, als Amtstrdger im Rang eines Patricius zusdtzlich zum pagus Ultraioranus
auch im pagus Scotingorum siidlich von Besangon eingesetzt®. Diese Duces befehligten
Comites, die ihrerseits an der Spitze von Pagi standen, jedoch nur einer dieser Pagi ist
namentlich bekannt, der pagus Aventicensis*. Im Osten erstreckte sich der Ultraioranus
bis zum oberen Ziirichsee™®.

Fiir die Entwicklung der Nordgrenze des burgundischen Reiches gibt die Kirchen-
politik Gunthrams weitere Anhaltspunkte, unter Gunthram kam Bewegung in die
kirchliche Szene. Das spatantike Vindonissa, im duflersten Osten, verlor seinen Rang als
Bischofssitz im letzten Drittel des 6. Jahrhundert unter ungekldrten Umstdnden, erst
spét taucht es als angebliches Vorgangerbistum von Konstanz wieder auf: ein Einschub
des St. Galler Monches Ekkehard IV. in die metrische Gallus-Vita Notkers suggeriert
eine Verlegung der Sedes nach Konstanz*. Doch auch Avenches soll Bischofssitz in der

573 (vgl. Chronica ad a. 573, ed. MoMMsEN, in: MGH AA 11, S. 238). Zum Wert der Vita Deicoli
fiir die merowingische Zeit, wohl mit Recht, kritisch Moysg, Les origines du monachisme,
S. 45f., und 93f., da die Vita aus dem 10. Jahrhundert den Gallus-Stoff intensiv aufgreift. Vgl.
zu Lure und dessen Ausstattung Moysg, S. 93 ebd. Zu Waifar vgl. Kaiser, Ring S. 281f. mit
Anm. 142, wo weitere Literatur zu Waifar zusammengestellt ist.

29 Fredegar III, cap. 68 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 111) und 1V, 13 (ebd. S. 127): anno
31. regni Guntramni Teudefredus dux Ultraioranus moritur, cui successit Wandalmarus in honorem
ducati. Vgl. auch den Beleg aus Marius S. 61 bei Anm. 27.

30 Vgl. zu ihm Fredegar IV, cap. 13 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 127); IV, 24 (ebd.
S. 130).

31 Fredegar 1V, cap. 42f. (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 141f.). EBLING, Art. Eudila,
S. 147f.

32 Fredegar IV, cap. 43 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 142).

33 Fredegar IV, cap. 24, 26-28. (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 142). Zu Protadius vgl.
Moysk, Les origines du monachisme, S. 91ff.

34 Fredegar IV, cap. 37 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S.138). Vgl. dazu EBLING, Art.
Abbelenus, S.27, der Abbelenus als Comes des pagus Ultraioranus bezeichnet, ebenso ebd.,
S. 147 Herpinus. Besser wire hier die Bezeichnung »im Ultraioranus«. Dass Herpinus in Mar-
lenheim 614 mit dem Tod bestraft wurde, wie ebd. angesprochen, ist nicht belegt. Zwar wird
Herpinus bei Fredegar IV, cap. 43 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 142) eine Ver-
schworung (rebellio) gegen den von Chlothar II. als Dux eingesetzten Herpo zur Last gelegt, eine
explizite Bestrafung von Herpinus wird allerdings nicht berichtet: Cum anno 30. regni sui in
Burgundia et Auster regnum arepuisset, Herpone duci genere Franco locum Eudilanae in pago Ultra-
iorano instituit. Qui dum pacem in ipso pago vehementer arripuisset sectari, malorum nugacitate repri-
mens, ab ipsis pagensibus, instigante parte adversa, consilio Aletheo patricio et Leudemundo episcopo et
Herpino comite per rebellionis audatiam Herpo dux interficetur. Chlotharius com in Alesacius villa
Marolegiae cuinomento cum Bertethruda regina accesserat, pacem insectans, multus iniqui agentes gla-
dio trucidarit.

35 Vgl. dazu Kariser, Churrétien, S. 38 mit dem Hinweis auf die burgundischen Patrozinien am
oberen Ziirichsee — Auch die dunkle Friihgeschichte des Klosters Sackingen deutet in diese
Richtung: Hier steht ein Hilarius-Patrozinium im Hintergrund, vgl. dazu ZETTLER, Kloster S&-
ckingen, S. 45 und Karl Suso FrRaNk, Hilarius von Poitiers, ebd. S. 165-180, dort S. 168 Anm. 2
und S. 179 Anm. 18f. weitere Literatur zu den Hilarius-Patrozinien.

36 MGH poetae Latini IV, S. 1107. Neu ediert von BErRscHIN, Notkers Metrum, S. 117. Auf diese
spate Einfligung macht aus historischer Sicht MAURER, Die Di6zese Konstanz bis zum 12. Jahr-
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Nachfolge Windischs gewesen sein, hier ist unter Kénig Gunthram Bischof Marius
titig, der auf der Synode von Mécon 585 als Marius episcopus ecclesiae Aventice unter-
zeichnet®. Marius selber aber wurde 594 schon nicht mehr in Avenches begraben,
sondern in St. Thyrsus in Lausanne®.

Doch hat sich damit das Bistum der Civitas Vindonensis iiber Avenches »bis zum
Ende des 6. Jh. bereits weit nach Westen zuriickgezogen«, wie es Heinrich Biittner
formulierte?® Schon Windisch war kein klassisches Civitas-Bistum mehr. Dies gilt
auch fiir andere Sedes im Nordostteil des Reiches Gunthrams: Belley am Rhoéneknie
war einfacher vicus in der civitas Equestrium, deren Vorort Nyon ebenfalls nicht mehr
Bischofssitz wurde. Als Grund nennt man die Teilung des Burgunderreiches 533/534.
Der Stidteil der civitas Equestrium, der pagus Bellicensis, wurde dem burgundischen Teil
Childeberts I. zugesprochen, wahrend der Nordteil, der pagus Equestricus mit Besan-
¢on, zum Reimser Reich Theudeberts I. kam*. Kénig Gunthram gruppierte diese klei-
nen Sprengel neu, indem er den Nordteil des pagus Equestricus mit der Diozese Genf
vereinigte*'. Zu den Neugriindungen Gunthrams gehdrte auch zwischen 574-581 die
wenige Alpentdler umfassende Didzese St. Jean de Maurienne in der Passregion in
Savoyen zwischen Burgund und Oberitalien mit dem Schwerpunkt im Aosta-Tal*.
Nach der Abtretung dieser strategisch eminent wichtigen Gebiete durch die Lango-
barden sollten sie fiir das Regnum Gunthrams gesichert werden. Mit St. Jean de Mau-
rienne, Belley, Avenches-Lausanne — und auch Sitten® — finden wir damit Bischofs-
sitze, die jetzt erst in merowingischer Zeit entstanden: Eine Konzentration auf die
Gegend um den Genfer See ist dabei nicht zu verkennen.

Bei der Verfestigung dieser Provisorien im Ultraioranus spielten die Reliquien der
Thebéer-Legion offensichtlich eine grofle Rolle. Hiconius, der Bischof der neu gegriin-
deten Ditzese St. Jean de Maurienne, erhielt 602 in einem Traum die gottliche Weisung,
in die Kirche St. Viktor vor Genf zu gehen, wohin die »Kénigin« Sideleuba die Koérper
der angeblich in Solothurn getdteten Heiligen Ursus und Viktor hatte {iberfiihren las-

hundert, in: HS 1, 1, 2, S. 86 und mit Anm. 11 auf S. 153 aufmerksam, vgl. auch dessen kritisch
weiterfithrende Erorterung der verschiedenen »Verlegungstheorien, ebd. S. 86-89 und zur Wei-
heinschrift des Bischof Ursicinus in Windisch. Vgl. dazu zuletzt auch KeLLER, Landnahme,
S. 261266 sowie KAISER, Bistumsgriindung und Kirchenorganisation im 8. Jahrhundert, S. 44,
sowie auch KELLER, Frankische Herrschaft, S. 20 und wiederum MAURER, Das Bistum Konstanz
2,S.24.

37 Conc. Matisconense a. 585, in: Conc. aevi Merovingici ed. MaasskgN, S. 163-173/Conc. Galliae a.
511-695 ed. DE CLERQ, S.237-250; die Unterschriften ebd. S. 172f. bzw. S. 248f. Literatur bei
PonTaAL, S. 161-167.

38 Vgl. zusammenfassend mit ausfiihrlicher Literatur Gilbert CouTtaz u.a.: Histoire, in: HS 1, 4,
S. 27-55.

39 BUTTINER, Bistiimer, S. 18. Seine verschiedenen Arbeiten sind zusammengefasst bei: Frithmit-
telalterliches Christentum und frankischer Staat zwischen Hochrhein und Alpen, 1964 [Aufsatz-
Teilsammlung].

40 KaIsER, Bistumsgriindungen im 6. Jahrhundert, S. 24 mit der &lteren Literatur zu Belley, der
damit der Hypothese von DucHNEsE III, 24ff. den Vorzug vor anderen Erklarungen gibt.

41 Vgl. P.E. MARTIN, Etudes critiques, S. 366ff.

42 Vgl. dazu KAISER, Bistumsgriindungen im 6. Jahrhundert, S. 28ff. mit den Quellen und der
Literatur.

43 Vgl. zu Sitten Justin FAVROD u.a: Histoire in: HS 1/5, S. 53-102 mit weiteren umfangreichen
Literaturangaben. Aus der dlteren Literatur BUTTNER, Zur frithen Geschichte des Bistums Oc-
tudurnum/Sitten und Avenches/Lausanne, S. 241ff. (zuerst 1959).
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sen*. Nach drei Tagen fand Hiconius zusammen mit zwei weiteren Bischéfen den
Korper des hl. Viktors in Anwesenheit Theuderichs II. in der Kirche unversehrt auf.
Theuderich II. unterstiitzte die Kirche materiell, »seit diesem Tag ... werden an diesem
Grab verehrungswiirdige Wunder gewéhrt«*. Der Glanz der inventio des hl. Viktors
im alten Konigsort Genf fiel auf die Nebenschauplitze, Solothurn und St. Jean de
Maurienne, zuriick, unter Theuderich II. wurden die von Gunthram geschaffenen
Strukturen nun auch geistlich-geistig legitimiert.

Was geschah aber am Hochrhein, in Basel und Augst und in Vindonissa? Waren diese
Sitze ebenfalls in die Neuorganisation unter Gunthram integriert? Kontinuitit hat es in
der spitantiken Bistumsorganisation am Oberrhein nicht gegeben®. Blickt man auf
Basel und StrafSburg, konstruieren hier die gefdlschten Akten der Synode von Koln 346
eine zweifelhafte Bestdndigkeit in der Besetzung der Bischofssitze am Oberrhein®. Die
Bischofslisten sind keine grofie Hilfe, diese Kontinuitdtskonstrukte hochmittelalterli-
cher Institutionen gehen in Strafiburg nicht vor das 10. Jahrhundert, in Basel nicht vor
das 11. Jahrhundert zuriick*.

Am Rheinknie in Basel und (Kaiser-)Augst ist die Situation besonders uniibersicht-
lich, weil die zwischen 390 und 413 entstandenen Notitia Galliarum hier in der Civitas
Basiliensium das Castrum Rauracense kennt®. Innerhalb des spétromischen Kastells wies
man eine frithchristliche Kirchenanlage mit einem Baptisterium nach®, als lustinus/

44 Fredegar IV, cap. 22 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 129f.). Zur Uberlieferungspro—
blematik vgl. auch KusTERNIK in Anm. 1 der lateinisch-deutschen Ausgabe bei FSGA 3, S. 177.
Sideleuba war nach Fredegar III, cap. 17f. (ed, KruscHh, ebd. S. 99) die Schwester Chrodechildes,
der Gattin Chlodwigs, nicht selbst Koénigin. Vgl. zur Schwester der Chrodechildis auch Gregor
von Tours, Libri Historiarum II, 28 (ed. KruscH/LevisoN, MGH SS rer. Merov. 1, 1, S. 73), dort
mit dem Namen Crona. Der Kirchenbau in Genf geht nach der Passio sancti Victoris et Ursi
(AA SS Septembris VII [1760], S. 292 = BHL 8588/ed. LUTOLF S. 174) auf Theudelinde, die Gattin
des burgundischen Konigs Godegisel, zuriick. Zur Problematik vgl. KAMPERs, S. 6f. und KaI-
SER, Burgunder, S. 159 mit Anm. 522.

45 Fredegar IV, cap. 22, ebd.

46 Zur Problematik der Bistumsgriindungen vgl. die beiden Arbeiten Ka1sErs, Bistumsgriindun-
gen sowie die von DEMs., Romisches Erbe, S. 127 diskutierte Literatur. Fiir Alamannien gibt
MAURER in HS I, 3 den besten Uberblick, vgl. auch KELLER, Landnahme, S. 263-265. Die bislang
giiltige Vorstellung einer ungebrochenen Kontinuitédt der Bischofssitze hat iiberzeugend BRUHL,
Bischofslisten, in Frage gestellt.

47 Die Akten sind ediert in: Concilia Galliae a. 314-506 (ed. MUNIER, S. 26-29) und auf der Text-
grundlage von der Edition von Munier in: Conciles Gaulois du IVe siecle (ed. GAUDEMET,
SC 241, S. 68-79). Die Diskussion um die angebliche Kolner Synode hat Ka1ser, Bistumsgriin-
dungen und Kirchenorganisation im 8. Jahrhundert, S.34 in Anm. 15 mit allen Positionen
zusammengetragen: Gegen DUCHESNE, der zu Beginn des 20. Jahrhunderts die Akten fiir ge-
falscht, die Bischofsliste aber fiir echt erkldrt hatte, gab es Widerspruch, auch die Liste sei mit
Hilfe der Notitia Galliarum gefdlscht. Dem stimmt BRUHL, Bischofslisten, zu, dagegen tritt
LoRENz, Missionierung, S. 441 jiingst wieder fiir die Position von Duchnese ein.

48 Vgl. zur éltesten Basler Liste HS I, 1, S. 160. Die Liste stammt aus einem verschollenen Codex
des Klosters Miinster im Gregoriental und ist nur noch im Druck von MARTENE-DURAND 3,
S. 1385 greifbar. Vgl. DucHNEsE 111, 3, S. 223ff. Weitere Listen bei HS I, 1, S. 161£f. — Zur Straf-
burger Liste vgl. RegBS 1 Nr. 1 S. 212, die versus de episcopis Argentinensibus werden in das letzte
Drittel des 10. Jahrhunderts gesetzt. Die angebliche Verfasserschaft Bischof Erchanbalds ist
nicht gesichert.

49 Zu Basel vgl. Ka1ser, Bistumsgriindungen im 8. Jahrhundert, S. 43, die é&ltere Literatur haben
zusammengetragen Albert BRUCKNER u.a., in: HS I, 1, S. 145-162.
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Iustinianus Rauracorum erscheint ein Augster Bischof in den gefdlschten Akten der
Kélner Synode von angeblich 346°'. Ob es im spitantiken Territorium der Civitas be-
reits Landgemeinden gab, ist ungesichert™, die wenigen Nachweise von Kirchenbau-
ten sprechen dafiir, dass die christliche Missionsgeschichte am Oberrhein in der Me-
rowingerzeit begann®.

Doch die Vorgdnge um Windisch zeigen, dass die Auswirkungen der Reichsteilung
von 561 auch beim Aufbau der Episkopalverfassung am Hochrhein zu spiiren waren:
Der Grenzsaum zu Austrien stand nicht im Mittelpunkt des Interesses Gunthrams. Die
Ausrichtung der neu gegriindeten Bischofssitze an der sedes regia Genf verdeutlicht
einen Konzentrationsprozess im Ultraioranus, in dem die nordlichen Gebiete in den
Hintergrund traten. Die Alemanneneinfille in dieses Gebiet zeigen zudem, dass hier
die Herrschaft Burgunds noch nicht dauerhaft gefestigt war. Denn wéhrend sich das
Kerngebiet des Ultraioranus unter Gunthram stabilisierte, blieb es im burgundischen
Grenzgebiet zu Austrasien unruhig. Columban musste sich in der Gegend von Luxeuil
um 600 mit marodierenden Suevi auseinandersetzen, seine Vita schildert dies als einen
alltéglichen Vorgang™. 609/10 nutzten Alemannen die Konflikte zwischen den Teil-
reichen Burgund und Austrien zum Einfall in den pagus Ultraioranus. Ihnen stellten
sich die comites Abbelenus und Herpinus cum citeris de ipso pago comitebus Ultraiorano
entgegen, sie mussten aber in der Schlacht bei Wangas eine Niederlage hinnehmen®.
Fernwirkungen sind bis in das spdte 7. Jahrhundert zu spiiren: als im Sornegau im
westlichen Jura eine phalanx Alamannorum einbrach, sah der Hagiograph Bobolenus in
diesen Alemannen die Boten einer gens iniqua, eines bosen Volkes™.

¢) Auseinandersetzungen um die Reichsteilung 596/599:
Elsass, Thurgau, Champagne und das Saintois

Blicken wir nun in die Austria: Hier wechselten auf Kénigsebene nach 561 die Kon-
stellationen rasch. Sigibert I. fiel 574 einem Mordanschlag zum Opfer, sein minderjah-
riger Sohn Childebert II. stand zundchst unter der Vormundschaft eines Kreises von
Grofsen. 577 iibernahm die Konigswitwe Brunichilde die Regentschaft. Brunichilde

50 Notitia Galliarum (ed. SEECK, in: MGH AA 9, S. 555) — Zur kirchenbaulichen Situation in Kai-
seraugst vgl. die Karte bei SCHOLKMANN, S. 116 Nr. 42 mit weiterer Literatur sowie die me-
thodische Diskussion ebd. auf S.115ff. sowie jetzt MARTI, Anfdnge, S. 2945 und Catherine
SantscHI/Charles BONNET, Augst-Bale, in: Topographie chrétienne 15 (2007) S. 75-81.

51 Concilium Coloniae Agrippinae, in: Concilia Galliae a. 314-506 (ed. MUNIER, S. 27).

52 Zur Problematik vgl. zusammenfassend MAURER, Bistum Konstanz und die Christianisierung,
S. 141ff.; KAISER, Romisches Erbe, S. 127ff. mit weiterer Literatur. Vgl. auch ANTON, Bischofs-
herrschaften, S. 461ff.

53 Vgl. dazu die archdologischen Arbeiten von SCHOLKMANN, BOHME und FINGERLIN, zusammen-
fassend MARTI, Anfinge S. 29-45.

54 Jonas, Vita Columbani I, 8 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Germ. [37] S. 167): ... audit [Colum-
banus] vocem multorum Suevorum per avia oberrantium qui eo in tempore hisdem in locis latrocinia
exercebant ...

55 Fredegar IV, cap. 37 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 138). Zum Schlachtort Wangas,
vielleicht Wangen an der Aare, vgl. STETTLER, S. 61ff., KELLER, Landnahme, S. 248 mit Anm. 254.

56 Vita Germani cap. 11 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 5, S. 36f.).
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forderte die Anndherung des Reimser Reichs an das burgundische Regnum™. Zwi-
schen 581-587 gewann jedoch eine antiburgundische Adelsfraktion Oberhand am
Reimser Hof. Dem Revirement 587 fielen damals viele Grofie zum Opfer, darunter
auch der dux Alamannorum Leudefried, den Uncelen im honor ducatus ersetzte®. Nach
dem Vertrag von Andelot 587 arbeiteten die Herrscher Burgunds und Austriens wieder
enger zusammen, nach dem Tod seines Onkels Gunthram 591 konnte Childebert II.
592-596 die Oberrheinlande kurz wieder in einer Hand vereinigen. In die Zeit Chil-
deberts II. fallen die ersten nachweisbaren Aufenthalte der merowingischen Herrscher
im Elsass, unter ihm wurde Metz die beherrschende Sedes regia, dies band das Elsass
an das austrische Kernland™.

596 starb Childebert II., seine S6hne Theuderich II. und Theudebert II. traten das
Erbe an. Sie waren 596 noch nicht volljahrig. Eugen Ewig hat darauf aufmerksam
gemacht, dass eine Aufteilung des Reiches erst bei Eintritt der Kénigsknaben 599 in die
Miindigkeit wirksam werden konnte. Fiir diese Hypothese spricht, dass in diesem Jahr
Brunichilde, die Grofimutter der Kénigsknaben, von Austrien nach Burgund und da-
mit auf die Seite Theuderichs II. iiberwechselte®.

Laut Fredegar erhielt Theuderich 599 das regnum Gunthramni®, erst spiter berichtet
Fredegar von Grenzverschiebungen zugunsten des Burgunds: Theuderich habe das
Elsass durch ein praeceptum patris sui Childeberti erhalten. Diese Abtrennung des Elsass
von Auster 599 stiefs auf Widerstand seines Halbbruders Theudebert II. Er verwdiistete
deshalb 609/10 die Landschaft und erzwang anldsslich eines Zusammentreffens in
Selz von Theuderich II. die vertragliche Herausgabe des Alsatius®.

Nimmt man die 599 von der Austria abgetrennten Gebiete aus der burgundischen
Sicht von Chalon-sur-Sadne in den Blick, so ist hier eine gewisse Logik zu erkennen:
der Grenzsaum der Burgundia sollte 599 in einem weiten Bogen vom siiddstlichen
Bodensee bis in die Champagne nach Nordwesten grofiziigig erweitert werden. Der
grofite Zankapfel war aber eindeutig das aus dem austrasischen Verbund per praecep-
tum Childeberti herausgeloste Elsass. Nach der Niederlage von 609/610 musste Theu-
derich II. zwischen 609/10 und 612 auf das Elsass verzichten. Schon 611 holte jedoch
Theuderich II. zum Gegenschlag aus. Er besiegte Theudebert II. bei Toul und Ziilpich
und lieff seinen Bruder umbringen. Der Triumph der Burgunder wihrte jedoch nicht
lange: schon 612 erkrankte und starb Theuderich II. in Metz, sein Sohn Sigibert II.
konnte in Burgund im Sommer 613 nur wenige Monate regieren. Burgundische Grofse
unter der Fiihrung Warnachars holten jetzt den neustrischen Kénig Chlothar II. ins

57 Vgl. zur Ereignisgeschichte EwiG, Merowinger, S. 50ff., Ka1ser, Romisches Erbe, S. 34f.

58 Fredegar IV, cap. 8 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 125) Zu Uncelen vgl. GEUENICH/
KELLER, S. 151; KELLER, Landnahme, S. 247f. GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 96£f. Der
bei Fredegar 1V, cap. 27f. (ebd. S. 131f.) genannte Heerfiihrer Uncelen tragt den Titel dux Ala-
mannorum nicht. Deshalb ist bei der Ableitung, der Alemannenherzog Uncelen sei nach 599 zu
Theuderich II. iibergegangen und deshalb seien Teile Alemanniens an Theuderich gekommen,
Vorsicht geboten. Vgl. dhnlich skeptisch Ewig, Volkstum und Volksbewusstsein, S.257 in
Anm. 130: »Uncilenus, der wahrscheinlich Herzog im burgundischen Teil Alamanniens war...«

59 Zu den Belegen s.o. S. 48.

60 Vgl. dazu Ewig, Frankische Teilungen (511-613), S. 148.

61 Fredegar IV, cap. 16 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 127). Vgl. dazu Ewig, Merowin-
ger, S. 50 und Karser, Churrétien, S. 37; KELLER, Landnahme, S. 247ff.

62 Fredegar IV, cap. 37 (ed. Kruscs, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 139).
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Land®, der mit der Gruppe um Brunichilde blutig abrechnete. Die Kénigin fiel auf
dem Weg ins Langobardenreich im Ultraioranus am Neuenburger See in der Villa Orbe
in die Hiande der Hascher Chlothars und wurde anschliefend grausam getdtet®.

2. Die Auflosung des pagus Ultraioranus
unter Chlothar II.

Am Oberrhein eroffnete die Regierungsiibernahme Chlothars II. 613 im Gesamtreich,
wie schon ein Jahrhundert zuvor unter Theudebert 1., eine zweite Phase der Integra-
tion ins Frankische Reich. Unter Chlothar II. (613 bis 628/29) und unter seinem Sohn
Dagobert 1. (628/29-638/639) wurden die Regna des Merowingerreichs wieder von
einem Konig allein regiert. Allerdings wuchs die Macht der Grofsen: Warnachar lief3
sich in Burgund das Hausmeieramt auf Lebenszeit zusichern, die Abhdngigkeit vom
Adel nahm zu, ab 623 wurde fiir den zukiinftigen Alleinherrscher Dagobert in Austra-
sien ein eigenes Unterkdnigtum eingerichtet’.

Gegen Chlothars Regierungsantritt gab es in der Region zundchst Widerstand. Chlo-
thars Aufenthalt in Marlenheim 613 /14 diente dazu, die Anfiihrer eines Aufstandes im
burgundischen pagus Ultraioranus zur Rechenschaft zu ziehen. Chlothar hatte dort
gleich nach seinem Regierungsantritt einen Gefolgsmann, den Dux Herpo, installiert.
Die pagenses des Ultraioranus widersetzten sich Herpo jedoch, eine einheimische Op-
positionsgruppe unter der Fithrung des patricius Aletheus, des Bischofs Leudemund
von Sitten und des Comes Herpinus totete den neuen Amtstrdger. Leudemund ver-
suchte iiberdies in Marlenheim 613 das neustrische Konigshaus zu spalten, indem er
der Konigin Bertetrude den baldigen Tod Chlothars II. prophezeite und sie zu einer
anschliefenden Heirat mit Aletheus zu iiberreden versuchte®.

Chlothars Reaktion folgte auf der Reichsversammlung in Malay-Le-Roi bei Sens.
Aletheus wurde hingerichtet, Leudemund auf Fiirsprache des Abtes Eustasius von
Luxeuil begnadigt. Im Ultraioranus waren die Auswirkungen dieses Aufstandes deut-
lich zu spiiren: Nach 614 reifit die Amtstrégerliste bei Fredegar fiir den ultraiorani-
schen Dukat abrupt ab. Der bisweilen fiir den Ultraioranus in Anspruch genommene
Dux Wandalmar war einer der duces des universum regnum Burgundiae, die 636/637
gegen die Basken zogen. Aufier der Namengleichheit mit dem fritheren Wandalmarus
der Fredegar-Chronik gibt es keinen Hinweis fiir einen Auftrag im Ultraioranus®. Der

63 EBLING, Art. Warnacharius, S. 235; Ewig, Merowinger, S. 119£., 125.

64 Vgl. dazu Ewig, Merowinger, S. 51ff. mit weiteren Details, Ka1ser, Romisches Erbe, S. 35ff.

1 Ewig, Merowinger, S. 120ff., Ka1ser, Romisches Erbe, S. 35£f.

2 Fredegar 1V, cap. 43 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 142). EBLING, Art. (H)erpo, S. 146.
Vgl. dazu KELLER, Frankische Herrschaft, S. 10 Anm. 52 und Moysk, Les origines du mona-
chisme, S.96f. mit Anm. 96. Herpo war schon frither im Konigsdienst Brunichildes tétig, er
wechselte 613 zu Chlothar II. und stieg zum comes stabuli Chlothars II. auf.

3 Zum Vorgang vgl. EwiG, Merowinger, S. 118ff. Zu Aletheus EBLING, Art. Aletheus, S. 45f. Ale-
theus bezeichnet sich bei Fredegar IV, cap. 44 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 142) als
Abkommling des altburgundischen Kénigshauses.

4  Fredegar 1V, cap. 78 (ed. KruscH, in; MGH SS rer. Merov. 2, S.160). Vgl. dazu EBLING,
Art. Wandalmarus II, S. 232, der diesen Wandalmar wegen der Namengleichheit zu Wandal-
marus (I), oben bei S. 62, zum Dux des Ultraioranus macht.
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Letzte im Bunde der vermeintlichen Herzoge im pagus Ultraioranus, der comes palatii
Berthar, stammte zwar aus dem Ultraioranus, war dort jedoch dort nicht als Amtstrager
tatig, sondern ist als Inhaber eines Hofamtes bei Chlodwig II. (639-657) ausgewiesen®.

Damit riickt fiir die Zeit nach 614 der Dux Waldelenus in den Blick, der seinen Sitz
in Besangon hatte und nach dem Columban-Biograph Jonas den Volkern zwischen den
Alpen und dem Jura vorstand®. Sein Sohn Chramnelenus, von Jonas als Nachfolger im
honor ducatus in Besangon bezeugt, gehorte bis in die vierziger Jahre des 7. Jahrhun-
derts zu den fithrenden Personlichkeiten des burgundischen Teilreiches’. Der Uber-
gang von der Fredegar-Chronik zur Columban-Biographie schafft jedoch chronologi-
sche Probleme fiir eine Inanspruchnahme Waldelens als Dux des Ultraioranus. Nach
Jonas besuchte Herzog Waldelenus Columban mit seiner Frau Flavia noch wahrend
des Aufenthalts Columbans in Luxeuil. Columban selber verliefs Luxeuil 610, damals
aber war laut Fredegar Wandalmarus Dux im Ultraioranus; Bruno Krusch wies Walde-
lens Familie deshalb einen »Cisiuranischen Dukat« westlich des Jura zu und schuf
somit einen neuen, in der Quellensprache nicht belegten Dukat®.

Allerdings hat nun Gérard Moyse dagegen argumentiert, dass Waldelenus noch
nicht im Besitz der Dukatswiirde gewesen sei, als er Columban in Luxeuil besuchte,
und somit die chronologischen Unstimmigkeiten ausgerdumt’. Er leitet daraus ab, dass
Waldelenus und Chramnelenus als Nachfolger Herpos auch jenseits des Jura wirkten;
schon unter Protadius waren der Ultraioranus und der pagus Soctingorum in einer Hand
vereinigt gewesen'’. Der Aktionsradius des Waldebert-Sohns Chramnelenus beriihrte
in der Tat auch den siidostlichen Jura. Er gehorte zu den Neubegriindern von Romain-
motier'! und von Baulmes im Waadtland '

5 Vgl Fredegar IV, cap. 90 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 167): Bertharius, comis palatiis
... Francus de pago Ultraiorano. Vgl. zu ihm EBLING, Art. Bertharius, S. 81.

6 Jonas, Vita Columbani I, 14 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Germ. [37] S. 174): Erat enim tunc
temporis dux quidam nomine Waldelenus, qui gentes qui intra Alpium septa et Iurani saltus incolent
regebat ... Zu Waldelenus vgl. EBLING, Art. Waldelenus, S. 229. Moysk, Les origines du mona-
chisme, S. 96 und DERs., Bourgogne, S. 481.

7 Jonas, Vita Columbani I, 14 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Germ. [37] S. 176): ... post patris obitum
in eius honore est suffectus. Vgl. EBLING, Art. Chramnelenus, S. 110, zu den dort nicht bespro-
chenen Aktivitidten Chramnelens als Klostergriinder vgl. unten bei Anm. 11.

8  Von Krusch zuerst postuliert, in: MGH SS rer. Merov. 4. S. 79 Anm. 1 = MGH SS rer. Germ. [37]
S.174. Vgl. dazu Ewig, Ribuarien, S. 458 mit Anm. 33 zu Krusch, der seine noch bei Volkstum
und Volksbewusstsein, S. 241 mit Anm. 51 vertretene Ansicht einer Gleichsetzung des Dukates
des Waldelenus mit dem urspriinglichen Ultraioranus damit behutsam revidiert.

9 Moyvsk, Les origines du monachisme, S. 96 mit Anm. 2, vgl. dazu DERs., Bourgogne, S. 480.

10 Vgl. oben bei S. 62.

11 Grundlage hierzu ist Jonas, Vita Columbani I, 14 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Germ. [37]
S. 176), wo Jonas Chramnelenus die Griindung eines ungenannten Klosters am Jurafluss Nozon
zuschreibt. Vgl. dazu Prinz, Monchtum im Frankenreich S. 149f., MoysE, Les origines du mo-
nachisme, S.374 mit Anm. 2. Auffillig bleibt, dass in der spiteren Uberlieferung Romain-
motiers ein legenddrer Konig Chlodwig bemiiht wird, vgl. dazu Gilbert Coutaz, Art. Ro-
mainmoétier, in: HS III, 1, S. 291 mit Anm. 27ff., dessen Zuweisung zu Chlodwig II. (639-657)
nochmals tiberpriift werden muss. Erst die neuzeitliche Forschung macht aus Chlodwig dann
einen »Rex Burgundiae«. Vgl. zu den Entwicklungsstufen der Griindungslegenden auch Panut,
S.7-32.

12 Vgl. dazu PriNz, Monchtum im Frankenreich, S. 149f. und Gilbert CouTaz, Art. Baulmes, in:
HS 111, 1, S. 233-238,
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Selbst wenn man damit die Zustandigkeit Chramnelens und implizit auch des Wal-
delenus fiir die Gebiete 6stlich des Juras befiirworten kann, muss man jedoch kon-
statieren, dass der Charakter der Herzogsherrschaft Waldelens und Chramnelens nicht
mit der Amtsausiibung der Herzdge im Ultraioranus vor 614 zu vergleichen ist. Die
ersten Amtstrager im Pagus {ibten ein kurzfristiges Mandat aus und sie waren keiner
Familie zuzuordnen. Dagegen hatte in Besancon die Familie Waldelens nicht nur den
honor ducatus inne: Donatus, der erstgeborene Sohn des Waldelenus, wurde nach 626
Bischof seiner Heimatstadt Besancon und residierte dort iiber 30 Jahre bis 660'%. Auch
in der Ausbildung ihrer Kinder ging die Familie des Waldelenus neue Wege, der dlteste
Sohn Donatus wurde in Luxeuil ausgebildet. Donatus griindete als Bischof in Besangon
das Ménnerkloster St. Paul, seine Mutter Flavia das Nonnenkloster Iussanum (Jussa-
Moutier), fiir das Donatus eine viel beachtete Regel schrieb .

Diese Griindungsleistungen sind umso bemerkenswerter, weil andere Machtige
Burgunds aus der Zeit Chlothars II. ein deutlich distanziertes, ja sogar offen feind-
seliges Verhiltnis zum columbanischen Monchtum pflegten. An der Spitze der Bewe-
gung stand der patricius Warnachar. Warnachar war ein entschiedener Gegner des
Luxeuiler Ménchtums; im Konflikt des Abtes Eustasius mit dem ehemaligen Monch
Agrestius protegierte er auf der Synode von Macon 626 eine Gruppe burgundischer
Bischofe's, die gegeniiber Abt Eustasius das Regelwerk Columbans monierten und die
irische Klosterautonomie kritisierten'®. Der Tod Warnachars 626 verhinderte den Erfolg
der Synode; sein Anhédnger Agrestius, ein Verwandter des Bischofs von Genf, floh nach
Remiremont, das zeitweise zum Sammelpunkt der geistlichen Gegner des Eustasius
wurde. Teile des austrasischen Adels kollaborierten mit diesem Kreis, der den Durch-
bruch des columbanischen Monchtums verhindern wollte. Man muss annehmen, dass
auch politischer Widerstand gegen Chlothar II. eine Rolle spielte. Warnachars Gegner
unterstellten dem Patricius die Annahme von langobardischem Bestechungsgeld".
Warnarchars Sohn Godinus, der nach dem Tod des Vaters dessen Funktionen tiber-
nehmen wollte, lieff Chlothar II. sofort beseitigen. Das Amt des burgundischen Ma-
iordomus wurde nach seinem Tod nicht wiederbesetzt'®.

Die Prasenz des Warnachar im Burgund und im stidlichen Thurtal, belegt durch die
Vita Praeiecti, sowie seine Kontakte zu den Langobarden, liefern damit ein Erklarungs-
modell dafiir, warum nach 614 zunéchst keine Herzoge im Ultraioranus mehr tatig
waren: Nach einem ersten gescheiterten Eingriff Chlothars waltete der Maiordomus
Warnachar tiber die Gebiete Ostlich des Jura: er neutralisierte einerseits den Einfluss
der altburgundischen Opposition, verhinderte aber andererseits zundchst die Durch-
setzung der nunmehr um Besancon zentrierten Herzogsherrschaft der proneustrischen
Grofsen unter der Fiihrung Waldelens.

13 Moysg, La Bourgogne septentrionale, S. 481, vgl. noch PriNz, Monchtum im Frankenreich,
S. 149.

14 Prinz, Monchtum im Frankenreich S. 149; Moysk, Les origines du monachisme, S. 96 und 401;
vgl. zur Donatus-Regel zuletzt Diem, S. 66 mit Anm. 20.

15 Vgl. PonTAL, S. 201f. mit der weiteren Literatur zu Jonas, Vita Columbani I, 9 (ed. Kruscs, in:
MGH SS rer. Germ. [37] S. 246-251ff.).

16 Vgl. dazu zusammenfassend Ewic, Merowinger, S. 119f.; GAUTHIER, S. 280-84 und DiEwm, S. 68f.

17 Fredegar IV, cap. 45 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 144).

18 Vgl. zusammenfassend zu Fredegar IV, cap. 54 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 148)
Ewig, Merowinger, S. 119 und Karser, Burgunder, S. 194-197.
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Die Familie des Waldelenus zdhlte ndmlich zu den engsten Verbiindeten der Neu-
strier in Burgund. Nach dem Tod Dagoberts 638/39 stand Waldelens Sohn Chramne-
lenus 642 im Zentrum einer Gruppe, die den neustrischen Hausmeier Flachoald im
Auftrag Chlodwigs II. gegen eine weitere burgundische Oppositionsgruppe um den
Patricius Willebad unterstiitzte'. Erst nach der Beseitigung des Einflusses Warnachars
konnte Waldelenus die Herrschaft {iber die Gentes zwischen den Alpen und dem Jura
tibernehmen. Damit verschoben sich unter dem neustrischen Einheitskdnigtum die
Gewichte in der Landschaft. Im pagus Ultraioranus der Zeit vor 613 hatte man sich noch
deutlich an Genf orientiert, nach 626 bekam nun Besangon eine neue Rolle in der
Landschaft. Deshalb kann man die Beobachtung Eugen Ewigs, dass »die beiden Jura-
dukate kaum noch erwéahnt werden, seit Burgund in engere Beziehung zu Neustrien
trat«*, gestiitzt auf Fredegar, noch weiter zuspitzen: nach 614 wurde der Ultraioranus
aufgelost, an die Stelle des klassischen Amtsbezirks trat eine Oberhoheit iiber die
Gentes zwischen den Alpen und dem Jura, die sich aus der Nédhe der Amtsinhaber
zum neustrischen Einheitskonigtum begriindete. Sie stdrkte die Rolle von Besangon fiir
das stidliche Elsass.

3. Die kirchliche Reorganisation unter Dagobert I.

Damit sind die Uberlegungen zur Reorganisation der Basler Sedes aufzugreifen, die zu
Dagobert 1. (629/30-638/39) fiihren. Der Sohn Chlothars II. agierte schon in seiner Zeit
als Unterkonig in Austrien geschickt zwischen den Adelsgruppen, er férderte als Ko-
nig den Aufstieg Luxeuils, das zur Kaderschmiede einer neuen teilreichsiibergreifen-
den Fiihrungsschicht wurde, unter Dagobert unterstiitzten die von ihm eingesetzten
Bischofe Klostergriindungen im Geiste Luxeuils.

a) Die Anfange des Bistums Basel

Fiir Basel kennt der Columban-Biograph Jonas einen Bischof Ragnachar, einen Schiiler
des zweiten Abtes von Luxeuil Eustasius, als Augustanae et Basiliae ecclesiarum praesul'.
Die Doppelung der Ortsangaben ist aufféllig und gleichzeitig ein Indiz fiir den pro-
visorischen Charakter dieses Bischofssitzes. Im Rahmen des oben entworfenen Bildes
der Neuordnung des pagus Ultraioranus mit den rasch wechselnden Sitzen wére das
nicht ungewdhnlich. Neu ist jedoch die Beziehung der Sedes zum columbanischen
Monchtum, denn Bischofe aus dem columbanischen Kreis waren vor 620 keineswegs
anerkannt, und neu ist ebenfalls das Auftreten eines Bischofs in der vormals vernach-
lassigten Zone am Oberrhein.

Die Notiz des Jonas gibt allerdings keinen zeitlichen Rahmen fiir das Wirken Rag-
nachars vor, Eustasius war zwischen 613 und 629 Vorsteher des Klosters Luxeuil. Jonas
schrieb seine Vita um 640, sodass die Datierung des Wirkens Ragnachars auf die erste

19 EBLING, Art. Chramnelenus, S. 100 mit Verweis auf Fredegar IV, cap. 90 (ed. Krusch, in: MGH
SS rer. Merov. 2, S. 166) sowie DErs., Art. Willebadus, S. 238f.

20 Ewig, Friankische Teilreiche im 7. Jahrhundert, S. 212 Anm. 161.

1 Jonas, Vita Columbani II, cap. 8 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Germ. [37] S. 124). Vgl. dazu
JAscHKE, S. 125f.; KELLER, Frankische Herrschaft, S. 19f.
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Halfte des 7. Jahrhunderts eingegrenzt werden kann. Die herkommliche zeitliche Ein-
ordnung der Amtszeit Ragnachars in Basel/Augst griff zur ndheren Bestimmung auf
die Wetti-Version der Vita sancti Galli zurtick, die von der Teilnahme eines ungenann-
ten praesul Augustudensis an der Wahl des Bischofs Johannes berichtet, der cum clero et
populo an der Einsetzung des Konstanzer Bischofs mitwirkte® Nicht zuletzt wegen der
Anwesenheit des Klerus und des populus bei der Ordination des Johannes suchte man
diesen Bischof trotz der unklaren Namenform Augustudensis in Basel/Augst®, schon
Walahfrid legte in seiner Bearbeitung des Gallus-Stoffes aber auf dessen Préasenz kei-
nen Wert mehr und emendierte das unklare Augustudensis in Augustidunensis/Autun®.

Nach der von Wetti und Walahfrid vorgegebenen Chronologie sollte ein Sigibert, ein
filius Theoderici regis, die Tochter des in Uberlingen residierenden Herzogs Gunzo, Fri-
diburga, heiraten. Wetti und Walahfrid fithren hier Konig Sigibert II.°, den Sohn Theu-
derichs II., ein, der von Brunichilde nach dem {iberraschenden Tod Theuderichs II. 613
auf den Thron gesetzt wurde, um das burgundische Kénigtum zu retten, jedoch von
Chlothar II. noch im selben Jahr ermordet wurde. Deshalb sah man im Jahr vor 613 den
Terminus ante fiir das Wirken einen Praesul Augustudensis in Augst und Basel®.

Diese Abfolge der Ereignisse wiirde das oben entworfene Bild einer Abhédngigkeit
der Sedes am Rheinknie vom burgundischen Teilreich bestitigen, und es wére ein
weiterer Baustein fiir die Zugehorigkeit des Basler Raumes zum merowingischen Teil-
reich Burgund. Seit Hagen Keller jedoch iiberzeugend auf die chronologischen Schwie-
rigkeiten dieser Frithdatierung aufmerksam gemacht hat und den Sigibert der Gal-
lusviten mit dem 629/30 geborenen Dagobert-Sohn Sigibert III. identifiziert, ist die
Bischofswahl von Konstanz neu zu datieren. Sigibert III. war von 633/34 Unterkonig
von Austrasien und regierte von 638/39 bis 656 in Austrien. Damit wére ein Herzog
Gunzo nach 631- ca. 650 am Bodensee als Herzog titig gewesen.

Diese Spitdatierung Kellers kann auch aus anderer Richtung bestdtigt werden. Rag-
nachar stammte nachweislich aus dem Schiilerkreis des Eustasius von Luxeuil. Die
ersten Bischofe?, die in Luxeuil ihre monastische Ausbildung genossen — Donatus von
Besangon®, Chagnoald von Laon®, A(i)charius von Noyon(Vermand/Tournai)'® und

2 Vita Galli auctore Wettino cap. 24 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 269). Vgl. dazu
oben S. 44.

3  KELLER, Frankische Herrschaft, S. 19f., wo neben Augst noch Augsburg ins Spiel gebracht wird,
allerdings sollte unter dem populus nicht generell die Bevolkerung verstanden werden, so ebd.,
Wetti, cap. 24 hat anders als Walafrihds Fassung der Vita (ebd., S. 302) noch eine merowingische
Bischofswahl vor Augen, die von Klerus und Populus, dem Wahlvolk, unter Fithrung des
Herzogs gestaltet wurde.

4  Vita sancti Galli auctore Walahfrido I, cap. 24 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 302).

5 Jonas, Vita Columbani I, cap. 29 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Germ. [37] S. 219). Vgl. dazu Vita
sancti Galli auctore Wettino, cap. 16 und Vita sancti Galli auctore Walahfrido I, cap. 15 und dazu
KEeLLER, Frankische Herrschaft, S. 19ff., zuletzt DERs., Landnahme, S. 261ff.

6 Vgl BUTTNER, Landschaft, S. 4ff.

7 Zum Umfeld Prinz, Monchtum im Frankenreich, S. 123; Ewic, Merowinger, S. 125 sowie vor
allem Dgrs., Frankische Teilreiche im 7. Jahrhundert, S. 191 mit Anm. 70.

8 Amtsantritt um 626, vgl. Moysg, La Bourgogne septentrionale, S. 481; PriNz, Ménchtum im
Frankenreich, S. 149.

9  Amtsantritt nach 629, vgl. zu ihm Prinz, Monchtum im Frankenreich, S. 143. Zur Griindungs-
geschichte des Bistums um 511, vgl. KAISER, Bistumsgriindungen im 6. Jahrhundert, S. 10-13.

10 Amtsantritt nach 629, vgl. zu den Verlegungen Vermand (= St. Quentin)/Noyon/Tournai) Ka1-
SER, Bischofsherrschaft, S.565f. und DERrs., Bistumsgriindung und Kirchenorganisation im
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Audomar von Thérouanne'' — traten ihr Amt frithestens in den zwanziger Jahren des
7. Jahrhunderts an. Damit fallt die Zeit der Neubesetzung der Augster und Basler
Sedes in die Amtszeit Dagoberts 1. (628/29-638/39). Falls Ragnachar wirklich mit dem
Basler Bischof identisch sein sollte, der an der Amtseinfithrung des Johannes teilge-
nommen hat, war dies folglich kaum vor dem zweiten Drittel des 7. Jahrhunderts
moglich.

Diese personengeschichtlichen Uberlegungen konvergieren hier mit dem Kontext
der Barbarossa-Urkunde fiir das Bistum Konstanz von 1155. Sie schreibt die Abmar-
kung der Konstanzer Diozesangrenzen stidlich des Hochrheins Dagobert I. zu, er soll
die Grenze zwischen Burgund und Rétien geschieden und auch das Bistum Basel vom
Bistum Konstanz getrennt haben'?. Die viel diskutierte Urkunde wurde zwar {iiber-
arbeitet; mit guten Argumenten sind aber Helmut Maurer und Reinhold Kaiser dafiir
eingetreten, dass die Urkunde den Grenzverlauf im Siiden, Stidosten und Stidwesten
bereits in der Zeit Dagoberts wiedergibt. Denn nun waren Abgrenzungen des Kon-
stanzer Sprengels gegen das sich jetzt ebenfalls neu formierende Lausanne mit einer
Aufteilung der Sprengel von Avenches und Windisch notwendig geworden®. Zwi-
schen Lausanne und Basel markiert die Aare den Grenzverlauf, diese Grenze ent-
spricht im Wesentlichen der Trennung zwischen dem Kerngebiet des Ultraioranus und
seinem Grenzsaum am Rhein, der jetzt von Dagobert I. neu geordnet wurde, die Re-
organisation der Kirchen von Basel und Augst musste sich bewdhren.

Halten wir zunéchst fest: Fiir die Neuordnung der politischen und kirchlichen Ver-
hiltnisse stidlich des Hochrheins griff nach den Vorarbeiten seiner burgundischen Vor-
géanger Dagobert 1. erstmals in die Grenzzone zwischen Burgund und Austrien ein,
nachdem sein Vater Chlothar I. den ultraioranischen Dukat beseitigt und die Gruppe
um Warnachar ausgeschaltet hatte. Fiir die Friihzeit der Basler und Augster Sedes
heifit das: Erst Dagobert 1. versuchte eine Neuordnung des Grenzsaumes zwischen
Aare und Hochrhein. Es war Dagobert 1., der hier mit Unterstiitzung des columbani-
schen Monchtums auf spatantiken Grundlagen eine Stabilisierung der Basler Sedes

8. Jahrhundert, S. 42 zu den Verlegungen ebd. S. 279. Zu Acharius vgl. auch Thomas BAUER, Art.
Acharius, in: LThK® 1 (1993) Sp. 111f.

11 Amitsantritt nach 629, zu Audomar und Thérouanne vgl. KAIsER, Bistumsgriindungen im
8. Jahrhundert, S. 41 mit Anm. 39. Audomar kommt 615 in Luxeuil an, als Bischof ist er 642
in Thérouanne bezeugt, nach seiner Vita wurde er von Dagobert I. auf Intervention des Acha-
rius von Noyon eingesetzt, vgl. Ewig, Privileg des Bischofs Audomar, S. 507 und Arnold ANGE-
NENDT, Art. Audomar, in: LThK® 1 (1993) Sp. 1175. Vgl. noch PriNz, Frithes Monchtum in
Stidwestdeutschland, S. 172.

12 DF. 1. S.214 Nr. 128: ... ad occidentem vero per silvam Swarzwalt in pago Brisgowe inter Argenti-
nensem episcopatum usque ad fluvium Bleichaha, qui dirimit Mortenowe et [Blriskowe, inde per decur-
sum eiusdem aque usque ad Renum fluvium, inter Basiliensem vero episcopatum, ubi fluvius predictus
Bleichaha cadit in Rehnum, et sic per ripam Rheni inter pretaxatam silvam Swarzwalt usque ad flumen
Arla] ac deinde inter Lausanensem episcopatum per ripam Areg usque ad lacum Tiinse ...

13 KELLER, Frankische Herrschaft, S. 20 Anm. 88 und DERs., Landnahme, S. 261f. Vgl. dazu wei-
terfithrend MAURER, Circumscriptio, in: HS I, 3, S. 50£f. und ebd. S. 88f. mit Hinweisen auf die
Situation am Rheinknie und dem Vorschlag, die sich dort aufbauende spezifische Verteilung
des klosterlichen Kirchengutes auf die Bistumsgrenzen zu beziehen. Vgl. dazu auch BUTTNER,
Die Entstehung der Stralburger Didzesangrenzen, S. 225ff. Vgl. auch KaI1sERr, Bistumsgriindun-
gen im 8. Jahrhundert, S. 44, dessen These der »gentilizistische[n] Ordnung« als Alemannen-
bistum im Sinne der Uberlagerung einer ilteren territorialen Ordnung noch weiterer Klarung
bedarf. Vgl. dazu auch GEUENICH/KELLER, S. 152ff.
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versuchte. Damit greifen auch fiir das elsdssische und burgundische Grenzgebiet die
Uberlegungen Hagen Kellers zur Reorganisation der Didzesangrenzen in Alamannien,
der ebenfalls die Rolle Dagoberts 1. (629/30-638/39) in den Mittelpunkt des Interesses
gestellt hat'.

Allerdings steht diese These im Widerspruch zu der angeblichen Ausdehnung der
Strasburger Sedes unter Dagobert I. Denn auch das Bistum Stralburg war in diesem
Raum vertreten. Das Testament des StrafSburger Bischofs Heddo von angeblich 762
kennt Heddo als Kirchenbesitzer in Scherzligen, Biberist und in Spiez am Thuner
See®, nach Heinrich Biittner dehnte sich das Bistum Strafburg auf Kosten des Bistums
Basel im Gefolge des Herzogtums aus, nach Michael Borgolte ist dieser Vorgang bis in
die Zeit Dagoberts I. zuriickzuverfolgen. Dies gilt es im Folgenden zu priifen.

b) Die Anfinge des Bistums StrafSburg

Auch die Anfinge der Kirchenorganisation Strafsburgs gehen in das 4. Jahrhundert
zuriick'. Die frithe StraSburger Bischofsliste kennt nach dem ersten Bischof Amandus
des Kolner Konzils um 346 mit Justus, Maximus, Valentinus und Solarius vier weitere
Bischofe!”. Ob sie wirklich die unmittelbaren Nachfolger des Amandus waren'® oder
ob sie nur sporadisch in StrafSburg wirkten, bleibt jedoch offen. Von den anschlieflend
amtierenden Bischofen Arbogast und Florentius gibt es hochmittelalterliche Viten.
Erst mit dem Teilnehmer am Pariser Konzil 614, Ansoald, betritt man gesicherten his-
torischen Boden®. Nach Bischof Rothar um 665 versiegen wiederum die Quellen. Erst
mit Bischof Widegern setzen sie ab 728 wieder ein®, unter Bischof Heddo 734 festigte
sich die Digzesanorganisation endgiiltig®.

Zwei merowingische Bischofe, die allerdings in der Bischofsliste vor Ansoald ran-
gieren, Arbogast und Florentius, scheint man tiber ihre Viten des 12. Jahrhunderts
besser zu kennen®. Arbogasts Existenz ist auch archiologisch bezeugt, Ziegelsteine
mit der Aufschrift Arbogastis eps ficet, wurden als Hinweis verstanden, dass Arbogast

14 Prinz, Frithes Monchtum in Siidwestdeutschland, S. 44ff.; KeELLER, Friankische Herrschaft,
S. 9ff.; BOorRGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S.7. Dagoberts Einfluss wird tiberbewertet bei
EBERL, Dagobert I. und Alemannien, S. 7-51.

15 RegA S.116-119 Nr. 193. Vgl. dazu WEBER, Heddo-Testament, S. 216f.

16 Vgl. KAIsER, Bistumsgriindungen im 8. Jahrhundert, S. 42f. und ausfiihrlich BRUHL, Palatium
und Civitas 2, S. 158, dort in Anm. 96 eine kritische Musterung der &lteren Literatur. Aus ihr ist
vor allem BUrg, Histoire, hier S. 15-74, zu nennen. Eine knappe Ubersicht bietet Rapp, Diocese
de Strasbourg. Vgl. noch SEMMLER, Bischofskirche, S. 346 und 352ff.

17 RegBS 1 Nr. 6-9.

18 So BrUHL, Palatium und Civitas 2, S. 158, vgl. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 66£f.; BURG,
Histoire, S. 29.

19 Vgl. RegBS 1 Nr. 10 und 14.

20 RegBS 1 Nr. 16f. Zum Concilium Parisiense a. 614 vgl. PoNTAL, S. 182-188. Ediert sind die
Akten bei: Conc. aevi Merovingici ed. MaasseN, S. 185-192/Conc. Galliae a. 511-695 ed. DE
CLERQ, S. 274-285. Zum Kontext vgl. EwiG, Merowinger, S. 1171.

21 RegBS 1 Nr. 32-36.

22 RegBS 1 Nr. 38-53.

23 Burg, Histoire, S. 29. Nach BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 158f. ist Arbogast der eigentliche
Griinder des Bistums.
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die »alten romischen Staatsziegeleien« beaufsichtigte*, man hat ihn also als frithmit-
telalterlichen Comes civitatis gesehen®.

Doch bei der Bestimmung des Zeitraums seines Wirkens gibt es zwei, nicht mitein-
ander zu vereinbarende Darstellungen. Folgt man der Bischofsliste, amtierten Arbo-
gast und Florentius vor Ansoald und damit vor 614. Urkunden und die beiden Viten
berichten jedoch von der Griindung des nordelsdssischen Klosters Surburg, des Stifts
St. Thomas in Strafburg?® und (Nieder-) Haslachs im Breuschtal” durch Arbogast und
Florentius in der Zeit eines legendédren Konigs Dagobert®. Das Zueinander von Viten
und Urkunden ist deshalb hier genauer in den Blick zu nehmen.

Im Falle von Surburg begriindet die Vita des hl. Arbogast aus dem 12. Jahrhundert
eine hochmittelalterliche Translation der angeblichen Gebeine des Heiligen von der
Michaels-Kapelle vor Straburg nach Surburg® im Falle von Haslach und St. Thomas
war ein Reliquienstreit zwischen den Kanonikern von St. Thomas in Straffburg um die
Rechte auf den hl. Florentius auslosendes Moment fiir eine rechtfertigende Urkunden-
falschung um 1143, fiir die man anschliefend - in enger Anlehnung an die Arbogast-
Legende® - eine Vita des hl. Florentius produzierte™. Damit sind die Florentius-
Erzdhlungen fiir die Griindungszeit wertlos, zumal fiir St. Thomas eine Griindung
durch Bischof Adaloch im ersten Drittel des 9. Jahrhunderts gesichert ist; Bischof Ada-
loch wurde dort bestattet™.

24 So WENTZCKE bei RegBS 1 Nr. 10 mit dem Hinweisen auf die Situation beim Fundort »Micha-
elsbiihl« vor Stralburg, wo Arbogast nach der Surburger Version der Vita sein Grab fand. Eine
neuere archdologische Beurteilung steht m.W. aus, aus historischer Sicht sind die Ziegel ver-
dédchtig, denn sie sollen die spite Inventio des Grabes rechtfertigen.

25 Vgl. dazu Ka1ser, Romisches Erbe, mit weiterer Literatur, S. 127.

26 Vgl. Scumipt, Chapitre, passim; BartH, Handbuch Sp. 1503-1513, vgl. jedoch die folgenden
Anmerkungen.

27 GP 1, 3,3, S. 25; BartH, Handbuch, Sp. 936-938 zu Niederhaslach, vgl. K6LzER, Merowinger-
studien II, S. 149-154 sowie BORNERT, Les origines, 58f.

28 Vgl. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 67f. BURG, Débuts, S. 25 und danach PriNz, Ménchtum
im Frankenreich, Karte XII A, der jedoch berechtigte Zweifel hat und ein Fragezeichen setzt.

29 Vgl. aber BarTH, Florentius S. 26ff. und 38, der mit dem Verdikt »Bischofsgrdber weisen auf
bischofliche Griindung«, Surburg als bischofliche Griindung Arbogasts reklamiert, dazu zu
Recht kritisch WILSDORF, Saint-Florent, S.58. Zu Surburg als Grabstitte der Strafiburger Bi-
schofe vgl. GIERLICH, S. 231 - Jiingst greift DM II S. 562 Dep. Nr. 152 die jiingeren Nachrichten
zu Surburg auf, vgl. Matthias von Neuenburg, Chronik, Continuatio (ed. HOFMEISTER, S. 495)
und Twinger von Konigshofen cap. 4 (ed. HEGEL, in: Die Chroniken der deutschen Stadte 9,
S. 630f.), doch sind diese Nachrichten von der Arbogast-Vita und nicht von der Florentius-Vita
abhangig. BORNERT, Les origines, S. 27f. referiert die diirren Fakten fiir die Frithgeschichte und
tendiert dann doch mit den spatmittelalterlichen Chroniken und dem Martinspatrozinium in
die Richtung des 6. Jahrhunderts. Es bleibt aber bei einem non liquet.

30 DM I S.151-153 spur. Nr.61 = RegA S.8f. Nr.24 sowie KOLzER, Merowingerstudien II,
S. 152ff., mit der &lteren Literatur. Vgl. dazu RegA Nr. 24 ebd. mit weiteren Hinweisen.

31 Zum Zusammenhang der Viten vgl. BArRTH, Florentius, S. 56-61.

32 Zur Abhéngigkeit der Vita (= BHL 3045) von der Urkundenfilschung grundlegend WILSDORF
Saint-Florent, S. 57-64, sowie DERs., Note sur un faux diplome, passim, gegen BArTH, Floren-
tius, der die Vita vor die Urkunde datiert. Zum Vorgang vgl. auch KOLzER, Merowingerstudien
10, S. 153ff.

33 Vgl. RegBS 1 Nr. 69 = UB Strafiburg 1 Nr. 52 und BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 117 mit
Anm. 91 sowie BORNERT, Les origines, S. 56-58
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Bei Haslach weisen einige Spuren auf Bischof Rachio von Strafiburg (vor 782/783—
810?) hin*, doch sind die wundersamen Berichte iiber die Auffindung einer Bleitafel
1143, die eine Verbindung zwischen Rachio und Haslach herstellt, wiederum fin-
giert®. Die Anfinge Surburgs sind véllig ungeklért. Das Monasterium war 749 und 766
Ausstellungsort fiir eine Honauer®* und eine Weilenburger Urkunde¥”. Mit dem
Etichonen Bodol 749 sowie den bekannten Briidern Gerbald und Richbald 766 tétigten
in Surburg Mitglieder grofler Familien ihre Urkundengeschifte. Zudem konzentrierte
sich in Betschdorf und Preuschdorf und damit im Umfeld von Surburg in den drei-
Riger Jahren des 8. Jahrhunderts etichonischer Besitz*®. Die Umstinde der Urkunden-
ausstellung 749 lassen aber nicht erkennen, dass die Etichonen die Griindung des
Klosters begiinstigten. Der Surburger Konvent nahm bis in das 11. Jahrhundert eine
weitgehend unabhidngige Entwicklung. Damit kdnnen diese Klostergriindungen im
Norden um StrafSburg nicht das Werk von Bischofen aus der Zeit Dagoberts gewesen
sein.

c) Die StrafSburger Dagobert-Tradition

Es bleibt die Vita Arbogasti des 10. Jahrhunderts als Kern der StrafSburger Dagobert-
Tradition®: Nach ihr iibertrug Dagobert 1.*° als Dank fiir die Erweckung eines tddlich
verungliickten Konigssohn dem Stralburger Bischof Arbogast das oppidum Rufach im
siidlichen Elsass mit allem Zubehor*!. Die Vita des spiten 10. Jahrhunderts suggeriert
die Existenz einer Urkunde iiber eine Schenkung Rufachs durch Dagobert: Dagobert

34 Zur unklaren Sukzession in Straflburg im letzten Drittel des 8. Jahrhunderts vgl. RegBS 1 Nrn.
59 und 62-64, dort finden sich noch ein Uto (I.) und ein Erlehard zwischen Rachio und Adaloch.

35 Vgl RegA S.260f. Nr. 413 zu 810 (?) und RegBS 1 Nr. 60 und 497 und BoRNERT, Les origines,
S. 58f.

36 RegA S.101f. Nr. 167

37 RegA S.123 Nr. 201 = TW S. 266 Nr. 66.

38 RegA S.63f. Nr.123 = TW S.188 Nr. 13 und RegA S.64 Nr.124 = TW S.183ff. Nr.9 (mit
Korrektur Z. 140 auf S. 653).

39 Zur Arbogast-Vita = BHL 656 vgl. BARTH, Arbogast, dort S. 34ff., Edition nach einem Berner
Codex; vgl. auch ebd. S. 36ff., dort eine weitere Fassung aus dem Kloster Surburg aus dem
13. Jahrhundert. BARTH tritt fiir eine Friihdatierung ein, vgl. zur Uberlieferung ebd. S. 33, und
vermutet ohne hinreichenden Grund den Straflburger Bischof Uto III. (950-965) als Verfasser
der Vita, vgl. BARTH, ebd. S. 24f. Uto IIL ist literarisch nicht hervorgetreten. Vielleicht kénnte
eine Parallele zur Stralburger Bischofsliste in der Arbogast-Vita, cap. 1 (ed. BARTH, S. 35) zu
deren Verfasser Erchanbald weisen, vgl. BARTH, ebd. S. 26. Zu Erchanbalds literarischer Tatig-
keit vgl. BErscHIN, Erkanbald, S. 1ff. Zur zweifelhaften Qualitdt der Vita Arbogasti vgl. auch
KoLzER, Merowingerstudien I, S. 119 mit Anm. 11.

40 Zur Dagobert-Tradition grundlegend WEHRLI, S. 290f.

41 Vita Arbogasti, cap. 5f. (ed. BARTH, S. 37f.): Cumque hec secum voluerat [Dagobert], mentemque per
omnem Alsaciam spargeret sic ubi forte talis locus inveniretur, qui tante donationi aptus haberetur,
occurrit animo Rubiacham oppidum cunctis usibus id est agris, silvis..., summe regine in dotem con-
venire. Non distulit rex ... coram obtimatibus suis assensum tam bono consilio prebentibus testamentum
facit, ut, Rubiacha cum omnibus appendiciis confinibusque ad se pertinentibus, etiam cum villis, totum et
integrum amodo et deiceps sit sub dominio sancte argentinensis ecclesiae servientis genetrici Dei Marie,
stabili et inextricabili stipulatione subnixum ... ad propria remeavit episcopus; convocatoque clero, mi-
litumque cetu, populi quoque conventu, cunctis astantibus ac aspicientibus, testamentum acceptum
posuit super altare consecratum in honore sancte Marie.
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habe ein testamentum iiber die Schenkung Rufachs ausgestellt und es auf dem Altar der
Kirche von Straflburg niedergelegt.

Dieses nicht erhaltene Dokument ist der fritheste bekannte Hinweis auf eine dago-
bertinische Schenkung an die Stralburger Kirche. Um diesen Kern gruppierte sich im
Anschluss die weitere Traditionsbildung, an deren Ende ein Dagobert-Falsifikat aus
dem 12. Jahrhundert von angeblich 662 steht*”. Fiir die Friihgeschichte des Strafburger
Bistums ist dieses Falsifikat von hochstem Interesse. Denn es behauptet, dass ein Konig
Dagobert dem monasterium Argentinensis ecclesiae, also dem Domkapitel, in pago, qui
dicitur Bischovisheim (Bischofsheim) ... et in comitatu Chilchheim (Kirchheim) in pago qui
vocatur Rubiaca (Rufach) et in comitatu Iichicha (Illkirch) ... in pago qui nuncupatur Species
(Spiez) et in comitatu Bargense (Bargen) jeweils eine curtis principalis mit unterschiedli-
chem Zubehor geschenkt und unterschiedliche Dienstrechte fiir die oben genannten
Hofe erlassen habe. Damit iiberliefert das Falsifikat den vermeintlich friihesten Besitz
der Straiburger Kirche, fiir die Raumgliederung sollte das Dokument Hinweise auf die
dltesten merowingischen Comitate im Elsass geben und gleichzeitig die Ausdehnung
der Straburger Didzese in den Oberen Aargau unter Dagobert 1. begriinden®.

Schon das Datum macht jedoch eine Zuweisung in die Zeit Dagobert I. schwierig,
weil es unmoglich auf dessen Amtszeit zutreffen kann*. Theo Kolzer, der die Fil-
schungsaktion minutiés untersucht hat, konnte zeigen, dass die Fdlschung wohl zu
Beginn des 12. Jahrhunderts zugunsten des Straffburger Domkapitels fabriziert und die
Gegenversion zugunsten des Bischofs in das Chronicon Ebersheimense aufgenommen
wurde®. Bereits 1070 zeigt eine Urkunde jedoch in Bischofsheim einen Dagobertinus
fiscus an, der mit dem Dagobert-Falsifikat in Verbindung steht*: Der Donator, der
vir militaris Sigifridus, ordnete an, die optimates unter seinen servientes in der rechts-
rheinischen Ortenau dem Dagobertinus fiscus im linksrheinischen Bischofsheim zu un-
terstellen®.

42 DM 1S.173-177 spur. Nr. 69 — Zur Uberlieferung und zur Urkunde KSLzER, Merowingerstu-
dien II, S.118-126, dort S.118f., zu Ergdnzungen vgl. Vorbemerkung zu DM I S. 175 spur.
Nr. 69.

43 BoORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 6-9, vgl. DErs., Geschichte der Grafschaften Alaman-
niens, S. 23. Kritisch dazu GEUENICH/KELLER, S. 153 Anm. 113.

44 Vgl. dazu Vorbemerkung zu DM I S. 175 spur. Nr. 69. Die Regierung Dagoberts II. (676-679)
kommt dem Datum am néchsten, so zuletzt SEMMLER, Herrscher, S. 19. Der Arbogast-Vita mit
Dagobert I. folgt BorGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 7.

45 KOLzER, Merowingerstudien II, S. 121, Vorbemerkung zu DM I S.175 spur. Nr. 69. KOLZER
weist nach, dass das Falsifikat nach 1009-1020 erstellt wurde, der Falscher benutzte eine Ur-
kunde Rudolfs II. von Hochburgund aus der zweiten Dikatreihe des burgundischen Kanzlers
Paldolf. Ein sicherer Terminus post ist die Aufnahme des Textes in das Chronicon Ebershei-
mense cap. 3 um 1160 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 433).

46 Vermittelt iiber BLocH/WITTICH sah die &ltere Forschung einen Zusammenhang zwischen
RegA S. 14f. Nr. 42, einer verfilschten Urkunde Bischof Ratolds von 871 iiber die Schenkung
eines Hofes in Geispolsheim (UB Strafburg 1 S.25 Nr.30 = RegA S. 361 Nr. 589 = RegBS 1
Nr. 95), sowie einer ebenfalls fabrizierten Privaturkunde Wiserichs und Azzos von angeblich
953 (UB Straflburg 1 Nr. 40) tiber einen Hof in Diippigheim, vgl. dazu Bruckner in seiner
Anmerkung zu RegA S. 361 Nr. 589. Bruckner erkannte darin allgemein eine Falschungsaktion
des 12. Jhs., doch sind hier noch viele Fragen offen. Vgl. dazu den KommRegA Nr. 42.

47 ScHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 S.174f. Nr. 221 = RegBS 1 Nr.299: ... ex servientibus autem
quosdam uti iuxta parentelam suam et genere et virtute ceteris digniores errant, specialiter eligit, electos
Dagobertino fisco, quo in Biscovesheim advocatione optimates utuntur, firmiter subiugavit. Vgl. dazu
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Aufschlussreich fiir die Einordnung der Dagobert-Tradition ist dabei, dass man den
Dagobertinus fiscus hier nicht als koniglichen Fiskus, sondern einen bischoflichen He-
bebezirk des 12. Jahrhunderts verstand*. Die Funktion des Bezugs auf Dagobert wird
deutlich: Damit sollte das hohe Alter und die Sonderstellung bei der Zuordnung der
optimates gerechtfertigt werden, nur die Vornehmsten unter den Ministerialen sollten
in die bischofliche Vogtei (advocatio) in Bischofsheim eingegliedert werden. Aus der
Curtis Bischofsheim im Nordwesten Straflburg wurde damit die curtis principalis, ein
Oberhof.

Das spétere Dagobert-Falsifikat des 12. Jahrhunderts baut diese Sichtweise aus: ne-
ben Bischofsheim erscheinen noch zwei weitere curtes principales, ndmlich Rufach und
Spiez. Mit der Félschung wurden auch sie von der {ibrigen bischoflichen Giitermasse
separiert® und mit jeweils eigenen Rechten ausgestattet™. Hinzu kommt die auffillige
Streuung der Hofe. Die angeblichen Schenkungen Dagoberts wurden mit Bischofsheim
im Norden, mit Spiez im Siiden und mit Rufach in der Mitte der bischoflich-strafibur-
gischen Besitzlandschaft des 12. Jahrhunderts angesiedelt. Fiir die bischéfliche Grund-
herrschaft des hohen Mittelalters war ihre Lage damit zweifellos ideal.

Was sich bereits bei der Schenkung des vir militaris Sigifridus andeutete, ldsst sich
damit fiir das Dagobert-Falsifikat weiterverfolgen. Die unanfechtbare Autoritdt eines
legenddren Koénigs Dagobert sollte die neue Zuordnung der servi unter die sich for-
mierende bischofliche Grundherrschaft mit drei Oberhofen rechtfertigen. Die Urkunde
suchte nicht nach den &ltesten Besitzkernen der Strafburger Kirche”', sondern nach
einer Begriindung fiir ihre Sonderstellung im jlingsten zeitlichen Umfeld der Fal-
schungsaktion.

Deshalb ist die bislang ungefragte Gleichsetzung der curtes principales mit den al-
testen Besitzungen der Straflburger Kirche erneut kritisch zu diskutieren. Hierzu sind
die Besitzangaben noch einmal zu {iberpriifen. Die auf Ortsnamen bezogenen Co-
mitatus-Angaben verweisen in das 10. und 11. Jahrhundert, als comitatus sind Bar-
gen 968%, Illzach 1040%, und Kirchheim 1096 erwihnt. Ungewohnlich sind auch die
Pagus-Angaben in Kombination mit Ortsnamen fiir Bischofsheim, Rufach und Spiez.
Ganz im Duktus der Fédlschung wurden so aus Orten Bezirke. Die Orte selbst erschei-
nen in unterschiedlicher Zeitstellung in bischoflichem Besitz: Rufach ist neben der Vita
Arbogasti in einer um 877/878 entstandenen Formel des Konstanzer Bischofs Sa-
lomon III. bezeugt™. Das wiederum gefilschte Testament des Strafburger Bischofs
Heddo von angeblich 762 stellt Rufach ebenfalls in stralburgisch-bischofliche Be-

KIENER, S. 24 und KOLZER, Merowingerstudien II, S. 125 mit Anm. 66. KOLZER, ebd. lehnt diese
Urkunde als Beweis fiir die Existenz von DM I spur. Nr. 69 schon 1070 ab und &ussert Fal-
schungsverdacht fiir die Sigifried-Urkunde.

48 Vgl. dazu das zeitgleich entstandene Falsifikat auf Bischof Heddo, RegA S. 116-119 Nr. 193, das
ebenfalls von einem bischéflichen Fiskus spricht, vgl. dazu WEBeR, Heddo-Testament, S. 207.

49 DMIS. 175 spur. Nr. 69: ... dans ... ad Argentinensis ecclesie monasterium tres curtes meas optimas et
electas, quas ita discernebam a ceteris, ut preessent cunctis ...

50 KOLzER, Merowingerstudien II, S. 125f. fordert zu Recht eine neue vergleichende Untersuchung
der einzelnen Hofrechte.

51 Vgl. auch die Distanzierung von der dlteren Forschung bei K61LzER, Merowingerstudien II,
S. 125f. mit Anm. 60 und 71.

52 D Rud. Nr. 44. Zu den Belegen vgl. BorGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 9 Anm. 36.

53 D H.IIL Nr. 38.

54 Ed. ZEUMER, in: MGH Formulae S. 417 Nr. 33 = RegA S. 367 Nr. 604.
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ziige™. Dieses umstrittene Dokument bringt ebenfalls Species, Spiez am Thuner See,
mit Stralburg in Verbindung. Bischofsheim ist dagegen erst im 11. Jahrhundert als
Ort des Bischofs bezeugt™.

Allerdings tritt im Heddo-Testament wieder die gleiche Problematik wie bei der
Straflburger Dagobert-Falschung von angeblich 662 auf: Das Heddo-Falsifikat tritt mit
seinen Zinsregelungen offen in Konkurrenz zur Dagobert-Filschung™; die Bestim-
mungen des Dagobert-Diploms fiir den Hof in Spiez weisen Zinsen der curtis prin-
cipalis zu*®, nach dem Heddo-Testament sollten alle census der bischéflichen Terra
dagegen an das Bischofskloster Ettenheim gehen®. Das Heddo-Testament und die
Dagobert-Filschung sind als gegenseitige Referenzen somit nicht brauchbar, aus der
Kombination beider Dokumente lésst sich eine Riickfiihrung der dltesten Besitzkerne
der Strafiburger Kirche in Bischofsheim, Rufach und in Spiez in die Zeit Dagoberts
nicht rechtfertigen.

Dagobert scheidet somit als Begriinder dieser Besitztradition aus. Zu offensichtlich
ist der Riickgriff auf seine Person in der Legitimation des vorgeblich hohen Alters der
Zuordnung der drei genannten Hofe begriindet. Zur Herkunft des Besitzes im Oberen
Aargau kann man mit Hilfe aus dem Heddo-Testament allein festhalten, dass in der
Zeit Bischof Heddos vor 762 Kirchen im Aargau und Rufach an die Straffburger Kirche
gekommen sind, ein Vorgang, der sich 778 wiederholt: Bischof Remigius iibertrug 778
das Kloster Schonenwerd zur Ausstattung des Klosters Eschau an die Strafiburger
Kirche®. Die Ausstattung Straburgs im ehemaligen Teilreich Burgund fiihrt also zur
karolingischen Kirchenorganisation und nicht zur merowingischen Neuordnung unter
Dagobert I.

Auch eine letzte zweifelhafte Notiz, die fiir diese Ausdehnung Straflburgs in den
Siiden in Anspruch genommen wurde, die Griindung des Frauenkloster St. Marx bei
Rufach von Straflburg aus, ist zu streichen. Die Anfédnge des Nonnenklosters liegen im
nicht im 6., sondern im 11. Jahrhundert: Aus der Ndhe zu Rufach erklart sich die
Einbindung von St. Marx in den sogenannten Oberen Mundat des Bistums Straf-
burg. Diese Zugehorigkeit ist somit kein Ergebnis einer frithen Schenkung vor der
Abgrenzung der Bischofssprengel vor 740, sondern der Frauenkonvent ist im Zuge der
hochmittelalterlichen Grundherrschaftsentwicklung an das Hochstift Stralburg ge-
kommen®".

55 Vgl. RegA S.116-119 Nr. 193.

56 Vgl. dazu BartH, Handbuch, Sp. 159-162 und WENTZCKE, Kénigspfalzen, S. 24ff.

57 Zum Filschungszeitraum vgl. WEBER, Heddo-Testament, S. 191.

58 DM I S.176 spur. Nr.69: Super hec Speciem curtim discrete cum servientibus michi ab aliis ita
discernebam, ut quicunque a famulantibus michi serviliter essent procreati, masculini sexus qui forent
nullum censum reddant, sed feminei sexus etas, ut predictum est, legitimum censum persolvat.

59 RegA S. 117 Nr. 193: In Argouwe etiam regione omnes basilicas et omnes decimas, scilicet in Spiets et in
Scartilinga seu in Biberussa et in caeteris locis, quae nostrae ditione subiacent, omnesque census quos
hactenus de illa terra in nostra potestate habuimus eidem monasterio ipsique monachis ... dedimus.

60 Vgl RegA S.169-171 Nr. 271 = RegBS 1 Nr. 56. Zum Vorgang vgl. unten S. 171.

61 Vgl. RegA S. 17 Nr. 48 und dazu unkritisch BARTH, Handbuch, Sp. 1197f. Erst die spdte Chronik
des Maternus Berler bringt die zweifelhafte Nachricht, das Kloster sei urspriinglich dem
hl. Sigismund dediziert gewesen. Besser informiert und élter ist die Vita des St. Georgener Abts
Theoger; das Schwarzwald-Kloster {ibte seit dem 11. Jahrhundert die Seelsorge aus. Die Vita
schreibt die Griindung einem Priester Semannus zu, vgl. Vita Theogeri, cap. 7 (ed. JAFFE, in:
MGH SS 12, S. 468) und dazu Hans-Josef WoLLascH, Die Anfange des Klosters St. Georgen im
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Biindelt man diese Nachrichten, ist eine Ausdehnung des Straffburger Bistums in
das stidliche Elsass bereits unter Dagobert nicht wahrscheinlich, die StraSburger Dago-
bert-Tradition kann die Ausdehnung der Straflburger Diozese in den Siiden der Land-
schaft nicht begriinden. Dagobert 1. hat nicht die Di6zese Straflburg im ehemaligen
Teilreich Burgund ausgestattet, sondern vielmehr hat er fiir eine neue Organisation des
von seinen Vorgédngern noch nicht erreichten Grenzsaumes am Hochrhein gesorgt.
Damit starkte Dagobert eine Randregion im Osten seines Reiches.

Als das Konigtum als einigende Kraft ausfiel, waren es die Kloster des Adels, die
sich jetzt langsam auch in der Region etablierten. Erst jetzt in der zweiten Halfte des
7. Jahrhunderts wurde von der Austria aus der Stiden der Landschaft in den Blick
genommen, und es war Netzwerk von Bischofen und Adligen, das hinter den Entwick-
lungen stand.

4. Adel und Klostergriindung in den Vogesen
und am Oberrhein

a) Die Bewegung Luxeuils am Oberrhein

Nach Columban fanden seine burgundischen bzw. neustrischen Nachfolger im Ab-
batiat von Luxeuil, die Abte Eustasius (613-629) und Waldebert (629-670), durch ihre
enge Anlehnung an das neustrische Konigshaus unter Chlothar II. (614-629) Riick-
halt beim Pariser Hofadel'. Bischofe aus diesem Kreis sorgten dafiir, dass die proble-
matische Stellung der autonomen Columban-Klgster in den Bistlimern durch Kloster-
privilegien nun auch rechtlich abgesichert wurde® Der neue Klostertyp des exemten
adligen Eigenklosters fand damit Eingang im Merowingerreich. Eligius von Noyen
und Audoin von Rouen - einflussreiche Berater Dagoberts I. — machten dies in ihren
Griindungen Solignac und Rebais-en-Brie mustergiiltig vor, die bischoflichen Stifter
entliefen die jeweilige Neugriindung mit Exemtionsprivilegien aus ihrem Ditzesan-
verband®.

Schwarzwald (FOLG 14) Freiburg 1964, S. 119 und noch die, allerdings ebenfalls zweifelhafte
Weihenotiz Papst Leos IX. 1050 = RegBS 1 Nr. 280. Die altere elsédssische Forschung folgt BUTT-
NER, Geschichte des Elsass 1, S. 73, der ohne Verweis auf Semannus und St. Georgen aus der
Tatsache, dass St. Marx »spéter immer zum StrafSburger Sprengel« gehorte, ableitet, dass das
Kloster »vor 740 mindestens« gegriindet wurde. Vgl. dazu jetzt zu Recht kritisch BORNERT, Les
origines, S. 59f. und DERrs./Jean-Luc EICHENLAUB, Prieuré de Saint-Marc, in: BORNERT, Les Mo-
nasteres d’Alsace 3, S. 663-702, zur Friithzeit zusammenfassend auf S. 667.

1 Prinz, Monchtum im Frankenreich, S.124ff. Zur Einordnung vgl. Kaiser, Rémisches Erbe,
S. 104ff.

2 Zu den Bischofen aus dem Columban-Kreis: PRiNz, Monchtum im Frankenreich, S. 123. Zu den
merowingischen Klosterprivilegien, Ewig, Klosterprivilegien, S. 52ff.; vgl. SEMMLER, Episcopi
potestas, S. 305ff.

3 Vgl Diem, S. 77-89, dort ein Vergleich der Privilegien mit den Zielsetzungen der Vita Colum-
bani; ebd. S. 78 Anm. 105 eine Ubersicht zu den Privilegien. Vgl. EwiG, Formular von Rebais,
S. 457ff.
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Als Folge dieser engen Kooperation zwischen Adel, Bischof und Kénigshaus wurde
die columbanische Bewegung und mit ihr das Hauptkloster Luxeuil unter Abt Eu-
stasius (613-629) Kristallisationskern einer neuen, teilreichsiibergreifenden Elite. Aus
diesem, nunmehr irofrénkischen Monchtum gingen selbst wieder Bischife und Abte
hervor®. Die columbanische Bewegung konnte sich zwischen 590-690 in allen drei
Teilreichen des Frankischen Reiches ausbreiten und sich im 7. Jahrhundert tiber alle
Teilreichskonflikte und Adelsrivalititen hinwegsetzen®. Doch so klar der Terminus des
»irofrdnkischen« Monchtums die Integrationskraft der Klostergriindungsbewegung
verdeutlicht, so unscharf wird er fiir die labilen regionalen Konstellationen im Mero-
wingerreich des 7. Jahrhunderts. Das zeigt das Beispiel Remiremonts, der ersten be-
deutenden Griindung in der Nachfolge Luxeuils, dessen Anfinge in den Vogesen auf
Romarich, einen austrasischen Grofien am Hofe Theudeberts II., zurﬁckgehen6.

Romarich war selbst in Luxeuil eingetreten und hatte dann im Quellgebiet der Mo-
sel in den Vogesen eine Zelle gegriindet, die er mithilfe des Eustasius-Schiilers Amatus
im Sinne Luxeuils regulierte und die friihestens nach dem Tod Romarichs 653 Heimat
eines Frauenkonventes wurde. Remiremont lag keineswegs im Eremus, iiber die Mo-
selstrafie war das Habendum castrum an die Zentrallandschaften der Austria angebun-
den. Zur Unabhéngigkeit Remiremonts passt die Nachricht, dass es nach 629 das Re-
fugium des Bischofs Arnulf von Metz wurde. Der bedeutende Vorfahre der Karolinger
hatte im Streit mit Dagobert I. den Hof in Metz verlassen und sich nach Remiremont in
das Kloster seines Freundes Romarich zuriickgezogen, wo er um 640 starb’.

Weitere Kloster aus dem Schiilerkreis Columbans gab es an der Westabdachung der
Vogesen zunéchst nicht. Fiir das Kloster Lure am Siidrand der Vogesen versucht zwar
die spate Vita Deicoli eine Verbindung zwischen Columban und seinem angeblichen
Schiiler Deicolus zu konstruieren®, doch sind in diesem Bericht zu viele topische Ele-
mente enthalten, um Deicolus als Columban-Schiiler vor der historischen Kritik zu
behaupten. Vollig im Dunkeln liegen die Anfinge des Klosters Masmiinster, dessen
Anfénge erst im 12. Jahrhundert auf die Etichonen zuriickgefiihrt wurden®.

4 Zu den Bischéfen aus Luxeuil vgl. PrRinz, Monchtum im Frankenreich, S. 141ff., zu den Abten
DieMm, S. 72 mit Anm. 6.

5 Vgl PriNz, Monchtum im Frankenreich, S. 682, Karte XII B.

6 Jonas, Vita Columbani II, 10 (ed. Krusch, in: MGH rer. Germ. [37], S. 252). Vgl. dazu Prinz,
Monchtum im Frankenreich, S. 142; BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 57f. Zu Remiremont
vgl. Michel PARissE, Art. Remiremont, in: LexMA 7 (1995), Sp. 708f. Vgl. auch Fovrz, S. 15ff. Zur
Urkundentiberlieferung, die nicht vor das 10. Jahrhundert zurtickgeht, vgl. PARISSE, Les notices
de tradition de Remiremont, S.211-236 — Zum Verbriiderungsbuch vgl. die Einleitung zum
Liber memorialis von Remiremont (ed. HLAwITSCHKA /ScaMID / TELLENBACH, MGH Libri me-
moriales 1) 1, S. XVI-XXII — Zum Doppelklosterproblem vgl. PrRiNz, Ménchtum im Franken-
reich im Nachwort der 2. Auflage S. 658, der mittlerweile ein Doppelkloster in Remiremont
ablehnt und ein Nacheinander von Ménner- und Frauenkonvent annimmt. Vgl. anders Eduard
HrawitscHKA Klosterverlegung und WILSDORF, Remiremont et Murbach, S. 47ff.

7 Vita Arnulfi, cap. 19 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 414). Zum Vorgang vgl. SCHIEF-
FER, Karolinger, S. 16f.; BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 58.

8  Zum Quellenwert der Vita Deicoli (ed. WaITz, in: MGH SS 15, 2, S. 675-682 nur teilweise ediert;
vollstandig in: AA SS Januarii II [1643], S. 199-210) vgl. MoysE, Les origines du monachisme,
S.47f., der sich ebd. S. 93ff., skeptisch zu einer merowingischen Griindung dussert. Positiver
steht BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 60 einer Verbindung des Deicolus zu Columban
gegentiber.

9  Erstmals als Kloster belegt jedoch schon 780 mit einem Schreibereintrag des Monches Adam, De
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Unter Abt Waldebert (629-670) nahm der Einfluss Luxeuils nochmals zu'’. Nach der
Vereinigung der beiden Teilreiche Burgund und Neustrien 639 kooperierte Waldebert
eng mit Balthilde, der Witwe des Dagobert-Sohns Chlodwig II. (640-657), die 657—
664/665 als Regentin in Neustroburgund herrschte. Unter Balthildes Agide wurde an
den Basiliken St. Denis von Paris, St. Médard in Soissons, St. Pierre-le-Vif in Sens, St.
Aignan in Orléans und St. Martin in Tours der sanctus regularis ordo, die benediktinisch-
columbanische Mischregel, eingefiihrt'’. An Balthildes Griindung Corbie (657-661)
war Waldebert direkt beteiligt. Auf Bitten der Konigin benannte er den Luxeuiler
Monch Theofridus zum Abt dieses ersten, von einer merowingischen Regentin selbst
gegriindeten Klosters'%.

Waldebert unterhielt jedoch trotz dieser Ndhe zum neustrischen Konigshaus auch
Verbindungen zu austrischen und burgundischen Grofien wie Bischof Aunemund von
Lyon, der sich 660 gegen Balthilde und deren Hausmeier Ebroin empérte'. Dieses
weitreichende Beziehungsnetz gilt es mit in Erwdgung zu ziehen, wenn man die Klos-
tergriindungen im westlichen Hinterland der Vogesen und im nordéstlichen Jura be-
trachtet (vgl. Karte 1, S. 60).

b) Herzog Gundoin und Miinstergranfelden

Im Jura entstand als einzige direkte Filiation Luxeuils das Kloster Miinstergranfelden.
Abt Waldebert war der Initiator dieser Klostergriindung im Jura im oberen Birstal,
iiber die die frithe und zuverlédssige Vita Germani berichtet'. Waldebert suchte nach
Erweiterungsmoglichkeiten. Darauf reagierte der vir illustris Cundoin. Er {ibereignete
Waldebert einige loca oportuna und sicherte durch die Ubergabe einer Urkunde diese
Ubertragung rechtlich ab'®. Die Leitung der Neugriindung iibertrug Waldebert dem

orationes et partibus orationis (ed. DUMMLER, in: MGH poetae Latini 1, VI S. 94 = RegA S. 183
Nr. 289); vgl. dann aber erst wieder Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. WEILAND, in: MGH
SS 23, S. 437). Zu Masmiinster vgl. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 87ff. Vgl. auch BArTH,
Handbuch, Sp. 802-807 und BORNERT, Les origines, S.53 mit der Hypothese, dass Griinder
Maso mit dem »fondateur des villages de Masenheim« identisch sein kénnte. Dies ist metho-
disch gewagt. Denn die Rekonstruktion eines Personennamens Maso aus dem Ortsnamen (TW
Nr. 53, 61, 63) mag zwar gelingen; die Hypothese, dieser Maso »fut lié de quelque fagon a
I’abbaye de Wissembourg, puisque en 774 le village de Masenheim figure parmi les possessions
de cette abbaye« ist jedoch von den Quellen nicht gedeckt — die Tradita stammen aus der
Gruppe um Gerbald und Richbald, vgl. zu ihnen unten S. 151-153.

10 Moysk, Les origines du monachisme, S. 471ff.

11 Ewig, Merowinger, S. 158.

12 Prinz, Monchtum im Frankenreich, S. 174 Anm. 114.

13 Ewig, Merowinger, S. 154.

14 Zu Miinstergranfelden vgl. mit weiterer Literatur Ansgar K. WILDERMANN, Moutier-Grandval,
in: HS I, 1, S. 283-288. Zum Griindungsvorgang vgl. die Positionen von MovYsE, Les origines
du monachisme, S. 374 mit BORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 7-9.

15 Vgl. die Faksimile-Ausgabe: Passio sancti Germani martyris Grande Vallensis nach dem
St. Galler Codex 551, die Johannes Duft herausgegeben hat, dort S. I-XII, Schilderung des
Handschriftenbestandes und der Uberlieferung. Zu Germanus vgl. auch KeLLER, Ménchtum,
S. 8ff. Die Vita, bzw. genauer die Passio, wird um 690 datiert.

16 Vita Germani, cap. 7 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 5, S. 36): Tunc coepit Waldebertus verbis
lenibus mulcere animum eius, ut ... firmitatem de ipsis locis manibus suis seu bonorum hominum
roboratam manibus exhibeat.
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erfahrenen Presbyter Fridoaldus, der zum Zeitpunkt der Ernennung zu den wenigen
Moénchen im Kloster Luxeuil gehorte, die noch zu Columbans Zeiten nach Luxeuil
gekommen waren. Nach Abschluss des Griindungswerkes setzte Waldebert den abbas
Germanus, der im Kloster Luxeuil seine Ausbildung erhalten hatte, in Miinstergran-
felden ein.

Dessen Vita vermittelt nun exemplarisch die Karriere eines jungen Adligen des
7. Jahrhunderts innerhalb der irofrankischen Klosterbewegung'’. Germanus stammte
aus einem senatorischen Adelsgeschlecht in Trier. Sein Bruder Ophtomarus soll Mit-
glied der koniglichen Aula Dagoberts I. gewesen sein. Als infantulus wurde Germanus
dem Trierer Bischof Modoaldus (614/20-646/47) zur Erziehung iibergeben'®. Dann
begab er sich zusammen mit seinem Bruder Numerian nach Luxeuil; auf dem Weg in
die siidlichen Vogesen trafen sie zundchst mit Arnulf von Metz im Eremus bei Remi-
remont zusammen'’. Gemeinsam mit Chunna, dem nachmaligen Abt des burgundi-
schen Klosters Moutier-St. Jean®, zogen sie anschliefend nach Luxeuil weiter. Dort
wurde Germanus von Abt Waldebert ins Kloster aufgenommen, zum Presbyter ordi-
niert? und dann zum Abt von Moutier-Grandval sowie iiber zwei weitere Kloster
eingesetzt, sein Bruder Numerian kehrte nach Trier zuriick und wurde dort 646/47
Bischof der Heimatstadst.

Zur chronologischen Einordnung der Klostergriindung ist zu beachten, dass der
Griindungszeitpunkt nicht mit dem Beginn der Klosterleitung durch Germanus iden-
tisch war. Germanus trat nicht als Griinderabt in Moutier-Grandval an, sondern
iibernahm die administrative Leitung einer bereits bestehenden Klostergruppe. Die
unverfiangliche Nachricht des Germanus-Biographen Bobolenus iiber eine erste Ro-
dungsaktion unter Leitung des Presbyters Fridoaldus ldsst auf eine friihe Einrichtung
des Klosters schlieflen; falls Fridoaldus wirklich zu den Weggefahrten Columban ge-
horte, wie Bobolenus suggeriert, wird man die Griindung nicht nach 640 ansetzen, die
Initiative des Waldebert fiihrt in die dreifiiger Jahre des 7. Jahrhunderts.

Das Abbatiat des Germanus gehort somit in eine zweite Phase des Ausbaus des
Klosters®. Bei Arnulf im eremos Horemburg konnte Germanus frithestens 629 ver-
weilt haben?®, es folgten lingere Aufenthalte in Remiremont und Luxeuil. Mit einem
Beginn seiner Tétigkeit in Moutier-Grandval ist deshalb vor 640 kaum zu rechnen. Die
Biographien der beiden Gefdhrten, die Germanus von Remiremont nach Luxeuil

17 Ebd., cap. 1-5.

18 Ebd., cap. 1f. (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 5, S.33). Zu Modoald: ANTON, Trier,
S. 143ff.; zu Numerian ebd. S. 143, 149ff. und KeLLER, Landnahme, S. 269 mit Anm. 371.

19 Ebd,, cap. 4f. (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 5, S. 34f.).

20 Vgl. PriNz, Monchtum im Frankenreich, S. 297.

21 Vita Germani, cap. 6 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 5, S. 35ff.)

22 Dies ist eine mittlere Losung zwischen der Frithdatierung von BORGOLTE, Grafengewalt im
Elsass, S.7 und Moysg, Les origines du monachisme, S. 378, der die Griindung auch wegen
dem Abbatiat des Germanus sehr spat ansetzen wollte; die Rolle des Fridoaldus wird bei beiden
nicht berticksichtigt.

23 Zum Riickzug Arnulfs in den Eremos vgl. PRINzZ, M6nchtum im Frankenreich, S. 140. — Vgl. zur
Stilisierung des Eremos Prinz, Topos und Realitdt, S. 162ff. Prinz konnte zeigen, dass Kloster-
griindungen in hagiographische Ideallandschaften verlegt wurden. Am Beispiel Remiremonts
wird deutlich, dass das Kloster entgegen der Schilderung der Viten keinesfalls im Eremos
lag.
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begleiteten, fithren in dhnliche Zeitrdume. Numerian wurde frithestens 646/7 Bischof
in Trier*, Chunna residierte 659 als Abt von Moutier-St.-Jean®.

Der Passus tiber die Zustandigkeit des Germanus fiir drei Kloster (tria monasteria)
hat einige Rétsel aufgegeben. Eine spdte Abschrift der Vita Germani aus dem ehe-
maligen Archiv des Basler Bischofs ergdnzt die beiden Namen der ansonsten unbe-
kannten Kloster mit einem scilicet sancti Ursicini atque Verdunense, hdlt sie also fiir
St. Ursanne am Doubs? und Vermes im Waadtland?. Vermes war als mogliche Au-
Benstation von Grandval nie umstritten, Originaldiplome Lothars II. und Karls III. fiir
Grandval bestitigen die cella St. Pauli in Vermes als Klosterbesitz?®. In beiden Diplo-
men fehlt jedoch St. Ursanne; Heinrich Biittner schlug deshalb vor, statt der spéten
Handschrift der Vita ein {iberarbeitetes Diplom Lothars I. heranzuziehen, in dem 849
die Zelle des Ursicinus als Pertinenz des Klosters Grandval genannt ist. Diese Cella
Ursicini beziehe sich auf eine basilica St. Ursicini, die in der St. Galler Handschrift der
Vita Germani genannt ist; man miisse darunter eine abgegangene Aufienstation des
Hauptklosters Grandval verstehen®. Die diplomatischen Untersuchungen haben aller-
dings die Interpolationen im Lothar-Diplom als Ergebnis einer Filschungsaktion kla-
ren koénnen, die im Skriptorium des Basler Bischofs im 11. oder 12. Jahrhundert durch-
gefiihrt wurde®. Nachdem Rudolf IIl. von Burgund 999 Moutier-Grandval an das
Bistum Basel tradiert hatte, zielten die bischéflichen Falschungen auf den Erwerb von
St. Ursanne am Doubs ab?'. Biittners Vermutung ist damit ohne Textgrundlage; das
dritte Kloster der Vita war also nicht die Auflenzelle bei der basilica sancti Ursicini,
sondern bleibt vorldufig unbekannt.

Bislang wurde der Mdzen Waldeberts, Cundoin/Gundoin, nur am Rande behandelt.
Er tritt bereits zu Beginn der Verhandlungen in amtlicher Funktion auf: Er trdgt den
vir-inluster-Titel, er schickt missi zu Waldebert und tragt Sorge fiir den verkehrstech-
nischen Zugang zu den geschenkten Pldtzen®. Als eine der ersten wichtigen Tatigkei-
ten des Germanus erwéhnt die Vita die Schaffung eines neuen Zugangs nach Grand-
val®. Der adlige Grundbesitzer Cundoin hatte schon bei der Ubergabe des Platzes an
Waldebert von Luxeuil die Erwartung geduflert, dass die Monche den schwierigen Weg

24 ANTON, Trier, S. 143 und 150 Anm. 165. Anders SEMMLER, Per iussorium Childerici gloriosi
regis, S.13 Anm. 9, der Numerians Wirken auf die Amtszeit Childerichs beschranken will.
Grundlage fiir das Datum 646 ist DM I S. 202204 Nr. 80 fiir Cugnon-sur-Semois mit der Schrei-
bung Nemorianus fiir Numerian. Vgl. dazu die Einleitung von K6Lzer zur Urkunde, ebd.

25 Prinz, Monchtum im Frankenreich, S. 297.

26 Vgl. den Emendationsvorschlag von Krusch, Vita Germani, cap. 9 (MGH SS rer. Merov. 5,
S. 37). Zu St. Ursanne, MoysE, Les origines du monachisme, S. 378f.

27 Zu Vermes vgl. Ansgar K. WILDERMANN, Art. Vermes, in: HS III, 1, S. 321ff.

28 D Lo. II. Nr. 28 (866); D K.IIL. Nr. 108 (884). Vgl. vor allem die Einleitung von Th. SCHIEFFER zu
D Lo. II. Nr. 28.

29 BUTTNER, Moutier-Grandval, S. 14f.

30 Th. ScHIEFFER, Einleitung zu D Lo. I. S. 249 Nr. 105, dort »noch vor 1040«, LADNER, S. 68 pla-
diert fiir 1139-1146.

31 Vgl. dazu LADNER, S. 56f. und 58f. mit einer besitzgeschichtlichen Untersuchung zur territo-
rialen Entwicklung des Bistums.

32 Vita Germani, cap. 7 (ed. Krusch, in: MGH SS. rer. Merov. 5, S. 36).

33 Ebd., cap. 9 (S. 37): Cernens itaque sanctus Germanus abba, quod difficilis esset introitus eorum, coepit
saxorum dura manibus quatere, et valvae utraque parte vallis patuerunt et sunt iterantibus patefactae
usque in hodiernum diem.
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zu den Siedlungsplitzen meistern wiirden*. Man darf deshalb die Instandsetzung der
alten Romerstrafle von Basel nach Biel als ein gewichtiges Motiv der Zusammenarbeit
zwischen Waldebert und Gundoin interpretieren®.

Gundoins Titel wird zunéchst nicht genannt, erst als es das gewalttdtige Vorgehen
seines Nachfolgers Adalricus zu verurteilen galt, tritt seine Funktion im Sornegau
hervor; Gundoin war Herzog (dux), Gundoins Nachfolger waren die Herzdge Bonifa-
tius und Adalricus/Eticho®.

Aus der Vita Germani ist allerdings nicht zu entnehmen, dass der Amtsbereich
Gundoins und seiner Nachfolger {iber den Sornegau hinausgereicht hdtte. Zur Er-
weiterung dieser partiellen Wahrnehmung der Vita sancti Germani bieten sich zwei
Alternativen an: Mit Hagen Keller konnte man in Gundoin jenen Dux Cunzo sehen,
der laut der Vita sancti Galli in Uberlingen am Bodensee residierte®”, zur Bischofs-
wahl nach Konstanz einlud und der seine Tochter Fridiburga zur Vermdhlung mit
Sigibert I usque ad Rhenum geleiten lieB*. Oder aber man sucht ihn mit Horst Ebling
in Burgund und findet dort den Vater der spateren Heiligen Sadalberga, Gundoin, der
zu den Bekannten des Abtes Eustasius gehorte. Eustasius besuchte diesen Gundoin in
seiner Villa im Ornegau bei Langres, um dessen Tochter Sadalberga von ihrer Blindheit
zu heilen. Zusammen mit Chramnelenus signierte Gundoin die Urkunde des Eligius
von Noyon fiir Solignac 642%.

Cunzo oder Gundoin fithren also in unterschiedliche Zusammenhinge, der Gun-
doin der Gallus-Vita ist als ein Mann Austriens ausgewiesen, der Gundoin der Vita
Sadalbergae ein burgundischer Grofler, dem in den Quellen allerdings ein offizieller
Titel versagt bleibt®. Das Problem einer Identifizierung ist auf der Grundlage der
diirftigen Fakten nicht in Génze zu l6sen. Man konnte sich jedoch darauf verstandigen,
dass eine Identitit Gundoins mit einem Alemannenherzog Cunzo, wie ihn Walahfrid
in seiner Vita sancti Galli beschreibt, nicht wahrscheinlich ist, weil diese Darstellung
ein Konzept einer geschlossenen Alamannia voraussetzt*'. Anders dagegen sieht es mit

34 Ebd. cap. 7 (S. 36): Inluster vir Cundoinus dabat ei loca oportuna, et licet difficilis sit introitus eorum,
aditus eorum invenire queunt.

35 BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 61ff. u. DErs., Moutier-Grandval, S. 314f. Zur Stralenfiih-
rung vgl. auch BorGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 8.

36 Vita Germani, cap. 10 (ed. Krusch, in: MHG SS rer. Merov. 5, S. 37): Contigit autem, ut moreretur
Gundoinus dux et Bonifacius dux, Chatalrichus sive Chaticus in loco eius succederet.

37 Vgl. dazu zuerst KELLER, Frankische Herrschaft, S. 27, danach GeEueNicH, Geschichte der Ale-
mannen, S. 99 und KeLLER, Landnahme, S. 269.

38 Vita sancti Galli auctore Wettino, cap. 21 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 267); auctore
Walahfrido I, cap. 21 (ebd. S.299). Vgl. dazu Zotz, Stidwesten, S. 29, der gegen BUTTNER, Ge-
schichte des Elsass 1, S. 94 Anm. 141, vgl. auch BORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 8 Anm. 9
und GEUENICH, Geschichte der Alemannen, S. 98f., darauf hinweist, dass hier kein spédtmittel-
alterliches Geleit angesprochen ist, sondern auch der Gang zu einem Rheinschiff denkbar ist.

39 Ediert bei Vita Eligii, Appendix I (ed. Kruscs, in: MGH SS. rer. Merov. 4, S. 749).

40 Vgl. Vita Sadalbergae, cap. 4 (ed. KruscH, in: MGH SS. rer. Merov. 5, S. 4) ... aulici rebus aptus.
Vgl. dazu EBLING, S. 167, der aus dieser Charakterisierung folgert, dass Gundoin als Amtstrager
habe fungieren konnen — die Hoffahigkeit der Eltern kann jedoch auch topisches Beiwerk des
Hagiographen sein.

41 Vgl. zuletzt zur Kontroverse um eine Identitdt des Gundoin der Vita Germani mit dem Gunzo
der Vita sancti Galli KELLER, Landnahme S. 268f. mit Anm. 371, gegen BORGOLTE, Grafengewalt
im Elsass, S. 8f. Allerdings stellt Keller seine These in einen neuen Interpretationsrahmen: KeL-
LER, Herrschaft, S. 28 hatte die These einer Identitit von Gundoin und Gunzo noch auf der Basis
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einem Herzog Cunzo nach der Fassung Wettis aus, der neben den principes Suevorum
auch die Bischoéfe von Augst und Speyer zur Bischofswahl nach Konstanz gerufen
hatte®’. Zustindig war er fiir Arbon und damit fiir den siidwestlichen Bodenseeraum.
Sollte die Spatdatierung seines Wirkens in die vierziger Jahre des 7. Jahrhunderts
zutreffen, konnten insbesondere die Nennung von (Kaiser-)Augst und Speyer darauf
hindeuten, dass dieser erste Alemannenherzog neuer Prigung ein in Burgund be-
heimateter und vom Konig eingesetzter Amtstrdger in den Gebieten siidlich des
Hochrheins war, der die kénigliche Integrationspolitik zwischen Auster und Burgund
mittrug und der den Grenzsaum zwischen der spétantiken Alamannia und dem Ul-
traioranus nun als koniglicher Amtstréger gestaltete. Noch war er nicht der Herzog
einer nach Osten und Norden fest abgegrenzten Alamannia, sondern ein Amtstrager,
dessen Bezirk mehrere grofie Pagi umfasste. War er der Nachfolger Chramnelens in
diesem Raum? Begleitete er auch Ragnachar ins Basler Bischofsamt? Die Quellenlage
lasst keine redliche Antwort zu. Doch die Zeitstellung seines Wirkens fiihrt in die
Spétphase der Regierungszeit Dagoberts 1., wo die materiellen Voraussetzungen fiir
die Basler Sedes geschaffen und der Nordteil des merowingischen Teilreich Burgunds
neu organisiert wurde. Diese Koinzidenz der Ereignisse ist bemerkenswert, zumal sich
die Grenzen zwischen Austrien und Burgund nun zunehmend auflosten.

¢) Klostergriindungen unter Childerich II

Wiéhrend im Sornegau die Griindung des Klosters auf die Initiative Waldeberts zu-
riickging und Miinstergranfelden damit eines der wenigen Kloster war, die direkt von
Luxeuil aus gegriindet wurden, strahlte die Bewegung Luxeuils auf den Oberrhein
und das nordliche Vogesengebiet, sieht man von Remiremont ab, zundchst kaum aus,
im siidlichen Austrasien fand die Bewegung Luxeuils anfanglich keine Resonanz. Dies
dnderte sich aber in sechziger Jahren des 7. Jahrhunderts, mehrere Griindungen fiithren
in die Zeit Childerichs II. (662-675), der zwischen 673 und 675 noch einmal kurz das
Reich in seiner Hand vereinigen konnte. Der Sohn Chlodwigs II. und der grofien K&-
nigin Balthild stammte aus Neustrien. Er wurde 662 aber in der Krise nach dem
»Staatsstreich Grimoalds« von den austrasischen seniores unter der Fithrung des Her-
zogs und spdteren Hausmeiers Wulfoald in Austrien installiert. Die Verbindung mit
Auster wurde durch die Heirat des minderjdhrigen Childerichs II. mit Bilichilde be-
festigt, der Tochter des 657 verstorbenen Sigibert IIl. Dessen Frau Chimnechilde {iber-
nahm bis 670 die Regentschaft fiir den Unmiindigen. Hinter Childerich II. stand also
eine weit verzweigte Adelsgruppe, in deren Zentrum Wulfoald und seine Anhdnger
die Fdden zogen.

Waulfoalds Herkunft ist noch nicht im Einzelnen geklirt®. Seine politischen Opti-
onen treten jedoch klar hervor: Nach dem »Staatsstreich« Grimoalds nutzte er die Krise

der erstmals methodisch reflektierten und damit zur Kritik freigegebenen Pramisse einer ein-
heitlichen politischen Fiihrung aller Alemannen entwickelt — Nun setzt er Gundoin/Gunzo zu
einem stidaustrasischen Adelskreis in Beziehung.

42 Vita Galli auctore Wettino, cap. 24 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 269).

43 Vgl. zu allgemeinen Vorgangen Ewic, Merowinger, S. 162f.; zu Wulfoald vgl. EBLING, Art. Wulf-
oald, S.241ff. Eine Einordnung der Ereignisse mit dem Forschungsstand bietet SCHNEIDER,
Frankenreich, S. 18f.,, dort auch die Literatur zur umstrittenen Frage, wie lange Childebertus
adoptivus regierte. Vgl. auch BECHER, Staatsstreich, S. 119-147.
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der Arnulfinger zu seinen Gunsten, denn auf sein Betreiben bestétigte Childerich II.
669/670 eine Forstschenkung Sigiberts III. fiir das arnulfingische Kloster Stablo-Mal-
medy; die Bestdtigung reduzierte den fritheren Umfang der Schenkung um mehr als
die Hilfte*, die Wulfoalden gehorten zu den Feinden Pippin des Mittleren®.

Unter Childerich II. wird jetzt ein Kreis von Bischofen fassbar, die als Klostergriin-
der in den Vogesen und am Oberrhein auftraten und die hochste Aufmerksamkeit
verdienen. In unterschiedlichen Konstellationen agierten Bischof Numerian von Trier,
der Bruder des Germanus, bei der Griindung von St. Dié, Bischof Chrothar von Straf3-
burg bei der Griindung von Miinster im Gregoriental sowie Bischof Dragobodo bei der
Griindung von Weiflenburg. Thre Zusammenarbeit ist in einer der wenigen, echt tiber-
lieferten merowingischen Konigsurkunden bezeugt, mit der Childerich II. zwischen
662 und 675 der Bischofskirche von Speyer unter der Leitung Dragobodos auf Inter-
vention der Bischofe Chlodolf von Metz, Chrothar von Strafburg und der Herzoge
Amalricus und Bonifatius die Immunitét verlieh*.

(1) Weilenburg

Zu den Mafinahmen Dragobodos von Speyer gehorte die Schaffung eines geistlichen
Zentrums, dem Aufgaben der Pfarrseelsorge iibertragen werden konnten. Bischof
Dragobodo war deshalb die handelnde Person bei der Griindung des Klosters Wei-
Benburg im siidlichen Speyergau”, ein Zeitansatz der Griindung in der Zeit Dago-
berts 1., den die Annalen aus dem Kloster Miinster im Gregoriental iiberliefern und
der iiber eine Félschung auf Dagobert I. abgesichert wurde, ist nach den Forschungen
Theo Kolzers endgiiltig zu streichen®. 661 iibertrug der Laie Bonifatius den Besitz

44 Vgl. DM 1S. 277-280 Nr. 108 mit weiterer Literatur. Vgl. zum Vorgang zusammenfassend Ewig,
Merowinger, S. 162f.; R. SCHIEFFER, Karolinger, S. 21f.

45 Vgl. dazu Ewig, Merowinger, S. 183f.

46 Vgl. DM I S. 253f. Nr. 99 und dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 113-117. Zur Geschichte
des Bistums ausfiihrlich Staas, Speyer, S. 183ff. Auch die Anfdnge der Speyerer Kirche fiihren
in merowingische Zeit vgl. dazu weiterfithrend BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 133ff., vgl.
auch KAaIsEr, Bistumsgriindungen im 6. Jahrhundert, S. 31ff. Vgl. noch GRESSER, S. 15-34ff.

47 Zur Literatur bis 1963 vgl. BartH, Handbuch, Sp. 1678-1701; PriNz, Monchtum im Franken-
reich, S. 218. Zu den Forschungsstationen vgl. vor allem: GLOCKNER, S. 1ff., BUTTNER, Weifien-
burger Studien, S. 573ff., SEMMLER, Studien, S. 1ff. Weitere Literatur: BORGOLTE, Weilenburger
Ubereinkunft, S. 1£f. hier S. 16 Edition der Ubereinkunft sowie S. 10 Anm. 7, Belege fiir einen
verschollenen Liber vitae. Vgl. Staas, Episkopat und Kloster, S. 13ff., hier S. 33-56 Verzeichnis
der Weilenburger Eigenkirchen in den Di6zesen Trier, Mainz, Worms, Speyer, Metz, StrafSburg
und Konstanz — Zur umstrittenen Frithgeschichte vgl. die prazise Darstellung der unterschied-
lichen Positionen bei DoLL, Kloster WeiSenburg, S. 287-290, vor allem GLOCKNER, Anfange und
Himvry, Les plus anciennes chartes, passim, vgl. auch KOLzER, Kloster Weifsenburg, S. 15ff. — Vgl.
pointiert Franz Staas, Episkopat und Kloster, passim. Ohne ihm insgesamt zustimmen zu
konnen, sollte die These einer weitgreifenden RaumerschlieSung dennoch erneut diskutiert und
nicht auf ein »bellum diplomaticum« zwischen Anton Doll und Franz Staab reduziert werden.
Vgl. dazu die Auseinandersetzungen im AmrhKG zwischen 1991 und 1993, 44, S. 287-309;
S. 311-322 und noch einmal ebd., 45, S. 439-447.

48 Vgl. dazu DM IS. 158-162 spur. Nr. 64 = RegA S. 11 Nr. 32 und dazu KommRegA zu Nr. 32 und
noch DM I S. 402-405 spur. Nr. 162 = RegA S.20 Nr. 55, vgl. dazu KommRegA zu Nr. 55.
Himry, Les plus anciennes chartes, stiitzt sich auf die Annalen aus Miinster im Gregroriental,
vgl. dazu unten bei S.91f. zu den Interferenzen der Uberlieferung. Vgl. auch KLzEr, Mero-
wingerstudien II, S. 102ff., bes. 111ff. dort auch erstmals Nachweis, dass DM I S. 119ff. spur.
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seines verstorbenen Sohnes in Gorlingen (Lothringen) an das Kloster, das Drago-
bodo errichtet hatte®. Die Hochrangigkeit des ersten Tradenten beweisen die Unter-
schriften seines Rechtsaktes. Neben Bischof Chrothar von Straflburg, Chrodoald von
Worms und vielleicht Ledodald von Mainz oder Theodardus von Tongern/Maas-
tricht®, der aus dem mittelrheinischen Gebiet stammte, unterzeichneten im Rahmen
einer Synode fiinf Bischofe. Dieses Beziehungsgeflecht macht eine Identitédt des ersten
Tradenten mit dem gleichnamigen Herzog Bonifatius, der in der Speyrer Konigs-
urkunde zusammen mit Chrothar von StraSburg und Dragobodo intervenierte,
wahrscheinlich.

In der Folge dominierte jedoch in Weiflenburg der Adel, nicht der Bischof. Die Tra-
ditiones Wizenburgenses, ein Kopialbuch, das zwischen 855 und 860 im Skriptorium
des Klosters angelegt wurde, gestatten fiir die Zeit von 660 bis ca. 865 einen hervor-
ragenden Einblick in die Giiterbewegungen des 7.-9. Jahrhunderts®. Der Codex tiber-
liefert jedoch allein die Urkunden privater Schenker aus dem Elsass-, dem Saar- und
Seillegau. Langst nicht alle Besitztitel des Klosters sind aufgefiihrt, Giiter im Worms-
und Speyergau sowie Fernbesitz des Klosters in Oberschwaben kénnen nur durch den
Liber possessionum des Weiienburger Abtes Edelin (1262-1293) und aus der Wei-
Renburger Giiterliste der Brevium Exempla erschlossen werden®. Sie fehlen im Tra-
ditionscodex ebenso wie samtliche Diplome.

Die grofien Schenker der Friihzeit stammen aus dem Saar- und Seillegau. Aus
dem Elsass erhielt das Kloster bis 732 nur zehn kleine Schenkungen, die sich auf das

Nr. 46, die Zehntbefreiung Sigiberts III. fiir die Speyrer Kirche, eine karolingerzeitliche Fal-
schung ist.

49 Vgl. dazu TW S. 416f. Nr.203: ... ad monasterio domno Petro Uuizenburgo, que ipse pon|tilfex
construxsit (!).

50 Vgl. dazu Staas, Episkopat und Kloster, S.27, zu Theothard SEMMLER, Series, S.424ff. Zu
seiner Rolle aussfithrlich M. WERNER, Liitticher Raum, S. 236-241.

51 TW S. 415f. Nr. 203, dort auch die dltere Kontroversliteratur zur Gleichsetzung des titellosen
Tradenten mit dem Dux. Vgl. EBLING, Art. Bonifatius, S. 87f. u. Staas, Episkopat und Kloster,
S. 22. Dolls Einwand gegen eine Identitat bei TW S. 416 Nr. 203: »Immerhin wére fiir den Her-
zog auffallend, dass er das Gedéchtnis seines Sohnes im Kloster nicht erwidhnt, wohl aber
dessen Besitz weiter nutzen will, ist nicht tiberzeugend — Staas, Episkopat und Kloster, ebd.,
dagegen zuzustimmen. Anders verhilt es sich mit Staabs Umgang mit den Doppelausfertigun-
gen im Weifienburger Chartular. Die zutreffende Beobachtung, dass einige der Kopisten Titu-
laturen und Zeugennamen ausfallen lieflen, fiihrt durch »behutsame Emendationen« von Ti-
tulaturen nicht zu einem neuen Wissensstand, sondern zur Verfalschung der Uberlieferung; die
Ableitungen zu den Etichonenurkunden ebd. S.18-21 {iberzeugen nicht. Denn die Differenz
bei den Doppelausfertigungen ldsst sich nicht auf ein Kopialproblem reduzieren, sondern sie
beriihrt bereits die Ausstellungspraxis. Vgl. dazu die Vorakte der St. Galler Urkunden, die
BorGoLTE, Chronologische Studien, ausgewertet hat, sowie zur Problematik insgesamt die Dar-
stellung von FicuTENAU, Urkundenwesen, passim.

52 Zum Aufbau des Codex Traditionum, zur Uberlieferung und den Urkunden vgl. die ausfiihr-
liche Einleitung von GLOCKNER/DoLL zu Edition; die &ltere Literatur zur Quelle kommentieren
WATTENBACH/LOWE, Heft 6, (1990), S. 727ff.

53 Zur Neuedition des Liber possessionum des Weilenburger Abtes Edelin (1262-1293) durch
DETTE, Liber possessionum Wizenburgensis, vgl. GockeL, Kritische Bemerkungen zu einer
Neuherausgabe, S. 353ff. und A. DoLL, Die Possessiones Wizenburgenses und ihre Neuedition,
in: AmrhKG 41 (1989), S. 437-463. Zur Weilenburger Giiterliste der Brevium Exempla vgl.
MEeTz, Quellenstudien, S. 17-68.
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nordliche Elsass konzentrieren®, insbesondere an Gorsdorf war das Kloster interes-
siert®, hier arrondierte es mit Zukiufen seinen Besitz.

Die Betrachtung der Frithgeschichte Weiflenburgs wird vor allem von der Frage
bestimmt, wie sich die Ausstatter zu den immer mehr dominierenden Hausmeiern aus
dem Geschlecht der Karolinger verhielten. Weiflenburgs Nahe zu den Karolingern
glaubten jene erwiesen zu haben, die dort eine angebliche Grablege der Irmina von
Oeren fanden”. Die herkdmmliche Genealogie der Vorfahren Karls des Groflen sah in
Irmina die Mutter Plektruds, der Frau Pippins des Mittleren®®. Die Griindungsaus-
stattung des Klosters Echternach, das Bischof Willibrord als Stiitzpunkt fiir die Frie-
senmission diente, ging mafgeblich auf Irmina zuriick™. WeiBlenburg besaf seit dem
hohen Mittelalter Irmina-Reliquien, der Konvent liefs nach 1270/1284 ein représenta-
tives Hochgrab fiir Irmina in der Kirche errichten. Der Weilenburger Irmina-Uberlie-
ferung steht allerdings die kultische Verehrung der Irmina im Kloster Oeren vor Trier
gegeniiber, dessen zweite Abtissin Irmina war. Diese Trierer Tradition ist bis ins friihe
12. Jahrhundert zuriickzuverfolgen und damit rund 150 Jahre &lter als die Legende
einer Grablege Irminas in Weilenburg. Nach der Gegeniiberstellung beider Uberlie-
ferungsstrange durch Matthias Werner ist jetzt endgiiltig auszuschlieflen, dass Wei-
Renburg der Ort der urspriinglichen Grablege Irminas war®, fiir das 12. Jahrhundert
ist eine Reliquientranslation von Oeren nach Weiflenburg anzunehmen®".

54 69[3/4]: TW Nr. 38 iiber Gorsdorf und Austondorph (wiist) zusammen mit Billigheim im Spey-
ergau, 702: TW Nr. 44 zu Besitz in der Mark Semheim, 711: TW Nr. 169 tiber Mark Min-
wersheim, 713: TW Nr. 6 Gorsdorf, 713/14: TW Nr. 36 iiber Lortzheim, 719: TW Nr. 45 {iber
Preuschdorf, 725: TW Nr. 40 tiber Buchsweiler, 725/26: TW Nr. 18 Deorangus (unbekannt, bei
Hochfelden ?), 731: TW Nr. 16 = RegA Nr. 120 iiber Plittersdorf und Unnenheim (wiist), 732:
TW Nr. 187 {iber Minwersheim.

55 Vgl. dazu schon BUTTNER, Weilenburger Studien, S.572ff. Anders Staas, Kirchliche Raum-
erschlieffung, S. 27 und 30, der 12 spéter belegte Stralburger Eigenkirchen (vgl. die detaillierte
Liste S. 48-50) allesamt einer Griindungsausstattung durch Bischof Chrothar von Straffburg um
661 zuweist und ebd. S. 27 ausfiihrt, dass die weilenburgischen Kirchen in der Di6zese Straf3-
burg sich nicht auf die Urkunden der TW zuriickfiihren lassen und statt Einzelschenker eine
Grofsausstattung vorliege. Gegenargumente sind insbesondere die Martinskirche in Biburesdorf
(wiist, bei Preuschdorf) TW S. 331ff. Nr. 128 und die Kirche in Pfaffenhofen ebd., die beide aus
der Verwandtengemeinschaft der Ratbald-Wicbald-Sippe an Weifienburg gekommen sind, vgl.
dazu die weiteren Belege unten bei S. 152 die Nrn. 5 und 21 der Anm. 18, vgl. dazu Staas, ebd.
S.49 Nr.9 und S. 50 Nr. 12 zu Preuschdorf. Auch bei Dauendorf, dessen Kirche nach StaAB,
ebd. S. 27 eine »Hofkirche« ist, sind m. E. die Argumente eines verlorenen hochmittelalterlichen
Prozesses nicht ausreichend, um daraus ableiten zu konnen, dass Weifienburg dort nicht eine
Kirche besafs.

56 Gorsdorf: 695 und 696: TW Nr. 46 und 43, 712: TW Nr. 50, Kauf 712 in der Mark Semheim.

57 GLOCKNER, Anfinge S. 19f., BUTTNER, Friihes frankisches Christentum S. 35 u. S. 46f.; BARTH,
Handbuch Sp. 1680f. mit weiteren Erwédgungen zu den besonderen Beziehungen zwischen Wei-
flenburg und Echternach; vgl. noch PriNz, Ménchtum im Frankenreich, S. 234.

58 Vgl. HLawiTscHKA, Vorfahren, S. 54f. Anders M. WERNER, Adelsfamilien, S.35-175. Fiir die
herkémmliche Genealogie pladiert wiederum HLawiTscHkA, Grundlagen S. 28ff.

59 Vgl. Prinz, Monchtum im Frankenreich, S. 200f. und auch HeipricH, Die Urkunden der frithen
Karolinger fiir das Kloster Echternach, S.453-471; Alain Dierkens, Willibrord und Bonifa-
tius. Die angelsachsischen Missionen und das frankische Koénigreich in der ersten Halfte des 8.
Jahrhunderts, in: Franken, Wegbereiter Europas, S. 459-465.

60 M. WERNER, Adelsfamilien, S. 57ff., ihm folgt trotz Differenzen in den genealogischen Fragen in
diesem Punkt HLawITscHKA, Grundlagen, S. 59. Zur Problematik vgl. R. SCHIEFFER, Karolinger,
S. 23.
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Doch war Weifienburg damit eine Griindung antikarolingischer Kréfte? Im Traden-
ten Otto, der zusammen mit seinem Bruder Erembert der Abtei 699 umfangreichen
Besitz in Lothringen um Lunéville, Blamont und Sarrebourg vermachte®, mochte
Horst Ebling den Domesticus Audoin-Hodo sehen®, der zusammen mit seinem Vater,
Dux Gundoin, 670 das Diplom Childerichs II. fiir Stablo-Malmedy signierte und damit
in offenen Gegensatz zu karolingischen Interessen trat. Doch diese v6llig uniibliche
laikale Unterfertigung eines Prizepts ist interpoliert, wie Theo Kolzer dargelegt hat®.
Uber die Gundoinen bestanden in der cognatischen Linie verwandtschaftliche Verbin-
dungen zu den Wulfoalden, die ebenfalls im Tradentenkreis Weiffenburgs auszuma-
chen sind®. Ist somit fiir die unmittelbare Griindungszeit eine Einbindung des Klos-
ters in eine antipippinidische Bewegung zu vermuten, treten im frithen 8. Jahrhundert
deutliche Schwierigkeiten auf, um die Haltung der Gundoinen/Chrodoinen nach dem
Sturz des Hausmeiers Wulfoald nach 675 addquat zu beschreiben. Ihr Exponent Au-
doin-Hodo verlor zwar nach der Wende 675 den Domesticus-Titel. Bald darauf ist er
jedoch wieder als Comes zu fassen, er scheint sich mit den Karolingern arrangiert zu
haben®.

Damit bleibt die Haltung des Konvents zum Aufstieg der Karolinger unter den
Abten Chrodoin (nach 661-693), Ratfrid (693/4-727/31) offen, wie sich der Konvent
unter den Abten Erloald (nach 727/731-739) und Weland (739-744), der vielleicht wi-
donischer Herkunft war®, entwickelte, wird in der Betrachtung der etichonischen Be-
ziehungen zu Weiflenburg noch zu kldren sein. 744 {ibernahm der Speyrer Bischof
David (743/744-759) die Leitung der Abtei®, damit wurde die Abtei wieder in Hand
des Bischofs zurtiickgefiihrt.

(2) St. Dié und die Meurthekloster

Auch die Griindungszeit von Senones, St. Dié, Moyenmoutier und das kaum bekann-
te Etival®, die in engstem Umkreis im Quellgebiet der Meurthe kurz nacheinander
entstanden, fiihren zumindest zum Teil in die Zeit Childerichs II. Jetzt beginnt ein
Vorgang, den Heinrich Biittner die »politische ErschlieSfung« der westlichen Vogesen

61 M. WERNER, Adelsfamilien, S.59. GLOCKNER, Anfinge, S.20 hatte eine solche Translation a
priori ausgeschlossen, da Irmina zum Kreis der allerersten Wohltiter gehort habe, die dltere
Forschung, vgl. BartH, Handbuch, Sp. 1681, folgt ihm. Aufier dem Grabmal gibt es hierfiir
keinen weiteren Beweis.

62 TW S. 438-444 Nr. 223 = 205 = 252.

63 Vgl. EBLING, S. 64.

64 DMIS.277-280 Nr. 108.

65 Vgl. EBLING, S. 167 zu TW S. 455ff. Nr. 228 und 229: Schenkung mit anschliefender Prekarie.

66 Vgl. EBLING, Art. Audoin-Hodo, S. 64, vgl. zur Methodenproblematik eindringlich M. WERNER,
Adelsfamilien, S. 16 in Anm. 27.

67 Zu dieser These STAAB, Speyer, S. 188 mit Anm. 146 mit dem Hinweis der Namengleichheit mit
Weland, dem Bruder des Stifters von Hornbach. Vgl. dazu DoLL, Pirminskloster Hornbach,
S. 141, und Hans FeLL, Art. Hornbach, in: Germania Benedictina 9, S. 177-229. Vgl. auch GRes-
SER, S. 57 ohne Hinweis auf Staab.

68 Vgl. StaAB, Speyer, S. 186, sowie kurz GRESSER, S. 26.

69 Zu Etival vgl. Franz Josef FELTEN, Art. Etival, St. Pierre, in: LexMA 4 (1989), Sp. 58. Die Abtei
kam spéter an Andlau vgl. D Richgard Nr.1 = D K. IIL. S. 327. Vgl. dazu BUTTNER, Geschichte
des Elsass 1, S. 58ff. und DERrs., Kaiserin Richgard und Andlau, S. 300.
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genannt hat”. Wenngleich dies keineswegs so planméBig angelegt war, wie Heinrich
Biittner dies unterstellte, ist doch der gemeinsame Zeithorizont der vielfach gebro-
chenen Griindungstraditionen bemerkenswert: Diese Kloster entstanden in der zwei-
ten Halfte des 7. Jahrhunderts, wobei auch hier neuere Forschungen zu wichtigen
Unterscheidungen kamen.

So wird man bei Senones heute nicht mehr davon ausgehen kénnen, dass ein legen-
dérer Klosterbischof Gundelbert das Monasterium gegriindet hat, sondern man wird
im Uberlieferungstréger, einem undatierten angeblichen Diplom Childerichs IL.”}, eine
Falschung unter der Verwendung der Formelsammlung Marculfs sehen, die aus dem
formelgerechten Platzhalter ille epicopus aut abbas ein episcopus sive abbas machte”. Ein
verlorenes Childerich-Diplom ist als Grundlage der Félschung des ausgehenden
10. Jahrhunderts nicht zu erkennen. Deshalb féllt der Hinweis auf eine koénigliche
Forderung eines Klosterbischofs aus. Versuche, aus Gundelbert einen Bischof von Sens
zu machen, sind ebenfalls gescheitert”.

Dagegen verweisen die Quellen fiir die beiden anderen Kloster, St. Dié und Moyen-
moutier, auf die Mitwirkung von Bischofen aus Trier, die der ndheren Betrachtung
bediirfen, weil sie erstmals vage Verflechtungen einer Personengruppe in ihrem fa-
milidren Zusammenhang aufzeigen. Moyenmoutier wurde wohl vom Trierer Chor-
bischof Hildulph um 700 gegriindet”™, nach seiner &ltesten Vita aus dem 10. Jahrhun-
dert soll Hildulph zusammen mit seinem angeblichen Bruder Heirad /Erhard, Bischof
von Regensburg, die hl. Odilia getauft haben — hier ist ein deutlicher Einfluss der
Odilienlegende erkennbar — und Reliquien aus Trier nach Moyenmoutier gebracht ha-
ben”.

Ebenfalls nach Trier fiihren die Griindungsspuren des Klosters St. Dié. Im Falle von
St. Dié ist fiir die Friihzeit ein vieldiskutiertes Privileg des Trierer Bischofs Numerian
erhalten. Es handelt sich dabei um ein Bischofsprivileg, das Numerian anldsslich einer

70 Vgl. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 58ff., dazu die Karte nach S. 378 mit geschlossenen
Territorien. Vgl. auch pENs., Politische Erschlieffung, S. 378ff.

71 DM IS. 249f. spur. Nr. 97, vgl. dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 96-101. Dagegen hielt
SEMMLER, Per iussorium Childerici gloriosi regis, S. 28 die Urkunde noch fiir echt. Zum Kloster
vgl. Michel PaRissg, Art. Senones, in: LexMA 7 (1995), Sp. 1759-1760, PriNz, Monchtum im
Frankenreich, S. 180; BUTTNER, Erschlieffung, S. 141.

72 DM IS. 240 spur. Nr. 97 vgl. dazu die Vorbemerkung von Theo Kolzer ebd. und DENs., Me-
rowingerstudien II, S. 97.

73 Vgl. KoLzER, Merowingerstudien II, S. 98 zu den Nachbenennungen im 11. Jahrhundert.

74  Zu Moyenmoutier vgl. ANTON, Klosterwesen, S. 112f. mit Durchsicht der Quellen zur Friih-
geschichte, vgl. dort in Anm. 76 die wichtigsten Viten der Friihzeit, so die Vita Hildulphi I
(AA SS Julii III [1723], S. 221-224 = BHL 3945) sowie die Vita Hildulphi III (AA SS Julii III
[1723], S. 228-238 = BHL 3947f.) Immer noch herausragend PrisTER, Légendes de St. Dié — Vgl.
zusammenfassend SEMMLER, Per iussorium Childerici gloriosi regis, S. 13ff., der die Griindung
wegen des Translationsberichts in der Vita sancti Maximiani (AA SS Maii VII [1688], S. 22f.)
und des Fehlens des zustdndigen Ordinarius in die Zeit zwischen 662/675 und vor 692 datiert,
er nimmt eine lange Sedisvakanz zwischen 675 und 692 in Trier an und identifiziert die betei-
ligten Bischofe Clemens und Lothbertus mit Clemens von Beauvais und Chrodobert von Worms,
vgl. ebd. S. 17. Doch das ist aufgrund der vielen Unbekannten sehr hypothetisch. Vgl. noch kurz
Michel Parissg, Art. Moyenmoutier (Medianum Monasterium), in: LexMA 6 (1993), Sp. 879-
880.

75 Vgl. dazu ANTON, Klosterwesen, S. 112 und SEMMLER, Per iussorium Childerici gloriosi regis,
S. 44.
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Synode erlief”® und das nachtriglich unterfertigt wurde””. Zustande kam die Urkunde
auf Bitte des rétselhaften Bischofs Deodatus, der jedoch nicht mehr unter den Sub-
skribenten erscheint’®. Auch die Unterschriftenliste wurde im 10. Jahrhundert aktua-
lisiert”, in der vorliegenden Form sind mit einiger Sicherheit die bereits bekannten
Bischofe Dragobodo von Speyer, Chrothar von Straffburg sowie Protasius von Sitten
zu identifizieren, ob Chrodoald mit einem Wormser Bischof sowie Dodo und Garibert
mit den Oberhirten von Toul gleichzusetzen sind, bleibt umstritten®.

Das Numerian-Privileg garantiert in seiner Substanz in deutlicher Anlehnung an die
merowingischen Bischofsprivilegien die Schenkungen des Klosterbesitzes, freie Abt-
wahl und Abgabenfreiheit bei Weihehandlungen®' und schirft die Einhaltung der quies
ein, damit die Monche pro statu ecclesiae catholicae et pro desiderabili salute Childerici
gloriosi principis beten konnten. Damit ist die Griindung St. Diés mit der undatierten
und tiberarbeiteten Urkunde zur Zeit Childerichs II. verbtirgt (662-675). Ob es eine
Schenkung Childerichs II. an das Kloster gegeben hat, wie es spdter das Chronicon
Ebersheimense wissen will, ist dagegen aus der Friihzeit nicht bezeugt®.

d) Herzog Bonifatius und Miinster
im Gregoriental

Der Kreis der beteiligten Personen schliefit sich bei der Griindung des Klosters
Miinster im Fechttal®. Erstmals wird damit ein Kloster ostlich des Vogesenkamms

76 Druck bei Bouper, S.203ff. Nr.1/PArDEssus 2 Nr.360. Zu weiteren Uberlieferungen vgl.
KommRegA zu Nr. 142. Zur Urkunde umfassend ANTON, Klosterwesen, S. 104-111. Fiir Ebroin
von Toul als Aussteller pladierte PERRIN, Recherches sur la seigneurie S. 269, ihm folgend Gau-
THIER, S. 299ff. — BOUDET, ebd. und LeviLLAIN, Corbie S. 144 Anm. 2 halten die Urkunde fiir
eine Totalfdlschung des 10. Jahrhunderts. PFISTER, Légendes, S. 379ff. begriindete die Echtheit,
der sich nach Biittner und Bruckner auch Ewic, Wimpfen, passim und zuletzt ANTON, Kloster-
wesen, S. 108, jedoch mit jeweils abweichender Erkldrung, angeschlossen haben.

77 Kritisch dazu ANTON, Klosterwesen, S. 107 mit Anm. 60, der sich zu Recht fiir eine nachtrag-
liche Unterfertigung des Bischofsprivilegs einsetzt, denn das Dokument war an Ebroin von Toul
adressiert und wurde von dessen Nachfolgern unterschrieben. Zum Erzbischoftitel fiir Nu-
merian vgl. ANTON, Trier, S. 150f.; fiir das 7. Jh. ist er auszuschliefien.

78 Bisweilen als Bischof von Nevers in Anspruch genommen, vgl. noch Franz-Reiner ERKENS, Art.
Deodat(us) in: LThK® 3 (1995), Sp. 99. Dagegen schon PFISTER, Légendes de St. Dié, S. 403ff.,
S. 552-560 und 571 und Ewig, Formular von Rebais, S. 475.

79 Die Liste lautet: Signum Numeriani archiepiscopi qui hoc fieri preceptum, S. Dragobodo episcopi,
S. Grochtarii, S. Baldoni episcopi, S. Dodone episcopi, S. Chroabaldi episcopi, S. Gariberti archidiaconi,
S. Prodagii episcopi. Vgl. BOUDET, S.205f. mit PrIsTER, Légendes de St. Di¢, S. 379, vgl. dazu
ANTON, Klosterwesen, S. 105 Anm. 48.

80 Zur Kontroverse um die Liste vgl. GAUTHIER, S. 259 mit Ewic, Wimpfen S. 456ff. und ANTON,
Klosterwesen, S. 108f. Vgl. dazu Staas, Speyer, S. 183.

81 Vgl. Ewig, Formular von Rebais, S. 469-476.

82 Chronicon Ebersheimense, cap. 10 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 436) = RegA S. 17f. Nr. 49,
dazu SEMMLER, Per iussorium Childerici gloriosi regis, S. 45 — Unter den Deperdita der Neu-
edition ist das vermeintliche Stiick nicht aufgenommen, vgl. die Empféngeriibersicht bei DM II,
S. 671-700.

83 Zur Frithzeit Miinster vgl. ausfiihrlich KOLzER, Merowingerstudien II, S. 50-59 — Zum Uber-
blick vgl. WILsDORF, L’abbaye de Munster, S. 47ff.; BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 71ff.,
PriNz, MOnchtum im Frankenreich, S. 180 und Gerard BOBENRIETER/René BORNERT, Art. Ab-
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gegriindet. Miinster war noch ein Vogesenkloster im besten Sinne des Wortes®, erst
unter Ludwig dem Frommen wird es als ein Kloster im pagus Alsacensis verstanden®.
Woher der Bezug zu Gregor dem Groflen kommt, ist ungeklart®.

Die bescheidene Uberlieferung des Klosters kennt einige Urkunden, darunter auch
das auf 675 datierte &lteste Merowingerdiplom fiir das Elsass¥”. Uber die Anfinge
unterrichten vor allem die Annales Monasterienses aus dem 12. Jahrhundert, die sich
in eine dltere und eine jlingere Reihe teilen. Die Textgestalt der vorliegenden Editionen
ist von zweifelhaften Wert, wie jlingst Theo Kdlzer wieder in Erinnerung gerufen
hat®. Sie schildern nach einem ersten kurzen Notat den Beginn der Klostersiedlung
zum Jahr 633% und zum Jahr 660 erneut einen Anfang klosterlichen Lebens im Fecht-
tal, Childerich II. (662/669-675) habe das Kloster unterstiitzt”. Zum Beweis wird ein
Text einer Schenkung mit einer seltsamen Mischung aus Adresse, Arenga und Narratio
in Mitteilung an den Dux Bonifatius in die Annalen inseriert, die auf Rat des Bischofs
Chrothars und der Konigin Chimnechilde zustande gekommen war”".

Theo Kélzers Untersuchung zum Gehalt der Urkunde von 660 kam im Gegensatz
zur positiven Echtheitskritik der fritheren Forschung zu einem vernichtenden Ergeb-
nis, das »frei erfundene Konstrukt« sollte in den Klosterannalen zum Jahr 660 den
zweiten Zeitansatz fiir die Klostergriindung rechtfertigen. Man wird diesem Urteil nur
bedingt zustimmen, eine génzlich freie Erfindung ist ausgeschlossen. Denn das Frag-

baye St. Gregoire de Munster, in: BORNERT, Les monastéres d’Alsace 2, 1 S.361 — Zu den
Urkunden KOLzER, ebd., vgl. noch HeipricH, Grundausstattung, S. 25f., und die Zusammen-
stellung bei BOBENRIETER / BORNERT unter Mitarbeit von C. WILSDORF ebd. S. 474-498. — Altere
Forschungen von ScHMITT, Schweinsbach, sind iiberholt, vgl. dazu WiLsporF, L’abbaye de
Munster, S. 52.

84 RegA S. 92 Nr. 160: monasterio sancti Gregorii et ceterumque sanctorum qui est constructus in Vageso
inter duas Pachinas fluvium ... Vgl. zur Datierung 748 statt 747 und zur Uberlieferung den
KommRegA.

85 BM’ Nr. 833 = RegA S. 296 Nr. 466.

86 Vgl. dazu die weit gespannten Ausfithrungen von Jupic, der jedoch keine neuen Argumente
zur Klarung beibringen kann. Eine kritische Durchsicht der Namenbelege bringt K&LzER, Me-
rowingerstudien II, S. 50 mit Anm. 1.

87 DM IS.286f. Nr. 111, vgl. neben dem Kommentar ebd. auch K6LzER, Merowingerstudien II,
S. 50-53.

88 Zur Uberlieferung der Annales Monasterienses, vgl. KOLZER, Merowingerstudien II, S. 53 mit
Anm. 53. Der Textzeuge ging im Zweiten Weltkrieg verloren, die Ausgabe von PerTZ (in: MGH
SS 3, S. 152-155) ist nicht vollstindig. Vgl. kurz WATTENBACH-SCHMALE 1, S. 339 mit wenigen
Hinweisen auf die benutzten Vorlagen. MARTENE-DURAND Thesaurus 3, Sp. 1434ff. bieten den
besten Text, vgl. auch die Arbeit von Robert ARNOLD, Beitrdge zur Kritik karolingischer An-
nalen, Kénigsberg 1878, deren Wert Theo Kolzer wieder in Erinnerung gerufen hat.

89 Vgl Annales Monasterienses ad a. 633 (ed. PErTZz, in: MGH SS 3, S. 153): in primis inceptus est hic
locus a monachis inhabitari.

90 Zur Einleitung vgl. Annales Monasterienses, ad. a. 660 (zitiert nach K6LzER, Merowingerstu-
dien II, S. 57 = MARTENE-DURAND 3, Sp. 1435): Circa dominicae incarnationis DCLX. annum sub
Vitaliano papa, imperatore Constantino filio Constantini filii Heraclii triumphatoris, sub Hilderico filio
Clodowei, nepote Dagoberti, fratre Chlotharii et Theoderici, rege tunc Francorum, Rotharioque Argentino
civitatis episcopo, et duce Bonifacio, LV. a transitu b. patris nostri Gregorii anno, inceptus est his locus a
monachis inhabitari, sicut ejusdem regis scripta testantur, quae apud nos hactenus inviolata conservan-
tur, quae et hic intermiscere ad comprobandam volentibus scire veritatem videbatur utile. Hildericus
(...). Reliqua desunt vacuusque locus relinquitur (= RegA S. 15 Nr. 45 mit Ansatz »um 662«).

91 DM IS. 252f. spur. Nr. 98. Vgl. dazu den KommRegA zu Nr. 45 mit der weiteren Literatur.
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ment des tiberlieferten Protokolls setzt Detailkenntnisse merowingischer Geschichte
voraus, die man dem Verfasser der Klosterannalen nicht unterstellen sollte®?. Die in der
Urkunde genannten Personen hitten nicht nur zusammenwirken kénnen®, sondern
sie haben real im geringfiigig iiberarbeiteten, zweifellos aber echten Diplom fiir Speyer
zusammengearbeitet®! In Speyer wird Childerich II. per suggestionem apostolicis viris
patribus nostris Chlodolfo, Chrothario episcopis vel viris illustribus Amelrico vel Bonefacio
ducibus tatig. Eine besondere Spezialitat des Speyrer Stiickes ist dabei die Rolle der
Schwiegermutter Childerichs II., Chimnechild: Childerich II. handelte per consilium
Emnehilde regine®. Dies ist unter den Merowingerurkunden singuldr: Im Prézept fiir
St. Amand ist Chimnechild Mitausstellerin und Subskribentin®, in Stablo-Malmedy
wurde sie, ebenfalls zusammen mit ihrer Tochter Bilichildis, der Frau Childerichs II.,
als Ausstellerin aufgefiihrt”.

Es bleibt fiir Chimnechild also allein das consilium Emnehilde regine im Urkunden-
fragment fiir Speyer. Aus der Phantasie der Annalistik des Gregorius-Klosters im el-
sdssischen Miinstertal kann dieses, sehr spezielle consilium Emhildae reginae also kaum
entsprungen sein, hier stand eine, wie auch immer gestaltete Vorlage einer merowin-
gischen Konigsurkunde im Hintergrund des Annalenfragmentes. Denn der Annalist
arbeitete bei seinem Machwerk nie vollig frei, sondern er hatte Material zur Hand,
seine Arbeitsweise ist am Umgang mit der Liste der &lteren Abte des Klosters zu
demonstrieren. Die Annalen bringen hier

DCLXI Abbas Coldwinus

DCLXI X Valedias abbas

DCLXXV Agoldus abbas

DCXCII ... Walagio abbas

DCCXII Abbas Wolfenisus

DCCXLV Heddo, abbas, post Argentinae episcopus
DCCLXVIII Remigius abbas, cui sucessit Rostwinus
DCCLXXIII Rachio abbas, postea Argentinae episcopus
DCCCXV Cothefridus abbas

Die Annalen machen damit zwei StraSburger Bischofe zu Abten in Miinster, bevor sie
ihr Amt in Stralburg antraten, einen dritten Bischof Straffburgs darf man hinter dem
Eintrag des Remigius zum Jahr 768 ebenfalls vermuten®. Zieht man zur Kontrolle die
Parallelzeugnisse der Urkunden heran, ergibt sich jedoch ein anderes Bild. 675 wird als
Klostervorsteher Waledio statt Agoldus genannt®”. Abt Agoaldus unterzeichnete 728

92 DM IS. 253 spur. Nr. 98: Hildericus rex Francorum Bonifacio duci. Nos admoniti amore spiritali et
divina virtute et regni clementia, quod sine dubio per hoc augmentari confidimus, per consilium Emhil-
dae reginae seu apostolici viri Rotharii Strazburgensis episcopi seu omnium Francorum prudentium
palatium nostrum inhabitantium, et ut culmen regiminis nostri floreat et in prosperis maneat, [...]
cognoscat magnitudo vestra, quia nos pro mercedis supernae augmento aliquid de rebus fisci nostri
sanctis condonare debemus ...

93 So KoOLzer, Merowingerstudien II, S. 57, vgl. auch Kommentar zu DM I S. 252 spur. Nr. 98.

94 Vgl. zu DM IS. 253f. Nr. 99.

95 Ebd.

96 Vgl. DM IS. 262ff. spur. Nr. 102 und dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 77ff.

97 Vgl. DM I S.277-280 Nr. 108 mit weiterer Literatur, vgl. den Kommentar von KOLzER ebd.
S. 2771.

98 Vgl. dazu zu Recht kritisch bereits WENTzCKE bei RegBS 1 S. 227 Nr. 55.

99 DMIS. 286f. Nr. 111 vgl. den Kommentar ebd.
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das Privileg des StrafSburger Bischof Widegern und nahm 748 die Schenkung des
Etichonen Bodal entgegen'®. Konig Karlmann urkundete 769 fiir Abt Restoin. Eine
Schenkung Ludwigs des Frommen ging an Abt Gottfried 823'", gefolgt von einer
Zollbefreiung Lothars I. und Ludwigs, wiederum fiir Gottfried 826, der in der karolin-
gischen Reichspolitik eine bedeutende Rolle spielte!®. Die aus den Urkunden bekann-
ten nachfolgenden Abte Berchtald'® und Engilfried '™ liegen auBerhalb des Gesichts-
feldes der dlteren Annalen aus Miinster, zum Jahr 815 stellen sie ihre Eintrége ein und
nehmen sie dann erst wieder fiir das 11. Jahrhundert auf.

Der recht freie Umgang mit den Fakten der Friihzeit diirfte diese Gegeniiberstellung
endgiiltig darlegen, ja man muss sogar vermuten, dass Abt Agoald 748 bewusst an den
Anfang des Kataloges gertickt wurde, um in den vierziger Jahren Platz fiir den Straf3-
burger Bischof Heddo zu schaffen. Ahnlich eng wird es in den Jahren 768 bis 773, wo
unter den drei Abten zwei Strafburger Bischéfe rangieren. Zwar wird man fiir diese
kritischen Jahre der karolingischen Herrschaft durchaus rasche Wechsel im Abbatiat
nicht ausschlieffen diirfen, auch im Kloster Honau wurde damals das Fiithrungsper-
sonal ausgetauscht'®, die Memorialiiberlieferung bestitigt jedoch den Falschungsver-
dacht. Im Verbriiderungsbuch der Reichenau wird die &lteste Liste aus dem Gregori-
enkloster von Restoin angefiihrt'®. Es folgt in derselben Kolumne eine Gedenkliste aus
dem Gottfried-Konvent. Weder Heddo noch Rachio — und selbstredend auch nicht
Remigius — gehdren zum Namenbestand der Listen aus dem Fechttalkloster, noch sind
sie als Abte bekannt.

Fiir die Abte der Friihzeit aus den Annalen heifit das, dass Namen aus dem Straf3-
burger Bischofskatalog mangelndes Wissen tibertiinchten, die Annales Monasterienses
machen aus dem wenig bedeutenden monasteriolum der Friihzeit eine bedeutende In-
stitution, aus dem sich der Fithrungsnachwuchs der Di6zese Strafsburg rekrutierte. Im
Hintergrund dieser Darstellung konnte die stédrkere Vereinnahmung Miinsters in Bas-
ler Bischofsdienste gestanden haben, wobei der Zeitraum dieses Vorgangs vorerst nur
ungenau in die lange Spanne des letzten Drittels des 11. Jahrhunderts bis zum Ende
der Regierungszeit Barbarossas einzuordnen ist, wo es fiir das Kloster notwendig wur-

de, seine Unabhéngigkeit vom Basler Bischof seit der Friihzeit darzulegen'”.

100 Vgl. RegA S.56 Nr. 113 = ChLA S. [7] Nr. 671 als Hagoaldus abb(as). Vgl. dazu unten S. 167,
Anm. 54 sowie RegA S. 91f. Nr. 160. Vgl. zu einem neuen Datierungsvorschlag auf 748 gegen
RegA Nr. 160 (747) und zur Uberlieferung den KommRegA dazu.

101 RegA S. 286 Nr. 457 = SCHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 85.

102 RegA S. 296 Nr. 466 = SCHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 93. Vgl. zu ihm WiLsDORF, Gode-
froy, S. 71f.

103 D Lo. I Nr. 72 = RegA S. 329 Nr. 526 von 843 IV 19 und D Lo. II. Nr. 4 von 856 I 13, RegA S. 351
Nr. 571 zu 865.

104 D Zw. Nr. 6 = RegA S. 385f. Nr. 646 von 896 I 4 und RegA S. 387f. Nr. 650 von 898 III 14.

105 Vgl. unten S. 177.

106 Nomina fratrum de monasterio quod Sancti Gregorii nominatur, in: Verbriiderungsbuch der Rei-
chenau, p. 55 (ed. AUTHENRIED/ScHMID/GEUENICH, MHG Libri memoriales NS 1). Zur Liste:
Rastuino, abb(as), an 15. Stelle Gotofridus abb(as), vgl. noch Peretold abbas mit einer dritten Liste.
Zur Methodik vgl. am Beispiel Murbachs Lubwig, passim mit weiterer Literatur.

107 Eine detailliertere Untersuchung muss noch folgen, insbesondere im Hinblick auf die Abhén-
gigkeit der Annales Monasterienses von den WeifSenburger Annalen, die offensichtlich benutzt
wurden, vgl. dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 111f. und S. 58. Die Verbindung zwischen
Miinster und Weiflenburg fiihrt in salische Zeit zu Abt Samuel, der nach den jlingeren Annales
Monasterienses sowohl dem Konvent von Miinster als auch Weilenburg und Murbach vor-
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Das Vertrauen in die Zuverldssigkeit des Annalisten stiarken diese Beobachtungen
nicht, im Gegenteil: Man wird ihn noch kritischer als bisher als Falscher sehen miissen.
Doch er war kein freier Kiinstler, er kannte den Strafsburger Bischofskatalog und fiir
die Zielsetzung der Inserierung eines Diploms Childerichs II. zum Jahr 660 gilt Ahn-
liches, hier ist Theo Kolzers Darlegungen wiederum vorbehaltlos zu folgen, der hier
beobachtet hat, wie man wihrend der Anlage der Annalen selbst versuchte, die Klos-
tergriindungsgeschichte zu rekonstruieren und dann diesen Versuch abbrach. Das In-
sert Childerichs II. diente also allein dazu, den Griindungsansatz zu 660 zu rechtfer-
tigen. Allerdings gab es dafiir eine, wie auch immer gestaltete Vorlage, aus der heute
mehr als die Adresse Hildericus rex Bonifacio duce und das consilium der Chimnechilde
und des apostolicus vir Rothar nicht zu entnehmen ist.

Damit ist zwar Bonifatius fiir die Friihgeschichte Miinsters gerettet. Im Gegensatz
zu Weiienburg, wo die Initiative Bischof Dragobodos von Speyer belegt ist, reichen
diese wenigen Quellentriimmer aber nicht aus, um aus Miinster im Gregoriental ein
Strafburger Bischofskloster zu machen'®. Von einer Ausdehnung der Di6zese Straf3-
burg in den Siiden der Landschaft vor 660 kann noch nicht die Rede sein, wohl aber
von einer Zustidndigkeit des Herzogs Bonifatius fiir das Vogesenkloster Miinster sowie
von einer koniglichen Forderung zur Zeit Childerichs IL.'%.

Die Konigsndhe des Bonifatius ist damit belegt. Zwischen 662 und 675 war er In-
tervenient fiir Speyer, in der Amtszeit Childerichs II. war er Adressat einer Konigsur-
kunde fiir Miinster. Auch den fiir den Sornegau zustandigen Dux Bonifatius muss man

stand, vgl. MARTENE-DURAND Thesaurus 3, Sp. 1436. — Der Eintrag in den Weiflenburger Abt-
katalog (ed. HOLDER-EGGER, in: MGH SS 13, S. 319): Principius abbas et postea Spirensis episcopus
aus dem Weilenburger Traditionsbuch von der nachtragenden Hand des 11. Jahrhunderts, vgl.
dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 111f., folgt dem Schema der Annales Monasterienses:
aus dem legendaren Abt der Friihzeit wurde so ein Speyrer Bischof. Deshalb wird zukiinftig zu
kldren sein, ob der Grundbestand der Annales Monasterienses unter Samuel von Weiffenburg
(1056-1097) angelegt wurde. Das besondere Interesse in Miinster an Weilenburg finde damit
eine Begriindung. Weitere Forschungen werden die Weienburger Nekrolog-Uberlieferung aus
Wolfenbiittel, die zwei Nekrologe aus der Amtszeit Samuels aufbewahrt, mit einbeziehen. Vgl.
dazu Met1z, Weifienburger Nekrolog, S. 73-78. Zu Barbarossa, Basel und Miinster vgl. BUTTNER,
Bischof Heinrich, passim.

108 So BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 72, der ebd. wegen des Namens Bonifacii Vilare fiir Wihr
au Val eine dukale Siedlungsinitiative des Bonifatius auf Fiskalgut im Fechttal vermutet. Boni-
facii Vilare ist 896 in der Besitzbestatigung Zwentibolds fiir Miinster belegt, vgl. D Zw. Nr. 6 =
RegA S. 385f. Nr. 646.

109 Die Ableitungen KOLZERS, ebd. S. 54 mit Anm. 54 hinsichtlich des angeblichen Sterbedatums
des Dux Bonifatius »vor 670 Sept. 6«, danach Vorbemerkung zur Edition von DM IS. 252 spur.
Nr. 98, und Eingrenzung des Terminus ante 670 IX 6 in der Neuedition widersprechen sich mit
KoOLzER, Merowingerstudien II, S. 114, vgl. auch DM I S. 253f. Nr. 99, fiir Speyer. Kolzer hilt bei
Speyer zu Recht den Todestag des Dux Bonifatius fiir nicht sicher bestimmbar, benutzt aber bei
DM I spur. Nr. 98 S. 252 das Datum 670 IX 6. Dieser Zeitansatz geht auf EBLING zuriick. Ohne
sichtbaren Grund verlegt EBLING, S. 34 mit Anm. 3 das Ausstellungsdatum des Diploms fiir
Speyer auf angeblich »670 Sep 6«, korrigiert dies jedoch unter dem Stichwort Bonifatius, ebd.
S. 88 stillschweigend auf das, nach der Edition von Pertz (ed. PERTz Nr. 28) gerechtfertigte
Datum »664-666.« Ein »Sterbedatumc, so Kolzer, Merowingerstudien II, S. 54 oder den »spétest
moglichen Todestag« des Bonifatius, so DERs., in: Vorbemerkung zu DM I spur. Nr. 98, S. 252
liefert jedoch auch Ebling nicht. Als Konsequenz ist der Datierungszeitraum von DM I spur.
Nr. 98 zu korrigieren. Den Terminus ante bietet DM I S. 286f. Nr. 111, das erstmalige Auftreten
des Dux Adalricus zugunsten Miinsters 675 III 4.
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in ihm sehen'"’. Der Schwerpunkt seines Besitzes lag aber im lothringischen Gebiet, im
Saar- und Seillegau, 661 stattete dieser Bonifatius wohl das Kloster WeifSenburg mit
Glitern in Gorlingen aus, im lothringischen Umkreis Weiffenburgs kommt der Name
Bonifatius bei Schenkungen oft vor, ohne dass eine Identitdt oder Verwandtschaft mit
dem Stifter zwingend zu erweisen ist'".

Im Falle von Miinster kennt man keine lokale Adelsgruppe, die das Kloster begiins-
tigt hatte, die bescheidene Griindungsausstattung kam von Seiten des Kénigtums, des-
sen Giter im Elsass nun erstmals hervortreten. Die Unterstiitzung Childerichs II. fiir
das Kloster ldsst sich ndmlich anhand einer weiteren Donatio 675 belegen. Dem Dux
Chadicho — Kurzform des Namens Adalricus — sowie dem Grafen Rodebert wurden
die Ubertragung der Fiskalleistungen der koéniglichen homines in Ohnenheim und
Muntzenheim an das Kloster Miinster angezeigt''?, beide Orte lagen an der Schwelle
vom nérdlichen zum siidlichen Elsass zwischen Colmar und Schlettstadt'®. Mit Adal-
ricus ist aber der erste Vertreter der Etichonen in der Landschaft zu fassen, einer
Familie, die wie keine andere das Elsass geprégt hat.

5. Ergebnisse

Betrachtet man die Ergebnisse dieses zweiten Durchgangs, so féllt auf, dass in einer
ersten Phase am Oberrhein die Ausbildung der Teilreiche im merowingischen Reich
die Zentralisierung beforderte, von der insbesondere das austrische Elsass profitierte.
Dagegen stand der Stiden auch im burgundischen Teilreich Burgund lange Zeit im
Schatten der Kerngebiete des pagus Ultraioranus am Genfer See. Erst das neustrische
Einheitskonigtum unter Chlothar II. brachte hier eine Wende, mit der Auflésung des
pagus Ultraioranus verschoben sich die Gewichte nach Besancon. Die neue kirchliche
Sprengeleinteilung unter Dagobert I. stirkte eine bislang vernachlédssigte und weiter-
hin gefidhrdete Randzone im Grenzgebiet zwischen Austrien und Burgund. Insbeson-
dere scheint die Sedes von Basel und Augst voriibergehend von der Zusammenarbeit

110 Vita Germani, cap. 10 (ed. Krusch, in: MHG SS rer. Merov. 5, S. 37).

111 Vgl. die Zeugenlisten der TW Nr. 240 (699), 192 (713), 227 = 224 = 194, 234, 237 (alle 712), 218 =
239, 226 (beide 715), 235 (741).

112 Zur Urkunde Vorbemerkung zu DM I S. 286 Nr. 111 = RegA S. 19 Nr. 52 und KOLzER, Mero-
wingerstudien II, S. 51ff. Mit WiLsDORF, Note sur le peuplement, S. 38 mit Anm. 5 und KOLZER,
Merowingerstudien II, S.52 wird die nach DM ed. PerTz Nr. 30 vorgenommene Konjektur
»retinebant« der Handschrift neu mit dem Text der Handschrift bei DM I S. 287 Nr. 111 mit
Anm. e) in retebant »im Sinne von reddebant« verbessert (vgl. noch ChLA S.20 XIX Nr. 674):
quantumcumque ipsi ad fisco nostro retebant tam freda quam reliquas funcciones. Damit ergibt sich
inhaltlich klarer, als BRUCKNER im Regest festhalten konnte, dass nicht die homines selbst, son-
dern allein deren Abgaben geschenkt wurden. — Zur Urkunde zuletzt BORGOLTE, Grafengewalt
im Elsass, S. 9f., vgl. auch HeipricH, Grundausstattung, S. 35f.

113 Die Urkunde wird ohne die Ortsnamen wortlich inseriert in D Klm. Nr. 45 von 769, vgl. dazu
den KommRegA Nr. 215. Zu Ohnenheim vgl. auch D Zw. Nr. 6 = RegA S. 385f. Nr. 646. Die
Ortsnamen im Umfeld Ohnenheims sind aufféllig: In unmittelbarer nordlicher Nachbarschaft
konzentrieren sich die Orte Hessenheim, Saasenheim und Schwobsheim sowie Sundhausen,
das als stidlicher Vorort einer Gruppe geographischer Ortsnamen um Nordhausen, Westhausen
und Osthausen im Umfeld Ersteins zugeordnet werden kann, allerdings ca. 22 km enfernt von
dieser Ersteiner Gruppe liegt.
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der neustrischen Konige mit dem Moénchtum von Luxeuil profitiert zu haben. Mit
Gundoin trat in der Spatphase des Konigtum Dagoberts im Sornegau erstmals ein
Amtstrager auf, der wohl tiber mehrere Pagi verfiigte, die nicht mehr in der Tradition
des Ultraioranus standen. Eine Identitit mit dem alemannischen Dux Cunzo, der am
Bodensee residierte, lieS sich nicht zweifelsfrei nachweisen. Die Verankerung dieses
Amtstragers im Sornegau im ehemaligen Teilreich Burgund ist dagegen gesichert.

An der Karriere des Germanus, eines Sprosses einer senatorischen Adelsfamilie aus
Trier im Sornegau, wurde schlieilich deutlich, dass sich, vermittelt tiber Luxeuil, eine
neue konigsnahe teilreichsiibergreifende Elite herauszubilden begann. Der Nachfolger
Gundoins im Sornegau, Herzog Bonifatius, war in Lothringen begiitert. Jetzt unter
Childerich II., markierte die Trierer Griindung St. Dié, die Speyrer Bischofsgriindung
Weifsenburg und nicht zuletzt das Vogesenklosters Miinster im Gregoriental, wie zu-
nehmend Adelsgruppen aus dem Kerngebiet der Austria um Metz im Raum tétig
wurden. In ihrem Zentrum standen Bischofe, allerdings konnte ein Ausgreifen der
Strafsburger Kirche in das siidliche Elsass noch nicht nachgewiesen werden. Die Rolle
des Straflburger Bischofs Chrothar bei der Griindung von Miinster im Gregoriental
leitete sich aus dessen Nédhe zu dem Adelskreis um Bonifatius ab. Es waren Childe-
rich II. und die ihn stiitzenden Krafte um das Maiordomat Wulfoalds, die ihre Klos-
tergriindungen langsam in bislang unerschlossenes Gebiet vortrugen. Dabei ist zu be-
achten, dass spétestens ab 675 Grafen und Herzoge bei der Verwaltung von Kénigsgut
eingesetzt wurden.






IV. Adlige Familien im Elsass

Fiir den folgenden Untersuchungsgang wurden jene Gruppen ausgesucht, die iiber
ihren Status einen Beitrag zur Formierung des Elsass als einen erinnerten Raum bei-
tragen konnten. Dies wird insbesondere jener grofigrundbesitzenden Spitzengruppe
unterstellt, die sich in der Landschaft durch ihre Herrschaft iiber Land und Leute
auszeichnete. Unter Grofigrundbesitz wird hier eine nachweisbare Begiiterung in mehr
als zehn Orten definiert. Hinzu kommt die generationentibergreifende memoria, das
Bewusstsein einer exklusiven Herkunft, die aus Grofigrundbesitzern Mitglieder der
Nobilitdt machte. Fiir diese Memoria sind eine Klostergriindung sowie die Frage nach
einem erkennbaren Herkunftsbewusstsein von entscheidender Bedeutung. Als drittes
Merkmal wird die Ubernahme von Amtern im Kénigsdienst herangezogen. Deren
Inhaber mussten sich nicht materiell ausweisen, sondern sie verdankten ihre Rolle in
der Landschaft — zumindest formal — einer externen Honorierung'.

Anhand dieser Kriterien schrankt sich die Gruppe der zu untersuchenden Personen
in der Landschaft ein, und es entsteht eine Hierarchie in der Betrachtungsweise. Alle
drei Kriterien, Herrschaft tiber Land und Leute, exklusives Herkunftsbewusstsein tiber
eine klostergestiitzte Memoria sowie die Ubernahme eines Amtes, sind nur bei einigen
Zweigen der Etichonen sowie bei der Familie des Grafen Ruthard zu erfassen. Bei
anderen Familien sind diese Merkmale nicht vollstindig ausgebildet. Die Familien des
Rantwig und des Nordoald sowie die Mitglieder der Ratbald-Wicbald-Sippe herrsch-
ten zwar {iber eine grofie Anzahl Menschen, doch es fehlen eine klostergestiitzte Me-
moria sowie eine amtliche Funktion. Die meisten laikalen und geistlichen Amtstrager
kénnen zudem weder {iiber Besitz oder Herkunftsbewusstsein iiberzeugend einge-
ordnet werden.

Gleichzeitig ist allerdings hier auf ein Uberlieferungsproblem hinzuweisen, das die
Darstellung wesentlich beeinflusst. Im Weienburger Uberlieferungskreis und in Mur-
bach war es bis in die achtziger Jahre des 8. Jahrhunderts iiblich, sich in den Traditi-
onen als ego N.N., Sohn/Tochter des N.N. vorzustellen?. Nach 786 verschwindet im

1 Vgl. dazu die Einleitung S. 5ff.

2 Vgl. TW Nr. 223 = 205 = 252 (699): Ermbert, Otto Sohne des Gundio; TW Nr. 28: Wolfgund,
Tochter Wulfoalds [705/6]; TW Nr. 25: Amalind, Tochter Graf Audoins (712); TW Nr. 34: Sa-
muel, Sohn des Chroccus (712); Sweimund, Hildegern, Séhne des Gundio (712); TW Nr. 37:
Benedikt, Sohn des Chroccus (712); TW Nr. 39 = 218: Ermbert, Sohn des Gundoin (715), TW
Nr. 26: Prekarie zu TW Nr. 39; 227: Chrodoin, Sohn des Petrus (718); TW Nr. 43: Weroald, Sohn
des Grafen Audoin (721); TW Nr. 66: Erloin, Sohn des Wolfrid (731); TW Nr. 41: Weroald, Sohn
des Grafen Audoin (737), TW Nr. 7 = 159: Nordoald, Sohn des Hugibert (739); TW Nr. 2: Rant-
wig, Sohn des Chrodwig (742); TW Nr. 188: Sigifrid, Sohn des Sigimund (744); TW Nr. 48:
Hariwin, Sohn des Hariulf (747); TW Nr. 93: Albrich, Sohn des Sigihelm [Grofivater Graf Sigi-
hards, in der Rubrik zur Urkunde] (764); TW Nr. 1: Gerbald und Richbald, S6hne des Wicbald
(775); TW Nr. 2: Engilbert, Sohn des Aginos (786). — Bei Murbach laufen die Belege ebenfalls
aus, vgl. RegA Nr. 127: Eberhard, Sohn des Herzogs Adalbert; ebenso in Miinster, zu Miinster
vgl. RegA Nr. 160: Bodal, Sohn des Hugo (748); RegA Nr. 208 = ChLA XIX Nr. 676: Altmann,
Sohn Sigifrids (769?); siehe auch noch Hornbach RegA Nr. 174: Adala, Tochter des Bodal, deo
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Elsass diese Intitulierungspraxis vollstindig. Eine Kontrolle des Materials mit Hilfe
von Urkunde fdllt aus. Damit 6ffnet sich ein genealogischer Graben zwischen den
merowingischen und frithkarolingischen und den hochkarolingischen Familien, der
nicht {iberbriickt werden kann. Das Faktum als solches deutet aber fiir die achtziger
Jahre des 8. Jahrhunderts auf eine Strukturverdnderung des Adels hin, die zu beach-
ten ist’.

1. Die frithen Etichonen

a) Probleme um die Genealogie und Herkunft
der frithen Etichonen

Exemplarisch tauchen diese Schwierigkeiten bei den frithen Etichonen auf. Mitglie-
der dieser Familie besetzten mit Unterbrechungen von der Merowingerzeit bis ins
10. Jahrhundert Schliisselpositionen in der Landschaft. Schon Thegans Vita Hludowici
wiirdigt die Sippe. 821 heiratete die Tochter Hugos »von Tours«, Irmingard, Kaiser
Lothar I. Thegan bezeichnet Hugo, den Schwiegervater Lothars I., als ein Mitglied der
stirps des Herzogs Etich(0)°. Der iiberragenden Rolle des »Stammvaters« Eticho war
man sich also schon friih bewusst.

Mit der Vita Odiliae entstand noch an der Wende vom 9. zum 10. Jahrhundert ein
Zeugnis einer institutionengestiitzten Memoria®. Sie erweitert die genealogischen
Kenntnisse iiber die Familie, neben den Eltern der Odilia, Eticho und Bertswinda,
werden Bruder Adalbert und dessen Tochter Eugenia, Attala und Gundlinda ein-
gefiihrt’. Doch dann schweigen die Quellen, erst die hochmittelalterliche Ebershei-
mer Chronistik bringt wieder Familienzusammenhénge, die jedoch legendér verfarbt
sind®.

sacrata (754). Anders jedoch ist der Brauch in Fulda, vgl. zu Fulda CDF Nr. 225 = RegA Nr. 403
Adalbert, Sohn des Croso (805). In der Mehrzahl sind es hochrangige Personen, die hier zu
fassen sind.

3 Vgl. dazu die Arbeiten von Karl Scamip, vor allem: Zur Problematik von Familie, Sippe und
Geschlecht, S. 183ff. sowie DERs., Struktur des Adels im frithen Mittelalter, S. 245ff.

4  Vgl. zur Literatur zusammenfassend Thomas Zotz, Etichonen, in: LexMA 4 (1989), Sp. 57. Zur
Familie vgl. vor allem die beiden Arbeiten von WILSDOREF, Les Etichonides, sowie DERrs., Honau,
sowie VOLLMER.

5 Thegan, Die Taten Kaiser Ludwigs, cap. 28 (ed. TREmP, in: MGH SS rer. Germ. [64], S. 216): ... de

stirpe cuiusdam ducis nomine Etih ..., vgl. dazu VOLLMER, S. 165.

Vgl. dazu unten bei S. 111.

7  Zu den Eltern Odilias vgl. Vita Odiliae, cap. 2 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 38f.)
und den Nichten, cap. 19 (ebd. S. 47): Habebat etiam et fratrem nomine Adalbertum, qui habebat tres
filias, quarum una Eugenia, alia Atala, tertin Gundlinda dicebatur.

8  Vgl. dazu VOLLMER, S. 148 zu Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23,
S. 437), dort zum legendéren Briiderpaar Maso und Eberhard.

(o)}
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b) Die Honauer Etichonengenealogie

Im 15. Jahrhundert schliefllich taucht eine umfangreiche genealogia filiorum Adalrici
ducis vel alio nomine Hettichonis auf. Es ist insbesondere Christian Wilsdorf zu ver-
danken, dass nach der Generalkritik Christian Pfisters an Grandidiers erster Edition
der Textzeuge, das Chartular Bisthump Honaw, wieder gewiirdigt und kritisch einge-
ordnet wurde’. Der unbekannte Verfasser dieser Handschrift entnahm seine Informa-
tionen aus dem Fonds des Klosters Honau, der {iber Umwege im Stralburger Kloster
Alt-St. Peter, dem Rechtsnachfolger des nach StrafSburg verlegten Honauer Stiftes, ge-
landet war'’. Die Anlage des Chartulars und schon sein Titel zeugen davon, dass ein
spezielles Interesse an der Frithzeit und an der Anfertigung der Genealogie bestand.
Der Namen Bisthump Honaw leitet sich von den nomina Honaugensium episcoporum ab;
einer Liste, die zusammen mit einer Honauer Abteliste in das Chartular eingefiigt
wurde. Diese Aufzeichnungen 16sten im 15. und 16. Jahrhundert einen Streit iiber die
Frage der Existenz eines Bistums in Honau aus. Erstmals hatte der grofie StrafSburger
Chronist Twinger von Kénigshofen, ausgehend von der Liste, auf ein vermeintliches
Bistum Honau geschlossen; andere folgten ihm auf der Grundlage des Textes, andere
widersprachen!.

Das Chartular ist also eine Mischung aus historiographischem Produkt und Besitz-
aufzeichnung, der Verfasser hatte auch die Griindungsgeschichte und nicht nur die
rechtliche Absicherung des Klosters im Blick. Nach Franz X. Vollmer hat Christian
Wilsdorf die Nachrichten des Chartulars noch einmal minutids {iberpriift und die Exis-
tenz der Personen der Genealogie gesichert?. Aus der Besitznachbarschaft auf der
Rheininsel wird man eine Verwandtschaftsbeziehung erschliefSen diirfen, denn Schen-
kungen erfolgten jeweils 722/723 und 748 im Rahmen von Erbteilungen®.

Allerdings lassen sich die Verwandtschaftsgrade aus den zum Vergleich herange-
zogenen Urkunden und aus der Vita Odilia nur fiir Herzog Adalbert und dessen Toch-
ter Adala, Herzog Liutfrid, Graf Eberhard und der Abtissin Eugenia nachweisen. Fiir
die vermeintlichen Eticho-Sohne Baticho, Hugo und Haicho' und ihre Abkommen
Boro®, Bleon, Bodol'¢, Hugo und Albericus ist keine direkte Abstammung von Eticho

9  Die Genealogie sowie weitere Teile daraus ediert WiLspoRrr, Honau, S. 17£f. Das Chartular wird
ebd. S. 3 besprochen — Die Notitia aus den Jura ecclesie sancti Michaelis archangeli, mit der Uber-
schrift Notitia eorum qui bonis suis dotaverunt abbatiam Honaugiensem mit der VOLLMER, S. 152ff.
arbeitet, ist jiinger als das Chartular »Bisthump Honau«, doch weicht der Text nur in einer
Person in der dritten Generation der Eticho-Nachkommen voneinander ab, Chroso bei WiLs-
DORF, Honau, S. 20, Hugo bei VOLLMER, S. 154.

10 Vgl dazu unten S. 116.

11 Die Liste ediert WiLsDORF, Honau, S. 18f. Vgl. dazu ebd. S. 28-34 die Hinweise auf die Rezep-
tionsstufen von Koénigshofen tiber Coccius zu Guilliman.

12 Vgl. VOLLMER, S. 153-157 und WiLspoRF, Honau, S. 24-28.

13 Vgl RegA S. 44-48 Nrn. 101, 102 103 (723) und S. 93-96 Nr. 163, Nr. 165.

14 Hecho/Haicho = RegA S. 46 Nr. 102 in Sunthausen fiir Honau.

15 Boro (723) = RegA S. 44f. Nr. 101 in Ebersheim fiir Honau, RegA S. 77f. Nr. 136 = TW Nr. 4 (739)
als Boronus vir inluster fiir Weiflenburg in Mandeure, 748 als Boronus, illuster vir, fiir Honau =
RegA S.93f. Nr. 163.

16 Vgl. RegA S. 91f. Nr. 160 (748): Bodalus, filius Hugone quodam, und RegA S. 101f. Nr. 167. Ob der
757 fiir St. Gallen urkundende Podal in RegA S. 107f. Nr. 180 (UB St. Gallen 1 Nr. 21 S.24 =
ChLA I Nr. 45) in Beziehung zu Bodal steht, ist umstritten. Die Schwierigkeit liegt in RegA
S. 104f. Nr. 174 begriindet, wo sich die Nonne Adala 754 als Tochter eines Bodal intituliert, der
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belegt. Die Frage der Verwandtschaftsgrade, nicht der Verwandtschaft insgesamt, soll-
te man deshalb offen lassen, wenn tiber die Honauer Genealogie hinaus durch unab-
héngige Quellen keine direkte Linie angezeigt ist. Die Fixierung auf das Honauer
Etichonenschema hatte ndmlich zur Folge, dass brisantes Weiflenburger Material zum
Adalbert-Sohn, Herzog Liutfrid, nicht ausreichend gewtirdigt wurde. In einer 742 in
Weilenburg ausgestellten Urkunde bezeugt Liutfrid mit seiner Ehefrau Theutila eine
Schenkung an das Kloster Weiflenburg'’, zu der als erster Zeuge an prominenter Stelle
dessen Sohn (filius eius) Hildifridus die Zustimmung gab. Zwar wurde bereits friiher in
Erwdgung gezogen, dass es sich bei diesem Liutfrid um den in den zwanziger und
dreifiger Jahren des 8. Jahrhunderts gut bezeugten Herzog und bei Hildifrid um des-
sen Sohn handelte. Dennoch verwarf man diese Losung mit dem Hinweis, dass Liut-
frid mit einer Hiltrud und nicht mit einer Theutila verheiratet gewesen sei. Gerade
Hiltrud erlaubt aber die Identifikation dieses Hildifrids als Sohn Herzog Liutfrids, ist
doch der Name aus dem Erstglied des miitterlichen Namens Hild-(rud) und dem
Zweitglied des véterlichen Namens (Liut)-frid gebildet, sodass der Sohnesname hier,
nach einem, im Frithmittelalter {iblichen Brauch, durch eine Kombination der véterli-
chen und miitterlichen Namenglieder gebildet wurde. Diese Methode war in der
etichonischen Familie bereits eine Generation frither praktiziert worden, der Grof-
vater von Hildifrid, Herzog Adalbert, erhielt seinen Namen aus der Kombination des
Erstglieds seines Vaternamens Adal(-ricus) mit dem Erstglied des Mutternamens
Bert(-swinda).

Damit ist der Nachweis gefiihrt, dass die Linie des Herzogs Liutfrid iiber 739 hinaus
fortbestand. Es ist davon auszugehen, dass Liutfrid zwischen 739 und 742 eine zweite
Ehe mit Theutila einging. Leider verlieren sich die Spuren Liutfrids, dessen zweiter
Frau Theutila und des Sohnes Hildifrid nach 742,

In Honau waren diese Zusammenhidnge aber nicht mehr bekannt, als die genealogia
filiorum Adalrici ducis erstellt wurde. Das Honauer Etichonenschema hatte zudem die
cognatischen Verbindungen der Etichonen nicht im Blick, die Frau Etichos, Bertswinda,
fehlt. Ebenso sind die Namen der Gemahlinnen Herzog Adalberts ausgefallen, deren
fragwiirdigen Belege erst die spite Vita der hl. Attala iiberliefert'®. Auch die Ehefrauen

damals schon verstorben war. Gegen die Ablehnung eines Zusammenhangs, so BUTTNER,
Geschichte des Elsass 1, S.82 mit Anm. 80 spricht die weitgehende Ubereinstimmung der
Zeugenliste von 748 (RegA Nr. 160) mit der Zeugenliste von 757 (RegA Nr. 180): Die Zeugen
Ghisalmond, Libulf, Haimbert, Warinulf von 748 treten 757 als Ghisalmund, Uuerinulf, Libulf und
Haimbert wiederum als Zeugen in Erscheinung. Vielleicht war Podal der gleichnamige Sohn des
alteren Bodals.

17 Vgl. TW S. 173f. Nr. 2. Gegen eine Gleichsetzung sprach sich vor allem PrisTER, Duché, S. 23
aus; das negative Urteil VOLLMERs, S. 161 war ebenfalls pragend, vgl. auch BORGOLTE, S. 14 mit
Anm. 9. Fiir eine Identitdt pladierten Staas, Untersuchungen, S. 402 Anm. 650 sowie GLOCK-
NER/DOLL ebd. im Kommentar zu Urkunde, S. 172.

18 Fiir die Vermutung, die GLOCKNER/DoLL bei TW S. 349 Nr. 146 (747) Anm. 2 dufiern (= RegA
S.90 Nr. 158), der dort genannte Zeuge sei »sicher« mit Liutfrid identisch, kann man als Ar-
gument neben dem Giiterort Zinsweiler allein die Namengleichheit ins Feld fithren. Es besteht
keine Sicherheit, sondern nur eine Wahrscheinlichkeit einer Identitit. Leider ist die Zeugen-
liste wenig aussagekréftig, die beiden Zeugen der Urkunde, Humbraht und Otmar, sind aus
dem Umfeld des Herzogs nicht bekannt, vgl. dazu die Urkunden Liutfrids unten bei S. 124 bei
Anm. 11.

19 Vgl. dazu VOLLMER, S. 147 mit S. 158. Die Vita s. Athalae (ed. BarTH, S. 113 und 116) aus dem
14. Jahrhundert nennt als Gemahlinnen Adalberts Gerlindis und dann Balthildis. VOoLLMER
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Liutfrids und Eberhards, Hiltrud und Himiltrud, bleiben auflerhalb der Wahrneh-
mung?®’, Verwandtschaftsbeziehungen zu den bayrischen Agilofingern und zum ale-
mannischen Herzogshaus bleiben Spekulation?'.

Dies gilt auch fiir den Versuch, die Mitglieder der &lteren Etichonen mit dem Haus
Hugo von Tours zu verbinden. Es bleibt wiederum nur Thegans Hinweis auf eine
Abstammung Hugos aus der stirps des Herzogs Eticho und die besitzgeschichtliche
Prasenz Hugos im Raum, der eine Beziehung der Mitglieder der merowingischen und
frithkarolingischen Etichonen-Familie im 8. Jahrhundert mit dem Haus Hugos »von
Tours« wahrscheinlich macht®. Trager des Namens Liutfrid, Hugo und Eberhard tre-
ten im 9. Jahrhundert wieder in Amt und Wiirden auf. Die Besitzkontinuitit bietet mit
allen methodischen Unschérfen eine Moglichkeit, diese Etichonen mit den Familien-
mitgliedern der merowingischen und friihkarolingischen Zeit zu verbinden.

¢) Die Herkunft der Etichonen

Ahnliche Fragen stellen sich bei der Suche nach der Herkunft der Etichonen. Dass
sie landfremd waren, unterstellt die Vitenliteratur des spéten 9. Jahrhundert: Nach
der Vita Odiliae kam Eticho temporibus Childerici imperatoris aus der Gallia ins Elsass®.
Die Berner Handschrift der Vita des 11. Jahrhunderts bietet zum 6. Dezember einen

bezieht TW S. 213f. Nr. 35 auf eine Ehefrau Adalberts namens Ingina, er deutet mit der Ver-
kaufsformel, hier S. 214 hoc est in ... quicquid Ingina genetrix mea pro vendi[cionis] titulu[m] firmavit
Ingina als Mutter Liutfrids. Allerdings ist TW Nr. 35 die schlechtere Kopie einer Doppelausfer-
tigung: TW ebd. Nr. 162 bietet den besseren Text: quicquid Ingina genitore meo pro vendi[cionis]
titulum firmavit, vgl. GLOCKNER/DoOLL ebd. in der Einleitung S. 213. Ingina ist als Frau Adalberts
also zu streichen.

20 Vgl. zur ducisssa Hiltrud TW Nr. 11: Liutfridux dux et Hiltrudis ducissa pariter venditores, sowie die
Nrn. 10 und 12 — Zu Chimiltrud vgl. RegA Nr. 122 = ChLA XIX Nr. 670; RegA S. 64 Nr. 124 =
TW Nr. 9 und RegA S. 67-70 Nr. 127.

21 Vgl. dazu zuerst Bucelin, zitiert nach ZOLLNER, Herkunft, S. 257f. mit Verweis auf eine Abschrift
des Bollandisten Chardon im Auszug zitiert bei AA SS Novembris II, 1 (1894), S. 19: Extractus ex
actis Augiensibus de s. Pirminio fundatore monasterii Fabariensis in diocesi Curiensi, die einen Leut-
frid als dux Agilolfingorum, Gotofridi Alemanniae et Rhetiae ducis filium bezeichnet. Vgl. dazu
LACHER, S. 126ff. zur Herkunft des Exzerptes aus Bucelin, Rhaetia sacra. Vgl. dazu JarRNUT,
Untersuchungen, S. 3. Prinz, Frithes Monchtum in Siidwestdeutschland, S. 64 vermutet eine
Verwandtschaft zwischen Agilofingern und Etichonen aufgrund der Namen Liutfrid und Odi-
lia und ihren bayrischen Kontakten, vgl. auch ZETTLER, Karolingerzeit, S. 312.

22 Vgl. dazu die Problemanzeige und die Erwadgungen bei VOLLMER, S. 166f. und ebd. den Eticho-
nen-Stammbaum auf S. 183 mit dem Fuldaer Tradentenkreis. Vgl. dazu TW S. 268-272 Nr. 69:
Tausch des comes Hugo von Besitz in Niederbronn, ausgenommen Kirche, Preuschdorf, Walf,
Barr und Froschheim: vgl. dazu BorGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 27. Zu den Orten vgl. TW
S. 270 Nr. 9 ebd. dort neu Froschheim statt Froschweiler wie noch bei RegA S. 280f. Nr. 450 —
Walf und Barr am Fufle des Odilienbergs sind mehrmals Gegenstand der Ebersheimer und
Hohenburger Félschungen. Zu Walf vgl. RegA S.25ff. Nr. 67 = Chronicon Ebersheimense,
cap. 9 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 435f.) als Besitz Etichos. Zu Barr vgl. RegA S. 41f. Nr. 96
(Testament der Odilia) und RegA S. 31 Nr. 76 = Chronicon Ebersheimense, cap. 13 (ebd. S. 437f.)
und RegA S. 373f. Nr. 617 = D K. III. Nr. 101 (884): Besitzbestatigung fiir Honau — Niederbronn
im Norden ist unter dem etichonischen Besitz der Vorzeit unbekannt — Abgaben in Preuschdorf
waren Gegenstand der concessio Herzog Adalberts an Weilenburg = S. 188 TW Nr. 12

23 Vita Odiliae, cap. 1 (ed. Levison, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 37f.).
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Kalendareintrag, nach dem Eticho angeblich den principatus totius Burgundiae sive Alsa-
tize innehatte®*. Auch in der monastischen Erziehung, die Odilia angeblich im Kloster
Baume-les-Dames erhielt®, zeigt sich der Bezug der Familie zu Burgund. Dieses Mo-
nasterium in der Burgundischen Pforte am Doubs stand unter dem Einfluss der Be-
wegung von Luxeuil®. Ein Verwandter, der vir inluster Boro, urkundete 739 und 748
im alten romischen Etappenort Mandeure®. Triger des Namens Adalricus traten im
Umfeld des Klosters Beze bei Dijon im pagus Attoariensis auf?®. Damit schienen die
Voraussetzungen gegeben, jenen Herzog Adalricus, der bei der Vergabe von Fiskal-
leistungen aus dem Elsass fiir das Kloster Miinster 675 angesprochen wurde, mit den
burgundischen Adalrichen zu identifizieren. Ausgangspunkt hierfiir war die »Abset-
zungsurkunde« Adalrichs in Burgund: Theuderich III. (676-690) schenkte laut einer im
Chronicon Besuense inserierten Urkunde dem Kloster Beze die konfiszierten Giiter 679
eines Dux Adalrich, der sich mit den Austrasiern verbiindet hatte?. Daraus schloss
man, dass Adalricus die burgundischen Giiter verlassen und sich ins Elsass abgesetzt
habe.

Nun hat Theo Kélzer die problematische Uberlieferung des Chronicon Besuense
gepriift und den Vorgang zu Recht als verdéchtig eingestuft. Er konstatiert aber, dass
diese Urkunde zumindest auf einer echten, wenn auch verfremdeten Urkunde Theu-
derichs III. beruhte, der Vorwurf der Absetzung wegen der Infidelitit und der Einzug
der Giiter dieses Adalrichs in Burgund also den Tatsachen entsprachen. Ob dieses
Konfiskationsgut insgesamt an das Kloster Beze selber gegangen war, ist aber hochst
unsicher, eine Anbindung der Konfiskation an die Schenkung gehort wohl zu den
genuinen Filschungszutaten.

Doch das Datum 679 fiir die Konfiskation ldsst authorchen®, denn damit erweitert
sich der Spielraum fiir die Chronologie in den wirren Jahren nach der Ermordung
Childerichs II. im Herbst 675. Bislang war man davon ausgegangen, dass Adalrich
schnell mehrfach die Partei wechselte. Die beiden grofien Gegenspieler Neustrobur-
gunds, der Hausmeier Ebroin und Bischof Leodegar von Autun, bestimmten zun&chst
das Geschehen. Die Gruppe um Leodegar setzte 675 Theuderich III. (676-690), einen
Bruder Childerichs II., auf den Thron. In Auster waren die Dinge komplizierter, die
austrische Gruppe um Wulfoald machte den 656 nach England verbrachten Sohn Si-
giberts III., Dagobert II. (676-679), zum Konig. Eine andere Fraktion entschied sich

24 Ediert von Wilhelm LevisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 29. Vgl. dazu den Kommentar von
LEvisoN ebd., und VOLLMER, S. 143ff. zu den verschiedenen Herkunftstheorien. Das Chronicon
Ebersheimense, das selbst wieder von der Odilienvita abhingig ist, vermittelt diesen burgun-
dischen Bezug weiter. Vom Koénig der Burgunder und dem Abt des Klosters St. Maurice
d’Agaune habe Eticho Mauritiusreliquien erbeten, vgl. Chronicon Ebersheimense, cap. 4 (ed.
WEILAND, in: MGH SS 23, S. 427).

25 Vita Odiliae, cap. 4 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 39f.). Kritisch dazu Moysg, Les
origines du monachisme, S. 383f.

26 PriNz, Monchtum im Frankenreich, S. 387.

27 Vgl. RegA S.77f. Nr. 136 = TW Nr. 14 und RegA S. 93f. Nr. 163.

28 Vgl. dazu vor allem DupPraz, Le premier duché sowie EBLING, S. 32ff., kritisch dazu KOLZER,
Merowingerstudien II, S. 4-10.

29 Vgl. DM I S. 306ff. spur. Nr. 120, hier S. 308: ... qualiter Adalricus dux Deo sibi contrario nobis
infidelis apparuit et se Austrasiis consociavit ...

30 Vgl. WEIDEMANN, Chronologie II, S. 189f., zustimmend KoOLzER, Merowingerstudien II, S. 11
Anm. 89.
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unter der Fiihrung Ebroins zunéchst fiir einen illegitimen Chlodwig (III), der als Sohn
Chlothars III. ausgegeben wurde.

Nach der Passio Leodegars gehorte Herzog Adalricus zusammen mit Waimer, dem
Herzog der Champagne, zu dieser letztgenannten Partei des falschen Chlodwig. Auf
der Seite Ebroins gingen sie gegen Leodegar vor und beméchtigten sich des Bischofs.
Adalricus wollte sich sogar zum Patricius in der Provence aufschwingen®, doch Bi-
schof Genesius von Lyon vereitelte diesen Plan. Danach 16ste sich dieses Zweckbiind-
nis der Insurgenten rasch auf®.

Doch die Datierung des nachfolgenden neustroburgundischen Revirements, dem
auch Bischof Chramnlin von Embrun zum Opfer fiel und an dessen Spitze die Prélaten
Genesius von Lyon, Chaduin von Langres, Blidramnus von Vienne, Landobertus von
Sens und Terniscus von Besangon standen®, auf jetzt 679 schafft zwischen der Abset-
zung Adalrichs in Burgund und seinem »Riickzug« ins Elsass noch Luft fiir etwa vier
Jahre, in denen sich Adalricus eine separate Herrschaft aufbauen konnte. In diese Zeit
fallen im Elsass die Vorbereitungen fiir eine stdrkere Riickbindung an die Partei Wul-
foalds. Dem Parteigdanger Wulfoalds, Wilfrid von York, wurde angeblich 679 der Straf3-
burger Bischofsstuhl angeboten, was dieser aber ablehnte®, hier sollte also ein deut-
liches Gegengewicht zur Herrschaft des Herzogs geschaffen werden®. Damit spricht
vieles fiir eine Gleichsetzung des 679 bezeugten Attoarier-Dux mit dem spitestens seit
675 im Elsass titigen Adalricus.

Wiederum nach Beze fithrt anschliefend die Frage, ob man mit Adalricus ein Mit-
glied der Amalgarius-Sippe fasst, die das Kloster Beze griindete. Denn das zweifel-
hafte Chronicon Besuense des frithen 12. Jahrhunderts entwirft ein sehr unklares Bild
der Klostergriindung. Die darin iiberlieferten Kénigsurkunden von ang. 658% und
667% widersprechen sich in ihren Aussagen, wundersame Fiigungen beheben die of-
fensichtlichen Schwierigkeiten der Friihzeit®®. Die Chronik bietet »quellenkritische Pro-
bleme ersten Ranges« und legt mithilfe der Urkunden »einen undurchdringlichen
Schleier iiber die Friihzeit des Klosters«*.

31 Passio I Leudegarii, cap. 26 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 5, S. 307). Zur Einordnung der
Passiones gegen die Hyperkritik KruscHs vgl. MORDEK/REYNOLDS, S. 71f. Zum historischen
Hintergrund vgl. EBLING, S. 34, EwiG, Merowinger, S.166-172 und Ka1ser, Romisches Erbe,
S.41.

32 Vgl. dazu EwiG, Merowinger, S. 167.

33 Vgl. dazu MoRbDEK, Bischofsabsetzungen, S. 38ff.; PONTAL, S. 215.

34 Vita S. Wilfridi [cap. 28] (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 221): Et nunc rex [Daegberht]
beneficiorum eius [Wilfridi] memoratus, diligenter poposcens, ut in suo regno episcopatum maximum ad
civitatem Streithbyrg pertinentem susciperet et eum nolentem accipere cum muneribus et donis magnis
et cum Deodato episcopo suo duce ad apostolicam sedem emisit. Vgl. RegA S.29 Nr. 56 = RegBS 1
Nr. 27. Zur Rolle Wilfrids vgl. zusammenfassend Ewic, Merowinger, S. 151 und kurz David W.
RorrasoN, Art. Wilfrid, Bf. von York (t 709), in: LexMA 9 (1998), Sp. 123-125 vgl. zu den
Fraktionsbildungen auch M. WERNER, Liitticher Raum, S. 261 mit Anm. 121.

35 Noch Ewig, Merowinger, S. 171 hatte in Dagobert II. in Einklang mit SCHAFER, Weiflenburg, den
Schenker von Baden-Baden gesehen. Vgl. dazu neu KOLzER bei DM I S. 402-405 spur. Nr. 162
mit Vorschlag einer Einordnung bei Dagobert III., siehe dazu den KommRegA zu Nr. 55.

36 DM spur. S. 234-237 Nr. 91, vgl. dazu KOLZER, Merowingerstudien II, S. 1-7.

37 DMI spur. S. 273f. Nr. 106, vgl. dazu K61zER, Merowingerstudien II, S. 7-10.

38 Vgl. dazu ausfiihrlich KOLzER, Merowingerstudien II, S. 4-6 zu DM I spur. Nr. 91 sowie dort die
Nachweise fiir die Vorurkunden, die alle aus dem Chronicon Besuense stammen, die Ubertra-
gung des Klosters Dornatiacum (St. Martin de Brégille in Besangon) durch Adalsinda an Beze,
eine angebliche Intervention des Dux Sichelmus sowie ein Tauschvertrag des 8. Jahrhunderts.
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So sei anstelle des 642 verstorbenen Klostergriinders Amalgarius bis 663 /664 dessen
Sohn Adalricus getreten, der wiederum chronologisch schwerlich mit dem 675 in
Miinster angesprochenen Dux identisch sein kann, der wahrscheinlich weit tiber das
Jahr 679 im Elsass regierte. Deshalb schob Louis Dupraz einen gleichnamigen Sohn
Adalricus in die Genealogie der Etichonen ein, der nach der Zeit eines Interims-Dux
Sichelmus im pagus Attoariensis wieder an die Stelle des Vaters getreten sei und dann
Dux des Elsass wurde®. Diese Losung ist insofern verfiihrerisch, weil mit dem Griin-
der von Béze, Amalgarius, ein Mitglied der proneustrischen burgundischen Gruppe
benannt wird, die den burgundischen Aufstand Willebads niederschlug und zu der
auch der Dux von Besancon, Chramnelenus, gehorte*!. Vor einer kritischen Auswer-
tung des Chronicon Besuense ist aber fiir eine Anbindung Adalrichs an den Stifterkreis
von Beze Vorsicht geboten, einstweilen wird man sich nur auf eine vage, wie auch
immer geartete Herkunft Adalrichs aus dem Kreis um Béze verstdndigen konnen — ein
Kontakt, der nach 679 wohl gekappt wurde.

2. Die Klostergriindungen Herzog Adalrichs im Elsass:
Ebersmiinster und Hohenburg-Odilienberg

a) Ebersmiinster

Damit reduziert sich nach 679 der Wirkungskreis Adalrichs. Erst jetzt ist er ausschliefs-
lich im Elsass tatig. Zwei Klostergriindungen, Ebers(heim)miinster und Hohenburg,
werden auf ihn zuriickgefiihrt. Die Uberlieferung fiir Ebersmiinster im mittleren Elsass
ist mit Beze vergleichbar, auch hier haben Filschungen und eine Chronik das Wissen
iiber die Friihzeit reduziert!. Neben dem Chronicon Ebersheimense des 12. Jahrhun-
derts? sind fiir Ebersheim noch eine Reihe von Urkundenfélschungen erhalten®, die
vom Verfasser der Chronik benutzt wurden. Teilweise stammen die Falsifikate aus der
Reichenauer Schule?, eine andere Gruppe ist von einem nachreichenauischen Félscher

39 KOLzER, Merowingerstudien II, S. 15.

40 Durraz, Le premier duché, S.24, 34 ihm folgend EBLING, S.32-35, kritisch dazu KOLZER,
Merowingerstudien II, S. 13f.

41 Vgl. dazu oben S. 70.

1 Zum Kloster vgl. den Uberblick bei BartH, Handbuch, Sp. 313ff., PrRiNz, Monchtum im Fran-
kenreich, S. 223f. sowie René BORNERT, Art. Abbaye St. Maurice d’Ebersmunster, in: DERs., Les
monasteres d’Alsace 2, 1, S. 92-189 sowie KOLzER, Merowingerstudien II, S. 18ff. Zur Besitz-
geschichte: BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 78ff.

2 Chronicon Ebersheimense (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 427-453). Vgl. dazu WATTENBACH-
ScHMALE 1, S. 332-338 mit Literatur; die MGH-Edition WEILANDs ist unvollstindig, vgl. die
Ergénzungen von BrocH, Zur Uberlieferung und Entstehung des Chronicon Ebersheimense,
S. 1251f.

3 Die Filschungen sind zusammengestellt bei WENTZCKE, Chronik, S. 39ff. Weiterfithrende Ana-
lyse bei HirscH, Urkundenfélschungen, S. 23ff. Zur sozialgeschichtlich interessanten Einklei-
dung der Falschungen in ein Dienstrecht des 12. Jahrhunderts vgl. DopscH, Die Ebersheimer
Urkundenfélschungen, S. 577ff.

4 Uberblick und Forschungsstand zur Schule der Reichenauer Filschungen bei SCHWARZMAIER,
Griindungsurkunden, S. 8ff.
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verfasst. Ob dieser Falscher mit dem Verfasser der Chronik identisch war, bleibt um-
stritten. Die Chronik wurde 1155-1160 abgeschlossen. Der Chronist war »ein gelehrter,
klassisch gebildeter Monch, der die vorgefundenen Quellen mit den miindlichen Uber-
lieferungen und historischen Werken zu einem in gutem Latein geschriebenen einheit-
lichen Ganzen verband«°.

In der Chronik beeinflussten verschiedene Viten den Griindungsbericht. Aus der
Vita Arbogasti entlehnte der Verfasser ein Jagdmotiv und gestaltete daraus eine ety-
mologische Herkunftssage des Namens Ebersheim®. Als Klostergriinder gilt Herzog
Adalrich. Seine angebliche Ausstattungsurkunde, die im Chronicon inseriert ist, ist
jedoch unbrauchbar. Im Wesentlichen ist sie Formularbeiwerk fiir eine Giiterliste, die
in einer weiteren Filschung auf Ludwig den Frommen wortgetreu wiederholt wird”.

Dagegen lédsst der zeitliche Rahmen aufhorchen, in dem sich nach der Chronik die
Klostergriindung abgespielt haben soll. Genannt wird wiederum Childerich IL.%, des-
sen Zusammenarbeit mit Eticho von der Ausstattung Miinsters her bekannt ist. Dies
widerspricht jedoch der einzigen separaten Merowingerurkunde unter den Ebershei-
mer Urkundenfilschungen®. Ausgestellt wurde das Scheinoriginal angeblich 672; Ko-
nig Theuderich (IIl.) benachrichtigte damit Herzog Attichus, Graf Adelbert und die
Fiskusverwalter (exactores), dass er auf Bitten des Abtes Erhard und dessen Missus, des
Monches Radebert, dem Kloster Ebersheim die Immunitat fiir den Ort Hilsenheim
verliehen habe'®. Man leitete mit dieser Urkunde entweder die letzte urkundliche Er-
wihnung Etichos als Herzog ab'' oder man nahm den Grafenbeleg fiir den Eticho-
Sohn Adalbert als Argument fiir einen einheitlichen Comitat unter den Etichonen,
Adalbert habe damals auf dem Weg zur Dukatswiirde im gesamten Elsass das Gra-
fenamt ausgeiibt.

Doch bei aller berechtigten Kritik am Inhalt des Machwerks: Es gab eine echte Vor-
lage. Der unterfertigende Referendar Aghilbertus ist aus weiteren merowingischen

5 WATTENBACH/SCHMALE 1, S. 336f. Vgl. zum Verhiltnis von Urkundenfalschung und Chronik
WENTZCKE, Chronik, S.57ff. Differenzierter zu den einzelnen Filschungsgruppen: Hirsch,
S. 40f.

6  Vgl. Vita Arbogasti, cap. 2 (ed. BARTH, S. 35) mit Chronicon Ebersheimense, cap. 3 (ed. Weiland,
in: MGH SS 23, S. 432f.).

7 Chronicon Ebersheimense, cap. 9 (ed. WEiLAND, in: MGH SS 23, S. 435f.). Vgl. dazu RegA
S. 25ff. Nr. 67. Zur Ludwig-Urkunde vgl. BM? Nr. 792 = RegA S. 290294 Nr. 462. Vgl. dazu den
KommRegA zu Nr. 67.

8  Chronicon Ebersheimense, cap. 5f. (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 434).

9  Vgl. Chronicon Ebersheimense, cap. 11 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 437) = DM 1II S. 669f.
Dep. Nr. 296 a. KOLZER ebd, weist zu Recht darauf hin, dass die Fassung der Chronik iiber die
villa Hiltesheim cum duabus villulis Binrenheim et Alzoveswilre eine Ausbaustufe von DM I S. 334ff.
spur Nr. 132 ist, die den Introitus des hochmittelalterlichen nuncius fiscalis regelt.

10 DM I S. 334ff. spur. Nr. 132, vgl. dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 19-23 — Grandidier
verdnderte dieses Falsifikat nochmals, indem er die Urkunde mit einem, angeblich aus anderer
Quelle stammenden, real aber auf das Dokument von angeblich 672 zuriickgehenden Datum
ins 10. Regierungsjahr Theuderichs versetzte. Vgl. dazu DM II, App. spur. moderna S. 715f.
Nr. 11, WENTzcKE, Chronik, S. 39 = RegA S. 21 Nr. 59 und noch BLoch, Urkundenfélschungen,
S. 771.

11 EBLING, Art. Adalbert S. 28f. mit Anm. 3 und Art. Adalricus (-Eticho), S. 33ff. mit Anm. 25 auf
S. 37, dort Verweis auf BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 72, der jedoch das Spurium nicht
verwendet. Vgl. dazu BorRGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 13 mit Anm. 61.

12 EBLING, S. 8f.
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Konigsurkunden bekannt!®. Der Kontext kann allerdings beiseite gelassen werden, er
gehort zu den stereotypen Aufzdhlungen von angeblichen Immunitétsprivilegien zu-
gunsten von Ebersheim. Das Gut Hilsenheim war hierbei mehrfach Gegenstand von
Filschungen'. Fiir weitere Erwidgungen ist die Odilienlegende heranzuziehen. Die
Namen Adalberts und Erhards sind aus ihr entlehnt. Der Regensburger Bischof Erhard
soll Odilia nach ihrer Vita im Kloster Baume-les-Dames getauft haben und anschlie-
Bend sofort nach Bayern zuriickgekehrt sein'®. Diesem Umstand wird in der Félschung
Rechnung getragen, indem durch einen Missus Radebert die ideelle Prasenz Erhards
herstellt wird. Comes Adalbert fand ebenfalls iiber eine Rezeption der Vita Odiliae in
Ebersheim Eingang in die Urkunde'.

Die Datierung 672 ist somit aufzugeben, vielmehr ist anzunehmen, dass eine Ur-
kunde Theuderichs III. mit Elementen der Odilienvita zu einem Gesamtkunstwerk
umgearbeitet wurde. Man wird entweder unterstellen, dass eine nicht fiir Ebersheim
ausgestellte Vorlage hierfiir benutzt wurde, oder alternativ annehmen, dass eine Vor-
lage Theuderichs III. benutzt wurde, die dieser nach der Ubernahme der Herrschaft im
Gesamtreich 687 an Ebersheim richtete, doch ist diese Losung weniger wahrscheinlich,
weil der Referendar Aghilbertus zu Beginn der achtziger Jahre titig war und Eticho
gerade zu dieser Zeit als Attoarier-Dux abgesetzt wurde. So bleibt fiir die Anfdnge
Ebersheims als Kloster nur der Zeitansatz des Chronicon Childerico regnante. Das Klos-
ter Ebersheim wurde damit wohl noch vor Herbst 675 im Rahmen der »offiziellen«
Tatigkeit des Adalricus als Dux im Elsass gegriindet.

b) Hohenburg-Odilienberg

Eine konigliche Mitwirkung ist bei der zweiten Klostergriindung Etichos, bei der Ho-
henburg', nicht mehr verbiirgt. Wiederum ist hier ist die Quelleniiberlieferung fiir die
unmittelbare Griindungszeit gestort. Einige wenige Urkunden zur Friihzeit sind er-
halten, so ein Diplom Ludwig des Frommen von 837 iiber Immunitdt und Kénigs-
schutz'® sowie zwei Schenkungen von privater Seite aus dem 8. Jahrhundert®.

13 Vgl. Einleitung zu DM I S. 335 spur. Nr. 132; K6LzER, Merowingerstudien II, S. 22f., WENTZCKE,
Chronik, S. 53; BRUCKNER in der Einleitung zu RegA S. 21 Nr. 8.

14 RegA Nrn. 42, 462, 475.

15 Vita Odiliae, cap. 4 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 40).

16 Vgl. Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 437) mit der Vita
Odiliae, cap. 20 (ed. Levison, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 40). Nach dem Chronicon, cap. 12
totete Eticho seinen Sohn Adalbert, nach der Vita Odiliae, cap. 20 wurde er einem servus er-
schlagen, die Vita Odiliae cap. 8 (ebd. S. 42) berichtet von einem Stockschlag Etichos mit To-
desfolge auf einem ungenannten Herzogssohn.

17 Der Namen lautet im frithen Mittelalter durchweg Ho(h)enburg, vgl. BarTH, Handbuch,
Sp. 1013. Zum Odilienberg vgl. Heiko STEUER/Dieter GEUENICH, Art. Odilienberg, in: RGA? 21
(2002), S. 551-559. Vgl. kurz auch René BorNERT, Art. Odilienberg, in: LexMa 6 (1993), Sp. 1350-
1351 und BartH, Handbuch, Sp. 1013-1016 sowie PriNz, Monchtum im Frankenreich, S. 224.
Altere Literatur bei GP 111, 3, S. 32f. und 36. Fiir die Quellen unentbehrlich BiTTNER, Hohen-
burg, S. 205ff. Vgl. zum Kloster jetzt René BORNERT, Art. Abbaye de Hohenbourg (Mont Sainte-
Odile), in: DERrs., Les monasteres d’Alsace 1, S. 495-538. Eine grofiflichige Analyse der frithen
Frauenkloster bietet FELTEN, Frauenkloster im Frankenreich, S. 31£f., hier S. 69ff.

18 BM? Nr. 964 = RegA S. Nr. 503 S. 317, zu den davon abhdngigen Falschungen BUTTNER, Ho-
henburg, S. 205-213. Die besitzgeschichtlichen Belege BUTTNERS, hier S. 110, der altes Herzogs-
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Die dlteste Besitzliste des Klosters findet sich in einer verfédlschten Papsturkunde
Leos IX. aus dem Jahr 1050%, deren Bestimmungen iiber den Besitz auf dem Kloster-
berg und iiber die Wahl des Pfarrherrn mit dem Inhalt einer Urkunde des Strafiburger
Bischofs Konrad III. konvergieren®. Mit dieser Bischofsurkunde wurden 1196 auf Bitte
der beriihmten Abtissin Herrad dem Kloster Hohenburg die angeblichen alten Statu-
ten des Griinders Adalrichs bestitigt™. Diese Statuten sind allerdings Filschungen fiir
einen Besitzstreit, den Hohenburg mit seinem Tochterkloster Niedermiinster ausfocht.
Die Nonnen des ehemaligen Filialklosters®, das unter Heinrich II. die Selbststédndigkeit
erlangte?, fabrizierten ihrerseits ein Testament der Odilia®, das ihre Rechte wahren
sollte. Fiir die Friihgeschichte sind beide Machwerke ohne Wert.

Es bleibt als einzig relevante Quelle die Vita Odiliae?. Terminus post fiir deren
Abfassung ist die Umwandlung des Konvents in ein Kanonissenstift, wie es die Vita
noch zu Lebzeiten der Odilia schildert”. Dieser Vorgang kann jedoch nicht vor den
Beschliissen der Aachener Synode 817 geschehen sein, die Aufnahme von Viten-
elementen in die Vita Hildulphi zu Beginn des 10. Jahrhunderts sowie die Erzéhlungen
zur aktuellen Lebenslage eines blithenden Konvents rechtfertigen eine Datierung der
Vita ins spite 9. oder beginnende 10. Jahrhundert®.

gut im Sundgau ausmachen will, reichen jedoch nicht iiber den Félschungszeitraum von BM?
Nr. 965 = RegA S. 318 Nr. 504 hinaus — Kaum beachtet wurde bislang BM* Nr. 895, eine Schen-
kung Ludwigs des Frommen an die Abtissin Hruthrud (»von Hohenburg« so bei BM? und bei
Grandidier), auf Bitte seiner Gemahlin, der Kaiserin Judith, aus dem Jahr 831, die GRANDIDIER
Strasbourg 2b, S. 330 aus einem Andlauer Salbuch tiberliefert — eine Urkunde, auf die HimLy,
Observations, S. 51 hinwies. Allerdings ist fraglich, ob sie sich auf Hohenburg bezog, denn das
Kloster ist in der Urkunde nicht genannt, vielmehr kénnte sie sich auf Stralburg-St. Stephan
beziehen, eine Identitdt mit der Frau des Grafen Erkangar wire denkbar, vgl. dazu GEUENICH,
Richkart, S. 108, wobei sich dann aber neue Probleme in der Auswertung der Listentiiberliefe-
rung fiir Strafburg-St. Stephan ergeben, vgl. dazu ebenfalls GEUENICH, ebd., S. 100f.

19 RegA Nrr. 302, 390.

20 GPIIL 3, S. 34. Nr. 1 (verunechtet); Rekonstruktionsversuch bei BUTTNER, Hohenburg, S. 218.

21 RegBS 1, S. 368 Nr. 687. Zur Urkunde BUTTNER, Hohenburg, S. 124ff.

22 Vgl. RegA S. 30 Nr. 72. Zu den Statuten BUTTNER, Hohenburg, S. 211ff. Im Hortus deliciarum,
fol. 322v (vgl. das Faksimile, hg. v. R. GREEN, London 1979, P1. 153) befindet sich ein Stifterbild,
das den Griindungsakt schildert. Die Abbildung ist bequem zugénglich bei BUTTNER, Geschich-
te des Elsass 1, nach S. 210 mit Erlduterungen v. Traute ENDEMANN, ebd., S. 339f.

23 Vgl. den Griindungsbericht Niedermiinsters in der Vita Odiliae, cap. 14 (ed. Levison, in: MGH
SS rer. Merov. 6, S. 44).

24 DH.IL,S. 457 Nr. 355 (1016).

25 Uberliefert in zwei Fassungen vgl. RegA Nirr. 96f. S. 42f. Zur Sache vgl. BUTTNER, Hohenburg,
S. 113ff.

26 Vita Odiliae, cap. 16 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 46). Vgl. dltere Literatur zur Vita
bei WaTtTENBACH/LEVISON, Heft 1 (1952), S. 136 mit Anm. 330. Zum Versuch, die Legende als
Zeugnis eines frithmittelalterlichen Familienbewusstseins einzuordnen vgl. CArDOT, Le pou-
voir aristocratique, S. 173ff. Den »Frauenbiographien der Karolinger« ordnet BERscHIN, Bio-
graphie und Epochenstil 3, S. 453 die Vita zu.

27 Vita Odiliae, cap. 16 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 45£.).

28 Vgl. dazu LevisoN in der Einleitung zur Vita, MGH SS rer. Merov. 6, S. 28. Den éltesten Codex
bietet St. Gallen Nr. 577 aus dem 10. Jahrhundert. Auseinandersetzungen mit aktuellen Pro-
blemen auf dem Berg bieten Kap. 16 und 17, die Sage zur Herkunft der drei Lilienbdume, und
die Visio tiber die Lage der Johanneskapelle (ebd. S. 46f.).
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Auch nach der Odilienvita ging Herzog Adalricus in der Zeit Childerichs II. an sein
Griindungswerk®. Die Wahl des ungewdhnlichen Klosterplatzes hat immer wieder
das Interesse der Forschung geweckt, zumal sich die archédologischen Hinweise ver-
dichten®, dass das imposante Bauwerk der Heidenmauer® im letzten Drittel des
7. Jahrhunderts und damit in der Zeit Etichos errichtet wurde?.

Allerdings war nach der Vita nicht Adalrich der Erbauer des Befestigungswerkes,
sondern ein legenddrer Konig Marcellianus der Friihzeit®. Adalricus iibernahm den
Platz laut der Vita schon mit Befestigungen, doch man sollte beachten, dass diese urbs
auch nach der Vita zuerst nicht als ein Platz fiir ein Kloster gedacht war. Adalricus lief3
zunichst nur eine Kirche und Gebiude errichten®, wo er mit seiner Mannschaft resi-
dierte®.

Dieses Motiv wurde vom Chronicon Ebersheimense in der Mitte des 12. Jahrhun-
derts aufgenommen und zusammen mit einer spateren Hohenburger Tradition um
eine angebliche curia ducis in Oberehnheim, wie sie das gefdlschte, sogenannte Testa-
ment der Odilia verbiirgt®, im Sinne eines hochmittelalterlichen adeligen Herrschafts-
mittelpunkts umgedeutet. Der Verfasser des Chronicon wollte sich dabei nicht festle-
gen, ob sich die sedes des dux Germaniae Athicus in der koniglichen Villa Ehnheim oder
im Castrum Hohenburg befunden hatte®.

Diese hochmittelalterliche Sichtweise ist fiir die Friihzeit wenig brauchbar. Doch in
der Beschreibung spiegelt sie die Tatsache wider, dass der Platz zunéchst nicht fiir eine
Klostergriindung gedacht war, sondern als ein weltlicher Herrschaftssitz fungierte,
noch 783 wurde der Ort der Klostergriindung als urbs verstanden®.

29 Vita Odiliae, cap. 1 (ed. Levison, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 37)

30 Zum archiologischen Uberblick vgl. Heiko STEUER, Art. Odilienbergs I. Archéologisches, in:
RGA? 21 (2002), S.551-557 mit Abb. 69-72 sowie Fucnus/FLOTTE, in: CAG 67/1, S. 502-513
(Nr. 368) und PeTrY/WILL. Einen weit gespannten Uberblick zur Baugeschichte des Klosters
bietet WILL, L’architecture.

31 Die Vita Odiliae berichtet nur von Befestigungswerken, vgl. unten Anm. 74. Der Begriff der
Heidenmauer taucht erstmals 1190-1196 als septa gentilis muri in der StrafSburger Bischofs-
urkunde Konrads II. fiir Herrad auf, vgl. RegBS 1 Nr. 687. Noch im hohen Mittelalter wurde
die Mauer als Immunitatsgrenze benutzt, in der Frage nach der Abgrenzung der Pfarreien und
fiir die cura monialium bekam sie neue Bedeutung, vgl. ebd. — Einen Uberblick iiber die Bau-
geschichte des Klosters bietet WILL, L’architecture.

32 Zur archéologischen Problematik der Einordnung der Heidenmauer vgl. Heiko STEUER, Art.
Odilienberg, I. Archdologisches, in: RGA? 21 (2002), S. 556, dort die Argumente fiir eine spétan-
tike oder frithmittelalterliche Datierung (u.a. Dendrodaten des 7./8. Jahrhunderts fiir Eichen-
holzklammern aus der Mauer) und ebd. S. 554f. Uberblick {iber die Datierungstheorien.

33 Vita Odiliae, cap. 1 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. merov. 6, S. 37): ... dicentes venatores ipsius
quendam repperisse locum in praecelsis montibus situm cui nomen ob altitudinem urbium Hoenburc
erat ... Qui etiam olim propter firmitatem atque defensionem ingruentium bellorum constructus tempore
Marecelliani regis fertur esse. Ein Konig Marcellianus ist unbekannt.

34 Vita Odiliae, cap. 1 (ebd. S. 37f.): Moxque inibi ecclesiam ac cetera aedificia que militantibus Christo
necessaria sunt, aedificari ordinavit.

35 Vita Odiliae, cap. 8 (ebd. S. 42): ... eodem autem duce una cum filio et ceteris hominibus consedente in
editiore urbis loco ...

36 Vgl. RegA S. 41 Nr. 96.

37 Chronicon Ebersheimense, cap. 6 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 434).

38 RegA S. 189 Nr. 302: ... sacrosanctum monasterium puellarum, quod constructum est in honore sancte
Marie vel ceterorum sanctorum in urbe, que vocatur Hohenburc ...
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Der Funktionswandel vom weltlichen Herrschaftszentrum zum Kloster war nach
der Vita ein allmdhlicher Prozess. Die blindgeborene Tochter Odilia wurde zunéchst
vom Vater mit der Absicht vom Platz entfernt, sie toten zu lassen. In Baume-les-Dames
erhielt sie von Bischof Erhard de partibus Baiariorum mit der Taufe das Augenlicht
zuriick und wurde sehend®. Die Erhard-Legende, die iiber die Vita Hildulphi sowie
uber die Vita Erhardi des 11. Jahrhunderts vermittelt wurde, macht noch einmal auf
die bayrischen Beziehungen in der Burgundischen Pforte aufmerksam, die bislang
noch keine befriedigende Erklarung gefunden haben. Erhard wird {iber die Vita
Hildulphi mit Deodatus, in die »N&he zu den Bischofen des ober- und mittelrheini-
schen Reformkreises« geriickt, doch Verbindungen zum Herzog Eticho selber sind fiir
Erhard nicht festzustellen®. Denn nach der Vita stand der Herzog den monastischen
Planen seiner Tochter zundchst sehr reserviert gegeniiber. Erst nachdem ein ungenann-
ter Bruder die Riickkehr der Odilia vorbereitete und danach seinen Einsatz durch
einen Stockhieb des jahzornigen Vaters mit dem Leben bezahlte, sei der Herzog ein-
sichtig geworden. Kurz vor seinem Tod iibertrug er den Platz offiziell an Odilia.

Ein Stiftergrab fiir Eticho ist zwar wiederum erst durch das spate Chronicon Ebers-
heimense eindeutig bezeugt*'. Die Vita Odiliae bringt die Tatsache einer etichonischen
Grablege auf der Hohenburg jedoch indirekt zum Ausdruck, wenn sie Eticho die Sorge
fiir seine Memoria als Bedingung fiir die Ubergabe des Klosters an Odilia in den Mund
legt*. Dieses Werk unterstiitzte der Bruder Adalbert, seine Tochter traten angeblich in
die Kommunitét ein; die Leitungsdmter im Kloster wurden an die etichonische Dy-
nastie gebunden. Aus der Hohenburg wurde unter Adalbert ein Familienkloster der
Etichonen.

Die Frage nach der monastischen Ausrichtung des Konvents ist schwierig zu beant-
worten, einziger Anklang zu Verbindungen zum irofrankischen Ménchtum bleibt ein
Hinweis der Vita, dass Odilia wandernden Frauen tam de Scotia quam etiam de Brittannia
und Monchen aus verschiedenen Provinzen bereitwillig Herberge gegeben habe®. Zu-
sammen mit dem Hinweis auf die Erziehung in Baume-les-Dames konnte dies eine
spdte Verarbeitung der ersten Pragung des Klosters sein. Der Griindungszeitraum
kann somit aus diesen diirftigen Nachrichten nur ungenau an der Schwelle vom
7. zum 8. Jahrhundert bestimmt werden*, da man das Todesjahr Etichos nicht kennt.

39 Vita Odiliae, cap. 4 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 40).

40 SEMMLER, Per iussorium Childerici gloriosi regis, S.45. Zu Erhard als Wanderbischof: PRrinz,
Monchtum im Frankenreich, S. 385-388, hier S. 387. Vgl. kurz auch Helmut FLACHENECKER, Art.
Erhard, in: LThK?® 5, Sp. 763f.

41 Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 437).

42 Vita Odiliae, cap. 11 (ed. LEvisoN, MGH SS rer. Merov. 6, S. 43): Ac eodem die praefatum monas-
terium ... in manu illius tradidit, obsecrans eam, ut una cum sancta congregatione memoriam sui
retentando Deum sedulo pro suo facinore interpellaret. Vgl. OEXLE, Memoria und Memorialiiberlie-
ferung, S. 70ff., hier S. 87ff. zu dem in der Vita zum Ausdruck kommenden Motiv der Inter-
zession fiir einen Verstorbenen.

43 Vita Odiliae, cap. 16 (ed. Levison, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 45f.).

44 PriNz, Monchtum im Frankenreich, S. 387.
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3. Die Klostergriindungen Herzog Adalberts:
St. Stephan in StrafSburg und Honau

a) St. Stephan in StrafSburg

Wahrend fiir Eticho eine Prasenz in der Civitas Stralburg nicht bekannt ist, engagierte
sich dort sein Sohn, Herzog Adalbert. Adalbert gilt als der Griinder eines Frauenklos-
ters, des Klosters St. Stephanl, innerhalb der Mauern von StrafSburg. Wahrscheinlich
wurde es wie die Hohenburg nach 817 in ein Stift umgewandelt, wenngleich auch hier
wieder eindeutige Quellenbelege fehlen?. Im Vertrag von Meersen gehorte St. Stephan
zu jenen Klostern des Elsass, die dem Reichsteil Ludwigs des Deutschen zugeordnet
wurden®. Einen Wendepunkt in der Geschichte des Konvents bedeutete das Jahr 1003.
Anhidnger des schwibischen Herzogs Hermann II. zerstdrten nach der gescheiterten
Thronkandidatur Hermanns 1002 das episcopium des StrafSburger Bischofs Werner I.
(1001-1028), der auf Seite des Liudolfingers Heinrich II. stand. Als Wiedergutmachung
tibergab Konig Heinrich II. 1003 mit ausdriicklichem Konsens des Herzogs das Klos-
ter St. Stephan an seinen bischéflichen Anhidnger Werner®. Vorschnelle Riickschliisse
auf die Friihzeit von St. Stephan als Herzogskloster sind allerdings zu vermeiden. Dies
gilt umso mehr, als die mafigeblichen schriftlichen Dokumente zur Friihgeschichte
gefédlscht wurden oder auf fragwiirdiger hagiographischer Tradition beruhen, deren
Funktion im Folgenden zu besprechen ist.

Die Urschrift aller bekannten Urkunden fiir St. Stephan geht auf eine Hand zurtick,
die in der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts aus Vorlagen einen zusammenhangen-
den Falschungskomplex herzustellen versuchte’. Eine zweifellos originale Immunitéts-
urkunde Lothar I. von 845 fiir St. Stephan verunechtete der Félscher mit einer Perti-
nenzliste, die einer urbarialen Aufzeichnung des 12. Jahrhunderts entnommen ist®. In
der Narratio dieses Diploms werden angebliche Vorurkunden des Griinders Adalbert
und die Existenz eines Immunitétsprivilegs eines Koénigs Childerich erwéhnt’. Ein

1 Vgl BarTH, Handbuch, Sp. 1485-1502 und René BoRNERT, Art. Abbaye Saint Etienne de Stras-
bourg, in: DERs., Les monasteéres d’Alsace 1, S. 539-559, vgl. aus der neueren Literatur GEeu-
ENICH, Richkart, S.97ff. sowie immer noch hilfreich Wiecanp, Urkunden, S. 80f. sowie im
Bezug auf die hl. Attala BARTH, Legende, passim.

2 Vgl. BarTH, Legende, S. 102f.

3 BM*Nr. 1480, vgl. MGH Capit. 2 (ed. BoreT1US/KRAUSE, S. 193ff. Nr. 251). Weitere Literatur zur
Reichsteilung R. Schieffer, Zeit des karolingischen Grofireiches, S. 146 und 148.

4 DH.IL, S.37f. Nr. 34.

5  Zur Falschung: WiEGanD, Urkunden S. 439ff. und Th. ScHIEFFER, Einleitung zu D Lo. I. Nr. 90,
S. 216-220.

6 D Lo. I S.221-223 Nr. 90, = RegA S. 331f. Nr. 530. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 80 mit
Anm. 65 a fithrt optimistisch die Besitzlandschaft des 12. Jahrhunderts von St. Stephan auf das
elsdssische Herzogtum zuriick des 7./8. Jahrhunderts zurtick.

7 DULo. I Nr.90,S.221, Z. 6 u. 13. Zur Uberlieferung DM 1II S. 565 Dep. Nr. 405, die dort ver-
tretenen Ansichten tiberzeugen nicht vollstindig. Denn DM II Dep. Nr. 405 sieht in der ge-
falschten Bischofsurkunde Werners I. von Strafiburg von ang. 1005 = UB Strafsburg 1 Nr. 51 die
Grundlage fiir das Deperditum. Ausgangspunkt ist aber D Lo. I. Nr. 90. Vgl. dazu mit den
Argumenten den KommRegA zu Nr. 98. Einstweilen bleibt es beim Urteil Theodor Schieffers
bei D Lo. I. Nr. 90 S. 219, dass der Filscher, »einfachhin die Existenz einer ... Childerich-Ur-
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weiteres echtes Diplom Ludwigs des Deutschen aus dem Jahr 856 fiir die Straffburger
Bischofskirche schrieb der Falscher in eine weitere Immunitdtsurkunde fiir St. Stephan
um®.

Neben diesen Félschungen auf Lothar I. und Ludwig den Deutschen nahm die dritte
Falschung ein Mandat des Straflburger Bischofs Werner 1. von 1005 zum Ausgangs-
punkt’. Daraus wurde ein Machwerk fabriziert, das den Schlusspunkt der Fil-
schungsaktion setzen sollte. Das Werner-Falsifikat regelte zusétzlich zu den Besitz-
fragen die Jurisdiktion des Bischofs im Stift. Dies erlaubt wiederum die Hypothese, die
gleiche Hand habe eine Interpolation im Originaldiplom Heinrichs II. von 1003 vor-
genommen und den Schluss der urspriinglichen Dispositionsformel dieser Traditio
nach Rasur zu einer Ausweitung der bischoflichen Kompetenz innerhalb des Kloster
abgewandelt'’.

Die Absicht der Félschung ist damit klar zu erkennen. Aufbauend auf der echten
Immunitdtsurkunde Lothars I. 845 und der Traditio Heinrichs II. 1003 sollte der Besitz
des Klosters gesichert und die innere Leitungsgewalt des Bischofs gestdrkt werden.
Die Herkunft der Filschung aus der bischoflichen Kanzlei ist damit eindeutig. Den
Félschungszeitraum kann man auf die zweite Halfte des 12. Jahrhunderts eingren-
zen'!,

Die Betrachtung der Rechtsstellung des Stiftes gibt fiir die Vorgédnge um 1003 eine
interessante Information: Denn vergleicht man das interpolierte Original Heinrichs IL
mit der Werner-Félschung von ang. 1005, sind jene Teile der Bischofsurkunde als echte
Bestandteile von 1005 ausgewiesen, die den Nonnen von St. Stephan Privilegien erteil-
ten'?. Dies kann nicht mehr im Sinne der Filschungen des 12. Jahrhunderts gewesen
sein, denn in der Werner-Urkunde wird die Vergabe dieser Privilegien mit der Vor-
rangstellung des Klosters als secunda sedes civitatis erklart®. Wie ldsst sich nun diese
Aussage in die Griindungsgeschichte einordnen?

Fiir die weiteren Uberlegungen bildet die Narratio des Lothar-Falsifikats aus dem
12. Jahrhundert den Ausgangspunkt; sie fiihrt Adalbert als Griinder und Stifter des
Klosters ein'*. Aus anderer Quelle weifs man, dass Adalbert zwischen Juni 722 und
Juni 723 starb — das Kloster muss also noch vor 723 gegriindet worden sein®. Der

kunde erfunden hat, um die Besitz- und Rechtsstellung des Klosters in moglichst frithe Zeit
hinaufzuriicken«. Schieffer bezieht dieses Urteil ebenfalls auf die Adalbert-Urkunde, vgl. da-
gegen die im RegKomm zu Nr. 98 zusammengetragenen Argumente.

8 D LdD. S.259 Nr. 180 = KommRegA S. 342f. Nr. 547.

9 UB StrafSburg 1 S. 41 Nr. 51.

10 D H.II S. 37f. Nr. 34. Vgl. Th. ScHIEFFER, Einleitung zu D Lo. I. Nr. 90, S. 217.

11 Wiegands Datierung der Félschungsaktion auf 1163 wurde modifiziert von Th. SCHIEFFER, Ein-
leitung zu D Lo. I. Nr. 90, S. 217, vgl. dazu den KommRegA zu Nr. 530.

12 Vgl. D H. II. Nr. 34, S. 37f. (emendierter Text) mit UB Stralburg 1 Nr. 51, S. 42, Z. 15-30.

13 UB Straflburg 1 Nr. 51 S. 42, Z 25f. BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 160 bezieht diese Urkunde
auf Alt-St. Peter.

14 D Lo. 1. S.221 Nr. 90 (RegA Nr. 530): Basilla ... maiestatem nostram adiit offerens obtutibus nostris
auctoritatis et munimina cartarum illustris parentele nostre progenitoris ducis Adalberti, qui fundavit
iam dictum locum in parte sue hereditatis que sibi pertinuit inter ruinas veteris Argentorati pro opor-
tunitate solitudinis et iuxta fluentis Brusci fluvii et dotavit eum prediis suis large pro remedio anime sue
et parentum suorum ibidem adtributis et Atalam sacratissimam virginem abbatissam presidere ordinavit.
Zur Problematik der Verschreibung des Namens Basilla vgl. Th. ScHIEFFER ebd. S.219 und
GEuENICH, Richkart, S. 100 zu dem urspriinglichen Namen Ruadrut.

15 Vgl. RegA S. 47 Nr. 103. Vgl. dazu VOLLMER, S. 158.
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Verweis auf die ruinas veteris Argentorati in der Narratio zeigt allerdings deutlich die
erhebliche zeitliche Distanz des Verfassers zu den wirklichen Gegebenheiten im me-
rowingischen StrafSburg. Die Lage des Erbteils ist verdéchtig, sie entspricht in groben
Umrissen jenem Gebiet, das im Werner-Falsifikat ebenfalls als Besitz St. Stephans ab-
gegrenzt wird '®. Entsprechend vorsichtig ist mit den Hinweisen auf eine vermeintliche
Vorurkunde Adalberts zu verfahren. Die Frage nach der Historizitdt der angeblichen
Tochter Adalberts, Attala, ist schwierig zu beantworten. Fiir deren Verehrung als
Heilige liegt im Lothar-Diplom eines der &ltesten Zeugnisse vor'’. Zwar soll sie nach
der Vita Odiliae zusammen mit ihren Schwestern Eugenia und Gerlindis ins Kloster
ihrer Tante Odilia eingetreten sein, doch fehlen fiir Attala, im Gegensatz zu ihrer
Schwester Eugenia, urkundliche Belege'®. Thre Vita ist friihestens in der letzten Half-
te des 13. Jahrhunderts als Nebenprodukt einer aufbliihenden Odilienverehrung in
Strafburg entstanden'®. Die ersten Kapitel dieser Lebensbeschreibung sind zum Teil
wortwortlich aus der Vita Odiliae entlehnt. Zu den Elementen, die nachempfunden
wurden, gehoren die Klostergriindung in StrafSburg durch Adalbert und die Einset-
zung von Attala als erster Abtissin®. Parallelen zu Adalricus und Odilia sind uniiber-
sehbar. Dies gilt ebenso fiir die Bestattung der Heiligen und ihrer Eltern im StrafSbur-
ger Stephans-Kloster. Hinweise auf eine angebliche Grablege der zweiten und dritten
Etichonengeneration in St. Stephan sind deshalb mit grofer Vorsicht zu behandeln?'.
Zwar berichtet auch das Chronicon Ebersheimense von einer Grablege Adalberts im
Kloster St. Stephan®, wiederum fiihrt jedoch der &lteste Beleg in ein Stadium der
intensiven Rezeption der Vita Odiliae in die Mitte des 12. Jahrhunderts. Aus der Nar-
ratio des Lothar-Diploms und aus der Vita Attalae ist also lediglich zu entnehmen,
dass eine hochmittelalterliche Traditionsbildung St. Stephan als Griindung und Grab-
lege Adalberts betrachtete, fiir die Friihzeit sind weitere Quellen heranzuziehen.

16 UB Stralburg 1 S.41 Nr. 51: ... inveni itaque in scriptis Adelberti ducis qui locum fundavit, et in
privilegio Childerici regis notatum infra ambitum veteris muri a media porta meridiana versus Bruscham
cum ipsa aqua usque ad latam stratam, que ducit a porta magna occidentali usque ad portam iuxta
magnos et inquadros lapides muri cum omni suo iure et septis claustri et mansionibus quatuor cano-
nicorum et emunitate ... Zum Mauerverlauf vgl. BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 157f. und
163ff. mit der dlteren Literatur und zusammenfassend Juliette BAuDOUX/Marie-Dominique
WATON, Les systemes de defense, in: CAG 67/2, S. 495f.

17 Vgl. BarTH, Legende S. 102f., der allerdings die oben kritisierte Narratio des Lothar-Diploms
von. ang. 845 fiir echt hilt und damit die Belege fiir die Existenz einer historischen Attala ins
9. Jahrhundert hinaufriickt.

18 Vgl. Vita Odiliae, cap. 19 (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 47). Vgl. aber RegA S. 104
Nr. 174: Adala, Tochter des Bodal, deo sacrata (754).

19 Edition der Vita bei BARTH, Legende, S. 110ff. Beschreibung der Handschrift des 15. Jahrhun-
derts, ebd. S. 104ff. Verfasser der Vita war der Kanoniker Conrad Mendewin. Die Lebenszeit
Mendewins ca. 1270-1319 bildet den Rahmen fiir die Entstehungszeit der Vita. Barths Versuch,
die Abfassung der Vita auf 1280-1290 einzugrenzen, ist nicht tiberzeugend. Zu Autor und
Verfasser vgl. BARTH, Legende, S. 108. Zur Wirkung der Odilienlegende auf die Vita vgl. GRAUS,
Sozialgeschichtliche Aspekte, S. 145 mit Anm. 89. So sind Eticho, seine Gattin Berswinda, Dux
Adalbert und neben Attala auch dessen Tochtern Eugenia und Gerlinda im Hoch- und Spat-
mittelalter als Heilige verehrt worden. Vgl. noch Crauss, Heilige, S. 45f. u. 192ff.

20 Vgl. Vita Attalae, cap. 1ff. (ed. BArTH, S. 112ff.).

21 Anders BARTH, Legende, S. 102; OHRESSER, S. 15.

22 Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. Weiland, in: MGH SS 23, S. 437).



3. DIE KLOSTERGRUNDUNGEN HERZOG ADALBERTS 115

Fiir eine angebliche Vorurkunde Adalberts ldsst sich ndmlich auflerhalb der ge-
falschten Pertinenzlisten der Urkunden fiir St. Stephan ein unabhingiger Uberliefe-
rungsstrang aufzeigen. In der Uberlieferung des Klosters Fulda ist ein unverfinglicher
Bescheid {iber eine Grundstiicksiibertragung aus Jahre 801 infra nova civitate Argento-
ratinse erhalten®. Die Lage des geschenkten Grundstiicks wird durch eine Grenzbe-
schreibung ndher bestimmt: es wurde auf der einen Seite durch die terra sancti Stephani
und auf der anderen Seite durch die terra St. Mauricii abgeteilt. In dieser neuen Vor-
stadt von Straflburg ist also sehr alter Besitz der Kloster St. Stephan und Ebersheim
belegt**, der — so darf man aus der Besitznachbarschaft zweier etichonischer Griin-
dungen folgern — auf das etichonische Haus zuriickgeht. Mit der Lokalisierung des
Besitzes von St. Stephan 801 infra nova civitate Argentoratinse ist nun ein weiterer Schritt
in die unmittelbare zeitliche Ndhe der Griindung von St. Stephan moglich.

Die Nova Civitas in StrafSburgs ist bereits 791 bezeugt25, unter der »Neustadt« ist
eine Erweiterung, ein Suburbium, zu verstehen, wie es aus anderen Stidten des me-
rowingischen Frankenreichs bekannt ist*. Diese so genannte »Breusch-Vorstadt« war
in Straflburg der spdtantiken Mauer im westlichen und sitidwestlichen Bereich des
Castrums vorgelagert”. Die Filschungen fiir St. Stephan lokalisieren den Besitz des
Klosters in diesem noch 1132 als Suburbium bezeugten Stadtbereich Strafburgs®.

Aus der 1623 veroffentlichten Schrift »Dagobertus rex Argentinensis episcopatus
fundator praevius« des Molsheimer Jesuiten Iodocus Coccius® ist weiterhin ein Ex-
zerpt einer Urkunde bekannt, die eine Verbindung Adalberts mit der Nova Civitas
herstellt*. Als Quelle seiner Dokumente gab Coccius ein Chartular des Honauer

23 UB Fulda 1 Nr. 281 mit Anm. auf S. 535 = RegA S. 248 Nr. 394.

24 Vgl. dazu Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 437): Primam
videlicet partem pro anima filii sui ad monasterium ancillarum Dei in Argentinensi civitate, quod in
honore sancti Stephani prothomartiris est constructum, ubi et filium suum sepelierat, et ad monasterium
quod Medianum dicitur, alteram nichilominus partem, ut prediximus, sancto Mauritio ad Novientum
contradidit, terciam vero partem ad monasterium quod Hohenburc dicitur, ubi et ipse cum uxore Ber-
swinda sua tumulatus cernitur. Diese Darstellung ist von der Vita Odiliae und von der Vita
Hildulphi beeinflusst.

25 UB Fulda 1 Nr. 281 mit Anm. auf S. 535 = UB Stralburg 1 S. 16 Nr. 20 = RegA S. 217 Nr. 341.
Schenkung infra nova civitate.

26 Vgl. dazu Ewig, Kirche und Civitas, S. 1-4 dort die &ltere Literatur zum Suburbium.

27 Vgl. BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 166 mit Anm. 186. Obwohl die Breusch bei Roethig vor
Strafburg in die Ill miindet, werden die Ill-Arme in StrafSburg meist Breusch genannt. Zur
archéologischen Situation vgl. Juliette BAuDOUX/Marie-Dominique WATON, La »Neuestadt, in:
CAG 67/2, S. 496f.

28 UB Straflburg 1 S. 63 Nr. 80: ... hortos ... duos, qui siti sunt in suburbio iuxta ecclesiam beati Petri
senioris.

29 Zu Person und Werk des Kanzlers der Jesuitenkollegs in Molsheim Coccius vgl. WILSDORF,
Honau, S. 10f., dort auch die Angaben zur Entstehungsgeschichte des Dagobertinus Rex im
Rahmen eines Gelehrtenstreits mit F. Guillimannus um die Griindungsgeschichte des Bistums
Straburg, die Coccius auf Dagobert zurtickfiihrte. Vgl. auch BRUHL, Palatium und Civitas 2,
S. 171f.

30 Coccrus, S. 132f,, zitiert nach WiLspoRr¥, Honau, S. 78: Nec abhorret ab ea quam tueor sententia vel
Adalbertus cenobii fundator, diplomate ut loquitur »in curte villa regia que est in suburbano civitatis
novo, quam Adalbertus dux ex novo opere construxit, dato« firmatoque »mense Junii anno secundo
Theoderici regis, ubi sacrosancto monasterio quod est constructum in insula Hohenaugiensi in honore
beatissimi archangeli Michaelis ubi praesente tempore Benedictus praeesse videtur abbas« ad primige-
niam fundationem nova fundorum et vectigalium additamenta liberaliter adjecit.
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Monchs Leo von 1079 an®. Ein Chartular dieser Grofe wurde nach Coccius vergeblich
im Archiv von Alt-St. Peter in StrafSburg gesucht, wo die Honauer Archivalien seit der
Verlegung des Honauer Konvents nach Straflburg Alt-St. Peter 1398 lagerten. Deshalb
geriet Coccius in Fdlschungsverdacht. Die jiingere iiberlieferungsgeschichtliche For-
schung rehabilitierte indessen Coccius. Christian Wilsdorf fand nach einer Sichtung
der Honauer Uberlieferung schon beim Humanisten Hieronymus Gebviller (1480-
1545), der das Honauer Archiv in Alt-St. Peter vor Coccius ausgiebig benutzte, einen
frithen Anklang an die Adalbert-Urkunde®.

Allerdings verwirrte Grandidier wieder die nachfolgenden Forschergenerationen,
indem er den Torso der Coccius-Uberlieferung in eine »urkundengerechte« Form
brachte®. Zwar lassen sich Teile der Adressformel in den Inscriptiones anderer eticho-
nischer Urkunden fiir Honau isolieren*. Auch die Datierung ist als solche nicht ver-
déchtig®, steht aber ohne Zusammenhang zum iibrigen Text. Was bleibt, ist also das
diirftige ... in curte regia villae quae est in suburbano civitatis novo, quam Adalbertus dux ex
novo opere construxit dato. Dies konnte zusammen mit der Datierung den Rest eines
Eschatokolls suggerieren, und wohl dadurch liefs sich Grandidier dazu verleiten, kithn
ein »actum Stratburgo civitate« hinzuzusetzen®. In Wahrheit ist aber die Formular-
zugehorigkeit dieses Satzteils vollig offen.

Nun fiihrte in der &lteren Forschung die Exegese des Coccius-Fragments — meist
noch auf der Fassung von Grandidier beruhend — zu einer Gleichsetzung von Koenigs-
hoffen westlich von StrafSburg mit dem Sitz des Herzogs Adalbert und zur Lokalisie-
rung der herzoglichen Residenz in diesem westlichen Vorort Strafburgs. Impliziert
wurde damit die Identitdt der Curtis regia mit dem Palatium regis des 8. und 9. Jahr-

31 Coccrus, S. 133, zitiert nach WiLsporF, Honau, S. 133: Codex Membraneus anno MLXXIX per
Leonem Hohenauiensem caenobitam non indiligenter conscriptus, beneficio reverendissimi Adami Tri-
polensis antistitis mihi visus perlectusque, donationes plus quam mille ab Adalberto fundatore, tum
Luitfrido et Eberhardo ducibus, aliisque primoribus factas seriatim per annos omnes ab Theoderico usque
ad Carolum Magnum digestas complectens ... Die Uberlieferungsgeschichte dieses Codex ist — bis
auf Details — damit gekldrt. Schon GOCKEL/WERNER, S. 144 hielten wegen einer Ordnungsnum-
mer DCCCXLVII auf der Beatus-Urkunde 778 (RegA S. 174 Nr. 275, vgl. dazu den KommRegA)
die Existenz des Chartulars im genannten Umfang fiir gesichert. WiLsporr, Honau, S. 14ff. und
S. 46ff. setzt es mit einem im Dreif8igjdhrigen Krieg verlorenen Salbuch von Honau gleich, aus
dem Mabillon einige Stiicke als »Liber aulae« zusammengetragen hat (heute Paris Bibliotheque
Nationale Codices lat. 1797). Seine Argumentation greift M. WERNER, Iren, S. 304 Anm. 262 auf.
EBERL, Irenkloster Honau, S. 234f. lehnt ohne Kenntnis der Coccius—Uberlieferung die Angaben
zum Umfang des Cartulars grundsitzlich ab. Vgl. dazu KommRegA Nr. 100 S. 44 und auch
KO6LzER, Merowingerstudien II, S. 30-33.

32 Hieronymus Gebwiler, Ein schone warhafftig und hievor ungehorte hystorie des Fiirstlichen
stammens und hiarkommens der heiligen junckfrawen Otilie, fol. 23, zitiert nach WILSDORF,
Honau, S.37 Anm. 148.: ... hertzog ... Adelbert der ... ein Hertzog ... zu Elsass oder Germanien
gewesen ist. Hat auch seinen sitz und wonung gehabt in einem hoff und Dorff bey Strassburg genannt
Kiinigsshofen ...

33 Vgl. GRANDIDIER, Strasbourg 1b, S. 53 Nr. 31. Zur Uberlieferung BroHL, Palatium und Civitas 2,
S. 170f.

34 Vgl. dazu RegA Nrn. 101, 102, 103.

35 Falls dem Fragment eine echte Urkunde zugrunde lag, wurde sie also zwischen Mérz 721
(Regierungsantritt Theuderich IV.) und dem Tod Adalberts zwischen Juni 722 und Juni 723
abgefasst. Vgl. dazu VOLLMER, S. 158.

36 Bequem zugdnglich ist diese Ergdnzung bei BRUCKNER, RegA S. 99 Nr. 100, der nicht nach der
Fassung des Coccius, sondern nach dem Elaborat Grandidiers edierte.
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hunderts in StrafSburg; die zentrale Herrschaftsstitte fiir das frithmittelalterliche Straf3-
burg hétte also auflerhalb der Mauern gelegen. Eine Pfalz ist in StrafSburg fiir das
8. und 9. Jahrhundert jedoch nicht bekannt. In den beiden einzigen Belegen — in den
Diplomen Lothars I. 845 und Ludwigs des Deutschen 856 fiir St. Stephan — gehort
gerade das actum publice in palatio regio Argentoracto zu den vom Falscher aus Agquis-
grani palatio regio mundierten Formularteilen der Eschatokolle”. Dagegen musste dem
Filscher des 12. Jahrhunderts dieser Ort geldufig sein, sonst waren seine Falsifi-
kate wenig verstiandlich gewesen. Carlrichard Briihl hat hier geklédrt, dass seit dem
12. Jahrhundert das episcopium in Stralburg regelméafig als palatium bezeichnet und der
Konig bei seinen Aufenthalten in der Stadt dort beherbergt wurde™.

Dariiber hinaus sah man durch das Coccius-Fragment im lateinischen Begriff
curtis regia den deutschen Ortsnamen »Koenigshoffen« vorgepragt. Man wird zwar
schon aus namenkundlichen Griinden auf Reichsgut in Koenigshoffen schlieSen®; die
mittelhochdeutsche Ubersetzung Kunigishova fiir curtis regia ist in einer im 12. Jahr-
hundert gefédlschten Urkunde des etichonischen Nordgaugrafen Liutfrid von ang. 902
gesichert. Als villa Cungeshouen erscheint der Ort 1143 in einer Schenkung Konig
Konrads IIL fiir das StraBburger Spital*'. Die Existenz einer curtis regia im Ort Koenigs-
hoffen steht damit fiir das 11. und 12. Jahrhundert aufler Frage. Aber ist mit der curtis
regia des Coccius-Fragments wirklich Koenigshoffen westlich von StrafSburg gemeint?
Koenigshoffen wurde im Gegensatz zum urspriinglichen Suburbium um Alt-St.-Peter
weder in den unmittelbaren Stadtbereich Strafiburgs integriert, noch in den Quellen als
civitas nova bezeichnet. Die Verbindung curtis villa regia und civitas nova notiert aus-
schliefdlich das Coccius-Fragment. Deshalb kann man ihm nicht folgen. Koenigshoffen
war weder Aufenthaltsort Adalberts, noch hat der etichonische Dux dort eine kénig-
liche Curtis erbaut.

Anders steht es jedoch um die Verbindung der civitas nova mit Adalbert. Denn im
Coccius-Fragment kann sich der nachgestellte Relativsatz quam Adalbertus ex novo
construxit sowohl auf die curtis regia villae als auch auf den Genitiv »civitatis« beziehen.
Vielleicht fand eine Verschreibung von urspriinglich »novae« in »novo« statt und das
Adjektiv »nova« war als Attribut zur Civitas gedacht*>. Adalbert hétte also nicht den
Konigshof, sondern die »civitas nova« erbaut. Diese Emendation ist nur deshalb ge-
rechtfertigt, weil diese Neustadt schon 791 bestand und dort 801 Klosterbesitz St. Ste-
phans und von Ebersheim belegt ist.

Halten wir also folgendes Ergebnis der Untersuchung fest: Es gibt {iber das im
12. Jahrhundert verfélschte Lothar-Diplom von 845 hinaus in einer Fuldaer Urkunde
aus dem Jahr 801 einen Hinweis auf frithen Besitz des Klosters St. Stephan in der

37 Vgl. Einleitung zu D Lo. I. S. 218 Nr. 90.

38 BrUHL, Palatium und Civitas 2, S. 172.

39 Vgl. dazu MEtz, Erforschung, S. 23.

40 RegA S.398 Nr. 662: ... unam curtim, que dicitur Kunigishova, vgl. CLauss, Worterbuch, S. 5691f.,
der das Palatium regis mit dieser Curtis in Verbindung bringt. Zur dieser umstrittenen Urkunde
ftir St. Trudpert im Schwarzwald, vgl. den KommRegA zu Nr. 662.

41 D Ko.IIL S. 163f. Nr. 92, vgl. zum Inkarnationsdatum die Einleitung zur Urkunde. Dadurch ist
die Datierung im UB Strafsburg 1 S. 75 Nr. 94 zu 1144 tiberholt.

42 Vgl. auch BrRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 171 Anm. 51. Der Begriffsgebrauch »nova civitas«
erscheint Briihl allerdings fiir den Beginn des 8. Jahrhunderts fraglich. Auf die Besitznachbar-
schaft der beiden Kloster Ebersheim und St. Stephan im Suburbium geht er nicht weiter ein,
obwohl er auf S. 162 Anm. 40 ebenfalls die Fuldaer Uberlieferung von 801 anfiihrt.
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civitas nova von Straffburg. Dadurch erhilt eine angebliche Vorurkunde Herzog Adal-
berts im Lothar-Diplom eine besitzgeschichtliche Bestdtigung auflerhalb des hochmit-
telalterlichen Falschungsstranges. Im Coccius-Fragment wird Adalbert als Erbauer der
civitas nova bezeichnet, eine Formulierung, die auf dem Hintergrund des Lothar-Di-
ploms und der Fuldaer Urkunde keinesfalls auf einer Legende, sondern auf einem
echten Kern beruht.

Unter dieser Bautédtigkeit ist jedoch keine Erweitung der Mauer zu verstehen, wie
man es im Gefolge des Strafsburger Chronisten Twinger von Konigshofen (1346-1420)
oft tat®, sondern es handelte sich bei der Bautitigkeit Adalberts allein um die Anlage
einer Neustadt im Sinne eines Suburbiums. Keinesfalls kann die Residenz des Herzogs
Adalbert in Koenigshoffen gelegen haben. Diese unglaubwiirdige Tradition wird zu-
satzlich durch die Urkundenpraxis des Adalbert-Sohnes Liutfrid entkriftet, denn vier
seiner Urkunden sind in StraBburg ausgestellt*, von einer Curtis regia als Ausstel-
lungsort war nie die Rede.

Damit ist zwar beantwortet, dass St. Stephan mit Giitern aus der civitas nova ausge-
stattet wurde. Ungeklart bleibt aber die die Herkunft der Aussage des Werner-Falsi-
fikats von ang. 1005, St. Stephan sei die secunda sedes civitatis gewesen. Hierfiir sind die
stadttopographischen Gegebenheiten im Castrum StrafSburg zu betrachten. Nach Carl-
richard Briithl wurde »erfahrungsgeméfi« in der Spétantike das Praetorium, der Sitz
des Magistrats und des comes civitatis, aus der Lagermitte in eine der Ecken des Cas-
trums verlagert®. St. Stephan lag an der Siidostecke des Lagers und erfiillt deshalb die
Voraussetzungen fiir einen Standort anstelle eines Praetoriums. So sah es auch Twinger
von Konigshofen, der im vierten Kapitel seiner deutschen Stralburger Chronik berich-
tet, dass Herzog Adalbert auf dem Platz der heidenschen biirge das Stephanskloster
errichtet habe*. Nun ist Twinger v. Konigshofen ein sehr unsicherer Gewihrsmann.
Immerhin benutzte er jedoch Informationen des verfdlschten Immunitétsprivilegs Lo-
thars I. von 845. Von dort {ibernahm er wortwortlich den Passus der Bestimmungen
tiber die Anzahl der Chorherren und Kanonissen im Kloster. Félschlicherweise bezog
er diese Angaben jedoch auf das Adalbert-Privileg und nicht auf die Dispositio des
Lothar-Falsifikats, wie es korrekt gewesen wiére. Fiir die weitere Schilderung des
Griindungsvorgangs von St. Stephan lehnte er sich eng an die Vita Attalae an?,

43 Vgl. Twinger von Konigshofen, cap. 5 (ed. HEGEL, in: Die Chroniken der Deutschen Stddte 9,
S. 718): Die erste witerunge der stette. Derumb herzoge Adelbreht, Sant Atteln vatter, der wart mit dirre
statt zil rote, das men die Oberstrosse mit iren hiisern und gebu solte umbemuren und zii der stat in eine
ringmure begriffen ... dise erste witterunge der stette, das die Oberstrosse, das doziimole ein vorstat was,
wart umbmuret und zii der alten stat begriffen, geschach von herzoge Adelbreht noch gots gebiirte uf
syben hundert jor. Zu Twinger vgl. Literatur bis 1952 bei KOSTER, zur Analyse der Chronik vgl.
SCHOPPMEYER, S. 283ff.

44 TW Nrn. 10, 11, 13, 35.

45 So BrUHL, Palatium und Civitas 2, S. 168f. Zum methodischen Instrumentarium vgl. DENs.,
Statten der Herrschaftsaustibung, S. 630ff.

46 Twinger v. Konigshofen, cap. 4 (ed. HEGEL, in: Die Chroniken der deutschen Stddte 9, S. 637): ...
do wart der herzoge Adelbreht zii rote, das er ouch wolte stifte und closter buwen also sin Vatter hette
geton ... dovon mahte er us sinre heidenschen biirge bi sant Steffans brucke zii Strosburg ein herlich
frowencloster in Sant Steffans ere, und mahte ouch, das in dem selben closter soltent sin drissig frowen
und vier démherren die do gotte diendent ... Vgl. dazu D Lo. I. Nr. 90, S. 221, Z. 4-26.

47 Twinger von Konigshofen, cap. 4 (ebd. S. 637): Wie sii zeichen det und ein heilig leben fiirte, das stet
in ir legende geschriben.
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schopfte also nicht vollig aus dem Leeren®. Trotzdem bleibt die Herkunft der Angabe
iiber die Umwandlung des Praetoriums in das Kloster St. Stephan bei Twinger im
Dunkeln.

Die archéologischen Ergebnisse bringen hier jedoch neue Erkenntnisse zur Funktion
von St. Stephan vor der Klostergriindung. Jean J. Hatt ergrub unter St. Stephan 1956
die Apsis einer Basilika, deren Konstruktion er um 400 anberaumte. Hatt vermutete,
dass diese Basilika zuerst als staatliches Gerichtsgebdaude geplant, dann aber ab 415 als
Kirche genutzt wurde, bis dieses sakralisierte Profangebdude 451 im Hunnensturm
unterging®. Herzog Adalbert hitte also St. Stephan iiber einem zerstorten christiani-
sierten Zivilgebdude aus der Spatantike errichtet. Carlrichard Briihl schlug vor, diesen
Kultbau bei St. Stephan als die eigentliche Kathedrale Strafiburgs vor dem legendéren
Arbogast-Bau des 6. Jahrhunderts zu sehen. Denn aufgrund der Liicken in der Bi-
schofsliste von StrafSburg sei im 5. und 6. Jahrhundert an einen Neubau der Kathedrale
iiberhaupt nicht zu denken gewesen. Zwei Kirchengebdude innerhalb des Castrums
hielt Briihl fiir unmoglich, der Arbogastbau des 6. Jahrhunderts habe die erste Ka-
thedrale bei St. Stephan ersetzt™. Das archdologische Ergebnis der Grabungen unter
dem Miinster ist allerdings noch zu unscharf, um nicht doch eine Sakralkontinuitit in
Strafburg auszuschliefen®, die Briihl generell bestreitet. Dass es sich beim Standort
von St. Stephan gleichwohl um den Platz der ehemaligen Bischofskirche handelte,
kann die Patroziniengeschichte verdeutlichen. Denn die Wahl Stephans als Kloster-
patron des frithen 8. Jahrhunderts ist ungewohnlich. Seine grofite Ausstrahlungskraft
entwickelte der Kult im 5. Jahrhundert. Im 7. Jahrhundert nahm seine Wirkung
merklich ab. Zahlenméfiig standen bei den Kathedralpatrozinien des 5. Jahrhunderts
die Stephans-Kirchen hinter den Marienkathedralen an zweiter Stelle. Als Haupt-
patron eines frithmittelalterlichen Frauenklosters ist Stephan jedoch nur in StrafSburg —
St. Stephan nachweisbar. Schon Eugen Ewig war dies 1960 aufgefallen; wegen der
diirftigen Quellenlage hielt er aber die Herkunft dieses Patroziniums nicht mehr fiir
riickfithrbar™®.

Verbindet man die Ergebnisse Ewigs mit denen von Hatt, lassen sich die archdolo-
gischen und schriftlichen Quellen zusammenfiihren: Das Patrozinium spricht fiir eine
Kathedralkirche des 5. Jahrhunderts, eventuell {ibertrug man das Patrozinium dieser
Kathedralkirche auf das Frauenkloster. Die Vermutungen iiber eine Verlegung der
Bischofskirche innerhalb der Civitas werden hiermit von einer anderen Seite bestétigt,
ohne dass man auf die wenig ergiebige Auslegung der Bischofsliste zuriickgreifen
muss™. Die Aufgabe der Kathedralfunktion erfolgte vielleicht vor dem Beginn des
8. Jahrhunderts. Der Wichtigkeit des Platzes fiir den Bischof war man sich jedenfalls

48 Anders BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 158, der Twinger wenig vertraut.

49 Zusammenfassend HATT, in: Histoire de Strasbourg 1, hg. von Liver/Rarp, S. 138f. mit Abbil-
dung der Apsis in Fig. 35 mit weiterer Literatur (wieder abgebildet in: BORNERT, Les monasteres
d’Alsace 1, S. 551) und vor allem CAG 67/2 S. 275-280 mit Abbildung 222 und 223 und einem
Uberblick zu den Grabungen. Vgl. auch BrUHL, Palatium und Civitas 2, S. 162 mit Anm. 36-40.

50 BrUHL, Palatium und Civitas 2, S. 162f.

51 Zu den Funden unter der Laurentius-Kapelle im Miinster vgl. HATT, in: Histoire de Stras-
bourg 1, hg. von LIver/Rarp, S. 242.

52 So Ewig, Kathedralpatrozinien, S. 297-302, hier 297.

53 Ebd., S. 301.

54 Vgl. BRUHL, Palatium und Civitas 2, S. 162.
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noch lange bewusst, denn im Werner-Diplom von ang. 1005 wurde St. Stephan An-
fang des 11. Jahrhunderts als sedes secunda der Stadt bezeichnet. Damit wurde einer
wohl begriindeten Tradition um St. Stephan als ehemaliger Kathedrale Rechnung ge-
tragen.

b) Honau

Ebenfalls auf Herzog Adalbert geht ein viertes Etichonenkloster zurtick, das Kloster
Honau, das auf einer heute abgegangenen Rheininsel ca. 25 km nordlich von Strafburg
gegriindet wurde. Das Kloster verlor im 9. Jahrhundert rasch an Bedeutung. Zwischen
1290-1293 wurde es ins elsdssische Rheinau verlegt, 1398 ging der Konvent in der
Kommunitédt von Alt-St. Peter in Strafiburg auf, dieses Kloster tibernahm das Honauer
Archiv>.

Christian Wilsdorfs Sichtung der komplizierten urkundlichen Uberlieferung des
Honauer Quellenmaterials sicherte die umstrittenen Textgrundlagen fiir die Friihzeit;
die Falschungen der von Coccius und Grandidier vermittelten Stiicke sind nicht diesen
bekannt unzuverldssigen Editoren anzulasten, sondern die Schwiachen des Materials
gehen auf den Uberlieferungstriger selbst, auf ein legendéres Chartular des Honauer
Monches Leo aus dem 12. Jahrhundert, zuriick. Zumindest Coccius konnte es noch
benutzen, die heute noch bekannten Stiicke sind aus ihm enthnommen?®.

Die fiir die Griindung entscheidende Urkunde mit dem verderbten Datum von an-
geblich 720 ist ein Machwerk®”: Ein Protokoll eines merowingischen Diploms sowie
das Eschatokoll einer von Abt Benedikt beantragten Privaturkunde wurden zu einem
wirren Kontext zusammengeschaltet. Dem ab 748 gut bezeugten Vorsteher Dubanus
wird anlésslich einer erforderlichen Abtwahl vom Konig mit vielen blumigen Wortern

55 Zum Kloster grundlegend WiLsporr, Honau. Uberblicke bei André M. Burg, Art. Honau, in:
Germania Benedictina 5, S. 313-317 und René BORNERT, Art. Monastere Saint-Michel de Honau,
in: DERs. Les monastéres d’Alsace 1, S. 391-426. Vgl. KOLzER, Merowingerstudien II, S. 30-33
und auch BartH, Handbuch, Sp. 599-602 und EBERL, Irenkloster Honau, S. 219-238, Zur Friih-
zeit vgl. WILSDORF, ebd. passim. Die Griindungsgeschichte variiert in der spateren Uberliefe-
rung vgl. dazu die genealogia filiorum Adalrici, nach der Adalbert und Abt Benedikt das Kloster
griindeten, vgl. WiLspORF, Honau, S. 18, mit der lateinischen Notiz des 17. Jahrhunderts, vgl.
ebd. S.19f. Diese bringt zwei unterschiedliche Griindungsberichte, von denen einer in das
13. Jahrhundert zurtickzureichen scheint, weil er die Rolle der damaligen Vogte, des satrapa de
Hunenberg, reflektiert (vgl. ebd. S. 21).

56 Eine detaillierte Ubersicht zu Uberlieferung und Urkunden bietet WiLsporr, Honau, S. 3-5.

57 Zur Falschungskritik minutiés WiLsporF, Honau, S. 80-85. Vgl. dessen Forschungen aufgrei-
fend KOLzER bei DM I S. 471ff. spur. 189 sowie KommRegA Nr. 110. Theuderich IV. regierte
erst ab 721. Die Annahme <720?> ist nur bei Twinger von Konigshofen {iberliefert, vgl. den
KommRegA 110. Die Subskriptionen sind RegA S. 47f. Nr. 103 von 723 XII 11 nachempfunden,
eine echte Urkunde des Abtes Benedikt war Grundlage fiir das Elaborat. Die Falschungsaktion
lasst sich nach KO6LzeR, Merowingerstudien II, S. 33 und Vorbemerkung zu DM I S. 472 spur.
189, nur ungenau bestimmen. KOLzER denkt mit Wilsdorf an das Zustandekommen anlésslich
der Umwandlung des Klosters in ein Kanonikerstift vor dem 11. Jh.; als dieses ist Honau sicher
Mitte des 11. Jhs. belegt, vgl. André M. Burg, Art. Honau, in: Germania Benedictina 5, S. 313—
317, hier S. 313. Den Terminus Post konnte D K. III. Nr. 101 = RegA S. 373f. Nr. 617 von 884
gebildet haben.
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eine Regel kommendiert™, ein Vorgang, der zu manchen Spekulationen Anlass gab*,
man sah darin entweder in Anspielung an die Regula Magistri eine Designation des
Klosters noch zu Lebzeiten des Abt Benedictus an den frater Dubanus und somit eine
Bestellung zum Koadjutor®, oder aber mit einer Privaturkunde vom 23. Juni 723 einen
Namenwechsel des Benedictus in Dubanus®.

Das zweite Argument ldsst sich mit dem Hinweis, dass bereits die folgenden Pri-
vaturkunden von 23. September und 11. Dezember 723 wieder allein nur an Benedikt
gerichtet waren®, schnell entkriften. Ein Namenwechsel ist also nicht denkbar, viel-
mehr handelt es sich bei der Gleichsetzung in der Urkunde vom 23. Juni 723 um eine
willkiirliche interpretierende Einfligung aus der Kopialiiberlieferung, die man auch an
anderer Stelle beobachten kann: In die Abschrift einer etichonischen Privaturkunde
von 748 und in ein Diplom Pippins I. von 758 wurden jeweils ein sekundéres Peter-
und Pauls-Patrozinium neben das urspriingliche Michaelspatrozinium gesetzt®. Diese
Einschiibe sind wohl dem Chartularschreiber aus dem Kloster Alt-St. Peter anzulasten,
zumal man bei einer Gleichsetzung in chronologische Kalamitdten kdme: der Griin-
derabt Benedikt »alias Dubanus« hétte von 722 bis mindestens 758 regiert, wenn nicht
sogar bis 769 dem Honauer Konvent vorgestanden®. Eine solch lange Amtszeit ist
zwar nicht auszuschlielen, sie entspricht aber dennoch nicht den Tatsachen, denn das
eben genannte Pippin-Privileg von 758 geht von antecessores des Dubanus aus®.

Auch eine Bestellung des Dubanus als Koadjutor ist wenig wahrscheinlich, dies
setzte eine stringente Terminologie fiir ihn in der angeblichen Koénigsurkunde von 720
voraus, doch diese wechselt im Kontext mehrfach. Auf die Anrede venerabilis frater
Dubanus folgt eine Ehrenbezeichnung sanctitas tua, die Bischéfen und Abten vorbe-
halten war®, dann ein bonus pater. Eine Ubergabe des Klosters schon zu Lebzeiten
Benedikts hat es also wohl ebenfalls nicht gegeben.

Besser ist es um das Protokoll und das Eschatokoll des Fragments bestellt. Das
Eschatokoll lehnt sich mit der Nennung des herzoglichen Schreibers Haimo an andere
Etichonenurkunden an®. Im Protokoll gehen die Titel des Abtes Benedikt wiederum
auf das Konto des Filschers®, der Beginn der Inscriptio greift jedoch die offiziellen

58 Belege fiir Dubanus bis 758 als Abt, Bischof oder beides zusammen in der Honauer Uberliefe-
rung vgl. RegA Nr. 163 (748): Dubanus episcopus; RegA Nr. 165 (748): Dubanus episcopus; RegA
Nr. 167 (749 im Heddo-Privileg fiir Arnulfsau): Dubanus episcopus und Nr. 169: Dubanus abbas;
RegA Nr. 183 = D Pip. Nr. 10: Dubanus episcopus und ebd. Nr. 184 = D Pip. Nr. 11: Dubanus
episcopus vel abbas.

59 Vgl. DM 1S. 473 spur. Nr. 189.

60 So pointiert WiLsDORF, Honau, S. 53f. und 83f. zur Regula Magistri cap. 93 ed. ADALBERT DE
VocUE (SC 105 S. 426). Vgl. dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 31 mit Anm. 14f. Eine
dhnliche Auffassung vertrat bereits Twinger von Konigshofen, vgl. die von WILSDORF ebd. S. 32
aufgefiihrte Stelle aus der von Schilter edierten lateinischen Chronik.

61 So EBErL, Irenkloster Honau, S. 222 zu RegA S. 44 Nr. 100.

62 RegA S.46-48. Nr. 102 und 103. Vgl. zum Namenwechsel auch FRaNK, Klosterbischofe, S. 32.

63 Vgl. RegA S.93ff. Nr. 163 und D Pip. Nr. 11 = RegA S. 109f. Nr. 184, vgl. das vorausgehende
D Pip. Nr. 10 = RegA Nr. 182.

64 Ab 770 ist Abt Stefan bezeugt, vgl. D Klm. Nr. 50 = RegA S. 133 Nr. 218.

65 D Pip. Nr. 11 = RegA S. 109 Nr. 184.

66 Zu den wenig erforschten geistlichen Titulaturen vgl. zusammenfassend FicuTENAU, Forschun-
gen, S. 295f.

67 WiLspoRF, Honau, S. 81f.

68 Vgl. WiLsDORF, Honau, S. 81; KOLZER, Merowingerstudien II, S. 31.
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Titel der etichonischen Amtstréger jener Epoche, Herzog Liutfrid und domesticus Eber-
hard, auf®. Eberhard wird nicht nur hier mit diesem Titel belegt, sondern er bezeichnet
sich in der von ihm initiierten Urkunde 723 fiir Honau selbst als domesticus”. Deshalb
ist davon auszugehen, dass Honau vor 727 eine heute inhaltlich nicht mehr nachzu-
vollziehende Urkunde des merowingischen Herrschers Theuderich IV. erhalten hat™.
Bereits in der Friihzeit stand die Griindung Honau also in Kontakt mit dem spat-
merowingischen Konigtum.

Die Etichonen statteten Honau reich aus, aus dem oben bereits ausfiihrlich bespro-
chenen Coccius-Fragment ist zu entnehmen, dass schon Herzog Adalbert das Kloster
beschenkte”, weitere verlorene Urkunden Herzog Liutfrids und seines Bruders Eber-
hard kénnen erschlossen werden”. Nach Adalberts Tod sorgten Mitglieder der Eticho-
nen fiir die Grundausstattung auf der Insel”. Nach den Schenkungen von Boro und
Haicho kam es 723 zu einem Schlussakt im Kloster”, die Spitzen der Familie, Herzog
Liutfrid, der Domesticus Eberhard sowie die Abtissin Eugenia (von Hohenburg) ver-
sammelten sich am 11. Dezember in Honau selbst, um die Grundausstattung abzu-
schliefen”. Endgiiltig wurde das Kloster jedoch erst 748 Besitzer des Grund und Bo-
dens in Honau. 748 gab derselbe Boro, der bereits 723 seinen Anteil tradiert hatte,
neben einer Hufe in Gambsheim und seinem Erbe in Nieffern, einen weiteren Inselteil
an Honau”. Die zwei nachfolgenden Schenkungen im Mai 748 und Oktober 749 waren
wiederum erbrechtliche Regelungen’. Anlass war wohl der Tod des Domesticus und
Grafen Eberhard 747, des Griinders von Murbach und des letzten méchtigen Etichonen
der Merowingerzeit.

Der Konvent stand in der Friihzeit unter starkem irischem Einfluss. In einer Privat-
urkunde des vierten Abtes Beatus von 778 testierten sieben Bischofe, darunter drei mit
irischen Namen”, mit der karolingischen Verbriiderungsbewegung hatte das Kloster
keinen Kontakt.

Doch Honau war das letzte Herzogskloster der Etichonen. Die letzte Griindung
der Familie, das Kloster Murbach im siidlichen Elsass, wurde von Eberhard, einem

69 DM I S.472 spur. 189: Theodericus rex Francorum vir illuster Luitfrido duci, Eberhardo domestico,
domino patri patrum ac venerabili in Christo Benedicto abbati.

70 RegA S.47 Nr. 103: Signum Ebrohardus domesticus hanc epistolam testamenti a me factam relegi et
recognovi. Eberhard war ein Litteratus, vgl. auch RegA S. 56 Nr. 113 (Widgern-Privileg von 728)
und unten S. 139f. bei Anm. 1. die Zusammenstellung der urkundlichen Nachweise Eberhards.

71 Vgl. KoLzER, Merowingerstudien II, S. 31f., der allerdings die Adresse fiir stark iiberarbeitet
hélt und deshalb von einer Aufnahme unter die Deperdita der Neuedition Abstand nimmt. Vgl.
anders HeipricH, Grundausstattung, S. 33.

72 Vgl. Coccrus, Dagobertinus rex, S. 133 zitiert nach WiLsporr, Honau, S. 78.

73 Vgl. dazu die Genealogia filiorum Adalrici ducis, ediert von WiLsporr, Honau, S. 18f.: [Lutfrid
et Ebrohard] ... in multis locis dederunt terram suam ad monasterium Scotorum Hohenaugia ... Si-
militer Lutfridus dux dedit de alodo suo in multis locis sicut carte ejus testantur. Vgl. die weiteren
Belege fiir die Deperdita aus der vorausgehenden Schlettstadter Chronik des Hieronymus Geb-
wiler des 16. Jh. bei WiLsporF, Honau S. 38-43.

74 Zum Tod Adalberts vgl. RegA S. 47f. Nr. 103.

75 Vgl. RegA S. 44-47 Nr. 101 und 102.

76 RegA S.47f. Nr. 103. Vgl. dazu VOLLMER, S. 163ff. und WiLsDORF, Honau, S. 18£f.

77 RegA S.93f. Nr. 163.

78 RegA S.95-102 Nrn. 165, 167.

79 Vgl. RegA S. 174 Nr. 275. Zu diesem, in Datierung und Inhalt umstrittenen Dokument vgl. die
Hinweise bei KommRegA dazu.
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Domesticus und Grafen, und nicht von seinem Bruder, Herzog Liutfrid, begonnen
und die Griindung fiihrt erstmals in den ehemals burgundisch geprédgten Siiden der
Landschaft, die bislang von den klosterlichen Herzogsgriindungen der Etichonen
nicht erfasst wurde. Der Amtstrager der dritten Generation, Herzog Liutfrid verfolgte
keine eigenen Griindungsambitionen mehr, die {iber eine Férderung Honaus hinaus-
gingen, in den Weifienburger Urkunden kann man sein weiteres Wirken detaillierter
verfolgen.

4. Herzog Liutfrid und Weifsenburg

Denn Herzog Liutfrid 6ffnete ab 734 dem Kloster aus dem Speyergau einen schmalen
Weg ins Elsass: 734 und 735/756 vermachten Liutfrid und sein Bruder Eberhard Besitz
zu Betschdorf'. 737 fiigte Eberhard unter Nutzungsvorbehalt einige kleine Besitzteile
in Niefern hinzu? 739 tradierte Liutfrid mit Zustimmung der ducissa Hiltrud in Burg-
heim, stidwestlich von Erstein das Lehen Bernhards?. Allerdings hatte er zuvor die
gesamte Villa gegen Gold, Silber und Pferde an das Kloster verkauft*. Deshalb ist diese
Schenkung mehr als Zugabe zur Venditio, denn als wirkliche Ubertragung zu werten.
Man sieht, dass sowohl Liutfrid als auch sein Bruder sehr zurtickhaltend mit Besitz-
tibertragungen an Weiflenburg umgingen, ein Faktum, auf das im Gesamt der eticho-
nischen Giiterpolitik noch einmal zuriickzukommen ist”.

Wie distanziert die Beziehungen zwischen dem etichonischen Herzog und dem
Kloster waren, ist einem im Briefstil abgefassten amicitia-Vertrag zwischen dem Kloster
Weilenburg und Abt Erloald zu entnehmen. Das Stiick berichtet von einem, zwischen
731 und 738 datierten Kolloquiumé, an dem der Abt, der Herzog und dessen Frau
Hiltrud teilnahmen, es ging um die Abgaben des Friedensgeldes (freta)’, der stuafa,
einer unklaren Abgabe, und des Heerbannes (haribannus)®, die dem Herzog in Gors-

1  Sudostlich von Weillenburg, vgl. TW S. 188ff. Nr. 13, S. 183ff. Nr. 9. Vgl. dazu schon BUTTNER,

Weiflenburger Studien, S. 572ff.

TW S. 180£f. Nr. 8 = 47.

TW S. 185f. Nr. 10.

TW S. 186£. Nr. 11.

Vgl. dazu unten bei Karte 2, S. 144.

Vgl. TW S. 187 Nr. 12. Das Regest bei den TW, ebd. S. 187 ist jedoch zu korrigieren: nicht die

Dorfer Preuschdorf und Gorsdorf wurden geschenkt, sondern die dort von den, namentlich

genannten Leuten zu entrichtenden Abgaben.

7  Zum Friedensgeld Ekkehard KAUFMANN, Art. Friedensgeld, in: RGA? 9 (1995), Sp. 601-603; Eva
SCHUMANN, Art. Friedensgeld, in: HRG? 1 (2008), Sp. 1821.

8  Vgl. Adalbert ERLER, Artikel Ostarstuopha, in: HRG' 3 (1984), Sp. 1333f. als » Abgabe unbekann-
ten Inhaltes im Elsass; ebenso in Speier, in Lothringen und in den Vogesen.« Vgl. Wairz, Ver-
fassungsgeschichte 2, S. 506 in Anm. 3 mit Hinweis auf eine Glosse zum stopharius: dicitur qui
censum regi solvit. Wichtige Hinweise zum Inhalt der Abgabe gibt D Lo. II. Nr. 6, S. 391f.: Ein
gewisser Uuinibert hatte zur Zeit Bischofs Drogo von Metz sein Eigengut (res suae proprietatis)
der Kirche des hl. Arnulf gegen einen jahrlichen Wachszins unter der Bedingung tiberstellt, dass
er und seine S6hne von allen 6ffentlichen Erhebungen und Heerfahrten befreit werden (ab omni
publici exaccione et exercitale expeditione). Die publica exactio wird dann aufgeschliisselt: id est
persolutione stofae. Das enge Verhiltnis mit dem Heerbann legt nahe, dass es sich bei der stuopha
um eine Abgabe militdrischen Charakters handelte.

NG = W
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dorf und Preuschdorf zukamen®. Wie bereits zuvor sein Vater Adalbert konzedierte
Liutfrid diese Abgaben wiederum an das Kloster, auch fiir die Zukunft sagte er diese
Umwidmung zu.

Dabei ging es um mehr als um Steuerfragen und Abgabenbefreiungen bzw. Ab-
gabentibertragungen. Dux Liutfrid liefl in den dreifiiger Jahren des 8. Jahrhunderts
ausdriicklich notieren, dass ihm diese Abgaben pro lege zustiinden, bei allen drei Steu-
erformen handelte es sich jedoch um Fiskaleinkiinfte, die in der Merowinger- und
Karolingerzeit dem Kénig vorbehalten waren™.

Deshalb sind die im Weiflenburger Traditionscodex erhaltenen Urkunden Liutfrids
nicht nur Zeugnisse eines Groflen'!, der sich in der Selbstaussage seiner Urkunden in
der Formel ego vir inluster Liutfrid dux in der Intitulatio seiner Urkunden formal als
koniglicher Amtstriger verstand'?, sondern gleichzeitig Bekréftigung eines ausge-
sprochenen Legitimismus in der Amtsfithrung, wie ihn das Breviarium Erchanberti
des friihes 9. Jahrhunderts auch anderen Duces nachsagte: der alemannische Herzog
Gottfried und die tibrigen Herzdgen wollten den duces Francorum, den Herzoégen der
Franken, nicht gehorchen, weil sie den Merowingerkonigen nicht dienen konnten, wie
sie es zuvor gewohnt waren®.

Zunehmend kamen die Inhaber der peripheren Prinzipate unter Druck der duces
Francorum, der aufstrebenden Hausmeier aus dem Hause der Pippiniden, bei denen
sich Karl Martell zwischen 714 und 720 durchgesetzt hatte und dessen Stellung, spa-
testens seit 721, als er mit Theuderich IV. einen merowingischen Schattenkénig instal-
lieren konnte, am austrischen Hof gefestigt war'*.

9  Zum Heerbann vgl. Hans MEIER-WELCKER, Art. Heerbann, in: HRG' 2 (1978), Sp. 22f., vgl. auch
HempricH, Titualatur S. 119 und K6LzER Merowingerstudien II, S. 73. u. 115.

10 Ersterwahnung von freta, stuafa, haribannum im Diplom Childerichs II. fiir die Speyrer Kirche
664, (DM I S. 254 Nr. 99). Vgl. dazu KOLzER, Merowingerstudien II, S. 115 und DeRs., in der
Vorbemerkung zu DM I S. 252 Nr. 99. Fiir die karolingische Zeit bietet D KdGr. Nr. 143 (782), in
zum Teil wortlicher Wiederholung, das Belegstick.

11 Liutfrid als Aussteller: RegA Nr. 103 zusammen mit seinem Bruder Eberhard (Honau) sowie im
Weifsenburger Codex: RegA Nr.123 = TW Nr. 13 (734) — RegA Nr.126 = TW Nr. 35/162
(736/37) — RegA Nr. 133 = TW Nr. 10 (739) — RegA Nr. 134 = TW Nr. 11 (739) — RegA Nr. 137 =
TW Nr. 12 (731-739) — RegA Nr. 147 = TW Nr. 2 (742) — Als Empfanger von Konigsurkunden
in den Fragmenten fiir Maursmiinster DM I spur. S. 464 Nr. 186 (724) = RegA S. 48f. Nr. 105
und Honau DM I S. 473 spur. 189 = RegA S. 51f. Nr. 110 — Als Zeuge im Widegern-Privileg
ChLA XIX Nr.670 = RegA Nr. 113 — In folgenden Privaturkunden anderer Aussteller wird
Liutfrid als Dux erwéhnt: in den Urkunden seines Bruders Eberhard 731/32 (RegA Nr. 122 =
ChLA XIX Nr. 671) und RegA Nr. 127 (737?) sowie in der Schenkung des Rantwig TW S. 241
Nr. 52 (= RegA Nr. 145).

12 Vgl. RegA S. 47f. Nr. 103 und S. 78 Nr. 137 und dazu WoLFrAM, Intitulatio I, S. 143f. Vgl. dazu
die Beispiele aus der Nachbarschaft zu den mainfrankischen Hedenen MoRrDEK, Hedenen,
S. 345-366 ebenfalls als dux vir inluster und Zotz, Konig, Herzog und Adel, S. 135 zu Cotafred
dux vir inluster.

13 Vgl. Ercanberti Breviarium Regum Francorum (ed. PErTZ, in: MGH SS 2, S. 328 = Quellen zur
Geschichte der Alemannen 4, S.57). Vgl. dazu jetzt GEUENICH, ... noluerunt obtemperare du-
cibus Franchorum, S.129-143 und JarnuT, Untersuchungen, S. 11f., die dltere Lieteratur zu-
sammenfassend ZETTLER, Karolingerzeit, S. 309f.

14 Vgl. dazu zusammenfassend R. SCHIEFFER, Karolinger, S. 3440, sowie DENs., Zeit des karolin-
gischen Grofireichs, S. 18-22; KAISER, Romisches Erbe, S. 40-43 mit der Kontroversliteratur, vgl.
zu Alemannien ZETTLER, Karolingerzeit, S. 308£f.
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5. Klostergriindung unter veranderten
Rahmenbedingungen: Murbach

Damit verdnderten sich die Rahmenbedingungen, an der Griindung des Klosters Mur-
bachs kann man die etichonische Reaktion auf die neue Situation ablesen. Denn viele
Elemente der Griindungsgeschichte untermauern die Sonderstellung Murbachs inner-
halb der etichonischen Klostergriindungen: Der von der Reichenau her kommende
Klosterbischof Pirmin war an der Konzeption der Griindung beteiligt, der StrafSburger
Bischof Widegern unterstiitzte die Griindung 728 mit einem Bischofsprivileg'. Damit
wird erstmals der Griindungsvorgang eines etichonischen Klosters in einen {iberregi-
onalen Horizont gestellt. Doch die ersten Quellen sind nicht ohne Widerspriiche. Die
aus Murbach stammenden Codices der Annales Alamannici haben vor 740 keinen
eigenstdndigen Wert und schweigen zu den Griindungsvorgéangen, erst ab 741 nehmen
sie das Elsass in den Blick®. Das Grundgeriist zur Rekonstruktion des Griindungsvor-
gangs bilden einmal mehr urkundliche Quellen: neben einem Diplom Koénig Theude-
richs IV. von angeblich 727 und dem Privileg Widegerns von 728 geben vor allem die
Urkunden des Etichonen Eberhard wertvolle Informationen zu den Anfiéngen. Aus
ihnen geht hervor, dass der Herzogsbruder das Kloster initiierte und umfangreiche
materielle Verantwortung fiir das Vivarium Peregrinorum iibernahm. Eberhard selbst
bezeichnete sich in einer original iiberlieferten Schenkung von 731/32 als Fundator?,
auch 736/737 bezog er sich noch einmal auf sein Griindungswerk®, mit dieser viel
diskutierten grofien Schenkung machte er Murbach zum grofiten Grundbesitzer im
Elsass; weitere Giiter fiir Murbach konnen aus zwei Prekarien von 735 und 737 er-
schlossen werden”’.

Schon der Umfang der Grundausstattung des Klosters zeigt die Bedeutung Mur-
bachs an, doch bevor darauf einzugehen ist, sind die Rollen der anderen Partner zu
klaren, die an der Griindung beteiligt waren, des Straflburger Bischofs Widegern und
Konig Theuderichs IV., respektive Karl Martells, der hinter diesem stand. Ihre Urkun-

1 Zu Murbach vgl. mit ausfiihrlicher Literatur WiLspor¥, in: HS III/1, S. 872-895 sowie kurz
Hubertus SEIBERT, Art. Murbach, in: LexMA 6 (1993), Sp. 939-940 sowie KOLZER, Merowinger-
studien II, S. 60-76. Zur Friihzeit vgl. WILsDORF, Le comte Eberhard, S. 22ff. und ANGENENDT,
Monachi peregrini, S. 93ff.; zu den Urkunden auch HEeipricH, Grundausstattung, S. 33£f.

2 Annales Alamannici (ed. LEnDI). Davon abzugrenzen sind »Murbacher Annalen« die teilweise
von Theodor von LIEBENAU, S. 167-173 aus maurinischen Abschriften ediert wurden. Es han-
delt sich um Exzerpte aus dem 15. Jh., die auf den Humanisten Sigismund Meisterlin zurtick-
gehen und die im Zuge der Recherchen Meisterlins im Murbacher Klosterarchiv zusammen-
gestellt worden sind. Vgl. dazu BRUCKNER, Untersuchungen, S. 42 und ausfiihrlich ANGENENDT,
Monachi peregrini, S. 94f. Auch die von Grandidier tiberlieferte Notitia fundationis et primorum
abbatum Murbacensis abbatiae schopft mittelbar aus dieser Quelle. Sie wurde Grandidier tiber den
Baron Zurlauben, der wiederum mit den Maurinern in Kontakt stand, mitgeteilt. Eine neuere
quellenkritische Wiirdigung dieser Notate steht noch aus.

3 RegA S.62 Nr.122 = ChLA XIX S. [3] Nr. 670: ... monastyrii ... in pago Alsacinse, quem ego,
opitulante domino, a novo construxi ...

4  RegA S.67f. Nr. 127: in re mea propria in loco qui dicitur Maurobaccus, qui nunc vocatur Vivarius
Peregrinorum in pago Alsacensi ... a novo meo opere, in quantum michi vires deus dedit, monasterium
edificavi ...

5 RegAS. 64ff. Nr. 125 Prekarie des Hildrad und RegA S. 72f. Nr. 128 (737) Prekarie des Hildifrid.
Vgl. dazu unten S. 141ff.
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den fiir Murbach nehmen aufeinander Bezug: Die Forschung sieht sich deshalb hier
vor mancherlei Probleme gestellt, die im Folgenden zu diskutieren sind.

a) Das Widegern-Privileg

Die Echtheitskritik des Murbacher Bischofsprivilegs von 728 fdllt gilinstiger als die
Autopsie des Theuderich-Diploms von 727 aus, deshalb ist zundchst von diesem Stiick
auszugehen. Das Widegern-Privileg, als Abschrift aus dem empfangenden Kloster
iiberliefert®, gehort inhaltlich zu den merowingischen Bischofsprivilegien, die das
komplizierte Verhiltnis zwischen Kloster und zustandigem Ortsbischof austarierten.
Seit den Forschungen Eugen Ewigs ist der eigenstindige Wert dieser Formulargruppe
besser bekannt’, Eugen Ewig ist weiterhin zu folgen, wenn er das Murbacher Doku-
ment innerhalb dieses Urkundengenres zu einer Gruppe von drei Privilegien der me-
rowingischen Spétzeit rechnet, der neben dem Murbacher Privileg auch das voraus-
gehende Formular von Flavigny aus dem Jahr 719 und das vom Strafiburger Bischof
Heddo 749 ausgestellte Privileg fiir Arnulfsau zuzuordnen sind®.

Charakteristisch fiir diese Privilegien insgesamt ist ihre Einbindung in die synodale
Praxis der spdtmerowingischen Kirche. Das Widegern-Privileg wurde am Himmel-
fahrtstag 728 in Stralburg auf einer Versammlung von weltlichen und geistlichen Gro-
Ben angefertigt®. Zweifellos rechnete der Straburger Bischof das Murbacher Territo-
rium zu seinem Sprengel’. Damit besitzen wir das erste positive Zeugnis fiir eine
Ausdehnung des Zustdndigkeitsbereichs des Strafsburger Bischofs in den Stiden der
Landschaft!'. Gleichzeitig belegt die Abfassung eines Bischofsprivilegs, dass fiir die
Griindung des Klosters Murbach eine abgesicherte Regelung zwischen institutionell
Handelnden gesucht wurde. Die Person des Griinders spielte dabei eine untergeord-
nete Rolle, in der Urkunde wurde die Rechtsstellung des Klosters iiber den regionalen
Rahmen hinaus publiziert und die Rechtsbeziehungen zum Herzog als dem lokalen
Zustindigen festgehalten'>.

Dies ist auch der Unterschriftenliste des Privilegs zu entnehmen: Unter den Kleri-
kern ist zundchst eine Strafburger Klerikergruppe um Bischof Widegern zu fassen',

6  Ediert in: ChLA XIXS. [6f.] Nr. 671 = RegA S. 53-57 Nr. 113. Vgl. zur Uberlieferung den Komm-
RegA dazu.

7  Vgl. dazu Ewig, Beobachtungen zu den Klosterprivilegien, S. 411426 passim, sowie die wei-
teren bei DEMs., Spitantikes Gallien 2 und 3 zusammengetragenen Aufsitze.

8 Vgl dazu Ewig, Formular von Rebais, S. 456-484, besonders 476-484.

9  Zur Mitwirkung von laikalen und geistlichen Grofien in der Synodalpraxis der merowingischen
Kirche vgl. ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 177 und Ewig, Bischofslisten, S. 437-446.

10 ChLA XIXS. [6] Nr. 671 (RegA S. 53 Nr. 113): ... unde nos comperti [quod] vir inluster Ebrochardus
quomis in heremo qui vocatur Vosecus in paco Alsacinse infra nostra parrocia in loco qui antea vocabatur
Maurobaccus, nunc Uiuarius Peregrinorum ... cum dei adiutorio et nostro consilio monasterio in suo
proprio a novo edificare conatus est ...

11 Vgl. dazu unten S. 169-171.

12 RegA S.54 Nr. 113 = ChLA XIX S. [6] Nr. 671: ... una [cum consensu] fratrum nostrorum abbatum,
presbiterorum, archydiaconi, omnique clero ecclesie ... seo et ducis hac iudicum timentiumque deum
popolo huius provincie catholico.

13 Zur Identifikation der Subskribenten vgl. Kommentar von ChLA XIX S. [7] Nr. 671. Zu den
Stralburger Klerikern sind neben dem Aussteller Widegern der Archidiakon Wolfradus, der
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die Reihe der auswértigen Geistlichen er6ffnete ein unbekannter Harioldus', ebenfalls
unidentifiziert bleiben die Bischéfe Ghybiunus und Willibert®, hinter Ardalinus kénn-
te sich der Bischof von Verdun, Agroinus, verbergen', unter den Abten ist sicher
Agoald von Miinster auszumachen'. An der Spitze der weltlichen Wiirdentrdger un-
terschrieb Herzog Liutfrid, gefolgt von seinem Bruder Eberhard, der hier erstmals als
Comes aulftritt, sowie den Groflen Nordoald, Gundebert, Uuitharius und Uuigram'®.
Neben dieser etichonischen und etichonennahen Gruppe fand das Privileg auch die
Unterstiitzung des Griinders von St. Mihiel an der Maas, Graf Wulfoald”. Andere
Signatare wie der Tribun Fulchernus, der Abt Agino und ein titelloser Hadalricus in
der Klerikergruppe bleiben dagegen bislang unerkannt.

Sofern die Reihenfolge der Unterschriften originalgetreu iiberliefert ist, muss das
letzte Signum in dei nomine Willibrordus auffallen®. Der Zusatz seines Namens weist
den Trdger als einen Geistlichen aus. Man wird ihn mit dem beriihmten Willibrord
gleichsetzen, der ein Helfer Karl Martells war®'. Die abgesetzte Unterschrift im Wide-
gern-Privileg ist wohl darauf zuriickzufiihren, dass Willibrord im Gegensatz zu den
tibrigen Unterzeichnern nicht personlich in Stralburg anwesend war, sondern seine
Unterschrift im Umlaufverfahren nachtréaglich unter das Dokument setzte®.

Inhaltlich sicherte das Straflburger Privileg als eine »Grofie Freiheit« dem begiins-
tigten Kloster Murbach weitreichende Autonomie innerhalb des Bistums zu®: Wi-
degern garantierte den Besitz, die Wahl und Selbsteinsetzung des Abtes sowie das
eigenstdndige Korrektionsrecht der geistlichen Kérperschaft, und er verzichtete auf die
Dominatio, Abgaben und den ungebetenen Introitus®. Zwar gibt es im Vergleich der
beiden Strafiburger Bischofsprivilegien zwischen der Murbacher Fassung von 728 und
der Arnulfsauer Fassung von 749 eine kleine Abweichung: Sie betrifft den Introitus des
Bischofs zu Gottesdienstzwecken: In Arnulfsau forderte der Bischof fiir die Feier der
Offizien Abgaben vom Kloster®”, dagegen dringt das Widegern-Privileg den Ober-

Presbyter Libulf und die beiden Diakone Haimulf und Altmann zu rechnen, vgl. HEIDRICH,
Titulatur, S. 110 und ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 177. Das Privileg wurde von Romanus
gefertigt, der als vormaliger StrafSburger Kleriker Nachfolger Pirmins als Murbacher Abt wur-
de. Vgl. dazu unten bei S. 161.

14 Von HEeiprics, Titulatur, S. 110 mit Abt Erloald von WeifSenburg gleichgesetzt, doch das scheint
wegen der Namenformen wenig wahrscheinlich.

15 Vgl. HeipricH, Titulatur, S. 110 und ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 177.

16 So Hermprics, Titulatur, S. 110.

17 Vgl. zu ihm oben S. 93f.

18 Vgl. zu Nordoald unten S. 149-151.

19 Vgl. EBLING, Art. Wolfaudus/Wulfualdus, S. 243-246, hier S. 245.

20 Zur Reihung der Zeugen vgl. ChLA XIX S. [5] Nr. 671 gegen BRUCKNER bei RegA S. 56f. Nr. 113
sowie den KommRegA.

21 Vgl. zu Willibrord instruktiv zusammenfassend DI1erRkENs, Willibrord und Bonifatius, S. 459-
465, hier S. 462ff. sowie ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 178, der aber auf die Unterschrift
Willibrordus beim Widegern-Privileg nur kurz eingeht. Vgl. noch pENs., Willibrord im Dienste
der Karolinger, S. 63ff. und auch die Beitrdge in: Willibrord. Apostel der Niederlande, hg. von
KIESEL/SCHROEDER 1990.

22 Zum Zirkulationsverfahren vgl. zusammenfassend ANGENENDT, Monachi peregrini S. 177 und
Ewig, Bischofslisten, S. 438ff.

23 Zur Terminologie vgl. Ewig, Beobachtungen zu den Klosterprivilegien, S. 416ff.

24 Vgl. dazu ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 180-183.

25 RegA S.98 Nr. 166: ... celebrato officio in honorem [episcopi] ... donat ei abbas camputtam seu tela-
riis ...
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hirten zur baldigen (mox) unentgeltlichen Abreise®. Damit f4llt das Murbacher Privileg
aus Sicht des Bischofs hinter das Arnulfsauer Stiick zuriick, doch von der Genese der
Bischofsprivilegien her verstanden, entspricht das mox den gédngigen Formulierungen
der spaten Merowingerzeit. Auch das Formular von Rebais hilt den Bischof zur so-
fortigen Riickkehr an”. Ein eventueller Verdacht, dass bei der Murbacher Abschrift bei
Details im Sinne des Klosters gearbeitet wurde, wird damit hinféllig.

Im Vergleich zu Flavigny hat das Straflburger Bischofsformular jedoch eine gewich-
tige inhaltliche Besonderheit: erstmals in der Geschichte der spatmerowingischen Bi-
schofsprivilegien werden in den Urkunden fiir Murbach und Arnulfsau bischéfliche
und konigliche Freiung miteinander verkniipft®. Denn das StraSburger Bischofsfor-
mular enthélt eine Neufassung der sogenannten Autoritdtenklausel”. Im Strafburger
Formular folgt — nach der Aufzidhlung der Kloster Lérins, St. Maurice d’Agaune, Lu-
xeuil und dem Hinweis auf die Regeln des hl. Benedikts und des hl. Columban — der
Verweis auf eine vorausgehende koénigliche Schenkung®. Ein solcher Bezug auf die
konigliche Gunst findet sich noch nicht im Privileg fiir Flavigny*, dann aber in For-
melsammlung Marculfs in der Doppelung als Privilegierung iuxta constitutionem pon-
tificium per regale sanctionem®, worauf Eugen Ewig zuerst hingewiesen hat®. Diese
Kombination setzt somit die Existenz eines Immunitétsprivilegs voraus, das fiir Mur-
bach in der Tat als Filschung des spdten 8. Jahrhunderts erhalten®, fiir Arnulfsau
dagegen verloren ist.

Damit steht das Widegern-Privileg noch nicht im Widerspruch zum Datum des
angeblich im Juli 727 ausgestellten Theuderich-Diploms, wohl aber zu dessen inhalt-
lichen Bestimmungen: Denn auch die Theuderich-Urkunde spielt ihrerseits auf eine
vorausgehende Bischofsurkunde an; man muss sich also entscheiden, welchem Do-
kument man die Prioritét gibt®.

26 ChLA XIX S. [6] Nr. 671 = RegA S.55 Nr. 113: ... absque ullo munere requesito mox ad propria
revertatur ...

27 Vgl. dazu Ewig, Formular von Rebais, S. 483 (PARDEssUS 2 Nr. 275): ... celebrato ac peracto divino
ministerio statim absque ullo requisito dono studeat habere regressum ...

28 Ewig, Marculfs Formular, S. 527f. Vgl. auch die Bemerkungen ebd. S. 523 u. 533: So folgt die
Stellung der Gebetsklausel pro statu ecclesiae et integritate sacerdotum, pro incolumentate regum in
vergleichbaren Bischofsprivilegien nach dem Introitus-Verbot und steht dort vor der Correctio.
In Stralburg ist sie Teil der Sanctio und schérft damit besonders den liturgischen Kénigsdienst
ein. Die Bitte um pax christianorum, remissio peccatorum und requies defunctorum ist ebenfalls
singuldr. Liturgische Herkunft vermutet Ewig, La priére pour le roi, S. 343, dort S. 348 Anm. 45
Hinweise auf BIEnL S. 37 u. 49.

29 Vgl. Ewig, Beobachtungen zu den Klosterprivilegien, S. 411-426 passim.

30 ChLA XIXS. [6] Nr. 671 = RegA S. 55 Nr. 113: ... et per auctoritate clementia regum et per privilegia
sanctis atque catholicis pontificibus firmiter roborata.

31 Ed. BoucHARD Nr. 58/ed. PARDESsUSs 2 Nr. 587.

32 Marculf, I, 1 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae, S. 39-41).

33 Vgl. Ewig, Marculfs Formular, S. 527ff.

34 Vgl. RegA S.57f. Nr. 114 = DM II S. 658 Dep. Nr. 391.

35 DMIS. 470 spur. 188: ... ut facilius liceat ipsa familia Christi ... eorum rectam delegationem quiete per
tempora possedere et sancta regula conservantes proprio privilegio, que nobis pre manibus ostenderunt,
Deo iubente sub tranquillitate possint permanere .... Vgl. die unterschiedliche Datierung bei DM II
S. 658 Dep. Nr. 391 »[728]« mit DM I S. 468 spur. 188 »(727)«. Die Urkunde ist im 7. Regierungs-
jahr Theuderichs IV. und damit 727 Juli 12 ausgestellt. LEvisoN, Kleine Beitrdge, S. 370 Anm.
170 ging wegen des im Stiick erwdhnten Bischofs-Privilegs von einer Prioritdt der Bischofs-
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b) Das Theuderich-Diplom und seine Entstehungszeit

Deshalb ist jetzt weiterhin das Theuderich-Diplom zu untersuchen. Theo Kolzer hat
den Filschungsnachweis, den bereits Franz Beyerle mit unzureichenden Argumenten
gefiihrt hatte®, iiberzeugend gegen die jiingere Forschung dargelegt®. Das heute be-
kannte Stiick beruht auf einem echten Immunitdtsdiplom Theuderichs IV.* Die Fil-
schung ist paldographisch dem letzten Drittel des 8. Jahrhunderts zuzuordnen®, sie
enthalt nach Theo Kolzer eine mithilfe der Formelsammlung Marculfs gegen den Bi-
schof gerichtete Besitzbestdtigung, die nicht in einer Immunitdtsurkunde endete, son-
dern weitere Zusitze aufnahm, die »es in sich haben«*.

Diese weiteren Ergdnzungen werden hier durch einen Vergleich mit dem Widegern-
Privileg — auf der Grundlage der Ergebnisse Theo Kdlzers — in anderer Akzentuierung
aufgegriffen. Bereits in der Narratio weicht das Theuderich-Diplom vom Widegern-
Privileg nicht nur hinsichtlich des Patroziniums entscheidend ab: Hauptdarsteller im
Griindungsvorgang ist im Theuderich-Diplom jetzt der venerablis vir Perminus gratia
Dei episcopus, der comes Eberhard wird zum Statisten*!. Mit der Unterstiitzung Eber-
hards bittet der vir Dei Perminus den Konig um die Bestdtigung eines feststehenden
Corpus possessionis*, aus der res propria des Grafen Eberhard im Widegern-Privileg
wurde ein allodium des fidelis noster comes Eberhard. Insbesondere die Betonung der
fidelitas fallt auf: Nach dem gefédlschten Theuderich-Diplom stammte der Besitz somit
nicht nur aus der Hand eines koniglichen Amtstrdgers, sondern dariiber hinaus aus
der Hand eines Getreuen, als fidelis noster wurde vor allem in der frithen Karolingerzeit
derjenige bezeichnet, der »in einem besonderen Verhéltnis zum Koénig in seiner Eigen-

urkunde aus und emendierte auf 728; ihm folgten BRUCKNER bei Nr. 114 sowie zuletzt noch
KOLzER, Merowingerstudien II, S. 65. Doch bei DM I S. 469 spur. Nr. 188 verzichtet Kolzer zu
Recht wegen des Félschungscharakters der Urkunde auf eine Emendation. Er geht aber wei-
terhin von einer Prioritdt der Bischofsurkunde aus.

36 Vgl. BEYERLE, Bischof Perminius, passim, die Forschungsgeschichte bietet K6LzER, Merowin-
gerstudien II, S. 62f.

37 Mit Ausnahme des Konigsschutzes haben das Dokument nicht beanstandet ANGENENDT, Mo-
nachi peregrini, S. 90ff. und 183ff. sowie HEipRrICH, Grundausstattung, S. 33.

38 Vgl. DM I S. 468-471 spur. Nr. 188 und DM II S. 658 Dep. Nr. 391 und KOLzER, Merowinger-
studien II, S. 62-76, hier S. 74ff.

39 Vgl. dazu den KommRegA zu Nr. 113.

40 KOLzER, Merowingerstudien II, S. 70.

41 DM IS. 470 spur. Nr. 188: Igitur dum et venerabilis vir Perminus gratia Dei episcopus nostris tem-
poribus cum monachis suis Deo inspirante pro evangelio Christi peregrinatione suscepta monasterio
virorum ... in alodo fidele nostro Eborhardo comite cum ipsius adiutorio Deo donante conatus est con-
struere ...

42 Ebd.: ... petiit ipse vir Dei Perminus episcopus serenitati nostre cum ipso iam nominato fidele nostro
Ebrochardo comite talem ob hoc nostrum emanere preceptum de omni corpore possessionis ipsius mo-
nasterii, quicquid ad presens tenene vel donare [Text gedndert gegen DM I spur. Nr. 188, vgl. unten]
videtur aut quod inantea a quocumque ... ibidem recte fuerit conlatum vel delegatum per nostrum
preceptum deberemus in Dei nomen plenius confirmare. Vgl. dazu erstmals KOLZER, Merowinger-
studien II, S. 64 und DERs. bei DM I S. 470 spur. Nr. 188. Kolzer emendiert ebd. S. 470 Z. 13 mit
Anm. e das im Text stehende donare in »dominare«. Dies entspricht dem Formelgebrauch, der
ein possidere vel dominare erwarten ldsst. Das textgetreue donare ist m.E. zu bevorzugen, weil es
der Félschungsabsicht, der riickwirkenden und zukiinftigen Sicherung des Corpus possessi-
onis, entspricht.
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schaft als Herrscher gestanden hatte«*. Die Dispositio bestitigt diesen Besitz und
wendet sich zunédchst gegen einen aktuellen, aber auch gegen einen zukiinftigen Ein-
griff des zustdndigen Bischofs und — dies ist zu beachten — auch gegen einen Einfluss
der iuditaria potestas.

Es folgt im »Additamentum« eine umstrittene Formulierung der Weihegewalt: Der
vom Abt zu Personen- und Sachweihen herangezogene Bischof solle dies unentgeltlich
durchfiihren, im Streitfall habe der Abt das Recht einen Oberhirten heranzuziehen*,
der gratis benediziere®. Vergleicht man dies mit dem entsprechenden Passus des Wi-
degern-Privilegs, findet man dort eine abweichende Regelung: Hier bleibt zusammen
mit dem Introitusverbot die Weihe einem Bischof aus den Reihen der Konventualen
vorbehalten, alternativ kénnen die peregrini monachi einen Bischof ihrer Wahl heran-
ziehen*. Einen Widerspruch des Theuderich-Diploms zu den Passagen des Widegern-
Privilegs, eine »weitere Beschrankung der bischéflichen Gewalt«*, wird man darin
nicht wirklich erkennen kdénnen, sondern vielmehr eine Reaktion auf eine neue Sach-
lage: Wéhrend das Widegern-Privileg von einem unbeschrénkten aktiven Wahlrecht
des Klosters hinsichtlich des Konsekrators ausgeht, reserviert das Theuderich-Diplom
dieses Recht selbstverstandlich dem zustdndigen Bischof. Erst im Konfliktfall steht
dem Kloster die Appellation an einen anderen Bischof zu, der den Weihedienst ohne
Bezahlung leisten soll. Das Theuderich-Diplom geht von einer funktionierenden Bis-
tumsorganisation aus.

Die nachfolgende Besitzgarantie bringt hinsichtlich der Erhebung von Steuern
durch die kirchlichen Beamten sachlich keine Abweichungen zum Widegern-Privileg.
Dagegen differieren im Abtwahlpassus — in einem zentralen Punkt des Verhiltnisses
zwischen Kloster und Bischof — die Bestimmungen des Diploms wiederum von der
Bischofsurkunde. Nach Widegern sollten die Monche zundchst aus ihren Reihen den
besten Kandidaten suchen und selbst zum Abt wihlen und erst im Falle eines Schei-
terns einen Abt aus den Klostern des Bischofs Pirmin erbitten und ihn dann wihlen.

43 So Dietrich voN GLabpIss, Fidelis regis, in: ZRG Germ. Abt. 57 (1937), S. 441451, hier S. 451.

44 DM IS. 470f. spur. Nr. 188: Additur tamen ut si abbas congregationis ipsius episcopis fuerit postu-
latus, ut ei presbiteros vel diaconos pro missas celebrandum debeat ordinare, absque commodi acceptione
instituat. Et si rogatus conditam ecclesiam, crisma, tabulas, grados ecclesiae absque commodi acceptione
faciat; quod si ipse renuerit, altero quemlibet pontificem, qui gratis haec tribuat, licentia habeant suppli-
care et ille hoc facere.

45 Vgl. ebd. S. 470 Z. 27ff. Zur Deutung des unklaren si abbas congregationis episcopis fuerit postu-
latus, ut ei presbiteros vel diaconos pro missas celebrandum debeat ordinare, absque commodi acceptione
instituat schlagt KOLZER, Merowingerstudien I, S. 71 in Anm. 70 mit Beyerle eine tiberzeugende
Emendation mit Hilfe von Marculf I, 1 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae S. 40) vor: si [ab]
abbate ... episcopus fuerit postulatus ... Damit widerlegt K61zER ebd. die Uberlegungen von Lg-
visoN, Kleine Beitrdge, S. 370 und Frank, Klosterbischofe, S. 15f. zu Klosterbischéfen; auch
Angenendts Erklarungsversuch bei DEmMs., Monachi peregrini, S. 183f. findet damit eine befrie-
digende Antwort; Angenendt hatte Beyerles Hinweise auf eine Benutzung Marculfs in toto
verworfen.

46 ChLA XIX [S. 6] Nr. 671 (RegA S. 54 Nr. 113): Cum vero necesse fuerit crisma petire, altaria confir-
mare, sacros ordines benedici aut reliquas benedictiones expetire aut oraturia in eorum loca edificare,
rector ipsius monasterii vel peregrini monachi ibidem consistentes aut de se episcopum habent aut a
quocumgque de sanctis episcopis sibi elegerint, qui hoc facere debeat licentiam sit eis expetire et ille hoc
tradere, benedicere vel consacrare.

47 So KOLzER, Merowingerstudien II, S. 70f.

48 ChLA XIX [S. 6] Nr. 671 (RegA S.54f. Nr.113): Cum vero abba loci ipsius acciperit transitum,
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Das Theuderich-Diplom reserviert dagegen das Abtwahlrecht der Gemeinschaft Mur-
bachs (congregatio), im Konfliktfall blieb es der melior pars des Klosters vorbehal-
ten, einen Abt zu wihlen und eigenmichtig einzusetzen®. Von einer Hinwendung zu
Pirmin oder dessen Klostern ist nun nicht mehr die Rede. Dass dabei vor allem die
Angst einer Einwirkung von aufien die Neuformulierung dieses Passus bestimmte,
zeigt die Aufzdhlung der nicht erwiinschten Intervenienten: Bei der Abtwahl sollte
niemand aus einem anderen Kloster, aus der Bischofsstadt (civitas), aus Griinden der
Verwandtschaft — zu den Ménchen, wird man hinzufiigen — oder vom Bischof ein-
gesetzt werden, noch sollte Amtsgewalt (potestas), Bestechung (premium) oder List
(ingenium) eines Offentlichen Beamten (iudex) bei der Bestellung des Abtes eine Rolle
spielen®.

Nimmt man die Sachweihen und den Abtwahlpassus als die beiden entscheidenden
inhaltlichen Abweichungen zwischen dem Theuderich-Diplom und dem Widegern-
Privileg in den Blick, so wird man die fabrizierte Kénigsurkunde nicht einseitig als
Falschung gegen den Bischof auslegen konnen. Bei den Sachweihen wird im Gegen-
satz zum Widegern-Privileg die Zustdndigkeit eines Ordinarius vorausgesetzt und
somit die Weihehoheit des Bischofs im Vergleich zu den dreifSiger Jahren des 8. Jahr-
hunderts anerkannt. Zwar blendet der Abtwahlpassus des Theuderich-Diploms die
Kompetenzen des Bischofs aus. Doch diese Passage richtet sich nicht allein gegen den
Bischof: Sie wendet sich gleichermafien gegen die weltliche und die geistliche potestas,
gegen die offentliche Gewalt insgesamt. Somit bringt die Falschung der Konigsurkun-
de einen umfassenden Ausbau eines bestehenden Textes, der einer neuen historischen
Situation geschuldet ist: Sie signalisiert die prinzipielle Einbindung des Klosters in eine
geistliche und weltliche territoriale Organisation und versucht auf dieser Grundlage,
einen moglichst unabhédngigen Modus vivendi fiir das Kloster zu finden.

Fiir diese Deutung einer doppelten Stofirichtung der Féalschung spricht auch die im
letzten Abschnitt fabrizierte Kombination von Kénigsschutz und Immunitdt. Bereits
Ingrid Heidrich hatte herausgearbeitet, dass mithilfe der tuitio ein Zugriff der Vertreter
des Fiskus auf die ingenui und servientes des Klosters ausgeschlossen werden sollte.

quemcumgque perecrini monachi ibidem habitantes de semetipsis secundum deum et requlam meliorem
invinerint, ipsum sibi constituant abbatem; quod si ibi de se ipsis talem non invinerint, de alia monasteria
iam dicti Perminii episcopi de illas congregationes peregrinorum ... ipse sibi consencientes abbatem
reqularem expediant et constituant.

49 Vgl. zur melior pars KOLZER, Merowingerstudien II, S. 72 mit Anm. 77 gegen ANGENENDT, Mo-
nachi peregrini, S. 92.

50 Vgl. DM IS. 471 spur. Nr. 188: ... nullus ibidem de alio monasterio, nec de civitate, nec pro parentela,
nec ab episcopo ordinatus neque per postestatem neque per premium aut quolibet ingenio cuicumaque
iudici, nullus presumat in ibidem abbatem ordinare .... Vgl. anders ANGENENDT, Monachi peregrini,
S.91f. der de civitate als »verkiirzte Redeweise fiir den Episcopus civitatis, den zustindigen
Ortsbischof« deutet, was durch das nachfolgende nec ab episcopus ordinatus zu einer Doppelung
fithren wiirde. Den Weg zur Deutung der Stelle weist Marculf, I, 1 (ed. ZEUMER, in: MGH
Formulae S.39f.): ... cum abba de ipso monastirio a Domino migraverit, quem unianimiter omnis
congregatio illa monachorum ex semetipsis optime regola conpertum et vitae meretis congruentum eli-
gerint, sine premium memorate urbis episcopus ipse promoveat abbatem. Nullam paenetus aliam potes-
tatem in ipso monastirio neque in rebus, neque in ordinandis personis neque in villabus ibidem iam
conlatis aut deinceps regio munere aut privatorum conlaturas, vel in reliqua substantia monasterii, nos
successoresque nostri episcopi aut archidiaconi seu citeri ordinatores aut qualibet alia persona predictae
civitatis habere non presumat ... Die Potestas ist damit nicht wie bei ANGENENDT ebd. mit »Ge-
walt« im Sinne von gewalttitigem Eingriff, sondern als legitime Amtsgewalt zu verstehen.
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Neben den {iblichen Introitusverboten und dem Ausschluss der Erhebung von Frie-
densgeld wollte man die Heranziehung der Klosterleute zum Heerbann verhindern®.

Die Entstehung des Stiickes in einer schweren Krise des Murbacher Konvents liegt
damit auf der Hand, hier ist der Auffassung Theo Koélzers, der dies als Erster erkannt
hat, wieder vorbehaltlos zu folgen®. Als Filschungszeitraum bleibt aufgrund der pa-
laographischen Situation nur das letzte Drittel des 8. Jahrhunderts, wo es notwendig
geworden war, sich mit Hilfe von Konigsschutz gegen Anspriiche von Bischofsseite,
aber auch der parentela und der regionalen Vertreter des Kénigtums abzusichern. Diese
Vorginge konnen noch genauer beschrieben werden. Denn sie blieben im Kloster so
geldufig, dass man sich fiir spétere Zeiten wappnete und Formeln fiir zukiinftige Pré-
zedenzfélle anlegte. Eine Formel berichtet, wie zur Zeit des Abtes Amicho (774-787)
ein Graf (vester comes ille) dem Kloster Giiter, die es von Karls Grofsvater, Vater und
von Karl selbst erhalten hatte, pliinderte (exspoliare) und entfremdete (devestire). Das
Kloster bat deshalb um einen Eingriff Karls des Grofen®. Weiterhin seien unter einem
ungenannten Abt in der Verwirrung, die zwischen Alemannen und Elsdssern (turbatio
inter Alamannus et Alsacenses) vor Jahren herrschte, viele Mancipien entflohen. Sie hét-
ten sich zu ingenui erklart, wieder andere seien von Grafen und homines anderer co-
mitatus als konigliche Benefizidre beansprucht worden (ad ille comes et alii homines per
alios comitatos dicunt se ipsos in vestro beneficio habere). Ebenfalls damals habe der Bischof
im Tal der Réter (episcopus infra valle Recianorum) Murbach einen Ort, eine Kirche (ba-
silica) und vielleicht eine Bergbefestigung entwendet™.

Bei der Einordnung dieser fiir das Kloster wenig erfreulichen Vorgédnge liefs man
sich bisher von der Edition Karl Zeumers leiten, der die Auseinandersetzungen zwi-
schen den Alemannen und den Elsédssern in die vierziger Jahre des 8. Jahrhunderts
versetzte™. Doch innerhalb dieser Formeln gibt es eindeutige Datierungshinweise, die
belegen, dass damit spdtere Ereignisse gemeint waren. Denn der Hinweis auf die
Amtszeit Amichos (774-787) fiihrt zu einem ersten Konflikt mit einem Grafen in die
achtziger Jahre des 8. Jahrhunderts®. Der Bericht iiber die Verwirrung unter den El-
sdssern und Alemannen ist nicht mehr in der Amtszeit Amichos entstanden®, der Brief
verwendet als Titulatur fiir Karl den Grofien die Anrede viro gloriosissimo a Deo decorato
illo gratia Dei regi Francorum et Langobardorum Romanorumque®®. Als rex Romanorum wird

51 Vgl. HEIDRICH, Verbindung, S. 25f.; KOLZER, Merowingerstudien II, S. 73f. Zum Heerbann vgl.
ebd. S.73 in Anm. 80 aufgefiihrten dltesten Belege, beginnend mit D KdGr. Nr. 108 fiir Priim
von 775, sowie oben bei S. 124.

52 KOLzER, Merowingerstudien II, S. 75 denkt dabei an die Zeit Abt Amichos (774-787), weil dieser
den Bischofstitel nicht mehr trug, doch das war bereits bei dessen Vorgénger Haribertus (762—
774) ebenfalls gegeben.

53 Formulae Morbacenses Nr. 4 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae, S. 330f.). Vgl. KommRegA zu
Nr. 333.

54 Formulae Morbacenses Nr. 5 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae, S. 331f.) = Biindner UB 1 Nr. 20.
Vgl. KommRegA zu Nr. 334. Die Formulierung ... et unam castelonaem montanico ...bleibt un-
Klar.

55 Vgl. ZEUMER ebd. S. 331 in Anm 2. und dazu RegA S.209ff. Nr. 334 mit Anm. 210 und Bor-
GOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 18f.

56 Zur Amtszeit Amichos vgl. ausfiihrlich Lubpwig, S. 238 mit Anm. 81 sowie den KommRegA zu
Nr. 315. ALTER, Emicho-Gruppe S. 5-32, hier S. 29 sieht in Amicho einen Vertreter eines mittel-
rheinischen Geschlechtes — Zum Grafen-Beleg vgl. BORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 19f.

57 Anders BRUCKNER bei RegA S. 209ff. Nr. 334 und KOLzER, Merowingerstudien II, S. 75.
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Karl nur ganz kurz 800-801, nach der Kaiserkronung in Zeiten »voriibergehende[r]
Verlegenheit«, bezeichnet”, der Entstehungszeitraum der Appellation an Karl den
Grofien ist damit auf die Jahre 800/801 eingrenzbar — auf eine Zeit, in der Gerhoh, der
Bischof von Eichstitt, als Abt in Murbach (793-804/805) vorstand®. Die Verwirrung
zwischen Alemannen und Elsédssern gehort damit nicht mehr in die vierziger Jahre des
8. Jahrhunderts. Sie bezieht sich auf einen Verlust von Fiskalgut, das von Karl Martell,
Pippin und Karl selbst an Murbach geschenkt wurde. Spitere Ereignisse, folglich nach
771, nachdem Karl die Herrschaft im Gesamtreich {ibernommen hatte, kommen in den
Blick. Auch die Auseinandersetzungen mit dem Bischof im Tal der Rater, also mit dem
Churer Bischof, konnen nicht vor der Amtszeit Karls des Groflen stattgefunden haben.
Denn es war Karl der Grofie, der die Churer Kirche im Elsass, genauer in Schlettstadt,
mit einer Kapelle begiiterte: 836 bestitigte Ludwig der Fromme den Vorgang®, bereits
831 hatte Ludwig der Fromme Bischof Viktor III. die Besitzungen der Churer Kirche im
Elsass konfirmiert®, spéter unter Karl III. werden wiederum Schlettstadt, aber auch
Kinzheim, Breitenheim und Winzenheim als Besitz Churs aktenkundig®.

Ein Blick in die Besitzlandschaft dokumentiert die Beriihrungspunkte Churs mit der
Interessensphdare Murbachs. Besitz in Schlettstadt wurde Murbach 736/737 in der
Frithzeit vom Griinder, Graf Eberhard, iibergeben, in der Mark Winzenheim tétigte
das Kloster unter Abt Amicho 786 einen Zukauf®. Insbesondere die Eingriffe um
Schlettstadt scheinen auf Karl den Grofien zuriickzugehen, dessen Vertreter hier die
Grundlagen fiir ein neues regionales Zentrum an einer Schnittstelle zwischen dem
nordlichen und siidlichen Elsass legten®.

Ebenfalls zu beachten ist, dass es in den neunziger Jahren des 8. Jahrhunderts zu
Verwerfungen innerhalb des Murbacher Konvents gekommen war. Karl der Grofie
tibernahm zwischen 792 und 793 selbst als Laienabt das Klosters®, die beiden Formeln
beschreiben also den Versuch, unmittelbar vor und nach der Zeit der koniglichen Lei-
tung aus Sicht des Klosters wieder das Heft in die Hand zu nehmen und Ordnung in
die Giiterverwaltung zu bringen. In dieser Zeit zwischen 771 und 800 antwortete man
in doloser Absicht mit der Félschung eines echten Immunitédtsdiploms Theuderich IV.

Nach diesen Bemerkungen ist abschlieffend abzuwdégen, welcher Aussage mehr zu
trauen ist, dem Widegern-Privileg, das eine vorausgehende Konigsurkunde postu-

58 Formulae Morbacenses Nr. 5 (ed. ZEUMER, in: MGH Formulae, S. 331f. Nr. 5) = Biindner UB 1
Nr. 20. Vgl. KommRegA zu Nr. 334.

59 So CrasseN, Romanum gubernans imperium, S. 117f. Das einschlédgige Stiick D KdGr. Nr. 196
intituliert Karl als Carolus gratia dei rex Francorum et Romanorum adque Langobardorum. Doch ist
die Uberlieferung umstritten, vgl. CLASSEN, ebd. in Anm. 68 mit der Kontroversliteratur.
D KdGr. Nr. 196 bietet aber einen tiberzeugenden Anschluss an die Murbacher Formel und
wird deshalb auch von WoLFrAM, Intitulatio I, S. 235 zeitlich mit ihr zusammen gesehen. Vgl.
mit anderer Deutung BorGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 19 mit Anm. 196.

60 Vgl. zu ihm Lubwig, S. 241 und 251.

61 Biindner UB 1 Nr. 57 = RegA S. 316 Nr. 501. Der Hinweis auf die Vorurkunde Karls des Grofsen
fehlt bei Bruckner ebd. Zur Verunechtung vgl. den KommRegA zu RegA Nr. 501.

62 Biindner UB 1 Nr. 54 = RegA S. 309 Nr. 486.

63 D K. IIL. Nr. 30 von 881 I 24 = Biindner UB 1 Nr. 75 = RegA S. 368 Nr. 607 vgl. den KommRegA
dazu.

64 RegA S.198f. Nr. 315.

65 Vgl. dazu unten S. 168-171.

66 Vgl. dazu FELTEN, Abte und Laienibte, S.280f., Lubpwig, S.251 und ANGENENDT, Monachi
peregrini, S. 210.
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liert”, oder dem Theuderich-Diplom, das eine Bischofsurkunde voraussetzt. Wahrend
das Widegern-Privileg jedoch iiber jeden Zweifel erhaben ist, sind nach den Mangeln
des Theuderich-Diploms berechtigte Bedenken an dessen Aussage anzubringen, dass
zur Abfassung des Konigsdiploms von Pirmin und Eberhard ein Bischofsprivileg vor-
gezeigt wurde®: Denn mit der Félschung des Theuderich-Diploms erhielt die Griin-
dungsgeschichte von Murbach einen anderen Akzent: Das Machwerk suggeriert, dass
Murbach als eine Griindung des Bischofs Pirmin, von Anfang an, von den zustdndigen
kirchlichen und koéniglichen Autoritdten mit einem feststehenden, legitim erworbenen
corpus possessionis gegriindet und in eine bestehende Didzesanorganisation eingebun-
den war. Diese Darstellung des Griindungsvorgangs blendet auf dem Hintergrund der
Auseinandersetzungen um das Klostergut mit dem Bischof und den Beamten der Fis-
kalgewalt die genetische Entstehung der Besitzlandschaft aus und versucht, mit dem
Hinweis auf ein angebliches Bischofsprivileg die zum Griindungszeitpunkt noch of-
fene Situation zu kaschieren.

Doch das fiir die Filschung herangezogene Datum des echten Immunitétsdiploms
Theuderichs IV. macht diesem Unterfangen einen Strich durch die Rechnung. Es gibt
keinen Grund, das Datum der Theuderich-Falschung »727« fiir die verwendete echte
Vorlage in Zweifel zu ziehen. Das Widegern-Privileg bestétigt die vorausgehende >ko-
nigliche« Férderung am Beginn Murbachs. So sah es im Ubrigen auch ein unbekannter
Indorsator, der auf der Riickseite des Widegern-Privilegs im 10. oder 11. Jahrhundert
vermerkte, dass die excommunicatio Uuidgerni episcopi fulminata synodo clericorum et lai-
corum et episcoporum secundum Theodorici regis preceptum et petitionem Eberhardi zustande
gekommen sei®.

¢) Pirmin

Die Analyse der Umdeutung der Friihgeschichte im Theuderich-Diplom wére unvoll-
standig, wiirde man sich nicht noch einmal Pirmin zuwenden, dessen Griindungsleis-
tung im Theuderich-Diplom unzuldssig tiberhht wurde. Bleibt man dagegen beim
Widegern-Privileg, war es der Strafsburger Bischof, der als zustdndiger Didzesan-
bischof Pirmin herbeirief und ihn mit der anfanglichen Einrichtung des Klosters Mur-
bach betraute.

Josef Semmler hat den heutigen Stand der Pirmin-Forschung auf der Grundlage der
Ergebnisse Arnold Angenendts noch einmal zusammengefasst”’. Pirmins Herkunft
und die frithe monastische Pragung sind weitgehend ungekldrt, vielleicht stammte
er aus Meaux”', erstmals wird Pirmin 724 auf der Reichenau titig. Seine nicht immer
gut unterrichtete Vita aus dem spiten 9. Jahrhundert nennt weitere Klgster”?, die Pir-

67 Vgl. oben S. 125.f

68 DMIS. 470 spur. Nr. 188 Z. 20f.: ... proprio privilegio que nobis pre manibus ostenderunt Deo iubente
sub tranquillitate possint permanere ...

69 Vgl. ChLA XIX S. [5] Nr. 671 sowie den KommRegA zu Nr. 113.

70 Josef SEMMLER, Pirmin(ius), in: LexMA 6 (1993) Sp. 2175f. und DERrs., Pirminius, S. 91-113 sowie
ZETTLER, Mission und Klostergriindungen, S. 238f.

71 Vgl. dazu die Diskussion bei ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 40ff.

72  Zur Vita und ihrem Verfasser vgl. ausfiihrlich ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 28-54 mit der
alteren Kontroversliteratur zur Entstehungszeit S. 36ff.
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min angeblich eingerichtet habe: (Nieder-)Altaich in Bayern, Schuttern, Gengenbach,
Schwarzach, Murbach, Maursmiinster und zuletzt Neuweiler”?. Von besonderem In-
teresse ist im Rahmen dieser Untersuchung, dass Pirmin mit Schuttern, Gengenbach,
Schwarzach, Murbach, Maursmiinster und Neuweiler gleich fiinf Kloster in der Strafs-
burger Ditzese eingerichtet haben soll, doch mit ndheren Details geizt der, wohl in
Hornbach anséssige Vitenschreiber”.

Mit Maursmiinster nahm die Vita Pirmins ein Kloster in den Pirminkreis auf, dessen
Anfinge weit in das 6. Jahrhundert zuriickreichen. Mit Ausnahme eines gefdlschten
Theuderich-Privilegs von angeblich 724 gibt es fiir die Friihzeit jedoch keine zuverlas-
sigen Daten, Pirmin spielte in der spéteren Tradition keine Rolle mehr, sodass man
davon ausgehen muss, dass er in Maursmiinster nicht titig war”. Dies gilt auch fiir
Neuweiler, einer Griindung Bischofs Sigibalds von Metz (716-741), {iber dessen Friih-
zeit man schlecht unterrichtet ist”.

Im Falle von Schuttern wird in der Vita ein Kloster angesprochen, dessen legendére
Anfinge angeblich in die Zeit Kénig Dagoberts zurtickgehen. Doch auch hier {iber-
wiegen die Zweifel; nachdem die angebliche Urkunde Dagoberts als Filschung ent-
larvt ist und auch die archdologischen Hinweise fiir eine frithe Griindung, die man
frither aus den Grabungsbefunden zu erkennen glaubte, mittlerweile in die Karolin-
gerzeit datiert werden”’, bringt die Notitia de servitio monasteriorum von 817 die erste
Nachricht. Dort zahlt das Kloster Offoniswilare, wie Schuttern in der Friihzeit genannt
wurde”, zu den groflen und bedeutenden Abteien”. Der Ortsname inspirierte in stau-
fischer Zeit zu einer Legendenbildung der Griindung Schutterns durch einen sagen-
haften Konig Offa, deren Kern vielleicht bis in die Zeit Heinrichs II. zuriickreicht®.

73 Vgl. Vita Pirminii cap. 5 (ed. HOLDER-EGGER, in: MGH SS 15, 1, S. 26); vgl. zu den Widerspriich-
lichkeiten ausfiihrlich ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 50, denn im Prolog (ebd. S. 21) ist von
zwolf Klostern die Rede, dann reduziert sich die Zahl in cap. 5 auf zehn, von denen sieben
namentlich benannt werden.

74 Vgl. zum Entstehungsort der Vita ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 27f.

75 Zu Maursmdiinster vgl. oben S. 49f.

76 Vgl. zu Neuweiler, BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 99; GP 1III, 3, S. 267 und BORNERT, Les
origines, S. 48f. Vgl. ANGENENT, Monachi peregrini, S. 117f.; den Griindungsbericht bringt Pau-
lus Diaconus in seinen Gesta episcoporum Mettensium (ed. PErTz, in: MGH SS 2, S. 267) — Zur
Aldelphus-Tradition in Neuweiler vgl. WILSDORF, Remarques sur la premiére vie connue de
Saint Aldelphe, S. 31ff.

77 Vgl. detailliert SCHWARZMAIER, Kloster der Ortenau, passim, zu Schuttern ebd. S. 10ff. Vgl.
Gerhard KALLER, Art. Schuttern, in: Germania Benedictina 5, S. 562-572 und Kurt ANDERMANN,
Art. Schuttern, in: LexMA 7 (1995), Sp. 1593f. Textvorlage fiir DM S. 409412 spur. Nr. 165 von
angeblich 705 war D H. II. Nr. 348 a, eine echte merowingische Vorlage hat es nicht gegeben,
vgl. den Kommentar von KO6LzER zu DM I spur. Nr. 165 S. 409ff. Zu den archéologische Ergeb-
nissen vgl. ListT, der eine merowingische Griindung aus den Grabungsergebnissen ableitet,
anders dagegen Volker und Katharina BIERBRAUER, Schuttern, S. 449-491. Zum wohl salischen
Mosaik von Schuttern vgl. SCHOLKMANN, Mosaik von Schuttern, S. 4-16 und GaL1OTO mit Abb.
auf S. 264.

78 Zu den Namenformen vgl. KRIEGER 2, Sp. 918f. Vgl. auch SCHWARZMAIER, Kloster der Ortenau,
S. 9f. und auch StocLET, S. 145f. mit Anm. 3, der im Zeugen Affuni TW Nrn. 2, 17 = 159 und 12
den gleichnamigen Grundbesitzer der villa Offonis sieht.

79 Notitia de servitio monasteriorum (ed. BECKER, S. 494).

80 Vgl. dazu detailliert ScCHWARZMAIER, Kloster der Ortenau, S. 10.
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Zusammen mit einer Monchsliste aus dem Verbriiderungsbuch der Reichenau sind
damit bereits die Nachrichten aus dem frithen Mittelalter erschopft®, was der Bedeu-
tung des Klosters nicht gerecht wird; ein karolingerzeitliches Evangeliar verdeutlicht
die Leistungsfihigkeit des Konvents®. Es bleiben ein hochmittelalterlicher Nekrolog-
Eintrag sowie die spite Chronik Schutterns aus dem 16. Jahrhundert®, die Schuttern in
Beziehung zum bekannten Grafen Ruthard und seiner Familie setzen. Zwar ist damit
ein Kontakt Schutterns mit Pirmin chronologisch nicht ausgeschlossen, denn Ruthard
entfaltete seine Tdtigkeit ab 749 und Pirmin starb wohl 753 oder 754* — in den lokalen
Quellen Schutterns fand Pirmins Wirken jedoch keinen Widerhall.

Die Person Ruthards verbindet Schuttern mit Gengenbach®. Auch hier ist die hoch-
karolingische Listeniiberlieferung im Verbriiderungsbuch der Reichenau erhalten ge-
blieben®, Annalen aus dem 12. Jahrhundert iiberliefern zusammen mit Kalendarein-
tragen zudem einige Griindungsinformationen. Zum 28. Januar trug der Schreiber den
Todestag des Griinders dux Ruathardus ein®. Dieselbe Handschrift fiihrt ein korruptes
Diplom Karls III. an®, das dux Ruthard ebenfalls als Fundator von Gengenbach in
Anspruch nimmt. Eine weitere nekrologische Notiz macht Gengenbach zur Familien-
grabstitte Ruthards, seiner Frau und eines unmiindigen Sohns®. Doch eine Mitwir-
kung Pirmins sucht man vergebens, »man wird die Griindung eines Klosters in Gen-
genbach zu Lebzeiten und unter Mitwirkung Pirmins so unbestimmt lassen miissen,
wie eben die Vita in diesem Punkte undurchsichtig ist«*.

Auch ein drittes angebliches Kloster Ruthards fiihrt die Vita Pirmins auf, ndmlich
Schwarzach®. Nach einer im 13. Jahrhundert gefélschten Urkunde auf Ludwig den

81 Nomina fratrum de monasterio quod Offinuuilare vocatur, in: Verbriiderungsbuch der Reichenau
p- 49 (ed. AUTHENRIED/ScHMID/GEUENICH, MHG libri memoriales N.S.). Vgl. dazu ScHWARzZ-
MAIER, Kloster der Ortenau, S. 17ff.

82 Volker u. Katharina BIERBRAUER, Schuttern, S. 449-491 und ScHwARZMAIER, Kloster der Orte-
nau, S. 9 Anm. 33.

83 Hinweis bei der Edition der Chronik von Schuttern (Quellensammlung zur Badischen Ge-
schichte III S. 45 mit Note*). Zur Einordnung der Chronik und ihren quellengeschichtlichen
Wert vgl. ScCHWARZMAIER, Kloster der Ortenau, S. 11 in Anm. 39 und BoRGOLTE, Grafen Ale-
manniens, Art. Ruthard, S. 232.

84 Zu den umstrittenen Lebensdaten Pirmins vgl. ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 36-39.

85 Ausfiihrlich ScHWARZMAIER, Kloster der Ortenau, S. 6ff. Vgl. Immo EBERL, Art. Gengenbach, in:
LexMA 4 (1989), Sp. 1232-1233; Karlleopold HitzreLD, Art. Gengenbach, in: Germania Bene-
dictina 5, S. 228-242. Zur Ruthard-Tradition vgl. BORGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard,
S. 231f., 234f.; zur nicht vorhandenen Pirmin-Tradition ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 108
113.

86 Nomina fratrum de monasterio quod Keginbach nominatur, in: Verbriiderungsbuch der Reichenau
p- 50 (ed. AuTHENRIED/ScHMID/GEUENICH, MGH libri memoriales N.S.)

87 Ruathardus dux obiit qui fundavit Genginbach, ediert bei BArRTH, Kalendare, S. 42 vgl. zur Gen-
genbacher Bernold-Handschrift aus Wiirzburg ScHWARZMAIER, Kloster der Ortenau, S. 7 mit
Anm. 17 und BorGoLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard, S. 231.

88 D K. III. spur. Nr. 192 vgl. dazu den Kommentar KeHRrs ebd. und ScHWARZMAIER, Kloster der
Ortenau, S.7f.; BORGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard, S. 231; ANGENENDT, Monachi
peregrini, S. 108f.

89 Obiit Ruhardus circa annum dom. DCCLVI. et in monasterio s. Mariae a se in Gengenbach constructo
una cum piisima coniuge Irsmengilde et filio minorenni sepultos (Quellensammlung zur badischen
Geschichte 3 S. 57) vgl. dazu BoRGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard, S. 231f. mit Hin-
weis auf die bisherige unklare Einordnung der Herkunft dieses Eintrags.

90 ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 110.
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Frommen genehmigte der Kaiser 829 die Verlegung des von Ruthard 749 gegriindeten
Arnulfsauer Konvents nach Schwarzach. Die Arnulfsauer Ménche hétten demnach vor
829 die unsichere Rheininsel verlassen und seien nach Schwarzach gezogen. Diese
Verlegung ist jedoch in der Forschung umstritten®. Eine wohl auf Arnulfsau zurtick-
gehende Ruthard-Tradition ist in Schwarzach noch schemenhaft zu fassen®. Wiederum
fehlt Pirmin, sodass auch diese, von der Vita Pirminii gelegte Spur ins Leere fiihrt.

Das gilt zuletzt auch fiir das Kloster Neuweiler, eine Griindung Bischof Sigibalds
von Metz (716-741), auch hier ist es nur die Vita, die Pirmin eine tragende Rolle in der
Frithzeit zuweist™. Noch unwahrscheinlicher ist eine monastische Reform Weilen-
burgs, auf die die Vita Pirminii ergdnzend rekurriert. Sie fliichtet sich in ihrer Dar-
stellung in Floskeln zu einem angeblich geistlichen Austausch, den Pirmin mit den
Weifsenburger Monchen zu Fragen der Klosterregel fiihrte. Arnold Angenendt ist zu
folgen, wenn er in diesen Passagen eine Herkunftslegende fiir einen spdteren Weg-
namen, fur die callis sancti Pirminii sieht, die der Heilige bei seinen »Weilenburger
Gespréchen« angeblich benutzte®.

Die Nachrichten {iber die Wirksamkeit Pirmins im Elsass, dem angrenzenden Ale-
mannien und im spateren Lothringen haben mit Ausnahme der Reichenau, von Mur-
bach und Hornbach keinen heute nachpriifbaren Gehalt mehr. Fiir den Verfasser der
Vita im Kloster Hornbach mehrte ein iiberregional titiger Griinderabt, der in den tria
regna Francia, Bawaria und Alemannia wirkte®®, den Ruhm des Klosters; der Glanz Pir-
mins steigerte die Bedeutung der Hiiter seines Grabes. Die Selbstverstandlichkeit, mit
der der Hagiograph die regna-Terminologie der spédten Karolingerzeit iibernahm,
warnt vor einer Uberschitzung seiner Kenntnisse®.

So bleiben zur Charakterisierung der Rolle Pirmins allein die Griindungsvorgange
bei der Einrichtung der Reichenau, bei Murbach und bei Hornbach. Der Beginn der
Reichenau geht auf das Jahr 724 zuriick®, bereits 727 verlie} Pirmin die Insel wieder,
um sich Murbach zuzuwenden. Sein rascher Abzug wurde oft aus der spéteren Sicht

91 Hansmartin SCHWARZMAIER, Art. Schwarzach, in: Germania Benedictina 5, S.574-588 und
BORNERT, Les monasteres d’Alsace 3, S. 12-24.

92 Vgl. dazu die Narratio bei ScHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 133 = RegA S. 322f. Nr. 510. Zur
Urkunde ZINSMAIER, S. 14-19, ScHwARZMAIER, Kloster der Ortenau, S. 12 BorRGOLTE, Grafen
Alemanniens, Art. Ruthard, S. 231. Vgl. den KommRegA zu Nr. 510.

93 RegA S. 110 Nr. 185 mit KommRegA dazu sowie BORGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard,
S. 231, der von einem echten Kern der Ruthard-Tradition ausgeht. BORGOLTE, ebd., S. 231, weist
auf das Ausstellungsjahr 756 (I1. id. octobr. anno VI. regno ... Pippini regis) hin, das hier gegen das
Datum »758« der &lteren Literatur iibernommen wurde. Vgl. auch ANGENENDT, Monachi per-
egrini, S. 1071.

94 Vgl. dazu oben S. 135.

95 Vita Pirminii cap. 8 (ed. HOLDER-EGGER, in: MGH SS 15, 1, S. 28). Vgl. dazu ANGENENDT, Mo-
nachi peregrini, S. 117 mit der &lteren Literatur.

96 Vita Pirminii cap. 5 (ed. HOLDER-EGGER, in: MGH SS 15, 1, S. 25): ... coenobiorum nomina aliquanta
nobis cognita quedam non sunt, in tribus tamen regnis, Francia scilicet, Bawaria atque Alemannia,
liquido novimus ea constructa.

97 Vgl. zur Regna-Terminologie ZoTz, Ethnogenese, S. 53f.

98 Vgl. zum Uberblick Alfons ZETTLER, Reichenau, in: LexMA 7 (1995), Sp. 612-614. Vgl. Michael
RicHTER, Neues zu den Anfiangen des Klosters Reichenau, in: ZGO 144 (1996), S. 1-18. Immer
noch instruktiv ist Arno BorsT, Zusammenfassung, in: Monchtum, Episkopat und Adel, S. 433
452. Vgl. noch Franz QUARTHAL u.a., Art. Reichenau, in: Germania Benedictina 5, S. 503-548
und Ursula BeGricH, Art. Reichenau, in: HS III, 1, S. 1059-1100.
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Hermann des Lahmen gesehen®, der Spannungen zwischen Karl Martell und dem
alemannischen Herzogssohn Theudebald als Grund fiir den Abzug Pirmins vermutete.
Hermann macht Pirmin also zu einem Parteigdnger der Karolinger, der mit einem
»Einweisungsbefehl« Karl Martells ausgestattet, in Alemannien agierte und dem Fis-
kalgut zur Absicherung der Griindung bereitgestellt wurde. Eine neuere Rekonstruk-
tion der urkundlichen Grundlagen konnte die Existenz eines Schutzbriefes sowie eine
Unterstiitzung mit Fiskalgut erweisen'®, doch unter welchen Voraussetzungen die
Griindung auf der Bodenseeinsel ins Leben gerufen wurde, ist weiterhin strittig. Ne-
ben den alemannischen Herzdgen sind mit den Konstanzer Bischofen und dem Grofien
Sindlaz als Grundbesitzer auf der Insel weitere handelnde Personen mit im Spiel,
deren Interessen beriicksichtigt werden miissen. Vieles spricht heute fiir die Interpre-
tation Jorg Jarnuts, der in der ersten »Vertreibung« Pirmins eine Dublette der Ereig-
nisse von 732 sieht, als Heddo, der Nachfolger Pirmins, wirklich die Insel aufgrund
seiner Auseinandersetzung mit Theudebald die Insel verlassen musste'®!. Dass Karl
Martell ein Helfer Pirmins war, diirfte damit dennoch unstrittig feststehen, ob er von
den lokalen Machthabern unterstiitzt wurde, ist dagegen nicht sicher. Vom Konstanzer
Bischof ist in dieser Phase noch wenig die Rede - eine voriibergehende Unterbrechung
der karolingisch-agilofingischen »Eiszeit« zwischen 723 und 730 férderte die Unter-
nehmung Pirmins am Bodensee'®.

Auch in Murbach blieb Pirmin nur kurz, dhnlich wie auf der Reichenau gentigten
hier drei, vielleicht vier Jahre, um den Griindungsvorgang abzuschliefSen, bereits 730
war mit Romanus ein Nachfolger als Abt im Amt'®. Im Falle von Murbach sah man
oben, dass die Anwesenheit Pirmins den StrafSburger Bischof vor keinerlei Probleme
stellte!™ — im Gegenteil: nach der Darstellung seines Bischofsprivilegs war es Wide-
gern, der Pirmin nach Murbach geholt hatte, um dort das Kloster einzurichten.

Dass es bevorzugt laikale Adelskloster waren, die Pirmin instruierte, zeigt schliefs-
lich Hornbach. Die umstrittene Griindungsurkunde fiir Hornbach im Pfélzer Wald, die
Anton Doll rekonstruierte, fithrt um 741 zu einem Warnharius und dessen Sohnen
Nantharius, Herloinus und Rotharius'®. Warnharius gilt neben Bischéfen Liutwin und

99 Herimanni Augiensis Chronicon ad a. 727 (ed. PErTz, in: MGH SS 5, S. 98): Sanctus Pirminius ob
odium Karoli a Theodebaldo Gotifridi ducis filio ex Augia pulsus Etonem pro se constituit abbatem et ipse
Alsatiam alia instructurus coenobia petiit. Vgl. zu den unterschiedlichen Deutungen zusammen-
fassend JaRNUT, Untersuchungen, S. 18f.

100 Vgl. dazu HeipricH, Grundausstattung, S. 58ff. und JARNUT, Untersuchungen, S. 16 mit der
Kontroversliteratur.

101 Herimanni Augiensis Chronicon ad a. 730 (ed. PErRTz, in: MGH 5, S. 98): Eto Augiae abbas a
Theodebaldo ob odium Karoli in Uraniam relegatus, sed eodem anno pulso Theodebaldo a Karolo resti-
tutus est. Vgl. dazu JARNUT, Untersuchungen, S. 18ff.

102 Vgl. dazu zusammenfassend ZETTLER, Karolingerzeit, S. 308-314 und JarnuT, Untersuchungen,
S. 10-28.

103 RegA S.59f. Nr. 117, vgl. dazu Lubwig, S. 261.

104 Vgl. oben bei S. 126ff.

105 Rekonstruktion bei Dorr, Hornbach, S.141f., vgl. ebd. S.118-124 die paldographische und
diplomatische Untersuchung des Stiickes, zusammenfassend Hans FEerr, Art. Hornbach,
in: Germania Benedictina 9, S.108-110. Vgl. auch GRESSER, S.59-77, jedoch dort mit fal-
scher Gleichsetzung des Warnharius mit dem Thurgau-Grafen Warin. Uber die genealogischen
Herkunftstheorien zu Warin informiert detailliert BorGoLTE, Grafen Alemanniens, Art. Warin,
S. 282-287. Vgl. zu Hornbach auch StocLET, S. 126-129.
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Milo von Trier als einer der Stammviter des Adelsgeschlechts der Widonen'”, bei
denen spéter der Name Werner als Leitnamen festzustellen ist. Obwohl die Verbin-
dungen der einzelnen Zweige der fritheren Widonen untereinander nur undeutlich
sind, ist die politische Haltung einzelner Vertreter der Familie bekannt. Der Trierer
Bischof Milo gehorte sicher zu den Parteigdngern Karl Martells, fiir den Hornbacher
Griinderkreis ist eine Anlehnung an die Familie Karl Martells schon deshalb wahr-
scheinlich, weil die Fundation des Klosters regnante sub Carolo maiore in domo Theuderigo
rege XX stattfand, sodass man auch hier trotz der gebrochenen Uberlieferung Pirmin
wieder im weiteren Umfeld der Hausmeier sieht. Auch im Falle der widonischen
Griindung Hornbach weisen die wenigen Spuren, wie im Falle der Reichenau, auf eine
Ausstattung des Klosters mit Fiskalgut hin'?.

Zusammenfassend wird man Pirmin nicht als »politischen Wanderbischof«, als
Agenten Karl Martells, sondern als einen, dem Ideal der peregrinatio verpflichteten
monastischen »Instruktor« sehen, der eine geistliche Aufgabe wahrnahm. Dennoch
sind seine Aktivititen ohne eine Anlehnung an weltliche Médzene nicht zu denken.
Teile des grundbesitzenden Adels unterstiitzten seine Aktivitdten, den Bischofen war
er ein willkommener Partner. Denn Pirmin stand fiir den neuen Typ des zwar mit
weitgehenden bischoflichen Freiheiten ausgestatteten Adelsklosters, dessen rechtliche
Beziehungen zum Bischof dennoch klar geregelt waren. Im Falle von Murbach wurde
die Zustandigkeit des Straffburger Bischofs fiir ein Etichonenkloster mit der Privile-
gierung anerkannt. Aus der Sicht einer bislang nicht beachteten bischoflichen Institu-
tion bedeutete die Vergabe eines Privilegs der »Grofsen Freiheit« nicht Riick-, sondern
Fortschritt'®. Pirmins Leistung war die Schaffung von institutionell geregelten Bezie-
hungen zwischen dem Adelskloster Murbach und der StrafSburger Bischofskirche.

6. Murbach und die Etichonen

a) Comes Eberhard

Pirmin war damit der Bote einer neuen Zeit, die Fragen um die Griindung Murbachs
fithren jetzt wieder zuriick zum Griinder Eberhard. Sein politisches Verhalten ist im
Gesamt seiner Urkunden noch einmal zu wiirdigen'. Denn aus der Kombination von

106 Eduard HLawiTscHKa, Art. Widonen (Lambertiner), in: LexMA 9 (1998), Sp. 72-74. Vgl. den
Stammbaum bei STOCLET, S. 598.

107 Dorr, Hornbach, S. 141. Vgl. zum Besitz Hornbachs im Elsass, Reg A Nr. 174 = SCHOPFLIN,
Alsatia diplomatica 1 Nr. 26, wo Adala, Tochter des Bodal, Kloster Hornbach 754 VIII 18 zu
ihrem Seelenheil den vom toten Vater ererbten Besitz in Wasslenheim und Elbersweiler schenkt.
Vgl. dazu oben die Einordnung der Adala bei S. 101. — Lochweiler wird in der Vita Pirminii,
cap. 9 (ed. HOLDER-EGGER, in: MGH SS 15 S.29 = RegA S. 104 Nr. 173) als Besitz eines Wido
genannt, der dorthin eine Glocke des Klosters bringen ldsst, die aber stumm bleibt.

108 Anders ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 181f.

1  Eberhard als Aussteller RegA Nr. 103 (723) als domesticus zusammen mit seinem Bruder Liut-
frid. Vgl. dazu oben S. 122. — Nr. 122 (731/32) = ChLA XIX Nr. 670, vgl. dazu den KommRegA
als quomis = comes — RegA Nr. 124 = TW Nr. 9 (735/736) vgl. dazu den KommRegA — Nr. 127
(<728>) vgl. dazu den KommRegA — RegA Nr. 130 = TW Nr. 8/47 (737). Nach Levison, Kleine
Beitrédge, S. 372 ist die Identitdt des Murbach-Griinders mit dem Eberhard der WeifSenburger
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Uberlieferung, Betrachtung der Titel, der Zeugenlisten und Besitziibertragungen er-
geben sich neue Erkenntnisse. Die urkundlichen Nachrichten zu Eberhard setzen mit
Honau ein, wo sich Eberhard 723 als domesticus bezeichnet, und vielleicht ebenfalls als
Trager dieses Amtes Adressat einer Konigsurkunde Theuderichs IV. war. Es folgen
zwei Zeugnisse aus Murbach, das Widegern-Privileg von 728 und eine original {iber-
lieferte Schenkung von 731/32, in denen Eberhard sowohl in der Fremdbezeichnung
als auch in der Selbstaussage den comes-Titel fiihrt. In drei weiteren Urkunden Mur-
bachs ist Eberhard prédsent, zwei Prekarien zeichnen Eberhard mit dem vir-inluster-
Préadikat aus. Problematisch bleibt eine dritte, angeblich 728 ausgestellte grofSe Schen-
kung Eberhards: Sie ist im Murbacher Chartular aus dem 15. Jahrhundert entnommen
und als Copia dotationis Eberhardi ducis et Lutphridi® {iberliefert. Zu Zeiten des Chartu-
larschreibers im 15. Jahrhundert galt Eberhard als Herzog, diese Dux-Tradition ist bis
ins 13. Jahrhundert zuriickzuverfolgen — die Murbacher Moénche errichteten damals
ihrem Stifter im Stil der Zeit ein reprasentatives Hochgrab, auf dem sie Eberhard im
Rang eines herzoglichen Fiirsten abbildeten®.

Im Weifsenburger Chartular fehlen dagegen Rangbezeichnungen in den Urkunden
Eberhards. Zur Deutung gibt es zwei Alternativen — einmal kénnte man mit Textausfall

Schenkung TW Nr. 8/47 fraglich, ihm folgend BORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 13f. in
Anm. 65. Die Etichonen waren jedoch in Niefern begiitert, vgl. die Schenkung eines Erbteils
durch Boro zugunsten von Honau = RegA S. 93f. Nr. 163. Deshalb ist eine Identitdt mehr als
wahrscheinlich. — Als Zeuge tritt Eberhard als comes im Widegern-Privileg ChLA XIX Nr. 671
S. [6f.] = RegA Nr. 113 sowie im Weiienburger Material in TW S. 170 Nr. 1 an 2. Stelle hinter
dem Aussteller auf — die Identitidt ergibt sich hier aus der nahezu identischen Zeugengruppe
von TW Nr. 8/47 und TW Nr. 1, siehe auch den Vergleich der Zeugenlisten bei BuTtz, S. 23 - In
den Urkunden seines Bruders Liutfrid, vgl. oben bei S. 124 Anm. 11, wird Eberhard im Wei-
Benburger Material im Text von TW Nr. 13 (734) und in TW Nr. 10 (739) erwédhnt, hier wird auf
die erfolgte Erbteilung Bezug genommen. — Weitere Erwdhnungen Eberhards von Dritten fin-
den sich in der Uberlieferung Honaus, vielleicht als domesticus in der Adresse einer Konigs-
urkunde bei DM I spur 189 = RegA Nr. 110, sowie vor allem in Murbach: neben DM I spur.
Nr. 188 = RegA Nr. 114 als comes und fidelis noster nennen die Prekarien RegA S. 65 Nr. 125
von 735 und ebenso S. 72 Nr. 128 von 737 Eberhard als Schenker des prekarisch ausgegeben
Klostergutes (in beiden Féllen als vir inluster).

2 LevisoN, Kleine Beitrédge, S. 373 in Anm. 7, die Rubrik wurde von BRUCKNER bei RegA Nr. 127
nicht aufgenommen. Eine gemeinsame Griindung Murbachs durch Eberhard und Liutfrid
nimmt auch die Genealogia filiorum Adalrici ducis aus dem Chartular Bisthump Honaw, ediert
von WILsDORF, Honau, S. 17f. an: ... et predicti [Lutfrid et Ebrohard] construxerunt monasterium
quod vocatur Murbach. Die Nachricht geht auf die spétere Urkundeniiberlieferung zurtick, erst-
mals macht D H. III. Nr. 238 S. 317 Z. 23 von 1045 die Briider gemeinsam zu den constructores
des Klosters. Dies ist eine Verwechslung mit einer von D Ko. II. Nr. 39 (1025) beigebrachten
Besitzbestatigung fiir Gliter, die tempore Eberhardi et Luitfridi, den Ménchen zur Nutzung (usibus
eorum concessa) aufgegeben wurden. Es handelt sich dabei um die Grafen Liutfrid und Eberhard
der spaten Karolingerzeit, vgl. zu Glitern Liutfrids erstmals D Ko. I. Nr. 17 S. 16 von 913 III 12.
Bildlich wurde diese Verwechslung auf dem Wandteppich des 12. Jahrhunderts festgehalten,
den die Epistola de Tapeciis antiquis (ed. ZARNCKE S. 628) des Sigismund Meisterlin beschreibt:
Hainricus imperator augustus dicit wolferado Abbati: »omnia loca que Eberhardus et luitfridus tui
monasterij constructores, fratrum usibus concesserunt, imperiali auctoritate roboramus«. Vgl. zu dieser
speziellen Form der Memoria SAUER, S. 270ff.

3 Vgl dazu SAUERLANDER, S. 66, der auf eine von Gabriel Bucelin, mitgeteilte, heute verlorene
Inschrift auf dem Grabmal hinweist: Eberhardus Illustris Dux Sueviae Comes Alsatiae Fundator
Monasterii Murbacensis.
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rechnen, wie Franz Staab erwogen hat* oder aber man kénnte — und dies scheint
ebenso plausibel — die Verbindung von actum-Ort und Titelgebrauch mit in die Uber-
legung einbeziehen. Denn die erste Urkunde Eberhards fiir Weifsenburg war 735/736
im Kloster selber ausgestellt, sie wurde auf Befehl Eberhards von seinem Schreiber
Williulf mundiert, es handelt sich also nicht um eine Fremdausfertigung, und dennoch
fehlt der comes-Titel.

Ein vergleichbares Phdnomen ist bei den Urkunden Liutfrids zu beobachten: Dessen
eigene Urkunden, soweit sie als herzogliche Selbstausfertigungen in den Weifsenburger
Traditionscodex mit dem actum-Ort Straflburg eingingen, sprechen von Liutfrid als vir
inluster dux®. Dagegen ist in der letzten bekannten Urkunde Liutfrids, die 742 in Wei-
fenburg von dem, nicht dem herzoglichen Lager zuzurechnenden Schreiber Theutgar
notiert wurde, auf den Titel dux verzichtet worden. Nicht die Kopialpraxis, sondern
die abweichende Ausfertigungspraxis war also Grund fiir das Fehlen der Titel: Wei-
Benburg lag nicht mehr im Zustidndigkeitsbereich der etichonischen Amtstrager. Aus
dem Fehlen eines Titels in den etichonischen Urkunden der Traditiones Wizenburgen-
ses allein wird man also nicht auf die realen politischen Verhiltnisse schliefSfen kénnen,
hier sind noch andere Merkmale fiir eine Einordnung hinzuzuziehen®.

Fiir Eberhard fithren diese Beobachtungen aber zunéchst zum eindeutigen Ergebnis,
dass er sich zwischen 727 und 731 im Elsass als comes verstand und noch 735 und 737
mit dem vir-inluster-Pradikat ohne Funktionsbezeichnung belegt ist. Da er in seiner
ersten Urkunde fiir Honau noch den domesticus-Titel trug, fand also zwischen 723 und
727 ein Rangwechsel statt — spétestens ab 727 agierte er nicht mehr als Verwalter der
koniglichen Giiter, sondern als Graf”.

Zwar ist nach der Filschungskritik des Theuderich-Diploms von 727 die dort ver-
wendete Bezeichnung fidelis noster fiir Eberhard verdachtig. An der spateren Wir-
kungsgeschichte der Griindungsleistung Eberhards in den karolingischen Konigs-
diplomen fiir Murbach ist allerdings abzulesen, dass Eberhard aus Sicht der ersten
karolingischen Konige mit den principes gleichgesetzt und seine Verdienste um das
Kloster Murbach selbstverstandlich gewtiirdigt wurden, er also auch noch nach seinem,
zu 747 iiberlieferten Tod karolingische Anerkennung erfuhr®. Deshalb wird man in der
Griindung Murbachs, im Wirken Pirmins und in der Akzeptanz einer bischoflichen
Privilegierung eine weitgehende Ubereinstimmung mit den Interessen Karl Martells
vermuten diirfen — eine Ubereinstimmung, die sich auch daran erkennen lasst, dass
bereits in der frithen Phase die Immunitdt der Murbacher Giiter gesichert wurde.

4 Vgl. Staas, Episkopat und Kloster, S. 16f. und DErs., Noch einmal zur Diplomatik, S. 319ff.
gegen DoLL Kloster Weiienburg, S. 295ff., wozu sich DoLL, Ist die Diplomatik der WeifSenbur-
ger Urkunden gekldrt?, S. 439ff. noch einmal geduflert hat.

5 Vgl dazu oben S. 124 mit Anm. 11.

6 Vgl dazu unten S. 161-164.

7 Zum Verhiltnis Comes — Domesticus — Dux vgl. CLAUDE, Untersuchungen, S. 51ff. und 58 in
Berufung auf die Vita Eligii I, cap. 17 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 4, S. 683), wo die
domestici auf eine Stufe mit den Herzogen gestellt werden.

8 D Pip. Nr.17 = RegA Nr. 195 [751-762]: ex muneribus principum vel Eberhardi qui ipsum mo-
nasterium in sua elimosina fundavit, wortlich wiederholt von D KdGr. Nr. 64 = RegA Nr. 226 =
ChLA XIX Nr. 672 von 772 und RegA Nr. 249 = ChLA XIX Nr. 673 = D KdGr. Nr. 95 von 775.
Die Urkunden Ludwigs des Frommen RegA Nr. 436 = SCHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 80
von 817 und RegA Nr. 437 = Schopflin, Alsatia diplomatica 1 Nr. 79 begriinden einen neuen
Strang vgl. D LdD. Nr. 16 — RegA Nr. 516 = Lo. L. Nr. 45, RegA Nr. 598 = D K. III. Nr. 3, RegA
Nr. 602 = D LdJ. Nr. 10 — RegA Nr. 682 = D Ko. I. Nr. 17.
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Der aufféllige Verwendung des Grafentitels verweist somit auf eine neue Selbst-
definition des Herzogbruders, {iber Eberhard fanden die Etichonen Anschluss an die
aufstrebenden Karolinger, in der Ubernahme des comes-Titels driickt sich eine neue
Beziehung zum koniglichen Haus bzw. dessen Vertreter aus. Man wird Eberhard bei
der Griindung von Murbach als einen Parteigdnger Karl Martells verstehen miissen,
der seinerseits mit der Verleihung der koniglichen Immunitdt durch Theuderich IV.
der Griindung eines Anhéngers den materiellen Boden bereitete.

b) Die Hildifrid-Prekarie

Die Frage, inwieweit Eberhard dabei in Konsens mit seinem herzoglichen Bruder
Liutfrid handelte, ist weiterhin mithilfe der Urkunden zu klaren. Sicher ist, dass es vor
731 zu einer Erbteilung im etichonischen Haus gekommen sein muss. Ubereinstim-
mend betonen die Briider nach 731 die Teilung ihres Erbes. Doch wéhrend Eberhard
zweimal die Rangbezeichnung dux fiir Liutfrid benutzt und ihm damit die gebiihrende
Anerkennung zukommen lisst’, fehlt eine Intitulierung Eberhards als comes in den
Urkunden Liutfrids zwischen 734 und 739"

Ist dies noch als relativ leichte Abweichung abzutun, muss doch auffallen, dass die
beiden Amtstrdger nach 728 nicht mehr gemeinsam urkundeten, sondern getrennte
Wege gingen. Der Vergleich der actum-Orte ldsst unterschiedliche Aktionsradien er-
kennen: Eberhards Ausstellungsorte waren Montignez in der Burgundischen Pforte,
das lothringische Durstel, schon friih 735/736 Weifsenburg sowie Remiremont, wo er
die grofie Schenkung 737 ausstellte. Dagegen beschrankte sich der Herzog auf Straf3-
burg.

Die deutlichste Trennung zwischen den Briidern offenbart sich in der Untersuchung
der Zeugenlisten. Zwar sollte man sich davor hiiten, alle Zeugen als Gefolgsmanner
der jeweiligen Aussteller zu verstehen, die deutliche Trennung im jeweiligen Perso-
nenkreis ist dennoch evident. Die Briider waren in zwei ganz unterschiedliche perso-
nale Systeme eingebunden'’.

9 RegAS. 62 Nr. 122: ... quem ex alode in porcione contra germano meo Leudefrido duce accipimus und
RegA S. 67 Nr. 127, zwar nicht in einer Erbteilungs-, sondern in einer Konsensformel: ... una
cum consensu ... et germano meo Leudefredo duce et coniuge mea Emeltrude ... monasterium edificavi.

10 Vgl. z.B. TW 5. 189 Nr. 13: ... et ego contra germano Hebrohardo in porcionem recepi ...

11 Namenidentisch zwischen den beiden Personenkreisen der Zeugenlisten sind allein die Namen
Hildifridus und Sigrifridus. Hildifrid ist Spitzenzeuge in der in Weiflenburg ausgestellten Ur-
kunde Eberhards TW 9 (735/36) und in der Urkunde Liutfrids TW 2 (742). Ob der Name
Sigifrid (TW 35=162 und TW 2) identisch ist mit dem Sigifrid von TW 9, der dort an 5. Stelle
zeugt, ist nicht mit Sicherheit zu entscheiden — Die Zeugen Eberhards sind entnommen aus den
drei Urkunden mit erhaltenen Unterschriften: Aus ChLA Nr. 671 = RegA Nr. 122 (731/732),
TW 9 (735/36), TW 8 = 47 (737) sind insgesamt 25 Zeugennamen {iberliefert. Davon sind in
RegA Nr. 122 (731/732) und TW 9 (735/36) namensgleich die Zeugen Marchradus (= Nr. 1 in
der Liste 731/732 und Nr. 3 in 735/36), Gundofridus = Nr. 3 in der Liste 731/732 und Nr. 3 in
735/36) (H)ermenaldus (= Nr. 4 in der Liste 731/732 und Nr. 7 in 735/36), Ragan/Reginbertus
(= Nr. 6 in der Liste 731/732 und Nr. 8 in 735/36). Fiir eine Personenidentitdt spricht nicht nur
die Namengleichheit, sondern auch die nahezu gleiche Rangfolge in beiden Gruppen, sodass
man von insgesamt 21 Zeugen ausgehen kann.

Die Zeugenlisten Liutfrids TW 13 (734), TW 35 = 162 (735/36), TW 10 (739), TW 11 (739),
TW 12 (731-739), TW 2 (742) bringen insgesamt 42 Namen (abziiglich der jeweiligen Konsen-
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Allerdings ist iiber die Person des Hildifrid eine Verbindung zwischen den beiden
Briidern moglich: 737 gab das Kloster Murbach Besitz in Form einer Landleihe an
einen Hildifrid aus. Der Umfang dieser Prekarie war betrachtlich: Hildifrid iibernahm
in 16 Orten das zuvor vom vir inluster Eberhard an Murbach geschenkte Land und
zahlte dafiir an das Kloster Zins. Die an Hildifrid ausgegebenen Orte konzentrieren
sich auf das Vorfeld der Hohenburg zwischen Straffburg und den Vogesen. Hinzu
kommt Streubesitz, dessen siidlichsten Punkte Grussenheim und das rechtsrheinische
Eichstetten bildeten, im siidlichen Elsass sucht man Murbacher Besitz in den Hianden
Hildifrids vergeblich (vgl. Karte 2, S. 144)"2.

Schon allein am Umfang der Prekarie ldsst sich die Bedeutung Hildifrids ablesen.
Man darf deshalb gut begriindet vermuten, dass der Prekarist Hildifrid mit dem
735/36 an erster Stelle testierenden Hildifrid in Eberhards Urkunde fiir Weiflenburg
sowie mit dem Konsentienten Hildifrid, dem Sohn des Liutfrids, identisch war'®. Im
Prekaristen Hildifrid ist der Neffe Eberhards zu sehen. Damit sind wir 737, im letzten
Regierungsjahr Theuderichs IV., einem groff angelegten Familiengeschéft der Eticho-
nen auf der Spur, das faktisch einer Zweiteilung ihrer Herrschaft gleichkam. Wahrend
sich die Herzogsfamilie auf das Gebiet zwischen der Hohenburg und Strafsburg kon-
zentrierte, machte Eberhard Murbach zum Kiristallisationspunkt einer neuen geistli-
chen Grundherrschaft, 737 steckte man innerhalb der etichonischen Familie die Inter-
essensphdren ab. Zwar konnte zumindest der Neffe Eberhards von dessen Landbesitz
profitieren. Doch der Besitz des erbenlosen Eberhards kam an eine geistliche Institu-
tion und wurde somit dauerhaft der Familie entzogen.

¢) Die Schenkung Eberhards von 737

(1) Die Datierung

Weitere Beobachtungen sind aus der grofien Schenkung Eberhards an Murbach zu
erschlieRen'. Der famulus Christi Eberhard berichtet in der, in Remiremont ausgestell-
ten Urkunde vom Verlust des weltlichen Lichtes (lumen temporalis) und beklagt — oft
unbeachtet — den Verlust eines legitimen Erben und Nachfolgers (successor)'®, sodass

tienten Hildtrud in TW 10 und 11 und Hildifrid in TW 2). Doch mit Nordoald (Nr. 1 in TW 13
und TW 10), Ratbald (Nr. 2 in TW 13, TW 35 = 162), Theotbaldus (Nr. 1 in TW 35 = 162, Nr. 5
in TW 10 und Nr. 3 in TW 11), Wicbald (Nr. 6 in TW 35 = 162 und Nr. 8 in TW 2), Haimericus
(Nr. 6 in TW 13, Nr. 7 in TW 35 = 162), Sigifrid (Nr. 9 in TW 35 = 162 und Nr. 5 in TW 2); Hudo
(Nr.2 in TW 10 und 11), Sigirichus (Nr. 3 in TW 10 und Nr. 6 in TW 11 und Nr. 4 in TW 2),
Theotradus (Nr.4 in TW 10 und Nr.2 in TW 12), (H)Odalbertus (Nr.6 in TW 10. Nr. 4 in
TW 11), Theotbertus (Nr.7 in TW 10 und Nr. 6 in TW 11 und Nr. 5 in TW 12) und Affo/Offo
(Nr. 4 bei TW 12 und Nr. 2 bei TW 2) beziehen sich wohl zwolf Namen auf die gleichen Per-
sonen, sodass man von 30 Zeugen ausgehen kann.

12 RegA S.72f. Nr. 128. Zu dieser Urkunde vgl. WEBER, Eichstetten, passim und HUMMER, S. 78f.

13 Vgl. TW S.185 Nr. 9 Z. 137 und TW S.173 Nr. 2 Z. 126.

14 RegA S. 67-72 Nr. 127. Immer noch bietet LEvison, Kleine Beitrdge, S. 373-379, die beste Ana-
lyse, vgl. aber auch WILSDORF, Honau, S. 59-63 und BorGoLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 4f.
sowie den KommRegA.

15 RegA S.68 Nr. 127 ... nunc autem Salvator qui omnes vult salvos fieri et ad agnitionem ve-
ritatis venire [Sperrung durch den Verfasser], non meis meritis exigentibus sed pro clementia sua
mei in corpore visitare dignatus est et fallax temporalemque lumen subtraxit ut ad verum quod ipse est



144 IV. ADLIGE FAMILIEN IM ELSASS

L

Forst Weissenburg
Wasenburg D
O Goérsdorf
Durstel Zinsweiler.Wortho'. Preuschdorf
le) D Gunstett
Chovaldomonte ® o B EH EBetsch-
Niefern Hegeney  dorf " A
/ Résch Hugelsheim
Mietesheim 0sc WO&QO (U
im (?
Schwindratzheim Sessenheim (7)
Olwisheim g Hénheim
Altbronn  Achen- / ,I:D fonau
Sulzbad j heim M . Bburg
Wolxheimd gpP m):
Bodenheim—=" EK bshiin
Dorlisheim® Enfzhd
Krautergersheim(@ Hip8heim
Hindisheicrz.
Burgheim ll j
Huttenheim @ Osffausen
Schlettstadt
()
Bergheim
i (] Grussen_
?
Althaim(?) oo heim
Ellenweiler(?) (]
- . 1)
Wickerschwei Eichstetten

O.Remiremont

N Loffaa(?) .Des Enheim
Orschweierg ‘arananglis=Villare Eberhardo(?)
Gundolsheim .‘.Hirzf den
@ .
Wattweilert Ungery- Lifensglida(?)
heim ) Moden-
Lutterbach /O heim
MorschweileroO ®
Gildweiler. Kinzingen,
Balschweiler ‘
Blotzheim
Hindlingen g [ ]
Pfetter- Rillare(?
3Delle hause .Hemn'{one re(?)
St t % Leimen
Dizier /O - L]
Montignez(?) Peprangiis(?)

@Delémont

[ ] Guterort der Eberhard-Schenkungen an Murbach 731/732 und 737 (?)

=) Von Schenkung 737 (?) ausgenommener Besitz

J Murbacher Hildifried-Prekarie von 737, aus Besitz Eberhards

@ Murbacher Hildrad-Prekarie von 735, aus Besitz Eberhard

N Bedingte Schenkungen Eberhards/teilweise Himiltruds an WeiRenburg

O Actum-Ort Eberhards

| | Verkauf oder /bedingte Schenkungen Liutfrieds, teilweise Hiltruds und Theutilas an Weienburg 734-742
=] Verkauf Liutfrieds an Rantwig

O actum-Ort Liutfrieds

: Kirche unter den Schenkungen

;.OO Wiustungen

0 4}0 km
i

Entwurf: Karl Weber

Karte 2: Die etichonische Besitzlandschaft bis 734-742



6. MURBACH UND DIE ETICHONEN 145

die daraus abgeleitete Erblindung Eberhards mit Vorsicht zu behandeln ist. Man kann
hinter dem Entzug des lumen temporalis auch eine Metapher fiir den Verlust des Erben
verstehen'®.

Die Datierung dieser, mithilfe der Formelsammlung Marculfs angefertigten Urkun-
de an das Ende des Wirkens Eberhards auf das Jahr 737 geht auf Wilhelm Levison
zuriick. Er verteidigte das Stiick gegen die iiberzogene Fdlschungskritik Pfisters. Die
Urkunde war anno octavo regnante domino nostro Theodorico rege und damit 728 ausge-
stellt. Doch mit dem Argument, dass Eberhard sich schwerlich vor dem Ende seiner
Tatigkeit sich des gesamten Besitzes entledigt hitte, setzte Levison die Abfassung der
Urkunde in die letzten Regierungsjahre Theuderichs IV. 735-737. In den Wendungen
famulus Christi fir Eberhard und deo sacrata fiir seine Frau Chimeltrude sieht er Hin-
weise auf einen bereits erfolgten oder nahe bevorstehenden Eintritt der beiden in ein
Kloster. Damit erhélt die Besitziibertragung ein Motiv und die Emendation fiir das
spéate Datum 737 eine Begriindung'’.

(2) Der angebliche ducatus-Beleg von 737

Anders steht es mit dem einzigen ducatus-Beleg fiir das merowingerzeitliche Elsass.
Denn Eberhard {ibergab seinen umfangreichen Besitz in ducatu Alsacensi seu in pago
Troningorum et in pago Alsegaugensi. Die Identifizierung des Elsgaus, des pagus Alsgau-
gensis, bereitete nie Schwierigkeiten, anders stand es dagegen mit dem ducatus Alsa-
censis und dem Pagus Troningorum. Wilhelm Levison, der beide Belege umsichtig ein-
ordnete, stellte dabei durchaus in Rechnung, dass im Chartular des 15. Jahrhunderts
»Lese und Schreibfehler ... von vornherein zu erwarten [sind], ... der Schreiber deutet
einmal durch eine Liicke an, dass eine Stelle der Vorlage unleserlich und zerstort
war«'®, Ebenfalls war Levison nach der Durchsicht der Urkunden Eberhards die Sin-
gularitat des Raumbegriffs ducatus in den Urkunden Eberhards aufgefallen, »so diirfte
wenigstens die Moglichkeit [Sperrung W.L.] nicht bestritten werden, dass auch das
aus dem Elsassgau und dem Sorngau bestehende Herzogthum nach dem Hauptgebiet
als »ducatus Alsacensis< bezeichnet worden ist«'’. Unter dem Ducatus Alsacensis ver-
stand Levison also eine, sowohl den pagus Alsacensis als auch den Sornegau umfassen-
de rdumliche Grofle. Den Elsgau sowie den pagus Troningorum schloss er dagegen aus
dem Herzogtum aus, da er bei einer spateren Lokalisierungsformel der Urkunde infra
ipsum ducatum vel supra memoratos pagos die eingangs aufgefiihrte syntaktische Struktur
in ducatu Alsacensi seu in pago Troningorum et in pago Alsegaugensi wieder fand. Levisons
Begriindung lebte damit entscheidend von der Tatsache, dass der pagus Troningorum in
der Urkunde von 737 nicht mehr zu eruieren war®.

me acsi indignum perduceret lumen etiam suam providencia quamvis me optante ex proprio corpore
legitimum heredem qui mihi successor existeret, similiter substraxit. Eingebaut ist eine biblische
Eroffnung mit 1 Tim 2, 4, was bislang unbeachtet blieb: Hoc enim bonum est et acceptum coram
salutare nostro Deo qui omnes homines vult salvos fieri et ad agnitionem veritatis venire ...

16 Erst das Chronicon Ebersheimense, cap. 12 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 437) ldsst Eberhard
explizit erblinden.

17 Vgl. LevisoN, Kleine Beitrdge, S. 373ff. Vgl. dazu im KommRegA zu Nr. 127 die Argumente fiir
eine noch nihere Eingrenzung auf 737.

18 Ebd.S.3

19 Vgl. LevisoN, Kleine Beitrage, S. 378f.

20 Vgl. LEvisoN ebd.
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Michael Borgolte griff diese Argumentation weiterfiihrend auf. Er sah in der von
Levison offen gelassenen Identifizierung des pagus Troningorum eine Verschreibung fiir
den pagus Sornegaudiensis, da einige der Tradita zu diesem Raum gehdren?. Diesem
besitzgeschichtlichen Nachweis steht prinzipiell nichts im Wege. Unter den bereits als
Lehen ausgegebenen und damit von der Schenkung ausgenommenen Giitern wird
Delémont genannt. Allerdings kann Borgolte dann nicht mehr einfach auf die von
Levison herausgearbeitete Parallelitdt infra ipsum ducatum vel supra memoratos pagos
zuriickgreifen. Levison hob darauf ab, dass die Pagus-Nennungen, in Abgrenzung
vom Hauptgebiet, Orte auSerhalb und nicht innerhalb des Dukates bezeichnen. Mit
der Identifizierung des pagus Troningorum als Verschreibung des pagus Sornegaudiensis
wird ein neues Problem geschaffen.

Ein von Levison verworfenes Argument Pfisters kann den Weg zur Losung weisen.
Denn Pfister wollte im pagus Troningorum eine Anspielung auf den comitatus Tronie
sehen, der seit dem 12. Jahrhundert in den Quellen fiir das nordelsdssische Kirchheim
kursiert. Man hielt Kirchheim fiir ein legendares neues Troja, wo Kénig Dagobert sei-
nen Sitz errichtete. Im Chronicon Ebersheimense wird Bischofsheim in comitatu Tronie
verortet®.

Levison hielt nun Pfister vor, dass der pagus Troningorum nicht mit dem Comitatus
Tronie identisch sein kdnne, »man hat ... kein Recht, wegen einer bloflen Aehnlichkeit
des Namens die im Herzen des Elsass befindliche Gegend von Kirchheim mit dem
auBerhalb gelegenen Gau zu identificieren«*. Diesem sachlich gerechtfertigten Hin-
weis — keines der Tradita liegt im noérdlichen Elsass — steht allerdings entgegen, dass
auch die Rubrik der Urkunde historisierende Anpassungsleistungen enthalt: Mit der
Uberschrift Copia dotationis Eberhardi ducis et Lutphridi gibt der Kopist des Chartulars zu
erkennen, dass er mit der geschichtlichen Uberlieferung vertraut war.

Die Frage nach der Person des Kopisten ldsst sich mithilfe des ebenfalls im Mur-
bacher Chartular {iiberlieferten Bibliothekskatalogs und aus einem beigebundenen
Brief zu den Murbacher Wandteppichen des 12. Jahrhunderts beantworten: Es handelt
sich um den humanistisch gebildeten Ménch Sigismund Meisterlin, der 1463 und 1464
in Murbach weilte*. Er zeigte ausgesprochenes Interesse an den antiguitates des Klos-
ters, fiir Meisterlin war Eberhard nicht nur in der Uberschrift zur Urkunde ein Herzog,
auch in seiner Epistola de Tapecijs antiquis sowie in seinen Annalenexzerpten bezeichnet
er Eberhard als Dux®, eine Emendation einer von ihm vorgefundenen Textliicke mit

21 BoORGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 4f.

22 Vgl. dazu WiLsDORF, Honau, S. 60 mit Nachweisen in Anm. 258 und BorGOLTE, Grafengewalt
im Elsass, S. 5 Anm. 11.

23 LevisoN, Kleine Beitrédge, S. 375.

24 Vgl. zu ihm MiLpg, S. 11-17.

25 Epistola de Tapecijs antiquis (ed. ZARNCKE S. 626). Das erste Figurenpaar des Bildteppichs be-
steht nach Meisterlin aus Leodegar und Eberhard, dem primus fundator ille jnclitus dux. Vgl.
dazu SAUER, S. 270f., allerdings ist die dort aus der kunstgeschichtlichen Literatur iibernom-
mene Information, Eberhard sei »Graf von Eguisheim« gewesen, eine auf das Chronicon Ebers-
heimense, cap. 12 (ed. WEiLAND, in: MGH SS 23, S. 437) zuriickgehende Sichtweise. — Der
Hinweis auf die Annalenfragmente wird Christian WILsDORF verdankt, vgl. Honau, S. 36f., (ed.
LieBENAU S. 170, vgl. WILSDOREF, ebd. S. 36f.) dort die Abtreihe: Eberhardus dux de Suevia, mo-
nasterii Morbacensis constructor et fundator — Die Vorstellung eines schwébischen Herzogs Eber-
hard kursierte auch unabhingig von der Murbacher Uberlieferung, vgl. die ebenfalls von WiLs-
DORF mitgeteilte Notiz des Hieronymus Gebwiler, Epitome regii ac vetustissimi ortus Sacrae
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einem »ducatus Alsacensis« ohne dolose Absicht anstelle eines urspriinglichen pagus
Alsacensis wire ihm also durchaus zuzutrauen. Auch die Ebersheimer Uberlieferung
hat Meisterlin ansatzweise gekannt. Ob er aber den »Comitatus Tronie« vor Augen
hatte, als er ein unleserliches in pago Sornagauginse in einen pagus Troningorum verbes-
serte, ist nicht mit derselben Sicherheit wie beim »ducatus Alsacinse« mit der Rubrik
nachzuweisen.

Hinzu tritt ein weiteres Argument: Die nachfolgenden karolingerzeitlichen ducatus-
Belege fiir Murbach setzen bei der Empfangeradresse fiir das Kloster an, und gerade
hier bringt die Eberhard-Urkunde von 737 ein in pago Alsacensi®. Es spricht also vieles
dafiir, dass der merowingische ducatus-Beleg eine humanistische Emendation im Text
ist. Die Konsequenz dieses Befundes fiir die Geschichte des elsédssischen Herzogtums
ist in Zusammenhang mit der Hildifrid-Prekarie zu diskutieren.

d) Herzog und Graf im pagus Alsacensis:
Abgrenzungen im etichonischen Haus

Eberhard reservierte sich ndmlich 737 im wiist gefallenen Althaim, in Ellenweiler, in
Lutterbach und Morschweiler sowie in Delémont weiterhin einige Besitzpositionen.
Zusammen mit der Hildifrid-Prekarie wird damit ein klares rdumliches Programm
innerhalb der Murbacher Grundherrschaft erkennbar: Der Herzogssohn sollte sich auf
das Vorfeld der Hohenburg und das Umfeld von StrafSburg konzentrieren, Eberhard
zog sich dagegen in den Siiden zuriick. Dieser Befund verstédrkt sich, wenn man die
Kirchen unter den Schenkungen betrachtet. Bereits 731/732 hatte Eberhard in Pfet-
terhausen eine Kirche an Murbach iibertragen®, weitere folgten 737 mit Wattweiler
und Balschweiler (vgl. dazu Karte 2, S. 144). Diese Kirchenschenkungen an Murbach
verdeutlichen den kirchlichen Auftrag Murbachs im Siiden, einer von Hildifrid be-
wirtschafteten Ertragslandschaft im Norden stand eine vom Kloster zu betreuende
»Kirchenlandschaft« im Stiden gegentiber (vgl. Karte 2, S. 144).

Was bedeuten diese Befunde in der Zusammenschau fiir das Wirken der beiden
Briider Liutfrid und Eberhard? Von einer wirklichen Entfremdung wird man nicht
sprechen koénnen, wohl aber von klarer Abgrenzung innerhalb des pagus Alsacensis.
Nicht der Ducatus, sondern der pagus Alsacensis bildete in merowingischer Zeit den
Handlungsrahmen fiir den Herzog und seinen Bruder.

Herzog Liutfrid stand nach Ausweis seiner Urkunden als dux vir inluster dem pagus
Alsacensis vor. Dies tat er sehr selbstbewusst: Mit der concessio von koniglichen Ab-
gaben beanspruchte er in Gérsdorf und Preuschdorf eine kénigsgleiche Stellung.

Caesareae ac Catholicae Majestatis ... omniumque archiducum Austriae ac Habsburgensium
comitum, lib. 3, fol. 32, zitiert nach WilsDoRF, ebd. S. 36 Anm. 141: Wickgernus quoque Argenti-
nensis presul ... Eberhardo Suevie seu Germanie duci aream intra Vosagi montana pro Murbacensi
cenobio extruendo liberalissime contulit und ebenfalls noch DENs., Eine ... hystorie des fiirstlichen
Stammens der hl. Junckfrawen Otilie, Strasbourg, 1521, zitiert nach WILsDORF, ebd. S.37
Anm. 149: Eberhardus Hertzog zu Schwaben, obgedachtes Hertzog Adelberts sune ... het sein wonung
zu Egenessheim ...

26 RegA S. 67 Nr. 127. Vgl. zu den weiteren ducatus-Belegen unten Kap. V.6.

27 RegA S. 62f. Nr. 122 = ChLA XIX Nr. 670, vgl. Kommentar zum Ausstellungsort Montignez im
Anhang.
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Sein Bruder Eberhard muss innerhalb der Familie als ein Vorreiter einer neuen Po-
litik gelten. Die konigliche Forderung seiner Griindung Murbach durch ein Immuni-
tatsprivileg Theuderichs IV. 727, die nachfolgende bischoéfliche Exemtion 728 und die
Akzeptanz Pirmins fiir die Einrichtung des Klosters, stellen Eberhard in {iberregionale
Zusammenhidnge und fiihren zu Karl Martell. Ausdruck dieser verdnderten Einstel-
lung war die Ubernahme eines Comitats, vielleicht galt es bereits rdumlich fiir den
Siiden der Landschaft.

Die grofien Schenkungen Eberhards an Murbach standen jedoch nicht allein, son-
dern sie sind in weitere Umschichtungen ab 739 einzuordnen, die erstmals Einblicke in
die Struktur adligen Grofigrundbesitzes gewdhren und weitere familidre Zusammen-
hénge freilegen.

7. Adlige Grofigrundbesitzer im
Ubergang von der Merowinger- zur Karolingerzeit

a) Die Chrodwig-Rantwig-Familie

Die Familie des Rantwig ragt innerhalb dieses Prozesses heraus. Die Sippe wird durch
eine Weiflenburger Urkunde von 742 aktenkundig, die Urkunde benennt Rantwigs
Grofvater Chrodio, seinen Vater Chrodwig, seine Mutter Oda sowie die Schwester
Basilla'. Rantwig gibt 742 wie alle grofen Donatoren zwischen 739-742 die umfang-
reiche Giiterlandschaft nur unter Vorbehalt auf, noch 742 rechnete er mit dem Fort-
bestand des Geschlechts durch die Geburt eines legitimen Erben. Das Kloster fungierte
also zundchst nur als Treuhdnder fiir die Tradita. Die ausgedehnte Besitzlandschaft
geht im Wesentlichen in ihrer Substanz auf drei Quellen zuriick: Zum einen ist es,
deutlich voneinander getrennt, das miitterliche und zum anderen das viterliche Erbe.
Hinzu kommt der Zuerwerb, den Rantwig aus der Hand Herzog Liutfrids erhalten
hatte. Dieser Besitz bezog sich auf die Villa Sulz, die bereits 736/737 an Rantwig
verkauft wurde. Hieriiber besitzen wir eine Vorurkunde?: Sie berichtet allerdings, dass
Rantwig von Liutfrid nicht nur Giiter in Sulz, sondern auch in Altbronn und Schwin-
dratzheim erworben hatte, die bereits der Vater des Verkdufers, also Herzog Adalbert,
dem Vater des Kidufers Chrodwig als Benefizium ausgegeben hatte. Rantwig l6ste die-
se Giiter 735/36 zum Preis von 20 Pfund Silber aus.

Damit ist sichergestellt, dass zwischen der etichonischen Herzogsfamilie und der
Familie Rantwigs bis in die Zeit um 700 lehensrechtlichen Beziehungen bestanden. Aus
der Anrede frater, die der herzogliche Schreiber Haimo in der Intitulatio der Verkaufs-
urkunde von 736/37 verwendet, sollte man jedoch nicht schlieflen, dass Rantwig mit
den Etichonen verwandt war®. Vielmehr handelt es, hierbei um eine hofliche Anrede

1 RegA S.82f Nr. 145 = TW S. 173f. Nr. 2. Zur Urkunde vgl. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1,
S.107. Zu Rantwig vgl. StaaB, Untersuchungen, S. 402 sowie auch Butz, S. 14ff. Als Zeuge tritt
er auf in TW S.179f. Nr. 7 = RegA S. 76 Nr. 135.

2 TW S. 213ff. Nr. 35 = 162.

3 So Staas, Untersuchungen, S. 402, vorsichtiger Butz, S. 15, die von einem engen Vertrauten
Liutfrids spricht.
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einer im Briefstil gehaltenen Urkunde®. Auch die Ausgabe von Benefizien an die Fa-
milie Rantwigs ist nicht als Hinweis darauf zu werten, dass die Familie des Rantwigs
vollstindig lehensabhidngig vom Herzog war. Die Schenkung unter Vorbehalt von 742
zeigt, dass Rantwig selbst {iber Vasallen (vassi) und Mégde (puellae) gebot. Aufierdem
ist er 742 als Eigenkirchenherr iiber mehrere Kirchen im Elsass bezeugt, an Besitz stand
er den Etichonen kaum nach.

736/737 wurde folglich ein Geschift zwischen ebenbiirtigen Partnern abgeschlos-
sen. Ansonsten hielt sich Rantwig von den Geschiften des Herzogs und der {ibrigen
Etichonen fern’, deshalb ist er nicht zum engeren Gefolge der Etichonen zu rechnen.
Auch die Besitzlandschaft des Rantwig und seiner Familie ist an Umfang und Aus-
dehnung singulér: Sie erstreckte sich iiber den gesamten Nordteil des spatmerowin-
gischen pagus Alsacensis: Einen Schwerpunkt bildete das Kerngebiet des nordlichen
Elsass, wobei hier insbesondere Besitz in der merowingischen Pfalz Marlenheim sowie
in Altbronn, Sulz und Schwindratzheim im Vorfeld der Hohenburg aufféllt. Hinzu tritt
eine auffdllige stidliche Gruppe mit Hergheim, Bergheim, der Wiistung Bleienheim
und Logelnheim und Tiirkheim, jenseits der alten Provinzgrenze (vgl. Karte 3, S. 150).

Das weitere Schicksal der Familie und ihres Besitzes ist unbekannt, nach 742 er-
scheint in Hergheim und Bergheim Besitz der Kloster Murbach, Ebersheim® sowie
Konigsgut in Tiirkheim?, jedoch kein Besitz des Klosters Weilenburg. Vielleicht ging
ein Teil seiner Schenkung in andere Hande {iber, wie ein privates Urkundengeschéft
um 770 (?) verdeutlicht, das Bergheim und Hergheim zum Gegenstand hatte. Von der
Familie Rantwigs gibt jedoch nach 742 keine Belege mehr®.

b) Nordoald

Wihrend Rantwig ein ebenbiirtiger Partner Herzog Liutfrids war, stéfst man im Wei-
Benburger Material in den Urkunden Liutfrids auf einen Mann namens Nordoald, der
739 zweimal die Zeugenliste anfiihrt’. Dieser Spitzenzeuge ist sicher identisch mit
jenem Nordoald, der 739 umfangreichen Besitz (vgl. Karte 3, S. 150) sowie die vassi

4 Vgl. GLOCKNER/DoLL bei den Vorbemerkungen zu TW S. 213ff. Nr. 35 = 162 mit Verweis auf
Marculf II Nr. 19ff. Vgl. auch TW S. 137 Nr. 12, die Urkunde wurde ebenfalls vom herzoglichen
Schreiber Haimo verfasst.

5 Vgl die Listen, die Butz, S. 14 zusammengetragen hat, die Rantwig als Gefolgsmann Liutfrids
sieht.

6  Vgl. dazu die Ebersheimer Falschungen fiir Logelnheim: RegA Nr. 67 und 68 sowie Nr. 217, 219,
412, 442, 461, 462, sowie davon abhingig RegA Nr. 458 fiir das Kloster Masmiinster, eine Fal-
schung des 13. Jahrhunderts auf Kaiser Ludwig den Frommen.

7 Vgl. RegA S. 385f. Nr. 646 mit Korrektur auf S. 556 = D Zw. Nr. 7 von 896 sowie den Komm-
RegA, wo Giiter in Tiirkheim an das Kloster Miinster im Gregoriental geschenkt werden.

8  Vgl. zu Hergheim und Bergheim die Urkunde von 770 = RegA S. 128 Nr. 208 sowie den Komm-
RegA zu Datierung und zu den Besonderheiten dieses Stiickes. 770 werden mit Bergheim und
Hergheim in einem privaten Urkundengeschéft zwischen Sigfrid und dessen Sohn Altmann
zwei Gliterorte angesprochen, die spédter an Murbach kamen. Deshalb ist in Erwdgung zu
ziehen, ob hier nicht ndher zu ergriindende verwandtschaftliche Beziehungen zu Rantwig be-
standen.

9 TW S.185f. Nr. 10 = RegA S. 75f. Nr. 133, TW S. 170f. Nr. 1 = RegA S. 76 Nr. 134. Zu Nordoald
vgl. StaAaB, Untersuchungen, S. 402 sowie Butz, S. 15 und HUMMER, S. 111.



IV. ADLIGE FAMILIEN IM ELSASS

150
~J
A rq Weissenburg
<.
9(,,8,_ %

.Preuschdorf
D Kutzenhausen

[_1Surburg

LN . . S Selz4 /
Urunivilla=Uhrv euler’;ﬂgd ° ietesheim -
ler
Neuweilerﬁ Dauendorf.. ugivilla=Uhlweiler(?)
) Ohlungen @ _ Uuittreshusi=
Minwersheim gy ‘. Wintershausen(?) J’
i i=Wittersheim(?)®  Olenchaim
Brumath
Zorn Offendorf:
Zehn- 'Ingenheim(?)-\'\_,\ej/o‘.
Maursmﬂnsterﬁ acker
I Ittlen-
K heim C
rastatt .-\.Quatzenh’ A Honau a
We thofenx .Ittenheim ¥ Stephan
Mﬁr!en— [ ] »
eim 5 Q

[ ) StraBeurg 2
Sulzbad 5

@“\“\

\

C

=
%

Meistratzheim

L

Hohenburgﬁ g
Walf @ I Q@
Folcoaldesheim

(bei Erstein,

(J

\
Kogen-

.heim

Ebers-

munster

]

Schlettstadt Ettenheimmtnster

o

&
Turkheim
|
Mint 2
=y Logelnhéim Volgels- ?%
Bleienheim g ). heim @
Hergheim Folcoaldes-
e heim (bei f\\
E|Murbach Volgelsheim?) [ Guterort Rantwigs

A Giiterort Nordoalds
| frihkarolingischer Pfalzort
O merowingischer Pfalzort
6 Kloster

6 EI A Kirche unter den Schenkungen

® m A Waistung

(=3
W 0 20 km
_:—:I
Entwurf: Karl Weber
D

Karte 3: Bedingte Schenkungen Nordoalds und Rantwigs an Weissenburg 739/742



7. ADLIGE GROSSGRUNDBESITZER IM UBERGANG 151

und puellae seiner Haushaltung an das Kloster iibertragt. Die Identitdt begriindet sich
dadurch, dass von den acht Zeugen dieser Ubertragung fiinf aus den anderen Testaten
von Herzogsurkunden zusammen mit Nordoald bekannt sind und mit Rantwig ein
weiterer Grofer des Elsass die umfangreiche Schenkung des Nordoald bezeugt'’.

Nordoald bezeichnet sich als Sohn des Hugibert, weitere Informationen zu seiner
Herkunft sind nicht bekannt. Wegen in der Ndhe des Namens seines Vaters zu eticho-
nischem Namengut hat man auf Verwandtschaft zum Herzogshaus geschlossen''. Dies
ist aber durch keine positiven Zeugnisse belegt. Man kann allenfalls darauf verweisen,
dass Nordoald bei zwei eng aufeinander bezogenen Rechtsakten im Mérz 739 in Strafs-
burg anwesend und im Widegern-Privileg von 728 ebenfalls als laikaler Zeuge in
Strafburg zugegen war'?. Deshalb ist ihm eine besondere Nihe zu den Etichonen nicht
abzusprechen, seine weiteren Aktionen unterstreichen dies: 739 erdffnete seine beding-
te Schenkung eine Reihe von Rechtsgeschiften zugunsten des Klosters WeifSenburg,
die durch ihre Gleichartigkeit auffallen: In der Regel umfassen diese Schenkungen
mehr als drei Giiterorte, aus unterschiedlichen Griinden erfolgen sie unter Vorbehalt
und neben Riickkaufsregelungen werden auch Eintrdge ins Totenbuch der Abtei als
Bedingungen genannt’®. Ebenfalls neu ist die Ubertragung von Kirchen an das Kloster.
In der Nordoald-Schenkung von 739 werden in Zehnacker, Krattstatt und Westhofen
sowie — unentscheidbar — entweder im wiisten Folcoaldesheim bei Erstein oder in der
gleichnamigen Wiistung bei Breisach — Kirchen an Weilenburg tibertragen'*. Damit ist
Nordoald als einer der grofien Eigenkirchenherren des Elsass ausgewiesen. Die rdum-
liche Erstreckung seiner Schenkung orientiert sich an der, ebenfalls in den dreifsiger
Jahren des 8. Jahrhunderts vorgenommen Aufteilung der Landschaft im etichonischen
Haus, Weilenburg tibernahm, zunéchst unter Vorbehalt, Besitz und Kirchen im nérd-
lichen Elsass.

c¢) Die Ratbald-Wicbald-Gruppe

Als dritte und letzte Familie in etichonischen Bez{igen ist seit Mitte der dreifiger Jahre
in den Urkunden Herzog Liutfrids mehrfach eine Zeugengruppe zu fassen, die begin-
nend mit Ratbald, dann Theotbald und Wicbald als eine Gruppe zu sehen ist". Doch

10 TW S.197 Nr. 17 = RegA Nr. 135 (739) nennt als Zeugen — nach dem Aussteller Nordoald —
Ratbald, Theotbald, Offo, Rantwig, Gauuibert, Reginbert, Udo, Haimrich - TW S. 189 Nr. 13 =
RegA Nr. 123 (734) bringt 3 Zeugen: Ratbald, Haimerich, Udo, TW S. 185ff. Nr. 10 und 11
(RegANTr. 133f.) zusammen mit Nordoald, Ratbald, Theotbald und nochmals Hudo. Der Offo
der Nordoald-Schenkung von 739 kénnte mit dem Affo bzw. Offo von RegA Nr. 137 = TW Nr. 2
(731-739) und RegA Nr. 147 = TW Nr. 2 (742) identisch sein, vgl. dazu Burz, S. 15.

11 So GLOCKNER/DoLL bei Vorbemerkung zu TW Nr. 17, S. 195.

12 RegA S.53-57 Nr. 113 vgl. den KommRegA.

13 739: TW Nr. 17 = 159 mit Vorbehalt der Riicklosung, TW Nr. 14 mit einer Sterbfallregelung; 742:
TW Nr. 7 gegen Eintrag des Sohnes Berno ins Totenbuch, TW Nr. 52 gegen Riickkauf oder
Eintragung ins Totenbuch, TW Nr. 2 mit einer Sterbfallregelung, TW Nr. 1 gegen Eintragung ins
Totenbuch. Vgl. dazu BorcoLTE, Weilenburger Ubereinkunft, S. 17ff.

14 Zur unsicheren Lokalisierung vgl. GLOCKNER/DoLL in der Vorbemerkung zu TW Nr. 17,
S. 195f.

15 So Staas, Untersuchungen, S. 402. Zur Familie vgl. vor allem ALTER, dessen weit gespannte
Rekonstruktionen mit Hilfe des Lorscher Codex jedoch nicht {iberzeugen, kritisch dazu bereits
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erst eine Generation spéter werden die familidren Zusammenhénge klar'®. Die Sohne
Wicbalds, Gerbald und Richbald, {ibergaben 765 im Kloster Surburg im nordlichen
Elsass zum Seelenheil der Eltern Wicbald und Beda ihre Erbteile in der Mark Preusch-
dorf sowie im Speyergau in der Mark Dannstadt'. Ratbalds Sohn Sigibald tat es den
Briidern gleich: 774 ibertrug er zum Seelenheil seines Vaters sowie seiner Mutter At-
ta-Angilsuind an das Kloster umfangreichen Besitz an das Kloster.

Von den Sohnen Ratbalds und Wicbalds gibt es in der Folge zahlreiche Nachrichten:
Sigibald, Richbald und Gerbald begiinstigten ab 774 wie keine andere Gruppe zuvor
das Kloster Weiienburg. Allein aus dem Elsass kennt man 31 Giiterorte Sigibalds,
Richbalds und Gerbalds'™. Alle drei gemeinsam sind in Dauendorf, Preuschdorf, Nie-

GOCKEL, S. 274, vor allem StaaB, ebd. S. 403 mit Anm. 655, der zu Recht moniert, dass Alter
noch »um die entferntesten Moglichkeiten« bemiiht war und HuMMER, S. 111ff.

16 Die Belege in chronologischer Reihenfolge: Gerbald und Richbald zusammen: TW Nr. 66 =
RegA Nr. 201 von 765/766, Nr. 65 von 775 tiber Gliter im Wormsgau und deshalb nicht in den
Regesta Alsatiae aufgenommen — Richbald: TW Nr. 63 = RegA Nr. 238 von 774, TW Nr. 70 =
RegA Nr. 365 (zwischen 774 und 782), TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 von 7[9]7 (?), Nr. 68 = RegA
Nr. 376 von 797 — Zu Gerbald: TW Nr. 61 = RegA Nr. 243 von 774, vgl. dazu die Horigenliste
TW Nr. 67, TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 von 784 — Zu Sigibald: TW Nr. 128 = RegA Nr. 324 von
773, TW Nr. 53/178 = RegA Nr. 235 von 774, TW Nr. 54 = RegA Nr. 237 von 774, TW Nr. 57 =
RegA Nr. 242 von 774, TW Nr. 55 = RegA Nr. 248 von 775, TW Nr. 58 = RegA Nr. 257 von 776,
TW Nr. 59 = RegA Nr. 299 von 782, TW Nr. 56 (zwischen 774 und 784) — Zu Sigibalds Gattin
Liutswind vgl. TW Nr. 87, 88 (zwischen 774 und 782).

17 TW S. 265f. Nr. 66 = RegA S. 123 Nr. 201 von 765/766, vgl. auch TW S. 264f. Nr. 65 von 775.

18 In alphabetischer Reihenfolge: 1. Altheim (wiist im Uffried): Sigibald TW Nr. 53/178 = RegA
Nr. 235 (774), TW Nr. 57 = RegA Nr. 242 (774). — 2. Behlenheim: Gerbald TW Nr. 60 = RegA
Nr. 308 (784). — 3. Beinheim: Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773), TW Nr. 54 = RegA
Nr. 237 (774). — 4. Biburesdorf (wiist, bei Preuschdorf): Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234
Besitz sowie die gesamte Martinskirche (773), TW Nr. 54 = RegA Nr. 237 (774). — 5. Dauendorf:
Richbald TW Nr. 3 = RegA Nr. 238: (774) — Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784) — Sigibald
TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773). — 6. Dengelsheim: Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784) —
Sigibald TW Nr. 55 = RegA Nr. 248 (775). — 7. Dettweiler: Richbald: TW Nr. 62 = RegA Nr. 375
(7[917) — Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784). Vgl. dazu Nachschenkung von Hérigen von
Gerbalds Erben: TW Nr. 102 = RegA Nr. 331 (788). — 8. Donnenheim: Sigibald TW Nr. 57 = RegA
Nr. 242 (774). — 9. Flomersheim: Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784). — 10. Frankenheim
(wiist, bei Selz): Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773), TW Nr. 57 = RegA Nr. 242 (774),
TW Nr. 58 = RegA Nr. 257 (776). — 11. Geisweiler: Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784) —
Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773). — 12. Gorsdorf: Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234
(773). — 13. Hiittendorf: Richbald TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 (7[9]7). — 14. Illenwilare (wiist,
oberhalb Nieder-Modern): Richbald TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 (7[9]7) — Gerbald TW Nr. 60 =
RegA Nr. 308 (784). — 15. Krahenberg tiber der Sauer: Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234
(773). — 16. Kutzenhausen: Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784). — 17. Lembach: Richbald
TW Nr. 155 = RegA Nr. 323 (787). — 18. Leutenheim: Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773). -
19. Meistratzheim: Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784) Vgl. dazu Nachschenkung von
Horigen von Gerbalds Erben: TW Nr. 102 = RegA Nr. 331 (788). — 20. Niedermodern: Richbald
TW Nr. 3 = RegA Nr. 238: (774), TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 (7[9]7) — Gerbald TW Nr. 60 = RegA
Nr. 308 (784). Vgl. dazu Nachschenkung von Horigen von Gerbalds Erben: TW Nr. 102 = RegA
Nr. 331 (788) — Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773), TW Nr. 54 = RegA Nr. 237 (774). - 21.
Pfaffenhofen: Richbalds Anteil an Kirche mit Horigen TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 (7[9]7) -
Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773: halbe Kirche). — 22. Preuschdorf: TW Nr. 66 = RegA
Nr. 201 Elternerbe Gerbalds und Richbalds (765/66) — Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784) —
Sigibald TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773). — 23. Prinzheim: Richbald TW Nr. 70 = RegA Nr. 365
(774-782 vor X), TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 (7[9]7) — Zu Gerbalds Besitz dort vgl. dazu Nach-
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dermodern und Prinzheim und Straflburg, Richbald und Gerbald in Dengelsheim und
dem wiisten Ilunuuilare, Schaffhausen, dem wiisten Urenhaim und Wiwersheim, Ger-
bald und Sigibald in Geisweiler, Richbald und Sigibald als Kirchenbesitzer in Pfaffen-
hofen und auch in Stralburg begiitert. Mehrmals testierten sie gegenseitig in ihren
Urkunden. Man hat wegen der Namenvariation an eine Verwandtschaft in der Gene-
ration zuvor gedacht und in Ratbald und Wicbald Briider, in Gerbald, Richbald und
Sigibald Vettern gesehen. Dies ist gut begriindet, denn zu den gemeinsamen Eigen-
arten dieses Schenkerkreises gehort die ausdriickliche Verankerung in der Pfalz,
im Speyer- und im Wormsgau und nordlich von Mainz. Franz Staab hat hier weitere
16 Besitzungen ausgemacht, die bis in die Gegend von Bingen reichen. Sie verdeutli-
chen die weitrdumigen Beziehungen der Sippe'®. Dieser Besitz geht bis in die Zeit der
in den etichonischen Zeugenlisten vertretenen Ratbald und Wicbald zuriick: In den
Schenkungen ab 765 wird ausdriicklich benannt, dass es sich dabei um das véterliche
sowie das miitterliche Erbe der drei Tradenten handelte®.

Bevor wir wieder in die vierziger Jahre des 8. Jahrhunderts in die Generation der
Viter Ratbald und Wicbald zuriickgehen, ist die »konzertierte Schenkungsaktion« in
den siebziger und achtziger Jahren noch etwas genauer unter die Lupe zu nehmen.
Denn im Gegensatz zu den Etichonen verteilten Sigibald, Gerbald und Richbald ab 774
duflerst grofiziigig Arbeitsleistungen von Horigen an das Kloster Weifsenburg, sie
uberstellten damit nicht nur Grundbesitz, sondern im Wesentlichen Arbeitskraft. Al-
lerdings bauten sie Sicherungen ein?: zu den Aulffilligkeiten ihrer, vom lokalen Schrei-
ber Garoin geschriebenen Urkunden gehort ein Leihe- und Weiterverdufserungsverbot
innerhalb der Grundherrschaft. Deshalb waren der klosterlichen Verfiigungsgewalt
zundchst enge Grenzen gesetzt, die dann sukzessive gelockert wurden. Nicht der
Grundbesitz stand dabei im Vordergrund dieser Beschrankungen, offensichtlich woll-

schenkung von Horigen von Gerbalds Erben: TW Nr. 102 = RegA Nr. 331 (788) — Sigibald
TW Nr. 128 = RegA Nr. 234 (773) Vgl. auch TW Nr. 87 = RegA Nr. 297 Morgengabe Sigibalds
(782). — 24. Riedheim: Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784). — 25. Schaffhausen: Richbald:
TW Nr. 59 = RegA Nr. 299 (782), TW Nr. 70 = RegA Nr. 365 (774-782 vor X), TW Nr. 62 = RegA
Nr. 375 — Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784). Vgl. dazu Nachschenkung von Hérigen von
Gerbalds Erben: TW Nr. 102 = RegA Nr. 331 (788). — 26. Sesenheim: Sigibald TW Nr. 55 = RegA
Nr. 248 (775). — 27. StrafSburg: Richbald TW Nr. 153 = RegA Nr. 287: Hofplatz mit Haus infra
murus civitatis (780) Gerbald: TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784) Hofstatt, die der Priester Heli-
dolfus innehat — Sigibald: Hofstatt mit Horigen TW Nr. 54 = RegA Nr. 237 (774). — 28. Suffel-
Weyersheim: Sigibald TW Nr. 54 = RegA Nr. 237 (774). — 29. Uhlweiler: Gerbald TW Nr. 60 =
RegA Nr. 308 (784). — 30. Urenheim (wiist, bei Mommenheim): Richbald: TW Nr. 59 = RegA
Nr. 299 (782), TW Nr. 62 = RegA Nr. 375 (7[9]7) — Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784). — 31.
Wiwersheim: Richbald TW Nr. 59 = RegA Nr. 299 Richbald (782), TW Nr. 62 = RegA Nr. 375
(719]7) — Gerbald TW Nr. 60 = RegA Nr. 308 (784).

19 Sraas, Untersuchungen, S. 402ff.

20 Vgl. etwa Gerbalds grofle Schenkung TW S. 255ff. Nr. 60 von 784.

21 Vgl. Richbald TW S. 263 Nr. 63 (774): ... ipsa res ad ipsos monachos deserviat et nullus abba vel rector
ipsius monasterii non presumat aliubi mittere nec prestare nec propriis nec extraneis nisi ad illos mo-
nachos deserviat — Gerbald TW S. 258 Nr. 61 (774): ... ad illorum [monachorum] opus habeant et
nullus exinde pontificium non habeat nec prestare nec propriis nec extraneis — Sigibald TW S. 332
Nr. 128 (774): ... ut illi monachi vel rectores ipsius monasterii ad illorum opus habeant, et non in
naufragium ponant, aut aliundi, nisi ad ipso loco sancto ad serviendum — TW S. 247 Nr. 53/178: ut
nullus rector eiusdem a locis dei supradictas res nec prestet nec beneficiat ulli hominum vel illorum vel
extraneorum ullo umquam tempore (es folgt das Anathem bei Zuwiderhandlung).
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ten Gerbald, Richbald und Sigibald verhindern, dass ihre Hérigen zu Dienstleistungen
anderer Institutionen herangezogen wurden, genannt werden die pontifices, es wurden
wohl Ubergriffe von Seiten der bischoflichen Grundherrschaft erwartet, und deshalb
erfolgte 774 die explizite Einschdrfung des Verduflerungs- und Leiheverbotes. Der po-
litische Hintergrund der Ubertragungen nach 774 wird damit deutlich, die Schenkun-
gen standen in Konkurrenz zu einer forcierten Neuorganisation der Landschaft unter
Karl dem GrofSen.

Fiir die Generation vor 774 riickt dabei der, in den achtziger Jahren des 8. Jahrhun-
derts bezeugte Besitz in der Civitas Stralburg in den Mittelpunkt des Interesses. Ger-
bald iibertrug 784 einen Hofplatz in Strafburg an Weilenburg?®, ausdriicklich wird die
familidre Herkunft des Besitzes vermerkt, sodass man bereits fiir die Zeit des Wicbald
Grundbesitz innerhalb der Mauern StrafSburgs annehmen darf. Anders ist es um den
Besitz des Vetters Sigibald in Straflburg bestellt. Hier fehlt eine solche Kennzeichnung
des iibertragenen Besitzes aus der Erbmasse seines Vaters Ratbald®, obwohl dieser
734 und 735/36 in Stralburg in Urkunden des Herzogs Liutfrid testierte. Allerdings
ist doch auffallig, dass Sigibalds Frau den Namen Liutsuind trug und die Zustimmung
zu den Ubertragungen ihres Mannes, gab, ihr Name deutet vage auf eine Abstam-
mung aus herzoglichem Haus hin, vielleicht konnte Ratbald seinen Sohn mit einer
Tochter Liutfrids verheiraten, dies konnte die Herkunft der Stralburger Position ver-
deutlichen.

Doch mit solch hypothetischen Uberlegungen kénnen die Zeugen Ratbald und Wic-
bald in den Urkunden Herzog Liutfrids nach den obigen Beobachtungen nicht vor-
schnell fiir eine, wie auch immer geartete Gefolgschaft der Etichonen in Anspruch
genommen werden. Thre auflerordentliche Stellung reichte weit iiber das Elsass bis in
das Mittelrheingebiet. Die Présenz dieser Groflen bei den Rechtsgeschdften Herzog
Liutfrids mit Weiflenburg deutet vielmehr darauf hin, dass sie die Interessen des Klos-
ters vertraten und die Dauerhaftigkeit der Abmachungen garantieren konnten. Kei-
nesfalls gehorten Ratbald und Wicbald zur »gehobenen Vassalitit« der Etichonen®.
Ihre Familie hatte keine Lehensbeziehungen zum Herzogshaus. Sie zéhlte zu jenen
Kreisen, die spéter selbst Amtstrédger stellten. Als Gerbald nach 788 verstarb, sorgten
Winiart, Wilo und Bischof Ratram um sein Seelenheil®®, in Ratram wird der gleichna-
mige Abt des Metzer Eigenklosters Neuweiler gesehen.

8. Ergebnisse

Fassen wir noch einmal die Erkenntnisse dieses Kapitels zusammen. Anhand der Klos-
tergriindungen der Etichonen wurde der Aufstieg der Familie des Adalricus verfolgt.
Er war als koniglicher Amtstrdger aus Burgund in die Landschaft gekommen, sein
Mandat erstreckte sich iiber mehrere Pagi, darunter den Sornegau und das Elsass. In
den Teilreichskonflikten nach der Ermordung Childerichs II. 675 spielte er eine gewich-

22 TW S. 256f. Nr. 60.

23 TW S. 248f. Nr. 54.

24 So Staas, Untersuchungen, S. 401.

25 TW S.306ff. Nr.102. Vgl. dazu HausricHs, Monchslisten, S. 37 sowie den Kommentar von
GLOCKNER/DoLL ebd. S. 306.
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tige Rolle. Nachdem er seine Machtbasis in Burgund verloren hatte, zog er sich spa-
testens 679 in das Elsass zuriick. Hier hatte er hohen Anteil am Aufbau der Hohenburg
zum weltlichen Herrschaftszentrum. Unter der Leitung der Eticho-Tochter Odilia eta-
blierte sich sekundér ein Kloster, das zum bevorzugten Ort der Memoria der Familie
wurde. Die weiteren Klostergriindungen der Etichonen, Ebersheim, das wohl noch
unter Eticho begonnen wurde, sowie Stralburg-St. Stephan und Honau unter Etichos
Sohn Adalbert, wurden alle nordlich der seit der Antike vorgegebenen Provinzgrenze
zwischen der Maxima Sequanorum und der Germania I' angesiedelt. Der Gegensatz
zwischen Straflburg, der Stadt des spdtmerowingischen Konigtums, und der Hohen-
burg, die sich in reprasentativer Dualitdt in Sichtweite der Civitas dreifiig Kilometer
westlich zum Identifikationspunkt der Familie entwickelte, ist untibersehbar. Erst Her-
zog Adalbert verfiigte in Strafiburg tiber Mittel zur Klostergriindung, mit Honau wur-
de der nordlichste Konvent in der Kette der herzoglichen Stiftungen gegriindet. Eben-
falls signifikant war die am Widegern-Privileg ablesbare Kirchenhoheit des Dux im
pagus Alsacensis, innerhalb von Straflburg verfiigte der Herzog iiber den Platz der
ehemaligen Kathedrale.

Der Handlungsraum der etichonischen Herzoge war damit der pagus Alsacensis, der
einzige merowingerzeitliche ducatus-Beleg muss als eine humanistische Emendation
gestrichen werden. Dies schmélert die Leistung der Herzoge keineswegs, bis in die
dreifiiger Jahre hatte der Dux im pagus Alsacensis eine konigsgleiche Stellung, was an
der Erhebung von merowingischen Konigssteuern verdeutlicht wurde. Deshalb darf
man vermuten, dass unter den Etichonen einheitliche politische Organisationsformen
gefunden wurden, die ehemaligen Teile Burgunds wurden nun vollstindig in den
pagus Alsacensis integriert. Die Ausdehnung des Pagus gab wohl gleichzeitig auch den
Rahmen fiir die kirchliche Entwicklung vor.

In der dritten Generation der etichonischen Herzogsherrschaft unter Liutfrid bedeu-
tete das Jahr 727 eine Wende. Der Herzogsbruder Eberhard zeigte mit der Griindung
des Klosters Murbach, mit der Annahme des comes-Titel und mit der Férderung der
Stiftung durch Karl Martells Schattenkonig Theuderich 1V, der Mitwirkung Pirmins
und der Privilegierung durch Bischof Widegern seine Ndhe zu den aufstrebenden
Karolingern. Resultat war eine Herrschaftsteilung innerhalb der etichonischen Familie,
an der Murbacher Besitzlandschaft liefs sich ablesen, dass sich der Herzogszweig auf
die klassische Konigslandschaft im Norden konzentrieren wollte, wahrend sich Eber-
hard im Siiden einen neuen Wirkungskreis erschloss. Fiir ein Zerwiirfnis gab es keine
Hinweise, fiir eine aktive Zusammenarbeit nach 728 fehlten jedoch ebenfalls Anhalts-
punkte.

Bei der Betrachtung des adligen Umfeldes der Etichonen konnten ab 739 hinsichtlich
der Raumerschlieffung vergleichbare Prozesse herausgearbeitet werden. Diese Grof3-
grundbesitzer standen in unterschiedlicher Qualitdt mit den Etichonen in Verbindung.
Ab 739 begannen sie in groflem Stil, zunichst unter Vorbehalt, mit der Uberstellung
von Giitern, darunter auch Kirchen, an das Kloster Weilenburg. Anhand des Kirchen-
besitzes liefs sich zeigen, wie damit spédtestens ab 739 innerhalb des einen pagus Alsa-
censis divergierende Krafte wirksam wurden. Welche Aufieneinfliisse auf diesen Pro-
zess einwirkten, soll nun im letzten Schritt untersucht werden.






V. Die Integration des Elsass
ins regnum Francorum der Karolinger

1. Der Aufstieg der Karolinger und
das Willicharius-Problem

Zu Beginn des 8. Jahrhunderts befand sich der Inhaber des merowingischen Dominats,
Pippin der Mittlere, auf dem Hoéhepunkt seiner Macht. Die karolingische Annalistik
bringt jetzt erstmals wieder Nachrichten von Eingriffen am Oberrhein. Sie konzentrie-
ren sich auf die Jahre nach dem Tod des alemannischen Herzogs Gottfried 709-712".
Immer mehr wird dabei der sehr subjektive Zugriff der Annalen auf die »Fakten«
deutlich?.

Nach den Annales s. Amandi bzw. den Annales Tiliani zogen Pippin der Mittlere
und seine Gefolgsleute in den vier Jahren zwischen 709 und 712 gegen einen Vilarius in
Suavis’. Probleme bereitet jedoch eine Gleichsetzung dieses Vilarius mit einem legen-
dédren Dux Willicharius, der in der Ortenau in fines Alamannorum* mit dem Heiligen
Desiderius zusammentraf. Desiderius zog nach der Schilderung seiner Vita nach dem
Treffen weiter, im Elsgau bei St. Dizier-L’Evéque erlitt er das Martyrium, sein Kult ist
bereits im frithen 8. Jahrhundert bezeugt®. Zwar ist die Passio Desiderii et Reginfridi
wohl noch im 9. Jahrhundert entstanden®, die aus Murbach stammenden Handschrif-
ten gehen jedoch nicht vor das 13. Jahrhundert zuriick’. Mit der politischen Termino-

1 Vgl zusammenfassend ZETTLER, Karolingerzeit, S. 303ff., Ka1ser, Romisches Erbe, S. 40-43.

2 Vgl. dazu WaTTENBACH/LEVISON Heft 2, S. 245ff., HOFFMANN, Annalistik, S. 3-37 und HASEL-
BACH, passim, sowie BECHER, Krise, S. 95f.

3 Annales S. Amandi (ed. PErTZ, in: MGH SS 1, S. 6) ad a.709: Pippinus perrexit in Suavis contra
Vilario. Daraus die Annales S. Columbae Senonensis (ed. PErRTZ, in: MGH SS 1, S. 102) des
9. Jahrhunderts ad 709: Pipinus perrexit in Alamanniam contra Wilharium ducem. Annales Tiliani
ad 709 (ed. PerTZ, in: MGH SS 1, S. 6): Pippinus pugnavit in Suavis. Dazu vor allem JARNUT,
Untersuchungen, S. 12. Vgl. dazu anders die spéteren Annales Laureshamenses (ed. PErTZ, in:
MGH SS 1. 22) ad 710: Pippinus migravit in Alamannia. Die Annales Mosellani (ed. Lappenberg,
in: MGH SS 16, S.494) ad a. 710 sind davon abhéngig, ebenso die &ltesten alemannischen
Annalen bis 740. Vgl. dazu LENDI, S. 97 mit Stemma auf S. 100, die Gleichsetzung der Annales
Mosellani mit den Annales Laureshamenses, in: Quellen zur Geschichte der Alamannen 3, S. 78
ist nicht berechtigt.

4  Passio Desiderii et Reginfridi [cap. 3]: (ed. LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. 6, S. 57): Venit
[Desiderius] in fines Alamannorum ad locum cuius vocabulum est Mortunaugia ubi dux preerat no-
mine Willicharius.

5 Beleg fiir den Kult ist RegA S. 67 Nr. 127 von 7(37).

6  Ediert von Wilhelm LEvisoN, in: MGH SS rer. Merov. S. 51-63. Vgl. LEvisoN, Einleitung ebd.
S. 51f. Terminus ante ist 1041, die Translatio der Desiderius-Reliquien nach Murbach.

7 Vgl. zur Erorterung des Willichar-Problems immer noch LevisoN, Kleine Beitrdge, S. 394ff.,
aufgegriffen im Kommentar zur Ubersetzung bei: Quellen der Alamannen 4, S. 22 Anm. 4. — Die
dort folgenden Ableitungen, ebd. S. 38, zu Datierung und Verortung der Vita, sind dagegen ein
Riickschritt hinter die Ergebnisse Levisons: man argumentiert mit einer Inschrift auf einer Grab-
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logie zeigt sich der Hagiograph wenig vertraut, dhnlich unscharf sieht er spater den
angeblich zustdndigen Amtstrager fiir den Elsgau, einen legenddren dux Rabiacus.
Rabiacus ist wie Willicharius nur schwer einzuordnen®. Der Bericht der Passio setzt die
Vorgédnge in der Ortenau in die Amtszeit Childerichs [IL.], also vor 675.

Doch nicht nur diese chronologische Unvereinbarkeit des Willichar der Passio mit
dem Vilarius der Annalen macht Schwierigkeiten. Die Darstellung des Willichar-
Kapitels in der Vita lebt von einem iiberzeichneten Wunderbericht: Desiderius und ein
ungenannter Bischof des Ortes stritten sich um die Rechtméfigkeit ihrer Glaubens-
ansichten’. Selbstverstdndlich geht die Vita davon aus, dass Willicharius die Kirchen-
hoheit in seinem Sprengel besafl. Als oberster Richter in Glaubensfragen in seinem
Sprengel ordnete er ein Gottesurteil zwischen den konkurrierenden Kirchenméannern
an und entschied zusammen mit seinem Volk (populus) zugunsten des Desiderius,
nachdem dieser eine Feuerprobe erfolgreich bestanden hatte.

Dieses Vorgehen war einem Herzog der Merowingerzeit angemessen, es fehlt jedoch
aus anderen Quellen jeder Hinweis, dass die Ortenau als ein eigenstédndiger kirchlicher
Bezirk unter einer episkopalen Leitung stand. Damit konnen sich die Ereignisse
schwerlich in der Ortenau abgespielt haben, ob der Herzog Willichar allein auf die
Ortenau beschriankt war, bleibt mit der Passio Desiderii unbewiesen.

Doch an der Existenz des Vilarius als Gegner Pippins des Mittleren besteht kein
Zweifel und auch eine Zustandigkeit eines alemannischen Herzogs fiir die fines Ala-
mannorum, fiir das Grenzgebiet der Ortenau, bereits in merowingischer Zeit, wie sie in
der Passio des Desiderius mit allen Verwechslungen und Unschérfen zum Ausdruck
kommt, ist anzunehmen. Die oben geschilderten Besitzbewegungen der Etichonen be-
rithrten die Ortenau nicht. Erst spéat, unter Bischof Widegern von StrafSburg, wurde ein
erster, gescheiterter Versuch einer Klostergriindung in Ettenheim unternommen’, die
Einbindung des Gebietes in das Strafiburger Bistum gelang erst unter Graf Ruthard
und Bischof Heddo. Die etichonisch-elsdssische und die alemannische Interessens-
sphéren blieben also streng voneinander getrennt.

2. Folgen der Reichsteilung von 741/742

Karl Martell, der sich nach einer Zeit der gegenseitigen Lahmung unter den Pippi-
niden zwischen 714 und 721 durchgesetzt hatte', besafl erst ab 720 geniigend Frei-
raum, um sich den Angelegenheiten jenseits des Rheins zu widmen. Bei der weiteren
Schilderung der Vorgange sind nun die Unterschiede in der Darstellung der Annalistik

platte des frithen 19. Jh. (!), die aus einem Reihengréberfeld einen Schlachtort zwischen Pippin
und Willichar macht, um die frithe Entstehung der Vita Desiderii und die Gleichsetzung des
Vilarius mit Willichar zu erweisen.

8  Passio Desiderii et Reginfridi (ebd. S. 62): Dux autem regionis illius nomine Rabiacus ... - Vgl. dazu
Levison, Kleine Beitrdge, S. 391. Mit Levison ist zu erwégen ist, ob hier nicht eine Fehllesung
zwischen Namen und Bezirksbezeichnung, der »regio Rauracorum« vorliegt, was aber zur
Einordnung nicht weiterhilft.

9  Passio Desiderii et Reginfridi [cap. 3], (ebd., S. 57): Audivit [Desiderius] quendam episcopum non
secundum catholicam fidem docentem ...

10 Vgl. RegA S. 116-119 Nr. 193 und dazu WEBER, Heddo-Testament, S. 203.

1  Vgl. SEMMLER, Suzessionskrise, S. 1ff.; Ka1ser, Romisches Erbe, S. 98 mit Kontroversliteratur.
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zu berticksichtigen. Eine Weiterverarbeitung der Fredegar-Chronik unter der Leitung
des Halbbruders Karls, Childebrand? mit der eine eigenstindige Historia vel Gesta
Francorum geschaffen wurde®, berichtet von einem Zug Karl Martells 725 gegen die
Bayern. Anlédsslich dieses Vorgangs suchte Karl Martell auch die Alemannen und
Schwaben heim*, die merowingische Doppelbezeichnung fiir die Gens war also noch
vorhanden. Daraufhin schweigt das Werk zu den Alemannen. Mit der Reichsteilung
741 setzt es hinsichtlich Alemanniens — mit einem Paukenschlag — wieder ein: Karl
Martell habe seinem Sohn Karlmann neben Auster und Thiiringen auch Schwaben, das
jetzt Alamannien heiflt, zugeteilt®. Damit steigert die Continuatio bzw. die Historia vel
Gesta Francorum die Ereignisse von 741 zu einem konstitutiven Akt fiir Alemannien:
Durch die Reichsteilung erhielt die Alamannia einen neuen Namen®. Nach Childebrand
war Karl Martell der Eroberer Alemanniens.

Diese Sicht blieb aber nicht konkurrenzlos: Die dltesten Metzer Annalen weisen die
Integration Alemanniens Pippin dem Mittleren zu”: Zwischen 709 und 712 kdmpfte
Pippin gegen die Alamannen, 709 suchte er deren regio heim, brannte sie 710 nach
einer erneuten Rebellion nieder, versklavte ihre Bewohner und setzte 712 den Schluss-
punkt: Endgiiltig unterstellte er sie seiner ditio®. Der Unterschied im Umgang mit dem
hier benutzten Stoff der Continuatio bzw. der Historia vel Gesta Francorum ist deut-
lich: Nicht Karl, sondern Pippin der Mittlere galt als der Bezwinger der Alemannen.
Doch trotz dieser Differenzen treffen sich beide Darstellungen in einem Punkt: vor der
Eroberung durch Pippin bzw. Karl Martell hatte die Alamannia noch keinen Namen,
auch Pippin kdmpfte zundchst gegen einen Personenverband, der erst mit der Unter-
werfung unter Pippin namengebend fiir die Alamannia wurde; Karl Martell durch-
schritt Alamannien 725 ohne Schwierigkeiten in Richtung Bayern’, als karolingische

2 Vgl Ulrich NonN, Art. Childebrand, in: LexMA 2 (1983), S. 236-338; KasTen, Konigssohne,
S. 80f.

3 Zu Fredegar vgl. die oben S. 43, Anm. 22, genannte Literatur sowie jetzt CoLLINS, S. 82-89, zu
der von ihm jetzt als Historia vel Gesta Francorum bezeichneten Continuatio Fredegarii, ebd.
S.89-92, dort die Frage der Autorenschaft und ebd. S.94 der Hinweis, dass der die Jahre
741-751 betreffende Abschnitt der Historia vel Gesta eine »substantiellere Quelle als fir die
zwei Dekaden zuvor« ist. Vgl. zur Darstellung der vierziger Jahre auch BECHER, Krise, S. 101 mit
Anm. 23.

4  Continuatio Fredegarii, cap. 12 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 175): ... Renum flu-
vium transiit Alamannosque et Suavos lustrat, usque Danubium peraccessit, illoque transmeato, fines
Baguarinsis occupavit.

5 Continuatio Fredegarii, cap. 23 (ed. KruscH, in: MGH SS rer. Merov. 2, S.179): Idcirco
primogenito suo Carlomanno nomine Auster, Suavia que nunc Alamannia dicetur, atque Toringia
sublimavit, alterius vero secundo filio iuniore Pippino nomine Burgundiam, Neuster et Provintiam
praemisit.

6 Vgl dazu Zorz, Ethnogenese, S. 53f., ZETTLER, Karolingerzeit, S. 312.

Zu ihnen Vgl. WATTENBACH/LEVIsON, Heft 2, S. 260ff. und HASELBACH, S. 23f.

8  Annales Mettenses priores ad a. 709-712 (ed. von SimsoN, MGH SS rer. Germ. [10], S. 18): Anno
e ab incarnatione Domini DCCVIIII. Pippinus contra Alamannos exercitum ducens magnifice de illis,
contrita omni illa regione, triumphavit. Anno DCCX Pippinus iterum contra rebelles Alamannos exer-
citum duxit. Incensaque eadem regione captivisque et spoliis multis adeptis victor ad propria revertitur.
... Anno DCCXII Pippinus iterum obstinatione Alamannorum motus, Rethnum transiens, cum valida
manu totam illam regionem subvertit suaeque ditioni subegit.

9  Annales Mettenses priores ad a. 725 (ebd., S. 26): Carolus congregato exercitu Rhethnum fluvium
transiit Alammaniam lustrat, ad Danubium usque venit.

N
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Provinz konnte Karl Martell dieses von Pippin dem Mittleren eroberte Land Alaman-
nien seinem Sohn Karlmann zuteilen™.

Damit bieten beide Quellen — in unterschiedlicher personaler und zeitlicher Akzen-
tuierung — einen iiberzeugenden Nachweis, dass eine vor 741 eroberte Alamannia aus
Sicht des karolingischen Hofes mit der Reichsteilung ein neues territoriales Gesicht
bekam, aus dem Personenverband war ein nun ein politisch zu gestaltender Teil der
societas Francorum geworden, wie spéter die Einhardsannalen urteilten'!.

Es ist hier nicht der Ort, um auf die verwickelten Umstidnde, insbesondere nach dem
Tod Karl Martells 741, einzugehen, als man insbesondere die Rolle des Halbbruders
Grifo tendenzits verschwieg'?. Nach Ausschaltung Grifos verfiigten Karlmann und
Pippin, vielleicht unter Missachtung von Karl Martells letztem Willen, 742 in Vieux-
Poitiers noch einmal iiber das regnum Francorum®.

Neben Alemannien wurde in den Reichsteilungen von 741/742 jetzt erstmals mit
der Toringia auch ein zweites Land rechts des Rheines benannt. Damit setzen sich die in
der Nachfolge Karl Martells gefundenen Regelungen deutlich von der fritheren Tei-
lungspraxis ab'. Der Charakter Alamanniens als Nebenland im Bereich Karlmanns
wird auch dadurch unterstrichen, dass auch Pippin neben den beiden Kernbereichen
Burgund und Neuster mit der Provence ebenfalls eine Randzone der merowingisch-
frankischen Herrschaft erhalten hatte. Die Provincia war wie die Alamannia und die
Toringia in den merowingischen Reichsteilungen des 6. und 7. Jahrhunderts nicht ge-
nannt; den fria regna Auster, Neuster und Burgund wurden nun neue Aufienbezirke
zugeordnet.

a) Teudeballus reversus

Doch dies ging nicht problemlos {iber die Biihne. Es sind elsédssische Quellen, die von
der schwierigen Um- und Durchsetzung des Teilungswillens berichten. Ausziige der
sogenannten alemannischen Annalen aus dem Kloster Murbach setzen wie die Reichs-

10 Annales Mettenses priores ad a. 741 (ebd., S. 31): Primogenito suo Carlomanno Austriam, Alaman-
niam, Toringiam subiugavit, filio vero iuniori suo Pippino Niustriam, Burqundiam Provinciamgque con-
cessit. Vgl. dazu Continuatio Fredegarii cap. 23 (wie oben S. 158 Anm. 5).

11 Annales regni Francorum ad. 742 (ed. Kurze, MGH SS rer. Germ [6] S. 5), vgl. dazu JARNUT,
Alemannien, S. 60.

12 Vgl. BECHER, Krise, S. 101ff. mit weiterer Literatur in Anm. 27, vgl. R. SCHIEFFER, Karolinger,
S. 49-52.

13 Vgl. zum umstrittenen Bericht Annales regni Francorum a. 742 (ed. Kurze, MGH rer. Germ. [6],
S. 4) ScHUSSLER, Reichsteilung, S. 48, die Auseinandersetzung mit den Thesen Schiisslers, der
wiederum auf CHAUME, Origines, S. 94f. zurtickgreift, ist noch nicht abgeschlossen, vgl. dazu
die These BEcHERS, Krise, S. 104f., und 131ff., der in Grifo den Alleinerben sieht. Zusammen-
fassend vgl. R. SCHIFFER, Zeit des karolingischen Grofireiches, S. 22-27.

14 Ewig, Uberlegungen zur merowingischen Teilungen S. 237ff., vgl. auch JARNUT, Alemannien,
S.59, der allerdings dort alle, in der Teilung genannten Regna als von Karl Martell eroberte
Regna ansieht. Die dort genannte »Gegenprobe«, dass Karl nicht die Regna Aquitanien, Bayern
und das Elsass in die Teilungsmasse mit einbezogen habe, obwohl er auch dort militarisch
interveniert hatte, iibersieht, dass im Elsass keine militarische Intervention Karl Martells fest-
zustellen ist und das Elsass auch spéter nie die Qualitdt eines Regnum hatte. Vgl. SCHUSSLER,
S.70ff., der aus den kirchlichen Grenzen eine Teilung des elsdssischen Dukats 741 annimmt,
vgl. ebd. S. 73 mit Anm. 175.
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annalen mit dem Tod Karl Martells als der Zasur ihres Geschichtshorizontes mit ei-
genen Nachrichten von allgemeinem Reichsinteresse ein, lokale Beobachtungen sind
nachgetragen. Die dlteste Fassung, die der Codex Palatinus iiberliefert, bringt zum Jahr
744 einen ersten Hinweis auf Unruhen. Der Abt Murbachs, Romanus, musste das El-
sass verlassen®. Direkt im Anschluss zu 745 wird, quasi im Gegenzug, angezeigt, dass
wihrend eines Sachsenfeldzug Pippins und Karlmanns Theudebald, der alemannische
Herzogssohn, im Elsass auftauchte'®. Der Codex Guelferbytanus verzeichnet bereits
zum Jahr 741, dass der zuriickgekehrte Theudebald im Elsass rebelliert habe'”. Diese
Nachricht stammt jedoch nicht aus Murbach, sondern gehort zum Sondergut dieser
Handschrift; man vermutet eine Herkunft aus dem Elsass oder den angrenzenden Ge-
bieten'®. Zusammen mit dem Todesjahr Karl Martells, das hier ein Jahr zu friih ange-
setzt ist, vermittelt damit der Codex Guelferbytanus ein eigenes Bild: Nicht die Ab-
wesenheit der Karlssohne Pippin und Karlmann, sondern der Tod Karl Martells
ermunterte Theotbald zur Riickkehr. Mit Jérg Jarnut wird man darunter nicht die Riick-
kehr in das Elsass in sein Herrschaftsgebiet sehen, sondern einen Punkt hinter reversus
setzen und darunter die Riickkehr des 734 vertriebenen Theudebald verstehen.
Doch welche Rolle spielte das Elsass in den Uberlegungen Theudebalds? Hier wie-
derum ist auf den tendenzidsen Umgang mit den Vorgidngen in der Darstellung Chil-
debrands und ergénzend dazu in den Annales Mettenses priores hinzuweisen. Nach
der Continuatio bzw. der Historia vel Gesta Francorum fiihrten Karlmann und Pippin
742 gemeinsam einen Feldzug gegen die Alemannen durch®, Karlmann griff letzt-
malig 746 erbost ein und ging mit harter Hand gegen die Alemannen in ihrer patria
vor, nachdem diese ein Treuegeldbnis gebrochen hatten®'. Dazwischen schiebt die

15 Zu Romanus vgl. mit allen Belegen WILSDORF, in: HEITZLER/WILSDOREF, S. 875. Zu Romanus
vgl. auch prézise Lubwig, S. 261 mit weiterer Literatur in Anm. 193.

16 Vgl. Codex Palatinus (ed. LeEnD1, S.151) ad. a 744: franci in bauueria quando ille uualus fuit.
Romanus egressus est de Alamania- (zur hier vorliegenden Verschreibung fiir Alsatia, vgl. LENDI,
S.105f.) und ebd. ad a. 745: karlomannus et pippinus cum exercitu in saxonia et theotbaldus in
alsaciam — Zur Bedeutung des quando ille uualus fuit als Verschanzung vgl. ebd. S. 64 sowie
WILSDORF, Remarques a propos de Walaus, S. 135 vgl. noch HaHN, S.45 Anm. 2. Dagegen
bezieht BUTTNER (vgl. unten Anm. 83) die Stelle auf Walaus, den Basler Bischof. ANGENENDT,
Monachi Peregrini S. 224ff. und andere vor ihm sahen in Romanus den Bischof von Meaux. Zu
755 melden die Murbacher Annalen den Tod des Romanus (ed. LENDI, S. 153) ... dominus ro-
manus transivit.

17 Vgl. Codex Guelferbytanus (ed. LENDI, S. 151): ad. a. 741: teudeballus reversus in alsatia rebellavit
uuascones baiuuari et saxones. Zur Deutung der Stelle vgl. JARNUT, Alemannien, S. 59f. und GEu-
ENICH, ... noluerunt obtemperare ducibus Franchorum, S. 139 und kurz ZeTTLER, Karolinger-
zeit, S. 315. Zu Theudebald vgl. ebd. S. 309 und 312-317.

18 Vgl. dazu LENDI, S. 106, S. 109f., er weist die Herkunft des Verfassers dem Elsass selbst oder in
dessen Nahe zu, nicht Murbach, da G hier die dltere Fassung von N ausschreibt; zum Sondergut
des Guelferbytanus vgl. ebd. S. 109f., zum Stemma der Handschriften zwischen 740/742-785
vgl. ebd. S. 113.

19 Vgl. dazu JarNUT, Alemannien, S. 60ff.

20 Continuatio Fredegarii, cap. 25 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 180): ... exercitum
admoverant ultra Renum contra Alamannos; sederuntque castra metati super fluvium Danuvii in loco
nuncupante [...] usquequo habitatores Alamanni se victos videntes, obsides donant, iura promittunt,
munera offerunt et pacem petentes eorum se dicione submittunt.

21 Vgl. Continuatio Fredegarii, cap. 29 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 181). Vgl. dazu
JARNUT, Alemannien, S. 62f. und ZETTLER, Karolingerzeit, S. 315f. zu diesen Vorgédngen, aus
denen spater das »Blutbad von Cannstatt« wurde.
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Childebrand-Redaktion zum Jahr 744 eine Rebellion des (alemannischen) Herzogs-
sohnes Theudebald, filium Godafredo duce, ein: Wahrend Karlmann gegen die Sachsen
kampfte, wagte Theudebald einen Aufstand (rebellante Theudobaldo), Pippin vertrieb
ihn daraufhin aus seiner obsidio Alpium, wohin sich Theudebald gefliichtet hatte, und
kehrte, nachdem er die Fiihrung dieser Gegend (revocatoque sibi eiusdem loci ducato)
zuriickgewonnen hatte, wieder als Sieger nach Hause zuriick®.

Childebrand verzichtet damit in deutlicher Differenz zu den Nachrichten von 742
und 746 auf einen Bezug zu Alemannien. Es bleibt allein die obsidio Alpium bei der
Verortung der Vorgidnge und der Hinweis, dass Pippin die Fithrung dieser Gegend
wieder an sich genommen hatte. Dabei muss es sich um Gebiet Karlmanns gehan-
delt haben, seine Abwesenheit war fiir Childebrand Voraussetzung fiir den Aufstand.
Auf diesem Hintergrund wird man die Riickeroberung des loci ducatus durch Pippin
nicht mit der Riickeroberung eines territorialen Dukates im Sinne einer Riickerobe-
rung eines Amtsbezirkes gleichsetzen diirfen®. Childebrand wihlte hier wohl den
Begriff des loci ducatus im offenen Sinne als »Kommando, Fiihrung«, um die Anwen-
dung des Begriffes ditio zu vermeiden. Denn der Vorgang war prekdr genug: Pippin
musste dem abwesenden Bruder in dessen Zustdndigkeitsbereich zu Hilfe kommen,
und bezeichnenderweise verlieff er es nach dem militirischen Unternehmen sofort
wieder®.

Beziiglich der Chronologie wird man auf Jorg Jarnuts Losungsvorschlag eingehen
konnen und gegen das zeitliche Schema der Continuatio bzw. der Historia vel Gesta
Francorum einen Zug Pippins gegen Theudebald im Jahr 745, statt 744, einsetzen.
Somit ist Anschluss an die Murbacher Uberlieferung gewonnen®. Der Abgleich der
Annales Alamannici mit der Continuatio bzw. der Historia vel Gesta Francorum macht
nun aber auch deutlich, warum Childebrand, ein Meister in der selektiven Darstellung
im Sinne des ersten karolingischen Konigs Pippin, so karg mit ndheren Informationen
umgeht: Falls zwischen 741 und 745 das Elsass wirklich der bevorzugte Aktionsraum
Theudebalds war, handelte dieser nicht in einem Aufendukat, sondern in der Alsatia
und damit in der Austria, die Karlmann 742 als Kerngebiet zugeschlagen worden war.
Das Elsass als erstes grenznahes Gebiet jenseits der neu zu behauptenden Alamannia
eignete sich ndmlich besonders gut fiir eine Depotenzierung des neuen Machthabers
Karlmann — und man darf unterstellen, dass Theudebald hier auch Unterstiitzer gegen
die Karolinger fand.

Bereits Bruno Krusch hatte sich deshalb dafiir ausgesprochen, die Festung Theu-
debalds in den Vogesen zu suchen, zuletzt plddierte Dieter Geuenich fiir den Odili-
enberg als Riickzugsort Theudebalds®. Doch es gibt keinen Beleg, dass man im frithen

22 Continuatio Fredegarii, cap. 27 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 2, S. 180f.): Per idem
tempore, rebellante Theudobaldo, filium Godafredo duce, Pippinus cum virtute exercitus sui ab obsidione
Alpium turpiter expulit fugientem, revocatoque sibi eiusdem loci ducato, victor ad propria remeqvit.

23 Vgl. anders JARNUT, Alemannien, S. 63 mit der These einer Annektion des alamannischen Du-
kats durch Pippin; GEUENICH, Art. Odilienberg, in: RGA? 21 (2002), Sp. 559 sieht im ducatus loci
den elsassischen Dukat. Vgl. auch DENs bei GEUENICH/Zo0Tz, castra und Hohensiedlungen,
S. 820 mit Anm. 108.

24 Vgl. dazu anders SCHUSSLER, S. 73.

25 Vgl. JARNUT, Alemannien, S. 62.

26 Vgl. GeuenicH, Art. Odilienberg, in: RGA? 21 (2002), Sp.558f. sowie DENS.,/Z0Tz, Castra,
S. 820f. Vgl. dazu KruscH im Kommentar zu den Continuationes Fredegarii (MGH SS rer.
Merov. 2, S. 181 Anm. 2). Die Diskussion um die Alpes fasst mit allen Belegen SCHUSSLER, S. 72f.
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Mittelalter die Vogesen als Alpes bezeichnet hitte, deshalb ist weiterhin davon auszu-
gehen, dass Theudebald sich weit nach Siiden zuriickzog. Doch erst ein halbes Jahr-
hundert spater machen die Metzer Annalen, unter Benutzung der Continuatio des
Fredegar, aus der Rebellion des Theudebald im austrischen Elsass, einen Aufstand in
der Alamannia®”. Allerdings deutet die Metzer Redaktion auch die obsidio Alpium der
Fredegar-Chronik um, Theudebalds Wirkungskreis wurde nach Alemannien verlegt,
Theudebald zog sich, von Pippin vertrieben, in den Schutz des Alpengebirges zuriick.

In Fiirsprache einer Verortung der obsidio Alpium der Historia vel Gesta Francorum
in den Vogesen wird man jedoch immerhin zugute halten, dass sich die bisherige
elsdssische Fiihrungselite in den Jahren zwischen 741 und 746 merkwiirdig still ver-
hielt, die Etichonen sind gerade jetzt, in einer schwierigen Zeit, nicht im Elsass anzu-
treffen, 742 begegnet man Eberhard und Liutfrid im Kloster Weienburg?.

Die Reaktionen auf die verdnderten Verhiltnisse und die Rezeption der Vorgiange
auf Reichsebene in der Landschaft lassen sich in der Folge, zumindest teilweise, an den
politischen Datierungen der Urkunden aus Weiflenburg ablesen. Die 18 {iberlieferten
Stiicke, zwischen 737, dem Tod Theuderichs IV. und 743, dem Jahr der Einsetzung des
letzten merowingischen Schattenk&nigs Childerich III., sind in ihrem Formelgebrauch
ein Abbild der Krise im Frankenreich und koénnen fiir das Verstdndnis der Vorgidnge
zwischen 741 und 747 mehr Klarheit verschaffen.

b) Die Weifienburger Datierungen

Wie unsicher ndmlich jetzt die Zeiten 737 geworden waren, zeigt die Fortschreibungen
der Konigsjahre des verstorbenen Theuderichs. Eine dieser Urkunden, der Verkauf
Herzog Liutfrid an Rantwig, stammt aus der Hand des herzoglichen Schreibers Hai-
mo?. Betrachtet man zunichst die Urkunden des Etichonenherzogs, ist das Ergebnis
eindeutig: Liutfrid ldsst seinen Schreiber Ansegarius 739 in Strafsburg mit der Datums-
formel post morte Theuderici bzw. post obitum Theuderici datieren®, sein Bruder Eberhard
verwendet 737 ebenfalls das Todesdatum Theuderichs fiir die Fixierung seiner Rechts-
geschifte®. Ebenso reagiert das etichonische Umfeld, der Verwandte Boro und der
Grofie Nordoald berufen sich in ihren Urkunden 739 ebenfalls auf die offene, konigs-
lose Zeit im Frankenreich™®, fiir die Etichonen und den im Elsass begiiterten Adel gab
es nach 737 keinen legitimen Herrscher im Frankenreich mehr.

Anm. 170 und der Kontroversliteratur zusammen, fiir Vogesen oder Jura pladiert HAHN, fiir die
Schwibische Alb Biittner und von Simson.

27 Annales Mettenses priores ad a. 744 (ed. voN SiMsoN, MGH SS rer. Germ. [10], S. 36f.): Eodem
anno Theodbaldo rebellante, filio Godefridi ducis Alammanorum, Pippinus cum virtute exercitus sui et
Dei auxilio in Alamanniam ingressus viriliter ipsum in fugam convertit et ad obsidionem Alpium
fugentem revocatoque sibi eiusdem loci ducato, victor ad propria remeavit — Vgl. dazu auch SCHUSSLER,
S. 73 mit weiteren Varianten in Anm. 170 und GEeUENICH, Art. Odilienberg, in: RGA? 21 (2002),
Sp. 558f.

28 Vgl. dazu unten S. 166.

29 TW Nr. 35 = 162 und TW 248. Vgl. dazu GLOCKNER/DoLL S. 533 mit Anm. 12.

30 TW Nr. 11 und TW Nr. 10.

31 TW Nr. 8= 47.

32 TW Nr. 17 = 159 und TW Nr. 14.
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Diese »Datierungsfraktion« trifft im Weiflenburger Codex nun auf eine Gruppe, die
aktiv Partei fiir Karl Martell ergriff. Sie konzentriert sich um die Person des Schreibers
Theutgarius, der fiir mehrere Aussteller, zundchst aus dem Saargau, titig war. Spéter
wihrend des kurzen Abbatiats Welands (739-743) ist er unter den Ménchen zu finden,
er gehorte also nicht zu den lokalen Notaren aufserhalb des Klosters, sondern zu des-
sen eigenem Personal®. Schon vor dem Tod Theuderichs verwendete Theutgar eine
auffdllige Patricus-Titulatur fiir Karl Martell. Sie ware im Kontext der Titulaturen der
Hausmeier verwunderlich. Deshalb muss man sich, gestiitzt auf die Untersuchung
Ingrid Heidrichs, einer weiteren Interpretation dieser Titulatur entsagen, eventuell ver-
wechselte der bekannt unzuverldssige Kopist »G« das Schriftbild von »patricio« mit
dem von »principe«*. An einer Gleichstellung des Hausmeiers mit dem merowin-
gischen Schattenkonig Theuderich IV. ist jedoch selbst durch den unsicheren Gebrauch
der Titulatur nicht zu riitteln. Die Beifligung des Hausmeiers in die Datierung kann
schwerlich auf einem Abschreibfehler beruht haben. Die Urkunde wurde in WeifSen-
burg selbst ausgestellt, Abt Erloald bezeugte hinter dem Tradenten den Rechtsgehalt
der Urkunde. Da Hausmeier-Urkunden noch in den dreifliger Jahren des 8. Jahrhun-
derts ausschlieflich nach den koéniglichen Regierungsjahren datierten®, gehért das
Datum der Weifienburger Urkunde zu den bemerkenswerten Beispielen einer Partei-
nahme fiir Karl Martell, die von der Weiflenburger Klosterleitung unter Erloald noch
zu Lebzeiten des legitimen Herrschers Theuderich IV. gebilligt wurde. Es ist deshalb
zu vermuten, dass sich innerhalb des Weifienburger Konvents, spétestens wéahrend des
Abbatiats Erloalds (727/731-739), eine prokarolingische Fraktion durchsetzte.

Denn kaum war Theuderich IV. im April 737 verstorben, begann man im Kloster mit
der Datierung auf Karl Martell*, ab Dezember 741 nahm bis 744 ausschlieflich Theut-
gar, sozusagen als Spezialist fiir karolingische Angelegenheiten, die Rechtsgeschifte
entgegen. Schon im Dezember 741, kurz nach dem Tod Karl Martells im Oktober 741,
setzte er im Auftrag eines Richbert eine Urkunde im ersten Jahr nach dem Tod des
Hausmeiers Karl Martell regnante domno Carlomanno, des dux Francorum auf*. Deutlich
wird in dieser Weilenburger Empfangerausfertigung die frither auf Theuderich IV.

33 Vgl. zu ihm GLOCKNER/DoLL, Einleitung zu den TW S. 122-126. Die Datierungsformeln in den
Urkunden Theutgars in chronologischer Reihenfolge: TW Nr. 231 (712 III 1): anno secundo reg-
nante domno nostro Dagaberto rege. TW Nr. 150 (712 VI 29): anno secundo regni domni nostri Da-
goberti. TW Nr. 247 (um 727 XI 20-731/736): anno regnanti domino nostro Theudericus regis et
Carolo patritio maiorem domus palatio regis. TW Nr. 235 (741 XII 1): regnante domino nostro lesu
Christo in perpetuum anno primo post obitum Carlo maioro regnante domno Carlomanno duce Fran-
corum. TW Nr. 7 (742 III 19): anno primo regnante Carlomanno duce. TW Nr. 52 (742 V 27): in anno
primo principatum Carlomanno et Pippino maiorum domus. TW Nr. 2 (742 VI 15): ... anno primo
regnante domno Carlomanno duce post obitum Carlo principe maiorem domus palatio regis. TW Nr. 1
(742 VI 15): anno primo regnante domino nostro Carlomanno. TW Nr. 4 (743 1 18): anno secundo
principatu Carlomanno et Pipino ducibus Francorum quando successerunt in regnum regnante domino
nostro [lesu Christo] in perpetuum. TW Nr. 5 (743 1 28): anno secundo post obitum domini nostri
Carloni quando successerunt in regno filii sui Carlomannus et Pippinus regnante domino nostro lesu
Christo in perpetuum.

34 So gut begriindet Heiprich, Titulatur, S. 97. Zu den Kopisten vgl. TW S. 28ff., hier S. 31ff. zu
Hand G.

35 Vgl. dazu WoLrraM, Intitulatio I, S. 141, HeipricH, Titulatur, S. 97.

36 TW S. 476 Nr. 241: ... anno primo post transitum [Theodorici regis] Carolo maiore domo. Zur Emen-
dation »Theodorici« vgl. den Kommentar in den TW ebd. auf S. 475.

37 TW S. 466f. Nr. 235: (741 XII 1).
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bezogene post-obitum-Formel nun auf Karl Martell angewandt. Man stellte Karl Martell
damit in direkte Sukzession zu Theuderich IV., spater kam noch der princeps-Titel fiir
den verstorbenen Karl hinzu®.

Bei der weiteren Betrachtung des Theutgar-Materials lassen sich in der Folge aller-
dings zwei Gruppen unterscheiden, ndmlich einmal Datierungen auf Karlmann bzw.
den dux Francorum Karlmann® und eine zweite Reihe auf die duces Francorum Pippin
und Karlmann zusammen. Sie rechnen nach den Jahren des Prinzipats der Briider im
regnum Francorum und gipfeln in der Aussage, dass Karlmann und Pippin — regnante
Iesu Christo — im Frinkischen Reich die Sukzession angetreten hitten®.

Mit der Titulatur dux Francorum fiir Karlmann 741 und 743 und Pippin 743 werden
die beiden S6hne Karl Martells deutlich von den {ibrigen Herzégen im Frankenreich
abgesetzt. Die Bezeichnung dux Francorum bedeutete fiir den Trdger mehr als eine
blofle Erweiterung der Titulatur durch eine ethnische Bereichsbezeichnung. In Wei-
Benburg wurde Karlmann und Pippin damit die Herrschaft {iber den ducatus totius
regni*! und damit eine implizite Vorrangstellung iiber alle drei Regna zugesprochen.
Erst seit der Zeit Karl Martells ist der princeps-Titel in literarischen Quellen fiir den
arnulfingischen Hausmeier greifbar. »Wenn im 8. Jahrhundert ein nicht-koniglicher
>Herr< den princeps-Titel fiihrt, so sucht er nach einer Manifestation seiner konigs-
gleichen Herrschaft«*

Doch innerhalb des WeifSenburger Materials ist auf einen Umschwung hinzuweisen,
dessen Deutung einige Schwierigkeiten bereitet. Denn 741 beginnt die Datierung
selbstbewusst mit der Zuweisung der regnante-Formel fiir Karlmann®. Es folgt fiir
einen Giiterort im nordlichen Elsass noch im Mérz 742 ein regnante Carlomanno duce*.
Zwischen Mai und Juni 742 ersetzte Theutgar die personenbezogene regnante-Formel
jedoch durch ein regnante domino nostro lesu Christo, und er zdhlte jetzt nach Prinzi-
patsjahren Pippins und Karlmanns im regnum Francorum. Damit postulierte er anstelle
der Alleinherrschaft Karlmanns ein Prinzipat der beiden Briider zur gesamten Hand.

Erstmals wird dies bei einer Schenkung des Grofien Rantwig im Mai 742 ange-
wandt®. Die Giiterorte Logelnheim, Hergheim, Volgelsheim und das wiiste Bleien-
heim (vgl. Karte 3, S. 150) liegen siidlich von Schlettstadt und damit in einem Grenz-
bereich, der frither zur Burgundia gehort haben konnte. Deshalb kénnte sich die
Verwendung der Prinzipatsformel auf eine nunmehr von Pippin und Karlmann ver-
einbarte Zweiteilung der Landschaft beziehen, wie sie Heinz-Joachim Schiissler ver-
mutete®. Ubertragen auf die rdumlichen Verhiltnisse wiirde man damit die Pro-

38 TW Nr. 2. Vgl. dazu WoLrraM, Intitulatio I, S. 148-152.

39 TW Nr. 235 (741 XII 1), TW Nr. 7 (742 11 19), TW Nr. 2 (742 VI 15), TW Nr. 1 (742 VI 15).

40 TW Nr. 52 (742 V 27): TW Nr. 7 (743 1 18), TW Nr. 5 (743 I 28).

41 Vgl. dazu schon Gregor von Tours, Libri Historiarum V, cap. 14 (ed. KruscH/LevisoNn, MGH SS
rer. Merov. 1,1, S. 210). Vgl. hierzu CLAUDE, Untersuchungen S. 145 Anm. 232; WoLFrAM, In-
titulatio I, S. 144f.

42 WoLFrAM, Intitulatio I, S. 137 Anm. 5, vgl. dazu auch Heiprics, Titulatur, S.157. Vgl. dazu
auch die Beschliisse des »Concilium Germanicum« unter der Intitulatio Ego Karlmannus dux et
princeps Francorum bei MGH Capit. 1 (ed. Borer1us, S. 24). Zum »Concilium Germanicum« vgl.
unten S. 169.

43 TW Nr. 237.

44 TW Nr.7.

45 TW Nr. 52.

46 Vgl. dazu SCHUSSLER, S. 73 zustimmend R. SCHIEFFER, Karolinger, S. 52. ScHUSSLERs These einer
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blematik umgehen, dass sowohl Orte aus dem Teil Pippins als auch aus dem Teil
Karlmanns in der Schenkung genannt sind. Allerdings bestitigt sich diese Auffassung
nicht. Denn die Angabe der Prinzipatsjahre fiir Karlmann und Pippin wiederholt sich
in zwei Urkunden von Januar 743. Die Schenkung der vornehmen Dame Grimhild
tiber die Mark Waldbruch stidlich von Hagenau und in Herrlisheim sowie eines Udo
iiber Dorf und Bann in Westhofen sprechen nordelsdssische Tradita an, die 741 noch
selbstverstandlich auf den dux Francorum Karlmann datiert wurden®.

So verweist die Verwendung der Prinzipatsjahre fiir Karlmann und Pippin auf ein
anderes Faktum: Bereits frith wurde in der Landschaft die schwache Stellung Karl-
manns erkannt, die sich vielleicht auch daraus erklart, dass Theudebald 741 im Elsass
einen Aufstand wagte, dessen Auswirkungen 742 verarbeitet wurden.

Denn jetzt 742 sieht man den Herzog Liutfrid in Weifsenburg bei einem Rechtsakt
auflerhalb seines Herrschaftsgebietes. Wie andere Grofe tiberstellte er zusammen mit
seiner neuen Gattin Theutila Besitz auf beider Todfall. Das Fehlen eines Titels kann,
wie oben dargestellt, auch mit seinem Aufenthaltsort Weiflenburg zusammenhangen.
Die Umstdnde der Ausfertigung sind jedoch ungew6hnlich: Die Urkunde wurde nicht
mehr von seiner »Kanzlei« verfasst, sondern war eine Empfingerausfertigung des
Klosters. Im Kontext der bisherigen etichonischen Beziehungen zu Weiflenburg tiber-
rascht der Umfang der Schenkung: Liutfrid tibergab 742 seinen Gesamtbesitz auf Tod-
fall in Zinsweiler, Hegeney, Mietesheim und Honheim an das Kloster, darunter eine
Miihle und 13 Hérige in Zinsweiler — ein Ort, der spéter als actum-Ort des karolingi-
schen Grafen Udalrich 803 mit einem &hnlichen Rechtsgeschift auftaucht: 803 schenkt
Graf Udalrich in Hénheim 40 Horige an Fulda®.

Die Bedeutung des Rechtsgeschiéftes von 742 unterstreicht die Unterschrift des Her-
zogssohns Hildifrid, des Grofien Wicbald und, direkt hinter Hildifrid, eines Ruadhar-
tus, der erstmals als Zeuge in den Urkunden Liutfrids auftaucht und den man viel-
leicht mit dem spéteren Grafen Ruthard gleichsetzen darf, der ab 749 das Heft in der
Landschaft in die Hand nahm™®.

Wie ist dieser Befund zu interpretieren? Die Ereignisse von 741 zwangen zu einer
forcierten Hinwendung zu Weiflenburg und zu einer Entscheidung zwischen den Par-
teien, zumal der Herzog jetzt keine Chance mehr hatte, sich auf eine legitimistische
Position zurtickzuziehen. Im Hause der Etichonen lehnte man sich zunéchst offensicht-
lich an die Karlmann-Fraktion an, Liutfrids Urkunde ist anno primo regnante dommno
Carlomanno duce post obitum Carlo principe maiorem domus palatio regis datiert. Sein
Bruder Eberhard unterschrieb wohl am gleichen Tag in Weiffenburg als Zeuge eine
Urkunde anno primo regnante domino nostro Carlomanno®. Damit erhirtet sich der Ver-

Zweiteilung der Landschaft als Folge der Reichtsteilung von 742 wird abgelehnt von JARNUT,
Alemannien, S. 59 Anm. 8.

47 Vgl. TW Nr. 4 und 5 mit TW Nrn. 7, 2 und 1.

48 RegA S.250f. Nr. 397. Vgl. zur Urkunde BorGoLTE, Grafen Alemanniens, Art. Udalrich (I, II),
S. 248f. und DENs., Grafengewalt im Elsass, S. 23 mit Anm. 130.

49 Vgl. TW Nr.2 vgl. dazu Anm. 1 auf S. 174, wo auf eine sprachliche Hierarchie in der Liste
hingewiesen wird: Die Namen der Stifterfamilie sind im Nominativ, die weiteren Zeugen in der
obliquen Form notiert. Ruadhartus gehort zur ersten Gruppe, doch letzte Sicherheit einer Iden-
titdt mit Ruthard ist nicht zu erbringen.

50 TW Nr. 1. Die Identitat ergibt sich aus der Zeugenliste fiir TW Nr 8 = 47 (737): Haimo, Adalrad,
Alboin, Haribert, Rathelm und Hitto sind ebenfalls Zeugen 742.
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dacht, dass die Etichonen zumindest Karlmanns Herrschaft akzeptierten, was gleich-
zeitig partiell ihre Schwiache erklart. Liutfrid fiel in den Jahren zwischen 741 und 743
als Machtfaktor aus und 745 griff Pippin, wohl in Stellvertretung Karlmanns, in die
Landschaft ein. Den »loci ducatus«, die Fithrung iiber die Gegend, hatte Liutfrid wohl
seit der Rebellion Theudebalds 741 nicht mehr inne.

Inwieweit sich die neuen Verhéltnisse im Frankenreich damit auf das Ende seines
Herzogsamtes im pagus Alsacensis auswirkten, ist mit Weiflenburger Quellen nicht
mehr zu ergriinden, weil sie nach 743 wieder zur Datierung nach Kénigsjahren {iber-
gehen. Blendet man jedoch dafiir zur Uberlieferung des Klosters Honau iiber, findet
man Hinweise, dass der Ubergang gestuft verlief und dass die Karolinger Unterschie-
de zwischen den einzelnen Zweigen der etichonischen Familie machten.

¢) Das Mundeburdium Pippins {iber Honau

Denn zwischen 747 (?) und 751 wurde Pippin fiir das Kloster Honau titig>, die Initi-
ative ging offensichtlich vom neuen Vorsteher Honaus, Dubanus, aus, der das Kloster
dem vir inluster Pippin kommendierte. Pippin stellte darauf das Kloster unter seinen
Schutz (mundeburdium) und trug den regionalen Vertretern des Konigtums auf, die
Immunitit des Klostergutes zu achten. Diese Urkunde wollte auch jene Giiter schiit-
zen, mit denen antea sub Adelberto duce et postea sub meo genitore Karolo das Kloster
ausgestattet wurde (vistita). Herzog Adalbert und danach Pippins Vater Karl Martell
waren also nicht Schenker, sondern Hiiter von Giitern, die — so darf man folgern — aus
Konigsgut an das Kloster gekommen waren. Zu Recht wurde hier moniert, dass Her-
zog Liutfrid in der Urkunde ausgefallen ist. Offensichtlich war seine gut bezeugte
Stellung als dux vor 739 in den Augen des seit 747 allein regierenden Hausmeiers
Pippin keine Erwdhnung mehr wert™. Dagegen wurde Herzog Adalbert durchaus als
gleichrangiger Partner fritherer Zeiten ernst genommen.

Diese Information ist in eine Schenkungsreihe einzupassen, die 748 im engeren
Kernbereich fiir das Kloster Honau festzustellen ist, und an der der vir inluster Boro,
wiederum von Mandeure in der Burgundischen Pforte aus, beteiligt war. Mit diesen
Schenkungen wurde der Besitz des Klosters im Kernbereich der Insel gesichert™.
Nimmt man eine dritte Schenkung von 748 des Etichonen Podal an Miinster in Gre-
goriental hinzu®, so sind 748 umfangreiche etichonische Giiterbewegungen festzu-
stellen. Sucht man nach den Hintergriinden des Vorgangs, so wird man in den Annales

51 Vgl. Urk. Arnulf. 20 (ed. HemprICH S. 105ff., hier S. 106) = RegA S. 102 Nr. 168, vgl. WILSDORF,
Honau, S 5, dem man den Textfund verdankt: ... ut neque vos neque iuniores aut successores vestri
ipsi Dubano nec monasterio suo de que, que causa Dei antea sub Adelberto duce et postea sub meo
genitore Karolo quondam fuit vistita, inquietare et condempnare, nec de rebus suis abstrahere nec mi-
nuere presumatis, nisi ut diximus, ut liceat eis sub meo mundeburde plenius quieto ordine vivere vel
residere — Zum vorausgehenden &ltesten Fodrum-Beleg fiir Honau nordlich der Alpen vgl. Urk.
Arnulf. Nr. 19 (ed. HEiDRICH S. 104f. = RegA S. 102 Nr. 169) und den KommRegA dazu. Vgl.
zum Vorgang noch SEMMLER, Pippin III, S. 98ff. Zum eigenstidndigen Schutzbriefformular bei
den Arnulfingern vgl. HEIDRICH, Verbindung von Schutz, S. 10f. mit Anm. 3.

52 Vgl. SEMMLER, ebd.

53 Vgl. RegA S.93-95 Nr. 163 v. 748 IV 16; Nr. 165 von 748 V 29. Vgl. dazu VOLLMER, S. 98ff.

54 RegA S.91f. Nr. 160, vgl. dazu die neue Datierung im Anhang.
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Alamannici aus Murbacher Provenienz fiindig: zum Jahr 747 melden die Murbacher
Annalen den Tod Eberhards™. Die Regelungen 748 standen also im Zusammenhang
mit einer Neuordnung des etichonischen Besitzes.

d) Der etichonische Riickzug

Im Lichte dieser Besitziibertragungen ist fiir die Zeit vor 748 also davon auszugehen,
dass zwischen 741 und 747 im Elsass ein Machtvakuum entstanden war, Eberhard war
nicht fiir den Norden zustdndig, die Abmachungen im etichonischen Haus vor 737
hatten ein anderes Konzept im Blick. Es ist jetzt nicht mehr erkennbar, weil Liutfrid
und seine Familie als Handlungstrager im Nordteil ausfielen. Die Honauer Hausmeier-
urkunde verdeutlicht, dass es keinerlei karolingisches Interesse an einer Perpetuierung
seiner ehemaligen Rolle als Herzog gab. Zieht man dann noch in Betracht, dass Liut-
frid durch eine neue Heirat zwischen 739 und 742 vielleicht in neuen legitimen co-
gnatischen Beziigen stand und damit der offensichtlich nicht unwesentliche Einfluss
der Verwandtschaft der ducissa Hiltrud weggebrochen war, so spricht doch vieles da-
tiir, dass das Ende des dukalen Mandats bereits vor 742 gekommen war und in die Zeit
zwischen 739 und 741 fillt, wo innerhalb des karolingischen Hauses wichtige Ent-
scheidungen iiber die Zukunft des pagus Alsacensis getroffen wurden, und man viel-
leicht auch Liutfrids Mandat entzog. Mit aller Vorsicht ist zu vermuten, dass diese
Entscheidung schon in der Vorbereitung der Reichsteilung 741 in der Endphase der
Herrschaft Karl Martells fiel, denn bereits im Maiarz 742 datiert eine Urkunde {iber
Preuschdorf, wo Liutfrid friither {iber den Heerbann, die stuafa und das Friedensgeld
verfiigte hatte, mit einem regnante Carlomanno duce®®.

Es gibt jedoch keinen Hinweis, dass Liutfrid mit der Opposition Theudebalds zu-
sammenarbeitete. Sein Aufenthalt in WeifsSenburg 742 und die Kommendation Honaus
an Pippin spricht eher dafiir, dass er zu den Betroffenen der Entwicklung gehorte und
ihm der Anhang und die Machtmittel verloren gegangen waren. Er besafs keine Mog-
lichkeiten mehr, aktiv mit der Situation umzugehen. Von den Karolingern wurde er
nicht mehr beachtet.

Im Gegensatz dazu konnte Liutfrids Bruders Eberhard seine Stellung behaupten,
weil er den Karolingern schon friither nicht als Legitimist, sondern als innovative, Karl
Martell zugewandte Kraft, zugearbeitet hatte. Nicht der Tod des Herzogs, sondern der
Tod des Grafen und Griinders von Murbach beendete den Riickzug der Etichonen im
Elsass. Solange Eberhard lebte, gab es fiir Pippin keinen Anlass, in die Landschaft
einzugreifen.

Spatestens seit 734 mit Heddo ein karolingerfreundlicher Bischof in Straffburg re-
sidierte, sind jedoch Zeichen der prokarolingischen Verdnderung unverkennbar. Nach
749 setzten nun Heddo und mit ihm Graf Ruthard — und nicht mehr Eberhard und
Liutfrid — die Akzente.

55 Ed. Lenp1 S. 152f. (alle Codices).
56 TW Nr.7.
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3. Die Neuordnung zwischen 739 und 768

a) Heddo

Betrachten wir die Ereignisse nun aus der Perspektive der neuen Gestalter des Elsass.
An erster Stelle ist hier Bischof Heddo zu nennen, der seit 734 dem Stralburger Bistum
vorstand'. Nachdem oben geklirt wurde, dass Heddo zu Unrecht als Abt des Klosters
Miinster im Gregoriental gefiihrt wird, steht der spdten Nachricht Hermann des Lah-
men nichts im Wege, dass Heddo direkt im Anschluss an seinen Reichenauer Auftrag
den Straflburger Bischofsstuhl bestieg, nachdem er in Alemannien eine erste Krise 732
in Auseinandersetzung mit Theudebald zu bestehen hatte. Nach Hermann hatte Karl
Martell Heddo zum Bischof von Straflburg beférdert. Vielleicht war Heddo ein Ab-
kémmling der mainfrankischen Herzogssippe der Hedenen?, als Bischof Eddanus ge-
hort er 742 /43 zu den Unterzeichnern der von Karlmann einberufenen Synode, die seit
der frithen Neuzeit unter dem Namen »Concilium Germanicum« geldufig ist.

Heddo ist aus der Reichsgeschichte also bestens bekannt?, doch seine regionalen
Aktivitdten bleiben zunéchst blass. Dies dndert sich 749: Fiir die Griindung des Klos-
ters Arnulfsau stellte Heddo im Rahmen einer Synode in engster Anlehnung an die
Bischofsurkunde fiir Murbach ein Exemtionsprivileg aus®. Die Duplizitit der Ereignis-
se aus kirchlicher Sicht ist bemerkenswert, denn in Stil und Form sind die Abwei-
chungen zwischen den beiden Dokumenten minimal. Doch bei ndherem Zusehen gibt
es nun doch eine entscheidende Abweichung im Text: Wahrend Heddos Vorganger
Widegern noch die Zustimmung des Herzogs Liutfrid zur Griindung einholen musste,
ist diese Formel im Heddo-Privileg fiir Arnulfsau entfallen. Jetzt werden nur noch die
Herzoge und offentlichen Beamten allgemein sowie der populus um Konsens gebeten.

Wenngleich bei der Unterschriftenliste des Dokumentes mit Textverlust zu rechnen
ist, haben die neuzeitlichen Editoren wohl noch das Original oder zumindest eine
frithe Abschrift vor Augen gehabt’. Deshalb ist es umso verwunderlicher, dass im

1 Vgl RegBS 1 Nr. 38 — das Jahr geht auf Hermann den Lahmen zuriick, vgl. Herimanni Augi-
ensis Chronicon ad a. 734 (ed. PEr1z, in: MGH SS 5 S. 98): Augiae Eto abbas post septem annos
Kebam successorem reliquens, ipse Argentinae aecclesiae episcopis a Karolo promotus. Zu Heddo vgl.
auch den Uberblick von SCHNYDER, Bischof Heddo, S. 5ff.

2 MorpEk, Hedenen, S.347f. MorRDEK, Hedenen S.347f. mit Anm. 19f. bringt wichtige Er-

ganzungen zur Schreibung des Namens in Anm. 19. Vgl. dazu auch GLATTHAAR, S. 203 mit

Anm. 190 und ebd. S.205. Mordeks Hypothese, dass Heddo kaum als einziger Bischof Ale-

manniens teilgenommen habe, und damit Heddo ausscheidet, setzt aber voraus, dass das Elsass

Teil Alamanniens war, vgl. dazu aber unten S. 177ff.

Vgl. dazu auch RegBS 1 Nr. 39 und Nr. 40.

4 RegA S.97 Nr. 166, vgl. dazu ANGENENDT, Monachi peregrini, S. 104ff. Fiir eine Signation der
Urkunde zwischen 751/752-764 oder enger gefasst zwischen 760 und 762, vielleicht wahrend
der Synode von Attigny, spricht sich aus: Ewig, Saint Chrodegang, S. 242f., dort auch die Frage
der Personenidentitdten: Nach Heddo folgen Baldobert von Basel, Dubanus von Honau, Chro-
degang von Metz, Hiddo von Autun, Lull von Mainz, Magingoz von Wiirzburg, Guntfried von
Cambrai, Remedius von Rouen (nicht der zweite Nachfolger Heddos, Remigius, so Bruckner),
einen unbekannten Raghyramnus sowie die Abte Jakob von Hornbach, der vielleicht Bischof
von Toul war, Garoin von Flavigny, sowie Bischof Hippolyt von Belley.

5 Vgl dazu Ewig, ebd.

[6V]
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Vergleich zum Widegern-Privileg Laien in der Liste fehlen: Damit wird der Griin-
dungsakt zur rein kirchlichen Angelegenheit. Dies unterstreicht die neue Stellung, die
Heddo erreichen konnte; zusammen mit dem Griinder Ruthard setzt er nun eine im
Stiden der Landschaft bereits bewédhrte Strategie mit anderen Mitteln fort. Denn die
Koinzidenz der ersten regionalen Aktivitdten Heddos mit dem Ende der etichonischen
Herrschaft und die Kopie in der Wahl der Mittel sind bemerkenswert: der erste Abt
von Arnulfsau, Saroardus, kam wohl aus Murbach®. Als wesentliches Element ist jetzt
die herzogliche Kirchenhoheit entfallen.

Die von Ruthard an Arnulfsau {ibertragene Besitzausstattung wird sich wegen der
Féalschungen im Kloster Schwarzach, wohin Arnulfsau wohl transferiert wurde, nie
mehr vollstindig kldren lassen’. Eine im 13. Jahrhundert gefilschte Schenkungsurkun-
de, die angeblich 756 ausgestellt wurde, nennt die Mark Romanisheim, Sesenheim,
Schwindratzheim Drusenheim, Kiittolsheim und Tranheim und steckt damit einen
dhnlichen Rahmen im nordlichen Elsass ab, den wir oben fiir Liutfrids Sohn Hildifrid
kennengelernt haben®. Die Konkurrenz der Griindung Ruthards zu den bisherigen
Klostern der Etichonen wird man nicht iibersehen konnen. Zwar unterschrieb Bischof
Dubanus von Honau das Heddo-Privileg. Letztlich kam weder Honau noch Arnulfsau
die enge Nachbarschaft an der Rheingrenze fiir ihre Entwicklung zugute.

Der Blick iiber den Rhein verband Heddo mit dem Griinder von Arnulfsau, Rut-
hard, noch einmal bei der Griindung des Klosters Ettenheim. Tief im Siiden der Or-
tenau arbeiteten die beiden Dignitare 762 zusammen. Das im 12. Jahrhundert gefalsch-
te Heddo-Testament wurde ebenfalls auf der Grundlage eines Bischof-Privilegs erstellt,
es ist jedoch mit Hilfe von Besitzlisten unklarer Herkunft massiv korrumpiert®. Hier
unterschrieb ein Chrodhard comitis, dieses Signum wird man fiir echt erachten miis-
sen'’.

Neben Strafsburg, Epfig, Benfeld und Rufach und einem umfangreichen Besitzkom-
plex am Kaiserstuhl nennt das Testament Heddos bemerkenswerten Fernbesitz in der
regio Aargowe, der Biberist an der Aare bei Solothurn umfasste und der mit Scherzligen
und Spiez bis an den Thuner See reichte''. Nachdem die Gleichsetzung dieses Besitzes
nach den Bemerkungen oben zu den Strafsburger Dagobert-Filschungen mit den &l-
testen Besitzkernen der Straffburger Kirche in der Merowingerzeit nicht mehr moglich
ist'?, ist hier zumindest zu diskutieren, ob es Spuren fiir einen Erwerb zur Zeit Heddos
geben kann. Wegen des Fehlens von Quellen ist man hier auf Analogieschliisse ange-
wiesen. Sie fiihren jetzt in frithkarolingischer Zeit zum zweiten Nachfolger Heddos,
zu Bischof Remigius, der in der Fortfithrung der Klostergriindungen der Strafiburger

(o)}

Vgl. dazu Lupbwig, S. 262f., ANGENDENDT, Monachi peregrini, S. 105.

Vgl. oben S. 137.

8 RegA S.110 Nr. 185 vgl. dazu den KommRegA und dazu BoRGOLTE, Grafen Alemanniens, Art.
Ruthard, S. 231 zum neuen Datum 756 gegen RegA S. 110 Nr. 185.

9  Vgl. dazu mit Nachweisen WEBER, Heddo-Testament, S. 211ff. Nachzutragen ist dort allerdings
STETTLER, der ebenfalls die Falschung dem Stralburger Bischof zuweist. Zum Kloster vgl. den
Uberblick von ScHULZ/SCHADEK.

10 Ein Stiick des 11./12. Jahrhunderts, dass angeblich 926 ausgestellt wurde, fithrt auf Ruthard
und seine Gemahlin eine Schenkung eines Teils ihrer hereditas in der marcha Ettenheim zuriick.
Vgl. dazu BOoRGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard, S. 232 mit allen Nachweisen.

11 Vgl. dazu auch STETTLER, S. 109ff.

12 Vgl. dazu oben S. 75-79.

N
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Bischofe 778 auf der Insel Eschau siidlich von Strafburg ein Kloster errichtete, wo er
sich anschliefend auch bestatten lies. Dieser Griindung vermachte er Besitz auf der
Insel (Schonen-)Werd an der Aare, den er von einer Verwandtengemeinschaft erwor-
ben hatte®.

Ebenfalls in die Zeit Pippins ist ein weiterer Vorgang aus dem Elsass einzuordnen.
840 bestidtigte Lothar I. dem Kloster Murbach das von Kénig Pippin an Murbach ge-
schenkte Monasterium Luciaria, Luzern, zusammen mit den Leistungen der Freien in
der Villa Emmen in pago Aregaua. Die Prasenz des Klosters Murbach im Aargau lédsst
sich damit bis in die frithe Karolingerzeit zuriickverfolgen'’. Diese unverfinglichen
Nachrichten {iber die dltesten Besitzkerne der StrafSburger Kirche im Aargau sowie die
konigliche Forderung einer elsdssischen Institution kénnen als Beleg dafiir gelten, dass
der Besitzerwerb Heddos in der Region Aargau sehr wohl auf Vorgénge seiner Zeit
zuriickgehen kann und nicht in die Zeit Dagoberts zurtickprojiziert werden braucht.
Der Fernbesitz Straffburgs war keine Reminiszenz an eine frithere Ausdehnung nach
Siiden in das noérdliche Burgund, sondern ein Ergebnis des Ausbaus der bischoflichen
Grundherrschaft in karolingischer Zeit.

b) Der Basler Neuanfang

Damit ist noch einmal auf den Siiden der Landschaft zu blicken, der sich unter Kénig
Pippin ebenfalls neu strukturierte. Zum Jahr 751/752 melden die Murbacher Annalen,
dass die res ecclesiarum beschrieben und geteilt worden seien’, und sie setzen diesen
Vorgang direkt in Zusammenhang mit der Weihe Baldoberts zum Bischof. Baldobert
wird unstrittig mit dem gleichnamigen Basler Bischof und Murbacher Abt gleichge-
setzt. Nachdem Christian Wilsdorf mit iiberzeugenden Griinden die Fehler der Basler
Bischofsliste des 12. Jahrhunderts aus dem Kloster Miinster im Gregoriental aufdeckte,
ist der dort vor Baldobert stehende Walaus zukiinftig hinter Baldobert einzureihen'.
Die Weihenotiz der Annales Alamannici ist jedoch umstritten. Albert Bruckner méchte
diese Stelle auf eine Weihe Baldoberts zum Murbacher Abt beziehen, denn das Inter-
esse der Quelle beziehe sich nicht auf die Bischofs-, sondern auf die Abtwahl'. Aller-
dings sprechen die wenigen Belege aus der Murbacher Annalistik eine andere Sprache.
Zum Jahr 762 vermelden sie Baldoberts Tod und die Einsetzung des Nachfolgers Ha-
ribert: baldebertus obiit. haribertus abba ordinatus est und zum Jahr 774: haribertus abba obiit

13 RegA S.169-172 Nr. 271, vgl. dazu BUTTNER, Schonenwerd, S. 337ff. und zusammenfassend
Hans ScHNYDER, Art. Schonenwerd, in: HS III, 1 S. 338-346.

14 Vgl. D Lo. I. Nr. 45 und dazu Hans ScHNYDER/Anton G&ssy, in: HS 111, 1, 832-855.

15 Vgl. Codex Palatinus (ed. LENDI, S. 153): pippinus rex elevatus. res ecclesiarum descriptas quae et
divisas. baldebertus episcopus benedictus ... Vgl. zum Datierungsproblem 751/752 LENDI ebd.,
S. 101f. und dazu BRUCKNER, Untersuchungen, S. 46, Lubwig, S. 237f.

16 Vgl. dazu WILSDORF, Remarques a propos de Walaus, S. 133, dort Identitdt mit dem Zeugen
Walachus vocatus episcopus in RegA S. 171 Nr. 271, die schliissige Argumentation Wilsdorfs wird
von BRUCKNER bei HS I, 1 S. 163f. nur zdgernd aufgegriffen, Walaus als Begriinder des Bistums
sieht auch noch KAIsER, Bistumsgriindung im 8. Jahrhundert, S. 43, BUTTNER, Landschaft, S. 19f.
und passim, der hier das walus der Annales Alamannici heranzieht, vgl. dazu oben S. 161 bei
Anm. 16.

17 Vgl. BRUCKNER, Untersuchungen, S. 46 mit Anm. 74, vgl. dazu Lupwig, S. 237f. mit Anm. 75.
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et amicho abba ordinatus est'®. Die Unterscheidung zwischen der Weihe (benedictio) und
der Ordination ist dabei signifikant und aus klosterlicher Sicht nicht unwichtig. Blickt
man auf den Abtwahlpassus des Widegern-Privilegs 728 und auf die Félschungen des
Theuderich-Diploms von 727 gehort die Selbsteinsetzung des Abtes zu den wichtigs-
ten, von der Gemeinschaft zu behauptenden Rechten. Ein Abt wird aus Klostersicht
nicht geweiht, sondern ordiniert'®, wie es korrekt zu den Jahren 762 und 774 vermerkt
wurde. Gegen eine Bischofsweihe Baldoberts, der vor seiner Weihe zum Bischof von
Basel vielleicht ab 744 dem Kloster vorstand?’, muss auch nicht seine Unterschrift im
Privileg von Arnulfsau von 749 sprechen, da hier eine nachtragliche Unterfertigung
wahrscheinlich ist*. Halten wir also fest: Die Murbacher Annalen vermelden zu
751/52 die Weihe ihres Abtes zum Bischof.

Die Nachricht {iber eine Teilung der res ecclesiarum erhdlt somit einen neuen Wert,
zumal in der knappen Abfolge der Annalen eine klare Reihenfolge erdffnet wird: Zu-
erst wird Pippin zum Ko6nig gewéhlt, anschlieflend eine Beschreibung des Zubehors
der Kirchen sowie eine Teilung des Kirchengutes vorgenommen. Darauf fand im An-
schluss die Weihe Baldoberts zum Bischof statt. Worauf bezog sich diese Teilung? Man
wird hier an eine Teilung des Kirchengutes zwischen dem Kloster und dem bischof-
lichen Amtstrdger unter Bertiicksichtigung von neu abgesprochenen Sprengelbegren-
zungen denken, fiir die eine konigliche Mitwirkung unerldsslich war®. Allerdings war
hierfiir bereits in friiherer Zeit der Rahmen abgesteckt worden: Mit der Zuweisung der
Eigenkirchen im siidlichen Elsass an Murbach konnte der neue Bischof auf die Res-
sourcen seines Klosters zuriickgreifen. Die Grundentscheidungen fiir diese Entwick-
lung waren bereits in etichonischer Zeit gefallen; die Klostergriindung Murbachs und
die Kircheniibertragungen Eberhards waren erste Schritte auf einem Weg, den Pippin
751 vollendete.

¢) Der Kreis um Fulrad, Ruthard und Wido

Indizien fiir eine klare regionale Trennung nach 749 ergeben sich auch aus der Griin-
dung weiterer Kloster in der Ortenau, die alle mit dem Namen Ruthard verbunden
sind. Gengenbach, Schuttern und noch undeutlicher Schwarzach, entstanden alle nach
749%, 761 schickte Chrodegang von Metz Ménche aus Gorze ad monasterio Rohardi*,
wobei unklar bleibt, welches der ortenauischen Ruthard-Kloster mit Monchen des Bi-
schofs von Metz besetzt wurden. Mit Chrodegang zusammen hatte Ruthard 753 den
Papst von Rom ins Frankenreich geleitet.

18 Vgl. Codex Palatinus ad. a. 762 und ad a. 774 (ed. Lenpi, S. 155f.).

19 Vgl. dazu oben S. 130f.

20 Vor Baldobert bringen die Annalen keine Nachrichten tiber die Leitung des Klosters, es bleibt
nur der Eintrag zu 744 (Codices Turicenis/Modoetiensis): romanus egressus est de alsatia (ed.
LenDi, S. 151). Lubwig, S. 238 meldet zu Recht Zweifel an der bisherigen Chronologie an.

21 Vgl. oben S. 169 bei Anm. 4.

22 Vgl. ZETTLER, Karolingerzeit, S. 321, der hier an eine grofiflichige Aufteilung um 751 zwischen
Konstanz und Basel denkt, wofiir auch die nachfolgende Entwicklung spricht.

23 Vgl. dazu oben S. 134ff.

24 Vgl. Annales Mosellani (ed. LAPPENBERG, in: MGH SS 16, S. 495).
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Ruthard spielte eine {iberragende Rolle in der Reichsgeschichte und speziell im
alemannischen Raum, wo er zusammen mit dem Grafen Warin die totius Alamanniae
cura inne hatte”. Die Vermutung Josef Fleckensteins, dass Ruthard seinen Aufstieg
unter Pippin L. einer Herkunft aus dem Maas-Mosel-Gebiet verdankte, scheint gut
begriindet, eine noch genauere Bestimmung einer Abstammung aus dem pagus Scar-
poninsis im Umfeld von Gorze ist aber umstritten®. Von dort kam vielleicht einer seiner
Partner, der Kapellan Pippins 1., Abt Fulrad von St. Denis, mit dem Ruthard mehrere
Geschifte tatigte. 767 verkaufte Ruthard in Marlenheim an Fulrad umfangreiche Giiter
in ducato Alamannorum?®. Aus einem nachfolgenden Rechtsstreit unter Karl dem Gro-
Ben ist zu entnehmen, dass Ruthard hier Fiskalgut verdufierte, das er von Dritten
durch Kauf erworben hatte?. Dass Ruthard in amtlicher Funktion im Elsass tdtig war,
verdeutlicht sein Auftreten in der alten Kénigspfalz Marlenheim sowie seine Zusam-
menarbeit mit Heddo?.

Uber Fulrad kénnen weitere friihere Besitzpositionen Ruthards erschlossen werden.
Die beiden Fassungen des Testaments Fulrads von 778% nennen das bei Marlenheim
liegende Friedolsheim, Hindisheim, das wiiste Mauchenheim bei Markolsheim sowie
Berstheim bei Hagenau®. Damit sind alle Giiter im nérdlichen Elsass zu lokalisieren.

Fiir sich allein genommen, ist die Lage der Ruthard-Giiter noch nicht aussagekréftig,
erst im Ensemble der weiteren Besitziibertragungen an Fulrad erhalten sie ihre Bedeu-
tung. Denn Ruthard war nicht der alleinige Partner Fulrads im Elsass: Von einem Wido
erwarb der Abt Rechte in Gemar, Orschweiler, Rappoltsweiler, Grussenheim, Andols-
heim und Schéfersheim. Diese Wido-Giiter bestitigte Pippin 1. 768 — kurz vor seinem
Tod — seinem Kapellan, nachdem Fulrad diese Giiter seinem Konig vormals wegen
einer eigenen schweren Erkrankung schon einmal treuhénderisch fiir St. Denis {iber-
stellt hatte®. Daraus ist ein weiterer Besitztitel in Sundhofen zu erschliefSen, der auch
in die Fassung B des Testaments von 778 aufgenommen wurde, dort aber nicht in
seiner Herkunft als Wido-Besitz gekennzeichnet war. Aus dieser Fassung B sind wei-
terhin noch Bennweier mit seiner Peterskirche und vielleicht Friesenheim zu entneh-
men™®, ohne dass sie auf Wido zuriickgefiihrt werden kénnen. Monastische Zellen-

25 Vgl. dazu Vita sancti Galli, auctore Walahfrido II, cap. 14 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Me-
rov. 4, S. 322). Weitere Belege bei BORGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard, S. 232.

26 Grundlage dafiir ist das Cartulaire de Gorze (ed. p’HErRBOMEZ) Nr. 14. Vgl. zu dieser These
FLECKENSTEIN, Welfen S. 103ff., skeptisch dazu BOoRGOLTE, Grafen Alemanniens, Art. Ruthard,
S. 235.

27 Zur Urkunde vgl. Kraus, mit neuer Datierung gegen RegA S. 121 Nr. 198. Vgl. auch StocLET,
S. 176-181 sowie KommRegA zu Nr. 198 mit weiterer Literatur. SToCLET, S. 452ff. pladiert fiir
eine Herkunft Fulrads aus dem neustrischen Raum und dem Pariser Becken. Zur Rolle Fulrads
fiir Alemannien vgl. zusammenfassend ZETTLER, Karolingerzeit, S. 320.

28 D KdGr. Nr. 166 von 790 VIII 31. Vgl. dazu KommRegA zu Nr. 198.

29 Vgl. dazu BorcoLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 16.

30 Vgl. zur Textkritik und dort zu den neuen, hier nicht aufgenommenen Positionen von STOCLET
den ausfiihrlichen KommRegA zu den Nrn. 261-263.

31 Vgl. dazu KommRegA zu Nr. 261 sowie die Karte bei STOCLET, S. 600, wo Berstheim allerdings
nachzutragen ist, und dazu auch WILSDORF, Destinée, S. 136, der Benistheim dem rechtsrheini-
schen Binzen, statt Berstheim links des Rheins, zuweist, vgl. zu den weiteren Tradita den
KommRegA zu 261.

32 D Pip. Nr. 27 = RegA S. 129 Nr. 210.

33 Vgl. Kommentar zu RegA Nr. 262 im Anhang, Friesenheim wird von StocLET auf Friesenheim
in der Ortenau bezogen, eine sichere Entscheidung ist nicht moglich.
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griindungen Fulrads am Vogesenrand treten hinzu: St. Pilt, das 774 als Fulradouilare
infra finis Audoldouilare genannt wird>, und nach den Testament infra vasta Uuosago die
Fulradocella, das Kloster Leberau; eine dritte Zelle, Wiedensolen, wird in einer sehr
frithen Abschrift des Testaments aktenkundig®.

Wer war dieser Wido? Allein 14 von 28 im Testament Fulrads von 778 genannten
Titel gehen auf ihn zuriick, nur sechs dieser Schenkungen sind im Elsass verortet, die
andern Giiter fiihren in die Ortenau und in den Saar- und Seillegau®.

Josef Fleckenstein erkannte, dass im Testament Fulrads fiir die Besitzungen Widos
im Saar- und Seillegau Nutzungsrechte noch nach 778 fiir Wido reserviert wurden,
wihrend 778 Fulrad die elsdssischen Giiter Widos vorbehaltlos an das Kloster St. Denis
schenkte. Fleckenstein leitet daraus einen Hauptkomplex des Besitzes in Siidaustrasien
sowie die Herkunft Widos aus diesem Gebiet ab. Diese Auffassung ist gut begriindet,
wenngleich einige zusatzliche Nachrichten zu Wido aus der Sicherungsurkunde Pip-
pins fiir Fulrad von 768 entnommen werden kénnen.

Das Diplom berichtet zum Vorbesitz der Giiter Widos dessen Herkunft aus dem
miitterlichen und dem véterlichen Erbteil sowie von Zuerwerb in Alsacense et in Mor-
denaugia®. Noch 768 besal Wido die Giiter in diesen Pagi in Prekarie. Das heiflt: Widos
Familie war also schon vor Widos Geschéften im Elsass und in der Ortenau begiitert,
und Wido gab die Nutzungsrechte erst zwischen 768 und 778 auf. Die elsdssischen und
ortenauischen Besitzungen waren zwar im Vergleich zu den Giitern im Blies-, Saar-
und Seillegau Randpositionen, dennoch ergibt sich aus ihnen ein Einblick in eine weit
verzweigte Besitzlandschaft der spaten Merowinger- und frithen Karolingerzeit, die
den Rhein tiberschritt und bis in die Ortenau reichte.

Es liegt nahe, fiir Wido ebenfalls eine hochrangige Position anzunehmen, Josef Fle-
ckenstein sieht ihn identisch mit dem gleichnamigen Markgrafen der Bretagne und
dem Stifter einer Glocke in Lochweiler aus dem Hornbacher Griinderkreis, wie er
durch die Vita Pirminii bezeugt ist®. Allerdings gibt es fiir diese Annahmen keine
letzten Sicherheiten®.

Als Faktum ist aber festzuhalten, dass Wido, Ruthard und Fulrad nicht nur im
Elsass begiitert waren, sondern ihre Positionen wesentlich durch eine Riickbindung in
den Saar-, Seille- und Bliesgau gestarkt wurden. Nimmt man das Beispiel Widos zum
Mafistab, besafs seine Familie bereits in spatmerowingischer Zeit Besitz im Elsass und
in der Ortenau, diese Aulenposten wurden jedoch erst in frithkarolingischer Zeit stra-
tegisch genutzt. Denn jetzt bendtigte man diese Giiter fiir das Mandat in Alamannien.
Ruthards Aktivitdten im Elsass stehen in direkten Zusammenhang mit seinem Auftrag
in alemannischen Angelegenheiten, wenn er in Marlenheim fiir den Breisgau urkun-

34 D KdGr. Nr. 84 = RegA S. 152ff. Nr. 245.

35 Vgl. dazu KommRegA zu Nr. 263 und FLECKENSTEIN, Fulrad, S. 360 mit Anm. 16. sowie zu den
Zellen Leberau/Liépvre und St. Pilt Marcel MaTHIS/René BORNERT, Art. Prieuré Saint-Alex-
andre de Liépvre, in: BORNERT, Les monasteres d’Alsace 3, S. 81-133.

36 FLECKENSTEIN, Fulrad, S. 378.

37 D Pip. Nr.27: ... ipsas res, quas memoratus Uido ei [Fulrado] tradedit ... vel quicquid per ipsius
Fulrado precaria praedictus Uido possedere videtur ... quantumcumaque de paterno vel de materno seu
undecumque ad ipso Uuidone legitimo ordine noscitur pervenisse, quicquid in Alsacense et Mordenaugia
habere visus est totum et integrum, quod in ipso pagos sua fuit possessio.

38 Vita Pirminii, cap. 9 (ed. HOLDER-EGGER, in: MGH SS 15 S. 29 = RegA S. 104 Nr. 173). Vgl. dazu
oben S. 139.

39 Vgl. dazu kritisch StocLET, S. 137f. ohne eigene Vorschldge.
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dete. Der karolingische Amtstrager griff jetzt auf Ressourcen der fritheren Kénigsland-
schaft zuriick, die er offensichtlich im rechtsrheinischen Gebiet nicht besafs, wohl aber
in der Ortenau, die nun ab 749 unter Mitwirkung Heddos kirchlich erschlossen und in
die Didzese Strafsburg integriert wurde.

Bei der Betrachtung der Genese dieser adeligen Besitzlandschaften sind Uberein-
stimmungen zwischen den Besitzkomplexen der fritheren Fithrungsschicht minimal,
sie reduzieren sich auf Beriihrungspunkte im gewichtigen Marlenheim, Grussenheim
und vielleicht Hindisheim®. Deshalb ist nicht davon auszugehen, dass es innerhalb
von Verwandtenkreisen oder durch Entfremdungen zwischen 739 und 751 zu einem
grof3flachigen Giitertausch kam.

Dennoch gilt auch hier: Eine Trennung von Privatgut und offentlichen Giitern ist
nicht moglich, Ruthard verkaufte 767 Fulrad Giiter im Breisgau aus Fiskalbesitz, die er
selbst von Dritten — wohl im Wissen um ihre zweifelhafte Herkunft — erworben hatte.
Aulffillig ist aber auch hier, dass das Gebiet um die Hohenburg von der Entwicklung
ausgenommen wurde. Das Geflecht von Zellen und Grundbesitz des Kreises um Ful-
rad, Ruthard und Wido ergibt namlich eine klare Schwerpunktbildung im mittleren
Elsass im Um- und Vorfeld der Pfalz Schlettstadt, die Karl der Grofle 775 erstmals
besuchte*'. Verstiarkt wird dieser Eindruck, wenn man die Entwicklung des Fiskus
Kinzheim*, unmittelbar bei Schlettstadt, betrachtet, der jetzt 774 erstmals erwdhnt
wird, Karl der Grofie schenkte ein Waldstiick an die Zelle von St. Denis, St. Pilt, dar-
aus®. Aus spiteren Urkunden 854 und 866 erfihrt man, dass Karl der Grofe fiir Le-
berau ebenfalls aus dem Fiskus Kinzheim verfiigt hatte*. In der spiten Karolingerzeit
profitierten unter Lothar 1. der Graf Erchangarius gegen Treuevorbehalt aus den Gii-
tern Kinzheims®, sowie St. Felix und Regula in Ziirich*, der Erzkanzler Karls III.
Liutward von Vercelli*, und vermittelt iiber Kaiserin Richgard, vielleicht Gengen-
bach®, Ebersheim® und spéter Andlau®. Karls Verfiigungen in diesem Gebiet wurden
durch die Schenkung einer Kapelle in Schlettstadt an Chur abgerundet®. Was die Ver-
treter Pippin begannen, wurde unter Karl dem Grofien vollendet, Schlettstadt bekam
allmédhlich eine iiberregionale Funktion. Als Karl der Grofie dort 775 das Weihnachts-
fest feierte, konnte er vielleicht schon auf repridsentative Gebdude zuriickgreifen, 775
saf er in palacio nostro in Schlettstadt zu Gericht>.

40 Vgl. dazu die Hildifrid-Prekarie von 737 = RegA S.72 Nr. 128 und die Rantwig-Schenkung
TW Nr. 52 = RegA Nr. 145 sowie Karte 2, S. 144 und Karte 3, S. 150.

41 Zu den Kartierungen vgl. vorldufig FLECKENSTEIN, Fulrad, S. 365 und StocLErT, S. 600, wo aber
Berstheim nicht verzeichnet ist.

42 Vgl. dazu BarTtH, Handbuch, sowie WILsDORF, Notes sur le peuplement, S. 1ff., veraltet LAN-
GENBECK, Studien, S. 181ff.

43 RegA S.152f. Nr. 245 = D KdGr. Nr. 84.

44 RegA S.338 Nr.540 = D Lo. I. Nr. 133 und RegA S. 353 Nr. 574 = D Lo. II. Nr. 30.

45 RegA S.329 Nr. 525 =D Lo. I. Nr. 133.

46 RegA S.364 Nr. 596 = UB Ziirich 1, S. 53 Nr. 131 — Schenkung der Abtissin Bertha, der Tochter
Ludwigs des Deutschen, auf der Grundlage einer Vorschenkung Lothars II.

47 RegA S.368 Nr. 607 = D K. III. Nr. 30.

48 RegA S.379 Nr. 630 = WUB 2 Nr. 310 = Besitzbestatigung von Innozenz II. fiir Gengenbach.

49 RegA S. Nr. 648 = Chronicon Ebersheimense cap. 15 (ed. WEILAND, in: MGH SS 23, S. 439f.).

50 RegA S.390-395 Nr. 656.

51 Biindner UB 1 Nr. 57 = RegA S. 316f. Nr. 501, vgl. dazu oben bei S. 133.

52 Vgl. D KdGr. Nr. 110 = RegA S. 158 Nr. 253 ... Sclatistati villa in palacio nostro ... vgl. dazu noch
actum Scletistath palacio bei D K. III. Nrn. 152-155 (887) = RegA S. 376 Nr. 622-625. Vgl. dazu
Zotz, Carolingian Tradition, S. 81ff. mit Hinweis auf eine dort ergrabene Rotunde als Rest einer
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Dass das Konigsgut in der frithen Karolingerzeit stiarker organisatorisch zusam-
mengefasst wurde, zeigen auch Vorgédnge in den anderen Fisci. Kénigsgut war schon
frith im Elsass festzustellen, Dux und Comes wurden als die regionalen Beauftragten
des Konigs bei Freistellungen benachrichtigt™, 769 erhielt der zweite grofle Graf Ale-
manniens, Warin, die Mitteilung iiber eine Abgabenbefreiung der homines fiscalis beim
unbekannten Aufeldus zugunsten des Klosters Miinster®. Der Graf hatte also die Auf-
sicht iiber diese homines fiscalis™.

Doch als Mittelpunkt einer Konigsgutverwaltung, die — wie Kinzheim — fiir die
Einkiinfte eines bestimmten Gebietes zustdandig war, treten im pagus Alsacensis erst
unter Karl dem Grofien Orte hervor: Neben Kinzheim sind als Fisci noch Colmar und
Brumath in unterschiedlicher Wertigkeit zu nennen. Colmar lag im Zentrum eines
Konigsgutkomplexes mit ausgedehnten Anteilen in den Vogesen, die urkundlich erst-
mals unter Ludwig dem Frommen fassbar werden®, in erzdhlenden Quellen des
9. Jahrhunderts wird ein Gyndceum, ein Frauenarbeitshaus, zur Zeit Karls des Gro-
Ben aufgefiihrt”. Colmars Aufstieg begann erst unter Karl III. Er traf wohl dort be-
scheidenere Verhéltnisse als im benachbarten Schlettstadt an, die curtis imperialis war
dennoch 884 Ort einer ReichsversammlungSS, was fiir Schlettstadt nicht belegt ist.

In Brumath machten dagegen bereits Karlmann 770 und Karl der Grofie 772 in
palacio Station, spét erscheint Brumath als fiscus™, als Verwaltungsmittelpunkt ist Bru-
math jedoch schon 771, 772 /774 und 816 bekannt®. Nimmt man noch die Nachrichten
zu Marlenheim hinzu, wo neben Graf Ruthard auch dessen Nachfolger, Graf Udalrich,
783 bei einem Rechtsgeschift titig war®!, dann sieht man wiederum eine unterschied-
liche Entwicklung zwischen Nord und Siid: Wéhrend man im Norden auf die altbe-

Pfalzkapelle, die in die Zeit Karls III. passt. Weitere Palatium-Belege fiir das Elsass bringen die
Konigsurkunden RegA S.134 Nr.220 = D Klm. Nr. 51 zu Brumath actum Brocmagad palatio
publico (770 V 2), und D KdGr. Nr. 69 = RegA S. 137 Nr. 228 (772 VII 5); RegA S. 352 Nr. 572 =
D Lo. II. Nr. 28 actum Marleiga palatio regio. Hinzu kommt RegA S. 313 Nr. 498 Illzach: actum
Hilciaco palacio regio (835 III 23) aus einer Privaturkunde Murbachs. Zur Problematik der Straf3-
burger Palatium-Belege vgl. oben S. 117. Zur Terminologie vgl. Zotz, Palatium et curtis, S. 8f.

53 Vgl. DM IS. 286f. Nr. 111 = RegA S. 19 Nr. 52: Muntzenheim und Ohnenheim.

54 Zu Warin vgl. den Artikel zu ihm bei BorGoLTE, Grafen Alemanniens, S. 282-287, vgl. dazu
DENs., Grafengewalt S. 18-20.

55 Reg A Nr.215 = ChLA XIX Nr. 677 = D Klm. Nr. 45: Die Identifierung Uffholz ist nach den
Forschungen Wilsdorfs aufzugeben, vgl. KommRegA dazu.

56 Colmar als Fiskus: RegA S. 286 Nr. 457 = SCHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 85 von 823 VI 12,
Diplom Ludwigs des Frommen tiiber die Schenkung eines Konigsforsts an Miinster im Grego-
riental. Konigsaufenthalte in Colmar sind seit Karl III. bekannt: BM* Nr. 1646 (fehlt in den
RegA, vgl. dazu Zotz, Elsass, S. 62 Anm. 104) = D K. IIL. S. 113 Nr. 66 von 883: actum Cholembra
curte imperiali — BM* Nr. 1677 d = RegA S. 372 Nr. 613 — BM* Nr. 1678 = RegA S. 372 Nr. 614 =
D K. [II S. 153f. Nr. 94 — BM* Nr. 1717 = RegA S. 375 Nr. 620 = D K. III. S. 155£. Nr. 95 von 886,
das wegen uneinheitlicher Datierung wohl auf 884 zuriickgeht, vgl. KEHR ebd. S. 155 und
BRUCKNER bei RegA Nr. 620 S. 375 in Anm. 2.

57 Vgl. RegA Nr. 424.

58 Zum generalis conventus in Colmar vgl. BM? Nr. 1677 d = RegA S. 372 Nr. 613 und dazu ZoTz,
Elsass, S. 62.

59 RegA S.382 Nr. 638 = D Arn. Nr. 70.

60 RegA S.136 Nr. 224 (771) = TW Nr. 189, RegA S. 137 Nr. 227 (772/775) = TW Nr. 26 = 105 und
RegA S. 271 Nr. 435 = TW Nr. 160 (actum Bruomagado mallo publico).

61 Vgl RegA S. 178 Nr. 280 = TW Nr. 190 vgl. zu Udalrich (I) BORGOLTE, Grafen Alemanniens, Art.
Udalrich (I, II), S. 248-254, vgl. dazu DERs., Grafengewalt im Elsass, S. 21-24.
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wihrten Orte der Herrscherprésenz fiir die Regionalverwaltung zuriickgreifen konnte,
wurde an der Schnittstelle zwischen den beiden Teilen des pagus Alsacensis ein Ver-
waltungszentrum um Schlettstadt mit integrierender Wirkung projektiert. Mit St. De-
nis war immerhin die vornehmste Abtei des Reiches dort tétig, mit Wido, Fulrad und
Ruthard waren aufiergewohnliche Magnaten am Aufbau beteiligt.

Daraus ergaben sich neue Moglichkeiten zur Herrscherprasenz im Stiden der Land-
schaft, doch Karl der Grofie nutzte dies nur ein einziges Mal wihrend seiner Amtszeit:
775 auf dem Weg zu seinem zweiten Italienzug feierte er das Weihnachtsfest in Schlett-
stadt. Dennoch kam er wohl nicht wegen des Festes in die Landschaft, zwischen 768,
dem Tod Pippins und 771, dem Antritt der Alleinherrschaft Karls im Frankenreich, war
es zu schweren Verwerfungen in der Landschaft gekommen.

4. Die Reichsteilung von 768

Wiederum bewirkte ein Herrscheriibergang eine Zeit der tiefen Verunsicherung: Pip-
pin teilte 768 kurz vor seinem Tod sein Reich', in der Continuatio Fredegarii bzw.
Historia vel Gesta Francorum heifit es dazu, dass Pippin seinem édlteren Sohn Karl das
regnum Austrasiorum iibertrug, und er dem jiingeren Karlmann ein regnum, bestehend
aus der Burqundia, der Provincia, der Gothia, dem Elsass und Alemannien (Alexacis et
Alamannia) zuwies®. Im Vergleich zu den Vorgédngen um 741/742 werden nun das
Elsass und Alemannien erstmals in Reichsteilungen als zwei getrennte Gebiete eigens
genannt.

Wie ist dieser Befund zu deuten? Eugen Ewig hat darauf hingewiesen, dass mit
dieser Teilung 768 eine neue Konzeption verwirklicht werden sollte. Zwar bringt die
eigenstdndige Fortsetzung der Fredegar-Chronik noch die alten Begriffe Austria und
Burgund. Das alte merowingische Kernland Neustrien wurde jetzt aber dem regnum
Austrasiorum subsumiert, im Gegenzug musste Karl aber einige siidliche Randgebiete
der merowingischen Austria an Karlmann abgeben®. Die explizite Trennung zwischen
der Alamannia und dem Elsass zeigt im Ubrigen an, dass man aus koniglicher Warte
sehr genau zwischen dem Elsass und Alamannien unterschied, jetzt aber auch auf
hochster Ebene die zuvor gewachsenen Bindungen zwischen beiden Landschaften
erstmals nutzen wollte.

In der Landschaft wurden diese Pldne sehr reserviert aufgegriffen. Karlmann schien
dies zu spiiren, denn er zeigte bald ein besonderes Interesse am siidlichen Austrasien

1 BM? Nr. 106 cap. Vgl. zur Reichsteilung von 768 Ewig, Descriptio Franciae, S. 144 sowie DERS.,
Uberlegungen S. 237-239; CrassEN, Karl der Grofle und die Thronfolge, S. 219f. Vgl. R. ScHIEF-
FER, Karolinger, S. 70-74 und JaARNUT, Bruderkampf, S. 166.

2 Continuatio Fredegarii, cap. 53 (ed. Krusch, in: MGH SS rer. Merov. 192f.): Ibique una cum
consensu Francorum et procerum suorum seu et episcoporum regnum Francorum, quod ipse tenuerat,
equali sorte inter predictis filiis suis Carlo et Carlomanno, dum adhuc ipse viveret, inter eos divisit: id est
Austrasiorum regnum Carlo seniore filio regem instituit; Carlomanno vero iuniore filio regnum Bur-
gundia, Provintia et Gotia, Alexacis et Alamania tradidit; Aquitania provintia, quam ipse rex adquesi-
erat, inter eos divisit.

3 Vgl CrLasseN, Karl der Groie und die Thronfolge, S.219f. dort Anm. 69 Beschreibung der
Anteile Karls und Karlmanns nach Itinerar, Urkundenempfinger und Privaturkundendatie-
rung. Zur vermutlichen Grenzlinie 768, die 806 nochmals aufgegriffen wird, vgl. ebd. Tafel 4, 9.
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und an Alemannien. Bereits vor seinem Zerwiirfnis mit Karl {iber eine Mitwirkung an
dessen Aquitanien-Feldzug hatte er 769 in Mittelung an Graf Warin im Marz dem
Kloster Miinster im Gregoriental die fiskalischen Gefille gesichert*. Anschliefend
machte er sich in den Nordosten seines Regnums auf. Langere Zeit hielt er sich im
Herbst 769 in Ponthion auf, dann betrat er nach der Jahreswende 770 von Diedenhofen
her kommend das Elsass®. Man findet ihn im Mai im alten Vorort der Triboker, in
Brumath®. Von dort aus unternahm er noch im Mai oder im Juni einen Abstecher nach
Selz, wo er mit seiner Mutter Bertrada zusammentraf, die in diplomatischer Mission
zwischen den beiden zerstrittenen Briidern Karlmann und Karl vermittelte’, ein Er-
gebnis dieses Treffen ist jedoch nicht bekannt. In diese Zeit fallen Immunitétsbestati-
gungen fiir Echternach®, Honau® und — undatiert - fiir Miinstergranfelden'’. Auffillig
bewegte sich der Hof Karls zur gleichen Zeit parallel zu Karlmann, Karl reiste iiber
Diiren, wo er das Weihnachtsfest gefeierte hatte, {iber Heristal nach Worms, sodass
eine Kontaktaufnahme zwischen den beiden Hofen jederzeit mdoglich war.

Blendet man im Gegenzug auf die regionale Ebene {iber, so zeigt sich diese Not-
wendigkeit der Prasenz Karlmanns im Elsass. 770 datiert ein Original eines Rechts-
geschiftes innerhalb einer adligen Familie nach dem XVIIII. Regierungsjahr Konig
Pippins'!, dies diirfte kaum ein Versehen sein. Bereits 768 hatte sich Fulrad, sicher in
Kenntnis der Teilungspléne Pippins, bereits in dunkler Vorahnung von Eingriffen, fiir
die widonischen Giiter im Elsass den Schutz des Kénigs erneuern lassen'?, homines
aliqui ... stiinden pro cupiditatis amore bereit, ipsis praedictis rebus requerere.

Doch es traf nicht St. Denis, sondern Murbach und Honau. Die Murbacher Annalen
schweigen zu diesen Jahren, Murbach klagte, wie oben bereits geschildert, an anderer
Stelle tiber die turbatio inter Alemannos et Alsacenses, die Insubordinationen der Ingenui
und Ubergriffe ungenannter Grafen. Und in Honau kam es zu raschen Wechseln im
Abbatiat, auf Abt Stefan, der von Karlmann das Immunititsdiplom 770 angefordert
hatte, folgte vor 773 Beatus. Sein Kirchenbesitz weist ihn als Adligen in der oberen
Wetterau aus’?, offensichtlich fand der unter Karl installierte Abt in Honau beklagens-

4 D Klm. 45 = RegA S. 131f. Nr. 215, vgl. dazu auch K6LzER, Merowingerstudien II, S. 53.

BM?* Nr. 118ff.

6 BM’ Nr.126 = RegA S.134 Nr.220. BM* Nr. 125 ist eine Félschung Grandidiers. Vgl. dazu
BRUCKNER bei RegA S. 133f. Nr. 219.

7 Zu den Belegstellen fiir das Treffen mit Bertrada BM? Nr. 126 a = RegA S. 135 Nr. 222. Vgl. zur
Rolle Bertradas JARNUT, Bruderkampf, S. 169-174. — BRUCKNER bringt bei RegA Nr. 206 einen
angeblichen Aufenthalt Karl des Groflen zum Osterfest 768 in Selz. Hier wird das unterfran-
kische Salz bei Bad Neustadt an der Saale mit dem elséssischen Selz verwechselt. Weiterhin
sind fiir das Elsass zu streichen RegA S.296 Nr. 468 zum Jahr 826 (BM* Nr. 832 a), dort ein
angeblicher Jagdaufenthalt Lothars I. und Ludwigs, und der angebliche Aufenthalt Kénig Lud-
wigs III. (BM? Nr. 1556£.) von Februar bis Mai 878 in Selz = RegA S. 365 Nr. 600.

8 D Klm. Nr. 47.

9 D Klm. Nr. 50 = RegA S. 133 Nr. 218.

10 D KIm. Nr. 54.

11 RegA S. 128 Nr. 208. Vgl. BRUCKNER ebd. S. 128 mit Anmerkung b), der sich letztlich fiir das Jahr
768 entscheidet. Die ChLA setzen die Urkunde ohne Begriindung auf 762 (?) — Der Schreiber
Hurulfus clericus ist bekannt; er ist mit dem in RegA S. 11f. Nr. 187 (760 1 27) tatigen Hurulfus
presbyter identisch. Vgl. dazu den KommRegA zu Nr. 208.

12 D Pip. Nr. 27, vgl. dazu FLECKENSTEIN, Fulrad, S. 362.

13 Vgl. RegA S. 174 Nr. 275, vgl. dazu den KommRegA dazu und dort Auseinandersetzung mit
einem Spitdatierungsvorschlag von WiLsDoRrF, Honau, S. 8f. Nr. 19.

a1
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werte Zustdnde vor: noch vor 773, wohl kurz vor seinem ersten Italienzug, forderte
Karl alle Réuber des Klostergutes zur unverziiglichen Riickgabe der entfremdeten Gii-
ter auf'. Im Juni 775 bestitigte Karl Beatus noch einmal Besitz des Klosters, weil die
Urkunden per neglegentiam verloren gegangen seien'. Doch Beatus gab keine Ruhe,
anlésslich des Weihnachtsaufenthaltes Karl des Grofsen 775 in der Pfalz Schlettstadt
intervenierte Beatus durch seinen advocatus Odbertus binnen Jahresfrist ein zweites
Mal vor Karl. Gegen seine Kontrahenten, die Vogte des Klosters Corbie, Agiserius und
Aldradus, erstritt Odbert Positionen in Osthofen und Hohengoft zurtick. In der Ur-
kunde wird behauptet, dass diese Giiter dem Kloster Sankt Michael auf der Insel
Honau von einer gewissen Gerberga entzogen worden seien'.

Damit spielt die Urkunde auf die Frau Karlmanns, Gerberga, an. Gerberga war nach
dem Tod ihres Mannes im Dezember 771 mit ihren beiden kleinen Kindern ins Exil zu
den Langobarden gegangen. Eine Reihe von Adeligen aus ihrem Umfeld begleitete sie,
und Adalhard, der Vetter Karl des Groflen, trat aus Protest gegen Karl damals in das
Kloster Corbie ein. So bildete das ehemalige neustrische Konigskloster einen Hort der
Opposition gegen Karl". Fiir das Elsass hat hier allein zu interessieren, inwieweit die
Nachricht iiber Besitz Corbies und eine eventuelle Entfremdung durch Gerberga Re-
alitatsgehalt hat. Dabei wird man auf eine verlorene Tauschurkunde Karls des Kahlen
verweisen, der 843 mit Abt Paschasius Ratbertus Klosterbesitz in pago Alcarninse —
wohl eine Verschreibung fiir ein »in pago Alsacinse« — in Diirningen und Wittisheim
tauschte. Diese Tauschobjekte gab er an Kaiserin Irmingard weiter, die Frau Lothars L
aus etichonischem Haus'®.

Dieses bislang in der elsdssischen Geschichte kaum beachtete Fragment bestatigt
somit von unabhédngiger Seite, dass der Name Gerberga der Honauer Gerichtsurkunde
Karls des Grofien von 775 wirklich auf die Frau Karlmanns zu beziehen ist, die um-
strittenen Titel Osthofen, Wittisheim, Hohengoft und Diirningen fithren wieder in die
bekannte Nordhilfte des Elsass in das Umfeld der Pfalzen Marlenheim und Brumath.

Damit wird der Schleier der Jahre 768 und 771 ein wenig geliiftet: Mit dem Her-
scherwechsel 768 war eine turbatio inter Alamannos et Alsacenses entstanden, die Herr-
schaft Karlmanns wurde nur schleppend akzeptiert, weil sein Umfeld wohl massive
Entfremdungen versuchte. Die Fortschreibung der Konigsjahre Pippins und die Ein-
griffe in die geistlichen Grundherrschaften verdeutlichten die tiefen Einschnitte, die
zwischen 768 und 771 gemacht wurden. Vergleicht man dies mit der Entwicklung
zwischen 741 und 750 war der Einschnitt 768 radikaler, erst jetzt in der Folge begann
man in den Klostern, die historischen Wurzeln umzudeuten. Das Kloster Honau fiihrte

14 RegA S. 154 Nr. 246 = D KdGr. Nr. 77.

15 RegA S. 156 Nr. 250 = D KdGr. Nr. 100.

16 RegA S.158 Nr. 253 = D KdGr. Nr. 110. Vgl. dazu KommRegA Nr. 253. Der Hinweis auf das
Gottesurteil im Regest ist zu streichen, dies gehort zur Falschung, die Grandidier zur Urkunde
anfertigte (= RegA Nr. 254).

17 Zu den Vorgidngen zusammenfassend SCHIEFFER, Karolinger, S. 72f. und DENs., Zeit des karo-
lingischen Grofireichs, S. 102f.

18 Vgl. die Ausbaustufen bei D KdK. Nr. 26: Chartularfragment des 12. Jahrhunderts als Anhang
zum sog. Cartulaire noir von Corbie: Abbas vero dedit quod in pago Alcarninse dono Gelberge regine
possedemus, scilicet Wistonia et Deoringas et in pago Vormalensi in loco qui dicitur Fluehen — Chro-
nicon Corbeiense des 16. Jahrhunderts Abbas ... vero regi dedit quod in pago Clarnisse dono Gerberge
regine possideamus, videlicet Wistoniam, Deoringas et in pago Morten [...]: Fluhen ...
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seine Anfange auf Abt Beatus und nicht mehr auf Herzog Adalbert zuriick', in Mur-
bach wurde Pirmin, nicht mehr Eberhard, als Griinder des Klosters verstanden?.

5. Karl der Grofie, Ludwig der Fromme
und die Entstehung des ducatus Alsatiae

Wie Karlmann widmete sich Karl der GrofSe noch einmal intensiv der Landschaft, bald
nach seinem Regierungsantritt 771 im Gesamtreich kam er von Heristal her, wo er das
Osterfest gefeiert hatte, in das nordliche Elsass nach Brumath?!, »um sich als neuer
Herr des Elsass« zu zeigen®.

Nach dem Aufenthalt in Schlettstadt 775 betrat Karl der Grofie das Elsass nicht
mehr, und auch sein Sohn Ludwig der Fromme hielt sich mit Ausnahme der bekann-
ten Schlacht auf dem Rothfeld nicht mehr dort auf®. Bei seinem Amtsantritt 814 hatte
er seinen Berater Benedikt von Aniane fiir kurze Zeit die Abtei Maursmiinster im
Elsass tibereignet. Doch Benedikt verlieff das Kloster bald wieder in Richtung Korne-
limiinster, um néher beim Kaiser sein zu kénnen®. Das Elsass war konigsfern gewor-
den, genauer: es hatte seine zentrale Rolle im austrischen Kernland verloren. Je mehr
sich das Herrschaftszentrum der Karolinger in die nordliche Austria verlagerte, desto
geringer wurde die Prasenz der Herrscher®.

Daraus lassen sich jedoch keine Riickschliisse auf die Integration der Landschaft
ziehen, das Elsass war akzeptierter Teil des regnum Francorum. Mit Ludwig jedoch
verdnderte sich innerhalb der Landschaft in der Urkundensprache langsam die Wahr-
nehmung des Elsass. Zum Jahr 816 besitzen wir zwei originale Urkunden Ludwigs aus
Murbach, die erstmals das Kloster Murbach in ducatu Alsacensi lokalisieren?, davon
sind abhéngig sind die nachfolgenden Bestdtigungen Lothars I. 840 und Ludwigs IIL
878. Ebenfalls auf eine Urkunde Ludwigs des Frommen geht eine ducatus-Helisacensis-
Formel in einer Immunitatsurkunde Lothars I. zuriick, mit der dem Kloster Miins-
tergranfelden Immunitit und Kénigsschutz erneuert wurden?.

19 Vgl. dazu D KdGr. Nr. 100 = RegA S. 157 Nr. 250: Igitur venerabilia vir Beatus abbas ex monasterio
Scotorum quod vocatur Honaugia, quod Benedictus episcopus in honore sancti Michaelis novo construxit
opere, ubi ipse e venerabilis pater corpore requiescit, clementiae regni nostri suggessit, eo quod instru-
menta chartarum ipsius monasterii ante hos annos per negligentiam, per quos infra regna Francorum
Christo propitio ipsum monasterium aliquid possidebat, tam per praecepta regum ac reginarum quam
reliqguorum deum timentium hominum ibidem collatum ac confirmatum fuit, perdita devenissent; et
asserit se ipse abbas ipsas res ad partem iam dicti monasterii quieto ordine, sicut antea fecit, moderno
tempore possidere.

20 Vgl. dazu oben S. 134.

21 BM? Nr. 126 = RegA S. 134 Nr. 220 = D KdGr. Nr. 51.

22 Vgl. dazu Zorz, Elsass, S. 53.

23 BM? Nr. 925 d; 1352 a = RegA S. 311f. Nr. 493.

24 Vgl. dazu RegA S. 269 Nr. 431.

25 Vgl. dazu BrUHL, Fodrum, gistum, S. 8ff.

26 RegA S.271f. Nr.436 = ScHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 80: Zollprivileg; RegA S. 272
Nr. 437 und ScHOPFLIN, Alsatia diplomatica 1 Nr. 79 davon abhéngig RegA S.366 Nr. 602 =
D LdJ. Nr. 10 sowie die Befreiung der homines von der offentlichen Gerichtsbarkeit bei RegA
Nr.51 =D Lo. L. Nr. 45.

27 D Lo. I. Nr. 105. Vgl. den Kommentar von Th. SCHIEFFER ebd.
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Und noch ein drittes Kloster, Erstein®, die Griindung der Kaiserin Irmingard,
von 849 fiihrt diese Formel, allerdings ist problematischer Uberlieferung: ein Brief
Papst Leos IV. wendet sich 850 zwar an das Kloster quod est situm in ducatu Elisacensi,
die spate Abschrift changiert jedoch in ihrer Terminologie und ist deshalb unbrauch-
bar®. Dies gilt auch fiir eine weitere angebliche Lothar-Urkunde, ein Dienstrecht des
12./13. Jahrhunderts, das durch Félschungen entstellt ist™.

Es bleibt fiir Erstein 849 allein die Lokalisierung in der villa Erstein in comitatu
Helisacensi. Die Losung fiir die Verwendung dieses Begriffs liegt in der Lage des Klos-
ters auf Konigsgut begriindet, Lothar vergab hier in marcha supra dicte ville Herenstein
50 Mansen ad comitatum Helisacensem pertinentes’'.

Die mit Ludwig dem Frommen einsetzenden kaiserlichen ducatus-Belege fiir das
Elsass wurden im Murbacher Uberlieferungskreis in einer Privaturkunde 829/30 ein-
mal rezipiert, hierbei handelte es sich jedoch um eine Urkunde, die von einem Grafen,
Gerold, ausgestellt wurde. Wieder war es ein koniglicher Amtstrager, der diese Ter-
minologie benutzte®. Die ducatus-Belege waren also kein Riickgriff auf ein altes me-
rowingisches Herzogtum, sondern eine Modernisierung der politischen Terminologie
unter Ludwig dem Frommen.

Was verstand man in seiner Kanzlei unter einem ducatus? In den Reichsteilungen der
spdten Karolingerzeit nennt die Teilungsanordnung Ludwigs des Frommen 839 den
ducatus Alisatine, 867 sollte dieser ducatus Elizatium an den Sohn Lothars II., Hugo
gehen®. 870 wurden in Meersen Elisatiae comitatus II Ludwig dem Deutschen zuge-
teilt*, fiir die sich dann allméhlich die Bezeichnungen Nordgau bzw. Sundgau durch-
setzten. Wiederum waren hier die Herrscherurkunden stilbildend, 891 wird in einer
Urkunde Arnulfs ein Traditum in comitatu Nordgauuensi iibergeben®; 898 in einer Pri-
vaturkunde fiir Miinster ein Stiick in pago Helisacensi et in parte ipsius pagi, quod vocatur
Sundgeuui®® lokalisiert. Daraus ldsst sich folgern, dass sich die comitatus-Belege auf eine
Zweiteilung des Pagus (in parte ipsius pagi) bezogen und nicht auf eine Zweiteilung des
ducatus. Der ducatus Alisatine umfasste nach Auskunft der Urkunden auch Miins-
tergranfelden und damit ein Gebiet, das nicht zum pagus Alsacensis und dessen spa-
teren Untergliederungen gerechnet wurde. Entsprechend bestand dieser ducatus aus
mehreren Pagi, die {iber das Elsass im engeren Sinne hinausgingen. Der Name leitete
sich vom Hauptgebiet ab, der elsédssische Dukat des 9. Jahrhunderts war nicht mit dem
pagus Alsacensis der Merowingerzeit identisch.

Einen Dux des Elsass hat es auch in der Folge nicht gegeben. 829 wurde dem nach-
geborenen Sohn der Welfin Judith, Karl dem Kahlen, ein Regnum bestehend aus dem

28 Zu Erstein vgl. BUTTNER, Geschichte des Elsass 1, S. 130f. sowie jetzt BORNERT, Les Origines,
S. 60.

29 GPIII, 3S.31 Nr. 3 =RegA S. 334 Nr. 534, Abschrift des 14. Jahrhunderts, vgl. dort den Wechsel
zwischen provincia Elisacensis und ducatus Elisacensis.

30 Falschung des 12./13. Jh., vgl. Th. ScHIEFFER in der der Einleitung zu D Lo. I. spur. Nr. 146
(RegA S. 337 Nr. 539) mit der weiteren Literatur.

31 D Lo. I Nr.106 = RegA S. 333 Nr. 532.

32 Vgl. RegA S.305 Nr. 481 vgl. dazu BorGoLTE, Grafengewalt im Elsass, S.24f. sowie DENSs.,
Grafen Alemanniens, Art. Gerold III, S. 127f.

33 Vgl. RegA S. 352 Nr. 572 = BM” Nr. 1315 d.

34 BM’ Nr. 993.

35 D Arn. Nr. 84 = RegA S. 384 Nr. 642. Vgl. dazu BorGoLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 36f.

36 RegA S.387f. Nr. 650. Vgl. dazu BorGOLTE, Grafengewalt im Elsass, S. 36f.
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Elsass, aus »Chur« — so sah er der ferne Xantener Annalist — und aus einem Teil
Burgunds zugeteilt”’, doch die Weilenburger Annalen, die niher am Geschehen wa-
ren, vermelden: Karolus ordinatus est dux super Alisatiam, Alamanniam et Riciam®. Dieser
Reichsteil war Nucleus des spateren Herzogtum Schwabens, und erst jetzt wird die
Geschichte des Elsass mit Alemannien enger verkniipft. Die Grundlagen hierzu wur-
den 768 in der Reichsteilung gelegt, in der das Elsass und Alamannien erstmals einan-
der zugeordnet sind.

6. Ergebnisse

Blickt man auf das Ergebnis des letzten Schrittes, so erkennt man eine enge Verzah-
nung mit den Entwicklungen der ausgehenden Merowingerzeit im Elsass. Der Auf-
stieg der Karolinger traf zum Teil auf Helfer, die ihnen den Weg in die Landschaft
bahnten, an erster Stelle ist hier der Comes Eberhard zu nennen, aber auch bei anderen
Grofien, bei der Ratbald-Wicbald-Sippe, ist eine Unterstiitzung der karolingischen Po-
litik nicht unwahrscheinlich.

Mehr und mehr riickt dabei die Briickenfunktion des Elsass fiir die jetzt neu als
karolingische Provinz etablierte Alamannia in den Mittelpunkt des Interesses der Zen-
tralgewalt. Wahrscheinlich schon Pippin der Mittlere, so die Metzer Annalen, sicher
aber Karl Martell, so die Continuatio Fredegarii bzw. die Historia vel Gesta Franco-
rum, unterwarfen die Schwaben und Alemannen ihrer Herrschaft (ditio) und glieder-
ten deren Patria als feste Grofle in das regnum Francorum ein. 741/742 wurden mit der
Alamannia und der Toringia zwei Nebenldnder erstmals der Austria Karlmanns zuge-
ordnet. Fiir das Elsass bedeutete dies zunichst eine Krise, denn es wurde zum Schau-
platz einer Rebellion des alemannischen Herzogssohnes Theudebald, der sich diesen
Teil der Austria zur demonstrativen Schwéchung des princeps und dux Karlmann aus-
gesucht hatte. Erleichtert wurde dies ihm dadurch, dass Herzog Liutfrid, der noch 739
im Vollbesitz der dukalen Wiirde war, zwischen 740 und 741 sein Amt verlor oder
niederlegte, er wurde in der Wahrnehmung der Datierung der Weifsenburger Privat-
urkunden durch den dux Francorum Karlmann ersetzt.

Auch die Kirchenhoheit des Dux ging verloren. 742/743 sahen wir den Strafiburger
Bischof Heddo auf der Teilreichssynode Karlmanns, auf dem »Concilium Germani-
cum«. Die Exemtion des Klosters Arnulfsau 749 wurde ohne Zustimmung eines lo-
kalen Groflen durchgefiihrt. Allerdings waren die Karolinger in der Landschaft nur
gemeinsam wirklich stark: Karlmann teilte sich 742/743 im Spiegel der WeifSenburger
Datierungen seinen principatus mit dem Bruder Pippin, nach der Continuatio Frede-
garii griff Pippin 745 anstelle Karlmanns in die Landschaft ein. Das Ende der Herzogs-
herrschaft war, so vermittelte es die Untersuchung des Honauer Mundeburdium, aus
Sicht des erfolgreichen Hausmeiers Pippin schon vor der Amtszeit des letzten Vertre-
ters Liutfrid gekommen. Dies lief} vermuten, dass der Vorgang nicht konfliktfrei ver-

37 Annales Xantenses (ed. voN SiMsoN, in: MGH rer. Germ. [12], S.7): Et ibi tradidit imperator
Karolo filio suo regnum Alisacinse et Coriae et partem Burgundiae. Vgl. BM? Nr 868a mit weiteren
Belegen und dazu Zotz, Elsass S. 54.

38 Vgl. Annales Weissenburgenses a. 829 (ed. PErTZ, in: MGH SS 1, S. 111). Vgl. dazu ZoTz, Elsass,
S.54. Vgl. pens., Ludwig der Fromme, S. 1490ff. und BOHMER/FEES Nr. 6.
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lief, wahrend man den Herzogsbruder Eberhard gebiihrend als Griinder von Murbach
berticksichtigte, wurde tiber Liutfrid der Mantel des Schweigens gelegt.

Dennoch ist nicht zu {ibersehen, dass viele Mafinahmen, die unter den Etichonen
begonnen wurden, erst jetzt unter den neuen politischen Bedingungen ihre volle Wirk-
samkeit entfalteten. An erster Stelle ist hier die Ubertragung von Kirchenbesitz an die
Klgster Murbach und Weiflenburg zu nennen, die ab 751 in einen neuen kirchlichen
Bezugsrahmen gestellt wurden. Mit der Untersuchung des Murbacher Annalen-Ein-
trags wurde wahrscheinlich gemacht, dass Pippin nach der Kénigswahl 751 die Land-
schaft kirchlich neu ordnete. Murbach spielte eine zentrale Rolle fiir die Grundaus-
stattung des Bistums Basel, dies war Voraussetzung, dass sich Basel unter der Leitung
des Murbacher Abtes Baldobert im Vergleich zur merowingerzeitlichen Sedes in ka-
rolingischer Zeit dauerhaft durchsetzen konnte.

Damit bildeten sich auf der Ebene der Kirchenorganisation feste Amtsbezirke aus,
die sich zunéchst nicht {iber Sprengelgrenzen, sondern {iber die kirchliche Grundherr-
schaft der Kloster definierten. Deshalb trugen die Klostergriindungen der ersten ka-
rolingischen Grafen, in Konkurrenz zu den vormaligen Initiativen, einen besonderen
Charakter: An den Geschéften Graf Ruthards mit Fulrad von St. Denis und dessen
Vertragen mit Wido wurde die Riickbindung dieser Gruppe an den Maas-Mosel-Raum
und damit an die klassische Austria deutlich. Die weit verzweigten Besitzlandschaften
fithrten nun jedoch erstmals iiber den Rhein in die Ortenau.

Mit Schlettstadt wurde ein wichtiger Platz im mittleren Elsass neu als iiberregiona-
les Zentrum ausgebaut. Ausschlaggebend war wohl die Lage Schlettstadts an einer
Schnittstelle zwischen dem nérdlichen und stidlichen Teil. Die Entwicklung der Fis-
kalverwaltung machte indessen deutlich, dass beginnend mit Pippin I. und dann von
Karl dem Grofien das Konigsgut neu organisiert wurde. Dabei gab es klare Zustédn-
digkeiten, wihrend Ruthard fiir die Ortenau und das Nordelsass zustdndig war, be-
schriankte sich Graf Warin in seiner regionalen Wirksamkeit auf die siidlichen Teile der
Landschaft.

Die Reichsteilung Pippins 768 fiihrte zu grofieren Verwerfungen in der Landschaft,
an der Gerberga, die Frau Karlmanns, beteiligt war. Erstmals waren 768 Elsass und
Alemannien gemeinsam Gegenstand einer koniglichen Verfiigung, das Elsass wurde
somit aus seiner friiher selbstverstandlichen Zuordnung zur Austria herausgelost. Auf
die Binnenstruktur der Landschaft hatte dies keine Auswirkungen, wohl aber im Hin-
blick auf spétere Teilungen: in der Zuweisung eines Regnum 829 an Karl den Kahlen
wurde dieses Teilungskonzept wieder aufgegriffen. Dies trug zu einer stdrkeren ei-
genen Konturierung der Landschaft bei.






VI. Zusammenfassung

Ausgangspunkt dieser Arbeit war die Frage, wie sich am Beispiel des Elsass die
unterschiedliche Wahrnehmung eines frithmittelalterlichen Raumes in einem For-
mierungsprozess verdichtete. Dabei war zuerst die Bildung der Grofigruppe der Ale-
saciones am Oberrhein zu untersuchen. Die ersten Bedingungen setzten dabei die
spatantiken Provinzgrenzen der Verwaltungsreform Diocletians. Im linksrheinischen
Gebiet blieb diese Grenze bis in die Zeit des merowingischen Konigs Chlothar II.
intakt. Sie bildete bis in das 7. Jahrhundert den Rahmen fiir die merowingischen Teil-
reiche Burgund und Austrien. Der Grenzsaum des Rheines trennte bis in das letzte
Drittel des 5. Jahrhunderts die Teile der romischen Gallia vom Siedlungsgebiet der
Alemannen, der Rhein war vor allem Rechts- und Kulturgrenze. Die Schriftquellen
gingen seit dem 4. Jahrhundert selbstverstdandlich von einer dauerhaften Prasenz der
Germanen im linksrheinischen Gebiet aus, dort siedelten sie unter romischen Bedin-
gungen.

Doch nicht der alemannisch-rémische Gegensatz zwischen Germanen aus einer
nach Osten hin offenen Alamannia und den Romanen der spatantiken Gallia bewirkte
dabei die entscheidende Zasur. Weitaus stirker préagte in der Folge das unterschied-
liche Gewicht der beiden Provinzen Maxima Sequanorum und der Germania I" im
spatantiken Imperium Romanum den linksrheinischen Raum. Die Maxima Sequano-
rum geriet in der Gallia immer mehr ins Abseits, im 4. Jahrhundert wurde sie nach
dem Zeugnis der Ammianus zeitweise von Rétien, das zur weit entfernten Ditzese
Italia gehorte, militarisch gesichert. Dagegen schiitzte man die civitas Argentoratensium
aktiv von der Metropolis Mainz und von der Hauptstadt Trier her.

Diese Voraussetzungen &nderten sich auch in einem grofiflichigen, grenziiber-
schreitenden Umformungsprozess nicht. Die Alemannen, wahrscheinlich organisato-
risch stdrker zusammengefasst als im 4. Jahrhundert, verbreiteten im letzten Drittel des
5. Jahrhunderts zwar Schrecken, sie konnten aber keine dauerhafte Herrschaft entfal-
ten. Dagegen gelang Burgundern und Franken die Reichsbildung innerhalb des Im-
periums. Der »sehnliche Wunsch unter der Macht der Franken zu stehen« (Gregor von
Tours) bereitete den Boden fiir einen Ubergang der civitas Argentoratensium in das
regnum Francorum, die Maxima Sequanorum wurde zunédchst Teil des altburgundi-
schen Konigreiches, wie die Teilnahme der Bischdfe von Windisch/Vindonissa und
Besangon an den Kirchenversammlungen der Burgundia zeigte.

Die alemannischen Niederlagen gegen die Franken vor 506 bewirkten rechts des
Rheins die Auflésung der klassischen rémischen Alamannia, wobei hier die bisweilen
noch anzutreffende Identifizierung eines Ortes der Auseinandersetzung bei Straflburg
endgiiltig zu streichen war. Die patria Suavorum que et Alamannorum patria des Geo-
graphen von Ravenna, die an die Stelle der Alamannia trat, wurde als das Verbreitungs-
gebiet einer mitten sich im Wandel befindlichen Gens gedeutet, deren Vertreter sich,
jetzt unter frénkischer Fiihrung, auch innerhalb der spdtantiken Provinzgrenzen dau-
erhaft niederliefSen.
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Die Herrschaft des Merowingers Theudebert 1. begiinstigte diesen Prozess, er konn-
te nach der Eroberung des altburgundischen Konigreiches 532 erstmals seit dem letz-
ten Drittel des 3. Jahrhunderts sowohl den gesamten Oberrhein als auch die Nordteile
Burgunds wieder in einer Hand vereinigen, sein Radius reichte weit nach Osten und
Stiden. Im Beobachtungsgebiet kam es nach den Schriftquellen in der Maxima Sequa-
norum zu Einwanderungsvorgiangen, die zur Entstehung von grofiflachigen, nach
Gentes benannten Pagi, des Pagus der Warasker um Besan¢on und des Pagus Scotin-
gorum, fithrten. Die Herkunft der Warasker aus dem Gebiet der Bayern blieb noch
lange in Erinnerung. Auf eine Harmonisierung dieses Befundes mit dem archdologi-
schen Material wurde hier weitgehend verzichtet, dies konnte Ansatz fiir interdiszi-
plindre Forschungen unter einer weitergehenden Fragestellung sein.

Fiir die civitas Argentoratensium wurde dagegen mithilfe der charakteristischen Ver-
teilung des Ortsnameninventars sowie aus der Tatsache, dass die Landschaft im
6. Jahrhundert als Bestandteil der merowingischen Austria von den austrischen Herr-
schern héufig besucht wurde, ein anderes Modell der Gruppenbildung unterstellt:
Integratives Moment zur Bildung der Alesaciones war der Kénigsdienst von Menschen
polyethnischer Herkunft; so konnten aus Friesen, Franken, Sachsen und Schwaben
*Alisatjon (in der Fremde wohnende Menschen) geworden sein. Regional war die Ent-
stehung des Alsatius auf die civitas Argentoratensium eingrenzbar, die Pfalzen Marlen-
heim und Selz sowie die Bischofsstadt Stralburg waren seit Childebert II. Orte des
Regierungshandelns der austrischen Konige. Die Aussage der Fredegar-Chronik, dass
Theuderich II. als Prinz bei den Elsédssern aufgezogen (enutritus) wurde, ist aufgrund
der charakteristischen Lage der Pfalzen nur im Norden denkbar, der Siiden blieb bis
weit hinauf in karolingische Zeit konigsfern.

In der Folge wurde auf die Bedeutung der Reichsteilungen und die daraus resultie-
rende Regionalisierung im Frankenreich hingewiesen. Die Alesaciones verblieben zu-
néchst beim austrischen Teilreich, bis in die Zeit Chlothars II. gehorten dagegen die
Teile der ehemaligen Maxima Sequanorum zum merowingischen Teilreich Burgund,
die Passio Praeiecti macht das Amarin-Tal zum Wirkungskreis des burgundischen
Hausmeiers Warnacharius. Unter Kénig Gunthram (561-591) wurde dieser Nordteil
des burgundischen Regnums reorganisiert und der Ultraioranus gebildet, fiir den eine
dichte Reihe von Herzdgen bis 613/14 belegt ist. Der pagus Ultraioranus war der Ober-
begriff fiir eine Sammlung mehrerer kleinerer Pagi, von denen aber nur der pagus
Aventicensis namentlich bekannt ist, diese kleineren Untereinheiten standen unter der
Fiihrung von Comites. Anlass zur Bildung des Ultraioranus gaben wohl die verstark-
ten Langobardeniibergriffe {iber das Aosta-Tal, aber auch Einfille von Sueben und
Alamannen in die burgundische Pforte, die noch lange unruhig blieb. An der kirchli-
chen Entwicklung im pagus Ultraioranus liefS sich zeigen, dass der Grenzsaum zur
Austria an Hoch- und Oberrhein von der merowingischen Herrschaft Burgunds noch
nicht vollstindig erfasst wurde, vielmehr wurde durch Verlegungen und Neugriin-
dungen von Bischofssitzen eine Konzentration auf die sedes regia Genf versucht.

Erst unter dem neustrischen Einheitskonigtum Chlothars II. kam ab 613 Bewegung
in das Gebiet am Hochrhein, weil hier jetzt erstmals erkennbar Loyalitdten von Grup-
pen rdumliche Entscheidungen bedingten: Nach der Ermordung des Dux Herpo
613/14 wurde der Ultraioranus klassischen Zuschnitts aufgeldst und ein neustrischer
Parteigdnger, der Dux Waldelenus, der seinen Sitz in Besangon hatte, mit der Fiih-
rung der gentes intra Alpium septa et Iurani saltus betraut. In diese Phase des neustri-
schen Einheitskonigtums im Gesamtreich fiel auch die Wiederbelebung der Sedes in
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Basel und Augst. Vielleicht unter Dagobert I. (628/9-638/8), der von 624-629 als
austrischer Unterkoénig in Metz residierte, wurde eine erste Abgrenzung von Spren-
geln versucht.

Die zunehmende Schwiche des Konigtums unter Dagoberts Nachfolgern und die
daraus resultierende Teilhabe des Adels an der Konigsherrschaft eréffnete in der Folge
jedoch neue Konstellationen: Aus der begrenzten Sicht der Region begann mit dem
Zerfall der Konigsherrschaft nach 639 eine Phase der innovativen regionalen Herr-
schaftsverdichtung. Ausgangspunkt hierfiir war ein koniglicher Auftrag in den pagi
der sich auflosenden Teilreiche, die jetzt in unterschiedlichen Einheiten zusammen-
gefasst wurden. Die Vita Germani spricht von einer Reihe von drei Duces im Sornegau,
die dem pagus vorstanden, zwei dieser Herzdge, Bonifatius und Adalricus, sind aus
anderen Landschaften bekannt. Die Spuren des Bonifatius fiihrten nach Lothringen in
den Griinderkreis von Weiflenburg, die Spuren von Adalricus nach Burgund. 675 wird
mit Adalricus ein Herzog in der Aufsicht von Konigsgut in Ohnenheim und Munt-
zenheim fassbar, man wird dies als den Beginn des pagus Alsacensis ansehen mdiissen,
der mit der jetzt einsetzenden Urkundentiberlieferung erstmals am Ende des 7. Jahr-
hunderts angesprochen ist.

Am Anfang der Herzogsherrschaft des Adalricus stand also ein kénigliches Mandat
iiber mehrere Pagi in Burgund und im siidlichen Austrasien. Erst nach den Teilreichs-
konflikten nach der Ermordung Childerichs II. 675 zog Adalricus sich in den pagus
Alsacensis zurilick. Die Schwerpunkte seiner Herrschaft lagen aber eindeutig in der
Konigslandschaft des Nordens. Dort liefs er auf der Hohenburg in reprédsentativer Du-
alitdt zur Bischofsstadt Straflburg einen weltlichen Herrschaftssitz errichten, der spater
in ein Kloster unter der Leitung seiner Tochter Odilia umgewandelt und Ort seiner
Memoria wurde. Auch die Anfange des Klosters Ebersheim gehen auf ihn zuriick. Sein
Sohn Adalbert konnte in der Civitas Stralburg Fufs fassen und errichtete dort, wohl
am Platz der ehemaligen Bischofskathedrale, ebenfalls ein Frauenkloster: Strafsburg-
St. Stephan. Honau, die letzte herzogliche Griindung der Etichonen, rundete die
Stellung der Herzoge in der Konigslandschaft des nordlichen Elsass ab. Zu den
Charakteristika ihrer Herrschaft in dieser Phase gehorte die Verfiigung iiber konig-
liche Abgaben und Rechte, sub Adelberto duce, wie es anerkennend in einer Haus-
meierurkunde Pippin fiir Honau heifst, waren die etichonischen Herzége auf dem
Hohepunkt ihrer Macht. Das zweite Strukturmerkmal ihrer Herrschaft war die Kir-
chenaufsicht. Nach der Analyse mit der Straffburger Dagobert-Tradition musste die
Auffassung einer Ausdehnung der Straflburger Didzese in den Siiden der Landschaft
schon unter Dagobert aufgegeben werden, vielmehr deutete sich an, dass erst die spate
Eigenherrschaft der Etichonen Voraussetzung fiir einen Zugang des StrafSburger Bi-
schofs in den Siiden war. Allerdings war unabhédngig von den Etichonen bereits im
Vorfeld auf einen bischoflich dominierten Adelskreis unter Childerich II. hinzuweisen,
der von Metz und Trier aus die Vogesen erschloss und dem man die Griindung der
Klgster St. Dié und Weilenburg verdankt und zu dem neben Herzog Bonifatius auch
der Strafiburger Bischof Chrothar gehorte.

Diese enge Verbindung mit dem Adel Siidaustrasiens zeigte sich auch in der Fol-
gezeit, als sich in der dritten Generation der Herzoge aus etichonischem Haus wieder
starkere Verbindungen mit den Hausmeiern nachzuweisen waren. Die Griindung des
Klosters Murbach vor 727 durch den Herzogsbruder Eberhard, die vorausgehende
Immunitatsbestdatigung durch den Schattenkénig Karl Martells, Theuderich IV. sowie
die Beteiligung Pirmins stellten die Griindung in einen iiberregionalen Horizont, der
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sich auch im Ubergang vom domesticus- zum comes-Titel Eberhards manifestierte. Kurz
danach fand im etichonischen Haus eine Herrschaftsteilung statt, die die spatere Zwei-
teilung der Landschaft vorbereitete und die die weitere Entwicklung der kirchlichen
und politischen Strukturen bedingte. Der Kirchenbesitz Eberhards wurde in Murbach
verdichtet, daraus resultierte spéter die Griindungsausstattung fiir das Bistum Basel.
Die herzogliche Linie um Liutfrid und dessen Sohn Hildifrid beschrankte sich dagegen
auf das Gebiet zwischen der Hohenburg und Straflburg, was innerhalb der entstehen-
den Murbacher Grundherrschaft an der Prekarie fiir den Herzogssohn Hildifrid ab-
zulesen war.

Die Untersuchung des einzigen ducatus-Belegs fiir das Elsass der Merowingerzeit in
der Urkunde des Grafen Eberhards von 737 fiihrte zum Ergebnis, dass es sich hierbei
um eine humanistische Emendation handelte. Dies liefd klarer als bisher sehen, dass
auch der Herzog seinen Amtsbezirk in seinen Urkunden immer als pagus bezeichnete.
Der elséssische Dux der Merowingerzeit — ego vir inluster dux lautet seine Intitulatio im
Einklang mit anderen Herzogen seiner Zeit — war Herzog des pagus Alsacensis.

Doch mit dem Aufstieg der Karolinger geriet diese Herrschaft ab 737 zunehmend
unter Druck. Nach dem Tod Theuderichs IV. war ab 739 eine verstarkte Hinwendung
des grundbesitzenden Adels zum Kloster Weiflenburg festzustellen, ab 739 statteten
Grofie aus dem herzoglichen Umfeld das Kloster WeifSenburg mit Kirchenbesitz und
Land unter Nutzungsvorbehalt im nordlichen Elsass aus, 742 erreichte diese Bewe-
gung in einer Zeit der Krise ihren Hohepunkt. Da der Herzogstitel nach dieser Zeit
nicht mehr nachzuweisen war, wurde unterstellt, dass das Amt im Zuge der Ubernah-
me des Prinzipats der Hausmeier Pippin und Karlmann im Gesamtreich erlosch, ein
Vorgang, der wahrscheinlich nicht konfliktfrei vor sich ging, wie die Honauer Uber-
lieferung andeutet.

Das Jahr 742 erdffnet jedenfalls eine lange Phase der Umgruppierung in der Land-
schaft, die erst nach der Wahl Pippins zum Kénig abgeschlossen war und die 751 in
einer neuen kirchlichen Sprengeleinteilung fiir die Bischofskirchen miindete. Weitere
Forschungen werden hier zukiinftig St. Gallen mit einbeziehen miissen, das im Elsass
kaum vertreten war. Sprengeleinteilung fiir die Bischofskirche hief} in dieser Phase im
Wesentlichen Klarung der Zustdndigkeiten fiir die klosterliche Grundherrschaft. Hier
sind die gegenseitigen personalen Abhdngigkeiten noch genauer zu kldren. Wohl
kaum zufillig ibernahm 744 Bischof David von Speyer als Abt das Kloster Weiflen-
burg, wahrend 751 der Murbacher Abt Baldobert Bischof von Basel wurde. Die Straf3-
burger Bischofe konzentrierten sich dagegen auf die benachbarte Ortenau, wo sie im
Grafen Ruthard einen tatkriftigen Unterstiitzer fanden.

Denn zunehmend tritt jetzt die Funktion des nordlichen Elsass fiir Alemannien her-
vor. Wieder waren es die weit verzweigten Adelsherrschaften Stidaustrasiens, die dem
Koénigtum vorangingen. Der nicht sicher einzuordnende Wido, Fulrad und Ruthard
Offneten den Weg zu einer erstmals jetzt festzustellenden Verbindung zur Ortenau,
deren Sonderstatus in fines Alamannorum noch in der gebrochenen Uberlieferung der
Passio Desiderii festgehalten wurde.

Mithilfe der karolingischen Annalistik sollte die Entstehung des neuen, karolingisch
geprédgten Raumbegriffes der Alamannia verdeutlicht werden, die in den umstrittenen
Reichteilungsberichten von 741/742 als Nebenland der Austria beigesellt wurde. 768
folgte dann erstmals in koniglicher Perspektive eine Zuordnung dieser Alamannia zum
Elsass. Dies bereitete dann die spétere Einbindung des Elsass in das Regnum Karls des
Kahlen 829 vor, der zum dux super Alisatiam, Alamanniam et Riciam avancierte.
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Erst ab 816 taucht in der koniglichen Urkundensprache der ducatus Alsacensis auf, er
wurde von der Kanzlei Ludwigs des Frommen eingefiihrt und nur einmal, in einer
Urkunde eines Grafen, in der Privaturkundenpraxis rezipiert. Er bezeichnet den wei-
teren Begriff eines Herzogtums, der Name wurde vom Hauptgebiet abgeleitet. Dage-
gen waren der Sundgau und der Nordgau keine Untergliederungen dieses Herzog-
tums, sie sind die Fortschreibung der beiden Comitate, die erstmals im Vertrag von
Meersen genannt sind. Nicht das Herzogtum, sondern der Pagus wurde 870 geteilt.
Bereits lange vor dem Aufkommen der neuen geographischen Namen war aber der
Formierungsprozess der Teile des pagus Alsacensis abgeschlossen, wie die Zusammen-
schau von adligem Besitz, Aktionsradien der Amtstrager und Herrscherprdsenz von
der Spatantike bis in die frithe Karolingerzeit verdeutlichen sollte.
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Archiv fiir mittelrheinische Kirchengeschichte

angeblich

Anmerkung

Appendix

Archives départementales

Auflage

Band, Biande

bearbeitet

Bibliotheque de 1’Ecole des Chartes

Bibliotheca Hagiographica Latina

Regesta Imperii 1,1

Biblioteque Nationale de France

Carte archéologique de la Gaule

Corpus Christianorum, series latina

Corpus consuetudinum monasticarum

Codex diplomaticus Fuldensis, ed. DRONKE

Chartae Latinae Antiquiores

Codex Laureshamensis (ed. GLOCKNER)

Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum

Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters

Diplom, Diplomata
Arnolfs (MGH Diplomata, ed. KEHR)
Friedrichs I. (MGH Diplomata, ed. APPELT u.a.)
Heinrichs II. (MGH Diplomata, ed. BREssLAU-BLocH)
Heinrichs III. (MGH Diplomata, ed. BREssLAU-KEHR)
Heinrichs IV. (MGH Diplomata, ed. voN GLADISS)
Karls III. (MGH Diplomata, ed. KEHR)
Karls d. Einféltigen (Recueil, ed. LAUER)

Karls d. Grofien (MGH, Diplomata Karolinorum 1, ed. MUHLBACHER)

Karls d. Kahlen (Recueil, ed. TESSIER)

Karlmanns (MGH, Diplomata Karolinorum 1, ed. MUHLBACHER)
Karlmanns II. (Receuil, ed. BAUTIER)

Konrads I. (MGH Diplomata, ed. SICKEL)

Konrads II. (MGH Diplomata, ed. BRESSLAU)

Konrads III. (MGH Diplomata, ed. HAUSMANN)

Ludwigs d. Stammlers (Recueil, ed. BAUTIER)

Ludwigs d. Deutschen (MGH Diplomata, ed. KEHR)
Ludwigs d. Jiingeren (MGH Diplomata, ed. KEHR)
Ludwigs d. Kindes (MGH Diplomata, ed. SCHIEFFER)
Lothars I. (MGH Diplomata, ed. SCHIEFFER)

Lothars II. (MGH Diplomata, ed. SCHIEFFER)

Lothars III. (MGH Diplomata, ed. voN OTTENTHAL-HIRSCH)
Ottos I. (MGH Diplomata, ed. SICKEL)

Ottos II. (MGH Diplomata, ed. SICKEL)
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O. III.
Pip.
Rud.
Zw.
ders., dies.
Diss.
ebd.
ed.
ELJB
(f).
FDA
FMSt
FOLG
FSGA
GP
GLA
Hg., hg.
HJb
HRG
HS
Hs(s).
HZ

kel.
KI.
KommRegA
LexMA
LThK
ME Bale
masch.-schrift.
MGH
AA
Capit.
Con.
Epp.
LL
SS

SS rer. Merov.
SS. rer. Germ.

Poetae
Migne, PL
MIOG
Ms.

NA

N.F.
N.R.
N.S.

Nr.

0.]., 0.0.

pL
Potthast
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Ottos III. (MGH Diplomata, ed. SICKEL)
Pippins (MGH Diplomta Karolinorum 1, ed. MUHLBACHER)
der Rudolfinger (MGH Diplomata, ed. SCHIEFFER)
Zwentibolds (MGH Diplomata, ed. SCHIEFFER)
derselbe, dieselbe
Dissertation
ebenda
edidit, ediderunt
Elsass-lothringisches Jahrbuch
folgende
Freiburger Di6zesan-Archiv
Frithmittelalterliche Studien
Forschungen zur Oberrheinischen Landesgeschichte
Freiherr vom Stein-Gedéchtnisausgabe
Germania Pontificia
Generallandesarchiv
Herausgeber, herausgegeben
Historisches Jahrbuch
Handworterbuch zur Deutschen Rechtsgeschichte
Helvetia Sacra
Handschrift(en)
Historische Zeitschrift
Jahrbiicher
JAFFE, Regesta Pontificum Romanorum
Jahrgang
Jahrhundert
Konig
Kaiser
koniglich
Klasse
Kommentar zu den Urkunden der Regesta Alsatiae (CD-Rom).
Lexikon des Mittelalters
Lexikon fiir Theologie und Kirche
Monuments de 1'histoire de I’ancien évéché de Béle (ed. TROUILLAT)
maschinen-schriftlich
Monumenta Germaniae Historica
Auctores antiquissimi
Capitularia regum Francoum
Concilia
Epistolae
Leges
Scriptores (in folio)
Scriptores rerum Merovingicarum
Scriptores rerum Germanicarum
Poetae Latini medii aevi
Patrologia Latina, ed. J.P. MIGNE
Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtsforschung
Manuskript
Neues Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde
Neue Folge
Neue Reihe
Nova Series
Nummer
ohne Jahr, ohne Ort
planche
PorTHAST, Regesta Pontificum Romanorum



pr.
publ.

QW

RegA
RegBS
RGA?

S.

SB

Sér.

Sp.

spur.
Tab., tav.
™

u.a.

UB

Urk. Arnulf.
vgl.
WUB
ZGO
ZRG

Germ. Abt.

Kan. Abt.
ZWLG
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Preuve, Preuves

publié(e, es)

Quellenwerk zur Entstehung der Eidgenossenschaft
Regest der Traditiones Wizenburgenses

Regesta Alsatiae, ed. BRUCKNER.

Regesten der Bischofe von StraSburg, ed. WENTZCKE u. a.
Reallexikon der Germanischen Altertumskunde
Seite

Sitzungsberichte

série

Spalte

Spurium/Spuria

Tabula, tavola

Traditiones Wizenburgenses, ed. GLOCKNER/DoLL
und andere

Urkundenbuch

Urkunden der Arnulfinger, ed. HEIDRICH
vergleiche

Wirtembergisches Urkundenbuch

Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte
Germanische Abteilung

Kanonistische Abteilung

Zeitschrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte
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Additamenta ad Prosperum, ed. Theodor MomMMmsEN, in: MHG AA 9, Hannover 1892 (ND 1981),
S. 298-306.
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Veroffentlichung des Alemannischen Instituts), 2 Bde., Augsburg 1993.

Liber constitutionum sive lex Gundobada, ed. Ludwig Rudolf voN SALIs, in: Leges Burgundionum
(MHG Leges nationum Germanicarum 2,1), Hannover 1892 (ND 1973), S. 29-116.
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Cirey-sur-Vezouze) 433, 615, 674a

Boozheim (BR, ct. Marckolsheim) 96

Bosselshausen (BR, ct. Bouxwiller) 509, 541

Bothebur = Schiltigheim (BR, CL ct.) 530

Brara (unbekannt) 42

Bregenz (Vorarlberg) 42f.

Breisach (Lk. Breisgau-Hochschwarzwald) 15,
22,24, 42, 151

Breisgau 22, 32f., 58, 174f.; | Brisigauginsis pagus
52 / 193, 198, 261, 404, 442, 471, 530, 560, 562,
646, 442

Breitenheim (wiist, bei Mussig, BR, ct. Marckols-
heim) 133 / 501 Anm., 607

Breuschwickersheim (BR, ct. Mundoldsheim)
617, 636

Briennois (Landschaft um Brienne-Le-Chateau,
Dep. Aube) 35

Brumath (BR, CL ct.) 14-18, 25, 30, 53, 175-180
/ 220, 224, 227f., 435; | palatium 220, 228;
| mallus publicus 435; | fiscus 638

Brunstatt (HR, ct. Mulhouse-Sud) 96, 504

Buahcgiezo (unbekannt) 617

Buchonia (Landschaft um Schotten, Vogelsberg-
kreis) 275 Anm.

REGISTER

Buchsweiler/Bouxwiller (BR, CL ct.) 88 / 107,
131, 541

Biisweiler/Buswiller (BR, ct. Bouxwiller) 309,
453

Bullinthorf (unbekannt, im noérdlichen Elsass)
204

Burcheim (wiist, Odenburgheim bei Kiinheim
oder Burgheim, wiist bei Erstein) 67, 217,
412, 442, 461

Burgheim (wiist, bei Erstein) 123 / 133f.

Burgund/Burgundia 7, 17, 35f,, 42, 51, 57, 59f.,
63-72, 78£., 81, 83-85, 96f., 104, 154f., 160, 171,
177, 185-187

Burkheim (OT Vogtsburg, Lk. Breisgau-Hoch-
schwarzwald) 193

Cachingas (unbekannt) 190

Calmontinsis pagus (Landschaft Calmenzgau um
Chaumont, Dep. Haute-Marne) 262

Camavorum/Commavorum/Ammarviorum pagus
(Landschaft Amous bei Besang¢on, Dep.
Doubs) 46f.

Cazfeld (wiist, bei Berstett) 139, 188, 382, 587

Cestre (OT Saint-Martin-du-Mont, Dep. Cote-
d’Or, ct. Saint-Seine-1"Abbaye) 623

Chalon-sur-Sadéne (Dep. Sadne-et-Loire, CL ct.)
45, 59, 66

Cham (Kt. Zug) 596

Champagne 58, 65f., 105 (Landschaft im Dep.
Marne)

Chatenois /Kestenholz

Chovaldomons (unbekannt, bei Niefern) 130, 146

Chur (Stadt u. Kt. Graubiinden) Bischofskirche
133 / 485, 487, 486, 501, 607, 631

Cispliaco (unbekannt) 293

Clermont (OT Clermont-Ferrand (Dep. Puy-de-
Doéme) 46, 60

Colmar (HR, CL ct.) 1, 13f., 18,50, 53, 96, 176 /
35 Anm., 487, 571, 614, 620; || fiscus 457

Colroy-La-Grande (Dep. Vosges, ct. Proven-
cheres-sur-Fave) 59

Compiegne (Dep. Oise, CL ct.) 177, 544a/575

Concordia (unbekannt, bei Weiflenburg ?) 15f.

Conflents (unbekannt) 209

Corbie, Kl. (Dep. Somme, CL ct.) 81,91, 179 /
253

Courrendlin/Rennendorf (Kt. Jura, Bz. Delé-
mont) 572, 618

Cusance, Kl. (Dep. Doubs, ct. Baume-les-Dames)
47f.

Dackenheim (Lk. Bad Diirkheim) 234, 238

Dagobertinus fiscus 76f. / 42 Anm.

Dahlenheim (BR, ct. Wasselonne) 617

Dangolsheim (BR, ct. Wasselonne) 185, 189,
279
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Dannstadt (OT Dannstadt-Schauernheim,
Rhein-Pfalz-Kreis) 152 / 201

Danonewilare (unbekannt) 241, 288

Dauendorf (BR, ct. Haguenau) 88, 152 / 145,
172, 234, 241, 238, 308, 325, 352, 381, 385,
584

Delémont (KS, Kt. Jura) 127

Delle (Dep. Territoire de Belfort, CL ct.) 127,
681

Dengelsheim/Dengolsheim (aufgeg. in Sessen-
heim, BR, ct. Bischwiller) 152f. / 208, 248

Deorangus (unbekannt, bei Hochfelden?) 88 /
106

Dessenheim (HR, ct. Neuf-Brisach) 127 (?), 208

Destry (Dep. Moselle, ct. Grostenquin) 263

Dettweiler/Dettwiller (BR, ct. Saverne) 152 /
308, 331, 375, 450

Diebolsheim (BR, ct., Marckolsheim) 398

Diedenheim/Didenheim (HR, ct. Mulhouse-
Sud) 372

Diedenhofen/Thionville (Dep. Moselle, CL ct.)
178 / 218, 251

Diefenbach/Dieffenbach-les-Woerth (BR, ct.
Woerth) 617 (?)

Dietlingen (wiist, zwischen Schliengen und
Kandern, Lk. Lorrach) 198

Dillersmiinster, KI. (Reinhardsmunster, BR, ct.
Marmoutier) 49

Diluquifiagum (unbekannt) 131

Dingsheim (BR, ct. Truchtersheim) 329

Dintzheim (wiist, bei Sainte-Croiy-en-Plaine,
HR, ct. Colmar-Sud) 208

Donnenheim (BR, ct. Brumath) 152 / 242

Doorstede (wiist, bei Wijk bij Duurstede, Nie-
derlande) 483

Dorlisheim (BR, ct. Molsheim) 128

Dorsweiler/Torcheville (Dep. Moselle, ct. Al-
bestroff) 261, 263

Doumenheim (wiist, bei Geispoldsheim) 272,
456

Drusenheim (BR, ct. Bischwiller) 76, 170 / 185

Diippigheim/Duppigheim (BR, ct. Geispols-
heim) 42 Anm.

Diiren (KS, Lk. Diiren) 183, 245, 298

Diirningen/Durningen (BR, ct. Truchtersheim)
179 / 319, 323

Diirrengebweiler (wiist, bei Didenheim, HR)
372 Anm.

Duntenhuson (unbekannt) 327

Dunzenheim /Duntzenheim (BR, ct. Hochfel-
den) 53/ 136

Durstel (BR, ct. Drulingen) 142 / 130, 478

Eberhardesberg (unbekannt, im Saargau) 537
Ebersheim/Ebersmiinster, KI. 101-108, 115,
117, 149, 155, 175, 187 / 58, 74 Anm., 394, 412,

253

461, 475, 612, 629, 6364, 637, 648, 653, 659, 663,
667, 671-674

Ebringen (Lk. Breisgau-Hochschwarzwald)
560

Echternach, Kl. (Luxemburg) 88, 178 / 193
Anm.

Eckbolsheim (BR, ct. Mundolsheim) 617

Eckenbach (Flusslauf) 18

Edesheim (Lk. Stidliche Weinstrafle) 88 (?)

Egisheim/Eguisheim (HR, ct. Wintzenheim)
146 / 67, 41, 442, 461, 530, 650

Eglingen (HR, ct. Altkirch) 422

Ehnheim (= Oberehnheim/Obernai, BR, CL ct.)
54, 110 / 96, 145, 273, 329, 560

Eichberg/mons quercus (unbekannt, bei La Van-
celle, BR, ct. Sélestat) 395

Eichstetten (Lk. Emmendingen) 143 / 128

Eimeldingen (Lk. Lorrach) 198

Eimsheim (Lk. Mainz-Bingen) 407

Einsiedeln, Kl. (Kt. Schwyz) 685

Elbersweiler/Elberswiller (wiist, bei Balbronn,
BR, ct. Wasselonne) 139 / 174

Ellenweiler (wiist, bei Rappoltsweiler) 127
Anm.

Elsass, Name 51-53; | ducatus 145-147 / 127,
437, 436, 481, 531, 534, 539, 602; | in pago Alsa-
ciorum 136, | provincia 534; | Helisacenis co-
mitatus 532; | Nordgau 181, 189 / 642;
| Sundgau 58, 108, 181, 189 / 650

Elsenheim (BR, ct. Marckolsheim) 268 Anm.,
281

Elsgau/Ajoie (Landschaft um Porrentruy, Kt.
Jura) 52, 145, 157; | pagus Alsegaugensis 52 /
127, 572, 618

Emmen (Kt. Luzern, Amt Hochdorf) 171 / 214,
514, 516

Endingen (Lk. Emmendingen) 193, 562, 617

Entzheim (BR, Strasbourg-Campagne, ct. Geis-
polsheim) 128, 395, 535a

Eorogohaim = Jeringheim (aufgeg. in Kehl, Or-
tenaukreis) 403

Epao (OT St. Romain d’Albon, Albon, Dep.
Dréme, ct. Saint-Vallier) 37

Epfig (BR, ct. Barr) 170 / 193, 202

Eppalinchova (unbekannt) 198

Erasso (unbekannt) 207

Erbenheim (wiist, bei Aspach-le-Haut, BR, ct.
Thann) 307

Erbenwilare (unbekannt, bei Kithlendorf) 409

Erfurt (KS, Lk. Erfurt) — KL. St. Peter 79a

Erlulfouilare (unbekannt) 187 Anm.

Erstein, K. (BR, CL ct.) 123, 151, 181 / 454, 532—
534, 539, 649

Eschau, Kl. (BR, ct. Geispolsheim) 78, 171 /
271f.

Esslingen (Stadt und Lk.) 544a/575
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Etaples (Dep. Pas-de-Calais, CL ct.) 483

Etival, K1. (Dep. Vosges, ct. Raon-1'Etape) 89 /
616

Ettendorf (BR, ct. Hochfelden) 199, 541

Ettenheim, Kl. (Ortenaukreis) 78, 158, 170 /
193, 305

Ettlingen (Lk. Karlsruhe) 337

Exbriicke/Exbruck (wiist, bei Burnhaupt-Le-
Haut, HR, ct. Cernay) 307 (?)

Feldkirch (HR, ct. Soultz-Haut-Rhin) 312, 315,
317

Feoroder marca (unbekannt) 233 Anm.

Ferolsfeld (unbekannt) 510

Fessenheim (HR, ct. Ensisheim) 13 / 208, 268

Fessenheim /Fessenheim-le-Bas (BR, ct. Truch-
tersheim) 470 Anm.

Filitione curte (unbekannt, bei Puttigny, Dep.
Moselle, ct. Chateau-Salins) 261, 263

Flachslanden/Flaxlanden (HR, ct. Mulhouse-
Sud) 355

Flavigny, Kl. (Dep. Céte-d’Or, ct. Venarey-les-
Laumes) 126, 128, 169 / 113 Anm., 193 Anm.

Flomersheim (OT von Frankenthal) 152 / 308

Flums (Kt. St. Gallen, Bz. Sarganserland) 607,
631

Folcoaldesheim (wiist, bei Uttenheim? oder Vol-
gelsheim bei Neubreisach) 151 / 135

Forchheim (KS, Lk Forchheim) 637

Forchheim (Lk. Emmendingen) 193

Forstfeld (BR, ct. Bischwiller) 156, 240, 445, 452

Francaltroff/Freialtdorf (Dep. Moselle, ct. Al-
bestroff) 322 Anm.

Franchenheimer marca /Hohfrankenheim

Frankenheim (wiist, bei Selz) 33,152 / 234, 240,
242, 257, 414, 452, 464, 380 (?)

Frankfurt a. M. (Stadtkreis) 456—458, 546, 546a,
562

Fregistatt = Freistett ? (OT Rheinau, Ortenau-
kreis) 470

Freinsheim (Lk. Bad Diirkheim) 234, 237f., 308

Friedelsheim (Lk. Bad Diirkheim) 221

Friedolsheim (BR, ct. Hochfelden) 173 / 221
Anm., 261-264, 395

Friesen (HR, ct. Hirsingue) 33

Friesenheim (BR, ct. Benfeld) 33,54 / 262 (?),
398

Friesenheim (Ortenaukreis) 173 / 262 (?)

Froscheim (wiist, bei Barr) 103 / 7, 450

Froschweiler/Froeschwiller (BR, ct. Woerth)
103 / 450 Anm.

Fiirdenheim /Furdenheim (BR, ct. Truchters-
heim) 24, 617

Fulda, Kl. (KS, Lk. Fulda) 99, 115, 166 / 161,
195, 221, 223, 277, 311, 329, 341, 379, 394, 397—
399, 403, 407, 410

REGISTER

Fulradocella = Leberau/Liepvre, Kl. (HR, ct.
Sainte-Marie-aux-Mines) 174 / 261-263
Fulradouilare (unbekannt, bei Orschweiler) 245

Gaéchingen (OT St. Johann, Lk. Reutlingen) 190
Anm.

Gallia/Gallien 19, 23, 25-31, 45, 47, 103, 126,
185

Gambsheim (BR, ct. Brumath) 122 / 163 Anm.,
617

Gebweiler/Guebwiller (HR, CL ct.) 236, 355,
372f.

Geispolsheim (BR, CL ct.) 76 / 42 Anm., 589,
617 Anm.

Geisweiler/Geiswiller (BR, ct. Hochfelden)
152f. / 234, 308

Gemar/Guémar (HR, ct. Ribeauvillé) 173 / 210,
261-263, 395

Genf (KS, Kt. Genf) 31, 36f., 45, 63-65, 70, 186

Gengenbach, Kl. (Ortenaukreis) 135f., 172, 175
/ 630, 659

Gerareshusa (unbekannt, bei Semheim ?) 465,
479

Germanien/Germania, rom. Provinzen Germania
superior /Obergermanien 14f., 17-20, 23;
| Germania inferior 15; | Germania I* 23, 26-28,
45f., 48, 54-57, 61, 155, 185; | Germania 1I° 30,
38, 40; | merowing. Raumbegriff 44f.

Gertweiler/Gertwiller (BR, ct. Benfeld) 96

Gildweiler/Gildwiller (HR, Dannemarie) 127

Goggingen (OT Krauchenwies, Lk. Sigmarin-
gen) 190 Anm.

Gorlingen/Goerlingen (BR, ct. Drulingen) 87,
96

Gorsdorf/Goersdorf (BR, ct. Woerth) 10, 88,
123, 147, 152 / 62, 64f., 84-86, 138, 143, 182,
203, 234, 283, 358, 361, 363, 378

Gorze, Kl. (Dép Moselle, ct. Ars-sur-Moselle)
172f. / 193 Anm., 177

Gothia 177

Gottestal/Valdieu (OT Valdieu/Lutran, HR, ct.
Dannemarie) 617

GreBSweiler/Gresswiller (BR, ct. Molsheim) 532

Grezzenbach/Gretzenbach (Kt. Solothurn, Bz.
Olten) 271

Griesheim/Griesheim-pres-Molsheim (BR, ct.
Rosheim) 456, 470

Griesingen (Alb-Donau-Kreis) 190

Grifsheim (OT Neuenburg, Lk. Breisgau-Hoch-
schwarzwald) 404

Grotzingen (OT Stadt Karlsruhe) 190 Anm.

Griiningen (wiist, bei Oberrimsingen, OT Brei-
sach) 193

Grussenheim (HR, ct. Andolsheim) 16, 143,173,
175 / 67,128, 210, 217, 261-263, 395, 412, 442,
461f,, 475
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Giinzburg (KS, Lk. Giinzburg) 15, 21

Gugenheim/Gougenheim (BR, ct. Truchters-
heim) 451, 617

Gundeneswilre (wiist, bei Linx, OT Rheinau, Or-
tenaukreis) 530

Gundolsheim (HR, ct. Rouffach) 76, 127, 504

Gunstett (BR, ct. Woerth) 128

Habsheim (HR, ct. Habsheim) 180

Haltingen (OT Weil am Rhein, Lk. Lérrach) 198

Hammerstatt (wiist, bei Rumersheim) 117

Handschuhheim (BR, ct. Truchtersheim) 329,
399

Hangenbieten (BR, ct. Mundolsheim) 83, 87

Hannocourt (Dep. Moselle, ct. Delme) 261, 263

Hard (unbekannt, im Hardtwald) 646

Hasingen/Hésingue (HR, ct. Huningue) 422,
499

Haslach, Kl. (Niederhaslach, BR, ct. Molsheim)
74f. / 24

HafBloch (Lk. Bad Diirkheim) 234, 238

Hatten (BR, ct. Soultz-sous-Foréts) 408, 434,
617

Havagresheim (unbekannt) 422

Hegeney (BR, ct. Woerth) 166 / 147

Heidolsheim (BR, ct. Marckolsheim) 160, 394

Heimersdorf (HR, ct. Hirsingue) 96, 504

Heimmonevillare (unbekannnt) 127

Heiteren (HR, ct. Neuf-Brisach) 208

Heiweiler/Heiwiller (HR, ct. Altkirch) 127
Anm.

Herbitzheim, Kl. (BR, ct. Sarre-Union) 668 Anm.

Herbrechtingen (Lk. Heidenheim) 5444, 575

Hergheim (Ober/Nieder-) (HR, ct. Ensisheim)
33, 149, 165 / 145, 208, 610

Heristal /Herstal (Prov. Liittich, Belgien) 178,
180 / 261f., 264, 269

Herlisheim /Herrlisheim (BR, ct. Bischwiller)
150, 248

Herrlisheim /Herrlisheim-pres-Colmar (HR, ct.
Wintzenheim) 166 / 18

Herxheim (Lk. Stidliche Weinstraie) 234, 238,
243

Hessenheim (BR, ct. Erstein) 96

Hessenheim (BR, ct. Marckolsheim) 96

Hettenschlag (HR, ct. Neuf-Brisach) 354

Hettisheim (wiist, im Wormsgau) 410

Hetwiler/Hettweiler (unbekannt) 504

Hilloneuilare (unbekannt, bei Rappoltsweiler)
128 Anm.

Hilsenheim (BR, ct. Marckolsheim) 107f. / 58—
60, 442, 462, 475

Hindisheim (BR, ct. Erstein) 173, 175 / 67,
128 (?), 217 Anm., 261, 263f., 412, 442, 535a;
|Hindlingen (HR, ct. Hirsingue) 127

Hipsheim (HR, ct. Erstein) 127

255

Hirsingen/Hirsingue (HR, CL ct.) 96, 504

Hirzfelden (HR, ct. Ensisheim) 127, 442

Hischaigitsagmi (= Isenheim wiist, bei Ingen-
heim) 53 / 136

Hochfelden (BR, CL ct.) 434

Hochstadt (Lk. Stidliche Weinstrafle) 409

Hohatzenheim (BR, ct. Hochfelden) 313

Hohenburg, Kl. (Otrott, BR, ct. Rosheim) 106—
110, 162f. / 72, 74 Anm., 76, 96f., 302, 390,
503f.; |urbs 302

Hohengoft/Hohengoeft (BR, ct. Marmoutier)
179 / 253

Hohfrankenheim (BR, ct. Hochfelden) 189, 292,
370, 380 (?), 464

Hohweiler (Hohwiller) (OT Soultz-sous-Foret,
BR) 362

Holzheim /Holtzheim (BR, ct. Geispolsheim)
282

Honau, Kl. (wiist, bei Rheinau, Ortenaukreis) 6,
11f., 94, 100-103, 112, 115-124, 139-141, 143,
146, 155, 167, 1691., 178f., 187 / 100-103, 163,
165, 167-169, 183f., 218, 250, 253, 269, 275, 293,
315, 617

Honheim/Hoenheim (BR, ct. Bischheim) 166 /
397, 147, 617

Horburg (OT Horburg-Wihr, HR, ct. Andols-
heim) 16-18

Hornbach, K1 (Lk. Stidwestpfalz) 89, 99, 135,
137-139, 169 / 140, 174

Hornufa (unbekannt) 275

Hiigelsheim (Lk. Rastatt) 55 Anm., 128, 329
Anm.

Hiiningen/Huningue (HR, CL ct.) 322, 471

Hiirtigheim /Hurtigheim (BR, ct. Truchtersheim)
329, 379, 617

Hiittendorf (BR, ct. Haguenau) 375

Hiittenheim /Huttenheim (BR, ct. Benfeld) 67,
127,217, 379, 442, 461, 617

Hugsbergen = (Ober-/Mittel-, Nieder-)Haus-
bergen (BR, ct. Mundolsheim) 193

Hunzolfeshaim (unbekannt) 329 Anm.

Huosinchova (wist, bei Lustadt, Lk. Germers-
heim) 234

Husseren-les-Chateaux (HR, ct. Wintzenheim)
25

Huttingen (OT Efringen-Kirchen, Lk. Lorrach)
193 Anm.

Ilenwilare (wiist, oberhalb Nieder-Modern) 152
/ 375

Nifurth (HR, ct. Altkirch) 504

Tllkirch (OT Illkirch-Graffenstaden, BR, CL ct.)
76 / 42,76, 272, 692; | comitatus 42

Nllzach (HR, CL ct.) 16, 24, 77, 175; | palatium
498

Tlunwilare (unbekannt, bei Niedermodern) 308
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Ingelheim (Lk. Mainz-Bingen) 217, 461f., 466,
483, 486

Ingenheim (OT Billigheim-Ingenheim, Lk. Stid-
liche Weinstrafie) 53 / 136, 145 (?)

Ingersheim (HR, ct. Kaysersberg) 207f., 229,
311, 368

Ingmarsheim (wiist, bei Bischofsheim) 395,
535a

Iris (unbekannt) 426, 436, 602

Isenburg (Burg bei Rufach) 31, 42, 202

Italia/Italien 3, 44, 185

Tttenheim (BR, ct. Mundolsheim) 145, 470

Jebsheim (HR, ct. Andolsheim) 642, 646
Joahbagine = Altbeinheim (wiist, bei Beinheim)
163 Anm.

Karlbach = GrofSkarlbach (Lk. Bad Diirkheim)
234, 238, 243, 409

Karsbach/Carspach (HR, ct. Altkirch) 504, 596,
601

Kembs (HR, ct. Sierentz) 15f., 24, 42, 58 / 180,
597

Kestenholz/Chéatenois (BR, ct. Sélestat) 76, 272,
675

Kiechlinsbergen (OT Endingen, Lk. Emmendin-
gen) 562

Kienzheim (HR, ct. Kayersberg) 311, 596, 601,
649

Kilstett (BR, ct. Brumath) 101, 617

Kinzheim (BR, ct. Sélestat) 133, 175f. / 311, 501
Anm., 596, 601, 607, 630; || fiscus 245, 540,
574

Kinzingen (wiist, bei Diedenheim, BR, ct.
Mulhouse-Sud) 127

Kippenheim (Ortenaukreis) 193

Kippenheimweiler (OT Lahr, Ortenaukreis) 692
Anm.

Kirchberg (BR, ct. Drulingen) 131, 174, 445

Kirchheim (BR, ct. Wasselonne) 76f., 146 / 42;
| comitatus 42

Kleinfrankenheim (OT Schnersheim, ct. Truch-
tersheim) 380 (?)

Knittelsheim (Lk. Germersheim) 409

Kogenheim (BR, ct. Benfeld) 67, 96, 145, 286,
329, 442, 475

Kolbsheim (BR, ct. Geispoldsheim) 128

Konigshofen /Koenigshoffen (OT Strasbourg,
BR) 116-118 / 100 Anm., 662

Konstanz (KS, Lk. Konstanz) — Bistum 35

Kork (OT Kehl, Ortenaukreis) 42 / 272

Krdhenberg/Graenbereg (unbekannt, an der
Sauer) 152 / 234

Krastatt/Crastatt (BR, ct. Marmoutier) 151 /
135

Krautergersheim (BR, ct. Obernai) 28, 273

REGISTER

Kronthal (Tal zwischen Avolsheim u. Wasse-
lonne) 24

Kiigeleskopf (bei Ortenberg/Ohlsbach, Orte-
naukreis) 20

Kiihlendorf/Kuhlendorf (OT Betschdorf, ct.
Soultz-sous-Foréts) 353, 409

Kiinheim/Kunheim (HR, ct. Andolsheim) 76

Kittolsheim /Kuttolsheim (BR, ct. Truchters-
heim) 170 / 185

Kutz = Kutzmiihle (wiist, bei Liel, OT Schlien-
gen, Lk. Lorrach) 198

Kutzenhausen (BR, ct. Soultz-sous-Foréts) 152
/ 145, 175, 308

Lachen (OT Lachen-Speyerdorf, Neustadt
a.d.W.) 238, 243

Laguirion (unbekannt) 42

Lampertheim (BR, ct. Mundolsheim) 33 / 470

Langres (Dep. Haute-Marne, CL ct.) 34, 37, 42,
45-47, 57, 84, 105; | Bistum 622625

Largitzen (HR, ct. Hirsingue) 16

Laumersheim (Lk. Bad Diirkheim) 202, 238,
308

Lausanne (KS, Kt. Waadt) 62

Leberau/Liepvre, KI. (HR, ct. Sainte-Marie-aux-
Mines) 174-76 / 264, 291, 295, 342, 395, 5354,
540, 544 a/575, 559, 574

Leimen/Leymen (HR, ct. Huningue) 127

Lembach (BR, ct. Wissembourg) 10, 152 / 154,
159,175,181, 189, 241, 265, 267, 274, 279, 284f.,
290, 296, 300, 304, 310, 313f., 318, 321, 323f.,
332, 343, 353, 366, 396

Lérins (Dep. Alpes-Maritimes, CL ct.) 128

Leutenheim (BR, ct. Bischwiller) 152 / 234,
247

Lich (Lk. GieBen) 275

Liebensweiler/Liebenswiller (HR, ct. Huningue)
481

Lielisine = Holzweiher/Holtzwihr (HR, ct. An-
dolsheim) 187

Lilenselida (unbekannt, zwischen Gundolsheim
u. Hirzfelden) 127

Limersheim (BR, ct. Erstein) 395, 442, 530,
535a

Limmisweiler = Luemschwiller (HR, ct. Alt-
kirch) 504

Linx (OT Rheinau, Ortenaukreis) 530 Anm.

Lipsheim (BR, ct. Geispoldsheim) 456, 530

Lixhausen (BR, ct. Hochfelden) 541

Lochweiler/Lochwiller (BR, ct. Marmoutier)
49, 139, 174

Loffaa (unbekannt) 127

Logelnheim/Logelheim (HR, ct. Neuf-Brisach)
149, 165 / 67, 145, 217, 412, 442, 461

Lollingen = Nollingen (OT Rheinfelden, Lk. Lor-
rach) 471
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Lorsch, Kl. (Lk. Bergstrafie) 151 / 209, 233,
276, 278, 281f., 292, 370, 383, 394, 432, 638,
657

Lortzheim (wiist, bei Schwindratzheim) 88 /
85a, 156a

Lugdunensis (rom. Provinz), I*'/IV* 36

Lupstein (BR, ct. Saverne) 53 / 136

Lure, K1. (Dep. Haute-Saéne, CL ct.) 61f., 80

Luttenbach (wiist, bei Lich, Lk. Giesen) 275

Lutterbach (HR, ct. Wittenheim) 147 / 127

Luxeuil, Kl. (Luxeuil-les-Bains, Dep. Haute-
Sadne, CL ct.) 47f., 61,65, 67-72,79-85, 128 /
113 Anm., 422

Luzern, Kl. (Kantonsstadt Kt. Luzern) 171 /
214, 514, 516

Lyon (Dep. Rhone, CL) 36f., 45, 81, 105

Macon (Dep. Saone-et-Loire, CL ct.) 63, 69

Magestet (unbekannt) 337

Mainz 18f., 25, 27f., 30, 32f., 36, 98, 169, 187, 204
/ 79a, 195, 197, 275, 277, 617

Malay-le-Roi (aufgeg. in Malay-le-Petit, Dep.
Yonne, ct. Sens-Sud-Est) 67

Mandeure (Dep. Doubs, ct. Valentigney) 16, 42,
101, 104, 167 / 136, 163

Markolsheim /Marckolsheim (BR, CL ct.) 173 /
395, 658

Marlenheim (BR, ct. Wasselonne) 32, 48, 50,
53f., 62, 67, 149, 173-176, 179, 186 / 24, 145,
198, 280, 470, 572, 620

Marsal (Dep. Moselle, ct. Vic-sur-Seille) 76, 193,
426, 436, 526, 602, 646

Marxenhausen (aufgeg. in Haguenau) 128
Anm.

Masenheim (wiist, bei Karlbach) 235, 238,
243

Masmiinster/Masevaux, Kl. (HR, CL ct.) 80f,,
149 / 458

Mauchenheim (wiist, bei Marckolsheim) 173 /
261-264

Maursmiinster/Marmoutier, Kl. (BR, CL ct.)
32, 49f., 53, 124, 135, 180 / 7, 16, 105, 371, 439,
473f., 652

Maxima Sequanorum 7 Sequania

Mazoniuuilare (unbekannt, bei Alteckendorf)
171

Meaux (Dep. Seine-et-Marne, CL ct.) 48, 134,
161

Meersen (Prov. Limburg, Niederlande) 52, 112,
181, 189 / 535a

Meienheim /Meyenheim (HR, ct. Ensisheim)
346

Meistratzheim (BR, ct. Erstein) 142 / 145, 308,
331, 390, 470, 496, 606

Melay (Dep. Haute-Marne, ct. Bourbonne-les-
Bains) 660
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Menchhofen (BR, ct. Bouxwiller) 278, 383

Mengen (OT Schallstadt, Lk. Breisgau-Hoch-
schwarzwald) 560 Anm.

Mengen = Mégange (Dep. Moselle, ct. Boulay-
Moselle) 560 Anm.

Merkweiler (OT Merkwiller-Pechelbronn, ct.
Soultz-sous-Foréts) 143

Merxheim (HR, ct. Soultz-Haut-Rhin) 346

Metz (Dep. Moselle, CL ct.) 8, 16, 32, 35, 46, 48,
66, 80, 82, 86f., 97, 137, 169, 172, 187 / 105;
|[Bistum 50, 86, 124, 135, 169

Miécourt (OT La Baroche, Kt. Jura, Bz. Porren-
truy) 572, 618

Mietersheim (OT Lahr, Ortenaukreis) 193

Mietesheim (BR, ct. Niederbronn-les-Bains) 166
/ 145, 147, 159

Minwersheim (BR, ct. Hochfelden) 88 / 82, 119,
145, 171, 359

Mitschdorf (OT Goersdorf, BR, ct. Woerth) 344,
378

Mittelbergheim (BR, ct. Barr) 606

Mittelhausen (BR, ct. Hochfelden) 178

Mittersholz/Muttersholtz (BR, ct. Marckols-
heim) 67, 442, 462, 475

Modenheim (aufgeg. in Mulhouse, HR, CL ct.)
81, 646

Modern (Nieder/Ober-) (OT Obermodern-
Zutzendorf oder Niedermodern, BR ct. Boux-
willer) 152f. / 234, 237f., 308, 331, 375, 479,
602, 617

Molsheim (BR, ct. Molsheim) 451

Mons Ragulfi (bei Sigolsheim) 302

Mons Sigoldo (bei Sigolsheim) 572

Monte Cottane (bei Cutting, Dep. Moselle, ct.
Dieuze) 108

Montignez (OT Basse-Allaine, Kt. Jura, Bz. Por-
rentuy) 142, 147 / 122 (?)

Morschweiler (Nieder-) (HR, ct. Kaysersberg)
147 / 127, 224, 584

Morsperc/Morsberg/Morimont (Burg bei
Oberlarg, HR, ct. Ferrette) 322

Mosellicorum ducatus 8

Moyenmoutier, K. (Dep. Vosges, ct. Senones)
98,90 / 74 Anm.

Moyenvic (Dep. Moselle, ct. Vic-sur-Seille) 76,
526

Miihlbach/Muhlbach-sur-Munster (HR, ct.
Munster) 646

Miihlhausen/Mulhusen (BR, ct. Bouxwiller)
617

Miillheim (Lk. Breisgau-Hochschwarzwald)
597

Miinchhausen/Munchhouse (HR, ct. Ensisheim)
586

Miinster/Munster, KI. (HR, CL ct.) 3, 12, 64, 86,
91, 93-99, 104, 106, 119, 127, 149, 167, 169, 171,
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176,178, 181 / 52, 160, 187, 215, 430, 457, 526,
545, 571, 646, 650

Miinstergranfelden/Moutier-Grandval, KI. (Kt.
Bern, Bz. Berner Jura) 81-85, 178, 180f. / 531,
618

Munzenheim/Muntzenheim (HR, ct. Andols-
heim) 96, 176, 187 / 52

Munzingen (OT Stadt Freiburg) 530

Murbach, KI. (HR, ct. Guebwiller) 52, 80, 95, 99,
122-128, 132-149, 155, 157, 160f., 168-172,
178, 180, 183, 187 / 55 Anm., 114, 117, 122,
125, 127f., 166 Anm., 187, 190, 193 Anm., 195,
197, 202, 207, 214, 223, 226, 229, 236, 249,
277 (2), 302, 307, 312, 334-336, 339, 346, 349f.,
354, 367f., 372f., 387, 404, 418f., 426428, 436f.,
440, 481, 497-500, 513, 516, 530, 536, 598, 602,
610, 681

Muslensis pagus 8

Nantes (unbekannt) 42

Neuster/Neustrien 57, 159f.

Neuweiler/Neuwiller-les-Saverne, Kl. (BR, ct.
Bouxwiller) 135, 137, 154

Niederbronn/Niederbronn-les-Bains (BR, CL
ct) 103 / 450

Niederhergheim /Hergheim

Niedermodern /Modern

Niedermiinster, Kl. (St. Nabor, ct. Rosheim) 96

Niederramspach/Ramspach-le-Bas (HR, ct.
Huningue) 422

Niefern (OT Uhrwiller, BR, ct. Niederbronn-les-
Bains) 123, 140 / 130, 146, 308, 501, 509

Nieffern (wiist, bei Vendenheim) 122 / 163 (?)
Anm., 329, 475, 617,

Niffern (wiist, bei Wittisheim) 442, 462, 475,
672

Nogerolis (wiist, bei La Neuveville, Kt. Bern, Bz.
Berner Jura) 572, 618

Nonnenweier (OT Schwanau, Ortenaukreis)
530

Nordgau /Elsass

Nordhausen/Nordhouse (BR, ct, Erstein) 67,
217, 412, 442, 461; | Stift des hl. Cyriak 96 /
666

Nudingen ? (unbekannt) 193

Niiziders (Vorarlberg, Bez. Bludenz) 607, 631

Oberehnheim/Obernai /Ehnheim

Oberhergheim /Hergheim

Obermodern-Zutzendorf 7Modern

Obersaasheim (HR, ct. Neuf-Breisach) 33 /
208 (?)

Obersiilzen (Lk. Bad Diirkheim) 234, 238

Oberwinterthur (OT Winterthur, Kt. Ziirich) 15

Odilienberg /Hohenburg

Odratzheim (BR, ct. Wasselonne) 617

REGISTER

Offendorf (BR, Bischwiller) 617

Offenheim (OT Stutzheim-Offenheim, BR, ct.
Truchtersheim) 145

Ohlungen (BR, ct. Haguenau) 145, 393, 435,
563

Ohnenheim (BR, ct. Marckolsheim) 54, 96, 176,
187 / 52, 646

Olenchaim (wiist, westlich Batzendorf) 145

Olwisheim (BR, ct. Brumath) 126

Onolswil (wiist, Oberdorf, Kt. Basel-Landschaft,
Bz. Waldenburg) 499

Orbe (Kt. Waadt, Bz. Jura-Nord vaudois) 67 /
580

Orschweier/Orschwihr (HR, ct. Guebwiller)
127

Orschweiler/Orschwiller (BR, ct. Sélestat) 173
/ 67,245,210, 217, 261-263, 272, 412 (?), 442

Ortenau 32, 52, 76, 135-137, 157f., 170, 172-175,
183, 188 / 193, 210, 261-263, 403, 530, 632;
| Mordenaugia [Pagus] 52

Oscarensi comitatus (Oscheret) (Pays d’Oscheret,
Dep. Cote-d’Or) 625

Osterendorf /Austondorph

Osthausen/Osthouse (BR, ct. Erstein) 96 /
128

Ostheim (wiist, bei Merxheim, HR, ct. Soultz-
Haut-Rhin) 311, 419, 418

Osthofen/Osthoffen (BR, ct. Truchtersheim)
179 / 253, 617

Otigheim (Lk. Rastatt) 337

Otlingen (OT Weil am Rhein, Lk. Lérrach) 198
Anm.

Ottenheim (OT Schwanau, Ortenaukreis) 530

Ottersheim (Lk. Germersheim) 422

Paderborn (Stadt und Lk.) 311

Pappenheim (wiist, bei Lupstein) 53 / 137

Paris (CL) 19, 45, 73, 81

Parssone villa (=Birsingen-Burscheid /Bour-
scheid, Dep. Moselle, ct. Phalsbourg) 83, 87

Patenhaim (unbekannt) 53 / 136

Pefferangus pagus (unbekannt) 355

Peprangiis (unbekannt, bei Delle) 127

Péry (Kt. Bern, Bz. Berner Jura) 618

Pféfers, Kl. (Kt. St. Gallen, Bz. Sarganserland)
484, 515

Pfaffenhofen/Pfaffenhoffen (BR, ct. Bouxwiller)
88, 152f. / 234, 375

Pfastatt (HR, ct. Wittenheim) 339

Pfetterhausen/Pfetterhouse (HR, ct. Hirsingue)
122

Pfinzgau 278

Pfirt/Ferrette (HR, CL ct.) 233 Anm., 401

Pfortz (= Maximiliansau, OT Worth, Lk. Ger-
mersheim) 42

Pfyn (Kt. Thurgau, Bz. Frauenfeld) 15
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Pipenenis comitatus (Landschaft um den Bieler
See, Kt. Bern) 572, 618

Plittersdorf (OT Stadt Rastatt) 88 / 120

Plobsheim (BR, ct. Geispolsheim) 271, 456

Pompierre (Dep. Vosges, ct. Neufchateau) 59

Ponthion (Dep. Marne, ct. Thiéblemont-Faré-
mont) 178

Preuschdorf (BR, ct. Woerth) 10, 75, 88, 103,
123f., 147, 152, 168 / 93, 143, 145, 152 (?), 176,
178, 200f., 216, 227, 234, 280, 308, 310, 340, 351,
364, 402, 450, 460

Prinzheim/Printzheim (BR, ct. Saverne) 152f. /
234,297, 331, 375(?)

Prim, Kl. (Eifelkreis) 132 / 193 Anm.

Pulversheim (HR, ct. Ensisheim) 207

Quatzenheim (BR, ct. Truchtersheim) 145
Quierzy (Dep. Aisne, ct. Coucy-le-Chateau-
Auffrique) 249f.

Rédersheim/Raedersheim (HR, ct. Soultz-Haut-
Rhin) 236, 312

Radulfesboch (unbekannt) cella 262

Rankweil (Vorarlberg, Bz. Feldkirch) 607, 631

Rappoltsweiler/Ribeauvillé (HR, CL ct.) 173 /
208, 210, 261, 263, 646

Rathsamshausen (Burg bei Ottrott) 217, 461

Rétien, rom. Provinz 15, 19, 26, 45, 72, 185;
| Raetia I* 20, 39; | Raetia II* 26, 39

Rebais-en-Brie, Kl. (Dep. Seine-et-Marne, CL ct.)
79,91, 126, 128 / 193 Anm.

Reconvilier (Kt. Bern, Bz. Berner Jura) 618

Regensburg (KS, Lk. Regensburg) 90 / 618, 631,
640, 642f.

Regisheim (HR, ct. Ensisheim) 48, 90, 108 / 76,
442, 504

Reichenau, KlI. (Lk. Konstanz) Reichenau 94,
125, 134-139 / 639

Reims (Dep. Marne, CL ct.) 26, 39f., 46, 49, 58

Reiningen/Reiningue (HR, ct. Wittenheim) 504

Reitweiler/Reitwiller (aufgeg. in Berstett, ct.
Truchtersheim) 617,

Remiremont, KI. (Dep. Vosges, CL ct.) 8, 69, 80,
82, 85, 142f. / 25, 127, 531f.

Rheinau/Rhinau (BR, ct. Benfeld) 120

Riedheim (OT Bouxwiller, ct. Bouxwiller) 152 /
308

Riegel (Lk. Emmendingen) 13f., 18 / 193

Ringeldorf (BR, ct. Hochfelden) 391, 420, 617

Rodern (HR, ct. Ribeauvillé) 18 / 422

Rodheim (OT Hungen, Lk. Gieflen) 275

Rohr (BR, ct. Truchtersheim) 360

Rohrbach (Lk. Stidliche Weinstrale) 242

Rohrschweier/Rohrschwihr (BR, ct. Ribeauvillé)
145

Rom (Italien) 18 / 39a, 231, 271, 342
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Romainmotier, Kl. (Romainmoétier-Envy, Kt.
Waadt, Bz. Jura-Nord vaudois) 35, 68;
| Romanisheim (unbekannt, im Uffried?) 170 /
185

Roppe (Dep. Territoire de Belfort, ct. Offemont)
355

Roschwoog/Roeschwoog (BR, ct. Bischwiller)
128

Rosheim (BR, CL ct.) 273, 422, 273

Roslinsis pagus (Rosselgau, Landschaft bei Saar-
briicken) 262

Rott (BR, ct. Wissembourg) 15

Rottelsheim (BR, ct. Brumath) 24, 288, 377, 472

Rotweil (Ober-) (OT Vogsburg, Lk. Emmendin-
gen) 193

Riilisheim /Ruelisheim (HR, ct. Illzach) 76, 442,
504

Riilzheim (Lk. Sudliche Weinstraie) 238, 243

Riimmingen (Lk. Lorrach) 198

Riischweiler (wiist, bei Helfrantskirch) 180

Rufach/Rouffach (HR, CL ct.) 75-78,170 / 272,
676; | pagus 42; |oppidum 193

Ruffey-sur-'Ognon (aufgeg. in Ruffey-le-Cha-
teau/Dep. Doubs, ct. Audeux) 34

Rumersheim (OT Berstett, BR, ct. Truchters-
heim) 128 Anm.

Runzenheim/Rountzenheim 617 (BR, ct. Bisch-
willer)

Rust (Ortenaukreis) 193

Saargau 11, 87, 96, 164, 174 / 106, 108 (?), 146

Saasenheim (BR, ct. Marckolsheim) 96 /
208 (?), 286

Séackingen, Kl. (Lk. Waldshut) 49, 62

Saintois (Landschaft im Dep. Meurthe-et-Mo-
selle) 57,59, 65

Saleuulp (wiist, in der Ebene La Communance,
Kt. Jura) 572, 618

Salonnes (Dep. Moselle, ct. Chateau-Salins)
251, 261f., 266, 291, 544a/575, 647

Saltus Ska (unbekannt, in der Ortenau) 560
Anm.

Sapaudia 31, 36

Sappenheim (wiist, bei Bantzenheim) 422

Sassolsheim /Saessolsheim (BR, ct. Hochfelden)
53 / 136, 146, 360

Sassonia pagellus (unbekannter Bezirk bei Ober-
ehnheim/Obernai) 54 / 560

Saulheim (Lk. Alzey-Worms) 235, 243

Sausheim (BR, ct. Illzach) 481, 610

Scarponinsis pagus (Landschaft Charpeigne/Ser-
pagne im Dep. Moselle) 262

Schifersheim /Schaeffersheim (BR, ct. Erstein)
173 / 261-263

Schaffhausen/Schaffhouse-sur-Zorn (BR, ct.
Hochfelden) 152f. / 299, 308, 331, 365, 375
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Schiffolsheim =Niederschaeffolsheim (BR, ct.
Haguenau) 329, 403

Schalkendorf (BR, ct. Bouxwiller) 316, 330

Scherweiler/Scherwiller (BR, ct. Sélestat) 67,
217, 442, 630

Scherzligen (aufgeg. in Thun, Kt. Bern) 73, 170
/ 193

Schiltigheim (BR, CL ct.) 617

Schiltigheimsbiihl = Schiltigheim 530

Schlettstadt (BR, CL ct) 14, 18, 53, 96, 133, 165,
175-177, 180, 183 / 127, 252-254, 501, 580, 596,
601, 607, 615, 622-625.

Schonenwerd, K. (Kt. Solothurn, Bz. Olten) KI.
78,171 / 271

Schopfheim (Nieder/Oberschopfheim, OT Hoh-
berg, Ortenaukreis) 261 Anm.

Schuttern, Kl. (OT Friesenheim, Ortenaukreis)
135f., 172 / 18

Schwabsheim /Schwobsheim (BR, ct. Marckols-
heim) 33,96 / 475

Schwarzach (=Arnulfsau?), Kl. (OT Rhein-
miinster, Lk. Rastatt) 121, 126-128, 135-137,
169f., 172,182 / 113 Anm., 179, 185, 193 Anm.,
470

Schweighausen = Schweighouse-sur-Moder (BR,
ct. Haguenau) 647

Schwindratzheim (BR, ct. Hochfelden) 148f.,
170 / 126, 185, 617

Schwoben (HR, ct. Altkirch) 33

Scotingorum pagus (Landschaft Escuens bei Sa-
lins-les-Bains, Dep. Jura) 47

Seillegau (Landschaft im Dep. Moselle) 8, 87,
96, 174 / 262, 266, 544 a/575, 647

Selz/Seltz (BR, CL ct.) 16, 24f., 30f., 33, 37, 50,
53f., 66, 152, 178, 186; | K1. 647

Semheim (wiist, bei Hagenau) 88 / 78 (?),
258(?), 384 (?), 411 (?), 417 (?), 479 (?), 465 (?)

Senones, Kl. (Dep. Vosges, CL ct.) 89f. / 63

Senpestat (unbekannt bei Hagenau?) 241

Sequania/Maxima Sequanorum, rom. Provinz 20,
23-26, 33-39, 42, 45-48, 54, 61, 155, 185f.

Sermersheim (BR, ct. Benfeld) 67, 76, 96, 128,
217, 442, 475

Sessenheim/Sesenheim (BR, ct. Bischwiller)
152, 170 / 185, 248

Sexau (Lk. Emmendingen) 562, 656

Sicramno curte (unbekannt bei Puttigny, Dep.
Moselle, ct. Chateau-Salins) 261, 263

Sierenz/Sierentz (HR, ct.) 13,16, 53 / 367, 499,
597

Sigolsheim (HR, ct. Ribeauvillé) 1,241 / 67,
208, 217, 302, 311, 412, 442, 461, 616, 648,

Sigoltesberc (bei Sigolsheim) 311

Sinzheim (Lk. Rastatt) 617

Sisgau (Landschaft um Sissach, Kt. Basel-Land-
schaft) 499

REGISTER

Sitten (KS, Kt. Wallis) 45, 50, 63, 67, 91

Sluis (Niederlande, Prov. Zeeland) 483

Soissons (Dep. Aisne, CL ct.) 48, 81 / 58

Solignac (Dep. Haute-Vienne, ct. Limoges-Con-
dat) 79, 84

Solothurn (KS, Kt. Solothurn)
170

Sombeval (OT Sonceboz-Sombeval, Kt. Bern, Bz.
Berner Jura) 572, 618

Sornegau (Landschaft um Delémont, Kt. Jura)
52, 65, 84f., 95, 97, 145f., 154, 187 / 572, 618;
| Troningorum pagus 127 (?)

Sotzenhausen (OT Schelklingen, Alb-Donau-
Kreis) 190 Anm.

Speyer (KS, Lk. Speyer) 7, 15f., 25, 42; | civitas
632; || civitas Nemetum 23; || Spirinsis pagus 52
/ 51, 62,154,201, 208 Anm., 221, 234, 238, 381;
| Bistum 44, 85f., 89,91, 93, 95, 153, 188 / 394,
45 Anm., 642

Speyerdorf (OT Neustadt a.d.W.) 238, 243

Spiez (Kt. Bern, Bz. Frutigen-Niedersimmental)
73,76-78,170 / 42, 193; | pagus 42

Spirinse pagus /Speyer

St. Amand, Kl. (St-Amand-les-Eaux, Dep. Nord,

CL ct.) 93 / 45 Anm.

Avold, Kl. (Dep. Moselle, CL ct.) 322

St. Blasien, Kl. (Lk. Waldshut) 193 Anm.

St. Claude, K1 (Dep. Jura, CL ct.) 35, 37

St. Denis, KI. (Dep. Seine-Saint-Denis, CL ct.)

81, 173-178, 183 / 245, 261f., 264, 291, 295,

298, 342, 528, 535a, 540, 544a/575, 559, 574,

647, 660

Dié, Kl. (Saint-Dié-des-Vosges, Dep. Vosges,

CL ct.) 59, 86, 89-91,97, 187 / 47

Dizier-L’Evéque (Dep. Territoire de Belfort,

ct. Beaucourt) 157

Gallen, KI. (KS, Kt. St. Gallen) 51f., 58, 101,

109, 188 / 180, 471, 640, 678

Georgen, Kl. (Schwarzwald-Baar-Kreis) 78

Imier, Kl. (Kt. Bern, Bz. Berner Jura) 618

Jean de Maurienne (Dep. Savoie, CL ct.)

63f.

Lupicin, K1 (Dep. Jura, ct. St. Claude) 35

Marx/St. Marc, K. (Gueberschwihr) 78f.

Maurice d’Agaune, KI. (Kt. Wallis, Bz. St.

Maurice) 37,104, 106 / 128, 113 Anm.

Mihiel, K1. (Dep. Meuse, CL ct.) 127

Nabor (BR, ct. Rosheim) 96

Pilt, K. (St. Hyppolyte, HR, ct. Ribeauvillé)

18, 174f. / 261, 263

. Romain-de-Roche, Kl. (Pratz, Dep. Jura, ct.

Moirans-en-Montagne) 35

Trudpert, K1. (Miinstertal, Lk. Breisgau-

Hochschwarzwald) 117 / 662

Ursitz = St. Ursanne, Kl. (Kt. Jura, Bz. Por-

rentruy) 83 / 531

16, 37, 63f.,
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Stabulae (unbekannt) 16, 42

Sternbach (wiist, bei Wickstadt, OT Niddatal,
Wetteraukreis) 275

Still (BR, ct. Molsheim) 230, 438

Stotzheim (BR, ct. Barr) 276, 301, 320, 461

Straflburg (BR) civitas Argentoratensium 23, 28,
30, 33, 39, 48f., 51, 53f., 74, 185f. / 18, 93, 113,
123, 126, 127 (?), 133 Anm., 134, 166, 193, 237,
271-273,287, 302, 329, 394, 485, 515f., 547, 585,
612, 646, 650, 661, 669, 678, 681; | suburbium
115, 117; | nova civitas 117f.; | tractus Argen-
toratensis 30, 57;| Bistum 231f., 252, 302, 394,
438, 483f., 512, 546, 591f., 636, 664; | Domka-
pitel 42, 632, 643, 669; | K1. Alt-St. Peter 101,
113, 116, 120f. / 100 Anm., 195; | Kl. St. Ste-
phan 38, 109, 112-119, 155, 187 / 74, 98, 394,
407 (?), 529f., 536, 543, 547; | K1. St. Thomas
74 / 451, 692; | Heilig-Kreuz-Kapelle am St.
Stephans-Platz 530 Anm.; | Heilig-Kreuz-
Kapelle in der Elenden-Herberge in der Stein-
straBe 530 Anm.

Siilzen = Suisse (Dep. Moselle, ct. Grostenquin)
647

Suffelweyersheim/Souffelweyersheim (BR, ct.
Mundolsheim) 153 / 237 (?)

Sulz/Soultz-Haut-Rhin (HR, ct. Guebwiller)
148f. / 67, 217, 412, 422, 442

Sulzbad /Soultz-les-Bains (BR, ct. Molsheim)
96, 126, 145

Sundgau /Elsass

Sundhausen/Sundhouse (BR, ct. Marckolsheim)
96 / 102

Sundhofen/Sundhoffen (HR, ct. Andolsheim)
173 / 210, 262, 646, 692

Surburg/Surbourg, Kl. (BR, ct. Soultz-sous-Fo-
réts) 74f. 152 / 167f., 201

Talastatt (unbekannt, bei Ringendorf, BR, ct.
Hochfelden) 541

Taufers, Kl. (Mustair, Kt. Graubiinden) 631

Tavannes (Kt. Bern, Bz. Berner Jura) 572, 618

Techinheim (unbekannt, bei Lampertheim) 470

Telloneuuilare (unbekannt) 346

Teuringas (unbekannt, an der Zorn bei Hochfel-
den) 146

Thannweiler/Thanvillé (BR, ct. Villé) 322

Thurtal 58

Tiuffen (unbekannt) 640

Tongern (-Liittich) (Provinz Liittich, Belgien) Bi-
schofskirche 668

Toringia 159f., 182

Toul (Dep. Meurthe-et-Moselle, CL ct.) 38-40,
57,59, 66; | Bistum 614, 674a, 676

Tournai (Prov. Hennegau, Belgien) 38, 71f.

Tranheim/Traenheim (BR, ct. Wasselonne) 170
/ 185
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Trier (KS, Lk. Trier) 8, 23, 29, 31f., 371., 43, 46,
82f., 86, 88, 90f., 97, 139, 185, 187

Tronie 146f. / 127 Anm., 442

Troningorum pagus 145; /Sornegau

Troyes (Dep, Aube, CL) 34-36, 58

Truttenhausen (Heiligenstein, BR, ct. Barr) 3

Tiirkheim /Turckheim (HR, ct. Wintzenheim)
33, 149 / 145, 646, 650

Tumringen (OT Stadt Lorrach) 198

Ucera (unbekannt) 335 Anm.

Uftholz/Uffholtz (HR, ct. Cernay) 176 / 215
Anm.

Uffried (Landschaft an der Miindung der Mo-
der) 152

Ufgau (Landschaft im Lk. Rastatt) 479, 5464; |in
pago Auciacinse (?) 55

Uhlweiler/Uhlwiller (BR, ct. Haguenau) 153 /
145 (?), 192, 199, 224, 238, 308, 446

Ultraioranus 35, 43, 61-72, 85, 96f., 186

Ungersheim (HR, ct. Soultz-Haut-Rhin) 125,
207 (?), 208, 315

Ungstein (OT Bad Diirkheim, Lk. Bad Diirk-
heim) 88, 234, 238, 243

Unnenheim (?) (unbekannt) 88 / 120

Urenhaim (wiist, bei Mommenheim) 153 / 299,
308, 375

Urenuilare (unbekannt) 153 / 446

Urrinheim (unbekannt, bei Leutenheim) 247

Uruncae (unbekannt) 15, 24

Uttenheim (BR, ct. Erstein) 67, 135, 442, 475

Uuenilinga (unbekannt) 617

Vechenheim (wiist, bei Leutenheim) 247

Vendenheim (BR, ct. Brumath) 470

Verden (KS, Lk. Verden) 412, 540

Verdun (Dep. Meuse, CL ct.) 44, 46, 127

Vermes (Kt. Jura, Bz. Delémont) 83 / 572, 618

Vertignécourt (wiist, bei Puttigny, Dep. Moselle,
ct. Chateau-Salins) 261, 263

Vicques (Kt. Jura, Bz. Delémont) 572, 618

Vienne (Dep. Isere, CL ct.) 30, 37, 45

Viennois (Landschaft um Vienne, Dep. Isére)
35

Villaris (unbekannt) 532

Vindonissa (Windisch, Kt. Aargau, Bz. Brugg)
15, 37, 45f., 62-65, 72, 185

Vogesen 1, 4, 13-16, 32, 52, 59f., 79-123, 143,
163, 174, 176, 187; | Alpes (?) 163f. / 24, 113,
160, 212, 262f., 463, 540, 574, 544a/575

Volgelsheim (HR, ct. Neuf-Brisach) 165 / 135,
145

Vuldromodiheim (wiist, bei Lupstein) 53 / 136

Wahlenheim (BR, ct. Haguenau) 33 / 241, 288
Waldhambach (BR, ct. Drulingen) 106, 146
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Waldolwisheim (BR, ct. Saverne) 509

Walf/Valff (BR, ct. Obernai) 67, 145, 273, 329,
442, 450, 475

Walheim (HR, ct. Altkirch) 33, 103

Waltersberg/Vauthiermont (Dep. Territoire de
Belfort, ct. Fontaine) 373

Waltersweier (OT Offenburg, Ortenaukreis)
261, 263

Wangas (Wangen an der Aare ?, Kt. Bern, Bz.
Oberaargau) 65

Wangen (BR, ct. Wasselonne) 146, 470, 530, 617

Wanzesheim (wiist, bei Rheinzabern, Lk. Ger-
mersheim) 238, 243

Waranangus qui dicitur Vilare Eberhardo (unbe-
kannt) 127

Warascorum/Virascorum pagus (Landschaft Varais
bei Ornans, Dep. Doubs) 46f.

Warigar mons (unbekannt) 85a (?)

Wasenburg (Burg, BR, Niederbronn-les-Bains
CLct.) 137

Wasselnheim /Wasselonne (BR, CL ct.) 174

Wattweiler /Wattwiller (HR, ct. Cernay) 147 /
127

Weckolsheim (HR, ct. Neuf-Brisach) 146 / 354

Wege (wiist, bei Mutzig, BR, ct. Molsheim) 24

Weiher im Tal/Wihr-au-Val = Bonefaciiuilare
(HR, ct. Munster) 646

Weiler (wiist, bei Ebersmiinster) 475

Weifsenburg, Kl. (Wissembourg, BR, CL ct.) 12,
14, 86-89, 94-97, 101-105, 123, 127, 141-143,
149, 151-155, 163-168, 183, 187f. / 32, 55, 62,
64-66, 78, 82-85, 85a, 86f., 93, 106-108, 119f.,
123f., 130f., 133139, 143, 145-147, 149f., 152,
154-156, 1564, 158, 171f, 175f,, 178, 181f,
188, 192, 199-201, 203f., 216-224, 227, 234,
237-244, 247f., 257-260, 265, 267, 274, 279,
283f., 286, 288, 294, 296f., 299-301, 303f., 306,
308-310, 313f., 316, 318-321, 324-332, 337f.,
340, 342, 344, 351-353, 356-366, 375-378, 380-
382, 384-386, 388, 391, 393, 396, 402, 406, 408f.,
411, 414f., 417, 420, 423, 434f., 446f., 450, 452f.,
460, 465, 472, 478f., 496, 505, 509, 537, 541,
546a, 563, 585-587, 612a,

Weisweil (Lk. Emmendingen) 67, 217, 412, 442,
461f.

Weitbruch (BR, ct. Haguenau) 150

Weitenung (OT Biihl, Lk. Rastatt) 617

Weroldiswilare (unbekannt, Ottweiler bei Drulin-
gen?) 375f.

Westhausen/Westhouse (BR, ct. Erstein) 96

Westhofen /Westhoffen (BR, ct. Wasselonne)
151, 166 / 135, 149, 259, 537

Wetterau (Landschaft, Wetteraukreis) 178

Weyersheim (BR, ct. Brumath) 617

REGISTER

Wibolsheim (aufgeg. in Eschau, BR) 271, 530

Wickerschweier/Wickerswihr (HR, ct. Andols-
heim) 127

Wickersheim (OT Wickersheim-Wilshausen, BR,
ct. Hochfelden) 329

Widensolen (HR, ct. Andolsheim) 174 / 263

Wieseck (Burg, KS, GiefSen) 275

Wiesloch (Rhein-Neckar-Kreis) 638

Wilre (unbekannt) 692 Anm.

Wilwisheim (BR, ct. Hochfelden) 328

Windisch 7Vindonissa

Wintersdorf (OT Rastatt, KS) 388, 415

Wintershausen/Wintershouse (BR, ct. Hague-
nau) 145

Winzenheim/Wintzenheim (HR, CL ct.)
317, 607, 501 Anm.

Winzingen (aufgeg. in Neustadt a.d. W.) 238,
243

Wittenheim (HR, CL ct.) 422, 481

Wittenweier (wiist, bei Rhinau, ct. Benfeld)
395 (?)

Wittersheim (BR, ct. Haguenau) 145

Wittisheim (BR, ct. Marckolsheim) 179 / 442,
456, 462, 475

Wiwersheim (BR. ct. Truchtersheim) 153 / 299,
308, 375, 496

Wizzilistat (unbekannt) 646

Wollbach (OT Kandern, Lk. Lorrach) 198

Wollingen (wiist, bei Wyhl, Lk. Emmendingen)
193

Wolxheim (BR, ct. Molsheim) 128, 395

Worms (KS, Lk. Worms) 16, 25, 40, 42, 86f., 90,
178 / 221, 295, 308, 612, 617; | Wormsgau
152f. / 202, 223, 243, 308, 410

Worth/Woerdt (BR, ct. Wissembourg) 128

133 /

Yenne (Dep. Savoie, CL ct.) 37

Zabern/Saverne (BR, CL ct.) 16, 24-26,42 / 24

Zehnacker (BR, ct. Marmoutier) 151 / 135

Zeinheim (BR, ct. Marmoutier) 470

Zell = Bergholtz-Zell (HR, ct. Guebwiller) 653

Zellenberg (HR, ct. Kayersberg) 422

Zillisheim (HR, ct. Mulhouse-Sud) 355, 673

Zinsweiler/Zinswiller (BR, ct. Niederbronn-les-
Bains) 102, 166 / 147, 158, 397, 470 Anm.

Zinzila (wiist, bei Zabern) 470

Zozihusus (unbekannt) 190

Zilpich (Lk. Euskirchen) 66

Ziirich (KS, Kt. Ziirich) 42; | Kl. St. Felix u.
Regula 596, 601, 605

Zutzelhausen (wiist, bei Gdchingen) 190 Anm.

Zutzendorf (aufgeg. in Obermodern-Zutzen-
dorf, BR, ct. Bouxwiller) 308, 554
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Die vorliegende Arbeit untersucht die Entstehung des Elsass im frii-
hen Mittelalter. Die Landschaft verdankt ihr Profil dem Wirken der
merowingischen und frithkarolingischen K6nige sowie den Inha-
bern koniglicher Amter aus dem Adel. Als Herzoge, Bischoéfe und
Grafen gaben sie dem Elsass ein Gesicht. Eine zentrale Rolle spielten
dabei die zahlreichen Klostergriindungen der adligen Familien. Aus-
geleuchtet wird in dieser Studie, wie sich die Institutionen des Bis-
tums und Herzogtums am Oberrhein durch die Tatigkeit der konig-

lichen Amtstriger vor Ort etablierten.
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