14. Der Ubergang vom Mittel- zum Jungpaliiolithikum im Arbeitsgebiet:
Siedlungsmuster

14.1 Berechnungen der Aufenthaltsdauer

Um zu einer Schitzung der Aufenthaltsdauer zu
kommen, sollten die Zusammensetzung des Rohmateri-
als, die Haufigkeiten der Grundformen und retuschierten
Stiicke sowie Befunde und Faunenreste als Informa-
tionsquelle zur Verfligung stehen. Im Arbeitsgebiet sind
jedoch nur wenige Fundstellen vorhanden, an denen sich
organische Materialien und Siedlungsstrukturen im
Boden erhalten haben. Der jetzige Publikationsstand
erlaubt lediglich fiir Mauern-6 einigermaflen gesicherte
Aussagen zur rdumlichen Nutzung der Siedlungsfliche.
Fir die G-Schichten der Sesselfelsgrotte sind erste
Auswertungen zur Verteilung der Silices in der Flache
vorhanden. Im Fall der Freilandstation Florian Seidl-
StraBe-24, wo neben Hinweisen auf eine Feuerstelle
erste Zusammensetzungen von Steinartefakten eine
Gliederung des Grabungsareals in Aktivititszonen an-
zeigen, ist die abschlieBende Publikation der Arbeit von
A. DIRIAN (1990) abzuwarten. Im Hohlen Stein-10
bereitet die Korrelation zwischen den Feuerstellen-
befunden der Altgrabung und den Steinartefakten
Schwierigkeiten. Der Mangel an Befunden, an archéo-
zoologisch untersuchten Faunenresten und damit an

Hinweisen auf die Jahreszeit der Begehungen reduziert
die Moglichkeiten einer Einschitzung der Aufenthalts-
dauer in erster Linie auf eine Analyse der Steinartefakte.
Bei der Vorstellung der Auswertungseinheiten wurde
dariiber hinaus versucht, anhand verschiedener z.T. auch
qualitativer Merkmale, wie der Lage des Fundplatzes,
der Lange der Operationsketten, der Reduktionszustdnde
der formiiberarbeiteten Gerdte und/oder dem Abar-
beitungszustand der kantennah retuschierten Werkzeuge,
die Aufenthaltsdauer zu schéitzen. Als Kategorien stan-
den die Lagerplatztypen "AuBenlager", "Stelle" und
"Hauptlager" zu Verfligung. Gleichzeitig wurde die Fra-
ge nach der Einheitlichkeit der Serien erortert.

Im folgenden Kapitel soll nun ein Vergleich der
Fundstellen im Hinblick auf die Dauer der Aufenthalte
erfolgen, wobei aufgrund der nicht immer gesicherten
Geschlossenheit der Auswertungseinheiten die Ergeb-
nisse vorsichtig interpretiert werden miissen. Werden
Plitze immer wieder zur Ausiibung gleicher oder
dhnlicher Funktion aufgesucht, so kann trotz der
Vermischung der Begehungen eine Ansprache der
Fundstelle nach Aktivitit erfolgen. Ein gutes Beispiel
hierfiir ist die Aurignacien-Freilandfundstelle Krems-
Hundssteig (HAHN 1977, Tab. 1) mit einem grofen,
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Tab. 14.1 Tabellarische Ubersicht iiber die vor Ort nachgeweisenen Arbeitsschritte der jeweiligen Operationsketten zur
Herstellung von Steinartefakten (zu den Abkiirzungen der Auswertungseinheiten s. Tab. 10.1).
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iiber 3000 Werkzeugenden zihlenden, aber stark
gewichtetem Inventar, das vor allem aus fein
retuschierten Lamellen besteht. Schwerwiegender ist die
Verzahnung von mehreren Begehungen unterschied-
licher Funktion, wie dies etwa fiir Auswertungseinheiten
aus den G-Schichten der Sesselfelsgrotte-17 angenom-
men wird. Folgen sie in kurzen Abstinden und auf
engem Raum unmittelbar aufeinander und werden
infolgedessen in den gleichen archdologischen Horizont
eingelagert, dann ist eine Trennung von Begehungen
unterschiedlichen Typs schwierig. In diesen Féllen
konnen Zusammensetzungen bzw. eine Sortierung der
Artefakte in Werkstiicke helfen, zeitnah entstandene
Konzentrationen zu kartieren und damit rdumlich (und
zeitlich?) getrennte Aktivititen zu isolieren.

Dariiber hinaus muf3 davon ausgegangen werden, daf3 es
sich bei den Artefakten, die eine Gruppe an einem auf-
gegebenen Lagerplatz zuriickldBt, um den unbrauchbar
gewordenen Teil der vor Ort benutzen Werkzeuge
handelt. Trotz der kurzen Herstellungsdauer fiir Stein-
artefakte, die sie — anders als Artefakte aus Knochen,
Geweih oder Elfenbein — als "Wegwerfprodukte" kurzer
Gebrauchsdauer klassifizieren, ist die Verzerrung der
Primérdaten durch die Mobilitdt einzelner Artefakte nur
schwer einzuschétzen. Insbesondere bei kleinen Serien
ist nicht sicher, inwieweit der "Abfall" einen repra-
sentativen Querschnitt dessen darstellt, was an einem
Platz tatsichlich benutzt wurde ("Mobilitdtsproblem”).
Wie hoch der Anteil von Werkzeugen und Grund-
formen, die an einem Platz hergestellt und danach —
benutzt oder unbenutzt — mitgenommen werden, mit-
unter sein kann, belegen Zusammensetzungen aus den
Aurignacien-Horizonten AH II und AH III des
GeiBenklosterle (HAHN 1989). Immerhin fehlten im
AH III bis zu 30 % der Grundformen eines Kerns.

Die geschilderten Probleme haben dazu gefiihrt, daB
dort, wo die Datenlage innerhalb des Arbeitsgebietes be-
sonders diinn ist — d.h. im Aurignacien und Gravettien —
eine Abschdtzung der Aufenthaltsdauer anhand der
Diversitit der Werkzeugklassen (s.u.) unter Verwendung
eines stark erweiterten Datensatzes, der sich aus mittel-
und osteuropdischen Fundstellen zusammensetzt, vorge-
nommen wird.

14.1.1 Untersuchungen zu allen Artefakten

Linge der Operationsketten

In Tab. 14.1 sind Beobachtungen zum Vorliegen
verschiedener Stadien der Operationsketten zur Grund-
formproduktion und Werkzeugherstellung eingetragen.
Anzahl und Art der an Ort und Stelle durchgefiihrten
Arbeitsschritte der Operationsketten zur Herstellung von
Steinartefakten (Tab. 14.1) lassen unterschiedliche Be-
siedlungslingen erschlieBen. Folgende Gruppen kénnen
unterschieden werden:

386

1. Alle Phasen der Operationskette sind belegt.

la. Langere Aufenthalte: Grundformherstellung
und Werkzeugherstellung vor Ort (Se-1 bis Se-12, HoSt,
Ze, Alb, KeKi, Silberbrunn, Mau-3). Das Schilen und
Zerlegen von Knollen sowie die Herstellung samtlicher
Werkzeugformen am Lagerplatz 1468t sich mit einer
Rohmaterialversorgung durch iiberwiegend lokale
Lagerstitten bei gleichzeitig hohem Bedarf an Grund-
formen erkldren. Darauf, daB die Fundstellen in der
Niéhe von Lagerstitten liegen, verweisen angeschlagene,
aber nicht zerlegte Knollen. Offenbar erfolgte ein Test
des Rohmaterials z.T. erst am Lagerplatz, wo man iiber
die Qualitit und Eignung der Rohknollen entschied.

1b. Kiirzere Aufenthalte: Grundformherstellung
und Werkzeugherstellung vor Ort, mit eingebrachten
formiiberarbeiteten Geriten (Mau-1, Mau-2, HoSt-Zone
IV,2). Neben der Grundformproduktion vor Ort, mit
allen Stadien der Operationskette, wurden fertige form-
tiberarbeitete Gerdte in die Fundstellen eingebracht.
Allein fiir den Hohlen Stein-10, Zone IV,2 kann mit
Sicherheit davon ausgegangen werden, daB die zuriick-
gelassenen Steinartefakte das Ergebnis einer einzigen
Begehung sind. Vielleicht koénnen wir uns die
verschiedenen Besuche der Weinberghshlen-6 (Mau-1,
Mau-2), in deren Verlauf die Artefakte einer Auswer-
tungseinheit niedergelegt wurden, als eine Abfolge von
Begehungen vorstellen, deren Charakter derselbe war
wie derjenige aus der Zone IV,2 des Hohlen Stein-10.
Hier ist neben der Zerlegung weniger Knollen in der
Umgebung einer Feuerstelle die Ablage einer
mitgebrachten Blattspitze nachgewiesen, die auf ein
"retooling and rehafting” wihrend eines fliichtigen
Aufenthaltes hindeutet.

2. Die Operationsketten sind nur in Ausschnitten belegt.

2a. Kurze Aufenthalte: Initiale Stadien der
Operationsketten (Testen, Entrinden) tiberwiegen (Ob-1
und Ob-2). Eine Verarbeitung des Rohmaterials in der
Obernederhohle-20 endet nur selten mit einer Zerlegung
der Knollen bis zur Ablage des Restkerns. Oft werden
die Rohstiicke nur getestet oder entrindet. Hierfur
sprechen groBe Kortexabschlige. Da Abschlige der
Flichenretusche fehlen, muB davon ausgegangen
werden, daB formiiberarbeitete Gerdte im fertigen
Zustand in die Hohle gebracht wurden. Da zudem mit
Sicherheit mehrere Begehungen vorliegen, handelt es
sich um kurzfristige Aufenthalte, die am besten mit einer
Funktion der Fundstelle als "AuBenlager" erklart werden
konnen.

2b. Finale Stadien der Operationskette (Sal,
Florian Seidl-StraBe). In Salching-33 und in der Florian
Seidl-StraBe-24 wurden geschilte, vermutlich sogar
bereits teilweise abgebaute Kerne an die Fundstelle ein-
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Rohmaterial- Grundform- Grundform- Erwartete Verteilung Modifi-
Aufenthalts- Lager- | versorgung  produktion lieferung der Haufigkeiten der kations-
dauer platztyp Phasen 1-5 rate
fliichtig "AuBen- | opportunistisch | nach Bedarf Ausschnitt, rechts-/linksschief hoch
(~ Stunden) lager" geringe (Grundform-
Haufigkeiten produktion oder
Werkzeuggebrauch)
kurz "Stellen" | opportunistisch je nach Ausschnitt, bimodal (Grundform- | mittel
(~ Tage) bis optimal Rohmaterial | Grundformen in herstellung und
und Bedarf |begrenzter Menge | Werkzeuggebrauch)
mittelfristige "Haupt- optimal optimale alle Grundformen normalverteilt niedrig
bis lang lager" Reduktion | in ausreichender | (optimale Grundform-
(~ Wochen) der Kerne Menge herstellung)

Tab. 14.2 Schema zur Interpretation der Haufigkeitsverteilungen von Abb. 14.1.

gebracht und dort zerlegt. Das Fehlen groBerer Mengen
an lokalem Rohmaterial 148t in Salching-33 auf kiirzere
Aufenthalte schlieBen, die abgebrochen wurden, als der
mitgebrachte Rohstoff aufgebraucht war.

Die Lingen, mit denen Operationsketten zur Grund-
form- und Werkzeugherstellung anhand von qualitativen
Merkmalen (An- und Abwesenheit von Arbeitsschritten)
nachgewiesen sind, geben aber nur eingeschrinkte
Auskiinfte iiber die Linge der Aufenthalte. Daher
wurden zusitzlich quantitative Daten fiir die einzelnen
Phasen der Operationsketten zur Rohmaterialzerlegung,
die fiir Auswertungseinheiten aus dem Arbeitsgebiet
vorliegen, verglichen (Abb. 14.1). Die prozentualen
Anteile fiir die Arbeitsschritte "Akquisition" (Phase 0:
angeschlagene Rohknolle), "Grundformherstellung"
(Phasen 1 bis 3: alle Abschldge und Klingen, ohne
Absplisse), "Verwerfen" (Phase 4: Kerne) und
"Gebrauch" (Phase 5: alle modifizierten Stiicke), lassen
gewichtete Verteilungen erkennen, die anhand eines
einfachen Schemas (Tab. 14.2) interpretiert werden.
Folgende Gruppen lassen sich unterscheiden:

Gruppe 1 (fliichtige Aufenthalte): bimodale, aber
linksschiefe Verteilungen mit Maxima in der Phase 5
(Obernederhéhle-20, untere und mittlere Schichten). In
den Auswertungseinheiten aus der Obernederhéhle-20
(Ob-1, Ob-2) erreichen die Anteile der Phasen 1 bis 3
die niedrigsten Werte {iberhaupt. Eine geregelte
Grundformproduktion findet nicht statt. Hochste Anteile
entfallen folgerichtig auf Phase 5, mit eingebrachten
formiiberarbeiteten Gerédten und der Weiterverarbeitung
von Préparationsabschligen zu Werkzeugen. Die
Inventare  sind  offensichtlich  unter  grofem
Planungszwang entstanden, wie er fiir fliichtige Aufent-
halte angenommen wird.

Gruppe 2 (= kurze Aufenthalte): bimodal verteilte
Haufigkeiten mit Maxima in den Phasen 1 bis 3 und 5
(Zone 5 und 4 der Weinberghohlen-6, Zeitlarn 1-25,
Albersdorf-35). In den Auswertungseinheiten aus
Mauern-6, Zone 5 und Zone 4 (Mau-1 und Mau-2)
erreichen die Phasen 1 bis 3 (Grundformherstellung)
iiberwiegend mittlere Anteile zwischen 60 und 80
Prozent, die Anzahl der aufgegebenen Kerne schwankt,
die Modifikationsrate ist hoch. In Albersdorf-35 (Alb)
fallt der hohe Anteil an angeschlagenen Knollen (Phase
1) auf.

Die durchweg hohen Anteile der Phase 5 ("Gebrauch")
dieser Gruppe sind (mit einer Ausnahme: Mau-1)
zugleich mit niedrigen Werten fir unmodifizierte
Grundformen (Phasen 1 bis 3) verbunden. Wihrend in
den Auswertungseinheiten des Micoquien der Gruppe 3
(s.u.) die Herstellung von Grundformen einen grofen
Raum einnimmt, steht an Fundstellen der Gruppe 2 die
Retuschierung  von  Grundformen  stirker  im
Vordergrund.

Die hohen Werte fiir aufgegebene Kerne bei geringeren
Anteilen der Phase 1 bis 3 zeigen, da die Zerlegung des
Rohmaterials weniger intensiv erfolgte. Eine weniger
grindliche Prdparation, moglicherweise auch eine
weniger optimale Auswahl der Rohknollen, kénnte zu
einer im Schnitt frilheren Aufgabe der Kerne gefiihrt
haben. Weil weniger Grundformen zur Verfligung
standen, muBten hiufiger Retuschen angelegt werden,
was zu den hohen Anteilen an formalen Werkzeugen
gefiihrt hat.

Gruppe 3 (= mittelfristige bis lange Aufenthalte):
anndhernd normalverteilte Haufigkeiten mit Maximum
in den Phasen 1-3 (G-Schichten der Sesselfelsgrotte-17,
Zone 1 der Weinberghohlen-6, Keilberg-Kirche-28).
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Abb. 14.1 Verteilung der prozentualen Haufigkeiten von Phasen der Rohmaterialzerlegung in Auswertungseinheiten
aus dem Arbeitsgebiet (zu den Abkiirzungen der Auswertungseinheiten s. Tab. 10.1).
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Abb. 14.1 (Fortsetzung von Seite 388) Verteilung der prozentualen Haufigkeiten von Phasen der Rohmaterialzerlegung in
Auswertungs- einheiten aus dem Arbeitsgebiet (zu den Abkiirzungen der Auswertungseinheiten s. Tab. 10.1).

Die Verteilung der Grundformhéaufigkeiten auf die
Phasen der Operationskette in den Auswertungs-
einheiten des Micoquien aus der Sesselfelsgrotte-17
(Se-1 bis Se-12) und im Gravettien aus der Zone 1 der
Weinberghohlen-6 (Mau-3) mit hohen Anteilen der
Phasen 1 bis 3 von iiber 90 Prozent und niedrigen
Anteilen der Phasen 4 und 5 spricht fir lange
Reduktionssequenzen der Kerne (viele Grundformen,
wenige Kerne). Diese werden als Ergebnis einer
sorgféltigen Auswahl und Préparation des Rohmaterials.
Aufgrund der vielen Grundformen ist die Modifikations-
rate relativ niedrig: weil unretuschierte Arbeitskanten in
groBer Menge zur Verfligung standen, mubfite
verhdltnisméBig selten nachgeschérft werden. Eine Tren-
nung der Auswertungseinheiten aus dem G-Komplex der
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Sesselfelsgrotte-17 in "Stellen" und "Hauptlager"”, die in
Kap. 4.2.5 anhand der absoluten Anzahlen verschie-
dener Artefaktklassen vorgenommen wurde, kommt in
den prozentualen Verteilungen der Grundformen allein
nicht zum Ausdruck. Die Aurignacien-Freilandstation
Keilberg-Kirche-28 (KeKi) weist gegeniiber den Aus-
wertungseinheiten des Micoquien hohere Anteile an
angeschlagenen Rohknollen (Phase 0), aufgegebenen
Kernen (Phase 4) und Werkzeugen (Phase 5) auf, was
fiir eine weniger optimale Rohmaterialzerlegung spricht.
Dem hier angewendeten Interpretationsschema zufolge
handelt es sich um einen mittelfristigen Aufenthalt, der
aber viel mit Auswertungseinheiten der Gruppe 2
gemein hat.
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Abb. 14.1 (Fortsetzung von Seite 388) Verteilung der prozentualen Haufigkeiten von Phasen der Rohmaterialzerlegung in
Auswertungseinheiten aus dem Arbeitsgebiet.

Berechnung der reinen Arbeitszeit

Eine einfache Methode zur Schidtzung der
Aufenthaltsdauer ist die Berechnung der reinen Arbeits-
zeit fir die am Lagerplatz ausgeiibten Tatigkeiten
anhand der Herstellungs- und Benutzungsdauer der ab-

390

gelegten Steinartefakte (Tab. 14.3). Die veranschlagten
Zeitbetréige fir die unterschiedenen Arbeitsgdnge wur-
den aus der Arbeit von C.-J. KIND (1987, Tab. 35)
iibernommen. Zur Berechnung der Herstellungs- und
Benutzungsdauer formiiberarbeiteter Geréte wurde der
Wert fir kantennah retuschierte Werkzeuge mit dem
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2 Ze 2280 390 1950 891 4455 650 10616 176,9 35,4
H Se-12 1350 765 3825 513 2565 1275 10293 171,6 34,3
H Se-11 930 117 585 I 1296 6480 ] 195 9603 160,1 32,0
H Se-5 1320 471 2355 594 2970 785 8495 141,6 28,3
H Mau-3 1290 726 3630 0 0 1210 6856 114,3 22,9
2 Alb 2400 282 1410 252 1260 470 6074 101,2 20,2
H Se4 840 375 1875 378 1890 625 5983 99,7 19,9
H Se-8 1080 402 2010 198 990 670 5350 89,2 17,8
S Mau-2 510 171 855 486 2430 285 4737 79,0 15,8
S KeKi 1920 354 1770 0 0 590 4634 77,2 15,4
S Mau-1 1680 240 1200 81 405 400 4006 66,8 13,4
S Se-3 690 108 540 378 1890 180 3786 63,1 12,6
H Se-9 840 249 1245 153 765 415 3667 61,1 12,2
S Silberbrunn 1320 63 315 0 0 1700 3398 56,63 113
S Se-10 210 207 1035 126 630 345 2553 42,6 8,5
S Se-6 270 159 795 108 540 265 2137 35,6 7
S Se-2 810 135 675 36 180 225 2061 34,4 6,9
S Ob-2 180 273 1365 36 180 0 2034 33,9 6,8
S Ob-1 30 126 630 72 360 210 1428 23,8 4,8
S Se-1 150 72 360 18 90 120 810 13,5 2.7
S Hohe Linie-West 210 27 135 9 45 270 696 11,60 2:3
S Imsing 150 42 210 0 0 215 617 10,28 2.1
S Hohe Linie-Ost 30 27 135 0 0 315 507 8,45 1.7

Tab. 14.3 Berechnung der reinen Arbeitszeit, die fir die Herstellung und Benutzung der Steinartefakte benétigt wird
(die Dal}er der einzelnen Arbeitsgénge wurde nach KIND 1987, Tab. 35 veranschlagt, auBler * nach VEIL 1990, ** nach
SCHUTZ et al. 1990; Maxima wurden hervorgehoben; die Abkiirzungen bedeuten H = "Hauptlager”, S = "Stelle ").

Faktor 3 multipliziert. Die Gebrauchsdauer unretu-
schierter Grundformen richtete sich nach den Ergebnis-
sen aus dem "Ingoldstadt-Experiment" (SCHUTZ et al.
1990). Da es sich bei den Steinartefakten, die an den
Fundstellen  zuriickgelassen ~ wurden, um den
unbrauchbar gewordenen Ausschnitt der vor Ort
hergestellten und benutzen Gerdte handelt, liegen nur
Anndherungswerte vor. Von besonderer Bedeutung sind
dabei die Zeiten fiir die Sesselfelsgrotte-17, wo gute
Argumente fir eine Gleichsetzung der Auswertungs-
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einheiten mit  einmaligen = Begehungsereignissen
vorliegen. Mit ihrer Hilfe lassen sich Erwartungswerte
ermitteln, die als Maf3stab an diejenigen Auswertungs-
einheiten angelegt werden konnen, fiir welche die
Anzahl der Begehungen weniger sicher ist. Insgesamt
ergeben die Arbeitszeitkalkulationen ein Kontinuum,
das bei 1,7 Tagen (Hohe Linie/Ost-29) beginnt und ohne
erkennbare Spriinge bis 33,8 Tage (Se-7) reicht.
Interessanterweise liegen die Werte fiir zahlreiche
Auswertungseinheiten des Mittelpaldolithikums (Se-5,
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Tétigkeit Dauer Min. Dauer
St.
Beschaffung von Rohmaterial (36
Entnahmeeinheiten), pro Weg 60 min 2160 36
Herstellen und Benutzen der
Steinartefakte (vgl. Tab. 14.3) 10741 179
Sammeln von Kalksteinen
fiir eine Feuerstelle 60 1
Einrichten einer
Feuerstelle 60 1
mehrmaliges Sammeln
von Brennmaterial 600 10
- - Tab. 14.4 Berechnung der reinen Arbeits-
BetTelbe'n der F euerste?]e bis zur zeit fiir die Auswertungseinheit Se-7 aus dem
Kraquelierung von Steinartefakten 1200 20 G-Komplex der Sesselfelsgrotte (Micoquien)
Summe| 144.881 247 unter Berlicksichtigung der Rohmaterial-

beschaffung und der Befunde.

Se-11, Se-12, Ze, Se-7) hoher als der Wert fiir die
Auswertungseinheit des Gravettien aus Mauern-6
(Mau-3). Gerade fir diese Auswertungseinheit war
aufgrund der Funde (Halbfabrikate fiir Elfenbein-
schmuckanhénger, Wirbelsdulen von sechs Mammuten)
und Befunde (Feuerstellen, Himatitkonzentration) eine
lange Besiedlung angenommen worden. Sollten die
mittelpaldolithischen ~Begehungen der Sesselfels-
grotte-17 z.T. ldnger gedauert haben?

Eine Beantwortung dieser Frage ist im Detail kaum
moglich, da die allein auf der Herstellung und Be-
nutzung von Steinartefakten beruhenden Zahlen nur
einen schlechten Eindruck der tatsichlichen Arbeits-
zeiten vermitteln. Wie groB die Differenz ist, wenn
andere Arbeiten — und hier u.a. solche, die sich nur iiber
Befunde erschlieBen lassen — hinzugezahlt werden, zeigt
beispielhaft die Auswertungseinheit Se-7 aus der
Sesselfelsgrotte-17 (Tab. 14.4).

Fir die Beschaffung des Rohmaterials sowie die
Errichtung und Unterhaltung einer Feuerstelle sind
allein fast 67 Stunden reine Arbeitszeit hinzuzuzahlen.
Bei dieser Rechnung sind aber noch nicht die Zeiten fiir
die Nahrungsbeschaffung, das Einrichten des Lager-
platzes sowie die Herstellung und das Ausbessern von
Ausriistungsgegenstdnden, die sich nicht im Fundgut
erhalten haben (Leder, Gras, Bast etc.), einkalkuliert. In
dem Magdalénien aus dem Felsstille, Horizont IIIb
betrdgt der Anteil, der fiir rein jagerische Aktivititen
(Jagen, Zerlegen der Jagdbeute) kalkuliert wird, nur
etwa 1/6 der Gesamtarbeitszeit. Fiir das Mauerner
Gravettien (Mau-3) sind die Arbeitszeiten fiir nicht-
jagerische Aktivititen moglicherweise noch héher
anzusetzen, da hier neben der Jagd mit der Verarbeitung
von Geweih, Knochen und Elfenbein (und Fell?) sowie
der Schmuckherstellung gerechnet werden muB. Ver-
glichen mit den bayerischen AurignacienInventaren, mit
zumeist mehrfacher Begehung des Fundareals, kann es
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dagegen als nahezu sicher angesehen werden, daB ein
Teil der Micoquien-Aufenthalte in der Sesselfels-
grotte-17 in der Tat wesentlich langer gedauert haben.

Eine Gegeniiberstellung der Sortierung von Auswer-
tungseinheiten nach dem Betrag der reinen Arbeitszeit
(fur die Silexverarbeitung bzw. -benutzung) mit den
Gesamthaufigkeiten der Artefakte, die in die Berech-
nung eingeflossen sind, illustriert die Bedeutung der
formiiberarbeiteten Gerdte als Werkzeuge mit hoher
Kantenreserve, die eine lange Benutzung ermoglichen

Tausend

Se-9
Silberbrunn
Se-10

Se-6

Se-2

Ob-2

Ob-1

Se-1

Hohe Linie-West
Irmsing
Hohe Linie-Ost

Abb. 14.2 Anzahl der in die Berechnung der reinen
Arbeitszeit (Tab. 17.1) eingeflossenen Artefakte.
Die Sortierung der Auswertungseinheiten entspricht
derjenigen in Tab. 17.11 (zu den Abkiirzungen der
Auswertungseinheiten s. Tab. 10.1).
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Abb. 14.3 "Transiente" (weiB) und finale (grau) Gerdteformen in Mittel- und Jungpaléolithikum.
Wihrend im Mittelpalédolithikum (links) der finale Ablagezustand (= Verwerfen) eines Werkzeuges haufig erst nach
mehrmaligem Nachschirfen erreicht wird, ist die Lebensdauer jungpaldolithischer Werkzeugenden (rechts) kiirzer,
der Verschlei8 hoher und der Zeitpunkt der Fundablage frither anzusetzen.

(Abb. 14.2). Vor allem auf sie sind die Rangpositionen
von Mauern-6, Zone 4 (Mau-2) und Zeitlarn-25 (Ze)
zuriickzuftihren. In Albersdorf-35 (Alb) dagegen ist es
die Kombination aus zahlreichen zerlegten Kernen und
formiiberarbeiteten Geriten, die trotz der vergleichs-
weise geringen Gesamtanzahl an Artefakten eine
Sortierung in das obere Viertel der Arbeitszeitringe
ermoglicht hat. Gleichzeitig wird die Sonderrolle
deutlich, die vermutlich mehrfach aufgesuchte Fund-
stellen mit vielen Blattspitzen innerhalb des Micoquien-
Systems spielen: trotz deutlich weniger Artefakte wird
ein hohes Quantum an Arbeitskanten, ablesbar an den
reinen Arbeitszeiten fiir die Benutzung formiiber-
arbeiteter Getite, zur Verfligung gestellt. Mit Hilfe der
formiiberarbeiteten Gerdte wird sogar die erhohte
Extraktionsleistung der jungpaldolithischen Klingen-
konzepte aufgewogen.

Was 1aBt sich abschlieBend anhand der Werte fiir die
reinen Arbeitszeiten aussagen, die ja direkt von den
Gesamthéufigkeiten der Werkzeuge und Grundformen
abhidngen? Ohne daf sich ein stratigraphischer Trend
ablesen lieBe, verdeutlichen sie das starke Gefille, das
innerhalb der Auswertungseinheiten der Sesselfels-
grotte-17 beziiglich der Intensitit der Grottennutzung
herrscht. Offensichtlich hat die Sesselfelsgrotte wihrend
der Zeit des Micoquien sowohl als Unterschlupf ("Aus-
senlager") als auch als Basislager fiir kiirzere ("Stellen")
oder langere Aufenthalte ("Hauptlager") gedient.
Werden die maximalen Arbeitszeiten aus der Sesselfels-
grotte-17 als MaBstab fiir einmalige Begehungen
angelegt, so wire auch fir diejenigen mittelpaldo-
lithischen Auswertungseinheiten, deren Material sich
aus Oberflichenfunden zusammensetzt, das Vorliegen
einer einmaligen Begehung mdoglich. In erster Linie ist
hierbei an die Ensembles aus Zeitlarn 1-25 (Ze) und
Albersdorf-35 (Alb) zu denken. Gegen eine hieraus
resultierende langere Aufenthaltsdauer spricht aber die
starke Gewichtung der Werkzeuginventare.
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14.1.2 Untersuchungen zur Hiufigkeit
von retuschierten Artefakten

AufschluB tiber Werkzeuge, die moglicherweise in
Abhingigkeit zu der Besiedlungsdauer benutzt werden,
geben eine Reihe von Indizes, die allerdings aufgrund
der Unterschiede in der technologischen Struktur fiir
Mittel- und Jungpaldolithikum getrennt berechnet
werden miissen. Im Mittelpaldolithikum, wo sich die
Werkzeuge im Laufe ihrer Benutzung vor allem durch
Nachschdrfen und/oder Vervielfachen von Arbeits-
kanten verdndern, gibt das Verhiltnis von Kerben zu
gezdhnten Stiicken bzw. von Einfachschabern zu
Doppelschabern die Benutzungsdauer eines Inventars
an. Der Hypothese von einem langen Weg der Werk-
zeuge bis zu ihren finalen (Ablage-)Formen (Abb. 14.3)
entsprechen die '"reduction sequencies" nach H.
DIBBLE (1988). Ergédnzend hierzu konnen die Diversi-
tdt des Rohmaterials (RICHTER 1997, 144-147), die
Héufigkeit starker Retuschen (RICHTER 1997, 176)
und die Stiickzahlen "integraler" und "differentieller"
Werkzeuge (DIBBLE & ROLLAND 1992) als Indikator
fiir die Lange der Aufenthalte herangezogen werden.

Fiir das Jungpaléolithikum wird davon ausgegangen, daf3
zumindest Werkzeuge an Klingen aufgrund der diin-
neren Grundformen weniger stark reduziert werden. Die
Stiicke miissen friiher aufgegeben werden und erreichen
schneller finale Formen. Eine Folge dieser Annahme ist,
dal sich jungpaldolithische Inventare im Laufe ihrer
Benutzung nicht allein durch das Anwachsen der Anzahl
der Arbeitskanten verdndern, wie dies im Mittel-
palédolithikum tiberwiegend der Fall ist, sondern auch
durch qualitative Verschiebungen. Es ist zu erwarten,
daB je nach Aufenthaltsdauer bestimmte Werkzeug-
klassen — Stichel, Bohrer, Kratzer — iiberwiegen. Ge-
brauchsspurenanalysen lassen zudem darauf schlief3en,
daB3 im Jungpaldolithikum verschiedenartige Werkzeug-
formen mit bestimmten Aktivitdten (Schneiden, Bohren,
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Abb. 14.4 Primire und sekundére Aktivitdten bei den Jagern und Sammlern der Kalahari als Grundlage
fiir ein Modell der Inventarentwicklung in Abhingigkeit zur Aufenthaltsdauer (zusammengestellt nach Angaben
aus RICHTER 1990, 249-250).

Sagen, Schaben etc.) korrelieren (RICHTER 1990).
Beide Uberlegungen gehen also davon aus, daB die
meisten Werkzeugklassen des Jungpalédolithikums
tatsidchlich bestimmte Aktivititen und die Intensitét, mit
der sie ausgefiihrt wurden, widerspiegeln. Fiir
jungpaldolithische Auswertungseinheiten und Inventare
wurde daher der Simpsonindex (RICHTER 1990)
berechnet.  Diese aus der  Pflanzendkologie
tibernommene Maf3zahl beriicksichtigt die Anzahl der in
einem Inventar besetzten Werkzeugklassen, die
Verteilung der Werkzeugenden auf die -einzelnen
Werkzeugklassen und die Gesamthdufigkeit aller
Werkzeugenden. Bei der Berechnung

2[n(n-1)]

ist n die absolute Haufigkeit einer Werkzeugklasse und
N die Summe aller Werkzeuge eines Inventars. Der
exponentiell ansteigende Index, der die Extremwerte 0
und 1 annehmen kann, gibt damit — unabhéngig von der
GroBe des Inventars — die Homogenitdt bzw. Hetero-
genitidt der Werkzeugenden an. Der Wert O entspréche
einem Inventar, in dem alle Werkzeugklassen besetzt
und die Hiaufigkeiten gleichmaBig verteilt sind ("hoch
diversitar"), der Wert 1 dagegen stiinde flir ein Inventar
mit nur wenigen Werkzeugklassen und extrem ge-
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wichteten Héufigkeiten ("hoch spezialisiert"). Der
Simpsonindex wird daher im Weiteren als "Speziali-
sierungsindex" bezeichnet. Fiir das Aurignacien konnte
nachgewiesen werden, daB der Simpsonindex wie
gewiinscht unabhéngig von der Haufigkeit der Werk-
zeuge ist (UTHMEIER 1994, Abb. 99). .

Wie aus dem Spezialisierungsindex die relative
Nutzungsdauer eines Inventars abzulesen ist, zeigen Be-
obachtungen von Jagern und Sammlern in der Kalahari
(Abb. 14.4). Bei ihnen liegt eine zeitliche Aufficherung
von Aktivititen vor. Am Beginn eines Siedlungs-
vorganges stehen immer dieselben, weil iiberlebens-
wichtigen Titigkeiten, die als "subsistence" bezeichnet
werden. Bleibt es bei einem kurzen Aufenthalt, werden
keine oder nur vereinzelt andere Arbeiten getitigt. Erst
bei fortschreitender Verweildauer an einem Platz
werden dann Arbeiten untergeordneter Wichtigkeit aus-
geflihrt ("maintenance"). Obwohl auch flir die priméren
Titigkeiten der "subsistence" weiterhin Werkzeuge her-
gestellt und verbraucht werden, beginnen im Laufe der
Zeit die "sekundiren Tatigkeiten" zu tiberwiegen. Dies
fiihrt dazu, "[...] daf bestimmte Werkzeugklassen in
gering komplexen Inventaren dominieren (subsistence),
andere erst in komplexeren Inventaren, hinter denen
eine Vielzahl von Aktivititen steht (maintenance)."
(RICHTER 1990, 250). Dieses Modell unterscheidet
sich von dem Ansatz J. HAHNs (1995b), der primére
und sekundére Aktivitidten wie folgt definiert:
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Methode Grundannahme Verinderung mit Berechnung
zunehmender
Nutzungsdauer
Diversitit des je langer der Aufenthalt, desto besser die Kenntnis Abnahme der Diversitdt ~ exponentieller Index

Rohmaterials der Umgebung des Fundplatzes

Abnutzung von bei langerer Benutzung wird aus einem

Arbeitskanten gebuchteten Werkzeug ein gezahntes
Verdopplung der  bei langerem Gebrauch wird aus einem einfachen
Schaberkante Schaber durch Nachschirfen ein Mehrfachschaber
Nachschiarfen der  durch haufiges Nachschiarfen der Arbeitskanten
Arbeitskanten wird die Retusche steiler

Integraler Kerben und Buchten sowie aus exotischem
Werkzeuganteil Rohmaterial und Grundformen fortgeschrittener

des Rohmaterials

Verhiltnis der
prozentualen Anteile

Zunahme der gezdhnten
Stiicke gegeniiber den
gekerbten Stiicken

Zunahme der Mehrfach-
schaber gegeniiber
Einfachschabern

Verhéltnis der
prozentualen Anteile

Zunahme der Stiicke mit
starker Retusche

Abnahme des Anteils
integraler Werkzeuge

prozentuale Anteile

prozentualer Anteil

Kernabbaustadien gefertigte Gerite (Phase 2)
iiberwiegen in kurzzeitig genutzten Inventaren

Differentieller
Werkzeuganteil

Mehrfachschaber und aus lokalem Rohmaterial
und Grundformen initialer Kernabbaustadien

Zunahme des Anteils
differentieller Werkzeuge

prozentualer Anteil

(Phasen 0 und 1) gefertigte Gerte iiberwiegen in

langerfristig genutzten Inventaren

Tab. 14.5 Ubersicht iiber Indikatoren zur Abschitzung der Nutzungsdauer in Auswertungseinheiten des G-Komplexes der
Sesselfelsgrotte (zusammengefaBt nach Angaben aus RICHTER 1997).

1. primédre Aktivitdten:
Nahrungszubereitung

Nahrungsbeschaffung und

2. sekundére Aktivitdten: Beschaffung und Verarbeitung
von Rohstoffen, die benotigt werden, um die priméaren
Aktivitdten ausfilhren zu konnen (alle Artefakte, aber
auch Befunde wie Feuerstellen).

Im Gegensatz hierzu wird mit Hilfe des
Spezialisierungsindex D versucht, Werkzeugenden
bestimmten Aktivitdten zuzuordnen, analog etwa zu dem
Konzept der allgemeinen und besonderen Geréte, das J.
HAHN (1977) fiir das Aurignacien entwickelt hat. Dabei
wird angenommen, daB3 primdre Aktivitdten (im Sinne
von RICHTER 1990 etwa das Sammeln von eBbaren
Pflanzen und Friichten sowie das Zerlegen und
Zubereiten der Jagdbeute) der Nahrungsbeschaffung
dienen und sténdig — oder zumindest hiufig — ausgefiihrt
werden, sekunddre Aktivitdten wie die Herstellung von
Projektilen, Kleidung, Schmuck usw. dagegen nur dann,
wenn der Kalorienbedarf durch primédre Aktivitaten
gedeckt ist.

Problematisch ist dabei zunichst die Beschréankung auf
formale Werkzeuge (KNUTSSON 1990): "Diversity of
activities was and still is often measured only by formal
tool-classes. This may be erroneous. First of all, formal
tool-classes are obviously only one small aspect of the
total tool inventory of a site, whereas unmodified
debitage may constitute an important part of tool use."
Als Kontrollvariablen konnen aber Werkzeuge mit
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nachgewiesenermaflen langen Biographien, wie aus-
gesplitterte Stiicke, Stichel an Bruch und Kombinations-
gerdte, dienen: hohe Anteile an recycelten Werkzeugen
sind Indikatoren fir eine lange Aufenthaltsdauer
(KNUTSSON 1990). Dariiber hinaus herrscht keine
Einigkeit beziiglich der Frage, inwieweit formale Werk-
zeugklassen im Jungpaldolithikum mit Aktivitdten
korrelieren. Die Untersuchungen von SYMENS (1988)
belegen fiir das Aurignacien aus dem Geienklosterle,
daB die meisten Werkzeugklassen fiir eine begrenzte
Anzahl von Titigkeiten eingesetzt wurden (ebenso:
BOSINSKI 1987). Aber selbst wenn ein Artefakt Spu-
ren verschiedener Materialien und unterschiedlicher
Handhabung aufweist, ist dies nicht zwangsldufig das
Ergebnis verschiedener Aktivititen.

So finden sich an den Arbeitskanten der Steinartefakte,
die P. VAUGHAN (1985) aus einer eng begrenzten
Konzentration des spitpalédolithischen Fundplatzes
Niederbieber untersucht hat, neben den Spuren von
Stein auch solche von Geweih und Leder. Dennoch 148t
sich das gesamte Spektrum der an einem Gerit diagnos-
tizierten Polituren mit einer einzigen Aktivitat erklaren.
Der Kontext, aus dem die Stiicke stammen, spricht fiir
den Arbeitsplatz eines Steinschldgers. Nahe einer
Feuerstelle wurden Riickenmesser hergestellt und mit
Birkenpech als Bindemittel in Schéiftungen eingesetzt.
Dieser komplexe Vorgang bedingt zahlreiche
Arbeitsschritte, in die ein und dasselbe Steinartefakt
eingebunden sein kann. In Frage kommen der Einsatz
beim Steineschlagen, z.B. zur Abrasion der Kernkante,
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Abb. 14.5 Zusammenfassendes Modell der Inventarentwicklung in Abhingigkeit zur Nutzungsdauer
(links: kurze Nutzungsdauer, rechts lange Nutzungsdauer) in den Auswertungseinheiten aus den G-Schichten
der Sesselfelsgrotte (Se-1 bis Se-12).

beim Uberarbeiten des Geweihschlegels und beim
Zuschneiden der Lederumwicklung, die GeschoBspitze
und Schaft miteinander verbinden. Angesichts der
Komplexitit jungpaldolithischer Aktivitdten iiberrascht
daher die Vielfalt der Gebrauchsspuren, die einzelne
Stiicke auf sich vereinigen konnen, nicht. Fiir alle
vorgestellten Berechnungen gilt, dal Einzelwerte ohne
einen Vergleich mit weiteren, nach demselben Modus
untersuchten Inventaren nicht interpretieren werden
konnen. Folglich lassen sich auch, anders als etwa bei
der Berechnung der reinen Arbeitszeit, keine absoluten
Angaben zur Aufenthaltsdauer (Tage, Wochen) machen.
Vor allem Berechnungen fiir mittelpaldolithische Aus-
wertungseinheiten, in denen finale Werkzeugformen
selten sind und verbrauchte Arbeitskanten durch Um-
arbeiten besonders hiufig "verschwinden", geben streng
genommen lediglich die Nutzungsdauer eines Geréte-
inventars — und nicht die Anzahl der Aktivitdten — an.

14.1.2.1 Aufenthaltsdauer und
Werkzeugsatz im spiiten
Mittelpaliolithikum

J. RICHTER (1997, 177-182; 206-209) hat auf Basis

verschiedener Indizes (Tab. 14.5) fiir die Micoquien-
Auswertungseinheiten (Se-1 bis Se-12) der Sesselfels-
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grotte-17 ein Modell entworfen, in dem die Aufenthalts-
dauer eine wesentliche Rolle spielt. In der Sesselfels-
grotte (RICHTER 1997, 177-182; 206-209) konnen die
Auswertungseinheiten des G-Komplexes als eine
Abfolge von vier Zyklen interpretiert werden, in denen
"Initialinventare" eine Phase anzeigen, wihrend der eine
Menschengruppe im Gebiet des Unteren Altmiihltals
ankam, und "Konsekutivinventare" Phasen verbesserter
Arealkenntnis spiegeln. Mit steigender Aufenthaltsdauer
in der Region wichst die Kenntnis der lokalen
Lagerstitten in der ndheren Umgebung der Grotte, die
kostensparend beprobt werden. Gleichzeitig, und dies
zeigen die Berechnungen zur Nutzungsdauer der
Inventare, steigt auch die Dauer der Aufenthalte in der
Grotte selbst. Dies belegen nicht nur die im Verlauf
eines Zyklus zunehmenden Héufigkeiten der gezéhnten
und gebuchteten Stiicke (als "time of activity":
RICHTER 1997, 191) sowie der hohere Anteil an steil
retuschierten Stiicken, sondern auch die Gesamt-
hiufigkeiten der Werkzeuge (Abb. 14.5).

Mochte man sich ein Bild von dem Charakter der
Begehungen des Unteren Altmiihltals durch die
Menschen, die auch die Sesselfelsgrotte zeitweilig
bewohnt haben, machen, so ergibt sich pro Zyklus eine
ErschlieBungsphase mit hoher Residenz-Mobilitit, d.h.
kurzzeitig aufgeschlagenen Lagern, und eine Phase der
Ressourcen-Exploitation mit geringerer Residenz-
mobilitit, aber langerfristiger genutzten Lagern und
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entsprechend héheren "micro move"-Héaufigkeiten. Wie die Transformationsrate von Einfachschabern zu
so oft bilden auch hier die Inventare des stratigraphisch Mehrfachschabern und Konvergenzschabern bzw.
iltesten Zyklus (Se-1, Se-2, Se-3) eine Ausnahme. Die Transversalschabern, da beim Quinakonzept vorwiegend

geringen Werkzeughaufigkeiten, die durchweg niedrigen groBe Abschldge mit natiirlichem Riicken und hohem
Werte fiir Kerben und gezihnte Stiicke (RICHTER Querschnitt anfallen. Die querbreiten Abschldge werden
1997, Tab. 7.19), die geringe Anzahl an unterschied- oft gegeniiber der Schlagfliche retuschiert und somit
lichen Rohmaterial-Entnahmeeinheiten, all dies spricht formenkundlich zu "Transversalschabern”, obwohl sie
im Zyklus 1 fiir eine Aneinanderreihung von Bege- noch am Beginn ihrer Benutzung stehen. Dabei ist ein
hungen in der Sesselfelsgrotte-17, die kurzzeitig waren weiteres Fortschreiten auf dem von H. Dibble
und sich in der Aufenthaltsdauer nicht grundlegend vorgezeichneten Weg der Abnutzung und Umformung
unterschieden. Wihrend fiir Zyklus 1 also ein "radiating nur schwer moglich, da die Retusche aufgrund der Dicke

settlement system" angenommen werden kann, etabliert der Grundform schon friih steil und stufig wird.

sich mit Fortschreiten der Zyklen 2 bis 4 ein Anders als die kontinuierlich zunehmenden Héufig-
Siedlungsmuster, das auf dem Nebeneinander von keiten von Kerben, gezdhnten Stiicken und Schabern,
kurzzeitig aufgesuchten "Stellen" und léngerfristigen die — entweder von Beginn an oder mit wachsender
"Hauptlagern" basiert. Aufenthaltsdauer — die meisten formalen Werkzeuge
Wie wirkt sich die zunehmende Aufenthaltsdauer auf die stellen, nimmt die Bedeutung der formiiberarbeiteten
Zusammensetzung der Werkzeughdufigkeiten in den Gerite erst gegen Ende eines Zyklus zu. Erst bei guter
Auswertungseinheiten aus? Am Beginn eines Zyklus Kenntnis der lokalen -Ressourcen und bei ldngeren
(alle weiteren Ausfithrungen zur Sesselfelsgrotte nach Aufenthalten kommen sie in groBeren Haufigkeiten zum
RICHTER 1997) stehen Auswertungseinheiten, in denen Einsatz und ergeben Inventare, die formenkundlich als
Kerben und gezihnte Stiicke tiiber alle anderen "Micoquien" zu klassifizieren sind.

Werkzeuge iiberwiegen ("Initialinventare"). Kerben und Vor diesem Hintergrund ist eine Modifizierung der
gezdhnte Stiicke sind aus lokalem Rohmaterial gefertigt Begriffe "intergraler" und "differentieller" Inventarbe-
und stellen den integralen Anteil der Steingerdte, der standteile, wie H. Dibble sie verwendet, notig. Innerhalb
unmittelbar nach der Ankunft am Aufenthaltsort des Systems des Micoquien miissen neben den Schabern
benotigt wird. Sie werden fiir "primére Aktivitdten" auch formiiberarbeitete Gerdte als "differentielle Werk-
benstigt (Abb. 14.6). Innerhalb dieser beiden zeuge" bezeichnet werden. Als Erklarung fir die Ak-
Werkzeugklassen belegt die zahlenmiBige Uberlegen- kumulation formiiberarbeiteter Gerdte vorrangig in den
heit der Kerben iiber die gezihnten Stiicke den geringen Konsekutivinventaren miissen mehrere, z.T. sich er-
Abnutzungsgrad der Werkzeuge. Mitgebracht wurden gianzende Hypothesen in Betracht gezogen werden.

vor allem Schaber, die haufiger als die {iibrigen
Werkzeuge aus Rohmaterialien groBerer Transport-
distanz und aus Grundformen fortgeschrittener Kernab-
baustadien bestehen. Eine Ansprache der "Initial-
inventare" nach konventionellem Muster ergdbe ein

Anzahl der Werkzeuge

"Moustérien", da formiiberarbeitete Gerite selten sind 0 ub 1?0 2?0 3?0 400
oder fehlen. Bei Fortschreiten der Aufenthaltsdauer Se-12 - H
verbessert sich die Kenntnis der Region, was sich auf Se-11 |-

die Auswahl des Rohmaterials auswirkt. Se-10 |- S-Initialinventar

War im Initialinventar das Rohmaterialspektrum hetero- Se9 |- H

gen und durch das Nebeneinander von lokalem und

» A 2 - 5 5 Se-8
regionalem Rohmaterial geprdgt, so iiberwiegen jetzt
Materialien aus lokalen Aufschliissen. Dennoch werden S c;
auch weiterhin Schaber, die auBBerhalb der unmittelbaren Se6 |-
Umgebung der Fundstelle im Rahmen externer Se-5 -
Aktivititen hergestellt werden, eingebracht. Innerhalb Sl I
der einflachig kantennah retuschierten Artefakte mit o
Moustérien-Logik bilden sie zusammen mit den vor Ort

Se-2 - S

aus lokalem Rohmaterial hergestellten Schabern den
"differentiellen Werkzeuganteil", der &hnlich den Se-1 +
Kerben und gezihnten Stiicken stéindig ansteigt. Analog
zur "Single-double-convergent-sequence"-These von H.
DIBBLE (1988) miiten jetzt unter den Schabern

S-Initialinventar

Abb. 14.6 Werkzeughiufigkeit und Stellung
von Auswertungseinheiten in Belegungszyklen der

aufgrund der hoheren Abnutzung der Arbeitskanten G-Schichten der Sesselfelsgrotte (Daten aus RICHTER
mehr Konvergenz- und Mehrfachschaber zu finden sein. 1997, mit folgender Ergénzung: S =
Dabei setzen jedoch die Abbaumethoden Grenzen fiir "AuBenlager"/"Stelle", H = "Hauptlager").
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Abb. 14.7 Arealaspekt. Ablage von formiiberarbeiteten Werkzeugen in Abhingigkeit zur Aufenthaltsdauer. Oben: Prozentualer
Anteil aller formiiberarbeiteter Geréte und der Blattformen am Werkzeuginventar von Auswertungseinheiten aus dem
Arbeitsgebiet (fir die Auswertungseinheiten Se-1 bis Se-12 aus der Sesselfelsgrotte-17 wurde ein Mittelwert fiir die Anteile
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4.14] errechnet); unten: Modell zur Ablage von formiiberarbeiteten Geréten.
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Abb. 14.8 Abnutzungsaspekt bei der Ablage formiiberarbeiteter Gerite
in Abhangigkeit zur Aufenthaltsdauer.

Sie basieren auf der Annahme, daB formiiberarbeitete
Werkzeuge aufgrund der hohen Kantenreserve, die sie
gespeichert haben, ldnger benutzt, intensiverer nach-
retuschiert und hiufiger transportiert wurden als kanten-
nah retuschierte Stiicke.

1. Benutzungsaspekt: Unter Beriicksichtigung der Er-
gebnisse von Gebrauchsspurenanalysen, die fiir eine
Verwendung von formiiberarbeiteten Geréten vor allem
bei der Zerlegung von Jagdbeute sprechen (LASS 1986;
VEIL et al. 1994), konnen zwei Hypothesen formuliert
werden:

la. Arealaspekt (Abb. 14.7 unten): Geht man davon aus,
daB erst wahrend der langeren Aufenthalte die Totungs-
plétze in der unmittelbaren Nahe der Sesselfelsgrotte-17
lagen, wurden auch erst dann gréBere Korperteile am
Lagerplatz selbst zerlegt und verarbeitet. Die hierbei
verwendeten formiiberarbeiteten Gerdte kamen daher
erst jetzt in der Grotte selbst zur Ablage — unabhingig
davon, ob sie vor Ort hergestellt wurden oder nicht.
Lagen die Zerlegungsplétze in weiterer Entfernung zur
Sesselfelsgrotte-17, so wurden keine oder nur wenige
formiiberarbeitete Geridte eingebracht, moglicherweise
aber vor Ort produzierte formiiberarbeitete Gerite
mitgenommen.

1b. Aktivititsaspekt: In Anlehnung an S. L. KUHN
(1995) wire erginzend hierzu die Maoglichkeit in
Betracht zu ziehen, da am Beginn eines Zyklus (und
wihrend des gesamten Zyklus 1?) aufgrund der geringen
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Arealkenntnis  der  Grottenumgebung  ("foraging
territory") alternative Strategien zur Beschaffung
tierischer Proteine zur Anwendung kamen. Die nur als
Ergénzung zu vegetabilen Ressourcen durchgefiihrte
Jagd auf Niederwild und/oder die sekundidre Nutzung
von bereits verendeten Tieren, aus denen nur Teile
ausgelost werden, wiirde nicht nur die geringeren
Anteile an formiiberarbeiteten Gerdten (als abgenutzte
Zerlegungswerkzeuge) erkldaren, sondern auch die
héufigeren "micro moves" am Beginn der Begehungs-
zyklen der Sesselfelsgrotte-17.

2. Abnutzungsaspekt: Die hohere Kantenreserve der
formiiberarbeiteten Gerite fiihrt erst bei lingeren
Aufenthalten zur Ablage verbrauchter Stiicke. Sollte es
sich bei einem Teil der formiiberarbeiteten Gerite um
geschiftete Einsdtze handeln, so wire verstdrkt an
Platzen, an denen man sich langerfristig aufhielt, ein
Erneuern und Ausbessern der formiiberarbeiteten Gerite
zu erwarten (Abb. 14.8). Bei kurzfristigen Aufenthalten
miiBte die Anzahl der noch brauchbaren und daher an
andere Lager mitgenommenen formiiberarbeiteten
Gerdte hoher gewesen sein.

Legt man diese Uberlegungen der Interpretation der
Ergebnisse der Clusteranalyse und Seriation aus Kap. 10
(Abb. 10.5 bis 10.7) zugrunde, so ergibe sich folgende
Einteilung: "AuBenlager" mit fliichtigen Aufenthalten
weisen ein Palimpsest vereinzelter, formenkundlich
unterschiedlicher formiiberarbeiteter Gerite auf, die
iiberwiegend eingebracht worden sind (z.B. Oberneder-
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Abb. 14.9 Absolute Haufigkeiten von
jungpalaolithischen Werkzeugen (im Sinne des
illl nach Bordes; schwarze Balken) im
Verhiltnis zu den Stiickzahlen von Kerben und
gezihnten Stiicken (weiBle Balken). Kerben
und gezéhnte Stiicke sind der integrale
Werkzeuganteil und geben, nach Haufigkeit
sortiert, die "time of activity" an. Der
Korrelationskoeffezient zwischen beiden
Variablen ist mit r = 0,958 hoch.

hohle-20, untere und mittlere Schichten). Fiir einen Teil
der "Stellen” sind geringe Haufigkeiten sowohl
eingebrachter als auch vor Ort hergestellter formiiber-
arbeiteter Gerédte typisch ("Stellen aus der Sesselfels-
grotte-17). Aufgrund der kurzen Aufenthaltsdauer, der
Art der Aktivitdten, und/oder weil Hauptlager, Jagd-
oder To6tungsplétze in der Ndhe lagen, werden entweder
nur wenige formiiberarbeitete Geréte benétigt, oder aber
zahlreiche Bifaces mitgenommen. Stellen mit hohen
Anteilen an vor Ort hergestellten Blattspitzen sind
spezialisierte Lager in unmittelbarer Nahe der Jagd- und
Totungspldtze, aber weit entfernt von den "Haupt-
lagern". Teils vor Ort hergestellte (z.B. Zeitlarn 1-25,
Albersdorf-35), teils mitgebrachte (z.B. Mauern-6, Zone
4) Blattspitzen werden im Verlaufe (mehrerer?) kurzer
bis mittelfristiger Aufenthalte benutzt und ausgetauscht.
Das nur gering diversitire Spektrum der formiiber-
arbeiteten Gerite deutet an diesen Fundstellen auf
dhnliche, stark spezialisierte Aktivitdten. In den "Haupt-
lagern" aus den G-Schichten der Sesselfelsgrotte-17
schlieBlich finden sich unter den vergleichsweise hohen
Anteilen an Restbifaces viele "Blattformen”, bei denen
es sich in Anlehnung an die zuvor geduBerten
Hypothesen um stark reduzierte, von Aufenlagern und
Stellen der ndheren Umgebung eingebrachte Blatt-
spitzen handelt. Gut belegt ist dariiber hinaus der Import
von Keilmessern, die in der Sesselfelsgrotte-17 héufig
aus regionalem Rohmaterialien bestehen.

Eine Gegeniiberstellung der Anteile aller formiiber-
arbeiteten Geréte mit den prozentualen Hiufigkeiten der
Blattspitzen (Abb. 14.7 oben) zeigt, daB steigende
Prozentwerte fiir formiiberarbeitete Gerdte hoch mit
steigenden Anteilen fur Blattspitzen korrelieren. Der
Korrelationskoeffizient r = 0,82 verdeutlicht einen
starken Zusammenhang zwischen den beiden Merkma-
len: Inventare mit hohen Blattspitzenanteilen indizieren
eine Spezialisierung. Die Tatsache, daB in den meisten
Inventaren mit hohen Blattspitzenanteilen auch form-

iiberarbeitete Gerdte vorkommen, die als Leitformen des
Micoquien gelten, zeigt, daB die Zunahme der Blatt-
spitzen weder chronologisch (im Sinne einer
Entwicklung formiiberarbeiteter Gerite) noch kulturell
(im Sinne eines eigenstiandigen Technokomplexes)
begriindet werden kann. Vielmehr handelt es sich um
das Ergebnis spezieller Aktivititen innerhalb des
Micoquien. Wie verhalten sich nun die jungpaldo-
lithischen Werkzeuge in Abhéngigkeit zur Aufenthalts-
dauer? :
Wird die Anzahl der Kerben und gezihnten Stiicke als
"time of activity” benutzt, wie es J. RICHTER (1997,
179, Abb. 157) vorschldgt, so sind jungpaldolithische
Werkzeuge (im Sinne des illl von Bordes) in der
Sesselfelsgrotte-17 "differentielle” Werkzeuge,
vergleichbar. mit den Mehrfachschabern (Abb. 14.9).
Anders als Kerben und gezihnte Stiicke, die als
"integrale” Inventarkomponente von Beginn an haufig
sind und primdre Aktivititen anzeigen, nehmen die
Stiickzahlen der jungpalédolithischen Werkzeuge erst
dann zu, wenn Kerben und gezihnte Stiicke hohe Werte
erreichen und damit eine ldngere Aufenthaltsdauer
anzeigen. Jungpaldolithische Werkzeuge sind demnach
tatsdchlich Werkzeuge, die im Micoquien der Sesselfels-
grotte-17 (Se-1 bis Se-12) erst nach einer ldngeren
Verweildauer an Bedeutung gewinnen. Hinter dieser
Beobachtung diirfiten sich sekunddre Aktivitdten oder
"aggregation activities" verbergen, was gut zu den
Funktionsenden der bei weitem iiberwiegenden Bohrer
und Kratzer (Fell- und Lederbearbeitung?) paBt.

Lassen sich die iibrigen Auswertungseinheiten aus dem
Arbeitsgebiet in dieses Schema einpassen? Auf einer
durch die Anzahl der Kerben und gezihnten Stiicke
gebildeten Zeitachse als "time of activity" (Abb. 14.10)
stehen die Auswertungseinheiten aus Zeitlarn 1-25 (Ze),
dem Hohlen Stein-10 (HoSt), Mauern-6 (Mau-1 und
Mau-2) und Albersdorf-35 (Alb) am Anfang. Es wéren
kurzzeitige Aufenthalte, ebenso wie die Auswertungs-
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Abb. 14.10 Einpassung von Auswertungseinheiten aus dem Arbeitsgebiet in das Aufenthaltsdauer-Modell. Kerben und
gezéhnte Stiicke (gestrichelte weiBe Balken) aus den Auswertungseinheiten des G-Komplexes der Sesselfelsgrotte geben — nach
Haufigkeit sortiert — die "time of activity” an. In die Abfolge wurden die entsprechenden Stiickzahlen anderer
Auswertungseinheiten (schwarze Balken) eingepaBt. Die Flache gibt die prozentualen Anteile formiiberarbeiteter Gerite
an (2. Y-Achse).

einheiten aus der Obernederhéhle (Ob-1, Ob-2), die
zwischen die Sesselfelsgrotten-Auswertungseinheiten
aus dem ersten, durch fliichtige Halte ("radiating
settlement system?") gekennzeichneten Zyklus (Se-1,
Se-2, Se-3) sortiert werden. Da es sich bei Zeitlarn 1-25
und Albersdorf-33 um Oberflichenfundstellen handelt,
ist es nicht sicher, inwieweit Kerben und gezahnte
Stiicke moglicherweise unterreprésentiert sind, weil die
Trennung zwischen diesen Werkzeugformen und
kantenbestoBenen, pflugretuschierten Stiicken schwierig
ist. Die Gruppe von Auswertungseinheiten am Beginn
der "time of activity" entspricht jedoch ziemlich genau
dem Cluster 1A-1 aus Kap. 10. Lediglich Zeitlarn 1-25
(Ze), das in der Clusteranalyse in das Residue sortiert
wurde, ist zusdtzlich hinzugekommen.

Abgesichert durch  verschiedene  Untersuchungs-
methoden wird mit der Gruppe geringer absoluter
Haufigkeiten von Kerben und gezihnten Stiicken offen-
sichtlich ein besonderer Komplex innerhalb des
Micoquien erfaBit, der in dem Diagramm (Abb. 14.10)
von Zeitlarn 1-25 (Ze) bis zur Auswertungseinheit Se-2
reicht. Der Anteil formiiberarbeiteter Gerdte ist in
Zeitlarn 1-25 und Mauern-6, Zone 4 (Mau-2) héher als
in allen anderen Auswertungseinheiten. Die iibrigen
Auswertungseinheiten aus der Gruppe am Beginn der
"time of activity” orientierten sich diesbeziiglich ent-
weder an den Maxima der Zyklen 2 bis 4 der
Sesselfelsgrotte, wie der Hohle Stein-10, Zone Cl1
(HoSt), Albersdorf-35 (Alb) und die unteren Schichten
aus der Obernederh6hle-20 (Ob-1), oder an den
entsprechenden Minima, wie die Auswertungseinheit
aus der Zone 5 (Mau-2) von Mauern-6. Gleichzeitig
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werden Auswertungseinheiten unterschiedlicher
Zeitstellung an den Beginn der "time of activity"
sortiert. Fiir den Hohlen Stein-10, Zone C1 (HoSt), die
Zone 5 (Mau-2) aus den Weinberghohlen-6 und die
Auswertungseinheiten aus den G-Schichten (Se-1, Se-2,
Se-3) ist eine Datierung in das Oerel-Interstadial wahr-
scheinlich gemacht worden.

Sicher jiinger ist die Zone 4 (Mau-2) aus Mauern. Fiir
Zeitlarn  1-25, Albersdorf-33 und die mittelpaldo-
lithischen Auswertungseinheiten aus der
Obernederhohle-20 sind die Datierungen unsicher.
Zeitlarn 1-25 (Ze) und Albersdorf-35 (Alb) sind Ober-
flacheninventare, Auswertungseinheiten Ob-1 und Ob-2
aus der Obernederhohle-20 reprdsentieren eine
"Schachtfazies" (WEISSMULLER 1995a), und Schicht
C1 (HoSt) aus dem Hohlen Stein-10 ist ein "Sediment-
inventar” (RIEDER 1989a). Die Wahrscheinlichkeit,
daf3 es sich in diesen Fillen um mehr als eine Begehung
handelt, ist groB. Eine Interpretation als mehrmals und
kurzzeitig aufgesuchte Pldtze, an denen dieselbe
Aktivitdt oder zumindest doch verwandte Titigkeiten
ausgetiibt wurden, bietet sich daher an.

Weil es sich um spezialisierte Pldtze handelt, bildet die
Hypothese "Inventare hoher Blattspitzenanteile (= hohe
Anteile formiiberarbeiteter Gerite) = kurze Aufenthalt-
sdauer" keinen Widerspruch zu dem Zyklenmodell aus
der Sesselfelsgrotte-17, bei dem sich hohe Biface-
Anteile eigentlich erst bei ldngeren Aufenthalten
einstellen sollen. Anders als bei den Auswertungs-
einheiten aus der Sesselfelsgrotte-17, die mit hoher
Wahrscheinlichkeit im Verlauf einer Begehung abgelegt
wurden, handelt es sich bei den "Stellen” mit vielen
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Abb. 14.11 Aurignacien. Zweidimensionales Streudiagramm zur Uberpriifung der Funktion des Spezialisierungsindex D
(nach Simpson) fiir 52 Inventare aus Mittel- und Osteuropa. Gegeneinander aufgetragen sind InventargroBe und
Spezialisierungsindex D. Der Korrelationskoeffizient r = -0,151 zeigt, daB zwischen den iiberpriiften
Merkmalen keine keine Korrelation besteht. Zur Numerierung der Inventare siehe Tab. 14.6.

Blattspitzen zudem um ein Palimpsest aus gleichartigen
Besuchen, die von unterschiedlichen "Hauptlagern" aus
erfolgt sein konnten. Als Vorbild fiir eine einmalige
Begehung dieser "Stellen" kann das kleine Inventar aus
der Zone S-IV,2 des Hohlen Steins-10 mit einer
Blattspitze und wenig Grundformproduktion dienen.
Auswertungseinheiten am Beginn der "time of activity"
wiren "Aullenlager” oder "Stellen", je nachdem, ob eine
Grundformproduktion und Werkzeugherstellung vor Ort
stattgefunden hat. Vom Standpunkt des Zyklenmodells
aus der Sesselfelsgrotte-17 betrachtet sind es
"Satelliteninventare" (RICHTER 1997) in der Umge-
bung, von denen Einzelstiicke in Form von Grund-
formen fortgeschrittener Phasen der Operationskette und
aus regionalen Rohmaterialien in die Sesselfelsgrotte
eingebracht wurden.

Die wechselnden Anteile an formiiberarbeiteten und
jungpaldolithischen Gerdten deuten daraufhin, dal es
unterschiedliche Aktivititen waren, fir die diese
"Satelliteninventare" benutzt wurden. Die Sesselfels-
grotten-Inventare Se-1 bis Se-3 als eine Abfolge von
kurzfristigen "Stellen" werfen die Frage auf, ob Phasen
bestanden haben, in denen es keine "Hauptlager",
sondern lediglich kurz- und mittelfristige "Stellen"
gegeben hat ("radiating settlement system" und/oder
Phasen hoher saisonaler Residenzmobilitdt?). Eine
andere Interpretationsmoglichkeit wére eine Funktion
des Unteren Altmiihltals als "erweitertes Schweifgebiet",
welches zunéchst nur sporadisch aufgesucht wurde.
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14.1.2.2 Aufenthaltsdauer und Werkzeug-
satz im frithen und mittleren Jung-
paliolithikum

Fiir eine regionale Untersuchung des Simpsonindex D
(im weiteren "Spezialisierungsindex") ist die Anzahl der
Auswertungseinheiten und Inventare, die fiir das
Aurignacien und Gravettien in Bayern vorliegen, zu
gering. Um die Bedeutung der Werte, die fiir einzelne
bayerische Auswertungseinheiten berechnet wurden,
einschétzen zu konnen, bedarf es eines-iiberregionalen
Vergleichs. Fir das Aurignacien werden hier die
Ergebnisse einer eigenen, dlteren Untersuchung zum
Siedlungsmuster des Aurignacien (UTHMEIER 1994)
referiert. Fir das Gravettien wurden die Werte fiir den
Simpsonindex D von 29 Inventaren aus Mittel- und
Osteuropa berechnet. Die Daten stammen aus M. OTTE
(1981), ergidnzt durch die spater publizierten Plitze
Sprendlingen (BOSINSKI et al. 1985), Salching-33
(WEISSMULLER & BAUSCH 1986; WEISSMULLER
1987b) und Maisiéres-Canal (OTTE 1976).

Grundlage der Berechnung des Simpsonindex D waren
zunichst die originalen Werkzeugklassenlisten bei J.
HAHN (1977) fir das Aurignacien und M. OTTE
(1981) fiir das Gravettien. Um beide Technokomplexe
in einem zweiten Schritt miteinander vergleichen zu
konnen, wurden die Indizes auf Basis einer
vereinheitlichten Werkzeugklassenliste neu berechnet
und miteinander verglichen.
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Abb. 14.12 Aurignacien. Das Verhiltnis von
Spezialisierungsindex (X-Achse) und Anzahl der
Tierarten (Y-Achse) in 23 Inventaren des Mittel-
und osteuropdischen Aurignacien. Zur
Numerierung der Inventare siche Tab. 14.6.

Diversitidt von Werkzeugklassen
im Aurignacien

Datengrundlage bilden die von J. HAHN (1977, Tab. 1
und 3) publizierten Inventare, erweitert um die Fund-
stellen Kleine Ofnet-5 (Kap. 6.2), Keilberg-Kirche-28
(KeKi, Kap. 6.8) und Silberbrunn-30 (Kap. 6.10) aus
dem Arbeitsgebiet, sowie die nach 1977 publizierten
Inventare aus Lommersum (HAHN 1989) und dem
GeiBenklosterle, AH 11 und AH III (HAHN 1988).
Dabei ist zu beachten, dafl die Zugehorigkeit der Inven-

tare aus Langmannersdorf A, B und C zum Aurignacien
heute nicht mehr als gesichert angesehen werden kann.
Schon in den Korrespondenzanalysen von J. HAHN
(1977) nahmen diese Inventare beziiglich der Stichel-
und Kratzermerkmale extreme Positionen ein. Damit,
und mit ihren "“C-Daten von (GrN-6660) 20.260 + 200
BP (Langmannersdorf A) und (GrN-6559) 20.580 + 170
BP (Langmannersdorf B), dhneln sie dem Inventar aus
dem Bockstein-Torle VI-IV, das auf (H 4058-3355)
20.400 + 220 BP datiert ist und als spites Gravettien
angesehen wird (HAHN 1977, 297). Um die Uber-

Anzahl der Fundplatze
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Abb. 14.13 Aurignacien. Anzahl von Inventaren aus Mittel- und Osteuropa (N = 52) in Klassen des Spezialisierungsindex D.
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Nr ] Inventar | D Nr. [ Inventar D
1 Bockstein-Torle VII 0,141 7 Sirgenstein [V 0,078
2 H.-Stadel IV 0,083 9 Wildscheuer III 0,081
3 Vogelherd V 0,112 22 Krepice 0,082
4 Vogelherd IV 0,103 2 Hohler Stein-Stadel IV 0,083 S |
5 Sirgenstein VI 0,155 17 Senftenberg 0,084
6 Sirgenstein V 0,089 23 M.-Borky II 0,087
7 Sirgenstein IV 0,078 32 Kechnec 0,088
8 Sirgenstein III 0,132 6 Sirgenstein V 0,089
9 Wildscheuer 111 0,081 40 Ripniceni oben 0,094
10 Lommersum 0,136 24 Malomerice Obciny 0,097
11 Breitenbach 0,129 52 Keilberg-Silberbrunn 0,100
12 Ranis 3 0,268 33 Tibava 0,100
13 Willendorf 11,2 N7, 4 Vogelherd IV 0,103 S/H |
14 WillendorfIL,3 O 25 Stranska-Skala 0,104
15 Willendorf 11,4 0,161 42 Romanesti Dumb. Illab 0,104
16 Getzersdorf 0,138 37 Calinsti Il 0,109
17 Senftenberg 0,084 26 Zelisce 0,109
18 Langmannersdorf A 0,245 50 GeiBenklosterle 1T 0,111 H |
19 Langmannersdorf B 0,238 14 Willendorf 11,3 0,112
20 Langmannersdorf C 0,187 3 Vogelherd V 0,112 SH |
21 Krems-Hundssteig 0,356 41 Romanesti Dumb. [lab 0,116
22 Krepice 0,082 30 Barcal3 0,117
23 M.-Borky II 0,087 51 Kleine Ofnet (0712211
24 Obciny 0,097 39 Ripeniceni Mitte 0,121
25 Skranska-Skala 0,104 35 Bistr.-Lutarie I 0,122
26 Zelisce 0,109 27 Nova-Dedina 0,123
27 Nova-Dedina 0,123 11 Breitenbach 0,129 [Jagd?
28 Zlutava 0,134 45 Kostenki 1,2 0,132
29 Barcal,1-2 0158 8 Sirgenstein Il 0,132
30 Barcal,3 0,117 28 Zlutava 0,134
31 Barcall 0,201 10 Lommersum 0,136 F |
32 Kechnec 0,088 38 Ripeniceni unten 0,138
33 Tibava 0,100 16 Getzersdorf 0,138
34 Ceahlau-Dirtu II 0,258 1 Bockstein-Torle VII 0,141
35 Bistr.-Lutarie II 0122 29 Barcal,1-2 0,153
36 Calinesti Il 0,188 5 Sirgenstein VI 0355
37 Calinsti 1II 0,109 44 Kostenki 1,3 0,158
38 Ripeniceni unten 0,138 15 Willendorf 11,4 0,161
39 Ripeniceni Mitte 0,121 48 Keilberg-Kirche 0,162
40 Ripeniceni oben 0,094 49 GeiBenklosterle II 0,164 |- Frodial
41 Rom.-Dumb. Ilab 0,116 13 Willendorf IL,2 05177
42 Rom.-Dumb Illab 0,104 43 Tincova 0,182
43 Tincova 0,182 20 Langmannersdorf C 0,187 F 1
44 Kostenki L,3 0,158 36 Calinesti Il 0,188
45 Kostenki L2 0832 31 Barcall 0,201
46 Muralovka 0,305 47 Sjuren L4 0,211
47 Sjuren L4 0,211 19 Langmannersdorf B 0,238 F
48 Keilberg-Kirche 0,162 18 Langmannersdorf A 0,245 F
49 Geissenklosterle II 0,164 34 Ceahlau-Dirtu I 0,258
50 Geissenklgsterle 111 0,111 12 Ranis 3 0,268
51 Kleine Ofnet 0,121 46 Muralovka 0,305
52 Keilberg-Silberbrunn 0,100 21 Krems-Hundssteig 0,356

Tab. 14.6 Aurignacien. Spezialisierungsindex D fiir 52 Inventare aus Mittel- und Osteuropa (links), sowie als Rangfolge
sortiert und mit Angabe der vermuteten Jahreszeit der Begehung (vg. Tab. 14.7).

tragbarkeit des Simspon-Index auf Inventare des
Aurignacien zu testen, wurden seine Werte zundchst
gegen die absolute Anzahl der Werkzeuge (Inventar-
groBe) aufgetragen (Abb. 14.12). Es zeigt sich keinerlei
Korrelationen, so daB davon ausgegangen werden kann,
daB der Index — wie gewiinscht — von diesem Faktor

unabhiingig ist. Die Analyse der einfachen Diversitdt am
Fundplatz Keilberg-Kirche-28 (KeKi, vgl. Kap. 6.8)
ergab zudem eine Abfolge mehrerer Zyklen von
Aktivititen, die mit demselben Werkzeugsatz ausgefiihrt
wurden. Daher miissen sich Mehrfachbegehungen, wie
sie vor allem fiir Inventare aus Hohlen wie z.B. dem
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Jahreszeit Inventar
Bege- vermutete
hungen | Frithjahr Sommer Herbst Winter Rohmat.- besondere Funktion
herkunft Produkte
Hohlenfundplitze
Hohlenstein- ? - Totungszeit - - lokal Grundformen, kurzfristiger
Stadel IV ; Kleidung, Aufenthalt einer
Rentier GeschoBspitzen, kompletten
Kunst Gruppe?
Vogelherd IV-V | mehr- - - Totungszeit - lokal Grundformen, Depot
fach 2 GeschoBspitzen,
Rentier Kunst
GeiBenklosterle 1T 27 Fische, | Totungszeit - - lokal Grundformen, kurzfristiger
Vogeleier : Kleidungsherstell |  Aufenthalt einer
Pferd ung, Kunst kompletten
Gruppe?
Geissenklostrle | 27 Totungszeit Grundformen, Depot
2 Kunst
Rentier
Freilandfundplatze
Langmannersdorf A 1 Totungs- - - - lokal ? Herdenjagd im
zeit: Frithjahr?
Mammut
Langmannersdorf B|  2? - - "Wohn- lokal ¢ 2
grube" |
Lommersum| 27 Tétungszeit = - - uber- 14 Stiicke ?
: Rentier regional bearbeitetes
Elfenbein
Stratzing, untere und 2 - - - ? ? 2
obere Fundschicht

Tab. 14.7 Inventare mit Hinweisen iiber die Jahreszeit der Belegung, Aktivititen und mogliche Funktion der Fundstelle (nach
Angaben aus HAHN 1977; 1988; 1989).

Vogelherd, Schicht V und IV angenommen werden,
nicht zwangslaufig verzerrend auswirken. Sofern Aktivi-
tdten mit einem dhnlichen Werkzeugspektrum durchge-
fiihrt wurden, hat dies (unabhingig von der Haufigkeit
ihrer Ausfiihrung) keinen oder einen nur geringen
EinfluB auf den Spezialisierungsindex. Wie im Spit-
magdalénien (RICHTER 1990), so sind es auch im
Aurignacien vor allem diversitire Inventare, denen nur
wenige spezialisierte Inventare gegeniiberstehen (Abb.
14.13). In einem ersten Schritt wurden die Inventare
nach dem absoluten Wert des Spezialisierungsindex
sortiert (Tab. 14.6, rechter Teil). Als zusitzliches
Merkmal ist bei den Inventaren, iiber die hieriiber
Informationen vorliegen, die vermutete Jahreszeit der
Begehung (nach Daten aus Tab. 14.7) angegeben. Unter
Beriicksichtigung dieser Merkmale 1468t sich eine
interessante Beobachtung machen: sofern Informationen
hierzu vorliegen, sind Inventare, fiir die eine Sommer-/
Herbstbelegung angenommen wird, stiarker diversitéir als
solche, die im Verlauf des Frithjahrs entstanden.
Begehungen des Friihjahrs scheinen stirker spezialisiert
zu sein. Thre Lage, die anhand der Funde und Befunde
geschitzte Dauer des Aufenthaltes und die Zusam-
mensetzung der Jagdbeutereste deuten darauthin, daB in
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diesem (unteren) Abschnitt der Sortierung (Abb. 14.6,
rechter Teil) jagdliche Aktivititen im Vordergrund
standen. Sowohl in Lommersum (HAHN 1989) mit
iiberwiegend: Rentier und Pferd, als auch in
Langmannersdorf (ANGELI 1953) und Breitenbach
(RICHTER 1987) mit Mammut waren es Herdentiere,
die an jagdstrategisch giinstigen Positionen in mehr oder
weniger offenem Geldnde gejagt wurden. An diesen
Platzen muBten die Menschen ihre betrdchtliche
Jagdbeute z.T. gegen unliebsame Nahrungskonkurrenten
— Wolf und Lowe — verteidigen. All diese Begehungen
fanden im Friihjahr statt. Ebenfalls in dieser Gruppe
befindet sich der AH II aus dem GeiBenklé6sterle, der
nach J. HAHN (1988, 252) ein kurzes, vielleicht
zweimaliges Ereignis reprasentiert. Im GeiBBenklosterle
wurden jedoch gdnzlich andere Aktivititen —
Herstellung von Kleidung sowie von Schmuckstiicken
und Werkzeugen aus Knochen, Geweih und Elfenbein —
durchgefiihrt. Die vermutete Begehung wihrend des
Frithjahrs verbindet das GeiBenklosterle AH II mit den
oben genannten Fundpldtzen dieser Gruppe, die nach
Ausweis des Diversitdtsindex ebenfalls vergleichsweise
kurz besiedelt waren.
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Abb. 14.14 Zweidimensionales Streudiagramm fiir den Spezialisierungsindex D und die prozentualen
Héufigkeiten von linearen Modifikationen in 52 Inventaren des mittel- und osteuropdischen Aurignacien.
Zur Numerierung der Inventare siehe Tab. 14.6.

Bei einer Interpretation der Diversitdt als Zeitmal3
dauerte die Besiedlung an Fundstellen, die vermutlich
im Sommer oder Herbst begangen wurden, deutlich
langer. Zu dieser Gruppe gehoren die beiden Vogelherd-
inventare, das GeiBlenklosterle AH III, sowie der
Hohlenstein-Stadel. Uberhaupt ist die Sortierung der
beiden Horizonte aus dem GeiBenklosterle ein Beleg
dafiir, daB der Spezialisierungsindex auch fiir das
Aurignacien geeignet ist, die Dauer eines Aufenthaltes
anzugeben, da J. HAHN (1988, 252) fiir den AH III eine
langere Besiedlung annimmt als fiir den AH II. Trotz der
Unterschiede geht er jedoch auch fiir den AH III von
einer insgesamt eher kurzen Belegungsdauer aus.

Ubertrigt man diese Einschétzung auf die Sortierung der
Inventare nach dem Spezialisierungsindex, so wiirde
dies bedeuten, daB sich die iiberwiegende Anzahl der
Inventare des Aurignacien in der Linge der Besiedlung
nicht grundlegend unterscheiden. Entweder war die
Besiedlung im Sommer und Herbst also geringfiigig
langer, oder die wihrend dieser Jahreszeiten anfallenden
Aktivitaten waren komplexer. Im GeiBenklosterle AH
I1I wurden u.a. neue GeschoBspitzen angefertigt und alte
erneuert, Knochen gesammelt und Kiel- und Nasen-
kratzer angefertigt, alles Téatigkeiten, die als Vorberei-
tung fiir den Winter interpretiert werden (HAHN 1989b,
252). Zusidtzlich wurde ein Teil der Grundformen
mitgenommen, da bis zu 30% der Klingen pro zusam-
mengesetzten Kern fehlen. Ein dhnlicher Befund ist aus
dem Vogelherd, Schicht V bekannt, wo sich unter einem
Knochenhaufen aus StoBzihnen, Schulterbldttern und
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Schédel- und Geweihteilen von Mammut und Ren ein
zusammengesintertes Biindel von 25 halbfertigen
GeschoB3spitzen oder Elfenbeinstdben fand. Auch im
Hohlenstein-Stadel lag unter einem Haufen von
Rengeweihen eine GeschoBspitze, und auch hier wurden
moglicherweise Rohknollen fiir den Winter gesammelt
und deponiert. Vielleicht liegt hier ein Schliissel zum
Verstandnis der Sortierung: moglicherweise wurden im
Sommer und Herbst Aktivitidten vorbereitet, die erst im
Winter durchgefithrt wurden. Damit sind die Inventare
diversitdrer und suggerieren einen liangeren Aufenthalt,
obwohl die Besiedlung ebenfalls nur kurz war. Aufgrund
des hypothetischen Charakters der Schdzungen J.
HAHNSs (1977, 278-281; 1988, 289-292) auf der Basis
von Arbeitsaufwand und Fleischmengen wird hier je-
doch eine Interpretation des Simpson-Index als Zeit-
maB vorgezogen. In Anlehnung an die Thesen von J..
RICHTER (1990) wird vermutet, dal spezialisierte In-
ventare kurzen Begehungen, gering spezialisierte Inven-
tare dagegen langeren Begehungen entsprechen.

Insgesamt ergibt die Sortierung der Fundplitze nach der
Hohe des Simpson-Index weniger eine Trennung der
Fundgattungen Hohle und Freiland, sondern eine
saisonale Gliederung an. Hierbei werden die Inventare
vom Keilberg jeweils in die Nihe eines der beiden
Enden der Abfolge sortiert. Das Inventar Keilberg-
Kirche-28 (KeKi, Tab. 14.6: Nr. 48) befindet sich in
einem Abschnitt mit eher spezialisierten Fundplatzen,
die im Frithjahr belegt sind und vor allem jagerische
Aktivititen reprasentieren. Silberbrunn-30 (Tab. 14.6:
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Abb. 14.15 Aurignacien. Zweidimensionles Streudiagramm fiir den Spezialisierungsindex D und die prozentualen
Héufigkeiten von punktuellen Modifikationen in 52 Inventaren aus Mittel- und Osteuropa. Ein Korrelationskoeffizient
vonr = - 0,36 zeigt eine negativen Zusammenhang zwischen der Spezialisierung D und punktuellen Modifikationen.
Zur Numerierung der Inventare siehe Tab. 14.6.

Nr. 52) wurde in die Ndhe von ldnger besiedelten
Platzen mit hoch diversitiren Werkzeugspektren, die im
Sommer oder Herbst aufgesucht wurden, sortiert. Damit
scheinen sich die vor allem anhand der topographischen
Lage vorgenommenen Vermutungen iiber die Funktion
dieser beiden Fundplitze zu bestitigen.

Es wire zu erwarten, daB sich hinter den gering
spezialisierten Inventaren, die hier hypothetisch mit
einer langeren Siedlungsdauer in Verbindung gebracht
werden, auch eine vielfdltigere Jagdfauna verbirgt als
hinter den spezialisierten, kurz besiedelten Plitzen.
Diese Vermutung bestitigt ein Vergleich des Speziali-
sierungsindex mit der Anzahl der Tierarten fiir 23
Inventare, iiber die Informationen iiber die Faunenreste
vorliegen (HAHN 1977, Tab. 5), nur zum Teil (Abb.
14.13). Zwar nimmt die Anzahl der Tierarten mit
zunehmender Spezialisierung tendenziell ab, doch ist
dieser Zusammenhang zu schwach ausgepréigt, um von
einer Korrelation dieser beiden Merkmale sprechen zu
konnen. Gerade hoch diversitire Inventare (Abb. 14.13:
Nr. 35, 13, 14) liefern die wenigsten Tierarten. Zum
einen mag dies in der ungeniigenden Trennung von
Jagdbeute und natiirlich verendeten Tieren begriindet
sein. Moglicherweise entschied jedoch nicht allein die
Aufenthaltsdauer iiber die Anzahl der unterschiedlichen
Tierarten, sondern auch andere Faktoren wie die GroBe
des durchstreiften Gebiets oder die Fleischmengen der
erlegten Tiere ("Jagderfolg"). Welche Aktivititen iiber-
wiegen an kurzfristigen, spezialisierten Lagern?
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Eine zufriedenstellende Korrelation mit den von J.
HAHN (1977) als Anzeiger besonderer Aktivitdten
herausgestellten Werkzeugklassen Kielstichel, retu-
schierte Lamellen und bifazielle Stiicke war aufgrund
ihrer chorologischen Empfindlichkeit und/oder der
geringen Anzahl an Fundplitzen nicht zu erzielen. Aus
diesem Grund sollen hier zunichst die in der Cluster-
analyse von J. RICHTER (1987) im gewdohnlichen
Aurignacien besonders hdufig zusammen vorkom-
menden Werkzeugklassen beziiglich ihres Verhaltnisses
zur Spezialisierung untersucht werden. Es sind dies zum
einen punktuelle Modifikationen (= Nasenkratzer +
Endretuschen + Bohrer + Stichel an Bruch), zum
anderen lineare Modifikationen (= retuschierte Kratzer +
Hohlkerben + eingeschniirte Klingen).

Das zweidimensionale Streudiagramm, in dem fiir 52
Inventare des mittel- und osteuropdischen Aurignacien
die prozentuale Héufigkeit der linearen Modifikationen
gegen den Spezialisierungsindex aufgetragen wird, zeigt
zwei Gruppen von Inventaren (Abb. 14.14). In der
Hauptgruppe befinden sich Inventare des gewohnlichen
Aurignacien nach J HAHN (1977), deren Speziali-
sierungsindices positiv mit den prozentualen Héaufig-
keiten von linearen Modifikationen korrelieren. Eine
zweite, deutlich abgesetzte Gruppe in der unteren Hélfte
des Diagramms zeigt besonders bei einem steigenden
Spezialisierungsindex keinerlei Korrelation, weder
positiv noch negativ. Dies hat méglicherweise sowohl
chronologische als auch chorologische Griinde: neben
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Abb. 14.17 Aurignacien. Zweidimensionales Streudiagramm fiir den Spezialisierungsindex D und die prozentualen
Héufigkeiten von Kielsticheln in 13 Inventaren aus Mittel- und Osteuropa, in denen diese Werkzeugklasse vertreten ist.
Kielstichel sind in hoher spezialisierten Inventaren haufiger. Zur Numerierung der Inventare siehe Tab. 14.6.
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Abb. 14.16 Aurignacien. Zweidimensionales Streudiagramm fiir den Spezialisierungsindex D und die
prozentualen Haufigkeiten von Kielkratzern und retuschierten Lamellen in 52 Inventaren aus Mittel- und Osteuropa.
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Abb. 14.19 Aurignacien. Zweidimensionales Streudiagramm fiir den Spezialisierungsindex D und die prozentuale
Haufigkeit von Mehrschlagsticheln und einfachen Sticheln in 52 Inventaren des mittel- und osteuropdischen Aurignacien.
Es zeigt sich eine negative Korrelation. Zur Numerierung der Inventare siehe Tab. 14.6.
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dem frithen Inventar von Krems-Hundssteig (Abb.
14.14: Nr. 22) mit zahlreichen retuschierten Lamellen
handelt es sich um Inventare mit einer stratigraphisch
jungen Einordnung, wie Langmannersdorf A (Tab.
14.14: Nr. 19) und B (Tab. 14.14: Nr. 20), und/oder
einer ostlichen Lage, wie Sjuren 1,4 (Tab. 14.14: Nr. 47]
und Muralovka (Tab. 14.14: Nr. 46). Eine weitere
Erkldrung wire, daB sich hinter den Inventaren der
zweiten Gruppe kurzzeitige Aktivitdten verbergen, die
mit einer zweiten Werkzeugklasse korrelieren.

Waihrend also fiir die meisten Inventare des Aurignacien
in Mitteleuropa mit dem Grad der Spezialisierung der
Anteil der linearen Retuschen zunimmt, bilden sowohl
frithe als auch spéte Inventare eine Ausnahme. Gleiches
gilt fiir die wenigen Inventare aus der Sowjetunion. Eine
bessere, in diesem Fall negative Korrelation 148t sich
mit den punktuellen Modifikationen erzielen (Abb.
14.15): ihr Anteil steigt mit sinkender Spezialisierung
(gleich sinkendem Simpson-Index D).

Im Gegensatz zu der Vermutung von J. RICHTER
(1987), daB sich fiir das Aurignacien Unterschiede vor
allem zwischen Freiland- und Hohleninventaren er-
geben, sind es hier Unterschiede, die mit der Dauer und
moglicherweise auch der Jahreszeit der Besiedlung in
Zusam-enhang stehen. Dennoch kann, vor dem Hinter-
grund der Ergebnisse fir das Spatmagdalénien, die
Korrelation eines mehr oder weniger breitgefdcherten
Satzes an Werkzeugen mit der Lidnge der Besiedlung
nicht ganz befriedigen. Zudem galt die Korrelation
zwischen "linearer Modifikation" und "Spezialisierung"
nur fiir einen Teil der Inventare. Wiinschenswert wire
eine hohere Trennschiarfe, um Werkzeugklassen zu
isolieren, die eine Identifizierung einzelner Tétigkeits-
bereiche wihrend langerer und kiirzerer Besiedlungen
zulassen.

Dazu ist es notig, auf die Ergebnisse der
Untersuchungen an der einzigen reprisentativen
Aurignacien-Fundstelle aus dem  Arbeitsgebiet

zuriickzukommen. Die fiir die einzelnen Rohmaterial-
einheiten erstellte Abfolge von Aktivititen in der
Auswertungseinheit Keilberg-Kirche-28 (KeKi, s. Kap.
6.8) ergab Werkzeugklassen, die bei einem Vergleich
der Werkzeugzyklen von Initial- und Konsekutivinven-
tar durch ihre Beschrinkung auf das Konsekutivinventar
auffielen: retuschierte Lamellen und Kielkratzer. Eine
Verbindung zwischen retuschierten Lamellen und Kiel-
kratzern zeigen auch verschiedene Clusteranalysen fiir
das Aurignacien (RICHTER 1987; HAHN 1993), in
denen beide Werkzeugklassen zusammen in ein Cluster
sortiert werden. Im Unterschied dazu waren die zu der
Klasse der einfachen Stichel zusammengefa3ten Stichel
an Bruch und Stichel an Retusche zusammen mit den
Mehrschlagsticheln in den Rohmaterialeinheiten der
Fundstelle Keilberg-Kirche-28 (KeKi) durchgingig
belegt. Ausgesplitterte  Stiicke und Hohlkerben
schlieBlich sind immer wieder als Indikator einer langen
Besiedlung postuliert worden (z.B. RICHTER 1990,
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Abb. 1). Fiir diese Werkzeugklassen wird die Kor-
relation mit dem Spezialisierungsindex D tiberpriift.

Eine deutlich ausgeprigte, positive Korrelation mit dem
Spezialisierungsindex zeigt die Kombination von
Kielkratzern und  retuschierten  Lamellen: mit
zunehmender Spezialisierung steigt der Anteil dieser
beiden Werkzeugklassen stark an (Abb. 14.16). Im
Gegensatz zu den linearen Retuschen gilt dies fiir den
weitaus groBten Teil der Inventare, wobei sich vor allem
die extrem spezialisierten Inventare (Abb. 14.16:
Krems-Hundssteig [Nr. 21], Muralovka [Nr. 46], Sjuren
I,3 [Nr. 47]) hiermit erkldren lassen. Einige wenige
Inventare mit héherem Spezialisierungsindex zeichnen
sich aber durch hohe Kielstichelanteile aus:
Keilberg-Kirche-28 (Abb. 14.17: Nr. 48) aus dem
Arbeitsgebiet, Bockstein-Térle VII sowie die unsicheren
Aurignacien-Inventare aus Langmannersdorf A, B und C
(Abb. 14.17: Nr. 18-20).

Negative Korrelationen zeigen dagegen die Diagramme
fir ausgesplitterte Stiicke (Abb. 14.18) und die
Kombination von einfachen Sticheln und Mehrfach-
sticheln (Abb. 14.19). Die prozentualen Anteile dieser
Werkzeugklassen sind um so hoher, je diversitdrer, d.h.
weniger spezialisiert, die Inventare sind. Wenige
AusreiBer beeintrachtigen die jeweiligen Verteilungen.
Bei den Sticheln sind es wiederum die Kielstichel-
Inventare von Langmannersdorf B und C (Abb. 14.19:
Nr. 19-20), bei den ausgesplitterten Stiicken die
Inventare von Lommersum (Abb. 14.18: Nr. 10) und
dem GeiBenklosterle AH 1T (Abb. 14.18: Nr. 49). Die
Funktion der vor allem im GeiBenklosterle, AH II, der
Wildscheuer, in Lommersum und in Breitenbach
zahlreichen ausgesplitterten Stiicke bleibt unklar
(WEINMANN 1989), doch scheinen sie eine lédngere
Besiedlung anzuzeigen. Lediglich im GeiBenklosterle
AH II korreliert eine mittlere Spezialisierung mit vielen
ausgesplitterten Stiicke, ansonsten nehmen sie mit
zunehmender Spezialisierung ab. J. HAHN (1989, 268)
vermutet, daB8 es sich bei dieser Werkzeugklasse zum
Teil um abgearbeitete Kerne und Werkzeuge handelt,
die man zu bipolaren Kernen umfunktionierte, "[...] um
kleine, flache, gratarme Abschlige und Absplisse zu
erhalten, mit denen man neue ‘zusammengesetzie
Messer’-Klingen vor dem Weiterziehen auf die Schdfte
setzten konnte." Diese These paBit gut zu der
Vermutung, daB es sich um langer besiedelte Plitze
handelt.

Zusammenfassend lassen sich die Inventare anhand des
Spezialisierungsindex D in drei Gruppen zusammen-
fassen. Jeweils nach der Stirke der Korrelation konnen
den Gruppen weniger einzelne Werkzeugklassen, als
vielmehr bestimmte Werkzeugsitze zugeordnet werden
(Tab. 14.8). Einen Eindruck iiber die Vielféltigkeit der
Aktivititen, die sich hinter den fiir die Spezialisierung
signifikanten ~Werkzeugklassen verbergen konnen,
geben Gebrauchsspurenanalysen an Artefakten aus den
Horizonten AH II und AH III des GeiBenklosterle
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D relative Dauer der Werkzeugklassen  typische Inventare
(= Spezialisierung)  Besiedlung
hoch kurz Kielkratzer Barca II
(~ "AuBenlager") retuschierte Sjuren 14
Lamellen Krems-Hundssteig
mittel mittel lineare Lomersum
(~ "Stellen") Modifikationen Breitenbach
Sirgenstein [V
Geissenklosterle AH 11
Ausnahmefall: Keilberg-Kirche-28 (KeKi)
Kielstichel (Langmannersdorf A,B,C)
gering lang punktuelle Vogelherd V/IV
(~ "Hauptlager") Modifikationen, Geissenklosterle AH 111
insbesondere Silberbrunn
einfache Stichel, Kleine Ofnet-5
Mehrschlagstichel, H.-Stadel
ausgesplitterte Wildscheuer
Stiicke Tincova

Stranska-Skala

Tab. 14.8 Nach dem Wert des Divesritdtsindex gruppierte, typische Inventare und die mit der jeweiligen Auspragung
des Spezialisierungsindexes korrelierenden Werkzeugsitze.

(SYMENS 1988). Zumindest im Aurignacien des
GeiBenklosterle deuten punktuelle Modifikationen
(Stichel an Retusche, Nasenkratzer) u.a. das Schaben
und Sédgen von harten wie weichen Materialien an und
verweisen damit auf eine Weiterverarbeitung von
Knochen und Fell. Laterale Modifikationen wie
kantenretuschierte Klingen und Abschlige sowie
unmodifizierte Klingen hatten eher eine schneidende
Funktion und stehen mit Zerlegungsvorgéngen in
Zusammenhang.

Das Siedlungsmuster des Aurignacien

Bei dem Versuch, aus den Informationen iiber die
Fundstellen der Schwibischen Alb (HAHN 1983) und
des Rheinlandes (HAHN 1987; 1989, 296-299) zu einer
Synthese zu kommen, die das Siedlungsmuster des
Aurignacien beschreibt, kommt J. HAHN zu zwei
grundlegenden Erkenntnissen:

1. Bei den Menschengruppen des Aurignacien handelt es
sich um logistisch organisierte "Collectors" im Sinne
von L. BINFORD (1980). Im Gegensatz zu den
"Foragers", die ungezielt umherschweifen, griindet die
Lebensweise der "Collectors" darauf, "[...] sich aus spe-
zifischen Ressourcen durch geplante Bewegungen mit
Hilfe von besonders organisierten Zweckgruppen [zu]
versorgen." (HAHN 1989, 297). Diese Uberlegung geht
von der Annahme aus, daf es nicht moglich war, den
groBen eiszeitlichen Tierherden stindig zu folgen.
Vielmehr setzte eine erfolgreiche Jagd auf eiszeitliche
Herdentiere, die als wichtigste Nahrungsmittel-
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Ressource angesehen werden, unterschiedliche, von den
saisonalen Bewegungen der Tiere abhdngige Strategien
voraus (HAHN 1983, 324-325).

2. In kleinrdumigen Gebieten wie der Schwibischen Alb
oder dem Rheinland, in denen eine ausreichende Anzahl
an Fundpldtzen des Aurignacien vorliegen, deutet sich
eine funktionale Differenzierung zwischen den
Mittelgebirgsregionen und den Ebenen an, die J. Hahn
auf die jahreszeitlichen Bewegungen der groBlen
Herdentiere zuriickfiihrt. Er nimmt an, daB sich die
Tiere wihrend des Winters in den Ebenen aufhielten. Im
Frithjahr setzten die Herden in Bewegung, um sich dann
im Sommer in kleinere Gruppen aufzulosen. Dem
entsprechen die Jahreszeiten, wihrend derer sich
menschliche Besiedlungen in diesen beiden Biotopen
iiberwiegend nachweisen lassen: die Hohlenfundplitze
der Schwibischen Alb sind wahrend des Sommers und
Herbstes besiedelt, Lommersum in der Rheinischen
Bucht im Frithjahr. Dabei boten die Mittelgebirge fiir
die Dauer des Sommers aufgrund ihres diversitiren
Nahrungsangebots auf engem Raum die Grundlage fiir
langere Besiedlungen, die im Friithjahr in den Ebenen
fehlte.

Eine weitere Differenzierungsméglichkeit bietet das von
H. J. MULLER-BECK (1984) entwickelte Schema zur
topographischen Lage von jungpaldolithischen Fund-
platzen, das zwischen Totungsplatz ("kill site") im
Talgrund, Zerlegungsplatz ("proceeding area") weiter
oben am trockeneren Hang, und dem eigentlichen Lager
an einer etwas geschiitzteren Position oberhalb davon
unterscheidet. Anhand der aus dem Spezialisierungs-
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index D abzuleitenden Dauer der Besiedlungen und den
damit korrelierenden Werkzeugenden (Tab. 14.8) soll in
dem folgenden Abschnitt versucht werden, die Fund-
plétze des Aurignacien den Schemata zuzuordnen.

An Fundpldtzen, die Inventare mit einer hoheren
Spezialisierung geliefert haben, wurde nur ein Teil der
Aktivitdten durchgefiihrt, die vor allem durch lineare
Modifikationen charakterisiert sind. Im GeiBenklgsterle
wurden hiermit Tétigkeiten ausgefiihrt, die u.a. mit der
Zerlegung von Jagdbeute in Zusammenhang stehen
konnten, wie das Schaben und Schneiden von Knochen
sowie das Schneiden von Fell. Nach dem Konzept von
L. BINFORD (1980) handelt es sich hierbei um
"Stellen". Hier fing man im Friihjahr die in die Mittel-
gebirge ziehenden Herden ab. Zum iiberwiegenden Teil
sind es Freilandfundplétze, bei denen die opportunis-
tische Auswahl der Siedlungsplédtze auffillt. Es waren
vor allem jagdstrategische Uberlegungen, welche die
topographische Position bestimmten, und so wurden
hiufig auch die ungiinstigeren, vom Sonnenbogen
abgewandten Nordhénge ausgewdhlt (u.a. Lommersum,
Stratzing/Krems-Rehberg, Keilberg-Kirche-28). Die
Lage dieser Fundpldtze entspricht den hoher in der
Landschaft gelegenen "Lagern" innerhalb des von H. J.
MULLER-BECK (1984) entworfenen Schemas. Unter
den Hohleninventaren dieser Gruppe verdeutlicht das
GeiBenklosterle, daB auch vorhandene natiirliche
Strukturen nicht immer gut geeignete Siedlungsplétze
waren. Anders als der Vogelherd, der zwei nach Siiden
exponierte Eingénge besitzt, ist das Geienklosterle
aufgrund der schlechten Lichtverhéltnisse und der
hoheren Luftfeuchtigkeit fiir lingere Aufenthalte eher
ungeeignet. Im Gegensatz zu den von Jagdaktivititen
bestimmten Freilandstationen wurde hier im Verlauf
eines kurzen Aufenthaltes Kleidung (?) fir den Sommer
hergestellt und ein Depot angelegt, in dem Ausriistungs-
gegensténde fiir die kommende Saison zuriickgelegt
wurden. Fiir den voraussichtlichen Jagderfolg wurde an
den "Stellen" auch eine schlechte Rohmaterialsituation
in Kauf genommen. In Lommersum (HAHN 1989)
stammt das Hauptrohmaterial aus 30 km, in Kostenki 1,3
(HAHN 1977) sogar aus 90-100 km Entfernung.
Vielleicht schlossen sich hier auch mehrere Gruppen fiir
die Dauer der Friihjahrsjagd zusammen. Hierauf lassen
die in Lommersum verarbeiteten Rohmaterialien
schlieBen, die aus weit voneinander entfernt liegenden
Liefergebieten stammen.

Nach Ausweis des Spezialisierungsindex sind die
Inventare von Plitzen, die man im Sommer und Herbst
aufsuchte, weniger spezialisiert. Die Fundstellen liegen
vorzugsweise in den Mittelgebirgen, was in der Bewe-
gung der Tiere begriindet ist, die sich im Sommer in
kiihlere, insektendrmere Regionen zuriickzogen. Die
Auswahl der Plidtze scheint siedlungstechnischen
Kriterien, wie der Rohmaterialversorgung und einer zum
Sonnenbogen hin offenen Sessellage, zu folgen, deren
Erfiillung erst lingere Aufenthalte moglich machte. Der
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Vogelherd, Willendorf II oder Silberbrunn-30 sind
Plitze, die nach Siiden exponiert sind und diese typische
Sessellage représentieren. Es handelt sich um
sogenannte "Hauptlager" (HAHN 1989, 296), an denen
alle Tatigkeiten ausgefiihrt wurden. Vor dem
Hintergrund der Gebrauchsspurenanalysen aus dem
GeiBenklosterle 148t sich vermuten, daB die hier
dominierenden Werkzeuge mit punktueller Modifikation
(Stichel an Bruch und Retusche, Mehrschlagstichel) vor
allem der Verarbeitung von Knochen-, Geweih und
Elfenbein sowie Fell dienten. Die Befunde aus Schicht
V des Vogelherd (RIEK 1934) lassen vermuten, daB bei
den hier ausgeiibten Aktivititen auch das Anfertigen von
GeschoBspitzen, sowie die Vorbereitung spéterer
Aufenthalte durch die Deponierung von Halbfabrikaten,
eine wichtige Rolle gespielt hat. Vielleicht zeigen die
vielen ausgesplitterten Stiicke an, daB das Rohmaterial
gegen Ende der Besiedlung verbraucht war und man
sich einer alternativen Technik zur Beschaffung von
Abschligen bediente.

Der Eindruck einer wesentlichen lingeren Besiedlung
mag aber tduschen: vielleicht wurden hier Werkzeuge
fir den nahenden Winter angefertigt (GeiBenklosterle
AH III) oder Ausriistungsgegenstinde fiir kommende
Begehungen deponiert (Vogelherd, Hohlenstein-Stadel),
welche die Inventare weniger spezialisiert erscheinen
lassen.

Von "Hauptlagern" und "Stellen" aus gleichermaBen
aufgesucht wurden "AuBenlager”, an denen spezielle
Aktivitdten mit Hilfe von Kielkratzern und retuschierten
Lamellen ausgefiihrt wurden. Auch die von J. HAHN
(1977, 264) herausgestellten Fundpldtze mit GeschoB-
spitzen gehoren zu dieser Gruppe. Da in dieser Gruppe
Kerne fast vollig fehlen, brachte man Artefakte
anscheinend zum tiberwiegenden Teil mit. Wahrend es
sich hierbei vermutlich tatsdchlich um kurze Ereignisse
gehandelt hat, unterschied sich moglicherweise die
Dauer der Besiedlung an einem Teil der "Hauptlager"”
und "Stellen" nicht wesentlich, wie die Uberlegungen J.
Hahns zur Dauer der Begehungen der beiden Schichten
AH II und III im GeiBenklosterle nahelegen. Es ist
wahrscheinlich, daB man in einem jéhrlichen Zyklus den
Ressourcen hinterherzog und solange blieb, bis diese
verbraucht waren. Dabei war es einfacher, die gesamte
Gruppe zu verlegen (HAHN 1989, 298). Zahlreiche
Fundplitze deuten darauthin, daB man sich tiber langere
Zeitraume in einem saisonalen System von Lagerpldtzen
bewegte. So wurden z.B. der Vogelherd und das
GeiBenklosterle mehrfach innerhalb eines kurzen
Zeitraums begangen.

Der Versuch, ein Modell des Siedlungsmusters des
Aurignacien zu entwickeln, bleibt liickenhaft und
hypothetisch. So schrénkt die Tatsache, da3 die an den
Fundstellen zuriickgelassenen Artefakte nicht immer den
dort ausgefiihrten  Aktivititen entsprechen, die
gemachten Aussagen sicherlich ein. So gibt J. HAHN
(1989, 269) zu bedenken: "Der Ersatz alter,
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Abb. 14.20 Gravettien. Zweidimensionales Streu-
diagramm flir Spezialisierungsindex (D) und Gesamt-
héufigkeit retuschierter Artefakte in 29 Inventaren des

mittel- und osteuropdischen Gravettien (zur Auflésung der
Inventar-Kiirzel vgl. Numerierung in Tab. 14.9). Beide
Variablen sind unabhingig voneinander.

verbrauchter, mitgebrachter Artefakte durch neu
angefertigte hinterldft den Eindruck, daf$ an der Station
mit ihnen gearbeitet worden sei." Dariiber hinaus ist
nicht immer sicher, inwieweit eine oder mehrere
Begehungen hinter einem Inventar stehen. Wihrend bei
den spezialisierten Inventaren auch zahlreiche
Begehungen nur wenig an dem Wert des Simspon-Index
andern, wiirde eine Akkumulation von Kkiirzeren

Begehungen mit stark unterschiedlichen Begehungen
einen niedrigen Index ergeben, aus dem dann auf einen
langeren Aufenthalt geschlossen wiirde. Nur Grabungen
mit der Erhaltung von Faunenresten und detaillierten
Ergebnissen beziiglich der Fundverteilung, der
Zusammensetzung von Artefakten und der Korrelation
mit den Befunden kénnen dazu beitragen, dieses Modell
zu verbessern oder zu widerlegen.

Diversitdat von Werkzeugklassen im Gravettien

Vor weiteren Auswertungsschritten wurde zunichst
getestet, ob der Spezialisierungsindex D im Gravettien
unabhingig von der absoluten = Anzahl der
Werkzeugenden ist. Hierzu wurden Inventargrofe und
Spezialisierungsindex gegeneinander aufgetragen (Abb.
14.20). Es ist eine Zweiteilung der Werkzeug-
héaufigkeiten zu erkennen: im unteren Teil der Grafik
befinden sich zahlreiche Inventare mit 100 bis 200
Werkzeugenden, deren Spezialisierungsindex nahezu
iiber die gesamte Spannbreite der vorliegenden Werte
streut. GroBere Ensembles mit bis zu iiber 900
Werkzeugenden befinden sich in dem oberen Abschnitt
der Grafik und im Wesentlichen zwischen Speziali-
sierungswerten von 0,1 bis 0,25. Fiir die Beziehung der
beiden Variablen wurde ein Korrelationskoeffizient von
r = — 0,0025 ermittelt. Eine Korrelation zwischen
Spezialisierungsindex und Werkzeughaufigkeit 148t sich
demnach nicht feststellen. Beide Variablen sind
unabhéngig voneinander.

Eine Gruppierung der Inventare anhand des
Spezialisierungsindex (Abb. 14.21) ergibt eine
rechtsschiefe, mehrgipflige Verteilung. Mit jeweils vier

Anzahl der Inventare

.08.09.10.11.12.13.14.15.16 .17.18 .19 .20 .21 .22 .23.24 .25 .26 .27 .28 .29 .30.31 .32 .33 .34 .35 .36 .37 .38
Spezialierungsindex D (gruppiert)

Abb. 14.21 Gravettien. Haufigkeit von 29 Inventaren aus Mittel- und Osteuropa in Klassen des Spezialisierungsindex D.
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D Jahreszeit Besondere Funde Besondere Befunde N
4  GeiBenklosterle 0,08 F/S Schmuckanh#nger keine 75
(Fische/Eier)
23 Petrkovice 0112 In Siedl.-Bef.-Nr. 3 Statuetten, |3 Siedlungsobjekte (eingetieft) mit je 2 459
Hamatitverarbeitung Feuerstellen (Zelte?), Nr. 3 mit Atelier
15 Willendorf II/5 113 Farbstoffe, Schmuckanhinger | Feuerstellen, Depot sektionierter Mammut- 134
stoBzihne, versch. Fundkonzentationen
16 Willendorf II/6 0,14 Farbstoffe, Schmuckanhinger v 73
27 Cejkov 0,14 Idol (?) weitgehend zerstortes Siedlungsobjekt 204
7 Mauemn 0,14 Schmuckanhinger, Statuette Abfalldeponierung (Reste von 6 Mammuts) | 272
19 Willendorf 1I/9 0,14 Statuetten, Schmuckanhénger | Feuerstelle (Fundort der "Venus"-Statuette) 891
5 Brillenhohle VII 0,115 W (?) Schmuckanhinger, Schnecken |2 (?) Steinsetzungen (Einbauten) mit 615
(Behausung) Feuerstellen (Knochenkohle)
22 Pavlovll 0,15 Schmuckanhinger, Statuetten, |2 Feuerstellen mit Artefakt- u. Knochen- 312
Schnecken konzentration; peripher: Mammutknochen
(Zerlegung?)
25 Wojcice 0,15 keine weitgehend zerstort 306
26 Krakow-Spadzista | 0,15 keine 3 Siedlungsobjekte (z.T. eingetieft) aus 256
Mammutknochen u. -stoBzahnen, Stein- u.
Knochenplatten
18 Willendorf 11/8 0,16 Anhénger (?) Feuerstellen, Depot sektionierter Mammut- 464
stoBzihne, versch. Fundkonzentationen
Grenze zwischen "Hauptlagern" (oben) und "Stellen" (unten)?
21 Dolni Vestonice I | 0,18 Statuetten, Schmuckanhinger, | Struktur II: eingetiefte "Backofenhiitte"; im 309
Schnecken SO Siedlungsbefunde, Knochenhaufen,
Bestattungen
24 Mamutowa 0,18 Schmuckanhanger Feuerstelle(n)(?) 289
9 Bilzingsleben 0,18 keine keine 162
8 Salching 0,19 keine keine 59
3 Sprendlingen 0,19 | H (Rentier) |Statuetten, (Roh-)Schnecken, Fundkonzentration (Zelt?) mit 1 Feuerstelle 185
Reibstein (?) und Steinplatten
17 Willendorf II/7 0,21 Schmuckanhinger Feuerstelle(n), Knochenhaufen 150
28 Molodova VII 0,21 Schnecken, Schmuckanhinger | Knochenanhaufung (Siedlungsobjekt) mit 31 | 895
Feuerstellen (Gruben mit Kochsteinen)
13 Lubna4 0,22 keine i 78
1 Maisiéres 028 keine keine 985
6  Brillenhohle VI 0,23 | S (Rentier) keine keine 80
2 Mainz-Linsenberg | 0,27 Statuetten; durchbohrte zentrale "Tenne", Steinsetzung mit 2 126
Schnecken; Schmuckanhénger |Feuerstellen
11 Lubna2 0,28 Héamatit Siedlungsobjekt (Eintiefung) mit 2 85
Feuerstellen
12 Lubna3 0,28 keine & 110
29 Molodova VI 0,29 Schmuckanhinger Ovales Siedlungsobjekt mit 2 Feuerstellen; 185
weitere 6 Feuerstellen in der Peripherie
14 Revnice 0,3 keine ? 209
10 Lubnal 0,31 keine keine 62
20 Aggsbach 0,38 Farbstoffe, Steine mit Feuerstellen mit Steinsetzung, Faunenresten | 741
Farbspuren (Klebstoff?), und Artefaktkonzentrationen (mit zahlreichen

Tab. 14.9 Gravettien. Besondere Funde, Befunde und Anzahl an retuschierten Artefakten (nach OTTE 1981) in 29
nach dem Wert des Spezialisierungsindex D sortierten Gravettien-Inventaren aus Mittel- und Osteuropa.
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Spezialisierung (D)
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Abb. 14.22 Gravettien. Zweidimensionales Streudiagramm fiir *C-Daten und Spezialisierungsindex.
Beide Variablen sind unabhingig voneinander.

Nennungen sind die Werte D = 0,14 und D = 0,15 am
héaufigsten. Mehr als die Halfte aller Inventare weist
einen Wert D < 0,18 auf. Unter Beriicksichtigung des
exponentiellen Anstiegs des Spezialisierungsindex wird
deutlich, daB die Mehrzahl der Inventare wenig
spezialisiert ist. Die anhand der Spezialisierungsindizes
ermittelte Rangfolge der Gravettien-Inventare a8t —
anders als im Aurignacien — keine jahreszeitliche
Sortierung erkennen. Mit Hilfe der besonderen Funde
und der Befunde 14Bt sich aber die Abfolge beziiglich
der Aufenthaltsdauer eichen (Tab. 14.9).

Unter Beriicksichtigung der evidenten Siedlungsbefunde
lage die Grenze zwischen kurzer und mittel- bis
langfristiger Nutzungsdauer eines Inventars zwischen
Sprendlingen und Dolni Vestonice II, also zwischen D =
0,18 und D 0,19. In Sprendlingen wurden zwar
Steinplatten in die Fundstelle eingebracht, aber das
Vorliegen einer einzigen kreisformigen, rotelgeférbten
Fundstreuung ohne Spuren aufgehender Konstruktions-
elemente machen dennoch eine leichte zeltartige
Behausung am wahrscheinlichsten (BOSINSKI et al.
1985; BOSINSKI 1987, 43). Die von siedlungs-
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dynamischen Vorgédngen weitgehend verschont geblie-
benen Artefaktkonzentrationen sind zusammen mit nur
einer einzigen Feuerstelle ebenfalls ein deutlicher
Hinweis auf eine kurze Besiedlung. Interessanterweise
kommt in Sprendlingen trotz der kurzen Aufenthalts-
dauer neben zahlreichen tertidren Schnecken, die aus der
Umgebung der Fundstelle aufgesammelt wurden, und
den Fragmenten zweier Venusstatuetten auch ein
Reibstein zur Verarbeitung pflanzlicher Ressourcen vor.
Das Inventar Dolni Vestonice II wird als Ergebnis eines
langeren Aufenthaltes angesehen. Es stammt aus der
sogenannten "Backofenhiitte", die etwas abseits
gelegen — nach B. KLIMA (1957; 1963; zusammen-
fassend OTTE 1981) Bestandteil einer groBeren
Siedlung mit mehreren groBflachigen und ortsfesten
Behausungen war. Zwischen den Siedlungsobjekten
lagen nach Tierarten sortierte Knochenhaufen.

Die Befunde der iibrigen Fundplitze fiigen sich
weitestgehend in die vorgeschlagene Zweiteilung in
kurze und lange Besiedlungen. Wihrend die zahireichen
getrennten Artefaktkonzentrationen mit jeweils einer
Feuerstelle in Aggsbach fiir kurze Aufenthaltsdauer
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Abb. 14.23 Gravettien. Zweidimensionales Streudiagramm flir Spezialisierungsindex D und Lage der Fundplétze (anhand
klassierter Breitengrade) von 29 Inventaren des mittel- und osteuropdischen Gravettien (zur Auflgsung der Inventar-Kiirzel vgl.
Numerierung in Tab. 14.9). Beide Variablen sind unabhingig voneinander. Innerhalb der Regionen (durch Rahmen
hervorgehoben) ergeben sich Abfolgen von Inventaren mit niedriger ("Hauptlager"?) und hoher Spezialisierung ("Stellen"?; die
gestrichelte Linie wurde aus Tab. 14.9 iibernommen). Dies spricht fiir das Vorliegen mehrerer regionaler Subsistenzsysteme
(siehe Tab. 14.10).

sprechen, finden sich in dem Abschnitt mit D < 0,18
durchweg Inventare, die Hinweise auf eine lingeren
Aufenthalt geliefert haben. Hervorzuheben sind die
steinernen Einbauten aus der Brillenhéhle, Schicht VII
(RIEK 1970; 1973), ein Depot sektionierter Mammut-
stozdhne in Willendorf II,5 (OTTE 1981) sowie die
Uberreste von mindestens sechs Mammuten in
Mauern-6, Zone 1 (Mau-3). Zwischen Felswand und
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einem wie als Einbau deponierten Mammutschidel
lagen die Wirbelsdulen von mindestens sechs
Individuen. W. von KOENIGSWALD (1974) sieht
hierin die Uberreste der fleischreichen Partien, die nach
einer erfolgreichen Jagd in der Hohle konsumiert
wurden. Die in Pavlov II freigelegten Siedlungsobjekte
sind zwar weniger aussagekriftig, doch sprechen
periphere Anhdufungen von Mammutknochen auch hier
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Region 1: Rheinebene

3 Sprendlingen 0,19
1 Maisiéres 0,23
2 Mainz-Linsenberg 0,27
R 0,08
Region 2: Schwiibische Alb, Bayerischer
Wald
4 GeiBenklosterle 0,08
7 Mauern 0,14
5 Brillenhéhle VII 0,15
8 Salching 0,19
6 Brillenhéhle VI 0,23
R 0.15
Region 3: Wachau
15 Willendorf11/5 0,13
16 Willendorf11/6 0,14
19 Willendorf11/9 0,14
18 Willendorf11/8 0,16
17 Willendorf11/7 0,21
20 Aggsbach 0,38
R 0.25

Region 4: Thiiringen, Bohmen

9 Bilzingsleben 0,18
13 Lubna 4 0,22
11 Lubna2 0,28
12 Lubna 3 0,28
10 Lubna 1 0,31
R 0,13
Region 5: MEihren, Krakauer Karst,
Dnjestr-Tal
23 Petrkovice 0,12
27 Cejkov 0,14
22 Pavlov 11 0,15
25 Wojcice 0,15
26 Krakow-Spadzista 0,15
21 Dolni Vestonice 11 0,18
24 Mamutowa 0,18
28 Molodova VII 0,21
29 Molodova VI 0,29
14 Revnice 0,30
K 0.18

Tab. 14.10 Sortierung von Inventaren nach Spezialisierungsindex D innerhalb von Regionen.
Es ergeben sich regionale Systeme mit kiirzeren und langeren Aufenthalten.

fiir die Zerlegung mehrerer Tiere. In Krakow-Spadizsta
bestanden die Karkassen der drei Behausungen aus
Mammutknochen und -stoBzéhnen. Zusitzlich waren
aufgehende Konstruktionselemente, wie in den drei
Siedlungsobjekten aus Petrovice auch, in den Boden
eingetieft.

Widerspriiche zu der hier vorgeschlagenen Deutung des
Spezialisierungsindex finden sich an den Fundstellen
von Molodova, Schicht VII (KLEIN 1973) und
Mainz-Linsenberg, die in der Literatur als langerfristig
bewohnte Lager angesehen werden (HAHN 1969;
BOSINSKI 1987). Im Gegensatz zu dieser
Interpretation der Befunde weisen beide Inventare einen
hohen Spezialisierungsindex auf. Damit gehoren sie
eigentlich zu der Gruppe der kurzfristigen Aktivititen,
die sich durch ein spezialisiertes Gerétespektrum
auszeichnen. In Molodova VII sprechen vor allem die
insgesamt 31 Feuerstellen und Kochgruben, die
innerhalb einer als Siedlungsobjekt beschriebenen
Knochenanhéufung angetroffen wurden (KLEIN 1973),
fir eine langere Besiedlung. Immerhin besteht die
Moglichkeit, daB es sich um mehrere, kiirzere
Aufenthalte gehandelt hat, bei der das Siedlungsobjekt
mehrmals hintereinander benutzt wurde.

Im Vergleich hierzu sind die Argumente, die fiir einen
langen Aufenthalt in Mainz-Linsenberg sprechen,
weniger hart. Zwar wurde die Fundstelle als eines der
wenigen Beispiele einer GroBbehausung auflerhalb von
Osteuropa angesehen (BOSINSKI 1987), doch vielleicht
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wurden die wenigen {iberlieferten Informationen iiber
die Grabung aus dem Jahre 1912 (NEEB &
SCHMIDTGEN 1921-24) iiberbewertet. Neben der
sogenannten "Tenne", einer 1,8 x 0,6 m groBen
Eintiefung, wurden lediglich zwei Feuerstellen
dokumentiert. Sie lagen im Inneren einer Steinsetzung,
die aus bis zu 3 Lagen iibereinander geschichteter
Steinplatten bestand (HAHN 1969).

Die referierten Widerspriiche sollen AnlaB sein, die
vorgeschlagene Interpretation des Spezialisierungsindex
D als Indikator fiir die Aufenthaltsdauer im Gravettien
nochmals zu iiberdenken. Naheliegend wiren folgende
Hypothesen: der Spezialisierungsindex gibt nicht die
Lénge eines Aufenthaltes wieder, sondern ist

1. abhingig von der chronologischen Stellung der
Inventare ("Zeit-Hypothese");

2. Ausdruck verschiedener regionaler Gravettien-Fazies
("Raum-Hypothese").

Die Beziehung von Spezialisierung und Chronologie
zeigt Abb. 14.22, in die alle Inventare eingeflossen sind,
die ein oder mehrere '“C-Daten geliefert haben; bei dem
Vorliegen mehrerer Daten wurde auf die von M. OTTE
(1981) ermittelten Mittelwerte zuriickgegriffen. Mit
Ausnahme dreier Ausreier (Molodova VI, Mauern-6
(Mau-3) und Willendorf I1,5) liegen sdmtliche Daten im
Bereich zwischen 24.000 und 26.000 BP. Ebenfalls in
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Korrelationskoeffizient
-0,8 0,4 0 0,4 0,8
Stichel an Retusche/Bruch [- : % 0,324
Kiel-/Polyederstichel % -0,170
Transversalstichel - % 0,211 Abb. 14.24 Gravettien. Ergebnis
Kratzer |- % 0,327 der Berechnung des
LameTroiorLllré: i 0 42; 0,264 Korrelationskoeffizienten r fiir die
Riick enretusghen [ X9, %0,188 Verteilung der prozentualen
Fléchettes % 0,474 Werkzeugklassen- haufigkeiten und
Mikrolithen % -0,294 des Spezialisierungsindex D in 29
_Kerbspitzen |- *-0,123 Inventaren des mittel- und
Rickenspitzen - X*-0,118 osteuropdischen Gravettien. Im
Schaber *-0,1%1 B g
aussgeplitterte Stiicke |- % -0,345 rechten Teil des Diagramms
retuschierte Klingen |- *-0/101 befinden sich Werkzeug- klassen,
Spitzklingen |- % -9,072 die in spezialisierten Inventaren
Messer |- %-0,201 besonders hiufig sind, im linken
De?\ﬁ?:?lgg L ’;‘%Eg Teil Wf:r.kzeugklassen,die in gering
Sonstige - %-0,17h spezialisierten Inventaren haufig
sind.

diesem Zeitabschnitt wurden die Inventare sowohl mit
dem niedrigsten (GeiBenklosterle) als auch mit dem
hochsten Spezialisierungsindex (Aggsbach) sortiert,
dazwischen sind die D-Werte gleichmaBig verteilt. Eine
Korrelation von Spezialisierung und Chronologie liegt
demnach nicht vor. Die "Zeit-Hypothese" kann
verworfen werden. Zur Uberpriiffung der "Raum-
Hypothese" wurde der Wert des Spezialisierungsindex
D pro Inventar mit einer Zweitvariablen in Beziehung
gesetzt, diesmal mit der geographischen Lage (Abb.
14.23). Da der bei weitem {iiberwiegende Teil der
Gravettien-Inventare in Mittel- und Osteuropa in einem
Streifen zwischen dem 52. und 48. Breitengrad liegt,
erfolgte die Codierung eindimensional anhand von (in
1°-Schritten klassierten) Langengraden. Trotz dieser
vereinfachten Wiedergabe der Lagedaten sind die
verschiedenen Fundregionen — das Rheinland, die
Schwibische Alb, Wachau und Mihren, B6hmen, die
Slowakei sowie das Dnjestr-Tal — in der Grafik gut zu
erkennen. Es handelt sich nicht um eine regionale
Sortierung, etwa von West nach Ost. Differenzen
ergeben sich vor allem innerhalb der Regionen, wobei in
einigen Regionen (Schwibische Alb, Wachau) groBere
Spannweiten vorliegen als in anderen (Bayern,
Slowakei, Krakauer Karst). Demzufolge kann auch die
"Raum-Hypothese" verworfen werden.

Welche Bedeutung den unterschiedlichen Spannweiten
zukommt, ist aufgrund des exponentiellen Charakters
des Simpson-Index D nur schwer zu beurteilen.
Wahrscheinlich geben sie an, inwieweit regionale
Systeme komplett erfat wurden: je groSer der Unter-
schied zwischen hoch diversitdren und spezialisierten
Inventaren in einer Region (z.B. WachawMihren,
Bohmen, Schwibische Alb), desto wahrscheinlicher
handelt es sich um ein System aus "AuBenlagern",
"Stellen" und "Hauptlagern". Je geringer dagegen die
Spannweite ausfillt (z.B. Slowakei, Krakauer Karst,
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Rheinland), desto weniger stark unterscheiden sich die
Fundplétze in ihrer Nutzungsdauer. Es ist anzunehmen,
daB die zugehorigen "Stellen" (Jagdlager?) fehlen, sei es
aus erhaltungstechnischen Griinden, oder weil die
Region nur das Segment eines groferen Siedlungs-
systems ist. Werden die Regionen groBer gefait (Tab.
14.10), so ergeben sich regionale Abfolgen von
Inventaren, deren Range R fiir den Spezialisierungs-
index D hiufig iibereinstimmt. Ausnahmen bilden die
Rheinebene und die Stationen am oberen Donaulauf.

In dem folgenden Abschnitt soll untersucht werden, ob
bestimmte Aktivitdten einen festen Platz im Verlauf
eines Aufenthaltes haben, und wenn ja, mit welchen
Werkzeugenden sie ausgefiihrt wurden. Ein Blick auf
die Inventarliste bei M. OTTE (1981) zeigt, daB in
nahezu allen Inventaren Stichel (und .hier vor allem
Stichel an Bruch) neben riickenretuschierten Stiicken die
stirkste Werkzeugklasse stellen. Ihr Anteil sinkt selten
unter 20%. Der Prozentsatz der Kratzerenden ist
dagegen starken Schwankungen unterworfen. Er variiert
zwischen 0,79 % (Mainz-Linsenberg) und 27,26 %
(Molodova IV). Man kann sagen, daB es sich bei diesen
drei Werkzeugklassen — den Kratzern, Sticheln und
rilkkkenretuschierten  Stiicken um die typischen
Gravettiengerite handelt. Sie prigen in wechselnden
Mengenanteilen den Charakter der iiberwiegenden An-
zahl der Gravettien-Inventare.

Viele der iibrigen Geridte sind zwar in den meisten
Inventaren belegt, erreichen aber nur geringe
prozentuale Anteile. Spitzklingen und Fléchettes bilden
hier eine Ausnahme. Lediglich in Aggsbach und
Maisiéres (Fléchettes) sowie in Willendorf und
Sprendlingen (Spitzklingen) erreichen sie Anteile iiber
10 Prozent und deuten auf das Vorliegen einer
chronologischen oder regionalen Binnengliederung des
Gravettien. Es liegt nahe, vorrangig die Gruppe der
typischen Gravettiengerdte auf Indikatoren einer kurzen
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Abb. 14.25 Gravettien. Zweidimensionale Streudiagramme fiir Spezialisierungsindex D und prozentuale
Haufigkeit von Werkzeugklassen. Dargestellt sind Werkzeugklassen mit einem Korrelationskoeffizienten
r<-0,3 bzw. r> 0,3 (vgl. Abb. 14.24; zur Auflgsung der Inventar-Kiirzel vgl. Numerierung in Tab. 14.9).

oder langen Besiedlung hin zu durchsuchen. Dies
geschieht mit Hilfe der Berechnung von
Korrelationskoeffizienten r zwischen den prozentualen
Héaufigkeiten von Werkzeugklassen und dem Speziali-
sierungsindex D. Die Ergebnisse (Abb. 14.24) werden
fiir hoch korrelierende Werkzeugklassen in Form von
zweidimensionalen ~Streudiagrammen (Abb. 14.25)
dargestellt. Stichel wurden nach Art der Plattform, der
Anzahl der Stichelschlige und dem Verlauf der
Stichelbahnen  unterschieden  (einfache  Stichel,
Mehrschlagstichel, Kielstichel, Transversalstichel). Die
Verteilung der prozentualen Haufigkeiten (auf 29
Gravettien-Inventare) folgender Gerdte weisen hohe
Korrelationen mit dem Spezialisierungsindex (r > + 0,30
bzw. r <-0,30) auf:
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1. Werkzeugklassen, die in spezialisierten Inventaren
besonders haufig vorkommen (r > + 0,30).

la. Es sind dies einfache Stichel (Stichel an Bruch,
Stichel an Endretusche) und Fléchettes. Das
zweidimensionale  Streudiagramm, in dem die
prozentualen Haufigkeiten der einfachen Stichel gegen
den Spezialisierungsindex aufgetragen wurden (Abb.
14.25), zeigt, da Willendorf 11, 7/8 und Aggsbach die
einzigen Ausreifler sind. Sie gehoren zu den wenigen
Inventaren, die innerhalb des Samples von M. OTTE
(1981) hohe Anteile an Spitzklingen bzw. Fléchettes
aufwiesen.



14. Der Ubergang vom Mittel- zum Jungpaldolithikum im Arbeitsgebiet: Siedlungsmuster

Werkzeugklasse im Kompa-  Werkzeugklasse wird hier verwendete
Aurignacien tibilitat im Gravettien zu Werkzeugklassen
nach JJHAHN nach M. OTTE
einfache Kratzer o Kratzer = Kratzer
kantenretuschierte Kratzer
Kielkratzer
Nasenkratzer
Stichel an Bruch + Stichel = einfache Stichel
Stichel an Retusche
Mehrschlagstichel
Kielstichel + Kielstichel => Kielstichel
polyedrischer Stichel
Spitzklinge 5 Spitzklinge => Spitzen
Fléchette
Kerbspitze
Dufourlamelle + Riickenmesser = Einsitze
riickenretuschiertes Stiick Riickenspitze
Mikrolith
Endretusche + Endretusche => Endretusche
Lame tronquée
Hohlkerbe +- Denticulé = gebuchtete Stiicke
eingeschniirte Klinge Encoche
Kerbe
Sonstige dL2 Sonstige = Sonstige
bifazielles Stiick Pointes a face plan
Transversalstichel
; + = hoch; +- = mittel; - = niedrig

Tab. 14.11 Ubersicht iiber die Zusammenfassung von Werkzeugklassen (rechte Spalte) aus den Werkzeugklassenlisten
von J. HAHN (1977; linke Spalte) und M. OTTE (1981; mittlere Spalte).

1b. Obwohl mit einem Korrelationskoeffizient von r = +
0,188 die Beziehung zwischen Riickenretuschen
(Gravettespitzen, Mikrogravetten, Riickenmesser) und
dem Spezialisierungsindex D gering zu sein scheint,
zeigt das zweidimensionale Streudiagramm, daB dies nur
zum Teil richtig ist. Die Punktewolke weist fiir den
GrofBteil der spezialisierten Inventare hohe Anteile auf.
Allerdings erreichen auch Inventare, die iiber ein
diversitdres Werkzeugspektrum verfiigen, hohe Prozent-
werte. Dal} riickenretuschierte Stiicke mit kurzen und
langen Besiedlungen gleichermaen in Verbindung
gebracht werden miissen, konnte auf eine zu geringe
formenkundliche Auflésung dieser Werkzeugklasse
hindeuten. Im Spéitmagdalénien z.B. korrelieren
Riickenmesser positiv, Riickenspitzen dagegen negativ
mit dem Spezialisierungsindex D (RICHTER 1990, Tab.
)

2. Werkzeugklassen, die in gering spezialisierten
Inventaren héufig sind (r < — 0,3). Die zahlreichen
negativen, zugleich aber niedrigen Korrelations-
koeffizienten zeigen, daB in Inventaren mit heterogenen
Werkzeugspektren einzelne Werkzeugenden schwieriger
auszumachen sind. Einen Wert von r < — 0,30 weisen
Endretuschen (OTTE 1981: "Lames tronquées"),
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Kratzer und ausgesplitterte Stiicke auf. Alle iibrigen
Werkzeugenden zeigen keinen signifikanten Bezug zur
Spezialisierung der Inventare. Sie lassen sich als
"Ubiquitdrgerdate” (RICHTER 1990) ansprechen, die
von Zeit zu Zeit sowohl an Pldtzen priméirer als auch
sekundérer Aktivitdten bendtigt werden.

Vergleich: Diversitdt von Werkzeugklassen
im Gravettien und Aurignacien

In den vorangegangenen Abschnitten wurde der
Spezialisierungsindex D auf Basis der Werkzeug-
klassenlisten, die J. HAHN (1977) fiir das Aurignacien
und M. OTTE (1981) fiir das Gravettien in Mittel- und
Osteuropa verwendet haben, berechnet. Da die Anzahl
der Werkzeugklassen in die Berechnung des Simpson-
Index einflieBt, ist fiir einen direkten Vergleich beider
Technokomplexe die Verwendung einer einheitlichen
Werkzeugklassenliste (Tab. 14.11) unerldBlich. Die
Angleichung der beiden Aufnahmesysteme erfolgt —
teilweise unter Zusammenfassung mehrerer Werkzeug-
klassen — nach morphologisch-funktionalen Kriterien.
So umfaBt das Feld "einfache Stichel” Werkzeugenden,
die sich in der Art der Herstellung wie etwa der Anlage
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Aurignacien Gravettien
i 5 e 5
g g R & g D
2 = 2 £
= £
39 [Ripiceni-lzvor, oben 0,13
21 |Krepice 0,13
3 Hohlenstein-Stadel IV 0,14 23 |Petrovice 0,14
10 |Wildscheuer 11 0,15 4 Geienklosterle 0,15
25 |Zelisce 0,15 16 [Willendorf 11/6 0,15
19 |Willendorf 11/9 0,15
38 |Ripiceni-lzvor, mitte 0,16 5 Brillenhohle VI 0,16
6 |[Sirgenstein VI 0,16 22 |Paviov Il 0,16
41 |Romanesti-Dumb. Illab 0,16 27 |Cejkov 0,16
7 Mauern 0,16
31 |Kechnec 0,17 18  |Willendorf 11/8 0,17
7 Sirgenstein V 0,17 15  |Willendorf I1/5 0,17
4 Vogelherd V 0,17 26  |Krakow-Spadzista (04074
29 |[Barcal,3 0,17
22 |Malomerice-Borky Il 0,17
37 |Ripiceni-lzvor, unten 0,18
34 |Bistricioara-Lutarie Il 0,18
23  |Obciny 0,18
11 |Lommersum 0,19 25 |Wojcice 0,19
5 |Vogelherd IV 0,19 3 Sprendlingen 0,19
40 |Romanesti-Dumb. Ilab 0,19
1 Bockstein-Torle VI 0,19
43  |Kostenki I,3 0,20 21 |Dolni Vestonice Il 0,20
49 |GeiBenklosterle 1l 0,20 24 |Mamutowa 0,20
8 Sirgenstein IV 0,20
28 |Barcal,1-2 0,20
24 |Stranska-Skala 0,21 8 [Sakching 0,21
26 |Nova-Dedina 0,21 17 |Willendorf 11/7 0,21
9 Sirgenstein Ill 0,21
16 |Senftenberg 0,22 13 |Lubna 4 0,22
42 |Tincova 0,22 28 |Molodova VII 0,22
50 |GeiRenkidsterle Il 0,22
2 Bockstein-Torle VI-IV 0,22 » ?
32 |Tibava 0,22
48 |Keilberg-Kirche 0,23 9 [Bilzingsleben [ 023
46 |Sjuren 1,4 0,23
30 |Barcall 0,24 6 ]Briﬂenhéhle VI I 0,24
36 |Calinsti Il 0,24
U Maisiéres 0,26
47 |Kostenki |,5 0127 2 Mainz-Linsenberg 0,27
44 |Kostenki 1,2 0,28 il Lubna 2 0,28
27 |Zdutava 0,28 12 |Lubna 3 0,28
13 |Ranis 3 0,30
10 |Lubna 1 0,31
45 |Muralovka 0,32 14 |Rewnice 0,32
12  |Breitenbach 0,32
15 |Getzersdorf 0,34
17 |Langmannersdorf A 0,34 > ?
14  |Willendorf 11,4 0:35
19 [Langmannersdorf C 0,36 » 2
35 |Calinesti Il 0,37
20 |Krems-Hundssteig 0,37
29 [Molodova VI [ 038
33 [Ceahlau-Diru Ii [ 045
20 [Aggsbach [ 047
18 [Langmannersdorf B [ 048 > 2 '

Tab. 14.12 Nach dem Wert des Spezialisierungsindex sortierte Inventare des Aurignacien und Gravettien aus Mittel- und
Osteuropa (die Pfeile geben Inventare an, deren Zugehorigkeit zum Aurignacien als unsicher angesehen wird);
oben: gering spezialisierte Inventare ("Hauptlager"?), unten: hoch spezialisierte Inventare ("Stellen"?).
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O Aurignacien @ Gravettien

Abb. 14.26 Aurignacien und Gravettien. Prozentuale Haufigkeit von Inventaren in Klassen des Spezialisierungsindex D
(Aurignacien: N = 50; Gravettien: N = 29).

der Schlagflache fiir die Stichelbahn(en) unterscheiden.
Immer jedoch liegt die Stichelschneide, die als
funktionales Ende angesehen wird, in einem spitzen
Winkel zur Werkzeugachse. Bei Transversalsticheln ist
dies nicht der Fall, daher werden sie zu der Klasse der
Sonstigen gerechnet. Aus dieser Vorgehensweise erge-
ben sich unterschiedliche Kompatibilitatsqualitdten, die
kursorisch angegeben werden (Tab. 14.11). Probleme

Aurignacien Gravettien
niedrig (< 0,16) 16 % 27 %
hoch (> 0,30) 22 % 12 %

Tab. 14.13 Hiufigkeiten hoher und niedriger
Spezialisierungsindizes (D) in Aurignacien und
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bereiten vor allem typisch gravettoide Typen, die im
Formengut des Aurignacien nur wenige oder keine
Entsprechung finden, wie riickenretuschierte Formen
(Riickenmesser, Riickenspitzen) und Spitzen (Kostenki-
Kerbspitzen, Font-Robert-Spitzen, Fléchettes). Die auf
Basis des gemeinsamen Aufnahmemodus neu
berechneten Werte fiir die zusammen 79 Inventare des
mitteleuropdischen Aurignacien und Gravettien werden
als parallelisierte Rangfolge wiedergegeben (Tab.
14.12). Hierbei ist jedoch Vorsicht geboten: Trotz des
Versuchs, die formenkundlichen Systeme zu vereinheit-
lichen, ist eine unmittelbare Gleichsetzung der Werte
aus Aurignacien und Gravettien (im Sinne vergleich-
barer "Zeitangaben") sicherlich nicht moglich. Dafiir ist
zu wenig iiber die Verwendung der Werkzeuge bzw. die
Dauer der mit ihnen ausgefithrten Arbeiten bekannt.
Abgesehen von der geringeren Anzahl der Daten fiir das
Gravettien (rechte Seite) unterscheiden sich die
Abfolgen der Werte nicht wesentlich voneinander. Dies
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Aurignacien Gravettien
Korrelations koeffizient Korrelationskoeffizient
-08 -06 -04 02 0 02 04 06 08 -08 -06 -04 02 O 02 04 06 08
sichel [ T T m-0287 i e e Stichel| LA TR B R Sl T e
Kielstichel |- B-0,110 Kielstichel | 0,451
Kratzer | 0,568 Kratzer |- @-0,023
Bohrer |- W-0,194 Bohrer |- B-0,274
Endretusche |- |-0.397 Endretusche |- |-0,189
Bnsétze |- 0,304 Bnsétze |- W-0174
Schaber B-0,331 Schaber |- |-0.221
ausgespl. Stiicke W-0,240 ausgespl. Stiicke |- |-0,333
retuschierte Kingen 0,099 retuschierte Kiingen 80,347
Spitzen |- 0,142 Spitzen - 0,164
gebuchtete Stiicke |- 0,419 gebuchtete Stiicke W-0,271
Sonstige | B-0,011 Sonstige |- B-0,383
08 0,8
) Bereich mit Bereich mit
Unterschieden: Ubereinstimmungen:
06 | e
Stichel H g Werkzeugklassen sindin | Werkzeugklassen sind in
Kielstichel |l 04 spezialisierten Inventaren spezialisierten Inventaren
0,4 i des Gravettien und des Gravettien und
L 5 - in unspezialisierten Aurignacien haufig
g 02| : = 0,2 |- Inventaren des
g Spitzen @ ‘;’ Aurignacien haufig
® =
& 2080
pet 0 Kretzor =
S % Bereich Bereich mit Unterschieden:
ks v 5 Ubereinstimmungen:
[ - —
£ 0,2 |- &dretuggﬂg.!rg Bnsdtze @ 3 0.2 Werkzeugklassen sind in
& gebuchte;i ssmgkl.sm hrer [l ! Werkzeugklassen sindin | unspezialisierten
04N e m‘?&%’s‘ﬁg’é'we“ L -0,4 |- unspezialisierten Inventaren des Gravettien
; Inventaren des Gravettien | und in spezialisierten
06+ und Aurignacien haufig Inventaren des
0,6 2 Aurignacien haufig
08 1 1 I 1 I 1 0,8 L L L L L +
0E rnle O nZ e D2 04 06 08 S DR L Rl B RIS
Korrelation Aurignacien Korrelation Aurignacien

Abb. 14.27 Aurignacien und Gravettien. Ergebnis der Berechnung des Korrelationskoeffizienten r fir die Beziehung
zwischen Spezialisierungsindex D und prozentualen Anteilen der Werkzeugklassen fiir das Aurignacien (oben links) und
Gravettien (oben rechts), sowie als X'Y-Streudiagramm fiir beide Technokomplexe (unten links, mit Erlduterungen rechts

daneben). Grundlage sind Werkzeugklassenhaufigkeiten aus einer vereinheitlichten Aufnahmeliste fiir das Aurignacien
und Gravettien aus Mittel- und Osteuropa (vgl. Tab. 14.11).

gilt zuvorderst fiir die Spannweite zwischen kleinstem
und groftem Wert. Fiir die Berechnung des Range R ist
normalerweise das Vorliegen eines rationalen
Skalenniveaus notwendig. Bei dem hier vorliegenden
ordinalen Skalenniveau ist eine Berechnung zwar
moglich, besitzt jedoch nur eingeschriankte Aussagekraft
(vgl. BENNINGHAUS 1989). Der Range der
Aurignacien-Werte von R = 0,35 ist nicht weit entfernt
von R = 0,33 fiir das Gravettien. Dasselbe gilt fiir die
Mediane, die bei D = 0,20 (Gravettien) und D = 0,21
(Aurignacien) liegen. Selbst die absoluten Werte der
Minima von D 0,13 (Ripiceni oben) fiir das
Aurignacien und D 0,14 (Petrkovice) fiir das
Gravettien, und die Maximalwerte von D = 048

423

(Langmannersdorf B) bzw. D 0,47 (Aggsbach)
stimmen nahezu iiberein. Im GroBen und Ganzen decken
sich auch die jeweils linksschiefen Verteilungen der
(prozentualen) Inventarhdufigkeiten pro Wert des
Spezialisierungsindex in beiden Technokomplexen
(Abb. 14.26). Sowohl im Aurignacien als auch im
Gravettien weist die Mehrzahl der Inventare eine
geringe Spezialisierung auf. Die Unterschiede liegen im
Detail. Im Gravettien (Abb. 14.26) ist D = 0,16 mit 14
% aller Inventare der haufigste Wert (Modus). In
Richtung der hoheren Spezialisierungsindizes nehmen
im Gravettien die Inventarhdufigkeiten bis zu einer nur
sporadischen Besetzung der Extremwerte ab. Im
Aurignacien dagegen sind die niedrigen Speziali-



14. Der Ubergang vom Mittel- zum Jungpaldolithikum im Arbeitsgebiet: Siedlungsmuster

0,6

= 100
[}
E
@
s
> 80} L
o
= L
2
060 = +
& 4B -
5
E a0 | 0o oo © i
g 90 [e ] 5
= ¥+
o
© NG ok
'g 20 - o&ot:f* +
] +'*++ R +
o St
2 b +§
o H + G bl
o 1 1 1 1
0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6
Spexzalisierung (D)
+ = Aurignacien; o = Gravettien,
B = Torle VI-IV, L = Langmannersdorf A-C,
80
2
S0 e i
<@ oo ibistegs
E 40 L + +
3 BB
< + ¢++
ko) S ()
oy 5 ggﬁ e
= 208 [E8 ° i
§ % + o
= O0®o + (o]
o [¢]
o ob%’go o L
o % ° 1=
0 1 1 1 1
0,1 052 0,3 0,4 6.5
Spezalisierung
+ = Aurignacien, o = Gravettien

80
3 60 |
k= r
w
b If
©
T
= 40 ot ® o
<
5 r
::'j ® 9 2 °
= o]
© L @F
3 20 O o ol o
o o R
o of ?‘
& + R
0 F@ I ! 1 © i
(0)3) 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6
Speazalisierung (D)
+ = Aurignacien (r = riickenret. St. <2 %,
R = riickenret. St. > 2 %), o = Gravettien
25
3
3 20 i
o)
©
L
Q
9]
§ {158 e
©
=
<
S0+ * +
© o
£ -
c +
N ST +
+ 8+ o
2
+ 75 +g o + +
0 o @ I? 1 1 i
0,1 0,2 0,3 0,4 05 0,6
Speazalisierung (D)
+ = Aurignacien, o = Gravettien’

Abb. 14.28 Aurignacien und Gravettien. Zweidimensionale Streudiagramme fiir Spezialisierungsindex D und prozentuale
Haufigkeit von Werkzeugklassen in Aurignacien (N = 50 Inventare) und Gravettien (N = 29 Inventare; L = Langmannersdorf
A-C, B = Bockstein-Torle IV-VI). Dargestellt sind Werkzeugklassen mit einem Korrelationskoeffizienten r < -0,3 bzw r > 0,3

(vgl. Abb. 14.27; zur Auflosung der Inventar-Kiirzel vgl. Tab. 14.12).

sierungswerte weniger stark vertreten. Wiahrend im
Gravettien 27 % aller Inventare einen Spezialisierungs.
index D < 0,16 aufweisen (Tab. 14.13), sind es im
Aurignacien gerade 16%. Ubergewicht gegeniiber dem
Gravettien haben dagegen Aurignacien-Inventare mit
mittleren, insbesondere aber mit hohen Spezialisierungs-
indizes. Besonders deutlich wird dies in dem Bereich D
> 0,30. Hierhin gehoren 22 % aller Inventare des
Aurignacien, aber nur 12 % der Gravettien-Inventare.
Zusammenfassend lassen sich die prozentualen Vertei-
lungen der Inventare auf die Spezialisierungswerte wie
folgt lesen: im Gravettien ist ein groBer Teil der
Inventare nur gering spezialisiert und die Lager damit
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langerfristig  besiedelt. Die Verteilung  der
Aurignacienwerte ist weniger stark gewichtet und
gleichméBiger auf die Palette der Spezialisierungswerte
verteilt, was allerdings gegeniiber dem Gravettien zu
hoheren Inventaranteilen bei stirker spezialisierten
Werkzeugensembles fiihrt. Demnach gab es wahrend der
Zeit des Aurignacien mehr kurzfristige, spezialisierte
Inventare ("Stellen™) als im Gravettien und weniger
langerfristige ("Haupt?"-)Lager. Mit Hilfe von Kor-
relationskoeffizienten wurde das Verhiltnis zwischen
den Werten fiir den Spezialisierungsindex D und den
prozentualen Anteilen der Werkzeugklassen in beiden
Technokomplexen untersucht (Abb. 14.27). Die Einzel-
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Aurignacien Gravettien
Werkzeugsédtze | Initialgerite: Kratzer Stichel
primére Aktivitdten (Kielkratzer) (Stichel an Bruch,
an "Stellen"” + retuschierte Lamellen Stichel an Retusche)
(Kielstichel) + Riickenretuschen
Konsekutivgerate: Stichel Kratzer
sekundire Aktivititen |ausgesplitterte Stiicke

an "Hauptlagern" Endretuschen ausgesplitterte Stiicke
Schaber Lames tronquées
|Schaber|
Spezialgerite Kielstichel, Fléchettes
(nur in wenigen riickenretuschierte Spitzklingen
Inventaren haufig) Stiicke (?) Schaber

Tab. 14.14 Ubersicht iber Initial- und Konsekutivgerite im Aurignacien (links) und Gravettien als Ergebnis von positiver oder
negativer Korrelation mit dem Spezialisierungsindex D (kursiv: Fundplatztyp, unterstrichen: besonders hohe Korrelation, in
Klammern: Untersuchungen mit den ausfiihrlichen Werkzeugklassenlisten, ||: schwache Korrelation).

ergebnisse wurden in Form von zweidimensionalen
XY-Streudiagrammen dargestellt (Abb. 14.28). Die in
ihrer Zuweisung zu einem der beiden Technokomplexe
umstrittenen Inventare aus Langmannersdorf (Konzen-
trationen A, B und C) und aus dem Bockstein-Térle
VI-IV wurden mit eigenen Symbolen versehen (Lang-
mannersdorf = L, Bockstein-Térle = B). Zunéchst ist zu
sagen, daB sich — trotz der Nivellierung formen-
kundlicher Unterschiede zwischen den Werkzeuglisten
beider Technokomplexe — die in den vorangegangenen
Abschnitten erarbeiteten Zusammenhdnge zwischen
Spezialisierung und Werkzeugklassen wiederfinden
lassen.

Demnach bestehen die gréBten Unterschiede im
Zeitpunkt der Benutzung von Kratzern und Sticheln.
Wihrend in Inventaren des Gravettien die Stichelenden
mit steigender Spezialisierung zunehmen, lassen die
Haufigkeiten derselben Werkzeugklassen im
Aurignacien eine gegenldufige Tendenz erkennen. Um-
gekehrt verhélt es sich mit Kratzerenden: je speziali-
sierter ein Aurignacien-Inventar, desto hoher der Anteil
der Kratzer, je spezialisierter ein Gravettien-Inventar,
desto geringer der Anteil der Kratzer. Bei den wenigen
Aurignacien-Inventaren, die diesem Trend nicht folgen,
diirfte es sich um Fundensembles mit Nasenkratzern
handeln. Nicht so eindeutig wie Kratzer und Stichel
verhalten sich die als "Einsdtze" zusammengefaBten
retuschierten Lamellen und riickenretuschierten Stiicke
(Riickenspitzen, Riickenmesser, Mikrolithen). Uber-
wiegend in hoch spezialisierten Inventaren dominierend,
weisen sie fiir das Gravettien, stirker noch fiir das
Aurignacien, eine Zweiteilung auf. Hierfiir konnen
sicherlich nur bedingt die schlechteren Bergungschancen
der kleinen Werkzeugformen verantwortlich gemacht
werden. Fiir das Gravettien (vgl. Abb. 14.24) ergibt sich
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die Zweiteilung aus der Zusammenfassung von
Mikrolithen (r = — 0,294) und Riickenretuschen (r = +
0,188). Als Erklarung bleibt die Hypothese, daB es sich

bei "Einsdtzen" um multifunktionale Werkzeuge
handelt, deren Funktion(en) sich erst durch
unterschiedliche ~ Schiftungsweisen ergeben. Eine
Uberpriifung  dieser Annahme ist aufgrund der

geringeren formenkundlichen Varianz der als "Einsétze"
zusammengefaBten Kleinformen fiir das Aurignacien
leichter moglich.

Um eine funktionale Bindung von retuschierten
Lamellen bzw. riickenretuschierten Stiicken im
Aurignacien aufspiiren zu konnen, wurde in der Grafik
zusdtzlich das Vorliegen von riickenretuschierten
Stiicken, unterschieden nach Mengenklassen, markiert.
Einzelne riickenretuschierte Stiicke (mit "r" geken-
nzeichnete Inventare) kommen demnach in den meisten
Inventaren des Aurignacien vor, und zwar unabhingig
von dem Grad ihrer Spezialisierung. Inventare mit
einem Anteil an riickenretuschierten Stiicken von iiber 2
Prozent liegen vor allem aus dem 6stlichen Mitteleuropa
und Osteuropa vor: Tincova, Barca I,1-2, Barca 1,3,
Bistric.-Lutarie II, Calinesti III, Ripiceni-Izvor, mittlere
Fundschicht und Kostenki 1,2 (in Abb. 14.28 mit einem
"R" gekennzeichnet).

Wenn man trotz der geringen Stiickzahlen der
riickenretuschierten Stiicke im Aurignacien (vgl. HAHN
1977, Tab. 13 u. 15) ein Aussage wagen will, so 148t
sich eine Beschrankung hoherer Anteile an riicken-
retuschierten Stiicken auf Inventare mit einer geringen
Spezialisierung konstatieren (Abb. 14.28: linker Teil der
Grafik). Weitestgehende Ubereinstimmungen liegen bei
Endretuschen und ausgesplitterten Stiicken als Konse-
kutivwerkzeuge sowie bei retuschierten Klingen und
Bohrern als Ubiquitdrgerdte vor. Schaber sind im



14. Der Ubergang vom Mittel- zum Jungpaldolithikum im Arbeitsgebiet: Siedlungsmuster

Aurignacien Gravettien
Prozentualer Prozentualer
Anteil Anteil
hoch hoch
Kratzer / A
niedrig niedrig
einfache hoch \ hoch
Stichel niedrig niedrig /
Einsdfze: | e /' e
(Rucken- T | " S /
retUSChen) ruedng__ nledng“
hoch hoch Abb. 14.29 Aurignacien und Gravet-
Schaber -+ -+ i tien. Schematische Zusammenfassung
niedrig niedrig der Abhéngigkeit von
a5 7 Spezialisierungsindex und den Anteilen
verschiedener Werkzeugklassen im
i e s W Aurignacien (N =50 Inventare) und
SoesiAlisiern Gravettien (N = 29). Grundlage sind die
P g zweidimensionalen Streudiagramme aus
Aurignacien in Inventaren mit niedrigem von Langmannersdorf A). Damit mehren sich die

Spezialisierungsindex haufiger. Gleiches gilt fiir das
Gravettien, mit dem Unterschied, da3 hier die Schaber
in spezialisierten Inventaren génzlich fehlen. Sie liegen
ausschlieBlich aus Inventaren mit niedrigem Speziali-
sierungsindex vor, in denen Schaber in einem Fall tiber
5 Prozent erreichen; ansonsten liegt ihr Anteil unter drei
Prozent.

Trotz zahlreicher Ubereinstimmungen in den Ubiquitér-
und Konsekutivgerédten (Tab. 14.14), die eine identische
Benutzung einzelner Werkzeugenden andeuten, schei-
nen Schaber im Gravettien — mehr noch als die
riickenretuschierten Stiicke im Aurignacien — einen eng
definierten Anwendungsbereich zu haben ("Spezial-
gerit"). Offensichtlich sind sie fiir bestimmte Aktivitdten
reserviert, die ausschlieBlich in diversitdren Inventaren,
also bei einer ldngerfristigen Besiedlung, ausgefiihrt
werden. Uberhaupt verschaffen die Grafiken einen
Einblick in generelle Verschiebungen von Werkzeug-
klassenhdufigkeiten ~ zwischen  Aurignacien  und
Gravettien. Neben den schon erwdhnten Schabern wird
vor allem die gegeniiber dem Aurignacien wesentlich
seltenere Benutzung der Kratzer und die hoheren
Stichelanteile im Gravettien deutlich. Dabei passen die
fraglichen Stationen Bockstein-Torle VI-IV  und
Langmannersdorf A-C (HAHN 1977; BOSINSKI 1987,
26; 1990, 61-63), besser in das Gravettien als in das
Aurignacien (vgl. HAHN 1977, 297: "Aurignacien V?").
Oft erweisen sie sich bei den Korrelationen einzelner
Werkzeugklassenhdufigkeiten mit dem Spezialisierungs-
index D als besonders typische Vertreter innerhalb des
Gravettien (einzige Ausnahme: die hohen Kratzeranteile
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Hinweise auf die Existenz eines spit, d.h. nach dem
Gravettien, anzusetzenden aurignacoiden Komplexes,
dem neben Langmannersdorf A-C auch die Freiland-
fundstelle Wiesbaden-Igstadt (BOSINSKI & RICHTER
1997) sowie die eigentiimliche Industrie von Grub-
graben (MONTET-WHITE 1988; 1990; BRANDTER
1990) angehoren konnten.

Zusammenfassung und Diskussion:
Spezialisierung als Zeitmal} in Aurignacien
und Gravettien

Die Abbildungen dieses Abschnittes (Tab. 14.14, Abb.
14.29) geben noch einmal in stark verkiirzter Form die
wichtigsten Ergebnisse der Untersuchungen zur
Nutzungsdauer von Inventaren im Aurignacien und
Gravettien wieder. Besonderer Wert wird dabei auf die
Unterschiede zwischen beiden Technokomplexen gelegt.
Die Analyse der Rangfolgen von Inventaren des
Aurignacien und Gravettien als Ergebnis einer
Sortierung nach Spezialisierungswerten zeigte zunéchst
ein hohes MaB an Ubereinstimmung. Verschiedene
MaBzahlen — Minimum, Maximum, Median, Modus und
Range — wiesen keine signifikanten Differenzen auf.
Erste Unterschiede ergaben sich aus einem Vergleich
der prozentualen Inventarhdufigkeit pro Speziali-
sierungswert an den jeweiligen Enden der Verteilungen.
Wihrend im Aurignacien gering spezialisierte Inventare
(mit niedrigem Spezialisierungsindex D) seltener waren
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Mw in Prozent ' :
0 10 20 30 40 Differenz der Mittelwerte
piLs : : ' weatzer (19,7 [
atzer
gebuchtete Stiicke gebuchtete Stiicke |- -4,93 -
Schaber Schaber |- -3,87 -
Endretusche Endretusche -0,75 .
e Kielstichel |- 0,32 |
aussgeplitterte Stiicke aussgepltterte Stiicke |- | +0,09
retKlinge retklinge - | +0,3
Bohrer Bohrer I +0,8
Sonstige Sonstige [~ . +2,16
Spitzen Spitzen |- R 512
Bnséatze Bnsétze — +10,09
Stichel Stichel |- — +13,31
1 1 1 i
25 15 5 5 15 25
bl : G im Gravettien
i A;ngnize'_"wz; weniger gegeniber dem mehr
BGravettien S Aurignacien

Abb. 14.30 Aurignacien und Gravettien. Vergleich durchschnittlicher Aurignacien- und Gravettieninventare.
Berechnet wurden die arithmetischen Mittel der prozentualen Anteile fiir Werkzeugklassen aus einer vereinheitlichten
Aufnahmeliste fiir das mittel- und osteuropdische Aurignacien und Gravettien (links); zusétzlich sind die
Differenzen der Mittelwerte angegeben (rechts). Die groften Unterschiede liegen bei den Kratzer- und Stichelanteilen.

als spezialisierte (mit hohem Spezialisierungsindex D),
war dies im Gravettien genau umgekehrt. Bei einer
Interpretation des Spezialisierungsindex als Zeitmal der
Aufenthaltsdauer (RICHTER 1990) liegen aus dem
Gravettien damit mehr ldngerfristig aufgesuchte
"Hauptlager" und weniger kurzzeitige "Stellen" vor als
im Aurignacien. Dies kann als Hinweis auf eine
geringere Mobilitdt der Menschengruppen des
Gravettien gewertet werden. Bei den Korrelationen von
Werkzeugklassenhdufigkeit und Spezialisierungsindex
(D) setzen sich die Unterschiede fort, und zwar sowohl
bei vergleichenden Untersuchungen anhand einer
vereinheitlichten Werkzeugklassenliste, als auch bei
getrennten Analysen, fiir die jeweils ausfithrliche Auf-
nahmelisten verwendet wurden.

"Initialwerkzeuge" sind Geréte, die zur Ausfithrung der
standig anfallenden priméren Aktivitdten ("subsistence":
RICHTER 1990; 1991) benutzt werden. Sie sind insbe-
sondere dort zahlreich, wo die Besiedlungsdauer kurz
und daher die Varianz der Aktivititen gering gewesen
ist. Da der Simpsonindex D die Spezialisierung der
Werkzeugenden angibt, korrelieren die prozentualen
Anteile der Initialgerdte positiv mit hohen D-Werten.
Auf diesem Wege konnen fiir das Aurignacien Kratzer,
und fiir das Gravettien ein Paket aus Sticheln und
Einsitzen als Initialgerdte identifiziert werden. Fiir das
Aurignacien war dagegen die Stellung der ohnehin
selteneren Einsédtze (retuschierte Lamellen) weniger
eindeutig. Es lieB sich jedoch soviel sagen, daB sie dort,
wo sie in hoheren Anteilen (> 10 %) vertreten waren,
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positiv mit dem Spezialisierungsindex korrelierten. Eine
hohere Auflosung konnte durch die getrennte
Untersuchungen von Aurignacien und Gravettien unter
Verwendung ausfiithrlicher Werkzeuglisten erzielt
werden. Es stellte sich heraus, daB3 vor allem hohe
Anteile an Kielkratzern und retuschierten Lamellen im
Aurignacien und hohe Anteile an einfachen Sticheln
sowie — weniger eindeutig — riickenretuschierten Stiik-
ken im Gravettien fiir eine hohe Spezialisierung der
Inventare verantwortlich waren.

"Konsekutivgerite" werden fiir sekunddre Aktivitdten
benutzt ("maintenance": RICHTER 1990), die
zusdtzlich zu jenen der "subsistence" — erst bei
zunehmender Aufenthaltsdauer ausgefiihrt werden. Ihr
Anteil sollte mit fortschreitender Besiedlungsdauer
zunehmen und dann iiber Initialgerdte dominieren. Die
Korrelation mit dem Spezialisierungsindex sollte negativ
sein. Bei Verwendung der gemeinsamen, vereinfachten
Werkzeugklassenliste waren dies im Aurignacien
Stichel, im Gravettien Kratzer. Die Verhiltnisse sind
hier also spiegelverkehrt zu denen der Initialgerite.
Entsprechend der Ausgangshypothese, die mit zu-
nehmender Dauer eines Aufenthaltes eine groBere
Varianz der Werkzeugenden vorhersagte, sind es eine
ganze Reihe weiterer Gerite, die ebenfalls negativ mit
dem Spezialisierungsindex korrelieren, wenn auch
weniger stark. Anders als bei den Initialgerdten konnten
hier  zahlreiche = Ubereinstimmungen  zwischen
Aurignacien und Gravettien beobachtet werden. End-
retuschen, ausgesplitterte Stiicke und Schaber sind in
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Knochenhaufen Siedlung
Befund Knochen von ca. mehrere rundliche Artefakt-
1000 Boviden, z.T. mit konzentrationen, die als
Schnittspuren Siedlungsiiberreste einer Stangenzelt-
konstruktion interpretiert werden*
Geschol3spitzen* 22 meist vollstiandige 2 Bruchstiicke von
Knochenspitzen GeschoBspitzen
Steinartefakte*
a) Werkzeuge 100 fein- und iberwiegend zerbrochene fein- und
riickenretuschierte Lamellen riickenretuschierten Lamellen,
Kratzer, zahlreiche Stichel
b) unretuschierte 50 Klingenkerne Klingen, Kerne
Grundformen* 100 Klingen

Tab. 14.15 Ubersicht iiber die in Ambrosievka angetroffenen Befunde und Funde (nach ALBRECHT et al. 1972, 24-25;
* nach BOSINSKI 1987).

gering spezialisierten Inventaren besonders zahlreich.
Dabei konnen Schaber im Gravettien als Spezialgerite
gelten, die ausschlieBlich an Fundstellen verwendet
wurden, an denen man sich lange aufhielt.

Schon bei den Streudiagrammen waren Verschiebungen
einiger Werkzeugklassenhiufigkeiten von Aurignacien
zu Gravettien aufgefallen. DaB} es sich hierbei um eine
Beobachtung von grundsétzlicher Bedeutung handelt,
zeigt ein Vergleich der Mittelwerte (hier: arithmetische
Mittel, vgl. BENNINGHAUS 1989, 36, Tab. 3.1), die
fiir die prozentualen Haufigkeiten der Werkzeugklassen
in Aurignacien und Gravettien berechnet wurden (Abb.
14.30). Auch wenn sie den Verlauf der Gesamtver-
teilung nur verzerrt wiedergeben, lassen sich anhand der
so gebildeten "Durchschnittsinventare" grundlegende
Differenzen ermitteln. Nach Ausweis der Mittelwerte
sind Stichel im Gravettien die im Durchschnitt am
hiufigsten vorkommenden Werkzeuge, gefolgt von
Einsitzen und retuschierten Klingen.

Im Aurignacien sind es dagegen Kratzer, die in einem
Durchschnittsinventar bei weitem zahlreicher vertreten
wiren als alle anderen Werkzeugenden. Stichel und
retuschierte Klingen sind seltener. Die beiden jeweils
hufigsten Klassen in Aurignacien und Gravettien
weisen zugleich die groBten Differenzen auf: im
Durchschnitt fiihren gravettoide Inventare 13,31 Prozent
mehr Stichel, aber 19,71 Prozent weniger Kratzer als
solche des Aurignacien. Nahezu ebenso deutlich sind die
Unterschiede bei den Einsitzen, die im Gravettien um
10,09 Prozent zugenommen haben. Geringere Differen-
zen bei gleichzeitig niedrigen Anteilen ergeben sich fiir
Schaber, Spitzen, gebuchtete Stiicke und Sonstige.
Bemerkenswert oft sind die durchschnittlichen
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prozentualen Anteile dieser Werkzeugklassen in beiden
Technokomplexen nahezu deckungsgleich. Zu diesen
Klassen zdhlen Kielstichel (im Gravettien: prismatische
Stichel), Bohrer, Endretuschen, ausgesplitterte Stiicke
sowie Sonstige. DaB es sich hierbei nicht nur um
ausgesprochen seltene Stiicke handelt, zeigen Werte von
bis zu 15 Prozent (retuschierte Klingen).

Alles in allem liegen die groften Unterschiede zwischen
Aurignacien und Gravettien in den Héaufigkeiten der
Stichel und Kratzer, und das sowohl absolut (bei den
arithmetischen Mitteln) als auch als Korrelate der
Spezialisierung. Fiir die "Einsdtze" (Riickenretuschen,
retuschierte Lamellen) trifft dies nicht ganz zu. Anders
als im Gravettien fehlen sie zwar an vielen Fundstellen
des Aurignacien — dies fiihrt zu der Differenz bei den
Mittelwerten —, doch sind fiir einen Teil der iibrigen
Inventare die Verteilung der prozentualen Haufigkeiten
ebenso wie ihre Korrelationen beziiglich des
Spezialisierungsindex mit denen des Gravettien zu
vergleichen.

Zahlreiche Einsétze sind im Aurignacien an bestimmte
Fundstellen gebunden: retuschierte Lamellen in
spezialisierten, riickenretuschierte Stiicke in diversitdren
Inventaren. Als Ursachen kommen eher funktionale
und/oder regionale Griinde in Frage als eine chrono-
logische Entwicklung. Die Liste der Aurignacien-
Inventare mit Dufourlamellen, wie sie J. HAHN (1977,
Tab. 18) gibt, enthilt zwar keine ausgesprochen frithen
Plitze, aber den '*C-Daten zufolge kommen neben
spiaten Inventaren (Sjuren I1.3: HAHN 1977, 169;
Kostenki I,3: BOSINSKI 1990) auch deutlich &ltere vor
(z.B. Krems-Hundssteig: HAHN 1977, 170; hier wére
auch das Inventar aus der Grotta di Fumane zu
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ergdnzen). Im Nachhinein bestitigen die Mittelwerte der
Werkzeugklassenhdufigkeiten die Ergebnisse der
Untersuchungen zur Aufenthaltsdauer. Sie lassen sich
als ein Spiegel der Wichtigkeit der mit ihnen
verbundenen Tiétigkeiten in dem jeweiligen Techno-
komplex auffassen. Demzufolge sind es Kratzer auf der
einen und Stichel auf der anderen Seite, die im
Aurignacien bzw. Gravettien "Subsistence"-Aktivitdten
indizieren. Folgerichtig dominieren sie an kurzzeitig
aufgesuchten Lagerpldatzen. Man kann sagen, daB
entweder

1. ein groBer Teil der Aktivitdten, die im Aurignacien
mit Kratzerenden durchgefithrt wurden, im Gravettien
mit Sticheln erledigt werden ("Werkzeugwechsel") oder

2. sich die Anteile von Stichel- und Kratzeraktivitdten
verschoben hat (" Aktivitatenwechsel").

Diese Verdnderungen spielen insbesondere in den
spezialisierten Inventaren eine Rolle; in den gering
spezialisierten "Hauptlagern" sind sie weniger stark
ausgepragt. DaBl es zu einem "Werkzeugwechsel"
gekommen ist, erscheint eher unwahrscheinlich.
Dagegen sprechen nicht nur die zahlreichen Uberein-
stimmungen in der Haufigkeit zahlreicher Ubiquitér-
und Konsekutivgerite, sondern vor allem die Tatsache,
daB es sich bei Sticheln und Kratzern — auch unabhingig
von Gebrauchspurenanalysen, der Frage nach der
Verwendung der Stichelabfille und der Funktion der
Stichelschneiden (VAUGHAN 1985) — um grundver-
schiedene Werkzeugkonzepte handelt, die nur schwer
mit einem gemeinsamen Aktivititenkomplex zu
vereinbaren sind. Insgesamt deutet also mehr auf einen
"Aktivititenwechsel” an den "Stellen” von Aurignacien
und Gravettien hin. Was konnte hinter diesem
Aktivitdtenwechsel stehen?

Sucht man nach einem verbindenden Element zwischen
den im Gravettien dominierenden Sticheln und Ein-
sdtzen, so stoBt man auf die Freilandfundstelle
Ambrosievka bei Voronez (ALBRECHT et al. 1972,
24-25 u. Abb. 5; BOSINSKI 1987, 38). An einem
niedrigen Abhang wurden Boviden gejagt, deren
Uberreste sich zu einem Knochenhaufen von iiber 1000
Individuen akkumuliert haben. Einige lagen noch im
anatomischen Verband. DaBl der Mensch maBgeblich an
dem Zustandekommen der Knochen beteiligt war,
belegen neben Schnittspuren, die sich an einem kleinen
Teil der Knochen befinden, vor allem Artefakte (Tab.
14.15). Neben Kernen und unretuschierten Klingen
handelt es sich um 22 GeschoBspitzen und ca. 100
retuschierte Lamellen (ALBRECHT et al. 1972, 24).
Andere Werkzeuge als diese kommen nicht vor. Ein
weniger stark gewichtetes Steingeriteinventar haben
drei Fundkonzentrationen geliefert, die ca. 200 m 6stlich
lagen. Es kommen Kratzer, vor allem aber Stichel vor,
daneben gibt es ebenfalls retuschierte Lamellen, die aber
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fast alle zerbrochen sind. Von diesem Fundplatzbereich
stammen nur zwei GeschoBspitzen-Fragmente. Es liegt
nahe, in diesen Artefaktkonzentrationen Arbeitsplitze
zur Erneuerung der aus GeschoBspitzen und retu-
schierten Lamellen bestehenden Jagdwaffen zu
vermuten, die bei der Bejagung der Boviden verloren
gingen. Riickenmesser mit Klebstoffresten aus der
Talicki-Station und aus Lascaux zeigen, daB diese
Werkzeugformen u.a. als Einsdtze fiir Projektile
verwendet wurden (BOSINSKI 1987, Abb. 27-28).

Die gegeniiber dem Aurignacien deutlich gestiegene
Anzahl der Stichel im Gravettien konnte also mit einem
gestiegenen Bedarf an GeschoBspitzen und/oder
unterschiedlichen Techniken in der Herstellung von
GeschoBspitzen-Grundformen  einhergehen,  zumal
Gebrauchsspurenanalysen an Sticheln fiir eine Bear-
beitung von Knochen, Geweih und Elfenbein sprechen
(VAUGHAN 1985; SYMENS 1988). Der Vorteil dieses
eindimensionalen Erkldrungsansatzes — Anstieg der
Stichel gleich Anstieg der GeschoBspitzenfabrikation —
liegt in der einfachen Uberpriifbarkeit. Hierzu werden
GeschoBspitzen, Elfenbeinstdbe (als Projektile: HAHN
1977, 72) und Lochstibe (als Indikator der Spantechnik)
gegeniibergestellt (Tab. 14.16). Um ein Minimum an
Vergleichbarkeit zu gewidhrleisten, wurde ganz bewuft
fir das Aurignacien auf die Einbeziehung der
zahlreichen Fundstellen mit GeschoBspitzen und nur
vereinzelten Steinartefakten (ALBRECHT et al. 1972)
verzichtet. Statt dessen wurden wie bei M. OTTE (1981)
lediglich Inventare mit tiber 70 Steingerdten verwendet,
was den Vorteil hat, daB hier am ehesten mit einer
Herstellung vor Ort gerechnet werden kann. Ein
Nachteil liegt in der fehlenden Unterscheidung der
Erhaltungszustdnde der GeschoBspitzenfragmente.
Trotzdem 148t die Datenliste in der Tendenz erkennen,
daB die durchschnittlichen (absoluten) Haufigkeiten so-
wohl der GeschoBspitzen (Aurignacien: 8,4; Gravettien:
6,5) als auch der Elfenbeinstibe (Aurignacien 9,5;
Gravettien 7,2) sich nicht wesentlich unterscheiden.
Lediglich die Anzahl der Lochstibe ist im Gravettien (8
Stiick) gegeniiber dem Aurignacien (3 Stiick) héher. Der
Verdacht, der Anstieg der Stichelenden im Gravettien
sei auf eine intensivere Produktion von Projektilen aus
Knochen, Geweih und Elfenbein zuriickzufiihren, 146t
sich mit dem verfiigbaren Datenmaterial nicht erhérten.
Moglicherweise sind es Unterschiede in den Operations-
ketten zur Bearbeitung von Geweih und Elfenbein im
Aurignacien und Gravettien, die fiir die Verschiebung
der Stichelaufkommen verantwortlich sind.

Tatsache ist, daB mit dem Gravettien eine Anderung in
der Herstellung von regelmiBigen Spénen eintritt. Nach
J. HAHN (1991) gibt es im frithesten Jung-
paldolithikum, d.h. im Aurignacien und Chatelperronien,
keine "quantitativen Anzeichen" fiir das Vorliegen der
Spantechnik. Einziger Hinweis dafiir, daB diese Technik
bekannt war, sind einzelne Spine aus Arcy-sur-Cure
(LEROI-GOURHAN 1965) und der Wildscheuer III
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Aurignacien Stiick Gravettien Stiick
GeschoBspitzen | 1. Bockstein-Torle VII 2 1. Brillenhohle VII 5
2. Hohlenstein-Stadel 4 2. GeiBBenklosterle 2
3. Vogelherd V 117 7 3. Mammutowa 14
4. Vogelherd VI 20 4. Molodova V/VII 8
5. Sirgenstein V 4 5. Pavlov II 2
6. Sirgenstein IV7 S 6. Willendorf 11,9 3
7. Wildscheuer III 7
8. Willendorf I1,4 6
9. Getzersdorf 1
10. Kostenki 1,3 8
gesamt 84 gesamt 39
Mittelwert 8,4 Mittelwert 6,5
Elfenbeinstdbe 1. Vogelherd V 40 1. Brillenhohle VII 34
2. Vogelherd IV 113} 2. Mauern 20
3. Bockstein-Torle 2 3. Willendorf 11,6 1
4. Sirgenstein V 9 4. Willendorf 11,7 1
5. Sirgenstein IV 5 5. Willendorf IL,8 1
6. Wildscheuer III 10 6. Willendorf 11,9 1
7. GeiBlenklosterle 7. Pavlov Il 1
8. Lommersum 8. Mammutowa 5
9. Getzersdorf 1 9. Molodova IV/VII 1
10. Kostenki 1,3 15
gesamt 95 gesamt 65
Mittelwert 9,5 Mittelwert i
Lochstidbe 1. Vogelherd V 1 1. Brillenhohle VII 1
2. Vogelherd VI 1 2. Molodova IV/VII 6
3. Wildscheuer I11 1 3. (Grubgraben) 1

Tab. 14.16 Gegeniiberstellung der absoluten Haufigkeiten von verschiedenen Artefakten aus Knochen, Geweih und
Elfenbein, die im Zusammenhang mit der Herstellung von Projektilen (GeschoBspitzen und Elfenbeinstébe [in allen
Erhaltungszustinden], sowie Elfenbeinstibe) stehen (Daten aus ALBRECHT et al. 1972; HAHN 1977; 1988; 1989; OTTE

1981).

(BOSINSKI 1987: Vorgabe des Bruchweges durch
Schlagreihe). In beiden Aurignacien-Horizonten des
GeiBenklosterle liegen dagegen keine Hinweise auf die
Spantechnik vor (HAHN 1988). Das Rengeweih wurde
transversal sektioniert, wobei man ein- und beidseitige
Kerben anbrachte, um die Lange bestimmen zu kénnen.
Danach wurden die sektionierten Stiicke in Léngs-
richtung zerschlagen oder zerspalten. Ein einziger
Geweihspan weist allerdings die Reste einer Léangsrille
auf, und auch bei Elfenbeinspdnen liegen deutliche
AbriBrillen vor. Beides deutet auf das Vorliegen einer
Strategie zur kontrollierten Zerlegung auch in
Langsrichtung, die jedoch entweder nicht haufig
angewandt wurde oder durch den Erhaltungszustand
(Verwitterung) bzw. die starke Uberarbeitung nicht
mehr zu erkennen ist.

In Lommersum (BERKE & HAHN 1989) wurden
sektionierte Rengeweihschifte von einer Seite soweit
abgearbeitet, daB sie als Spine genutzt werden konnten.
In La Ferrassie sind die durch Kerben und Brechen
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erzielten Sektionen mit Hilfe von Keilen und/oder
Sticheln lings gespalten worden (HAHN 1991a). In der
Weiterverarbeitung  scheint dagegen immer die
Verwendung von Lochstiben eine Rolle gespielt zu
haben. Erst im mittleren Jungpaldolithikum ist die
Spantechnik h#ufiger belegt und findet sich weiter
verbreitet. Sowohl in Westeuropa, in den Schichten-
folgen von La Ferrassie, als auch in Siideuropa, in der
Abfolge von Isturitz, tauchen groBe Mengen an gerillten
Spénen erst ab dem Périgordien Vc ("Noaillien") auf
(HAHN 1991). Einziger quantitativer Hinweis hierauf
sind in Mittel- und Osteuropa die zahlreicheren
Lochstibe aus Gravettien-Zusammenhéngen. Trife es
zu, daB die fir das Gravettien erstmals regelhaft
nachgewiesenen Operationsketten einer Spantechnik zur
Herstellung von GeschoBspitzen und Elfenbeinstiben
mit einem hoheren Bedarf an Stichelenden einhergehen,
dann lieBen sich folgende Vorhersagen treffen (vgl. zu
den Werkzeugklassenhdufigkeiten in Abhangigkeit zur
Aufenthaltsdauer Abb. 14.28):
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Abb. 14.31 Aurignacien und Gravettien. Vergleich
der prozentualen Haufigkeiten von Inventaren in
GroBenklassen fiir die Anzahl der retuschierten Artefakte.

1. Die in beiden Technokomplexen jeweils am
haufigsten anfallenden Tatigkeiten weisen nach Ausweis
der Mittelwerte der Werkzeugklassen-Anteile und unter
Beriicksichtigung von Gebrauchsspurenanalysen signifi-
kante Unterschiede auf. Im Aurignacien ist es —
angezeigt durch die zahlreichen Kratzer — die Fellbear-
beitung, im Gravettien deuten die vielen Stichelenden
(neben anderen Téatigkeiten) auf eine vermehrte
Bearbeitung von Geweih und Elfenbein.

2. Bei kurzen Aufenthalten iiberwiegen die Unter-
schiede, bei langen Aufenthalten die Gemeinsamkeiten.
Im Aurignacien stehen hohe Anteile an Kielkratzern und
retuschierten Lamellen fiir Ausbesserungsarbeiten, bei
denen die Bearbeitung von Holz und die Herstellung
(und das Einsetzen?) von Lamellen eine dominierende
Rolle gespielt haben konnten. Diese aufgrund von
Gebrauchsspurenanalysen an Artefakten aus den
Aurignacienschichten des GeiBenklosterle erschlossenen
Tatigkeiten lassen sich gut mit einer kurzfristigen
Aufenthaltsdauer vereinbaren. Ganz anders verhilt es
sich mit der Knochen-, Geweih- und Elfenbeinverar-
beitung der Gravettien-"Stellen". Fiir diese Materialien
muB eine deutlich lingere Bearbeitungszeit angesetzt
werden. Zusédtzlich ist zu bedenken, daB sich z.B.
Geweih nach tagelanger Lagerung in Wasser oder Urin
leichter bearbeiten 148t.

Bei einem Vergleich der Anzahl der Werkzeugenden
pro Inventar fiir Aurignacien und Gravettien (Abb.
14.31) fallt zundchst auf, daB die Auswirkung der im
Gravettien weit  verbreiteten = Kerbtechnik  mit
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anschlieBender Riickenstumpfung auf die Gesamtmenge
der Werkzeuge eher gering ist. Folgendes wire zu
erwarten gewesen: aufgrund der  zahlreichen
Kleinformen im Typenspektrum des Gravettien
(Riickenmesser, Riickenspitzen, Mikrogravetten), die
mit hoher Wahrscheinlichkeit erst — als Kombination
mehrerer Stiicke geschéftet — ein Arbeitsende ergaben,
nimmt die Anzahl der Werkzeugenden gegeniiber dem
Aurignacien zu. Dies ist jedoch nur zum Teil richtig:
gerade in den zahlenmiBig groBten Inventaren des
Gravettien, in Molodova und Willendorf 11,9, sind Riik-
kenretuschen unterreprisentiert. Andererseits erreichen
schon im Aurignacien Kleinformen wie Dufourlamellen
beachtliche Anteile. Erstaunlicherweise liegen auch aus
dem Aurignacien nicht nur Inventare mit 500-1000
Werkzeugenden vor, sondern sogar mit Krems-
Hundssteig das grofite Inventar tiberhaupt.

Sicherlich entspricht ein Teil der hier beriicksichtigten
Ensembles nicht einer, sondern mehreren Begehungen,
wie etwa Krems-Hundssteig, die Vogelherd-Inventare
oder Molodova IV mit z.T. iiber 1000 Werkzeugen. In-
ventare mit bis zu 300 Werkzeugen liegen aus den
Fundschichten von Lommersum (HAHN 1989), dem
GeiBenklosterle II (HAHN 1988) sowie den Einzelbe-
hausungen von Dolni Vestonice II und Pavlov II (OTTE
1981) vor, in die eher Funde einer einzigen oder
zumindest weniger Begehungen eingeschlossen sind.
Beriicksichtigt man ausschlieBlich den Abschnitt kleiner
300 Werkzeuge, so liegen die groBten Differenzen
zwischen Aurignacien und Gravettien bei kleinen
Inventaren mit bis zu 100 Werkzeugenden. Im
Aurignacien entfallen tiber 50% aller Inventare auf diese
GroBenklasse, im Gravettien sind es nicht einmal die
Hilfte. Diesem linksschiefen Gesamtverlauf der
Aurignacien-Verteilung steht eine anndhernd bimodale
Verteilung der Gravettien-Inventare mit Maxima an
beiden Enden gegeniiber.

Wenn die Inventargréf3e vor allem die Arbeitsintensitit
und damit die GréBe der Menschengruppen wiedergibt,
dann waren im Aurignacien die Gruppengroflen an der
Mehrzahl der Fundplitze kleiner als im Gravettien.
Diese Beobachtungen stimmen mit der Hypothese von J.
HAHN (1977, 282) iiberein, der aufgrund von Analysen
zur Menge der Jagdbeute, dem daraus resultierenden
Kalorienangebot und der Grundfliche der Siedlungs-
befunde davon ausgeht, dal die Gruppengroée wahrend
des Aurignacien sich iiberwiegend auf Kernfamilien-
niveau bewegt hat. Die groeren Inventare konnten dann
als Plitze angesehen werden, an denen sich mehrere
Gruppen (zur gemeinsamen Jagd?, vgl. HAHN 1989)
trafen, oder es handelt sich um ein Palimpsest mehrerer
Begehungen.

Tréfe letzteres zu, so wire die Anzahl der wiederholt
aufgesuchten Plitze (iiber 300 Werkzeugenden) im
Gravettien hoher. Fir diesen Technokomplex liegen
Schitzungen der PopulationsgroBe fiir die Freiland-
stationen am Don vor (KLEIN 1973, Tab. 38; HAHN
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Abb. 14.32 Aurignacien und Gravettien. Inventarentwicklung in Abhangigkeit von der Besiedlungsdauer im Gravettien (links)
und Aurignacien (rechts). Wahrend bei langen Aufenthalten (innen) die Gemeinsamkeiten iberwiegen, unterscheiden sich
kurze Aufenthalte in der Zusammensetzung der Werkzeuganteile deutlich voneinander (Grundlage der Grafik sind Ergebnisse
der Untersuchungen zur Diversitit von Werkzeugklassen sowie von Gebrauchsspurenanalysen [VAUGHAN 1985; SYMENS
1988]; die Hohe der Segmente gibt die prozentualen Anteile der Werkzeugklassen an).

1977, 282; OTTE 1981). Wenn es sich nicht um
mehrere saisonale Begehungen handelt, konnten in
Kostenki II und in der Tel'manskaja-Station I bis zu 50
Personen zwischen einem halben und fiinf Jahren von
den zur Verfiigung stehenden Kalorien gelebt haben.
Beide Schitzungen — (Kern-)Familien im Aurignacien,
groBere Gruppen im Gravettien — korrespondieren mit
den Siedlungsbefunden. Fiir das Aurignacien wurden
bislang iiberwiegend kleine Behausungen mit wenigen
Feuerstellen nachgewiesen. Beispiele hierfiir sind u.a.
Stratzing/Krems-Rehberg (NEUGEBAUER-MARESCH
1988; 1989; 1993). Die Beteiligung des Menschen an
der Entstehung der bis zu 15 m langen Eintiefungen, die
in Barca I und II im Hornadtal (BANESZ 1968) sowie
in Tibava (BANESZ 1960) als grubenartige, durch
Pfostenreihen untergliederte Siedlungsobjekte gedeutet
werden, ist dagegen nicht sicher (HAHN 1977, 273;
BOSINSKI 1987, 26). Auch fiir Kostenki 1,3, wo drei
Feuerstellen im Inneren einer Fundstreuung nahe
beieinander lagen, ist die Rekonstruktion nicht gesichert
(HAHN 1977, 275).

Im Gravettien sprechen nicht nur der hohe Anteil von
Inventaren mit iiber 100 Werkzeugenden, sondern auch
die Innenraumflichen der Siedlungsobjekte mit z.T.
iiber 1000 m? Fliche und zahlreichen Feuerstellen,
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Abfallgruben und Artefaktkonzentrationen im Inneren
(z.B. Kostenki 1V,2; zusammenfassend: BOSINSKI
1987, 45-48) sowie dorfahnliche Strukturen, wie sie sich
vielleicht fiir Dolni Vestonice rekonstruieren lassen, fiir
die Aufenthalte von groBeren Menschengruppen an
einem Platz. Anhand der Spezialisierung von Werkzeug-
klassen lassen sich fir das Aurignacien zusam-
menfassend drei Siedlungsplatztypen unterscheiden
(Abb. 14.33): "AuBenlager" mit Kielkratzern und
retuschierten Lamellen, "Stellen" mit linearen Modifi-
kationen fiir primadre Aktivitdten und Kratzern fiir die
Fellbearbeitung sowie "Hauptlager", an denen zusitzlich
Arbeiten sekunddrer Aktivititen mit Werkzeugen
ausgefiihrt wurden, die punktuelle Modifikationen
aufweisen und den Gebrauchsspurenanalysen zufolge
u.a. fuir die Knochen-, Geweih- und Elfenbeinbe-
arbeitung eingesetzt wurden.

Es wird angenommen, daB die verschiedenen
Siedlungsplatztypen saisonale Unterschiede in den
Aktivititen widerspiegeln (UTHMEIER 1994): je
geringer spezialisiert ein Inventar, desto geringer ist der
Anteil der primdren Aktivititen, die der Beschaffung
und Verarbeitung von Nahrung dienen. Phasen geringen
Nahrungsdrucks sind am ehesten im Sommer und Herbst
zu erwarten. "AuBenlager” haben dagegen zu jeder
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Abb. 14.33 Zusammenfassendes Modell der Inventarentwicklung in Abhéngigkeit
zur Aufenthaltsdauer fiir das Aurignacien.

Jahreszeit bestanden. Unter Beriicksichtigung der
Stationen mit Geschof3spitzen 146t sich fiir den
Siedlungsplatztyp der "AuBenlager" eine weitergehende
Differenzierung erzielen:

1. Inventare mit zahlreichen Steinartefakten (Kielkratzer
und retuschierte Lamellen). Es handelt sich bis auf die
Abri-Fundstelle Sjuren 1,3 ausschlielich um Fundplitze
unter freiem Himmel.

2. Inventare mit iiberwiegend GeschoBspitzen und we-
nigen Steinartefakten (UTHMEIER 1994, 203). Thre
Inventare enthalten neben GeschoBspitzen mit massiver
oder gespaltener Basis jeweils kleine Serien von
Steinartefakten mit einem (Wildhaus-Hohle) bis 45
(Istallésko, untere Schicht) Werkzeugen.

Keme sind nur in den beiden Inventaren aus der
Istallésko-Hohle belegt, so daB eine Grundform-
produktion vor Ort die Ausnahme ist. Setzt man voraus,
daB die Funktion der GeschoBspitzen auf die Erlegung
der Tiere beschrinkt ist, so miiiten die mit ihnen
vergesellschafteten Werkzeuge in erster Linie beim
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Ausbessern der Jagdwaffen sowie beim Aufbrechen der
Jagdbeute eine Rolle gespielt haben. Trotz des Problems
der kleinen Serien, die keine Reprdsentativitdt gewéahr-
leisten, 14Bt sich als Tendenz ein Uberwiegen von
retuschierten Klingen iiber alle anderen Werkzeug-
klassen erkennen (UTHMEIER 1994, Tab. 81). An
zweiter Stelle folgen Kratzer, dann Schaber und Spitzen.
Im Gegensatz hierzu sind punktuelle Modifikationen als
Anzeiger sekundidrer Aktivititen — Stichel, Nasen-
kratzer, Bohrer und Endretuschen — selten. Dies gilt
insbesondere fiir die Fundplidtze, in denen eine groBere
Anzahl an Werkzeugen vorhanden ist, wie Istalloskéd
unten und oben, Pesko, Pest und V. Levski. Kratzer
stehen in diesen Inventaren an zweiter Stelle, gefolgt
von Spitzen. Die einzige Ausnahme bildet Istallosko,
obere Schicht, in der Schaber genauso hiufig sind wie
Kratzer.

Es ist also durchaus plausibel anzunehmen, daf3 es sich
bei den Hohlenfundstellen mit GeschoBspitzen und
vereinzelten Steinartefakten um "proceeding areas" in
unmittelbarer Nihe der "kill sites" handelt, in denen die
Karkassen der erlegten Tiere — oder Teile davon —
zerlegt wurden.
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Abb. 14.34 Zusammenfassendes Modell der Inventarentwicklung in Abhéngigkeit
zur Nutzungsdauer fur das Gravettien.

Was hat sich demgegeniiber im Gravettien gedndert?
Wie die Befunde aus Sprendlingen zeigen, haben im
Gravettien (Abb. 14.34) die Plitze kurzer Besiedlung
trotz der Dominanz von Sticheln und Riickenretuschen
eine geringere Spezifizierung als im Aurignacien.
Vorwiegend jagerischen Aktivitidten vorbehaltene Pldtze
scheinen seltener gewesen zu sein oder zu fehlen.

An den "Stellen" des Gravettien finden sich vielféltigere
Aktivitdten als im Aurignacien. Vor allem die
Bedeutung der sekunddren Aktivitit "Knochenbear-
beitung" hat sich geédndert, ablesbar an der Stellung im
Siedlungsmuster. Vorausgesetzt, hohe Stichelanteile
lassen vorrangig auf die Bearbeitung von Knochen,
Geweih und Elfenbein schlieBen, so blieb die zeitauf-
wendige Verarbeitung dieser harten und elastischen
Materialien wihrend des Aurignacien tendenziell auf
"Hauptlager" beschriankt, wiahrend sie im Gravettien in
die "Stellen" vorgeriickt wire.

Im Aurignacien wurden hier, an den "Stellen", nach
Ausweis der hdufigen Kratzer und linearen Modifi-
kationen, iiberwiegend Aktivitdten ausgefiihrt, die mit
der Zerlegung und Weiterverarbeitung von Jagdbeute in
Verbindung gebracht werden kénnen. Die Berechnung
der Korrelationskoeffizienten r fiir jede einzelne Werk-
zeugklasse nach der ausfiihrlichen Liste von M. OTTE
(1981) mit dem Simpsonindex D hat gezeigt, da hohe
positive Korrelationen ausschlieBlich fiir Stichel an
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Retusche und Stichel an Bruch, nicht aber fiir
Kielstichel, Polyederstichel und Transversalstichel
vorliegen. Diese Beobachtung ist deshalb wichtig, weil
die massiven Polyederstichel von einigen Autoren als
"nucleus a lames" ohne aktives Arbeitsende angesehen
werden (HAHN 1969; 1991). Zusammenfassend lassen
sich anhand der unterschiedlichen Korrelationen der
Werkzeugklassen mit dem Spezialisierungsindex D, die
vorrangig durch generelle Verschiebungen der
Werkzeugklassenhdufigkeiten hervorgerufen werden,
folgende Hypothesen beziiglich der Differenzen im
Subsistenzsystem zwischen Aurignacien und Gravettien
formulieren:

- Im Aurignacien werden Artefakte aus Knochen,
Geweih und Elfenbein iiberwiegend in Basislagern der
Sommer- und Herbstsaison (UTHMEIER 1994) herge-
stellt und spéter lediglich instandgehalten. Im Gravettien
wird die Bearbeitung von Knochen-, Geweih- und Elfen-
bein, die im Aurignacien zu den sekundédren Aktivitéten
zdhlt, an "Stellen" durchgefiihrt.

Die diesbeziiglichen Operationsketten sind im
Gravettien effizienter und weniger zeitaufwendig. Die
gestiegenen Stichelanteile im Gravettien deuten aber auf
einen hoheren Artefaktverschleil bei diesen Tatigkeiten
hin, der vielleicht auf die Anwendung der echten
Spantechnik zuriickzufiihren ist.
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- Mit dem Gravettien ist der Bedarf an Artefakten aus
Knochen, Geweih und Elfenbein vor allem an Plétzen,
an denen Titigkeiten der "subsistence” ausgefiihrt
werden, gestiegen; hierbei konnte es sich um Glatter,
Pfriemen u.4. handeln.

- Nicht ganz auszuschlieBen ist, daB "Stellen" im
Gravettien wesentlich ldnger unterhalten wurden im
Aurignacien. Da sich in der Anzahl der Produkte aus
Knochen, Geweih und Elfenbein vordergriindig keine
wesentlichen Unterschiede ausmachen lassen, erscheint
aber es wahrscheinlicher, daB3 es vor allem die verein-
fachte und effizientere Herstellung von Spénen aus
Geweih (und Elfenbein?) ist, die eine Herstellung von
Artefakten aus diesen Materialien auch bei kiirzeren
Aufenthalten ermoglichte.

Zu den weiteren Aktivititen, mit denen im Gravettien an
"Stellen" zu rechnen ist, zdhlt das Zerteilen der in der
Nihe erlegten Jagdbeute und die Ausbesserung von
Waffen und Ausriistung, auf das die Riickenmesser und
Riickenspitzen deuten (vgl. Interpretation der Riicken-
messer und -spitzen bei RICHTER 1990). Eine solche
Abfolge von Aktivitdten ist z.B. in den einzelnen Fund-
konzentrationen von Ambrosievka belegt, wo sich
Totungs-, Zerlegungs- und Siedlungsplatz ("Stelle") in
unmittelbarer Nachbarschaft befunden haben. Ferner
wurden an einigen "Stellen" pflanzliche Ressourcen
aufbereitet (Reibsteine: Sprendlingen [BOSINSKI et al.
1985; Wiesbaden-Adlerquelle [FLOSS 1991]) sowie
tertidre Schmuckschnecken gesammelt. Setzt man
zudem voraus, da die Bearbeitung von Geweih und
Elfenbein eine gewisse Zeit und Vorbereitung (Wéssern
des Rohmaterials?) beansprucht und daher nicht an nur
fliichtig aufgesuchten Plitzen stattgefunden haben kann,
sind im Gravettien die Unterschiede in der Besiedlungs-
dauer zwischen "Hauptlager" und "Stelle" moglicher-
weise weniger grof als im Aurignacien, und geringer,
als es die Differenzen der Spezialisierungsindizes
suggerieren. Zudem scheint im Aurignacien scheint das
Siedlungsmuster stirker auseinandergezogen gewesen
zu sein. Wihrend lineare Modifikationen ebenfalls fiir
eine Verarbeitung von Jagdbeute an "Stellen" sprechen,
finden sich hiervon abgesetzt Inventare mit vielen
Kielkratzern und retuschierten Lamellen, die als
besonders kurzfristige fliichtige "AuBenlager” interpre-
tiert wurden.

Verglichen mit dem Aurignacien sind im Gravettien die

"Stellen" weniger haufig. Stattdessen herrschen
langerfristig besiedelte "Hauptlager" vor, in denen sich
nach Ausweis des geschitzten Kalorienkonsums

mehrere Kernfamilien gleichzeitig aufhielten. DaB die
vor allem an den "Stellen" ausgefiihrten "Stichel-
aktivitdten" auch hier eine gewisse Bedeutung gehabt
haben, zeigt der durchweg hohe Stichelanteil in allen
Gravettien-Inventaren. Hinzu kommen Arbeiten, fiir die
Kratzerenden benétigt wurden, sowie Schaber als
"Spezialgerite". DaB sie sich ausschlieBlich in Inven-
taren finden, die langeren Aufenthalten entsprechen,
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konnte fir eine Verwendung von retuschierten
Abschldgen erst am Ende einer Besiedlung, wenn
Klingen und Lamellen weitestgehend verbraucht waren,
sprechen. Insgesamt zeigen die Untersuchungen der
Werkzeugklassenhéufigkeiten, daB im Gravettien mit
langeren Aufenthalten an den "Stellen" und mit gréBeren
Menschengruppen in den "Hauptlagern" zu rechnen ist,
eine Feststellung, die durch ergrabene Siedlungsobjekte
und die Tatsache, dal im Arbeitsgebiet im Gravettien
wenige Fundpunkte weiter auseinanderliegen als im
Micoquien und Aurignacien, iibereinstimmt.

14.2 Versuch der Rekonstruktion von
Siedlungsmustern

14.2.1 Verwendetes Umwelt- und
Subsistenzmodell

Um zu einer Rekonstruktion der Lebensweise zu
gelangen, miissen zunédchst die Umweltbedingung naher
beschrieben werden. Die meisten Fundstellen aus dem
Arbeitsgebiet liegen am Rand von Mittelgebirgen.
Untersuchungen aus dem Achtal (HAHN 1983) geben
eine recht gute Vorstellung der dort wihrend der
interpleniglazialen Interstadiale vorherrschenden
Biotope (Abb. 14.35):

1. In den breiten Abschnitten der FluBtiler fanden sich
neben flieBenden auch in flachen Mulden stehende
Gewidsser. Die vorherrschende Vegetation in den
Talauen war die einer baumfreien, graserbewachsenen
LoBsteppe, die an geschiitzten Stellen moglicherweise
von kleineren Gehélzen und Strauchern durchsetzt war.

2. Die windgeschiitzten Talrdnder und eng einge-
schnittenen Abschnitte der FluBtiler z.T. mit steil
aufragenden Felswdnden, die die Sonnenwirme
speichern und reflektieren, boten vergleichsweise
giinstige Bedingungen, die zu diversitdren Pflanzen-
gesellschaften aus Bdumen und Strauchern fiihrten.

3. Die steilen Hiange waren schuttbedeckt und nahezu
vegetationsfrei. ~ Ausnahmen  bildeten flachere
Unterhénge (3a), an denen sich Geholze halten konnten.

4. Die dem Wind ausgesetzten, welligen Hochflichen
lagen iiberwiegend oberhalb der pleistozinen Baum-
grenze. Die Vegetationsdecke bildeten montane
Bergwiesen, die von kleinen Tiimpeln durchsetzt waren.

Die Wachstumsperiode in Mitteleuropa betrdgt heute
etwa sechs Monate, in der Arktis aber nur maximal 60
Tage (HAHN 1995). Dies begrenzt die Tragfdhigkeit
der Biotope. Simulationen, die J. HAHN (1995b) fiir das
Obere Donautal durchgefiihrt hat, haben ergeben, daf
wihrend des Spitglazials (dltere Dryaszeit, Allerdd,
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Abb. 14.35 Umweltrekonstruktion fr Mittelgebirge wihrend der Interstadiale des Interpleniglazials
in Stdwestdeutschland (nach HAHN 1983, Abb. 115).

jiingere Dryaszeit) die vorhandene jahrliche ~Gras-/
Krautmasse bei der Anwesenheit einer einzigen Tierart
fiir 7 bis 11 Wildpferde pro Jahr ausgereicht hitte.
FRENZEL (1983) rechnet in der Krdutersteppe der
letzten Kaltzeit mit 0,3 bis 0,4 Stiick GroBwild auf
einem Hektar. Montane Gebiete sind durch eine groBe
Artenvielfalt gekennzeichnet. Daher ist mit einem
Nebeneinander verschiedener Konkurrenten wie Ren,
Steinbock, Mammut usw. zu rechnen, die aber z.T.
verschiedene Nischen besetzen. Da sich auch die
omnivoren Bidren und Fiichse sowie Vogel und
zahlreiche Kleinsduger von GefdBpflanzen, Schoflingen
und Friichten erndhren, mufl die Herbivoren-Schétzung
von J. Hahn deutlich nach unten korrigiert werden.

Das eingeschriankte Nahrungsangebot der Mittelgebirge
wiahrend der kalten Jahreszeit macht es wahrscheinlich,
dal die meisten grolen Herbivoren in tiefer gelegene
Gebiete zogen (FRENZEL 1983, 132; HAHN 1983;
1995b). Zu den wichtigsten Tierarten, die sich wéhrend
saisonaler Migrationsphasen zu Herden zusammen-
schlieBen und dann z.T. nach Alter und/oder Geschlecht
getrennt die montanen Sommerstinde im Winter
verlassen, zdhlen das Ren, das Pferd und der Bison, aber
auch das Mammut (PICHLER 1996, 154). In kleinen
Herden oder aufBlerhalb der Brunft in geschlechts-
differenzierten Rudeln lebende Moschusochsen und
Steinbocke durchstreifen dagegen ganzjéhrig ein Revier
und bilden zusammen mit verschiedenen Kleinsdugern
wie Hase, Murmeltier, Lemming, Ziesel und Biber den
ganzjahrig anwesenden Tierbestand. Wasser- und
Landvogel sowie Fische gehoren je nach Art zu ganz-
jéhrigen oder saisonalen Nahrungsquellen.

Die mitunter fiir siidwestdeutsche Hohlenstationen
kalkulierten Fleischmengen (z.B. HAHN 1977, 281;
OTTE 1981, 48), die einen ganzjéhrigen Aufenthalt
moglich erscheinen lassen, diirften zu hoch angesetzt
worden sein (Vogelherd, Schicht IV: 49905 kg,
Vogelherd, Schicht V: 37489 kg, Kleine Ofnet-5: 9707,
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Brillenhohle: 12655 kg). Zum einen wurde nicht
zwischen Jagdbeuteresten von Tier und Mensch
unterschieden. Schon J. HAHN (1977, 282) war
aufgefallen, daB die Artefakt- bzw. Werkzeug-
héufigkeiten pro Monat, bezogen auf die aus den
Fleischmengen ermittelten zwolfmonatigen Aufenthalts-
dauer, in der Kleinen Ofnet-5 (0,64 bzw. 0,26) und den
Vogelherdinventaren (3,29 - 3,97 bzw. 1,4 - 2,02) zu
niedrig lagen. Zum anderen ist davon auszugehen, dafl
insbesondere in den Mittelgebirgen die betrdchtlichen
Hohenunterschiede zwischen T6tungs- bzw. Zerlegungs-
platz und den Lagern (vgl. Modell von MULLER-
BECK 1988), an denen die Jagdbeute weiterverarbeitet
wurde, zu einer selektiven Verwertung der Karkassen
groBer adulter Herbivoren (Mammut, Bison, Pferd)
gefiihrt haben.

Dies zeigen exemplarisch die Mammutreste aus der
Zone 1 der Weinberghohlen-6 (Mau-3) (KOENIGS-
WALD 1974). Die Wirbelsdulen und an den Gelenk-
kopfen abgebrochenen Rippen von sechs Individuen
belegen den Konsum der hinteren Brust- und Lenden-
partie. Abgesehen von einigen Milchmolaren und dem
als Einbau verwendeten Schidel fehlen weitere
Faunenreste vom Mammut. Die zur Hohle transpor-
tierten Portionen diirften nach W. von KOENIGS-
WALD (1974, 102) gerade so schwer gewesen sein,
"[...] daf3 sie ein Mann gut zur Hohle tragen konnte."
Werden hierfiir 30 kg angesetzt, so betrédgt die aus sechs
Mammuten ausgeloste und am "Hauptlager” verarbeitete
Fleischmenge insgesamt 180 kg (zum Vergleich: M.
OTTE [1981] kalkuliert pro Mammut eine Fleisch-
menge von 2200 kg). Berechnungen der konsumierten
Fleischmengen auf Basis von Mindestindividuenzahl
und Lebendgewicht ergibt dagegen zu hohe Werte.
Hauptnahrungsquelle waren tierische Ressourcen, deren
Anteil J. HAHN (1983) auf 90 % schitzt. Vegetabile
Ressourcen hatten nur einen geringen Anteil an der
Ernshrung des pleistozdnen Menschen. Nur wéhrend der
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Abb. 14.36 Prozentuale Haufigkeiten verschiedener Werkzeugklassen in Abhéngigkeit zur Aufenthaltsdauer ("time of
activity") in mittelpaldolithischen Auswertungseinheiten aus dem Arbeitsgebiet (zu den Abkiirzungen vgl. Tab. 10.1).

kurzen Vegetationsperiode konnte das eingeschrinkte
Spektrum an eflbaren Beeren, Samen, Wurzeln, Flechten
gesammelt und verwertet werden (PICHLER 1996). An
der Freilandstation Langmannersdorf, die in das spéte
mittlere  Jungpaldolithikum  gehort  (Gravettien/
Aurignacien V?), hat W. ANGELI (1952-53, 36)
beispielsweise die Reste von Samen- und Fruchtober-
hiuten gefunden. Zusammenfassend zeigt sich, daBl die
Anzahl der potentiellen Ziele effektiver anthropogener
Jagd — in erster Linie die durch Ansitz-, Treib- oder
Driickjagd zu erlegenden groBen Herbivoren — in der
Mittelgebirgsregion nicht zu hoch angesetzt werden
darf. Zudem ist anzunehmen, dafl der Aufenthalt des
Menschen in einem montanen Biotop einen betrdcht-
lichen Eingriff aber aufgrund der hohen
Regenerationsféhigkeit keine 6kologische Katastrophe —
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dargestellt hat (HAHN 1995b). Ein ganzjéhriger Aufent-
halt in der Mittelgebirgsregion kann so gut wie
ausgeschlossen werden. Die begrenzte Tragfahigkeit der
Biotope hitte nicht ausgereicht, um die wahrend des
Sommers nachweislich anwesenden Tierherden auch im
Winter zu erndhren (FRENZEL 1983). Begrenzende
Faktoren fiir Aufenthalte des Menschen sind neben der
Dezimierung der Jagdbeute, die die Kosten der
Nahrungsbeschaffung bis iiber die Rentabilitdtsgrenze
hinaus erhohen, die Erschépfung des Brennholzes in der
néheren Umgebung (HAHN 1995b). Auch die flacheren,
tiefer gelegenen Landschaftsteile, in denen die Biomasse
weniger divers und saisonal stirker strukturiert ist,
bieten keine ganzjihrig tragfihigen Biotope und
zwingen zu einer mobilen Wirtschaftsweise. Dies
bedeutet, dal der Mensch durch Strategien des "optimal
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vorhersehbare Biomasse

kalte Jahreszeit hohe Tragfdhigkeit,

Oberschwaben Schwiibische Alb Frinkische Alb  Tertisires Hiigelland
Charakteristik einformige Landschaft starker Wandel in Topographie, einformige Landschaft
Geomorphologie, Hangneigung
und Exposition
=> gleichformige => Vegetationsmosaik; => gleichformige
Vegetationsformen besonders giinstig: Vegetationsformen
das Donautal (Wasser, Windschutz,
z.T. Reflektion der Sonneneinstrahlung
durch vegetationsfreie Felswénde)
warme hohe Tragfahigkeit, begrenzte Tragfihigkeit hohe Tragfdhigkeit, aber
Jahreszeit aber mobile, schlecht => geringe tierische Biomasse mobile, schlecht

=> Ressourcen stabil,
divers und vorhersehbar

geringe Tragféhigkeit, zudem

vorhersehbare Biomasse

hohe Tragféhigkeit,

hohe Konzentration aufgrund der Schneehdhe nur hohe Konzentration

tierischer Biomasse wenig Nahrung fiir Grof3sduger tierischer Biomasse
geschiitzte keine Angaben, vermutlich in der warmen Jahreszeit: keine Angaben,
Biomasse geringer 10-20 Rentiere oder vermutlich geringer als
auf 10 gkm als Schwiébische Alb 15 Wildpferde oder Schwibische Alb

6 Mammute

Tab. 14.17 Siiddeutsche Landschaften und ihre Bedeutung fiir die menschliche Subsistenz wihrend der Interstadiale
des Interpleniglazials (zusammengestellt nach Angaben aus HAHN 1983; 1995b).

foraging" versuchen mufB, Ressourcen dort zu jagen und
zu sammeln, "[...] wo mit kleinstem Energieaufwand der
groffstmogliche  "Profit” zu erwarten ist." (PICHLER
1996, 152). Hieraus ergibt sich eine Verlegung der
Lagerpldtze anhand der "economic season", die nicht
mit den Jahreszeiten korrelieren muf, sondern anhand
von Effektivititskriterien organisiert ist. Die teils durch
saisonale Wanderungen bestimmten Standorte der
einzelnen Tiere, ihre Menge und damit der Jagderfolg
sind unterschiedlich sicher kalkulierbar. Wihrend die
Wanderungsbewegungen der groBlen Herbivoren, der
Fische und der Vogel einem jéhrlichen Zyklus
unterworfen sind und — aus der Sicht des Menschen —
iiber die Tragfihigkeit verschiedener Landschaftsteile
eines jdhrlichen Schweifgebietes entscheiden, sind
Kleinsduger zwar iiberwiegend standorttreu, aber
variabel in der Populationsdichte. Dies fiihrt zu einem
einfachen, dichotomen Umwelt-Modell, in dem
zwischen tiefer gelegenen Landesteilen, die wihrend der
kalten Jahreszeit aufgesucht werden, und den
Mittelgebirgen als bevorzugt wihrend der warmen
Jahreszeit aufgesuchte Biotope unterscheidet (Tab.
14.17).

Wichtig sind aber auch die Ubergangszeiten. Es wird
angenommen, daB im Frithjahr, bevor der Perma-
frostboden auftaute, die Lagerplitze in den Ebenen
aufgegeben wurden (HAHN 1989) und man in Richtung
der Mittelgebirge aufbrach. Mensch und Herdentiere
diirften withrend des Friihjahrs, und analog hierzu im
Herbst, die weitesten Entfernungen zwischen ldnger-
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fristigen Standorten zuriickgelegt haben ("macro
moves"). Ganz allgemein sind die Jagdbedingungen fiir
groBe und mittlere Herbivoren wahrend der Migration
oder Brunft am giinstigsten (PICHLER 1996), wenn die
Tiere ihrer Umwelt weniger Aufmerksamkeit schenken.
Besonders wasserabhingige Tiere wie das Pferd lassen
sich auch auBerhalb dieser Phasen leichter ausrechnen
und von der Trinke aus in Téler driicken oder beim
Wechsel durch Ansitzen erlegen (HAHN 1995b).

Von den Carnivoren zdhlt vor allem der Bér zur
potentiellen Jagdbeute des Menschen. Wéhrend der
kalten Jahreszeit, in der Winterruhe, und kurz danach,
wenn die Tiere noch geschwicht sind, bietet sich der
Bir als Beutetier an, welches sowohl Fleisch als auch
Fell liefert. Wichtige ergénzende EiweiBlieferanten sind
Fische und Vogel, wobei Wasservogel aufgrund des
hoheren Fettgehaltes bevorzugt werden (PICHLER
1996). Auch mit dem Sammeln von Vogeleiern, die sich
— mit Fett eingerieben und aufrecht gelagert — iiber
Wochen hinweg halten (HAHN 1983), ist zu rechnen.
Die mit Schlingen und Fallen durchgefiihrte Bejagung
von standorttreuen Kleinsdugern wie Schneehase,
Murmeltier und Ziesel ist kostenintensiv, da fiir eine
geringe Fleisch- und Fellmenge ein vergleichsweise
hoher Zeitaufwand kalkuliert werden muB.

Mit hoher Wahrscheinlichkeit waren auch im
Aurignacien und Gravettien, moglicherweise auch im
Micoquien die Lagerplatze in Ubereinstimmung mit der
"economic season” organisiert, deren Komplexitit mit
dem hier verwendeten einfachen Umwelt- und
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Abersdorf| Al Freiland, Sudhang ® ® ® - n | AS
Aurignacien
Diversitat
0.4 l"f“ [ 03 [ 0,2
GroBe Ofnet Hohle, Offnung Sudwest g o 0A n A/S
Kleme Ofnet Hohle, Offnung Sudwest o e n S/H
Obemederhohle, Schicht 2 Hohle, Offnung Ost ® oA n A
Fischleitenhohle Hohle, Offnung Sudost o ® 0A n A
Laisacker Freiland, Sudhang 0A 1 A
Imsing Freiland, Sudhang o|l®|® 0.A 1 A
Westerberg Freiland, Sudhang 0A n A
Kapfelberg Freiland, Sudhang 0.A 1 A
Rauberhohle Hohle, Offnung Suden g|le|le®]|® ®© 0.A n | A/SH
Zur Hohen Linie/West Freiland, Sudwesthang @ |l®|®|® ® 0A 1 S
Keilberg-Kirche | KeKi Freiland, Nordhang ® ®©|l®|e®|® ®© n S
Zur Hohen Linie/Ost Freiland, Kuppe @ |l®|®|® 0.A 1 S
Keilberg-Silberbrunn Freiland, Sudhang ® ®|l®|®|® n S
Keller Freiland, Sudhang ® 0.A n A
Gravettien
‘Wemberghohlen, Zone 1 | Mau-3 | Hohle, Vorplatz Sudhang | ® ®l®|®|® ® ®|®|® 1 H
Dollnstem Freiland, Sudhang 0.A 1 A
Abri im Dorf Hohle, Offnung Sudwest CRECEECHEC) 8] 0A n H
Salching | Sal Freiland, Westhang ® ®|l®|® ® 1 S
Tab. 14.18 Informationen zur Funktion der Fundstellen im Arbeitsgebiet: Empangsstruktur, Befunde,

Arbeitsschritte der Operationskette, Abbaukonzept, besondere Aktivitdten sowie Angaben zur Aufenthaltsdauer,
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soweit hierzu Informationen vorliegen (A = "AuBenlager", S = "Stelle", H = "Hauptlager").
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Subsistenzsystem nur ansatzweise erfaBt wird. Die
Aufenthaltsdauer war flexibler, als es die Fundplatz-
typen "AuBenlager”, "Stelle" und "Hauptlager"
wiedergeben, je nachdem, wie tragfihig die Biotope in
Abhingigkeit zur jeweiligen Jahreszeit waren.

In diesem Zusammenhang ist zu beriicksichtigen, da8
wihrend der Kaltzeiten die Niederschldge vermutlich
groBeren interanuellen Schwankungen unterworfen
waren, die sich ungiinstig auf die Pflanzen- und damit
auf die Tierwelt ausgewirkt haben. In heutigen
Trockengebieten  betrdgt die  Schwankung der
produzierten Biomasse zwischen trockenen und feuchten
Jahren bis zu 1:8 (FRENZEL 1983, 132). Solche
"schlechten" Jahre miissen sich nachhaltig auf die
kleinrdiumige Umwelt niedergeschlagen haben. In
trockenen Jahren ist die verfiigbare Biomasse bei
weitem geringer anzusetzen, als in den Simulationen von
J. HAHN (1995b) und B. FRENZEL (1983). Die
Anzahl der Wildpferde im Oberen Donautal wére in
trockenen Jahren auf 1-2 Tiere pro Jahr geschrumpft —
und zwar ohne den dann erhdhten Konkurrenzdruck
durch andere Carnivoren einzurechnen. Selbst wenn die
Gras-/Krautmasse trockener Jahre fiir den Sommer-
aufenthalt einer kleinen Herde gereicht hitte, war die
tierische Biomasse moglicherweise dennoch zu gering,
um — in diesem, von J. HAHN (1995b) simulierten Fall
— eine Spatmagdalénien-Gruppe von FamiliengréBe zu
erndhren.

Daher konnen die Lagerplatztypen, die in Kap. 3
definiert wurden, nur schwer mit einer bestimmte
Jahreszeit korreliert werden, auch wenn vermutet wird,
daB "Hauptlager" vor allem im Winter und Sommer
bestanden haben, wihrend "Stellen" und "AuBenlager"”
7zu jeder Zeit moglich sind. In "schlechten" Jahren
konnte man sich moéglicherweise in Gebieten, in denen
man zuvor ein Sommerhauptlager unterhalten hatte, nur
kurzfristig mit ausreichenden hohen Kalorienbetrégen
versorgen. So rechnet J. HAHN (1995b) fiir das
Spatmagdalénien — bedingt durch die unterschiedliche
Tragfahigkeit der durchstreiften Landschaft — mit dem
Vorliegen von "Spriingen" mit Distanzen iiber 100 km
unter den "macro moves".

14.2.2 Ubertragung der Modelle auf die
Technokomplexe des Arbeitsgebietes

Da fiir die bearbeiteten Stationen des Arbeitsgebietes
sich entweder keine (Keilberg-Kirche-28, Salching-33)
bzw. nur vereinzelte  Knochenreste  (Florian
Seidl-StraBe-24) erhalten haben, keine kompletten
Faunenlisten vorliegen (Obernederhohle-20, Sesselfels-
grotte-17, Hohler Stein-10) und/oder die Jagdbeute von
Mensch und Tier nicht zuverlissig getrennt werden kann
(Mauern-6,  Sesselfelsgrotte-17), muB auf eine
Abschitzung der Fundplatznutzung, der Aufenthalts-
dauer und der Saison anhand der Jagdbeutereste
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verzichtet werden, obwohl die Faunenreste einen der
entscheidenden Schliissel zu Beantwortung
kulturokologischer Fragestellungen darstellen (HAHN
1995b). Als Merkmale fir die Zuweisung der
Fundstellen zu Fundplatztypen, die mit unterschiedlich
langen und funktional verschiedenen Aufenthalten
gleichgesetzt werden (vgl. Kap. 3), bleiben die Lage im
Geldande (Tab. 14.18: "Empfangsstruktur"), Befunde
sowie die Zusammensetzung der Steingerdteinventare
und das Vorliegen von Artefakten aus Knochen, Geweih
und Elfenbein. Die entsprechenden Daten sind, nach
Technokomplexen getrennt, in den Tabellen 14.18
(Empfangsstruktur, Rohmaterial, Phasen der Operations-
kette, Knochen-, Geweih- und Elfenbeinartefakte) und
14.19 (Ergebnisse der Cluster- und Korrespondenz-
analyse, Werkzeugspektrum) eingetragen.

Die geringe Anzahl der Fundstellen insbesondere fiir das
Gravettien und der Mangel an absoluten Daten, die eine
Gleichzeitigkeit der Inventare eines Technokomplexes
belegen konnten, sind weitere Punkte, die die
Datenbasis schwichen. Da nur ein Teil der Kriterien, die
S. PICHLER (1996, 93) fir die Durchfiihrung
kulturokologischer ~ Analysen  stellt, fur die
Technokomplexe des Arbeitsgebietes erfiillt werden,
kann lediglich versucht werden, die Fundstellen im
Rahmen einer deduktiven Vorgehensweise in das zuvor
geschilderte, einfache G6kologische Modell der
saisonalen Nutzung von Ebene und Mittelgebirge
einzupassen (vgl. hierzu kritisch CONKEY 1987).

Das Siedlungsmuster des Micoquien

Die meisten Fundstellen des Micoquien liegen im
Bereich der Frankischen Alb und des Bayerischen
Waldes. Schon an anderer Stelle wurde die Frage,
inwieweit ein oder mehrere Systeme innerhalb der
Grenzen des Arbeitsgebietes vorliegen, diskutiert.
Demnach ist es unwahrscheinlich, da8 die Fundpunkte
des Micoquien an Main (Kosten-1) und Pregnitz
(Hohler Fels-2) zusammen mit Inventaren von Donau,
Regen und Altmiihl ein einziges System bilden.

Ebenfalls fraglich ist die Zusammengehorigkeit der
donaunahen Fundstellen. Die Entfernungen zwischen
der  Buchberghohle-32,  Offenberg-Nord-33  und
Albersdorf-35 einerseits und den iibrigen
Micoquien-Fundstellen andererseits, die ein dicht
gepacktes Verbreitungscluster bilden, scheint recht groB.
W. WEISSMULLER (1995b) geht von mindestens zwei
Systemen — siidwestliches Bayern sowie siidostliches
Bayern und Méihren — aus, die durch den Regen
voneinander getrennt werden. Im Folgenden wird jedoch
von einer Zusammengehorigkeit der Micoquien-
Fundstellen der Frinkischen Alb und des Bayerischen

Waldes zu einem einzigen System ausgegangen.
Gleichzeitig wird auf eine Unterteilung in ein dlteres
und ein jlingeres Micoquien verzichtet. Diese
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Zeitlarn 1| Ze - A? | Residue 8 A hohe Blatt-
Albersdorf| Alb |Micoquien mit Blattspitzen| A/S 1-A-1 3 spitzenan-
Mauern, Zone 4 | Mau-2 | und hohen Anteilen an 1-A-1 3 teile
Hohler Stein, Zone C1 | HoSt Einfachschabern 1-A-1 2 S | niedrige Blatt-
Mauern, Zone 5,2 | Mau-1 1-A-1 2 spitzenan-
Obernederhohle, untere Serien | Ob-1 | gewohnliches Micoquien S 1-A-2 2 teile
Obernederhohle, mittlere Serien | Ob-2 1-A-2 2
Sesselfelsgrotte H| Se-1 1-A-2 1 H hohe Rest-
Sesselfelsgrotte G4a/5 | Se-2 1-A-2 1 bifaceanteile
Sesselfelsgrotte G4a/5 | Se-3 1-A-2 1
Sesselfelsgrotte G3 | Se-6 1-A-2 1
Sessefelsgrotte G2oben | Se-9 1-A-2 1
Sesselfelsgrotte G1/G2 | Se-10 |Micoquien mit Restbifaces] H 1-B 1
Sesselfelsgrotte G1/G2 | Se-11 und hohen Anteilen an 1-B 1
Sesselfelsgrotte G1 | Se-12 jungpaliolithischen Geriitery 1-B 1
Sesselfelsgrotte G4 | Se-4 "1-B 1
Sesselfelsgrotte G4 | Se-5 1-B 1
Sessefelsgrotte G2unten | Se-7 1-B 1
Sesselfelsgrotte G2unten/oben | Se-8 1-B 1

Tab. 14.19 Informationen zur Aufenthaltsdauer an mittelpaldolithischen Fundstellen im Arbeitsgebiet:
Ergebnisse der Cluster- und Korrespondenzanalysen

Vorgehensweise erscheint im Hinblick auf die
Ubereinstimmungen in der technologischen Struktur, die
als maBgeblicher Anzeiger fiir eine gemeinsame
kulturelle Tradition angesehen werden, und angesichts
der Unsicherheiten bei der Datierung der Auswertungs-
einheiten gerechtfertigt. Dem Umweltmodell zufolge
miiten s@mtliche Fundstellen des Micoquien wahrend
der warmen Jahreszeit aufgesucht worden sein, da sie im
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Einzugsbereich der Mittelgebirgsregion liegen. Es bleibt
zu iberlegen, ob Plitze wie Albersdorf-35, Deggen-
dorf-34 oder die Breitenfurter Hohle-8, die in Sichtweite
der Donau liegen, oder Zeitlarn-1 und Zeitlarn-2, die auf
das Regen- und Wutzelhofener Trockental blicken, nicht
wihrend der Ubergangszeit, also im Frithjahr oder
Herbst, genutzt wurden. In dieser Zeit des Jahres ist an
diesen Stellen, die an der Schnittstelle zwischen
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""AuBenlager" ""Stelle" "Hauptlager"
Aufenthaltsdauer
vermutete| u.a. Zerlegen von | optional: u.a. Mark- u.a. initiale u.a. finale
Titigkeit?| frischem Fleisch gewinnung Verarbeitung von Fell | Verarbeitung von Fell,
Ausbesserung der
Ausriistung
differentielle
Werkzeuge
stationdr ausgesplitterte Stiicke Kratzer Bohrer
- Stichel
- Blattspitzen Blattspitzen (Herstellung neuer und
- Ablage verbrauchter
mobil Keilmesser, Faustkeile, formiiberarbeiteter
Faustkeilblittter, Gerite)
Féustel
integrale Schaber Schaber Schaber Schaber
Werkzeuge| gezidhnte Stiicke gezédhnte Stiicke gezdhnte Stiicke gezdhnte Stiicke

Tab. 14.20 Hypothetische Abfolge von Tatigkeiten (nach Ergebnissen von Gebrauchsspurenanalysen) in Abhingigkeit
zur Aufenthaltsdauer (Datengrundlage: Zuweisung von Inventaren zu Fundplatztypen anhand von Cluster- und
Korrespondenzanalyse der Werkzeughaufigkeiten; stationdr = Herstellung, Gebrauch und Ablage iiberwiegend vor Ort,
mobil = Herstellung vor Ort, Ablage iiberwiegend an anderen Fundstellen ).

Tertidrem Hiigelland und Mittelgebirge liegen, am
ehesten mit einem hohen Tieraufkommen zu rechnen.
Cluster- und Korrespondenzanalyse der Werkzeuge
(zusammenfassend Tab. 14.19) haben ergeben, daf3 ein
Teil der Auswertungseinheiten aus dem G-Komplex der
Sesselfelsgrotte-17 als "Hauptlager" angesprochen wer-
den kann. Feuerstellen im Innenraum der Grotte, die
teilweise eingetieft waren, sprechen ebenfalls fiir lingere
Aufenthalte. Die Anzahl der Denticulés als "integraler
Inventaranteil” (und abhingige Variable des Merkmals
"Aufenthaltsdauer"/"time of activity") ist hoch. Es
werden viele Artefakte hergestellt und gebraucht, was zu
groflen Inventaren flihrt. Neben einem hohen Anteil an
stark reduzierten, verbrauchten formiiberarbeiteten
Geriten (Restbifaces) kommen iiberdurchschnittlich
viele jungpaldolithische Werkzeuge zur Ablage. Sie
indizieren "aggregation activities". Kratzer und Bohrer
deuten dabei auf die Verarbeitung von Knochen und
Leder (Tab. 14.20). Formiiberarbeitete Geréte stellen
den 'differentiellen” Werkzeuganteil. Aufgrund der
hohen Kantenreserven, die die Stiicke speichern, weisen
sie eine hohere Lebensdauer als einfldchige Werkzeuge
auf und werden — wenn méglich — mitgenommen. Erst
bei lingeren Aufenthalten erreichen hohe Anteile an
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formiiberarbeiteten Gerdten Grenzwerte, die zu ihrer
Ablage fiihren. Alle anderen Auswertungseinheiten und
Inventare des Micoquien aus dem Arbeitsgebiet kénnen
als "Stellen" oder "Aufenlager" angesprochen werden,
je nachdem, ob eine Zerlegung des Rohmaterials vor Ort
durchgefiihrt und wie viele Artefakte abgelegt wurden.
Handelt es sich um die Hinterlassenschaften einer
einzigen Begehung wie in den Auswertungseinheiten aus
der Sesselfelsgrotte-17, so erreichen die Werkzeug-
hiufigkeiten niedrige bis mittlere Werte. Die Anzahl der
Denticulés als "integraler” Werkzeuganteil ist in diesen
Inventaren gering (Tab. 14.18). Die Zahl der formiiber-
arbeiteten Gerdte variiert, je nachdem, welche
Aktivititen ausgefiihrt und ob die Stiicke mitgenommen
wurden oder nicht.

Die liegenden Auswertungseinheiten Se-1 bis Se-3 aus
dem G-Komplex der Sesselfelsgrotte unterscheiden sich
allerdings deutlich sowohl von den hangenden
Micoquien-Inventaren derselben Fundstelle als auch von
den Micoquien-Ensembles aus dem iibrigen Arbeits-
gebiet. Dies betrifft die geringe GroBe der Werkzeugin-
ventare Se-1 bis Se-3, vor allem aber das Abbaukonzept.
Die geringen Kern- und Artefaktzahlen lassen auf kurze
Aufenthalte vom "AuBenlager”- oder "Stellen"-Typus
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schlieBen. Das rohmaterialintensive Abbaukonzept aber
kann nur dann Kostengiinstig gewesen sein, wenn die
Rohmaterialversorgung nicht mit einem groBen
Aufwand verbunden war. Dies ist am ehesten der Fall,
wenn kleine Gebiete intensiv, d.h. durch zahlreiche
kurze Aufenthalte, durchstreift werden. Ebenfalls in
Erwigung zu ziehen ist eine Funktion der Region des
Unteren Altmiihltals als erweitertes Schweifgebiet, das —
an der Peripherie des saisonalen oder annualen Schweif-
gebietes gelegen — durch gelegentliche Aufenthalte oder
als Durchzugsgebiet bekannt war, aber nicht fiir den
Nahrungserwerb genutzt wurde.

Stationen mit vielen Blattspitzen — als groBere Serien zu
nennen sind Mauern-6, Zone 4 (Mau-2), Zeitlarn 1-25
(Ze) und Albersdorf-35 (Alb), moglicherweise auch die
Kleine Ofnet-5 — haben die Funktion eines haufiger
aufgesuchten Zerlegungsplatzes eingenommen. Der
hohe Anteil an Blattspitzen ist mit hoher Wahrschein-
lichkeit an allen Plétzen das Ergebnis einer Vielzahl von
Aufenthalten dhnlicher Aktivitit. Ergédnzend hierzu mufl
in Erwigung gezogen werden, ob Plitze wie
Zeitlarn-25/26, die Buchberghohle-32 oder Deggen-
dorf-34 und Albersdorf-35 nicht zum Teil zu weit von
den heute bekannten "Hauptlagern" entfernt gewesen
waren, als daB man verbrauchte Artefakte — vor allem
die schweren Blattspitzen — mitgenommen hétte. Vom
Werkzeugspektrum her bilden diese Auswertungs-
einheiten — sofern sie grofere Serien darstellen — einen
Ausschnitt dessen, was an den "Hauptlagern" zu finden
ist: diinne Zweiseiter (Blattspitzen, formiiberarbeitete
Schaber, Faustkeilblitter), wenige bikonvexe, massivere
Formen wie Fiustel oder Faustkeile, aber auch Schaber
und Kratzer. Auf Zerlegungsvorginge (Markgewin-
nung?) konnten die typischen Briiche der Blattspitzen in
Albersdorf-35 (Alb) und die zahlreichen ausgesplitterten
Stiicke aus Zeitlarn 1-25 (Ze) zuriickgehen, die an
anderen Stationen fehlen.

Anhand der besonderen Werkzeuge, die an "AuBen-
lagern", "Stellen" und "Hauptlagermn" vorliegen, 148t sich
eine Abfolge von Tiatigkeiten in Abhédngigkeit zur
Aufenthaltsdauer formulieren (Tab. 14.20). Einige
Stationen kurzer Aufenthalte, wie die Oberneder-
hohle-20 und der Hohle Stein-10, werden in der
Korrespondenzanalyse in eine Mittelgruppe zwischen
Auswertungseinheiten aus der Sesselfelsgrotte-17 und
solchen mit hohem Blattspitzenanteil sortiert. Hierbei
kommt zum Ausdruck, daB bei ihnen das Spektrum der
formiiberarbeiteten Gerdte weniger stark gewichtet,
heterogener ist. Die Genese der Auswertungseinheiten
spricht bei beiden Stationen flir eine betrichtliche
zeitliche Tiefe bei der Ablagerung der Artefakte, und im
Hohlen Stein-10, Zone C1 belegen stratigraphische
Differenzen zwischen dem Vorplatzinventar und dem
Hauptraum sowie befestigte und unbefestigte Feuerstel-
len mit verschieden dichten Artefaktstreuungen mehrere
Aufenthalte (von unterschiedlicher Dauer?). Da} diese
kurzzeitigen Begehungen unterschiedliche Funktionen
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erflillt haben, dafiir spricht die Zusammensetzung der
Werkzeuginventare mit formiiberarbeiteten Werkzeugen
(in der Obernederh6hle-20: Keilmesser, massiver Faust-
keil) und einem groBeren Werkzeugspektrum bei
gleichzeitig niedrigen Denticulé-Stiickzahlen. Dennoch
kann davon ausgegangen werden, dal es sich bei den
zuletzt diskutierten Auswertungseinheiten iiberwiegend
um "AuBenlager” gehandelt hat, um einen kurzfristigen
Unterschlupf Einzelner oder kleiner Zweckgruppen, die
sich nicht allzuweit vom "Hauptlager" oder der "Stelle"
entfernt hatten (lokale "micro moves").

Fir die unteren und mittleren Schichten der
Obernederhohle-20 lassen sich z.B. die initialen Stadien
der Rohmaterialakquisition mit groBen Rindenab-
schldgen nachweisen, aus denen auch die meisten
Werkzeuge bestehen. Eine Grundformproduktion, wie
sie etwa fir die "Stellen" Zeitlarn 1-25 oder
Albersdorf-35 nachgewiesen ist, liegt dagegen nicht vor.
Im Vergleich zu den Freilandfundplédtzen (in der Nihe
der Totungs- und Zerlegungsplidtze?) wurden offen-
sichtlich nur wenige Grundformen benétigt, so da man
die entrindeten Kerne mitnehmen konnte.

Ebenfalls als "AuBenlager" konnen Inventare mit
geringen Werkzeughaufigkeiten angesprochen werden,
wie die Breitenfurter Hohle-8, die Buchberghohle-32
oder Zeitlarn 2-26. Die "Stellen"- bzw. "AuBen-
lager"-Hypothese korreliert zum Teil mit der Lage der
Fundstellen im Geldnde. Die als kurzfristig aufgesuchte
"Stellen"  bezeichneten  Stationen  liegen  in
Zeitlarn-25/26 auf dem windungeschiitzten Nordhang,
und bei dem System der Klausenhohlen-15/16, der
Breitenfurter Hohle-8 und dem Hohlen Stein-10 6ffnet
sich das Hohlensystem nach Norden bzw. Nordwesten.
Auch die nur schwer erreichbare Obernederhohle-20
liegt zwar jagdstrategisch giinstig, nicht aber fiir langere
Aufenthalte, wenn vieles von auBlen in den Lagerplatz
eingebracht werden mu8.

Die Lage der Freilandstationen nahe der Donau macht es
wahrscheinlich, dafl die hier angelegten "Stellen" im
Frithjahr oder Herbst dazu dienten, die von den Hoch-
flachen in die Ebenen wandernden grofen Herden zu
bejagen. In Zeitlarn 1-25 und Zeitlarn 2-26 bot sich
dabei das Wutzelhofener Trockental fiir eine Driickjagd
an, wenn die am Pentlberg verweilende Zweckgruppe
grofl genug war. Ansonsten konnte den Tieren auch an
der Engstelle zwischen Regen und Zeitlberg unweit des
Lagerplatzes aufgelauert werden. Mauern-6,
Albersdorf-35 und Offenberg-34 befinden sich an der
Schnittstelle zwischen Donauebene und Bayerischem
Wald. Auch diese Plitze, in der Ndhe der Anstiege zum
Mittelgebirge, dirften am ehesten wéhrend der
Ubergangszeiten im Moment der saisonalen Migration
der groBen Herbivoren genutzt worden sein. Es ist nicht
ausgeschlossen, daB die Winterlager im Tertidren
Hiigelland lagen, auch wenn dazu die Donau iiberquert
werden muBte. In Albersdorf-34 ermoglichte die Néhe
primdrer Hornsteinvorkommen in dem ansonsten
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lagerstittenarmen  Siidostbayern die kostengiinstige
Herstellung von Steinartefakten. Dies setzt allerdings
eine gute Kenntnis der Landschaft voraus.

Die Hohlenstationen entlang der Altmithl diirften priméar
Sommerlager gewesen sein, die moglicherweise bis in
den Herbst oder frithen Winter hinein aufrecht erhalten
wurden. Sie liegen nahe der Hochfliche und bieten
entweder gute Bedingungen fiir langere Aufenthalte, wie
die nach Siidwesten hin offene Sesselfelsgrotte-17, oder
sie liegen jagdstrategisch optimal, wie die Oberneder-
hohle-20. Hier konnten sowohl die zur Altmiihl wechsel-
nden Herdentiere das schmale Tal hinauf gedriickt als
auch wasserunabhéngigere Tierarten wie der Steinbock
durch Ansitzen bejagt werden.

Dabei haben die Hohlen mit ihren gegebenen
"Empfangsstrukturen"  offensichtlich nicht immer
dieselbe Funktion gehabt (im Unterschied zu den
Freilandpldtzen?). Am besten verdeutlicht dies die
Rekonstruktion von Begehungszyklen in der Sesselfgels-
grotte-17, wo sich "Stellen" und "Hauptlager"”
abwechseln. Es ist zu vermuten, daB lediglich die
Region, nicht aber der Platz saisonal aufgesucht wurde
und die Sesselfelsgrotte-17 wihrend des Micoquien mal
im Zentrum, mal in der Peripherie des Schweifgebietes
gelegen hat. Dementsprechend wechselt die Funktion
des Platzes. Dariiberhinaus ist zu fragen, ob in
"schlechten Jahren" ein zuvor fiir langere Aufenthalte
geeignetes Gebiet nurmehr lediglich fur kurzzeitige
"Stellen" tragfahig war. Was die Unterschiede in den
Abbaukonzepten betrifft, so wird gerade hierin ein
Indikator der Merkmale "Aufenthaltsdauer” und "Mobi-
litat" gesehen.

Im G-Komplex der  Sesselfelsgrotte-17  sind
Abbaukonzepte und -methoden mit lang-schmalen
Abschldgen an "Hauptlager" gebunden. Aufgrund der
zyklisch zu- und abnehmenden Diversitdt des Roh-
materials mufl davon ausgegangen werden, daB3 sich
mindestens viermal Phasen der Erkundung, in denen das
Gebiet um die Sesselfelsgrotte-17 als kurz- bis mittel-
fristige "Stelle" zu anderen Versorgungssystemen gehort
hat oder der Aufenthalt so kurz war, so da3 man sich
weniger gut auskannte, mit Phasen abgewechselt haben,
in denen es als intensiv durchstreiftes lokales Schweif-
gebiet um das "Hauptlager" herum gedient hat.

Da der Unterhalt eines "Hauptlagers" hohe Kosten
verursacht, wird versucht, den Rohmaterialverbrauch bei
langen Aufenthalten durch parallele Levalloismethoden
zu minimieren. Der allgemein im G-Komplex festzu-
stellende Anstieg der lang-schmalen Grundformen und
der jungpalédolithischen Werkzeuge (kurz: des "jung-
palédolithischen Pakets") wird auf eine zunehmende
Dauer der Aufenthalte an einem Platz ("Hauptlager") bei

einer gleichzeitigen Zunahme von Wanderbewegungen
groBer Distanz bei der Verlegung der Lagerplitze
("macro moves") zuriickgefiihrt. Auch dies fithrt zu
hoheren Kosten bei der Rohmaterialversorgung. Aus-
loser hierfiir konnten kithler werdende Bedingungen
sein, wie sie durch die Fauna im G-Komplex der
Sesselfelsgrotte angezeigt werden. Demnach markieren
die G-Schichten das Ende eines Interstadials (oder
Interstadial-Komplexes). In Abb. 14.37 wurde versucht,
die sich ergédnzenden und teilweise iiberlagernden
Aspekte dieser Modellvorstellung in einem Schema
zusammenzufassen.

Einige  stratifizierte =~ Auswertungseinheiten  mit
Klingenmethoden, wie der Hohle Stein-10, Zone C1 und
Mauern-6, Zone 4 sind nach J. RICHTER (1997) der
spiaten Phase des Moustérien mit Micoque-Option
(M.M.O.-B1 und M.M.O.-B2) zuzuordnen. Sie wiren
zeitgleich mit dem oberen Abschnitt des G-Komplexes.
In jedem Fall sind auch sie unter dem Druck kiihlerer
Bedingungen entstanden. Andere Inventare wie jene aus
dem Hohlen Stein-10, Zone S-IV,2, der Oberneder-
hohle-20, mittlere Schichten (Ob-2) und aus Zeitlarn
1-25 (Ze) bzw. Zeitlarn 2-26, in denen einfache mittel-
paldolithische Klingenmethoden angewendet wurden,
konnen ihnen an die Seite gestellt werden. Grundsétzlich
sind "Stellen" und "AuBenlager”, an denen Klingen-
methoden angewandt werden, entweder eng mit
gleichzeitigen "Hauptlagern"” verkniipft (Argument der
Rohmaterialkosten), und/oder es handelt sich um
Inventare, die tendenziell jiinger sind (Chronologie-
Argument). In jedem Fall wird vermutet, dal — wie in
den lange aufrechterhaltenen "Hauptlagern" in der
Sesselfelsgrotte-17 — der Druck auf die Kosten fiir die
Rohmaterialakquisition hoch gewesen ist.

Das Siedlungsmuster des Aurignacien

Fiir das Aurignacien ist die Datenbasis schlechter als fiir
das Micoquien. Nur wenige Fundstellen lieBen sich mit
Sicherheit diesem Technokomplex zuordnen. An erster
Stelle zu nennen ist die Freilandstation Keilberg-
Kirche-28 (KeKi) mit iiber 100 Werkzeugenden, sowie
die Stationen Silberbrunn-30 und Kleine Ofnet-5 mit
iiber 40 Werkzeugenden. Das Vorliegen von je einer
GeschoBspitze fiihrte in der Obernederhohle-20, hier mit
massiver Basis, sowie in der GroBen Ofnet-4 und der
Fischleitenhohle-11, jeweils mit gespaltener Basis, zur
Zuweisung der nur wenige Steinartefakte umfassenden
Inventare zum Aurignacien. Moglicherweise gehodren
auch die Funde aus der Zone 2 der Weinberghohlen-6 —
neben vereinzelten Steinartefakten die Fragmente von
zwei GeschoBspitzen und einem Pfriem — in das

Vorhergehende Seite (seite 444): Abb. 14.37 Hypothesen zum Siedlungsmuster des Micoquien (anhand von Auswertungs-
einheiten aus dem Arbeitsgebiet, unabhingig von ihrer Datierung; diinne Pfeile geben mégliche "micro moves” von Zweck-

gruppen an, die offenen Pfeile stehen fiir "macromoves” der gesamten Gruppe; A = "AuBenlager”, S

EStelles;

H = "Hauptlager";
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ten aus dem Arbeitsgebiet, unabhédngig von ihrer Datierung; diinne Pfeile geben mogliche "micro moves" von Zweckgruppen

an, die offene Pfeile stehen flir iibrigen "macro moves" der gesamten Gruppe; A = "AuBenlager”, S

NiEle?, Bi=

"Hauptlager"; zu den Abkiirzungen vgl. Tab. 10.1).

Aurigacien. Alle ibrigen Fundpunkte sind mit einem
Fragezeichen zu versehen, da die Werkzeughédufigkeiten
eigentlich nicht fiir eine sichere Bestimmung des
Technokomplexes ausreichen. Bis auf die unsicheren
Einzelfunde von Westerberg-21 liegen Hinweise auf
eine Begehung des Arbeitsgebietes wihrend des
Aurignacien ausschlieflich nordlich der Donau vor
(Abb. 14.38). Die Fundstellen liegen an den nordlichen
Abhingen der Frinkischen Alb, mit Bezug auf die
Donau, an den siidlich exponierten Aufgédngen vom
Altmiihltal zur Albhochfliche sowie an den siidlichen
und noérdlichen Abhéngen des Keilbergs als westlichster
Ausliufer des Bayerischen Waldes. Es sind Stationen
des Mittelgebirges. Daher wird angenommen, daf die
Aufenthalte iiberwiegend in die warme Jahreszeit fallen.
Nach Ausweis der Werkzeughdufigkeiten sowie der
Geritespektren, die fiir die gréBeren Inventare mit Hilfe
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des Spezialisierungsindexes analysiert wurden (Tab.
14.20), handelt es sich — vielleicht mit Ausnahme von
Silberbrunn-30 — um "Stellen" oder "AuBenlager".
GroBere Inventare stammen dabei aus der Keilberg-
region in der Nihe der Regenmiindung in die Donau
(Auswertungseinheit KeKi-28, Silberbrunn-30) sowie
vom Nordrand des Nordlinger Ries (Kleine Ofnet-5).
Damit konzentrieren sich intensiver begangene
Stationen in auffilliger Weise an Schnittstellen zwischen
flacheren  Geldndeabschnitten ~ (Nordlinger  Ries,
Donauebene bzw. Wutzelhofener Trockental) und dem
Anstieg zum Mittelgebirge. Analog zu unserem Modell
sind es aufgrund ihrer jagdstrategisch giinstigen Lage
aufgesuchte, teilweise Wind und Wetter ausgesetzte
Plitze, an denen im Friihjahr oder Herbst der saisonale
Zug der Herdentiere erwartet wurde. Vielleicht trafen
sich mehrere Gruppen, um geniigend Personen fiir eine
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S ="Stelle", H = "Hauptlager"; zu den Abkiirzungen vgl. Tab. 10.1).

Driickjagd zur Verfiigung zu haben. Wihrend die
Toétungs- und Zerlegungsplitze weiter unten im Tal
gelegen haben diirften, wurde an den hier erfafiten
"Stellen" die Ausriistung ausgebessert (Grundformpro-
duktion) und die mitgebrachten Beutereste weiterver-
arbeitet (Feuerstellen, Stichel, Kratzer).

Im Gegensatz zu den Pldtzen unter freiem Himmel sind
die Hohlenstation des Arbeitsgebietes als "Aullenlager"
anzusprechen, an denen sich Einzelne oder kleine
Zweckgruppen fiir nur kurze Zeit aufhielten. Fiir
jagerische Aufenthalte sprechen dabei vereinzelte
GeschoBspitzen in den Hohlen des Unteren Altmiihltals
(Fischleitenhohle-11,  Obernederhohle-20), die an
Aufgéngen zur Hochflache der Frankischen Alb und des
Wellheimer Trockentals (Weinberghohlen-6) liegen,
welches die Donauebene mit der sogenannten
"Altmiihlalb" verbindet. Die "economic season"
erforderte nach Ausweis der Steinartefakte auch an
kurzen Aufenthalten z.T. die Durchfithrung sekundérer
Aktivititen der "maintenance". Dies fiihrt zu hohen
Anteilen an Sticheln, bei denen es sich eigentlich um
"Konsekutivgerdte" handelt, in der Auswertungseinheit
Keilberg-Kirche-28 (KeKi) und zu einem hohen Wert
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des Diversitdtsindex fur das Inventar aus der Kleinen
Ofnet-Hohle-5 (UTHMEIER 1994, Abb. 101).
Ebenfalls als "AuBenlager" angesprochen werden Ein-
zelfunde und kleine Serien von Steinartefakten. Zu ihnen
gehoren die Rauberhohle-23 sowie die Freilandstationen
Zur Hohen Linie/West-27 und Zur Hohen Linie/Ost-29.
Sie bieten sich fuir eine Interpretation als "Aullenlager"
zu der donauabgewandten "Stelle" Keilberg-Kirche-28
(KeKi) geradezu an, verschaffen sie doch durch ihre
Lage nahe der Kuppe des Keilbergs einen Zugang und
Uberblick iiber die Donauebene. Mit Irnsing-13 ist eine
Station nachgewiesen, an der vor allem Rohmaterial
zugerichtet wurde. Die vielen Abschlige mit Kortex
sprechen fur eine lokale Lagerstitte. Ein Teil der
Artefakte weist eine diinne verrollte und glatte Kortex
auf, die auf eine Entnahme der Knollen aus dem
Schotterkorper der Donau denken 14Bt. Von den iibrigen
Fundpunkten stammen jeweils einzelne Werkzeuge.
Regelrechte Aktivititen lassen sich fiir Fundstellen wie
Westerberg-21, Kapfelberg-22, Kirchroth-31 oder die
Grofle Ofnet-4 nicht rekonstruieren. Mit Blick auf die
Aufteilung des Arbeitsgebietes in lediglich zwei
intensiver begangene Areale — einen Ostlichen Teil um
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die Keilberg-Fundstellen 27-29, einen westlichen mit
der Kleinen Ofnet-5 — konnte es sich um Rastplitze
entlang einer West-Ost-Achse handeln, die saisonale
Schweifgebiete verbindet. "Hauptlager" oder
mittelfristige "Stellen", an denen Knochen, Geweih oder
Elfenbein verarbeit worden wire, fehlen im Arbeits-
gebiet. Ob allein erhaltungstechnische Griinde hierfiir
verantwortlich sind, ist nicht sicher. Lediglich aufgrund
der Diversitdt der Werkzeugspektren konnten die Kleine
Ofnet-5 und die Freilandfundstelle Silberbrunn-30 als
"Hauptlager" angesprochen werden. Die geringen Arte-
fakt- und Werkzeughdufigkeiten lassen eine solche
Einordnung aber als unsicher erscheinen.

Die Tatsache, daB "Stellen" und "Hauptlager" mit
"aggregation activities" wie der Herstellung von
GeschoBspitzen  (Elfenbeinstdbe, Lochstdbe) und
Schmuck in Bayern fehlen, aber in der Schwiébischen
Alb mit formenkundlich gut vergleichbaren Inventaren
vorhanden sind, kann zusammen mit der Beobachtung,
daB mit der Donau eine im Aurignacien bevorzugt
genutzte West-Ost-Verbindung vorliegt, versuchsweise
wie folgt ausgelegt werden:

— im Winter: (mehrere, nacheinander genutzte?) "Haupt-
lager" im Tertidren Hiigelland (= Winterstand der Tier-
herden); zu Beginn der warmen Jahreszeit, bevor der
Boden taut und die tiefer gelegenen Geldndeabschnitte
unpassierbar werden, Aufbruch in Richtung der
Mittelgebirge, um die wenig spédter losziehenden
Herbivoren-Herden abzufangen. Daraus folgt:

— im Friihjahr: Jagd auf Herden am Aufstieg zum Bayer-
ischen Wald und danach

— durch die Aneinanderreihung zahlreicher kurzer
Aufenthalte, bei denen Rohmaterial gesammelt,
GeschoBspitzen ausgetauscht und/oder Tiere erlegt und
konsumiert wurden, Bewegung in Richtung Westen; und
schlieBlich

— Sommeraufenthalt an mehreren "Stellen" (dhnlich dem
GeiBenklosterle, AH II und III) und/oder "Hauptlagern"
(vergleichbar dem Vogelherd, Schicht IV und V) im
Oberen Donautal; danach

— im Herbst: Jagd auf Herden am Abstieg der
Schwabischen Alb (Nordlinger Ries) zu den Ebenen
(Donauried, Donaumoos).

— im Winter: Aufenthalt in "Stellen" und "Hauptlagern"
im Tertidren Hiigelland.

Sollte dieses Siedlungsmuster zutreffen, dann wiirden
bei der Residenzmobilitdt "Spriinge", mit denen groBe
Entfernungen zwischen den Lagerplitzen zuriickgelegt
wurden und wie sie J. HAHN (1995b) fiir das Spiit-
magdalénien nachweisen konnte, fehlen.

Das Siedlungsmuster des Gravettien

Fir das Gravettien (Abb. 14.39) liegen zwei
Auswertungseinheiten aus dem Arbeitsgebiet vor, die
sich statistisch auswerten lieBen: Zone 1 aus den
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Weinbergh6hlen-6 (Mau-1) und die Freilandstation
Salching-33 in der Straubinger Senke. Die Werte, die
fir die Spezialisierung beider Inventare ermittelt und
mit 23 Gravettien-Inventaren aus Mittel- und Osteuropa
verglichen wurden, zeigen, daB ein "Hauptlager”
(Weinberghohlen-6, Zone 1 [Mau-3]) und eine "Stelle"
(Salching-33 [Sal]) vorliegen. Trotz der wenigen Daten
lassen sich Aussagen zum Subsistenzsystem des
Gravettien machen (Abb. 14.30), was vor allem an der
Freilandstation Salching-33 (Sal) liegt. Es ist die einzige
groBere Station iiberhaupt, die siidlich der Donau in den
nordlichen Ausldufern des tertidgren Donau-Isar-Hiigel-
landes am Rande der Donauebene liegt. Dariiberhinaus
belegt der aus 58 km in Richtung Nordosten stammende
Keratophyr, der als geschdlte Knollen von einem
vorhergehenden Lagerplatz bei Saldenburg mitgebracht
wurde, einen "macro move" von groer Distanz. Dieser
"macro move" vom Mittelgebirge in die Ebene ist mit
groBer Wahrscheinlichkeit ohne viele Zwischenstopps
erfolgt, da andere iiberregionale Rohmaterialien nur in
geringen Mengen aus anderen Himmelsrichtungen
vorliegen. Es handelt sich vermutlich um einen "macro
move" von der GroBenordnung eines "Sprungs" (vgl.
HAHN 1995b), der dem Umweltmodell zufolge nur im
Herbst bzw. einbrechenden Winter stattgefunden haben
kann. Salching-33 ldge damit zwischen den
Sommerlagern in der nordlichen Mittelgebirgszone und
den Winterlagern, die in der Donauebene oder weiter
siidlich in dem Donau-Isar-Hiigelland zu suchen sind.
Einer der Griinde fir die Uberwindung einer solch
grofen Distanz an einem Stiick kann darin liegen, daB3
man einerseits das Frieren des Boden in der Ebene
abwarten muBte, andererseits aber nicht die Migration
der Herden in die Winterstinde verpassen wollte.
Anhand rezenter Daten 148t sich die Zeit, die die Gruppe
fir den "Sprung" gebraucht hat, kalkulieren. Nach
WENIGER (1982) kann eine tdgliche Marschleistung
von 20 bis 80 km vorausgesetzt werden. Dies ergibt fiir
das Keratophyr-Vorkommen im Bayerischen Wald 1 bis
3 Tage, wenn die Bewegung gezielt erfolgt ist.

Fiir einen jigerischen Aufenthalt in Salching-33 spricht
neben dem eingeschrinkten Werkzeugspektrum, das
auch in dem Spezialisierungsindex zum Ausdruck
kommt, die Lage des Platzes. Sie ist jagdstrategisch
giinstig, aber mit ihrer nur wenig windgeschiitzten und
kaum sonnenbeschienenen Exponierung nach Westen
weniger gut fiir lingere Aufenthalte geeignet. Wie ein
"Hauptlager" im Mittelgebirge wihrend des mittleren
Jungpaldolithikums ausgesehen hat, zeigen die Funde
und Befunde aus der Zone 1 (Mau-3) der Weinberg-
hohlen-6. Zwei Artefaktkonzentrationen mit Feuer-
stellen, eine auf dem Vorplatz, die zweite im
Eingangsbereich von Hohle 3, sowie Halbfabrikate aus
Knochen, Geweih und Elfenbein, Schmuckanhénger und
groBe Mengen an Hamatit sprechen fiir Aktivitéten, die
dem Herstellen und Ausbessern von Ausriistungsgegen-
standen dienen ("gearing up").
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14.3 Vergleich der Siedlungsmuster

Die — weitgehend hypothetischen — Systeme aus
Micoquien, Aurignacien und Gravettien (Abb. 14.40)
zeichnen sich durch folgende Unterschiede aus:

1. Die GroBe der Systeme. Fiir das Micoquien sind
sowohl "Hauptlager" als auch "Stellen" und
"AuBenlager" nachgewiesen. Zu dieser Zeit bestehende
Systeme konnten innerhalb der Grenzen des
Arbeitsgebietes gelegen haben, z.B. mit Sommerlagern
im Unteren Altmiihltal und Winterlagern im Tertidren
Hiigelland. Fiir das Aurignacien liegen zwar zahlreiche
"Stellen", die im Frithjahr oder Herbst aufgesucht
wurden, und "AuBenlager" vor, aber keine sicheren
Nachweise fiir "Hauptlager". Formenkundliche Paralle-
len (Vachonsstichel, ventrale Verdiinnung) lassen fiir
das bayerische Aurignacien eher westlich orientierte
Bewegungen vermuten, so daB fiir die Sommerlager vor
allem die Hohlenfundpldtze des Oberen Donautals in
Frage kommen. Im Gravettien schlieBlich sind je ein
"Hauptlager" und eine "Stelle" nachgewiesen. Da in
Salching-33 iiberregionales Rohmaterial aus einer 58 km
entfernten Mittelgebirgsregion verarbeitet wurde, ist
davon auszugehen, da die zugehorigen Sommerlager
dort zu suchen sind.

2. Die zuriickgelegten Entfernungen bei "macro moves".
Auskunft iiber die Entfernungen, die zuriickgelegt
wurden, geben die Lagerstitten der Rohmaterialien.
Wiahrend des Micoquien und Aurignacien sind "macro
moves" anhand der anthropogenen Verlagerungs-
distanzen des Rohmaterials nur schwer zu erfassen. Es
wird iiberwiegend lokales Rohmaterial verwendet.
Liegen groBere Verlagerungsdistanzen vor, wie im Fall
des Baiersdorfer Plattenhornsteins im Micoquien von
Zeitlarn 1-25 (Ze) oder dem Aurignacien vom
Keilberg-Kirche-28 (KeKi), so liegen die Entfernungen
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nur knapp tiber 20 km, und es ist nicht sicher, ob die
Stiicke nicht auf besonders weitrdumige "micro moves"
zuriickgehen. Auch die Dichte der Fundstellen spricht
dafiir, daB es im Hinblick auf die Distanzen der
Residenzmobilitit zwischen diesen beiden
Technokomplexen weniger starke Unterschiede gegeben
hat als zum Gravettien. Neben der groen Verlagerungs-
distanz des Keratophyr-Materials deutet auch die
geringe Dichte der Fundpunkte auf ein grobmaschigeres,

weitldufigeres Netz von Plitzen innerhalb des
Gravettien-Systems.
Ethnographisch lassen bei der Verlegung von

Lagerpldtzen nach R. L. KELLEY (1983; hier zitiert
nach HAHN 1995b, 29) im wesentlichen drei Systeme
unterscheiden: "[...] a) kontinuierliche Ausbeutung
kleiner aneinandergereihter Sammelgebiete, b) bei
grofler Biomasse bewegt man sich in das ndchste
erweiterte Gebiet, c) bei kleiner, punktuell verteilter
Biomasse wird sprungweise von einem Punkt zum
ndchsten innerhalb des jdhrlichen Schweifgebietes
gezogen." Sowohl fiir das Micoquien als auch fiir das
Aurignacien gibt es keine Hinweise fiir das Vorliegen
von Spriingen bei den "macro moves". Die Verteilung
der Fundstellen sowie die lokalen Strategien, mit denen
Rohmaterial ~ beschafft wird, =zeigen, daB die
Organisation der Subsistenz beider Technokomplexe
dem unter b) beschriebenen System entspricht. Ob das
Micoquien mit Quinakonzept aus der Sesselfelsgrotte-17
dem System a) entspricht, ist nicht sicher. Die wenigen
Hinweise — schnelle Abfolge fliichtiger Aufenthalte,
rohmaterialintensives Abbaukonzept bei gleichzeitig
geringerer Anzahl an Entnahmeeinheiten — konnten
dafir sprechen. Im Gravettien schlieBlich hat es,
moglicherweise aufgrund der kilteren Bedingungen
wihrend der Anlaufzeit zum 2. Kiltemaximum,
"Spriinge" zwischen den Lagerplitzen gegeben, die ein
System vom Typ c) wahrscheinlich machen.



