8. Fundstellen mit stratigraphischen Abfolgen von Micoquien,
Altmiihigruppe oder Moustérien bis Aurignacien oder Gravettien

8.1 Micoquien und Aurignacien:
Hohler Fels, Gem. Happurg, Kr.
Niirnberger Land (Kat.-Nr. 2)

Neben mittelpaldolithischen Funden wurde aus dem
Hohlen Fels bei Happurg, Kr. Niirnberger Land iiber das
Vorliegen von  Aurignacien-Artefakten  berichtet
(HORMANN 1913; OBERMAIER & WERNERT
1914; FREUND 1963, 86). Die nach Siiden hin
geoftnete, an der Einmiindung des Forrenbachs in die
Pregnitz gelegene Hohle besteht aus einem einzigen
Hohlenraum, von dem zwei kleinere Seitengédnge
abzweigen. K. HORMANN (1913) hat die wechselvolle
Geschichte der Erforschung dieser Hohle, die 1849 mit
dem Abtragen groBer Teile des Vorplatzes durch den
Verschonerungsverein Hersbruck begann und 1912 mit
den Grabungen der Naturhistorischen Gesellschaft zu
Niirnberg endete, eingehend beschrieben. Das heute zum
Teil  verschollene  Material der verschiedenen
Grabungen, welches — stratigraphisch nicht sicher fixiert
bzw. aus verwihlten Schichtzusammenhéngen stam-
mend — ihnen zur Begutachtung aus der Sammlung der
Naturhistorischen Gesellschaft zu Niirnberg gesandt
worden war, teilten H. OBERMAIER & P. WERNERT
(1914) in drei Gruppen:

1. stark patinierte Moustérien-Artefakte. G. BOSINSKI
(1967, 162) trennt hiervon aufgrund formenkundlicher
Kriterien Einzelfunde des Micoquien: ein Faustkeilblatt
und.ein Keilmesser.

2. "[...] aus anderem Flintgestein hergestelltes, weniger
patiniertes und evident paldolithisches Klingenmaterial
[...]1", daB als "[...] ein mittleres Aurignacienniveau
[entspricht einem Aurignacien heutiger Terminologie;
Anm. d. Verf.], nicht reich, mit wenigen patinierten
Stiicken, aber viel bearbeitetem Elfenbein [...]", klas-
sifiziert wird, und

3. einen "Azilienkomplex", der ebenfalls Artefakte aus
Knochen, Geweih oder Elfenbein enthalten hat, u.a. eine
Knochennadel mit Ohr (abgebildet bei SCHMIDT
1912b, Tafel V,9), eine GeschoBspitze mit einseitig ab-
geschrigter Basis (SCHMIDT 1912a, Abb. 33), einen
Glatter (HORMANN 1913, Taf. 18,117) sowie weitere
Medial- und Spitzenbruchstiicke (HORMANN 1913,
Taf. 18,118-122).

Die von H. Obermaier und P. Wemert als
spitpaldolithisch aussortierten Steingerdte umfassen
neben verschiedenen Sticheln (HORMANN 1913, Taf.
18,84-90) kleine Daumennagelkratzer (HORMANN
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1913,  Taf. 18,99-108), groBere Klingenkratzer
(HORMANN 1913, Taf. 18,113-114)  und
rickengestumpfte ~ Klingen und  Riickenmesser

(HORMANN 1913, Taf. 17,60.63.71-74). Auch die
regelméBigen, diinnen und schmalen Klingen sprechen
fir eine Stellung des Inventars am Ende der
Jungpaléolithikum-Entwicklung (so auch FREUND
1963, 129). Trotz der zahlreichen holozénen Siedlungs-
spuren in der Hohle werden die Uberreste eines Homo
sapiens  sapiens zum  Paldolithikum  gerechnet
(OBERMAIER & WERNERT 1914, 58).

Allerdings unterscheiden sich die Artefakte, die in das
Aurignacien gestellt werden, formenkundlich nicht
wesentlich von dem Spitpaldolithikum. Man hat den
Eindruck, daB die Zuweisung zu den verschiedenen
Technokomplexen in erster Linie anhand der Patina
vorgenommen wurde. Am ehesten konnten massive
Kratzer an Abschligen (HORMANN 1913, Taf.
16,10-11), die teilweise mit einer fazialen lateralen
Retusche (HORMANN 1913, Taf. 16,18) versehen sind,
und ein Kielkratzer (HORMANN 1913, Taf. 16,16) fiir
das Vorliegen eines Aurignacien sprechen. Dariiber
hinaus kommen breite, teils mit (HORMANN 1913, Taf.
16,22.25), teils ohne Kerben (HORMANN 1913, Taf.
16,24.28) retuschierte Klingen sowie ein Mehrschlag-
stichel mit breiter Stichelschneide (HORMANN 1913,
Taf. 16,15) vor. Letztendlich verhindern aber die
fehlenden Leitformen eine sichere Zuweisung zum
Aurignacien. Dasselbe gilt fiir die Knochenindustrie mit
Fragmenten von GeschoBspitzen (HORMANN 1913,
Taf. 16,31.32, letztere mit abgeschrigter Basis) und
Bruchstiicken, die vielleicht zu Glittern (HORMANN
1913, Taf. 16,35) und Elfenbeinstiben (HORMANN
1913, Taf. 16,34) ergénzt werden konnen. Auch sie
wiirden in einen spdteren Kontext passen und miissen
nicht zwingend in einen frith-jungpaldolithischen
Technokomplex gehoren. Wie bei den Steinartefakten
fehlen auch hier Leitformen des Aurignacien, wie etwa
GeschoBspitzen mit gespaltener Basis oder solche vom
Mladec-Typ.

8.2 Altmiihigruppe und Aurignacien:
Kleine Ofnet, Gem. Holheim,
Kr. Nordlingen (Kat.-Nr. 5)

Anders als in der GroBen Ofnet hat sich in der
benachbarten, ebenfalls siidwestlich exponierten Kleinen
Ofnet-Hohle am Rand des Nordlinger Rieses eine
Abfolge von Mittelpaldolithikum und Aurignacien
befunden. Informationen iiber Anzahl und stratigra-
phische Position der Funde sind jedoch spérlich. Nach
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Michtig- Profilbeschreibung nach Zuordnung hier
keit in m E. FRICKHINGER (1937)
Grabungsschutt
0,5
0,15 braune, lehmige Schicht, steril

braune, lehmige Schicht

0,3
schwirzliche Schicht
0,5
braune, lehmige Schicht mit
o Verwitterungsstreifen
schwarzbraune Schicht mit groen
0,4

Steintriimmern, an der Basis Holzkohle

Mittelpalédolithikum

Mesolithikum,
Magdalénien

Magdalénien

Solutréen

Aurignacien

Aurignacien

Mittelpalédolithikum
mit Blattspitzen

Tab. 8.1 Kleine Ofnet. Stratigraphische Abfolge nach F. FRICKHINGER (1937, Mitte) und nach J. HAHN (1977, rechts).

O. Fraas, dem Naturwissenschaftlichen Verein fiir
Schwaben und Neuburg sowie Pfarrer Schipps aus
Neresheim haben schlieBlich R. R. SCHMIDT (1912a,
42-43) 1907-1908 und spater, von 1934 bis 1936, E.
FRICKHINGER (1937) systematische Untersuchungen
durchgefiihrt.  Am verldBlichsten sind die stratigra-
phischen Angaben von E. FRICKHINGER (1937; Tab.
8.1). Von verschiedenen Autoren wird das Vorhanden-
sein einer basalen mittelpaldolithischen Fundschicht
betont (FREUND 1952, 169; BOSINSKI 1967,
162-163), die teilweise mit dem hangenden Fund-
horizont verzahnt gewesen ist. Allein die Funde der
jingsten Grabung entstammen mit Sicherheit dieser
liegenden mittelpaldolithischen Schicht.

Hierzu zihlen das Bruchstiick eines Faustkeilblatts
(BOSINSKI 1967, Taf. 126,7), zwei klingenartige
Doppelschaber (BOSINSKI 1967, Taf. 127,4-5), eine
"Moustérienspitze” (FREUND 1952, 169) sowie ein
Stichel mit ventralen Stichelbahnen (ALLSWORTH-
JONES 1986, 72; zuvor als "Lorbeerblattspitze aus
weiBlichem Silex" bezeichnet: FRICKHINGER 1937,
Taf. 6,2a). Zwei Blattspitzen, die sich nach Angaben
von E. Frickhinger in der Aurignacien-Schicht gefunden
haben, aber von oben herabgefallen sein sollen, werden
heute als Bestandteile des liegenden Mittelpalédo-
lithikums angesehen, an das Artefakte aus dem
Grabungsschutt und der Altgrabungen angeschlossen
werden. Die zum Teil verschollenen Blattspitzen der
Altgrabung, von denen urspriinglich "15-20 Stiick”
vorhanden gewesen sein miissen (BOSINSKI 1967, 163;
vgl. aber FREUND 1952, 172: "aus der Slg. des
Naturwissenschaftlichen Vereins etwa 10 Blattspitzen"),
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sollen sich durch eine braun-gelbe Patinierung von dem
jungpaldolithischen Teil der Funde unterscheiden
(FREUND 1952, 172). Untereinander unterscheiden
sich die Blattspitzen in ihrem Umri, der rundoval
(BOSINSKI 1967, Taf. 126,3), spitzoval (BOSINSKI
1967, Taf. 126,6) und langgestreckt mit stielartig
ausgezogener Basis (BOSINSKI 1967, Taf. 126,4) sein
kann. Gemeinsame Merkmale sind eine verrundete
Spitze, eine umlaufende Kantenretusche und ein
bikonvexer Querschnitt. Die Kenntnis der wechselseitig-
gleichgerichteten Kantenbearbeitung ist durch einen
Blattspitzen-Wechselschaber (BOSINSKI 1967, Taf.
126,5) belegt. Hinweise auf die Anwendung des Le-
valloiskonzepts sind Levalloiszielabschlage (BOSINSKI
1967, Taf. 127,6-7) mit z.T. facettiertem Schlagflichen-
rest (BOSINSKI 1967, Taf. 127,7).

109 Artefakte der Grabung E. Frickhinger lassen sich
mit Sicherheit der Aurignacienschicht zuordnen. Aus
den Altgrabungen lassen sich nur wenige Gerite als
Aurignacien ansprechen. Bei den "Chatelperronspitzen”,
wie sie R. R. SCHMIDT (1912a, Taf. 15,3-5) bekannt
gegeben hat, handelt es sich um kantenretuschierte
Klingen. Nach J. HAHN (1977, 82) ergibt sich ein
teilweise anhand von formenkundlichen Kriterien zu-
sammengestelltes, 45 Werkzeugenden sowie zwei
Knochenpfrieme und ein Glatterfragment umfassendes
Inventar (Tab. 8.2). Diese Zusammenstellung umfafit
aber nur einen Teil der Altfunde, da sich die
unretuschierten Artefakte der verschiedenen Techno-
komplexe nicht mehr trennen lassen.

Demnach sind Kratzerenden (HAHN 1977, Taf. 2,1-3)
die haufigste Werkzeugklasse, dicht gefolgt von retu-
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Altgrabungen Grabung
E. Frickhinger

Werkzeugklasse 1934-36
einfache Kratzer 5
kantenretuschierte Kratzer X 7
Kielkratzer X
Kratzer-Stichel 1
Stichel an Bruch 2
Stichel an Endretusche X 2
Spitzklingen X 5
Bohrer X 1
retuschierte Klingen X 9
ausgesplitterte Stiicke X 5

Schaber

Tab. 8.2 Kleine Ofnet, Aurignacien.
2 Werkzeugklassenhaufigkeiten nach J.

gesamt mindestens 7

Minimum: 45

3 HAHN (1977, 82).
3 Fir die Altgrabungen konnen nur
An- oder Abwesenheit sowie

schierten Klingen (HAHN 1977, Taf. 2,9.14) und
Spitzklingen (HAHN 1977, Taf. 2,6). Der
Klingencharakter des Inventars wird auch von J. HAHN
(1977, 82) betont. Stichel (HAHN 1977, Taf. 2,5.13)
sind dagegen selten, doch das trotz der wenigen
Werkzeugenden breite Werkzeugspektrum mit Kratzern,
Sticheln, Klingenwerkzeugen, ausgesplitterten Stiicken
(HAHN 1977, Taf. 2,8.12) und Schabern (HAHN 1977,
Taf. 2,15-16) ist vielleicht ein Indiz dafiir, da urspriing-
lich ein gréBeres Inventar vorhanden gewesen ist.

8.3 Micoquien, Altmiihlgruppe und
Gravettien: Weinberghéhlen, Gem.
Mauern, Kr. Neuburg-Schrobenhausen
(Kat.-Nr. 6)

8.3.1 Beschreibung der Fundstelle

Der 512 m ii. NN hohe Weinberg liegt, als siidlicher
Ausldufer der Frankischen Alb, am siidwestlichen Aus-
gang des 500 bis 800 m breiten, in Nordsiidrichtung
verlaufenden Wellheimer Trockentals. Der ehemalige
Donaulauf schneidet sich tief in die Hochflache der
" Altmiihler Alb" ein und verbindet — im seinem weiteren
Verlauf nach Siiden abbiegend und in das Tal der Ussel
einmiindend — die Alb-Hochfliche mit der Donauebene
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Mindestanzahl angegeben werden.

(vgl. ZOTZ 1955, Abb. 2). Vor allem die Kuppe des
Weinberges bietet eine gute Fernsicht. Bei
entsprechender Wetterlage ist die in ca. 5 km Ent--
fernung flieBende Donau und die ihre Ufer begleitende
Ebene ebenso gut einzusehen wie das Wellheimer
Trockental. Am FuB des Weinberges, 20 bis 30 m iiber
dem heutigen Talboden, 6ffnen sich weithin sichtbar in
einer steilaufragenden Felswand vier zwischen 3 und 6
m breite Offnungen eines vielgliedrigen Hohlensystems
in Richtung Donau (ZOTZ 1955, Taf. III). Auf einen
halbkreisformigen, durch zwei michtige Felsbrocken
gegliederten Vorplatz miinden eine schmale Tunnel-
hohle ("Saazer Loch") und ein groBerer, ca. 18 m tiefer
Hohlenraum ("Hohle 1"), der durch einen schmalen
Gang (?) mit "Hohle 2" und "Hohle 3" verbunden ist.
Etwas abseits gelegen durchzieht ein schmaler Gang
("Hohle 4") den Dolomitfelsen. Mit Ausnahme des
Saazer Loches ist bei keiner der Hohlen die Tiefe
bekannt. Ein Kamin in Héhle 1 deutet auf das Vorliegen
unbekannter Teile des Hohlensystems und verweist
gleichzeitig auf die Moglichkeit einer Sedimentzufuhr
von oberhalb. Am Eingang zu Hohle 2 betrug die
Gesamtmichtigkeit der Hohlenfiillung zu Beginn der
Grabungen ca. 3 m (ZOTZ 1955, Abb. 4: "Normal-
profil"). Die Hohe der Einginge diirfte zur Zeit der
paldolithischen Begehungen zwischen 2,50 m und iiber
3 m betragen haben.



8.3.2 Forschungsgeschichte

Zahlreiche  Eingriffe in die Sedimente der
Weinberghohlen datieren in den Zeitraum vor den ersten
systematischen Ausgrabungen durch R. R. Schmidt
1937. Vor allem eine Terrassierung des Hohlenbodens
in Hohle 1 zerstorte einen Teil der oberen Kultur-
schichten. Die Keramikreste, die iiber den Schuttkegel
verteilt lagen, waren Ausloser erster Grabungen, in
deren Verlauf altsteinzeitliche Schichten angeschnitten
wurden. Sie waren Ziel der Untersuchungen durch R. R.
Schmidt, deren Leitung wenig spéiter von A. BOHMERS
(1951) iibernommen wurde. Bis 1938 wurde der groBte
Teil des damals bekannten Hohlensystems (Hohlen 1-4)
sowie des Vorplatzes von Hohle 1 quadratmeterweise
gegraben. Nach dem Krieg drohten die Zeugenblocke
durch Raubgrabungen zerstort zu werden. Daraufhin
wurden 1947 weitere Flichen im hinteren Teil von
Hohle 1, Hohle 2 und Hohle 3 sowie ein Sedimentrest
auf dem Vorplatz durch das Institut fir Ur- und
Frithgeschichte der Universitdt Erlangen unter der
Leitung von L. ZOTZ (1955) untersucht, allerdings ohne
Quadratmetereinteilung (vgl. ZOTZ 1955, 15). Erstmals
wurden Pollen- und Sedimentanalysen durchgefiihrt. Im
Zuge der Grabungsarbeiten wurde siidlich von Hohle 1
das "Saazer Loch" entdeckt und komplett gegraben. In
die Kampagne des darauffolgenden Jahres fiel die
Entdeckung der "Roten von Mauern"”, die auf dem
Vorplatz zwischen zwei maichtigen Felsbrocken lag
(ZOTZ 1955, 85). SchlieBlich wurden 1967 und 1974
Nachgrabungen unter der Leitung von H. MULLER-
BECK (1974) durchgefiihrt.

8.3.3 Stratigraphie

Ausschlaggebend fir die hier wiedergegebene
Schichtenfolge sind die Untersuchungen
KOENIGSWALD et al. (1974). Im Zuge der Nach-
grabungen wurde zum einen das schon von L. ZOTZ
(1955, 18-19, Abb. 4) als "Normalprofil" beschriebene
und durch G. Freund (ZOTZ 1955, 153-219) sedimento-
logisch untersuchte Profil im Bereich des Eingangs zur
Hohle 2 erneut aufgenommen (Profil 1967/1) und
zuriickverlegt (Profil 1967/2), zum anderen ein
Mikrofaunenprofil in den Sedimenten des Zeugenblocks
im Inneren der Ho6hle 3 erstellt. Somit stehen zwei
Profile unterschiedlicher Sedimentation zur Verfiigung:
wihrend es sich bei dem Mikrofaunenprofil um
iiberwiegend autochthone Sedimente handelt, lassen sich
in den Profilen am Eingang autochthone sowie
eingeschwemmte und/oder eingewehte Komponenten
nur schwer voneinander trennen. Es ist vor allem das
Profil 1967/2, auf das sich die Beobachtungen von H.
MULLER-BECK ( 1974, 23-26 u. Abb. 3) stiitzen. Die
Schichten werden (von oben nach unten) wie folgt
beschrieben (hier verkiirzt wiedergegeben):
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anstehender (iberhiangender) Fels

40 cm - unregelmaBiger, z.T. grober Schutt mit geringer
Verrundung, hellgelb-braunes, feinkdrniges Bindemittel
mit Verlossungserscheinungen

14 bis 20 cm - dicht gelagerter, waagerecht
eingeregelter, stark angewitterter und kantenverrundeter
Schutt mit schluffigem, lehmigem, blaB-braungrauem
Bindemittel

5-30 cm - grober, nur leicht kantenverrundeter Schutt
mit gelbgraubraunem, sandig-schiuffigem Bindemittel
ohne Spuren von L8

3 cm - Linse aus hellweiB-gelbem Sand

3040 cm - grober bis mittlerer, kantenverrundeter
Schutt mit z.T. groBen Blocken, die zum hangenden hin
Spuren von Frostbruch aufweisen; das rotbraune
Bindemittel ist z.T. "erdig"

rotbrauner, schluffiger Lehm mit

kantenverrundetem Schutt

wenig

10 cm - fast steinfreier, ockerbrauner Lehm; als Linse
ausgeprigte Fazies von G

I 5 c¢m - Linse aus gelbbraunem Lehm

12-15 cm - graugelbe, sandige und tonige Lehme, die
von grauweiBen bis mittelgrauen Staunissestreifen
durchzogen werden

L 8 cm - mittelbraune, nahezu schuttfreie Lehme

10 cm - lockerer, gelbbrauner, nahezu schuttfreier Lehm

N graubrauner, schuttarmer, sandig-schluffiger Lehm,
Schuttkomponenten kantenverrundet :
0,5-2 cm - rotbraune Eisenoxydkruste

P-Q lockere, schuttarme Lehme, die sich in der Farbe
(braungrau bzw. mittelbraun) unterscheiden
rotbraune Eisenoxydkruste

S-T lockere, schuttarme Lehme, die sich in der Farbe (grau
bzw. mittelbraun) unterscheiden

U rotbraune Eisenoxydkruste

v rotbrauner bis grauer, sandig-siltiger Lehm in einer

Spalte

Nach H. Miiller-Beck konnen die Schichten zu sechs
Profilzonen zusammengefait werden (Zone 0 bis 5), von
denen die unterste nochmals dreigeteilt ist (Zone 5,1-3).
Grob vereinfacht entsprechen sie einer Abfolge von
insgesamt vier Zyklen, die an der Basis von einem
Staunissehorizont, im Hangenden von dem rezenten
Humus eingeschlossen wird (Abb. 8.1). Die oberen drei
Zyklen (Zonen 5,1 - Zone 0) bestehen jeweils aus
autochthonem Kalkschutt und einer Matrix mit Anteilen
heller, #olischer Sedimente im Liegenden, die wahrend
kalter Abschnitte abgelagert wurden, denen teilweise
von auBen stammende, kaltzeitlich umgelagerte dunklere
Béden und deren Relikte aufliegen, welche wéarmere
Phasen anzeigen. Die primire Genese der Basis der
Hohlenfiillung, die teilweise tonigen Zonen 5,3 und 5,2,
ist aufgrund ihrer Uberprigung durch stehendes und
flieBendes Wasser unsicher, aber auch sie korrelieren
aller Wahrscheinlichkeit nach mit einem kiihlerem
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Zyklus Profil Zone Merkmale der Interpretation Auswertungs-
2/1967 Sedimentation einheit
A 0 rezent
1
L68, grober Schutt (arktisch-trockene) Mau-3
B i Kaltphase
verrundeter Schutt, Bodenbildung/
C ) Staundsse FlieBerde
2
D dolisch (?), Schutt, (arktisch-feuchte)
E 3 umgelagert, iiberpréagt Kaltphase
P an der Basis umgelagert, relativ warm, nur z.T. Mau-2
G/H 4 an der Oberkante Frostbruch durch Solifluktion
3 umgelagerter Reliktboden
I z.T. umgelagert, Staunésse, kiihl-trocken? Mau-1
K S| Durchwaschungen, schuttfrei
IC langsame Sedimentation, gemaBigt?
bis 592 Eisenoxydeinlagerungen
4 U ’
A% schuttfreie ?
% 53 Verwitterungsprodukte
ooooooeooonoonoonaacsanstehender Fels 0oooomommonosommsamsammss

Abb. 8.1 Mauern. Schichtenfolge (GroBbuchstaben) der Nachgrabung 1967 sowie darin enthaltene archdologische
Auswertungseinheiten (rechts). Die sedimentologische Beschreibung der Schichten, ihre klimatische Interpretation sowie die
Zusammenfassung in fiinf Profilzonen erfolgt nach MULLER-BECK (1974, Tab. 1); die Zusammenfassung der Schichten zu vier
(Stadial-Interstadial-)Zyklen (links) wurden vom Verf. vorgenommen.

(Zone 5,3) und einem geméaBigt-feuchteren (Zone 5,2)
Abschnitt. Vom Liegenden durch ein helleres
Kalkschuttsediment, das vermutlich auf kalte Abla-
gerungsbedingungen zuriickgeht, getrennt, folgen in
‘Zone 4 verlagerte Bodenreste. Insbesondere die als
Reste von Bodenbildungen angesprochenen Profilzonen
sind durch Solifluktion gekennzeichnet. Infolgedessen
kam es zu einer Umlagerung von Sedimenten aus der
Umgebung der Hohie in das Hohleninnere, die zu
zunehmenden Michtigkeiten der Schichten im eingangs-
nahen Bereich gefiihrt hat.

Fiir die gesamte Abfolge gilt, daB die Schuttanteile nach
oben hin zunehmen. In den hellen Profilabschnitten ist
zusétzlich eine zunehmende dolische Komponente
festzustellen (vgl. hierzu aber FREUND 1952, 160).
Beides — erhohter Schuttanteil und dolische Sedi-
mentation — wird als Hinweis auf von unten nach oben
zunehmend kiithlere Ablagerungsbedingungen gewertet.
Der mit dem oberen Teil der Zone 4 einsetzende
Frostbruch auch groBerer Blocke unterstiitzt diese
Annahme. Gleiches gilt fiir die Kantenschéirfe der Zonen
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mit Schuttfiihrung. Kantenscharfer Dolomitschutt findet
sich in den Zonen 1 und 3.

Faunenreste liegen vor allem aus den Zonen 4 bis 2 vor
(KOENIGSWALD 1974). Allerdings helfen sie bei
einer Unterscheidung der klimatischen Verhéltnisse
nicht weiter. Es handelt sich durchweg um eine
kaltzeitliche Fauna, in der neben die Steppenelemente

Berglemming (Lemmus lemmus), Mammut
(Mammonteus primigenius), Wollhaariges Nashorn
(Coelodonta antiquitatis), Halsbandlemming

(Dicrostonyx torquatus), Eisfuchs (4/opex) und Rentier
(Rangifer tarandus) auch Waldbewohner treten: Biber
(Castor  fiber), Rothirsch (Cervus elaphus) und
Hohlenlowe (Panthera leo spelaea). Lediglich in Zone 3
tauchen mit dem Hamster (Cricetus cricetus) und dem
Steppeniltis  (Mustela (P.) eversmanni  soergeli)
Hinweise auf einen Wechsel von kiihl-feuchtem zu
kithl-trockenem Klima auf, denen jedoch die Nordische
Withlmaus (Microtus oeconomus) und die Zwerg-
spitzmaus (Sorex minutus) als Bewohner feuchter
Habitate entgegenstehen. Ebenfalls kein einheitliches



Bild liefern Mollusken, die sich in Zone 2 fanden. Sie
setzen sich aus wirme- wie kélteliebenden Arten
zusammen, was als Anzeichen eines Klimawechsels von
warm zu kalt gedeutet wird.

Ein weiter im Hohleninneren aufgenommenes
Mikrofaunenprofil (MULLER-BECK 1974, 30 u. Abb.
4), aus dem vor allem die Kleinsdugerreste stammen,
besteht ausschlieBlich aus (teilweise umgelagerten)
Dolomitsanden  als  Verwitterungsprodukte  mit
wechselndem Schutt- und Tonanteil. Dennoch zeigt
dieses von Umlagerungen weniger betroffene "Regel-
profil" (MULLER-BECK 1974, 31) im Wesentlichen
die im vorderen Hoéhlenteil erkannten Zyklen, wenn
auch mit geringeren Machtigkeiten.

Zwar wurde 1967 eine hohere feinstratigraphische
Auflosung der Schichten erzielt, doch bei einer Be-
schrankung auf die fiinf von H. MULLER-BECK (1974)
herausgestellten Profilzonen bereitet eine Korrelation
mit dem "Normalprofil” von L. ZOTZ (1955, 18-19 u.
Abb. 4) und dem Profil, das A. BOHMERS (1951)
publiziert hat, keine Schwierigkeiten (vgl. MULLER-
BECK 1974, Tab. 1). Gleiches gilt fiir die Stratigraphie
im "Saazer Loch" (ZOTZ 1955, 33 u. Abb. 10), die sich
zwar als eine reduzierte Abfolge erwies, aber in
wichtigen Punkten — vor allem, was die Fundschichten
angeht — mit dem Normalprofil von 1947 {ibereinstimmt
(ZOTZ 1955, 202). "Zone 5,2 ist sicher kaltzeitlich. |...]
In jedem Fall wird man sie insgesamt erst in den
Ausgang des Frithwirm und in den Beginn der
anschlieffenden  Kaltphase [...] stellen konnen."
(MULLER-BECK 1974, 40). Fiir einen spiten zeit-
lichen Ansatz spricht das Vorliegen des groBen Ziesels
(Spermophilus  spuperciliosus), der als typisches
Mitglied einer kontinentalen Steppenfauna nach neueren
Erkenntnissen in Europa nicht vor 80-60.000 BP auftritt
(KOENIGSWALD 1985; vgl. zu diesem Datierungs-
ansatz aber KOZLOWSKI 1990). Demnach diirfte Zone
5,2, die die meisten Funde enthielt und unter
kiihl-feuchten Bedingungen abgelagert worden sein soll,
am echesten einem der frithen interpleniglazialen
Interstadiale  entsprechen.  Zone 4, so H.
MULLER-BECK (1974, 40), "[...] mochte man am
ehesten mit der Hengelo-Phase [...] in Verbindung
bringen." Die Umlagerung des Bodens ist zwar wahr-
scheinlich erst nach dem "[...] klimatischen Maximum
dieser Phase [...]" erfolgt, es ist aber nicht ausge-
schlossen, daB "[...] Bodenpartikel eines Oberbodens
[...] auch in der wirmeren Phase selbst umgelagert [...]"
wurden. Aufgrund des Fehlens absoluter Daten kann
jedoch nicht ausgeschlossen werden, da3 Zone 4 ilter
als das Hengelo-Interstadial ist. Die hangende Zone 2
(s.u.) kann in diesem Zusammenhang nicht als Argument
fur einen spéiten Datierungsansatz herangezogen werden,
weil keine ununterbrochene Sedimentation vorliegt.
Eine Korrelation der Zone 2, die als "[...] umgelagerte
Bodenrelikte eines offenbar sehr unreifen Bodens [...]"
beschrieben wird (MULLER-BECK 1974, 39), mit dem
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Denekamp-Interstadial wird durch zwei '“C-Daten von
(GrN-5000) 29.410 + 470 BP und (GrN-6059) 28.265 +
325 BP gestiitzt. Eine Einpassung der Schichtenfolge
aus den Weinberghohlen (Abb. 8.1, von oben nach
unten) in das bestehende Modell der Klimaentwicklung
der letzten Kaltzeit kann nur vage vorgenommen
werden:

Zyklus 1 = 2. Kéltemaximum und dessen Anlaufzeit
(Zone 1) sowie Holozén (Zone 0)

Zyklus 2 = Stadial (Zone 3) und Denekamp-Interstadial
(Zone 2)

Zyklus 3 Stadial (Zone 5,1) und (Glinde/
Moershoofd- oder Hengelo-)Interstadial (Zone 4)

Zyklus 4 = Stadial(e) (Zone 5,1) und (Oerel?-)
Interstadial (Zone 5,2-3) des frithen Isotopenstadiums 3;
moglicherweise feuchter als Zyklus 3.

8.3.4 Die Auswertungseinheiten '"Mau-1",
"Mau-2" und "Mau-3"

Bildung der Auswertungseinheiten

Aus der Literatur wurden folgende Inventare als
Auswertungseinheiten in den Katalog aufgenommen
(Tab. 8.3):

1. Alle Funde aus der Zone 5 (Mau-1), wobei der
Schwerpunkt der Fundverteilung in Zone 5,2 liegt.

2. Alle Funde aus Zone 4 (= Mau-2).

3. In der Auswertungseinheit Mau-3 sind die mit hoher
Wabhrscheinlichkeit gleichzeitigen Inventare der Gra-
bungen auf dem Vorplatz (ZOTZ 1955: "Ga auBlen")
sowie aus dem Eingangsbereich (BOHMERS 1951) der
Hohle 3 zusammengezogen (vgl. hierzu die Uber-
legungen von MULLER-BECK 1974, 47). Beide
Grabungsausschnitte erbrachten lediglich rdumlich,
nicht stratigraphisch getrennte Konzentrationen einer
einzigen Siedlungsschicht. Stratigraphisch gehéren sie
in die Mitte von Zone 1. Aus Zone 1 stammen weitere
Artefakte, die zum Teil im Verlauf der Grabungen 1947
- 49 als getrennte Inventare betrachtet wurden (ZOTZ
1955, 41-45). Sie werden hier nicht aufgefiihrt, weil die
Werkzeughdufigkeiten nicht fiir eine Aufnahme als
eigenstdndige Auswertungseinheit ausreichen (nach
MULLER-BECK [1974, 45-46] umfaBt das Inventar "1
Mitte, Vorplatz zu Hohle 1 und 2" 20 Stiicke, sowie das
Inventar aus dem "Saazer Loch" 67 Stiicke). AuBerdem
ist ihr zeitliches Verhidltnis zu den Artefakten der
Auswertungseinheit Mau-3 nicht eindeutig geklart.
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Zone Auswertungs- Datierung Techno- unmodi- Geriite Summe
einheit komplex fiziert
1 Mau-3 Denekamp Gravettien 278507 197 2.994
4 Mau-2 Hengelo Micoquien/ 286 111 397
oder Altmiihlgruppe
Glinde/Moershoofd
5,1-2 Mau-1 Oerel? Micoquien 519 89 608

Tab. 8.3 Mauern. Ubersicht iiber die Auswertungseinheiten und ihre Datierung (nach MULLER-BECK 1974).

Einige Artefakte scheinen stratigraphisch tiefer gelegen
zu haben (ZOTZ 1955: Schicht C,2 und C3). Anderer-
seits fiihrt ZOTZ (1955, 51) Klingen aus dem Saazer
Loch an, die zusammen mit einem Kern aus der Zone 1
des Vorplatzes von Hoéhle 3 (sein Inventar "Ga au") ein
Werkstiick bilden sollen.

Ebenfalls nicht als Auswertungseinheit aufgenommen
wurden vereinzelte Artefakte aus Zone 2, die nach
MULLER-BECK (1974) auf eine Begehung des dlteren
Jungpaldolithikums zuriickgehen sollen. Es handelt sich
um eine kryoretuschierte Klinge (Taf. 51,1) und die
Terminalenden zweier Knochenwerkzeuge (Taf. 51,2-3;
Geschof3spitzen?, Pfrieme?), die sich aber formen-
kundlich nicht von den Gravettienartefakten unter-
scheiden. Vielleicht gehoren einige retuschierte Klingen,
eine gekerbte Klinge, ein Kielstichel und das Fragment
einer Knochenspitze aus dem Grabungsschutt ebenfalls
hierher. MULLER-BECK (1974) hat aufgrund der
stratigraphischen  Position zwischen Blattspitzen-
komplex und Gravettien eine Einordnung in das
Aurignacien in Betracht gezogen.

8.3.4.1 Micoquien: Die Auswertungseinheit
"Mau-1" aus Zone 5

Verwendetes Rohmaterial und Abbaukonzept
zur Zerlegung von Rohmaterial

Auswertungseinheit Mau-1 umfaft 608 Steinartefakte
und einen Schlagstein (MULLER-BECK 1974, 41).
Eine Aufschliisselung der Grundformen kann lediglich
nach einem groben Raster erfolgen (Abb. 8.2), wie es
MULLER-BECK (1974, 41) verwendet. Demnach lie-
gen 56 Kerne, 463 Abschldge und 89 Gerite vor (Abb.
8.2). Sie bestehen zum iiberwiegenden Teil aus lokalen
Jurahornsteinen, unter denen Knollen iiberwiegen,
wihrend Platten (z.B. MULLER-BECK 1974, Taf. 4,1;
Taf. 8,1) selten sind. Quarzite, Lydite und StiBwasser-
quarzite (Chalzedone) sind ebenfalls selten (ZOTZ
1955, 105). Durch groBe Kortexabschlige (z.B.
BOSINSKI 1967, Taf. 147,2) ist eine initiale Phase der
Rohmaterialzerlegung an Ort und Stelle belegt. Unter
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den in der Prihistorischen Staatssammlung in Miinchen
eingelagerten Funden sind zu wenige Kerne enthalten,
um einzelne Schritte der Operationskette rekonstruieren
zu konnen. Trotz der geringen Haufigkeit ist aber eine
Identifikation des Abbaukonzeptes moglich. Ein Kern
(Taf. 51,4) weist samtliche Merkmale des Levallois-
konzepts (nach BOEDA 1994) auf:

1. Eine Hierarchie von Ober- und Unterseite. Die
Unterseite mit zentripetalen Negativen dient als Schlag-
flache zur Praparation der Oberseite.

2. Laterale und distale Konvexititen der
Levalloisoberfliche. Wihrend die lateralen
Konvexititen durch Abschlige mit Kernkante erzeugt
wurden, sind am Kernfu3 Negative zu erkennen, die die
distale Konvexitit sicherstellen sollten. Die erhaltenen
Bulben und die Tatsache, daB sie in die Negative der
Kernkantenabschldge greifen, zeigen, dal es sich um
einen der letzten Arbeitsschritte an dem Kern handelt.
Ob dieses "réaménagement” vor oder nach dem
miBlungenen zentralen Zielabschlag durchgefiihrt
wurde, 148t sich nicht sagen.

3. Auf der Levalloisoberfliche das Negativ eines
Levalloiszielabschlags. Nach der Abtrennung zweier
Abschldge entlang der rechten und linken Kernkante
("éclats débordants") sollte der zentrale Grat den
Bruchverlauf des Zielabschlags kontrollieren. Aufgrund
der geringen distalen Konvexitit blieb dieser Abschlag
stecken.

Es handelt sich demnach um einen Kern, der die
Anwendung einer einfachen Levalloismethode mit
einem Zielabschlag erkennen 148t ("Methode Levallois a
éclat préférentiel”). Entsprechende Zielabschldge finden
sich unter dem Abschlagmaterial (MULLER-BECK
1974, Taf. 6,1-2). Fir die Anwendung wiederholter
Levalloismethoden sprechen Zielabschldge 2. Ordnung
(MULLER-BECK 1974, Taf. 1,1; Taf. 6,3-5). Von einer
unipolar-parallelen Abbauweise von Levalloiskernen
("Methode Levallois recurrent unipolaire”) zeugen ein
Abschlag, der einen Teil der Abbaufliche mitnahm
(MULLER-BECK 1974, Taf. 6,3), ein klingenformiger
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Abb. 8.2 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-1.
Prozentuale Haufigkeiten von Grundformen und Werk-
zeugen (nach MULLER-BECK 1974).

Zielabschlag 2. Ordnung (MULLER-BECK 1974, Taf.
6,2) sowie zahlreiche Klingen, die dorsal hiufig einen
zentralen Grat aufweisen (BOSINSKI 1967, Taf.
148,7-8.11). Ein ungewohnlich groBer klingenformiger
Abschlag trigt am Terminalende Relikte einer
KernfuBpraparation (ZOTZ 1955, Abb. 54). Eine jung-
paléolithische Klingenmethode liegt aber nicht vor. Die
Schlagmerkmale der abgebildeten Grundformen mit
groBen, z.T. facettierten Schlagflachenresten, deutlich
ausgeprégten Bulben und einer geringen Kriimmung der
Abschlige deuten auf eine harte Schlagtechnik.

Formenkunde der Werkzeuge

Obwohl der moustéroide Charakter von zahlreichen
Autoren betont wird (BOHMERS 1951; FREUND
1952, 291; BOSINSKI 1967, 67; zusammenfassend
ALLSWORTH-JONES 1986, Tab. 4.1), liegen elf
formiiberarbeitete Werkzeuge vor (Anlage 1 bis 4).
Aufgrund ihres formenkundlichen Aussagewertes an
erster Stelle zu nennen sind zwei Stiicke, die
MULLER-BECK (1974, Taf. 4,2 u. Taf. 5,1) als Keil-
messer bezeichnet. Eines der beiden bei MULLER-
BECK (1974, Taf. 5,1) abgebildeten Stiicke wurde hier
als Faustel angesprochen, da der Riicken fehlt. Bei dem
zweiten Stiick (Taf. 50,2) handelt es sich um ein
Keilmesser der Reduktion 1 (P. ALLSWORTH-JONES
[1986, Tab. 4.1: 4 "biface knives"] hat sogar insgesamt
vier Keilmesser gezihlt). Ebenfalls formiiberarbeitet
sind ein anndhernd breitdreieckiger — Halbkeil
(MULLER-BECK 1974, Taf. 4,1), ein Faustkeilblatt mit
schrager Basis vom Typ X (MULLER-BECK 1974,
Taf. 8,1) und ein blattférmiger Schaber (Taf. 50,1). Drei
plan-konvexe Blattspitzen (MULLER-BECK 1974, Taf.
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Abb. 8.3 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-2.
Prozentuale Haufigkeiten von Kernen, Abschlédgen und
Geréaten (nach MULLER-BECK 1974).

7,1-2; BOSINSKI 1967, Taf. 147,3) sind partiell
bifaziell - retuschiert. Bei einem Stiick (Taf. 51,5)
beschriankt sich die Bearbeitung der Ventralfliche auf
die Entfernung des Bulbus. Hier wire auch eine
Klassifikation als Doppelschaber moglich. Einige der
einseitig retuschierten Gerdte, bei denen es sich vor
allem um Spitzschaber (BOSINSKI 1967, Taf. 148,2-5)
und winkelige Schaber sowie wenige einfache Schaber
(BOSINSKI 1967, Taf. 147,2-7; Taf. 148,9) und
Breitschaber (BOSINSKI 1967, Taf. 147,8.10; Taf.
148,9) handelt, sind mit einer weit auf die Fliche
greifenden Retusche versehen (z.B. BOSINSKI 1967,
Taf. 147,4). Unter den lateral retuschierten Klingen sind
eine Spitzklinge (BOSINSKI 1967, Taf. 148,10) und
eine endretuschierte Klinge (BOSINSKI 1967, Taf.
148,11) hervorzuheben.

G. BOSINSKI (1967) hat die Auswertungseinheit
Mau-1 als Moustérien angesprochen. H. MULLER-
BECK (1974, 42) betont das Auftreten von bifaziellen
Formen, wie sie fiir das Micoquien der "Bockstein-
Fazies" typisch sind und stellt die Funde in ein
"Spéatmicoquien”. Eine Einordnung in das Micoquien,
wie sie in der vorliegenden Arbeit vorgenommen wird,
vertritt auch J. RICHTER (1997).

8.3.4.2 Altmiihlgruppe: Die
Auswertungseinheit ''Mau-2'"" aus Zone 4

Abbaukonzepte und Abbaumethoden
zur Zerlegung von Rohmaterial

Die Auswertungseinheit Mau-2 setzt sich (nach
MULLER-BECK 1974) aus 397 Artefakten zusammen,
von denen 111 Gerite sind (Werkzeughdufigkeiten nach
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BOSINSKI 1967, 166). Auf 17 Kerne kommen 241
Abschldge und 28 Klingen (Abb. 8.3). Das
Rohmaterialspektrum entspricht dem der Auswertungs-
einheit Mau-1 im Liegenden (ZOTZ 1955, 105).
Anhand der Literatur 148t sich zur Methode der Grund-
formgewinnung nur wenig sagen. Grofe Kortex-
abschldge (z.B. MULLER-BECK 1974, Taf. 15,2) und
ein Schlagstein (ZOTZ 1955, 97: "aus Block 1") lassen
eine Grundformproduktion auch vor Ort vermuten.

A. BOHMERS (1951, Taf. 42,10 u. Taf. 38) bildet zwei
als "Schaber” angesprochene Stiicke ab, bei denen es
sich aber um Kerne des Levalloiskonzepts handelt.
Eines der beiden Stiicke befindet sich in der Prihis-
torischen Staatssammlung in Miinchen und konnte ndher
untersucht werden (Taf. 52,1). Nachdem auf der
Levallois-Oberfliche ein grofer zentraler Zielabschlag
abgetrennt worden war, erfolgte eine Uberarbeitung der
lateralen und distalen Konvexititen durch kleine Ab-
schldge. Das frilhe Abbaustadium, in dem der Kern
verworfen wurde, 148t lediglich die Identifikation der
einfachen Levalloismethode mit einem Zielabschlag zu
("Levallois a éclat préférentiel"), bei der die Kon-
vexitdten der Levallois-Oberflache durch zentripetale
Abschldge erzeugt wurden. Ein Kernkantenabschlag
("éclat débordant") (Taf. 53,2) zeigt aber, dal auch
andere Strategien zur Erneuerung der Aufwélbung der
Levallois-Oberflache bekannt und mehrere Ziel-
abschldge von einem Kern moglich waren. Unter den
Kernen fehlen Stiicke mit Negativen wiederholter
Zielabschlage. Die Grundformen zweier Schaber
(MULLER-BECK 1974, Taf. 14,2.6) stammen jedoch
von einem Levalloiskern, der unipolar-parallel abgebaut
wurde. Auf die Anwendung der Levalloismethode mit
wiederholten unipolaren Zielabschligen ("Methode
Levallois récurrent unipolaire") koénnten die zahlreichen
Klingengrundformen (Abb. 8.3) zuriickgehen.

Daneben erbrachte auch der Abbau von rundlichen
Knollen ohne vorherige Préaparation der Konvexititen
(Taf. 54,3) mitunter lang-schmale Abschldge. Dies zeigt
ein Abschlag mit parallelen Negativen auf der
Dorsalseite, dessen kortexbedecktes Distalende den
KernfuB3 mitgenommen hat (ZOTZ 1955). Ein Kern mit
bipolarer Abbaufliche (Taf. 54,1; vgl. dazugehoriges
Operationsschema Taf. 54,2) dhnelt dagegen in vielen
Merkmalen den jungpaldolithischen Kernen aus der
hangenden Zone 1 (MULLER-BECK 1974, Taf. 22,1)
und wird daher dem Gravettien zugerechnet.

Formenkunde der Werkzeuge

Das Inventar ist durch seine insgesamt nicht weniger als
48 (= 43,2 %) Blattspitzen bekannt geworden
(Werkzeughaufigkeiten nach BOSINSKI 1967, 166, in
Einzelfillen wurde die Formenansprache verdndert; vgl.
zu den Zahlenangaben BOHMERS 1951; ZOTZ 1955;
zusammenfassend: ALLSWORTH-JONES 1986, Tab.
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4.1: 33 Blattspitzen), die nicht nur ausgesprochen grof —
das langste Stiicke miBt 12,3 cm (BOSINSKI 1967, 56)
— sondern zudem ungewdhnlich diinn und sorgfiltig
gearbeitet sind. Die meisten Umrisse der Blattspitzen
weisen trotz unterschiedlicher GroBen — auch kleine
Spitzen sind vorhanden — eine Symmetrie um die
Langsachse auf, mit einer deutlich ausgearbeiteten
Spitze und einer spitzen, runden oder gekerbten, wie
ausgebrochen wirkenden Basis.

Die verwendeten Grundformen lassen sich aufgrund der
zumeist  vollstandigen Flacheniiberarbeitung  selten
ausmachen. An Abschlidgen gearbeitet sind zwei un-
vollstdndig retuschierte Blattspitzen (BOSINSKI 1967,
Taf. 120,1-2). Sie entsprechen jedoch nicht den
Kriterien fiir Jerzmanovicespitzen, wie sie J. K.
KOZLOWSKI (1983) fordert, da keine Klingen als
Grundform verwendet wurden. Nur in Ausnahmefillen
bestehen Blattspitzen oder andere Gerite, wie ein
Faustkeilblatt (MULLER-BECK 1974, Taf. 9), aus
Hornsteinplatten (ZOTZ 1955, Abb. 62; BOSINSKI
1967, Taf. 121,1).

Die einzige breite Blattspitze (Taf. 52,2) zeigt
exemplarisch die Vorgehensweise bei der Anlage der
plan-konvexen Retuschierung. Nach der Initialisierung,
deren Arbeitsschritte nicht mehr zu erkennen sind,
erfolgte die flichige Uberarbeitung der (planen)
Unterseite gleichmiBig von beiden Liangskanten aus.
Ergebnis ist eine gewisse Symmetrie der Negative der
Flachentiberarbeitung (z.B. ZOTZ 1955, Abb. 43, Abb.
48, Abb. 50). Erst danach wurde die Oberseite konvex
gestaltet und die laterale Retusche der Arbeitskanten
angebracht. Teilweise beschrankte sich die Zurichtung
der Unterseite auf nur wenige, dann zentripetal
ausgerichtete Negative von groBer Breite (MULLER-
BECK 1974, Taf. 10,2, Taf. 11,3.6), eine Beobachtung,
wie sie schon G. BOSINSKI (1967, 56) gemacht hat.
Einige Blattspitzen (Taf. 53,1) weichen jedoch von
diesem Herstellungsmuster ab. Die Negative der
Unterseiten lassen eine deutliche Gewichtung erkennen:
eine Serie von breiten, weit iiber die Mittelachse hinweg
greifenden Negativen, die samtlich von derselben Kante
aus geschlagen wurden, schneidet kurze, von der
gegeniiberliegenden Kante ausgehende, dltere Negative.
Dieser Vorgang wiederholt sich auf der Oberseite,
wobei hier eine zeitliche Abfolge der Negative nicht
immer zu erkennen ist (ZOTZ 1955, Abb. 44;
MULLER-BECK 1974, Taf. 10,1, Taf. 11,2.4). Blatt-
spitzen dieser Machart, die ganz offensichtlich Elemente
der  "wechselseitig-gleichgerichteten"  Kantenbear-
beitung (nach BOSINSKI 1967) enthalten, unterschei-
den sich — mit Ausnahmen (MULLER-BECK 1974, Taf.
10,1) — von den iibrigen durch ihre bikonvexen bzw.
plan-konvex-plan-konvexen Querschnitte (z.B.
MULLER-BECK 1974, Taf. 11,2). Mit Sicherheit gehen
zwei Blattspitzen-Wechselschaber (vgl. BOSINSKI
1967, 56 u. Taf. 122,1-2) auf diese Art der Form-
iiberarbeitung zuriick. Besonders gut ist der plan-



konvex-plan-konvexe Querschnitt bei dem schmaleren
der beiden Exemplare zu erkennen. Neben diesem
wichtigen technologischen Marker entspricht auch das
Vorliegen eines Keilmessers (vgl. MULLER-BECK
1974, 43; ZOTZ 1955, Abb. 59,1) Merkmalen des
Micoquien. Ein flaches, in zwei Teile zerbrochenes
Faustkeilblatt besteht aus einer Hornsteinplatte. Mit
seiner scharfen, retuschierten Basis steht es jedoch den
MtA-Keilen niher als den Faustkeilblattern aus dem
zentralen Mitteleuropa, die "[...] stets eine besser
bearbeitete Spitze und ein stumpfes, unbearbeitetes
Ende [...]" (BOSINSKI 1967, 28) aufweisen.

Unter den einseitig retuschierten, z.T. an massiven
Abschligen mit hohen Kortexanteilen gearbeiteten
Werkzeugen ist hdufig eine flachige Retusche dazu
verwendet worden, um die Arbeitskante anzulegen (z.B.
BOSINSKI 1967, Taf 122,3.5-7; MULLER-BECK
1974, Taf. 13,4.7). Dies fiihrte u.a. zu einem limace-
ghnlichen Werkzeug (Taf. 53,3; BOSINSKI 1967, 166:
"fragliche Doppelspitze"). Ein groBer Doppelschaber
(MULLER-BECK 1974, Taf. 15,2) weist eine ventrale
Verdiinnung des Terminalendes auf. Eine solche
ventrale Verdiinnung kommt hiufiger vor, beschrinkt
sich jedoch meist auf die lateralen Kanten. Eine
Entfernung des Bulbus konnte unter dem Material aus
der Prahistorischen Staatssammlung einmal (Taf. 54,4)
beobachtet werden. Das Werkzeugensemble wird er-
génzt durch einfache Schaber (MULLER-BECK 1974,
Taf. 13,1-4.6-7; Taf. 14,5-6), Doppelschaber sowie
Spitzschaber und rechtwinkelige Schaber. Typisch
jungpaldolithische Formen wie Stichel oder Kratzer
fehlen. Die im Mittelpaldolithikum seltenen ausge-
splitterten Stiicke sind mit einem Stiick, das lateral eine
Schaberkante aufweist, vertreten.

In der Arbeit von G. BOSINSKI (1967) bildet die
Auswertungseinheit Mau-2 die einzige groBere Serie der
Altmithlgruppe. Das Inventar der Zone 4 entspricht auch
nach H. MULLER-BECK (1974, 44) der "Altmiihl-
Fazies", allerdings "[...] setzt sich diese nicht so stark
von dem Inventar der Zone 5 ab [..]" und gehort
insgesamt daher in das ("Spat"-)Micoquien (so auch
ALLSWORTH-JONES 1986, 73; RICHTER 1997,
241).

8.3.4.3 Gravettien: Die Auswertungseinheit
"Mau-3" aus Zone 1

In der Literatur, die die Funde der verschiedenen
Grabungen zusammenfassend behandelt, finden sich
widerspriichliche Angaben zum Gesamtbestand der
Artefakte (MULLER-BECK 1974: 3048 Stiick; OTTE
1981: 1358 Stiick). Die Unterschiede sind betréchtlich
(iiber 50%), ergeben sich aber in erster Linie aus dem
Fehlen unmodifizierter Klingen und Lamellen aus der
Grabung A. Bohmers bei M. OTTE (1981, 216: "Mais il
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est curieux de constater que A. Bohmers (1951, 86)
avait calculé que [’outillage représentait 10 % du
débitage. Il est donc possible que tout son matériel ne
nous pas parvenu.") sowie der unterschiedlichen
Behandlung der Absplisse (vgl. MULLER-BECK 1974,
47, OTTE 1981, 217 oben). Daher werden die
Werkzeughidufigkeiten nach M. OTTE (1981, 217)
referiert, die Haufigkeiten der Grundformen jedoch nach
MULLER-BECK (1974, 46: 1885 Stiick). Demnach
stammen 152 Werkzeuge (aus der Grabungen Schmidt/
Bohmers 1938-39) aus dem Eingangsbereich von Hohle
3 und 75 Werkzeuge von dem Vorplatz (Grabung Zotz
1947-48).

Verwendetes Rohmaterial

Angaben zum Rohmaterial der Steinartefakte werden
hier anhand des von L. Zotz bearbeiteten Samples (N =
1097) gemacht (Vorplatz Hohle 3, ZOTZ 1955, 45-46).
Der GroBteil der Rohmaterialien (Abb. 8.4) ist lokalen
Ursprungs. Zum iiberwiegenden Teil handelt es sich um
primédre Jurahornsteinlagerstitten des Malm, die sich in
der ndchsten Umgebung befinden. Aus sekundiren Vor-
kommen, vermutlich den Donauschottern, wurden
einzelne Rohknollen aus grauem bis graugriinem, selten
auch gelblichen Knollen- und Plattenhornsteinen sowie
aus Radiolarit herangeschafft. Einzelne Artefakte
bestehen aus Quarz und "SiiBwasserquarzit" (besser:
"Tertidrquarzit" [FLOSS 1994, 6]), der ebenfalls in den
Donauschottern zu finden ist.

Von weiter her, moglicherweise von der "Alb-
tiberdeckung" (ZOTZ 1955, 46), stammen 21 Artefakte
aus einem braunen Silex, sowie sechs Einzelstiicke aus
Silices, deren Provenienz unbekannt ist. Die geringe
Diversitat des Rohmaterials spricht fiir eine gezielte
Versorgung. - Die in der Albiiberdeckung enthaltenen
Kreidequarzite wurden nicht genutzt. Die zahlreichen
Radiolarite aus den Donauschottern und einige Stiicke
aus Knollenhornstein, die ebenfalls aus sekundiren
Lagerstitten aufgelesen wurden, belegen, daBl es
alternativ hierzu eine zweite Strategie zur Beschaffung
von Rohmaterial — die Ausbeutung von Schotterterras-
sen der Fliisse — gegeben hat.

Abbaukonzepte und Abbaumethoden
zur Zerlegung von Rohmaterial

Um der Frage nach Art und Anzahl der Operationsketten
zur  Grundformproduktion im  Gravettien  der
Weinberghohlen nachzugehen, wurden diejenigen
Kerne, die sich in der Prihistorischen Staatssammlung
in Minchen befinden, untersucht. Anhand von
Markerstiicken konnten drei Methoden zur Grundform-
herstellung unterschieden werden: Klingen- und
Lamellenkerne mit einer Abbaufliche (Gruppe 1),
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Abb. 8.4 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-3. Prozentuale Haufigkeiten von verschiedenen Rohmaterialien.

Klingen- und Lamellenkerne mit zwei
aufeinanderstehenden wechselseitig genutzten
Abbaufléchen (Gruppe 2) sowie einfache pyramidale
Abschlagkerne (Gruppe 3).

Die meisten Kerne sind nach nur wenigen
Klingensequenzen = verworfen  worden. Restlos

ausgenutzte Kerne, die keinerlei Spuren der Kern-
praparation erkennen lassen, sind die Ausnahme. Eine
Sonderstellung nehmen prismatische Stichel ein, die je
nach Léange der Stichelbahnen und Breite der
Stichelschneiden ein Ubergangsfeld zu Lamellenkernen
an Abschldgen bilden. Aufgrund der geringen
Héufigkeiten der iibrigen Kernformen lassen lediglich
die Klingen- und Lamellenkerne mit einer Abbauflédche
(Gruppe 1) die Formulierung einer Operationskette zu.

Operationsschemata fiir Kerne der Gruppe 1

Im folgenden Abschnitt werden zuerst Merkmale
beschrieben, die an Kernen typische Arbeitsschritte
einzelner Phasen der Kernzerlegung anzeigen. Danach
wird auf Grundformen eingegangen, die diesem Konzept
zugeordnet werden kénnen.

Phase 0: Akquisition von Rohmaterial

Der Anteil der angeschlagenen Rohknollen ist
gemessen an der Gesamthaufigkeit der Kerne — gering:
nur finf faustgroBe rund-ovale Jurahornsteinknollen mit
weniger als drei Negativen sind vorhanden. Rohknollen
aus Quarzit oder Radiolarit liegen nicht vor.

Phase 1: Priparation der Kerne (Taf. 55).

Kerne, die nach nur wenigen Abschligen aufgegeben
worden sind, zeigen, wie Rohknollen aufgeschlossen
wurden (Taf. 55,1 mit dazugehorigem Operations-
schema Taf. 55,2 und Grundform Taf. 55,3). Zunichst
ist die rund-ovale Knolle mit einem Abschlag an einer
der Schmalseiten gekopft worden, um eine Schlagfldche
fir den zweiten Arbeitsschritt — die Entrindung der
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Langsseiten — zu erhalten. Zwei groBe Negative (Taf.
55,2, Negative 1) zeugen von Kortexabschligen, mit
deren Hilfe an den Schmalseiten spitze Winkel angelegt
wurden, die aus dem Abschlagnegativ und der Kortex
bestehen ("Lateralisation"). Entlang der Kernkante
konnte dann eine Abfolge von langlichen Abschlidgen
abgetrennt werden (Taf. 55,2, Negative 2). Die
Arbeitsrichtung ist dabei unterschiedlich: rechts- und
linkslateral oder sukzessive ohne Wechsel der
Kernflichen. Das groBe Negativ, mit dem die Knolle
aufgeschlossen wurde und das als Schlagfliche fiir die
Entrindungsabschlidge diente, bildet spater — nach einer
Drehung des Kerns um 90° — die Kernflanke oder (bei
weiter umlaufenden Abbauflichen) einen Teil der
Abbaufliche. Soweit erhalten, befinden sich die
parallelen, haufig durch Zielklingen gekappten Negative
der Entrindung dann an einer der Kernflanken bzw. am
Riicken der Restkerne. Bei einer solchen Vorgehens-
weise, fiir die der Kern auf Taf. 55,1 um 90° zu drehen
wdre, ist eine spezielle Kernkantenpriparation nicht
zwingend notwendig.

Phase 2a: Abbau von Kernen mit einer Schlagfléche

In einem frithen Abbaustadium verworfen wurden drei
Kierne™ (Maf 5471 iat s 651 - MFafisesy/Sh S anSdencn
Klingen und Lamellen in unipolarer Richtung abgebaut
wurden. Sie weisen am KernfuB3 noch Reste der Kortex
auf, die groBeren auch an den Kernflanken (Taf. 54,1;
Taf. 56,1). Das Abbauvolumen wurde nur in einem
geringen Ausmal prépariert. Bei dem groften Stiick
(Taf. 56,1 mit dazugehorigem Operationsschema Taf.
56,2) erfolgte die Entrindung und Préparation des
Riickens (Taf. 56,2, Arbeitsschritt 1) sowie der linken
Kernflanke (Taf. 56,2, Arbeitsschritt 2) — in dieser
Reihenfolge — rechtwinklig zur Abbaurichtung. Auch
bei dem Kern aus Zone 4 (Taf. 54,1-2) sind die Negative
der Riickenpriparation gut zu erkennen. Die recht-
winklig zur Abbaurichtung der Klingen geschlagene
Entrindungssequenz hatte den Vorteil, daB an der
Schnittstelle ~ zwischen  Kernflanke/Riicken — und



Abbaufldche eine Kernkante entstand, an der entlang die
erste Klinge gelost werden konnte (Taf. 56,2,
Arbeitsschritt 4). Eine vorherige Einstellung zur
Kontrolle des Bruchverlaufs am Kernful ist nicht zu
erkennen. Offensichtlich versuchte man, die natiirlichen
Konvexititen der in weiten Teilen von Kortex bedeckten
Abbaufldache zu nutzen und korrigierte den Winkel erst
spater, wahrend des Klingenabbaus, durch zahlreiche
kleine Abschlige entgegen der Abbaurichtung (Taf.
54,1; Taf. 56,1) oder durch rechtwinklig zur Abbau-
richtung geschlagene Abschlige (Taf. 57,1, links). An
den drei Kernen sind die Merkmale der Schlagvor-
bereitung und Schlagtechnik gut zu erkennen. Auf eine
glatte unpréparierte Schlagfliche wurde ein weiches
Schlaginstrument gefiihrt. Hierfiir sprechen vor allem
die gewolbten Abbauflachen. Die Negative der Klingen
folgen der Oberfldche der Kerne und biegen am Kernfuf3
teilweise um (passende Zielklingen zeigt Taf. 56,4-5).
Dazu palit die sorgfiltige dorsale Reduktion der Grate
vorhergehender Zielabschlidge. Die fehlende "Isolation”
des Schlagpunktes (WEINER 1987, Anm. 56) konnte
ein Hinweis auf eine "direkte Punchtechnik" sein, die
aber nach INZIAN et al. (1995, 77) nicht vor dem
Mesolithikum nachgewiesen sein soll.
Phase 2b: Abbau von Kemen mit zwei
gegeniiberliegenden Schlagflachen

Fiir drei Kerne (Taf. 58; Taf. 59 mit Operationsschema
auf Taf. 60; Taf. 61,1) mit zwei Schlagflachen aus der
Prahistorischen Staatssammlung in Miinchen konnte das
Abbauschema anhand der Abfolge der Negative rekon-
struiert werden. Im Falle der Kerne auf Taf. 58 und 59,
die entweder an Riicken und Kernflanke (Taf. 58) oder
am KernfuB (Taf. 59) Kortexreste aufweisen, sind
initiale Phasen der Kernpréparation und der Beginn des
Klingenabbaus noch sichtbar. Der Kern auf Taf. 61,1
dagegen befindet sich in einem fortgeschrittenerem
Abbaustadium.

Bei einem der beiden weniger stark abgebauten Kerne
(Taf. 59, mit Operationsschema auf Taf. 60) erfolgte die
Entrindung des Riickens durch wechselseitige Ab-
schldge in Langsrichtung der im Querschnitt nahezu
rechteckigen Rohknolle (Taf. 60,1.1). Von den beiden
sich gegeniiberliegenden Schlagfldchen der Entrindung
ist der Rest eines groBen Negativs erhalten geblieben.
Das Negativ diente spéter, geringfligig iiberarbeitet, als
Schlagflache fir den Abbau der ersten Zielklingen.
Zuvor wurde aber der Riicken nochmals iiberarbeitet
(Taf. 60,1.2). Im Gegensatz zu den ersten Entrindungs-
abschldgen in Richtung der spidteren Zielklingen wurde
dabei die Orientierung der Préparationsabschliage
gewechselt: statt in Léngsrichtung verlaufen die
Negative jetzt in Querrichtung. Ebenfalls durch
wechselseitig von den Kernflanken aus geschlagene
langschmale Abschldge wurde an der bereits seit Beginn
der Kernbearbeitung bestehenden Schlagfliche der
Abbauwinkel fiir den Abbau der ersten Klingensequenz
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Abb. 8.5 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-3.
Abbaurichtung des Kerns von Taf. 59 (mit Blick auf die
erste Schlagfliche). Nachdem von den Kernflanken aus in
zentraler Richtung Klingen abgebaut wurden, erfolgte spéter
auf einem Teilabschnitt der Abbaufldche die bipolare
Abtrennung von Klingen.

korrigiert (Taf. 60,1.3). Soweit die noch sichtbaren
Negative eine Rekonstruktion zulassen, wurde auf eine
Préparation der Abbauflache verzichtet. Statt dessen
sprechen die Kortexreste an der Abbaufldche fiir einen
sofortigen Beginn des Klingenabbaus. Mit welchem
Mittel ein Leitgrat zur Verfligung gestellt wurde, ist
nicht mehr zu erkennen. Unter den iibrigen Kernen und
dem Abschlagmaterial sind verschiedene Strategien
hierzu belegt:

1. GroBle, vom Riicken aus entlang der Kernflanke
geschlagene Abschldge (Taf. 57,4). DaB3 Kernflanken-
abschldge unter Umstidnden Teile der Préparation des
Kernriickens mitgenommen haben, zeigt ein laterales
Negativ an einem der Kern (Taf. 58).

2. Einfache und doppelte Kernkantenklingen, die unter
dem Abschlagmaterial (Taf. 61,2.4-6) enthalten sind.

Die noch sichtbaren Klingennegative der Kerne belegen
einen Abbau von den Seitenflichen aus auf die Mitte der
Abbaufliche zu, welche drei der vier Seitenflichen
(Abbauflidche, linke und rechte Kernflanke) des Kerns
einnimmt (vgl. Schema Abb. 8.5). Es handelt sich nicht
um einen Kern mit einer frontalen Kernkante, wie z.B.
im Magdalénien, sondern mit mehreren, lateralen
Kernkanten. Eine ausreichende Konvexitidt der Abbau-
fliche insbesondere am Kernful wurde vermutlich durch
die starke Kriimmung der weich geschlagenen Klingen
(Taf. 56,4-5) erzielt. Von seltenen Korrekturen des
Abbauvolumens zeugen kleine, entgegen der Abbau-
richtung geschlagene Negative am KernfuB. Erst nach
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Ablauf der ersten Abbausequenz wurde durch ein
kleines, auf den Riicken greifendes Abschlagnegativ
eine zweite Schlagfliche am Kernful eingerichtet.
Dadurch war auf einem kurzen Abschnitt der
Abbaufliche der wechselseitige bipolare Abbau von
Klingen und Abschldgen moglich.

Die erste Abbausequenz lieferte mehrere Klingen, bevor
man den Kern um 180 Grad drehte und mit dem
Klingenabbau von der zweiten Schlagfliche aus
fortfuhr. Die Abbauweise fiir jede der hintereinander
geschalteten Klingensequenzen ist strikt unipolar. Dabei
wurden sowohl neue Abschnitte des Kerns (Taf. 58) als
auch bestehende Teile der Abbaufliche (Taf. 61,1 und
Abb. 8.6) fiir den Klingenabbau genutzt. Letzteres ergibt
ein Gratmuster mit gegenldufigen Negativen, bei denen
Sequenzen gleicher Schlagrichtung é&ltere Klingen-
negative schneiden.

Gemeinsam ist allen drei Kernen Zeitpunkt und
Methode der Einrichtung einer zweiten Schlagfldche
nicht zu Beginn, sondern wiahrend des Klingenabbaus
durch ein vom Kernfufl der Abbaufliche aus geschla-
genes Abschlagnegativ. Obwohl die Kerne zwei sich
gegeniiberliegende Schlagflachen aufweisen, handelt es
sich nicht um eine Klingenmethode, die von vornherein
auf einen bipolaren Abbau abzielt. Dies wire der Fall,
wenn beide Schlagflichen zu Beginn angelegt worden
wiren (vgl. INIZAN et al. 1995, Fig. 10). In Mauern,
Auswertungseinheit Mau-3 stellt die Anlage einer
zweiten Schlagfliche eine Fortsetzung des unipolaren
Abbaus nach Drehung des Kernes dar, wobei — und dies
ist wichtig — neue Abbauvolumina aufgeschlossen
werden. Liegen zwei Schlagflichen vor, so erfahren sie
in der Regel keine gleichzeitige Nutzung. Da keine
Merkmalanalyse durchgefiihrt wurde, konnen Angaben
zu.Schlagmerkmalen nur auf qualitativer Basis gemacht
werden (Tab. 8.4). Fiir eine weiche Schlagtechnik zum
Abtrennen der Klingen (Taf. 56,4-5; Taf. 57,3) sprechen
die fehlenden oder nur schwach ausgeprégte Bulben, das
Fehlen von Schlagnarben und die Ausbildung einer
Schlaglippe an vielen Stiicken dieser Grundformklasse.

Abbaufliche

Riicken

=@ SF1

—» SF2
Kern Taf. 61,1

Abb. 8.6 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-3.
Abbaurichtungen fiir den Kern auf Taf. 61,1 mit Blick auf die
erste SChlagfliche. Nachdem von den Kernflanken aus
Klingen abgebaut wurden, erfolgte spéter auf einem
Teilabschnitt der Abbauflidche die Abtrennung von Klingen in
entgegengesetzter Richtung von einer zweiten Schlagflache
aus. Es handelt sich um die Fortsetzung des unipolaren
Abbaus nach Drehung des Kerns um 180 Grad und nicht um
eine bipolare Abbautechnik.

Das Uberwiegen von glatten Schlagflichenresten, die
nur selten punktformig oder zerstort sind, konnte auf die
Verwendung eines Zwischenstiickes ("Punch"; wvgl.
HAHN & OWEN 1985; WEINER 1987, INZIAN et al.
1995, 77) hindeuten. In diesem Fall "[...] wdre eine
Isolation nicht erforderlich, da der Punch genau auf
den jeweilig gewiinschten Schlagpunkt positioniert
werden kann." (WEINER 1987, 59).

Bei den Klingen fillt der hohe Anteil an lang-schmalen
Klingen mit ausgesprochen diinnen Querschnitten auf.
Abschlige wurden in der Regel hart geschlagen,
insbesondere dann, wenn sie eine gewisse GroBe
erreichen sollten. Hierfiir sprechen ihre geringe
Kriimmung, stark ausgepréigte Bulben und grofe, glatte
oder facettierte Schlagflachenreste. Ein Teil der
Grundformen (Tab. 8.5) mit Resten der Kernpréparation

Klingen Abschliige

SFR glatt, glatt,

selten punktformig facettiert

oder zerstort
Bulbus flach gut ausgepragt
Schlagnarbe fehlt vorhanden
Lippe vorhanden fehlt
Abbaukante reduziert fehlt
Umrif3 extrem lang-schmal  variabel
Kriimmung gering bis stark gering

Tab. 8.4 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-3. Ubersicht iiber die wichtigsten Schlagmerkmale an Grundformen.
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Phase der  Arbeitsschritte Realisierung nachgewiesen
Operations- Qurch
kette Kern Grund-
formen
Phase 0 Aufschlieen der 0 - Anlage einer Schlagfldche X
Rohknolle an einer Schmalseite
Phase 1 Préparation des 1.1 - entfillt, Kortex X
Riickens 1.2 - mehrere parallele Negative, von lateral recht- X
winklig zur spiteren Schlagrichtung geschlagen
1.3 - wie2.1., jedoch wechselseitig von X
beiden Seiten geschlagen
Anlage der 1.2.1 - Schlagflache 1: Phase 0 X
Schlagflache(n) 1.2.2 - Schlagfliche 2: am Kernfuf3, ein Abschlag X
Lateralisation/ 1.3.1 - Kortex X
Préparation der 1.3.2 - ein grofler Abschlag X
Kernflanke 1.3.3 - mehrere parallele Negative X
Kernfuf3 1.4.1 - Klingen mit Kernfuf3 X
1.4.2 - kleine distale Abschldge X
Phase 2a Anlage einer 2.1 - entfdllt (bei3 u. 3.1.7) X
Kernkante 2.2 - partielle doppelte Kernkante (bei 3.2.) X
Phase 2b Débitage 2.3 - glatte Schlagflache, dorsale Reduktion, X X
weiche (indirekte?) Schlagtechnik
Phase 3 Korrekturen des 2.4. Abbauflachenabschlage, Schlagflichenabschlige X
Abbauvolumens X

Tab. 8.5 Weinberghshlen, Auswertungseinheit Mau-3. Tabellarische Ubersicht iiber Belege fiir Arbeitsschritte
an Kernen der Gruppe 1, wie sie sich aus der Analyse ausgewahlter Kerne und Grundformen ergeben. Die Arbeitsschritte dienen als
Grundlage zur Rekonstruktion einer Operationskette.

bestitigen die an den Kernen beobachteten
Arbeitsschritte. Besondere Beachtung verdienen dabei
Abschlége, die einen Wechsel der Préaparationsrichtung
belegen. Sie zeigen, daB die Kerne tatsdchlich in der
Reihenfolge Riicken => Flanke => Abbaufliche
aufgeschlossen wurden.

Phase 3: Korrektur des Abbauvolumens

Praparationsabschldge dokumentieren Phasen der
Kernzerlegung, die an den Kernen durch die Negative
der Zielabschldge tiberpragt wurden, wie die Entfernung
von Problemzonen (Beleg: Abbauflichenabschlage Taf.
56,3; Taf. 57,6), die Pflege der distalen Konvexitat
(Beleg: KernfuBklingen Taf. 56,4-5) oder die Einstel-
lung und Korrektur des Abbauwinkels (Beleg: Kern-
scheiben, Schlagflachenabschldge Taf. 61,3). Sie alle
unterscheiden sich durch das Muster ihrer dorsalen
Grate von den iibrigen Grundformen. Den Kernkanten-
klingen nahe stehen Schlagflachenabschlige (Taf. 61,3),

wobei eine Abgrenzung zwischen diesen beiden
Artefaktklassen nicht immer einfach ist.
Ausschlaggebend ist der Querschnitt. Diinne und

asymmetrische Querschnitte (Taf. 61,3) zeigen, daB mit
dem Abschlag wahrscheinlich der Abbauwinkel an der
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Schlagfliche neu eingestellt wurde. Stiicke mit
symmetrischen massiven Querschnitten (Taf. 57,2)
diirften eher analog zu den Kernkantenklingen

entstehen. Sie zeigen dann eine Anderung der Schlag-
richtung an, wie etwa bei der sukzessiven Prdparation
von Riicken und Kernflanke, oder gehen auf eine
Drehung des Kemms um 90 Grad bei gleichzeitiger
Beibehaltung der Abbaufliche zuriick. Unter den in
Mauern vorkommenden Exemplaren gibt es allerdings
ein breites Ubergangsfeld. Allein anhand der Kerne sind
die Funktionen "Korrektur des Schlagwinkels" und
"Drehung des Kerns" nicht nachzuweisen. Ohne
Zusammensetzung wird die Funktion einzelner Stiicke
nicht zu kldaren sein. Eine Sonderstellung nehmen
Klingen entlang der Kernkante ein, mit denen eine neue
Abbausequenz beginnt, wenn natiirliche Leitgrate
fehlen. Als vorherbestimmende und vorherbestimmte
Grundformen gehéren sie mit zu den Zielprodukten. In
Mauern gibt es Kernkantenklingen in verschiedenen
Varianten: einfach (Taf. 61,5) und doppelt (Taf. 61,4)
sowie primdr (Taf. 61,5) und sekundir (Taf. 61,2.6).
Insgesamt hat M. OTTE (1981) 62 Klingen mit primérer
Kernkante gezahlt. Hieraus ergibt sich ein Verhiltnis
von Klingen zu Kernkantenklingen von 13,7 : 1, d.h. es



8. Fundstellen mit stratigraphischen Abfolgen

1
SF1
77«.,
<
<
<
<
L //

Rucken

Phase 1: Praparation

i
Abbauflachen-Abschlag

e i

el

Querschnitte

[ (niyin) 5

KernfulRklinge

PhaseNS: Kc;rrektiur

Kernkante

Kernfuprap.
Abbauflache

Phase 2: Abbau T |

D |
===
v
SF2 l SF1
o ik
| 2
e ’
= Lo
S e e
‘
e ¥
‘ y
|
| {
| | |
| |
| | A
[ | et | /4

Kernkantenabschlag

Abb. 8.7 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-3, Gravettien. Wesentliche Merkmale der Operationskette
zum Abbau von Klingen- und Lamellen. Nach Préparation des Riickens und der Kernflanke(n) rechtwinklig zur spiteren
Abbaurichtung erfolgt der unipolare Abbau z.T. von zwei nacheinander genutzten Schlagflachen aus (SF1, SF2).

mubBten recht haufig Leitgrate fiir Kerne angelegt oder
erneuert werden. Dies konnte eine Folge des geringen
AusmaBes der Kernpridparation im Vorfeld des
Klingenabbaus gewesen sein. In einem entsprechend
frilhen Abbaustadium wurden die meisten der in der Pra-
historischen Staatssammlung in Miinchen aufbewahrten
Kerne verworfen. Stark reduzierte Restkerne sind eben-
so selten wie Klingenkerne ohne Kortexreste an Abbau-
flache und/oder Kernfuf3.

Operationskette zur Zerlegung von Hornstein

Klingenkerne aus Hornstein mit einer und mit zwei
Schlagflichen weisen so viele Gemeinsamkeiten auf,
daB sie als unterschiedliche Abarbeitungszustinde einer
einzigen Operationskette (Abb. 8.7) angesehen werden
konnen. Die Reihenfolge der Arbeitsschritte an den
Kernen #hnelt sich stark: nach dem AufschlieBen der
Knolle an einer der Schmalseiten und der Priparation
des Riickens arbeitete man in umlaufender Richtung:
Riicken — Kernflanke — Abbaufléche — vor:
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Phase 1: Priparation des Abbauvolumens (Entrinden des
Riickens und der Kernflanken, Einrichten der
Abbaufliche).

Die Entrindung des Riickens (Abb. 8.8,1) und einer der
beiden Kernflanken (Abb. 8.8,2) mit parallelen,
rechtwinklig zur spéteren Abbaurichtung geschlagenen
Abschldgen, mit denen z.T. gleichzeitig eine Kernkante
geschaffen wurde, an der entlang die erste Klingen-
sequenz ihren Anfang nahm. Die Préparation der
Abbaufliche beschridnkt sich auf die Anlage einer
einzigen Schlagfliche sowie die Einrichtung der lateral
gelegenen Kernkante. Die distale Konvexitat wird durch
natiirliche (Kortex-)Flachen gewihrleistet.

Phase 2: Abbau der Zielprodukte.

Beim Abbau der Klingen wird die distale Konvexitét am
KernfuB durch Abschlige korrigiert. Wird eine zweite
Schlagflache angelegt, so geschieht dies erst in einem
fortgeschrittenen Stadium der Kernzerlegung. Sie liegt
gegeniiber der ersten am Kernful, wird unter Aus-
nutzung bestehender Winkel eingerichtet und dient zu



einer Fortsetzung des Klingenabbaus an den Kern-
flanken. Nur selten findet ein echter bipolarer Abbau
statt, bei dem ein Abbauflachenabschnitt wechselseitig
abgebaut wird.

Schlagtechnik: Der Wechsel in der Anwendung der
harten Schlagtechnik fiir groBe, initiale Abschldge und
der weichen (indirekten?) Schlagtechnik fiir Klingen
und Lamellen. Die Anlage von zwei sich gegen-
iiberliegenden Schlagflichen am Beginn der Kern-
zerlegung scheint es nicht gegeben zu haben. Auch die
starke Wolbung der Abbaufldchen spricht dagegen. Ein
gegenldufiger Abbau von Klingen ergab sich erst im
Verlauf des Abbaus und stellt eine Fortfiihrung der
unipolaren Abbaurichtung nach Drehung des Kerns dar.

Operationsschema fiir Kerne der Gruppen 2-4

Neben den Klingenkernen mit einer Abbaufléche gibt es
auch Kerne mit zwei Abbauflichen (Kerne der Gruppe
2), die — kielartig aufeinanderstehend — wechselseitig
abgebaut wurden. Diese dem Prinzip der Mehrschlag-
sticheltechnik &hnelnde Methode findet sich vor allem
an plattenformigen Rohknollen. Auf diese Art und
Weise konnten die Schmalseiten ohne Priparations-
aufwand abgebaut werden. Eine vergleichbare
Abbaumethode, allerdings an Knollenhornstein, findet
sich in dem Gravettien der Brillenhshle, Schicht V
(HAHN 1991, Abb. 38). Dariiber hinaus gibt es in
Mauern spezielle prismatische Kerne zur Produktion
von Abschldgen (Kerne der Gruppe 3).

Haufigkeiten der Grundformen

Eine Sortierung der Artefakte nach Grundformklassen
(Abb. 8.8) verdeutlicht das Uberwiegen der Klingen
liber alle anderen. Obwohl ein Teil der Artefakte aus der
Grabung A. Bohmers in der Aufstellung der Grund-
formen bei M. OTTE (1981, 208) fehlt, lohnt sich
aufgrund der gegeniiber H. MULLER-BECK (1974)
detaillierteren Aufnahme ein kurzer Blick auf die Werte,
die er fiir das Verhiltnis von Kernen zu Abschlédgen,
Klingen und Grundformen der Priparation und
Korrektur des Abbauvolumens gibt (Absplisse wurden
nicht beriicksichtigt, vgl. FREUND 1963, 91: 628
Absplisse allein aus Grabung Zotz 1947-49). Nach den
Daten, die M. Otte fiir die Grundformhaufigkeiten gibt,
verteilen sich die Grundformen wie folgt auf die Phasen
der Kernzerlegung:
Phase 0 - Akquisition: 5 getestete Rohknollen
("prénucleus™)

Phase 1 - Praparation: 260 Abschlige
Phase 2a - Leitgrad: 62 Klingen mit primérer
Kernkante
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Prozent (N = 2662)
0 20 40 60 80 100
T T T T
Keme :| 110
Abschlage 667
Klingen 1885

210l

Abb. 8.8 Weinberghohlen, Auswertungseinheit Mau-3.
Prozentuale Haufigkeiten von Grundformen
(Grabungen A. Bohmers und L. Zotz, zusammengestellt
nach MULLER-BECK 1974, 46-47).

Phase 2b - Abbau: 850 Klingen
Phase 3 - Korrektur: 1 Kernscheibe
Phase 4 - Verwerfen: 43 Kerne

davon

15 unipolare Kerne

7 bipolare Klingenkerne mit einer
Abbaufliche

6 bipolare Klingenkerne mit 2 Abbaufldchen
11 (Lamellen-)Kerne an Abschldgen

6 Abschlagkerne

Unter den Kernen iiberwiegen 15 unipolare Kerne iiber
13 bipolare Kerne, von denen 7 eine und 6 zwei
gegeniiberliegende Abbauflachen aufweisen. EIf Kerne
sind an Abschldgen angelegt und diirften aufgrund der
Kiirze ihrer Abbaufléchen schon zu Beginn des Abbaus
nahezu ausschlieflich Lamellen geliefert haben (z.B.
OTTE 1981, Abb. 75,1-4). Von diesen wiederum sind
sechs unipolar (z.B. OTTE 1981, Abb. 75,1), was die
Moglichkeiten ihrer Reduktion weiter einschrankt.
Polyedrische Stichel (z.B. OTTE 1981, Abb. 75,12),
Kielstichel (Taf. 62,12) oder Kielkratzer bzw. "Rabots"
(1 Exemplar: OTTE 1981, 211-216) entfallen als Quelle
groBerer Grundformhaufigkeiten, da sie zu selten sind.
Das Verhiltnis von Kern zu Klingen/Lamellen (als
Zielprodukte) zu Abschlagen betréagt (gerundet) 1 : 20 :
6. Insgesamt 62 primdre Kernkantenklingen markieren
jeweils den Beginn einer Abbausequenz. Durch-
schnittlich wurden ein bis zwei primdre Kernkanten-
klingen pro Restkern angelegt, der dann durchschnittlich
(gerundet) 14 Klingen und Lamellen erbrachte.
Wihrend die Anzahl der Klingen und Lamellen pro
Kern rein rechnerisch einen plausiblen Wert ergibt, er-
scheinen sechs Abschlidge pro Kern fiir die Préparation
wenig, zumal auch reine Abschlagkerne vorliegen (z.B.
ZOTZ 1955, Abb. 29-30). Es bieten sich zwei
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Hypothesen an, um das MiBverhiltnis zwischen den
Haufigkeiten von Abschldgen, Klingen bzw. Lamellen
und Kernen aufzulosen, das sich bei Verwendung der
Originalzahlen von A. Bohmers (nach MULLER-BECK
1974: 1885 Klingen) weiter "verschlechtern" wiirde:

1. Die Schlagplitze und damit groBe Mengen an
Abschlidgen liegen im Bereich des Lagerplatzes, aber
auBerhalb der gegrabenen Flichen. Aufgrund der
Steilheit der unmittelbaren Umgebung der Hohlen und
des Abhanges sowie der zahlreichen Kerne innerhalb
der Grabungsflache ist dies weniger wahrscheinlich.

2. Nicht alle Arbeitsschritte der Grundformproduktion
fanden an der Fundstelle selbst statt. Hierbei ist in erster
Linie an die Entrindung und die initiale Préparation zu
denken. Dariiber hinaus ist aber nicht auszuschlieBen,
daB fertige Klingen aus lokalem Rohmaterial von
anderen Pldtzen aus der Umgebung mitgebracht wurden.
Dies gilt vor allem fiir die geraden und besonders
diinnen Klingen, die sich nur schwer in die beschriebene
Operationskette einpassen lassen. Die Linge zweier
sekundirer Kernkantenklingen (MULLER-BECK 1974,
Taf. 19,1, Taf. 21,3) ibertrifft zudem die der
abgebildeten Keme (ZOTZ 1955, Abb. 26-30;
MULLER-BECK 1974, Taf. 22,1-3) bei weitem, was
fiir eine starke Reduzierung der Kerne und damit lange
Operationsketten spricht.

Solche stark reduzierten Kerne sind jedoch unter dem
Material in der Préhistorischen Staatssammlung in
Miinchen selten, wie iiberhaupt groBe Kerne oder
Rohknollen, von denen die groBen Klingen und
Abschldge stammen konnten, ginzlich fehlen. Es ist
daher nicht auszuschlieBen, daB neben préparierten
Kernen auch besonders grole Grundformen aus initialen
Stadien der Kernbearbeitung in die Fundstelle
eingebracht worden sind.

Formenkunde der Werkzeuge

Gravettespitzen (Taf. 62,2), Mikrogravetten (Taf.
62,3-4) sowie zahlreiche, teils an Klingen (OTTE 1981,
Abb. 78,17-20), teils an Lamellen (Taf. 62,5) angelegte
Riickenmesser geben den Ausschlag fiir die Zuordnung
des Inventars (Anlagen 1 bis 4) zum Gravettien. Wie die
riickengestumpften Gerdte mochte man sich auch die
mehrfach belegten Fléchettes (Taf. 62,9) am ehesten als
geschiftete Einsdtze vorstellen. Unter den iibrigen
modifizierten Steinartefakten (OTTE 1981, 208-216)
sind Stichel am héufigsten. Innerhalb dieser Klasse
iiberwiegen Stichel an Bruch iiber Mehrschlagstichel
und Stichel an Endretusche (Taf. 62,11). Nur
ausnahmsweise sind polyedrische Stichel und Kiel-
stichel (Taf. 62,12) mit je einem Exemplar belegt.
Vergleichbar hohe Anteile wie die Klasse der Stichel an
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Bruch erreichen ausgesplitterte Stiicke (Taf. 62,1) und
retuschierte Klingen (Taf. 62,10). Die fast immer an
Klingen gearbeiteten Kratzer (Taf. 62,6) sind dagegen
selten. Einige Kostenki-Enden (Taf. 62,7) weisen zwar
an ihrem Terminalende eine ventrale Verdiinnung auf,
entsprechen jedoch nicht immer der von J. HAHN
(1991, 110) gegebenen Definition fiir "Kostenki-
Kerne", bei denen ein dorsaler Abbau von Lamellen auf
die Verdiinnung der Ventralseite folgt. Kostenki-Kerne
werden als eine typische Inventarkomponente des
Pavlovien, dessen  Verbreitungsschwerpunkt im
ostlichen Mitteleuropa liegt, angesehen (VALOCH
1981; 1988). Ebenfalls nicht ganz sicher ist die
Identifikation einer Spitzklinge (FREUND 1963, Abb.
47,16) als Font-Robert-Spitze (zur Definition dieses
Typs vgl. BREZILLON 1968, 317). In Ubereinstim-
mung mit voll und ganz dieser wichtigen Leitform des
franzosischen Périgordien V entsprechenden Stiicken
(DEMARS & LAURENT 1992, Abb. 54) ist die am
basalen Ende der Grundform befindliche Spitzenpartie
mittels einer alternierenden Retusche angelegt. Am
gegeniiberliegenden Terminalende jedoch deutet eine
steil retuschierte rechtslaterale Kerbe eine stielartige
Einziehung der Gerétebasis nur an. Neben Steingerdten
haben sich in Mauern auch zahlreiche Werkzeuge aus
Knochen, Geweih und Elfenbein erhalten (OTTE 1981,
217-222):

Pfriem 6

Glitter 14
"Polierer" ("brunissoir") 1

MeiBel 1

Elfenbeinstab 16
Elfenbeinpléttchen

Retuscheur

Elfenbeinstab mit

Segmenten

Elfenbeinstab mit Kerbe 1

Elfenbeinstab mit 1

gerundeten Enden

Unter ihnen fillt der hohe Anteil an Glittern auf, die in
Inventaren des mittel- und osteuropdischen Gravettien
eher selten sind (OTTE 1981, 124). Vielleicht besteht
ein Zusammenhang zwischen dem gehauften Auftreten
von Glittern (zur Lederbearbeitung?) und den inten-
siven Rotelspuren, die im Verlauf der Grabungen
1938-39 und 1947-49 festgestellt wurden. Auf
vorbereitende Arbeiten zur Produktion von GeschoB-
spitzen (FREUND 1963, Abb. 47,12) und/oder
Anhingern deuten zahlreiche Elfenbeinstibe (OTTE
1981, Taf. 81,7), von denen zwei (OTTE 1981, Taf
78,5) durch Querrillen in ungefihr gleich groBe
Segmente unterteilt sind. Diese Stiicke werden von M.
Otte als Vorarbeiten zur Herstellung von Anhéngern



interpretiert. H. MULLER-BECK (1974, 48 u. Taf.
25,3) hat vermutet, daB es sich bei einem Elfenbeinspan
mit Kerbe um das Widerhakenende einer
Speerschleuder bzw. ein Halbfabrikat dieser Artefakt-
klasse handelt. M. OTTE (1981, Abb. 81,8) hat dieses
Stiick als "[...] bdton d’ivoire découpé en cran [...]"
angesprochen, ohne der dlteren Deutung ausdriicklich zu
widersprechen. Sicher ein Artefakt, 146t sich das Stiick
mit keinem der bekannten = Widerhakenenden
(STODIEK 1993) vergleichen. Fiir eine Interpretation
als Teil einer Speerschleuder liegen kaum Argumente
vor, zumal direkte Nachweise flir diese Fernwaffe aus
dem Gravettien bis heute fehlen.

Neben Werkzeugen sind Schmuck- und Kunstobjekte
belegt. Eine ausfiihrliche Beschreibung des vielleicht
wichtigsten Fundes, der "Roten von Mauern", findet sich
bel S ZOIIZE (195550 85-96) 8 Erdeutetidie stark
stilisierte, 5,5 cm hohe Kalksteinplastik als zweige-
schlechtlich mit weiblichem Unterleib und phallischem
Oberkorper (hierzu auch OTTE 1981, 220: "Elle est
extrémement stylisée et pourrait [..] avoir eu une
signification sexuelle ambivalente."). Solche abstrakten
Darstellungen mit ausgeprdgtem GesdB, verkiirzt
dargestellten Beinen und zapfenformigem Oberkorper
gehoren in die Bandbreite des Formenkatalogs fiir
Frauenstatuetten des mittleren Jungpalédolithikums
(BOSINSKI 1990, 119-130). Anhédnger liegen in Form
von Elfenbeinanhangern (OTTE 1981, Abb. 82,5-8) und
durchbohrten Zihnen (OTTE 1981, Abb. 82,2-4) vor.
Das Inventar ist der wichtigste Vertreter des mittleren
Jungpaléolithikums aus dem Arbeitsgebiet. Es wird von
H. MULLER-BECK (1974) und K. VALOCH (1981)
als "Pavlovien" eingestuft. Da in dieser Arbeit fiir das
mittlere Jungpalédolithikum auf eine Unterscheidung
regionaler Fazies verzichtet wird, wird die Auswertungs-
einheit Mau-3 als Gravettien gefiihrt.

8.3.5 Begehungen durch den Menschen

Eine Gegeniiberstellung der Verteilung der Funde und
Befunde aller gegrabenen Flachen (Tab. 8.6) zeigt, da3
wihrend der Begehungen der Zonen 5 (Auswertungs-
einheit Mau-1) und 4 (Auswertungseinheit Mau-2) alle
Hohlenrdume in etwa gleichwertig begangen wurden.
Eine dichtere Fundstreuung findet sich sowohl in Zone 5
als auch in Zone 4 allein im Eingangsbereich zu der
kleinen Hohle 4. In beiden Fillen lagen die Artefakte in
der Umgebung einer Feuerstelle. Eine Anderung der
Strategie der Hohlennutzung zeichnet sich im Gravettien
der Zone 1 ab (Auswertungseinheit Mau-3). Hier kon-
zentrieren sich die Funde auf eine Hohle, Hohle 3, und
deren Vorplatz, wo es gelang "[...] einen geschlossenen
Begehungshorizont zu erfassen, der durch die Streuung
der Artefakte und Tierreste wie auch durch Feuerspuren
gut erkennbar war." (MULLER-BECK 1974, 46).
Zumindest diese beiden — raumlich getrennten — Fund-
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konzentrationen der jiingsten Auswertungseinheit Mau-3
sind demnach mit hoher Wahrscheinlichkeit das
Ergebnis einer einzigen Begehung, wobei die Zuge-
horigkeit der Inventare aus den iibrigen Grabungsarealen
(s.0.) zu diesem Ereignis nicht gesichert ist.

Die Artefakte des Gravettien (Auswertungseinheit
Mau-3) sind nicht gleichmiBig iiber die Flidche verteilt,
sondern finden sich in zwei Konzentrationen (Vorplatz
und Hoéhle 3), die sich auch inhaltlich unterscheiden
(Tab. 8.7). Auf dem Vorplatz, von dem sémtliche
groBeren Knochenartefakte — Glatter, Elfenbeinstébe
u.d. — stammen, dominieren unretuschierte Abschlige
iiber Klingen und die seltenen Kerne. Stichel erreichen
als einzige modifizierte Form einen nennenswerten
Anteil am Gesamtinventar. Es fanden sich auffallend
viele Stichelabfille. Im vorderen Bereich der Hohle 3
dagegen ist der Werkzeuganteil hoher und das Gerite-
spektrum grofer. Neben die Stichel treten hier Kratzer
und retuschierte Klingen. Ebenfalls haufiger als auf dem
Vorplatz sind Kerne, von denen ein Grofiteil der
zahlreichen Klingen stammen diirfte. Die wechselnden
Anteile von Kernen, verschiedenen Werkzeugen und
Knochenartefakten belegen eine rdumliche
Differenzierung der Aktivititen (vgl. MULLER-BECK
1974, 47). Demnach wurden auf dem Vorplatz vor allem
Kerne prépariert und Stichel nachgeschérft. Ob die
Stichel an Ort und Stelle benutzt wurden, eventuell zur
Herstellung und Ausbesserung der ausschlieBlich hier
gefundenen Knochengerite, 148t sich ohne Zusammen-
setzungen nicht sagen. Die exponierte Lage auf dem
Hohlenvorplatz schlieft das Vorliegen einer De-
ponierung ("Cache") als Erklarung fiir die Anhdufung
der Knochenartefakte weitestgehend aus. Die Ablage
eines Vorrates fiir spiatere Begehungen wiére eher im
Hohleninneren zu erwarten, wie etwa im Vogelherd,
Schichten V und IV (HAHN 1986).

Im wettergeschiitzten Eingangsbereich zu Hohle 3
wurden in der Nihe der Feuerstelle Arbeiten verrichtet,
bei denen Kratzer und Stichel benétigt wurden. Hinzu
kommt die Zerlegung und Ablage von Jagdbeute.
Inwieweit die beobachtete Anhdufung von Kernen und
Klingen bei einem fast vollige Fehlen von Abschldgen
auf Vorgénge innerhalb der Siedlungsfliche zuriickgeht
(Ausrdgumen nach Kemnpréiparation; Prdparation von
Kernen vor der Hohle, Weiterverarbeitung im Inneren),
oder ob Vollkerne von weiter auBerhalb eingebracht
wurden, kann nicht endgiiltig entschieden werden. Die
zahlreichen vor Ort zerlegten Kerne, die Rotelspuren,
die Knochenartefakte und deren Halbfabrikate sowie das
Vorliegen  zahlreicher ~ Schmuckgegenstinde sind
Hinweise auf einen eher langerfristigen Aufenthalt
wiahrend des Gravettien, in dessen Verlauf vielleicht
Leder aufbereitet und (unter Verwendung von
Schmuckanhingern?) weiterverarbeitet wurde. Ein
lingerer Aufenthalt ist dagegen bei den auf die
einzelnen Hohlenrdume verstreuten Artefakten der
Auswertungseinheiten Mau-1 und Mau-2 unwahr-
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Zone Héhle 1 Hohle 2 Hohle 3 Hohle 4 ""Saazer Loch"
0 LBK, StBK, Bz A, Bz B-D, Ha A, Ha D, Lat C, R6, MittA
1 |auf dem Vorplatz: Feuerstelle mit  |im Eingangsbereich geringe Fund-
Knochenresten, geringe Fundstreu- |Feuerstelle, Rotel, Reste von streuung (W: 13, G:
ung (W:9, G: 11) 6 Mammuten, Elfen- 54)
beinanhinger; auf dem
Vorplatz Kern- und
Stichelpréparation,
Frauenstatuette
(Mau-3 - W: 197, G: 2656
K: 110, KnA: 61)
2 im Eingangsbereich 3 Klingen,
2 Fragmente von Knochenspitzen
3 steril
4 flockere Fund- Fundstreuung auf dem Vor-  |lockere Fund-
streuung im auf dem Vor- platz Feuerstel- |streuung
Eingangsbereich, platz, im le mit hoher
im Inneren Durchgang zu Artefaktdichte
einzelne Hohle 1
Blattspitzen einzelne Blatt-
spitzen
(zusammen Mau-2 - W: 111, G: 269, K: 17)
Skl vereinzelte Funde
5,2 fFeuerstellenreste lockere Fund- auf dem Vor- Einzelfunde
im Eingangsbe-  streuung am platz Feuer-
reich, geringe Eingang und im stelle mit dich-
Funddichte Inneren ter Fundstreu-
ung
(zusammen Mau-1 - W: 89, G: 463, K: 56)
15 \
OO O sy anstehender Fels So0ooumoo oo oo o o e S OO

Tab. 8.6 Weinberghshlen. Tabellarische Ubersicht iiber die Lage von Funden aus Keramik und Metall (LBK = Linearband-
keramik, StBK = Stichbandkeramik, Bz = Bronzezeit, Ha = Hallstattzeit, Lat = Laténezeit, R6 = rémisch, MittA = Mittelalter),
Stein- und Knochenartefakten (W = Werkzeuge, G = unmodifizierte Grundformen, K = Kerne, KnA = Knochenartefakte),
Feuerstellen und besonderen Befunden (unterstrichen) innerhalb der gegrabenen Flichen (die "Hohle 5" nach MULLER-BECK
1974, 35 fallt unter Hohle 4, Vorplatz). Links angegeben sind die Profilzonen nach MULLER-BECK 1974, Tab. 1).

scheinlich. Die Verteilung der Funde spricht eher fiir
eine Fundablage wihrend mehrerer kurzer Aufenthalte,
in deren Verlauf die Hohlen aufgrund ihrer Lage an der
Schnittstelle zweier naturrjumlicher Einheiten, der
Donauebene und der Albhochfliche, als "Stellen"
genutzt wurden. Die Faunenreste tragen wenig zum
Kenntnisstand der Begehungen durch den Menschen
bei. Dies liegt vor allem an den haufig aufiretenden
Verbifspuren grofler Carnivoren, die — wie Hohlenbar
und Hyédne — in fast allen Profilzonen nachgewiesen
sind. Eine Trennung von Beuteresten, gleichgiiltig ob
von Raubtieren, Mensch oder Raubvogeln, und natiirlich
verendeten Tieren ist nur in Ausnahmeféllen moglich
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(s.u.). Vielleicht trifft fir die Begehung(en) der Zone 4
trotzdem die in der é&lteren Literatur immer wieder
geduBerte Vermutung zu, der Mensch habe die Hohlen
zur Birenjagd aufgesucht. Das Dominieren des
Hohlenbiren (Ursus spaelaeus) in dieser Schicht spricht
fiir eine Nutzung der Hohle als Uberwinterungsplatz
durch diese Tierart (KOENIGSWALD 1974). DaB
Biren bejagt wurden, dafiir konnte die Konzentration
von Biface-Geriten in den hinteren, tageslichtfernen
und/oder wandnahen Bereichen der Hohle 1 sprechen
(ZOTZ 1955, Abb. 3). Obwohl Carnivoren eher wegen
des Felles — und nicht zur Deckung des Energiebedarfs —
erlegt werden, ist eine regelméBige Bejagung von Béren
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Vorplatz Hohle 3
(Grabung 1947-49)

Eingang Héhle 3
(Grabung 1937-38)

Kerne 9 0,8 % 101 I 5,4 % I
Abschlige 628 SHa50 B 2,1%
Klingen 363 33 % 11,5222 82 %
Kratzer 1 0,1 % 115 0,8 %
retuschierte Klingen 1 0,1 % 66 3.9%
Einsitze 5 0,4 % 33} 1,8 %
Stichel 35 3.2% 71 3,8%
Stichelabfille 44 4 % nicht
erkannt
sonstige Werkzeuge 6 0,5 % 14 0,75 %
Knochengerite I 61 keine
Schmuck 1 Elfenbeinanhénger 28 Elfenbeinperlen
2 Eisfuchszéhne
sonstige Funde Frauenstatuette Reste von Mammut
(MIZ = 6: 1 Schédel,
6 Wirbelsaulen mit
Rippen)

Tab. 8.7 Weinberghshlen, Auswertungseinheit Mau-3, Gravettien. Gegeniiberstellung der Haufigkeiten verschiedener
Grundformen (oben) und ausgesuchter Werkzeuge (mitte) sowie besonderer Funde (unten) in den Inventaren vom Vorplatz
(Grabung L. Zotz) und aus Hohle 3 (Grabung Bohmers; Zahlenangaben zu beiden Inventaren hier zitiert nach MULLER-BECK
1974, 46-47; die Prozente beziehen sich auf die Gesamtanzahl aller Funde von N = 2662, Maxima der jeweiligen
Fundgattungen wurden hervorgehoben).

auch als Fleischlieferant ethnographisch gut belegt
(PICHLER 1996, 155). Der Grund hierfiir liegt in den
betrdchtlichen Fettreserven, die diese Tiere zu Beginn
der Winterschlafphase angelegt haben. Den Blattspitzen
konnte im Rahmen dieser Hypothese auch eine Funktion
als Zerlegungswerkzeug zukommen, was nach Ausweis
von Gebrauchsspurenanalysen an Biface-Geréten (vgl.
Kap. 13) nicht ganz unbegriindet ist. Wenn also
iiberhaupt Hinweise auf den Charakter der Begehungen
der Weinberghohlen wihrend des Micoquien bzw. der
Altmiihlgruppe vorliegen, dann deuten sie auf eine
Nutzung als "Stelle" zur (Winter-?)Jagd. Da sich in den
Auswertungseinheiten mit hoher Wahrscheinlichkeit
mehrere Begehungen akkumulieren, kénnen sich auch
fliichtige "AuBenlager” unter den Aufenthalten befunden
haben.

Aus dem Gravettien der Zone 1 (Mau-3) stammen die
einzigen sicheren Belege menschlicher Jagdbeutereste.
Im Eingang zu Hohle 3 fand sich ein Mammutschédel,
der — zwischen Wand und einem Felsblock verkeilt —
einen Teil des Hohlenraums abtrennte. Zwischen Wand
und Schidel lagen die Wirbelsaulen von insgesamt sechs
Mammuten, dazu zahlreiche 15-20 cm unterhalb des
Gelenkkopfes gebrochene Rippen (KOENIGSWALD
1974, 101-103). Es handelt sich um die fleischreichen

Partien aus der hinteren Brust- und Lendenregion (Filet
und Lende), die aus den Tieren herausgebrochen und
dann in die Hohle transportiert wurden. Abgesehen von
den oben beschriebenen fehlen weitere Uberreste von
Mammut unter dem Faunenmaterial. Alle erlegten
Mammute waren adult. Neugeborene Individuen als
Indiz fiir eine Bejagung wihrend der warmen Jahreszeit
fehlen (drei obere 2. Milchmolaren und ein
MilchstoBzahn konnten keiner Schicht zugeordnet
werden, vgl. KOENIGSWALD 1974, 91). Bemerkens-
wert ist, daB es sich in drei Féllen um kranke (Ind. 1502
mit Bandscheibenvorfall, Ind. 1504 einem Entziindungs-
herd am 16. Brustwirbel) oder alte Tiere (Ind. 1505)
gehandelt hat. FREUND (1963, 94) erwédhnt zudem
"[...] die Reste von Eisfuchs und Schneehase, die nach
dem Befund zur Jagdbeute gehorten." Beide Tierarten
werden heute vornehmlich ihres Felles wegen im Winter
bejagt (hier zitiert nach: PICHLER 1996, 156). Es ist
nur zu vermuten, daB auch die Bejagung der Mammute
im Spétherbst oder Winter erfolgte. Aufgrund der GroBe
und Geféhrlichkeit dieser Jagdbeute versuchte man viel-
leicht, geschwichte oder alte Tiere als Beutetiere zu
isolieren. Die stark selektive Verwertung der vom
Lebendgewicht her auBerordentlich schweren Jagdbeute
deutet daraufhin, daB Totungs- und Zerlegungsplatz in
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Werkzeugklasse Hé#ufigkeit  Bemerkung
Kielkratzer 3
Nasenkratzer 1 fraglich
Stichel an Bruch 1
retuschierte 1
Klinge
Schaber 1
GeschoBspitze mit 1 grofte Breite

gespaltener Basis um unteren 1/3

Tab. 8.8 Fischleiten-Hohle. Werkzeughdufigkeiten der
(formenkundlich getrennten) Funde aus dem oberen
Abschnitt der "gelben Schicht" (nach HAHN 1977, 97).

einiger Entfernung zur Hohle lagen. Auch dies macht
eine Interpretation als "Hauptlager" fur die Aus-
wertungseinheit Mau-3 wahrscheinlicher. Die Mammut-
wirbelsdulen lagen in der Nahe der Feuerstelle, der
damit — neben einer Funktion als Warmefeuer — auch bei
der Nahrungszubereitung eine Rolle zukommen konnte
(vgl. HAHN 1989).

8.4 Moustérien und Aurignacien:
Fischleitenhohle, Gem. Miihlbach,
Kr. Riedenburg (Kat.-Nr. 11)

Nur spérliche Informationen hat F. BIRKNER (1918)
tiber seine Grabungen im Jahre 1918 in der
Fischleitenhohle veroffentlicht. Die Hohle liegt fast 2
km von dem nordlichen Ufer der nur wenig tiefer
flieBenden Altmiihl entfernt. In dem kleinen Hohlen-
raum lagen in einer einzigen Fundschicht, der "gelben
Schicht", nahe dem nach Siidosten weisenden Eingang
drei Feuerstellen iibereinander. Aus dem basalen Teil
der Fundschicht stammen Artefakte, die in das
Mittelpaldolithikum gestellt werden (BOSINSKI 1967,
65). Neben Limaces und Doppelspitzen sind einige
bifazielle Gerite vorhanden (vgl. auch Kap. 4.3). Die
Zuweisung der jungpaldolithischen Artefakte (Tab. 8.8)
aus dem oberen Teil der Fundschicht zum Aurignacien
erfolgt aufgrund des Vorliegens von drei Kielkratzern
(HAHN 1977, Taf. 68,1.5.8), einem Nasenkratzer
(HAHN 1977, Taf. 68,3) sowie einer GeschoBspitze mit
gespaltener Basis (Taf. 68,3). Weitere, von J. Hahn
ebenfalls zum Aurignacien gerechnete Werkzeuge sind
weniger charakteristisch: ein einfacher Stichel (HAHN
1977, Taf. 68,2), eine retuschierte Klinge (HAHN 1977,
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Taf. 68,7) und ein Schaber (HAHN 1977, Taf. 68.6).

8.5 Micoquien und Aurignacien:
Die Obernederhiohle, Gem. Randecker
Forst, Kr. Kehlheim (Kat.-Nr. 20)

8.5.1 Beschreibung der Fundstelle

Die heute nach dem Erstausgraber Alexander Oberneder
benannte, vormals als "Marien-Hohle" bezeichnete
Hohle liegt am westlichen Steilhang des Ziegetals, das
in nordlicher Richtung sanft ansteigend vom Altmiihltal
abzweigt, bevor letzteres die Donauniederung erreicht
(FREUND 1987, 11). Ein detaillierter Hoéhenlinienplan
der Umgebung der Fundstelle (FREUND 1987, Abb. 1)
verdeutlicht die Enge des von steilen Felswéinden
gesdumten, tief in die umgebenden Kalke des Malm
Epsilon und Zeta eingeschnittenen Ziegetals. Auf
halbem Wege zwischen Altmiihlital und der Hohle
besteht eine nur ca. 10 m breite Engstelle. Ungefdhr 50
m talaufwirts und nur wenige Hohenmeter unterhalb der
Albhochfliche 6ffnet sich der auf 406,74 m ii. NN
eingemessene, 3 m breite und 2,5 m hohe Eingang der
Obernederhohle nach Osten. Der Hohenunterschied zum
heute trockenen Tal betragt hier ungefdhr 16 m. Die
unmittelbare Umgebung der Obernederhohle bot eine
jagdstrategisch  auBerordentlich giinstige  Situation
sowohl fiir die Driickjagd auf Tierherden, die zwischen
Albhochfliche und Talgrund wechselten, als auch fiir
die Ansitzjagd auf Einzeltiere. Die Vermutung liegt
nahe, daB es diese Gelidndesituation war, die den
Ausschlag fiir eine Nutzung der nur schwer erreichbaren
Obernederhohle durch den Menschen wihrend des
Palédolithikums gab.

1962 hat M. Kirmaier (FREUND 1987, Abb. 7 u. 8) in
der Hohle Vermessungsarbeiten durchgefiihrt. Demnach
ist der Hohlenraum 20 m tief. Seine Breite schwankt
aufgrund zahlreicher, von A. Oberneder als "Nischen"
bezeichneter seitlicher Auswaschungen zwischen 6 m
bis 9 m. Uber weite Strecken betrigt der Abstand
zwischen der nahezu horizontal verlaufenden Oberfliche
der Hohlenfiillung und der Decke kaum mehr als 4 m,
im hinteren Viertel der Hohle sogar nur 1 m. Wie sich
im Verlauf der Nachgrabungen 1960-63 herausstellte,
war die Michtigkeit der Fundschichten gering, so daB
sich die lichte Hohe wihrend des Palédolithikums nicht
wesentlich von der heutigen unterschied. Ausnahmen
bilden zwei senkrecht bis in eine Hohe von ca. 12 m bis
13 m aufsteigende, jedoch nur 1 m bis 2 m im
Durchmesser grofe Kamine im vorderen und hinteren
Drittel des Hohlenraums.



8.5.2 Forschungsgeschichte

Die Forschungsgeschichte der Obernederhdhle ist eng
verbunden mit dem Wirken Alexander Oberneders, der
schon zu Beginn des 20. Jahrhunderts begann, Hohlen
und Abris in der weiteren Umgebung der
Obernederhohle zu untersuchen. Nachdem er z.T.
langjdhrige Grabungen in den Galerie-Hohlen, dem
Riuberfelsen am Donaudurchbruch und dem GroBen
Schulerloch im Altmiihltal durchgefiihrt hatte, wandte er
sich der Erforschung der seinerzeit in Fachkreisen
géanzlich unbekannten Obernederhohle zu. Die weitest-
gehend von ihm allein angestellten Grabungen der Jahre
1918 bis 1923 hat er lange Zeit aus Furcht vor einer
Zerstorung der noch intakt gebliebene Sedimente —
Oberneders kleinflachigen Sondagen beschrénkten sich
im Wesentlichen auf die sogenannten "Nischen" entlang
der Felswinde und hatten nur selten das Anstehende
erreicht — verschwiegen. Erst in den Jahren 1960 bis
1963 erfolgte dann eine Nachgrabung durch das Institut
fir Ur- und Frithgeschichte der Universitdt Erlangen
unter der Leitung von L. ZOTZ (1961; 1963) und G.
FREUND (1963; 1968; 1987). Nachdem zunichst zur
Klidrung der Stratigraphie ein Langs- und Querprofil
angelegt worden war, wurden — soweit dies aufgrund der
Storungen der Altgrabung moglich war — vor allem im
nordlichen Teil der Hohle, aber auch siidlich des
Langsgrabens groBere zusammenhédngende Fléachen,
insgesamt 35 m’, untersucht.

8.5.3 Stratigraphie

FaBt man das zusammen, was A. Oberneder iiber die
stratigraphischen Verhiltnisse in den verschiedenen
"Nischen" und "Sonden" genannten Grabungsschnitten
notiert hat (Abb. 8.9, links), so ergibt sich eine Drei-
teilung der insgesamt nur geringméchtigen, zu den
Felswianden hin ausdiinnenden Hohlenfiillung (nach
FREUND 1987, 33):

Schicht 1 bis 30 - 40 cm Tiefe: rezente
Oberflachenschicht aus "Schwarzerde",
auch  als  urspriinglicher  Boden"

bezeichnet — Bronzezeit bis Mittelalter.

Schicht 2 bis 50 cm Tiefe: gelbliche Lehmschicht, meist
trocken, mit geringer Schuttfiihrung —

Jungpaléolithikum.
Schicht 3 bis 90 cm Tiefe: gelblicher oder gelb-brauner,
feuchter oder klebriger Lehm, mit

zahlreichen Steinen — Mittelpaldolithikum
mit Faustkeilen ("Acheuléen") und
Blattspitzen ("Solutréen").

Ausschlaggebend fiir diese Gliederung war dabei die
Schichtenfolge in Nische IV, wo A. Oberneder seine
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Grabungen begonnen hatte. Hier war die Abfolge
einfach und klar gegliedert (FREUND 1987, 33):
"Schwarze Oberfldchenschicht mit Funden der Bronze-
zeit bis ins Mittelalter — gelbe trockene Lehmschicht mit
Jungpaldolithikum [Fund einer GeschoBspitze mit
massiver Basis (Taf. 68,1), Anm. d. Verf.] — feuchte,
gelbe bis braune Schicht 'Alt’-Paldolithikum [Fund
einer Blattspitze und eines Faustkeils, Anm. d. Verf.]".
Wihrend der Nachgrabungen der Jahre 1960-63 schien
zundchst ein 70 - 90 cm méchtiges Langsprofil durch
das gesamte Hohleninnere (FREUND 1987, Anlage 1)
die Beobachtungen A. Oberneders weitgehend zu be-
stitigen (vgl. FREUND 1968). Auf die schwarzgraue
lehmige ehemalige Oberflachenschicht (Schicht 1, 10 -
15 cm) folgte locker geschichtetes hellgelb-braunes, mit
Kalkschutt durchsetztes Fiillmaterial (Schicht 2, 20 - 30
cm) sowie eine etwas dunklere, stdrker verlehmte
Schicht (Schicht 3, 20 - 35 cm) mit wechselnden Kalk-
schuttanteilen. Zuunterst lag ein lehmiges bis tonig-
zdhes, in der Farbe dunkleres Paket mit nur wenig Kalk-
schutt (Schicht 4, 55 cm) dem anstehenden, stark
zerkliifteten Felsboden auf. Die Querprofile (Abb. 8.9,
rechts) zeigten jedoch eine vielschichtigere und
gleichzeitig von starken Bewegungen des Sediments
gepragte Abfolge, die hier nochmals in tabellarischer
Form wiedergegeben wird (Tab. 8.9). Teilweise
unterschieden sich die Schichten des nordlichen,
trockeneren Hohlenteils deutlich von dem siidlichen,
feuchteren Bereich. Bemerkbar machte sich dies in
erster Linie durch hohere Schuttanteile in den Schichten
siidlich des Langsprofils.

Fiir alle Schichten gleichermalen gilt ein von oben nach
unten zunehmender Verlehmungsprozefl, eine parallel
hierzu zunehmende Verrundung des Kalkschuttes sowie
eine Versinterung in der Ndhe der Felswéande. Dariiber
hinaus enthielten alle Schichten, dies hatte schon A.
Oberneder ausdriicklich bemerkt, Gerolle aus Quarz,
Kreidequarzit, Lydit und Radiolarit, die z.T. wie
angeschlagen bzw. zerschlagen wirkten. Sie stammen
von der Hochfliche oberhalb der Hohle, in die sie durch
Kaminoffnungen in der Decke gelangt sind (FREUND
1987, 47). Anthropogene Ursachen fiir ihre Anwesenheit
konnen dagegen weitestgehend ausgeschlossen werden,
da die Gerolle keine eindeutigen Schlagmerkmale
aufweisen. Insgesamt ist das "[...] nur geringmdchtige
Sedimentpaket auf einem véllig unebenen zerkliifteten
Anstehenden [..]" durch "[...] die iiberwiegende
Undeutlichkeit der Schichtgrenzen [...]" (FREUND
1987, 62) kaum aus sich heraus zu interpretieren. Mit
Ausnahme der schwarzgrauen Schicht 1 blieb die
Identifikation der Schichtgrenzen problematisch, und
zwar aus verschiedenen Griinden:

1. Grenze Schicht 2/3 = flieBend oder durch starke
Sedimentbewegung verzahnt

2. Grenze Schicht 3/4 = flieBende Anderung der Farbe
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Oberneder 1918-23

Schicht 1
Schicht 1
- 30 bis -40 cm
Schicht 2
Schicht 2
7 ""1 T
ab - 50 cm lv I
] Schicht 3
Schicht 3 N | TR
|[HL= Schicht 3a
Zeichenerklarung T
| I senkrechte - 60 bis - 90 cm
I il Schicht 4
() Kalkgerdlle i) '
teilw. bis - 150 cm Schicht 5
/ \/
Fels Fels

Grabung Zotz u. Freund
1960-63

Abb. 8.9 Obernederhohle. Schematische Wiedergabe der Idealprofile (ohne MaBstab,
zusammengestellt nach FREUND 1987, 31-48).

3. Grenze Schicht 4/5 = Schicht 5 ist aus verschiedenen
Sedimenten zusammengesetzt und nur als Fiillung von
Taschen, Spalten und Vertiefungen im anstehenden
Felsen erhalten.

Die Aufdeckung von Befunden oder Siedlungsstrukturen
blieb allen Ausgrabern der Obernederhohle versagt. Der
tiber dem Felsboden nur von Humus und — in
Vertiefungen des Felsens — geringméchtigen Resten von
Schicht 2 bedeckte Vorplatz blieb, was paldolithische
Funde angeht, ebenso wie der Traufbereich fundleer.

Eine Datierung der Schichten wird durch die Tatsache
erschwert, dal Sedimentanalysen und die Bearbeitung
der Faunenreste noch ausstehen. Fest steht, daB3 eine
ganze Reihe von Faktoren, nacheinander oder mit
wechselnden Anteilen, die Ablagerung der Schichten
beeinflult haben. Es sind dies "[...] die zahlreichen
Hinweise auf Kryoturbationsvorgdnge, ferner der durch
die Kamine in der Hohlendecke bedingte Eintrag
allochthoner Komponenten und die ebenso vorhan-
denen Moglichkeiten der Erosion, wie vor allen Dingen
der Hohlenvorplatz eindringlich zeigt." (FREUND
1987, 62). Der untere Teil der Schichtenfolge, Schicht 5
bis Schicht 3, kann lediglich in einen "friilhen Abschnitt
der Wiirmeiszeit" gestellt werden (FREUND 1987,
202), womit der Abschnitt zwischen "Eem bis etwa
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Hengelo" gemeint ist. Eine prizisere Datierung ist allein
anhand der stratigraphischen Informationen nicht
moglich. Am Ubergang von Schicht 3 zu Schicht 2 kann
ein Klimawechsel wahrscheinlich gemacht werden.

8.5.4 Die Auswertungseinheiten
"Ob-1" und "Ob-2"

Bildung von Auswertungseinheiten

Einerseits wird die Identifikation von
zusammengehorigen Einheiten unter den zusammen 382
Steinartefakten und acht Knochenartefakten (diese und
alle weiteren Angaben zu den Artefakten nach FREUND
1987) neben Unterschieden in der Grabungsdoku-
mentation der Grabungen A. Oberneders und der
spiteren Nachgrabung durch eine insgesamt nur
geringméchtige Sedimentation erschwert, bei der
Verlagerungsprozesse sowie flieBende Uberginge in
Farbe und Schuttfiihrung eine exakte Trennung der
Schichtpakte haufig nicht zulieBen (FREUND 1987,
171). Folge ist die Definition von Ubergangsinventaren,
wie "Schicht 3/4", oder Zoneninventaren, wie "Schicht
3allgemein" und "Schicht 2allgemein", die zusitzlich
Funde aus der Grabung und dem Aushub der Grabung
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Schicht allgemeine Merkmale besondere Merkmale
siidlicher Teil nordlicher Teil
1 schwarzgrau an der Basis starke, bis zu 10 cm
Mittelalter bis Bronzezeit méchtige Kalksinterschicht
2 hellgelb bis braun viele kristalline Gerolle u.a.  intensive Sedimentbewegungen an der
Mittel- und aus Quarz und Radiolarit, Basis, senkrecht stehende Knochennadel
Jungpaldolithikum mehr Kalkschutt, z.T. ganze  und Knochen, an der Basis streckenweise
Lagen von Steinen an Sinterbildung
Grenze zu Schicht 3
3 grau mehr Kalkschutt, z.T. am Ubergang zu 2 senkrecht stehende
Mittelpaléolithikum hoher Geréllanteil Artefakte und Steine
3a rotbraun im Liegenden von Schicht 3  als Linsen in Schicht 3
4 schwarzgrau besonders viele und groBe An der Basis Kalksteinplatten als Ver-
Mittelpalédolithikum kantenverrundete Steine witterungsprodukte des Felsbodens, da-
zwischen sandiges Sediment mit Silices und
vollig verrundeten Knochen, Tiergénge
5 helleres Sediment, keine sandiges, stellenweise toniges Feinmaterial
groBeren Artefakte zwischen und unter Kalkblocken von

Schicht 4

Tab. 8.9 Obernederhohle. Schichtenfolge der Querprofile. Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen siidlichem und
nordlichem Hohlenteil (nach Angaben aus FREUND 1987, 40-46).

A. Oberneders (FREUND 1987: "Schicht 0") sowie
Hang- und Streufunde enthalten. Andererseits gelang es
im Verlauf der Grabungen 1960-63 an einigen Stellen,
einen Teil der Schichten feiner zu unterteilen und
einzelne Artefakte den daraus resultierenden strati-
graphischen Einheiten zuzuordnen.

Demnach weist Schicht 3 z. T. eine Dreiteilung und
Schicht 2 eine Zweiteilung auf, was den Inventaren
"Schicht 3unten", "Schicht 3allgemein" und "Schicht
3oben" sowie "Schicht 2unten" und "Schicht 2oben" bei
G. FREUND (1987) entspricht. Die feinstratigraphische
Auflosung von Schicht 3 in einen unteren, einen
mittleren und einen oberen Teil lieB sich aber nur an
einigen Stellen beobachten. Insbesondere die Trennung
in einen mittleren und einen oberen Abschnitt ist nicht
sicher, da fiir das nur elf Artefakte zihlende Inventar aus
"Schicht 3oben" "[...] ausdriicklich betont werden muf3,
daf3 es lediglich der Grabungsbefund ist, der es in die
oberste Zone von Schicht 3 verweist. Angesichts des
komplizierten und bewegten Sedimentationsverlaufs
kann damit nicht schliissig bewiesen werden, daf8 und
um wieviel diese Stiicke jiinger sind als die bisher [als
Schicht 3 allgemein, Anm. d. Verf.] vorgelegten."
(FREUND 1987, 132). Artefakte aus "Schicht 3oben",
"Schicht 3allgemein" und Schicht 0 (Streu- und
Hangfunde) werden, wie schon bei G. FREUND (1987,
172-191), daher zu einer einzigen Auswertungseinheit
(Ob-2) zusammengefaBt. Tendenziell &lter sind
Artefakte aus Schicht 4 und "Schicht 3unten” sowie aus
dem Ubergangsbereich Schicht 3/4. Sie werden, einem
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Vorschlag von G. FREUND (1987, 172-182) folgend,
als Auswertungseinheit (Ob-1) in den Katalog aufge-
nommen.

Auf diese mit jeweils einer Auswertungseinheit erfaliten
"unteren Serien" und "mittlere Serien" (FREUND 1987,
191) der Stratigraphie folgt mit der gelben Schicht 2
erstmals eine klare Schichtgrenze. Nach Ausweis der
wenigen Stiicke der Nachgrabung enthielt vermutlich
ausschlieBlich der untere Teil — die Funde der Grabung
Oberneders lassen eine solche Unterteilung nicht zu und
konnten ebenso aus dem oberen Teil des Schichtpaketes
stammen — Artefakte des frithen Jungpaldolithikums, u.a.
eine Knochenspitze mit massiver Basis (Taf. 68,1) und
eine Jerzmanovicespitze (Taf. 65,4). Gerade die
origindre Ablage der kulturell wichtigen Jerzmanovice-
spitze sowie einer Reihe weiterer Artefakte — vor allem
Schaber und gezidhnte Stiicke, aber auch Kratzer — zu
einer Zeit, in der Schicht 2 gebildet wurde, ist jedoch
nicht sicher. Teilweise unterscheiden sich die als
mittelpaldolithisch eingestuften Stiicke — die Schaber
und gezihnten Stiicke — zwar in Kantenverrundung und
Patina von solchen Werkzeugen, die formenkundlich als
"jungpaléolithisch" anzusprechen sind. In Anbetracht
der unterschiedlichen Ablagerungsbedingungen, die
aufgrund der Solifluktionserscheinungen und durch
Wassereintritt durch die Deckenkamine u.U. gleichzeitig
wirksam waren, konnen aber die Merkmale "Patina" und
"Kantenverrundung” nicht ohne weiteres als chrono-
logische Argumente verwendet werden. Fiir die Zu-
weisung der Jerzmanovicespitze, die nach G. Freund zu



8. Fundstellen mit stratigraphischen Abfolgen

Artefakten aus der liegenden Schicht 3 gehort, ist das
Rohmaterial wichtig. Demnach stammen die Grundform
der Spitze zusammen mit einem Kern (Taf. 65,1) und
einer Spitzklinge (Taf. 65,3), die beide in "Schicht
3allgemein" eingeschlossen waren, von einer einzigen
Rohknolle. Die zur Herstellung der Spitzen verwendeten
Klingen miiten allerdings in einem frithen, heute nicht
mehr sichtbaren Abbaustadium abgetrennt worden sein,
da der Restkern keine entsprechend lang-schmalen
Negative aufweist. Vorausgesetzt, die Stiicke bildeten
ein Werkstiick und der groBere Kern gibe seinen
stratigraphischen Schwerpunkt an, so stammte die
Jerzmanovicespitze aus Schicht 3. Argumente gegen das
Herauslosen einzelner Artefakte aus der "Schicht
2unten” sind formenkundlicher Natur. Mit Blick auf die
typologische Varianz der fiir die Zuordnung der Funde
aus "Schicht 2unten" in Frage kommenden friih-jung-
paléolithischen Technokomplexe "Aurignacien" (HAHN
1977) und "Jerzmanovicien" (KOZLOWSKI 1983, Tab.
II) gibt es zundchst keine Veranlassung, die
Jerzmanovicespitze, aber auch die Schaber sowie die
gezdhnt bzw. gekerbt retuschierten Abschldge aus der
"Schicht 2unten” von den iibrigen Steinwerkzeugen des
Schichtverbandes zu trennen, von denen ein Kielstichel
(Taf. 67,4) und ein kantenretuschierter Kratzer (Taf.
67,2) die aussagefdhigsten sind. Beziiglich des Neben-
einanders von Schabern, gezdhnten Stiicken und der
Jerzmanovicespitze (Taf. 65,4) einerseits und der
GeschoBspitze mit gespaltener Basis (Taf. 68,1) sowie
dem Kielstichel (Taf. 67,4), den einfachen Sticheln (Taf.
67,5) und Klingenkratzern (Taf. 67,2) andererseits, die
die wesentlichen datierenden Elemente der "Schicht
2unten” bilden, ergeben sich verschiedene Inter-
pretationsmoglichkeiten:

1. Neben der eponymen Fundstelle, der Nietoperzowa-
Hohle nahe Jerzmanovice in Siidpolen kommen Spitzen
mit ventraler Verdiinnung an Terminal- und/oder
Basalende nicht nur an Fundstellen des Jerzmanovicien,
sondern auch in anderen Technokomplexen vor. Einzel-
ne Exemplare stammen aus dem Bohunicien (Ondratice
I [OLIVA 1992, Fig. 4]), zahlreichere aus dem
Gravettien (z.B. Grotte du Spy [ALLSWORTH-JONES
1986, Fig. 49,2.4]). Spitzklingen mit ventraler
Basisretusche liegen aber auch aus dem Aurignacien
vor. Beispiele hierfiir sind Muralovka (HAHN 1977,
Taf. 183,16) oder Senftenberg (HAHN 1977, Taf. 110,
16). Eine weitere gute Vergleichsmoglichkeit mit der
Obernederhohle bietet die Schicht IX aus der Ilsenhohle
bei Ranis. Das kleine, nur zu einem Teil sicher
jungpaldolithische Inventar "Ranis 3" wird durch ein
Nebeneinander der Komponenten "Jerzmanovicespitze"
(HAHN 1977, Taf. 93,6), "Spitzklinge" (HAHN 1977,
z.B. Taf. 93,1-4) und "Klingenkratzer" (HAHN 1977,
Taf. 92,1.4-9.11) charakterisiert (HAHN 1977, 103;
ALLSWORTH-JONES 1986, 69). Die funktionale
Ahnlichkeit zu der Serie aus "Schicht 2unten” der
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Obemnederhshle wird noch durch das Vorliegen eines
GeschoBspitzenfragments (HAHN 1977, Taf. 94,6,
allerdings ohne Basiserhaltung) unterstrichen. Hieraus
1Bt sich These 1 ableiten: Die Jerzmanovicespitze aus
der Obernederhohle kann den Aurignacienwerkzeugen
aus "Schicht 2unten"” an die Seite gestellt werden.

2. Die GeschoBspitze aus der "Schicht 2allgemein" der
Obernederhohle hat eine massive Basis (FREUND
1987, Abb. 68,1). Eine Beschrankung von GeschoBspit-
zen vom "Lautscher"-(HAHN 1977) oder "Olseva"-Typ
(BRODAR 1985) ausschliefllich auf das Aurignacien ist
nicht gesichert (vgl. ALBRECHT et al. 1972). Ein in
Querschnitt und Langen-Breiten-Verhéltnis vergleich-
bares (Medial-)Fragment kommt z.B. in der unteren
Jerzmanovicien-Schicht 6 der Nietoperzowa-Hohle
(ALLSWORTH-JONES 1986, Schicht 6: Fig. 42-43)
zusammen mit "Pointes a face plan” vor
(ALLSWORTH-JONES 1986, Fig. 42-43; Fig. 42,1
entspricht einer "Jermanovice-Spitze"). Die wenigen sta-
tistisch relevanten Fundensembles des Jerzmanovicien
sind stark spezialisiert. In den zahlenmiBig kleinen, von
Spitzen dominierten Inventaren des Jerzmanovicien aus
der Nietoperzowa (ALLSWORTH-JONES 1986,
133-141 u. Tab. 4.1), in denen das Levalloiskonzept
nicht bekannt gewesen zu sein scheint, kommen zwar
Klingen und Klingenkerne sowie Mehrschlagstichel und
gezédhnte Stiicke vor, Schaber und Kratzer — wie sie in
der Obernederhohle aus "Schicht 2unten” vorkommen —
fehlen aber. Unwahrscheinlicher ist daher These 2: Die
Jerzmanovicespitze aus der Obernederhohle kann ohne
formenkundlichen Widerspruch zusammen mit der
GeschofBspitze und den wenigen anderen Werkzeugen
aus "Schicht 2unten" als Jerzmanovicien angesprochen
werden.

3. These 3 entspricht der Sichtweise von G. Freund:
Schaber und Jerzmanovicespitze  miissen  als
(hochgefrorene?) Komponenten des Mittelpaldo-
lithikums der "Schicht 3allgemein" angesehen werden,
zu der Rohmaterialbeziehungen und Ahnlichkeiten in
der Patinierung bestehen.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB flir eine
Zuweisung von Jerzmanovicespitzen zu einem der oben
diskutierten Technokomplexen die Begleitindustrie
ausschlaggebend zu sein scheint. Aufgrund der
stratigraphischen Unsicherheiten in der Obernederhohle
soll der kritische Profilabschnitt eingehender betrachtet
werden. Anhand der Rohmaterialien, die G. FREUND
(1987, 94-165) z.T. bis auf Knollenniveau sortiert hat,
wurde eine Seriation durchgefiihrt (Presence-Absence-
Analyse unter Verwendung des WINBASP-Programms
von I. Scollar, Koln). Ziel war es, die nach Farbe,
Komigkeit sowie Rindenbeschaffenheit differenzierten
Rohmaterialeinheiten (Units) nach Ahnlichkeit hin-
sichtlich ihrer Werkzeugspektren (Types) zu ordnen
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Abb. 8.10 Obernederhohle. Oben: Seriation der An- und Abwesenheit von Werkzeugformen in Rohmaterialeinheiten;
unten: Schichtzugehorigkeit der von der Seriation sortierten Rohmaterialeinheiten (schwarz: Trennung nach Schichten; weif3:
Trennung nach Schichtkomplexen; mit Pfeil gekennzeichnet: auf einen Schichtkomplex beschriankte Rohmaterialeinheiten).

(Abb. 8.10 oben). Um festzustellen, ob sich die
Verbreitung einzelner Rohmaterialeinheiten auf eine
Schicht beschrinkt, oder eine vertikale Streuung iiber
den gesamten in Frage stehenden Profilabschnitt vor-
liegt, wurden die Schichtzuweisungen fiir die
Rohmaterialeinheiten in einer Tabelle angegeben (Abb.
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8.10 unten). Neben Abschligen mit facettierten
Schlagflichenresten, die tendenziell eher auf mittel-
paldolithische Schlagtechniken zuriickgefiihrt werden,
zdhlen auch Klingen zu den Durchliufern. Die Tatsache,
das Klingen zusammen mit Levalloisabschligen vor-
kommen (rotbrauner Radiolarit, graubrauner Hornstein,
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A. Oberneder
(nach FREUND 1987)

G. FREUND (1987)

Auswertungseinheit

vermischt

Schicht 0 (JP)

Schicht 2allgemein

Aurignacien =
Schicht 2allgmein
Schicht 2unten

Schicht 3allgemein

Ob-2 =
mittlere Schichten =
Schicht 3oben,
Schicht 3allgemein,
Schicht 0

Schicht 0 (MP)

schichtkonform
Schicht 1 Schicht 1 - JP/BzZM
vermischt
Schicht 2oben -
MP/JP
Schicht 2
Jungpaléolithikum el ehe Y anten &
MP/JP
Schicht 3oben - MP
Schicht 3
Mittelpaldolithikum
Schicht 3unten - MP
Schicht 4 - MP

Ob-1=
untere Schichten
Schicht 3unten,

Schicht 3/4,
Schicht 4

Schicht 3/4 - MP

Tab. 8.10 Ubersicht iiber Anzahl und Inhalt (MP = Mittelpaliolithikum, JP = Jungpaldolithikum, Bz = Bronzezeit,
M = Mittelalter) der Fundschichten, wie sie A. Oberneder (links) und G. Freund (mitte) unterschieden haben, sowie der daraus
zusammengefligten Auswertungseinheiten des Katalogs (rechts).

braungrauer Kreidequarzit) und z.T. facettierte Schlag-
flachenreste aufweisen (grauer Plattenhornstein, weiler
Kreidequarzit), deutet darauf hin, dal es sich bei einem
Teil der Klingen nicht um Grundformen von einem
jungpalzolithischen, sondern von einem mittelpalio-
lithischen Abbaukonzept handelt. Dasselbe gilt fiir
Kielkratzer als eine wichtige Leitform des jungpaldo-
lithischen Aurignacien. Auch Kielkratzer sind — wie
Stichel — in einigen Rohmaterialeinheiten aus der
Obernederhohle mit Abschldgen mit facettiertem
Schlagflachenrest und/oder Levalloisabschligen des
Mittelpaldolithikums  vergesellschaftet (Kielkratzer:
braungrauer Kreidequarzit; Stichel: grauer Hornstein,
rotbrauner Hornstein). Trotz der Durchldufer liegt mit
einem Korrelationskoeffizienten von r = 0,7024 eine
statistisch relevante Beziehung zwischen den Variablen
Vor.

Die Rohmaterialeinheiten mit Spitzklingen — eine
Jerzmanovicespitze und eine Spitzklinge ohne die
charakteristische Basisretusche — wurden an recht weit
auseinanderliegende Positionen der Seriation sortiert.
Die Jerzmanovicespitze ist aus graublauem Hornstein,
einer formenkundlich jungpaldolithischen Rohmaterial-
einheit. Die zweite Spitzklinge besteht aus grauem
Hornstein, einer Rohmaterialeinheit, in der mit
einfachen Schabern, gekerbten Stiicken, Abschldgen mit

facettiertem Schlagrest und Stiicken mit ventraler
Verdiinnungen mittelpaldolithische Merkmale
tiberwiegen. Insgesamt weisen aber zu viele Roh-
materialeinheiten der Seriation zugleich mittel- und
jungpaliolithische Werkzeugformen auf. Die Verge-
sellschaftung von mittel- und jungpaldolithischen Werk-
zeugen sowie die gleichméBige Verteilung wichtiger
technologischer Merkmale (Abschldge mit facettierter
Schlagfliche, Levalloisabschlige) zeigen, da zu
verschiedenen Zeiten dieselben (lokalen?) Rohmateri-
alien verwendet wurden und daB bei der Sortierung des
Rohmaterials nur ausnahmsweise Knollen, h&ufiger
jedoch Lagerstitten unterschieden wurden. Ein Blick auf
die stratigraphische Verteilung der Rohmaterialeinheiten
bestdtigt diese Beobachtung. Nur ganz vereinzelte
Rohmaterialeinheiten — der zonig gebénderte Kreide-
quarzit, der schwarze Lydit und der patinierte
Kreidequarzit — sind schichtkonform. Alle anderen
kommen sowohl in Schicht 2 als auch in Schicht 3 vor.
Dabei beschridnken sich die Vermischungen nicht auf
Kontaktbereiche zwischen zwei Schichten, sondern
betreffen den gesamtem hier beobachteten Profil-
abschnitt zwischen "Schicht 2oben” und "Schicht
3allgemein". Trotz dieser Unsicherheiten liefert das
Werkstiickargument von G. Freund (These 3) den
entscheidenden Hinweis fiir die urspriingliche strati-
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graphische Position der Jerzmanovice-Spitze. Da sich
der Kern und weitere Bestandteile des Werkstiicks
stratigraphisch im Liegenden des Aurignacien befinden,
wird (wie schon bei FREUND 1987) angenommen, daf3
auch die Spitzklinge hier abgelegt wurde. Damit zihlt
die Jerzmanovicespitze zur mittelpaldolithischen
Auswer- tungseinheit Ob-2. Schaber und gezihnte
Stiicke aus "Schicht 2unten"”, fiir die ein Werkstiick-
argument nicht geltend gemacht werden kann, werden
dagegen zusammen mit der GeschoBspitze und weiteren,
formenkundlich jungpalédolithischen Werkzeugen zum
Aurignacien gerechnet (Tab. 8.10). Keine Probleme
bereitet die Aussonderung eines zweiten, jiingeren Jung-
palédolithikum-Komplexes, der von Schicht 2 bis in
Schicht 1 streut und sich durch das Vorliegen eines
"Piéce arquée"-Kerns und eines riickenretuschierten
Stiicks (FREUND 1987, Abb. 70,6) sowie durch die
Verwendung von Plattenhornstein fiir die Grundform-
produktion (FREUND 1987, Abb. 70,8-9, 71,73,3) von
dem alteren Jungpaldolithikum aus der Obernederhshle
unterscheidet.

Aufgrund der Schwierigkeiten, die sich sowohl aufgrund
der gestorten und vermischten Sedimente als auch durch
die teils ungenauen stratigraphischen Angaben A.
Oberneders ergeben, 146t sich der GroBteil der Artefakte
nur noch anhand formenkundlicher Uberlegungen tren-
nen. Die von G. FREUND (1987) in miihevoller Detail-
arbeit aus den kleinen Inventaren der Grabungen und
nachtrdglichen Aufsammlungen zusammengestellten
"Serien", die hier im Wesentlichen iibernommen werden
(Tab. 8.10), kbnnen nicht als geschlossene Funde gelten.

8.5.4.1 Micoquien: Die Auswertungseinheit
"Ob-1" aus den unteren Schichten

Auswertungseinheit Ob-1 umfaft die Artefakte aus den
Schichten 4, 3/4 und 3unten. Insgesamt sind dies 62
Artefakte, von denen 44 modifiziert sind. Acht Stiicke
sind formiiberarbeitet, 36 kantennah retuschiert worden.
Zweimal  wurden = Werkzeugenden  miteinander
kombiniert.

Verwendetes Rohmaterial und Abbaukonzept

Artefakte aus lokalem Kreidequarzit sind mit fast 60
Prozent doppelt so hdufig wie solche aus lokalem
Jurahornstein, die mit 29 Prozent vertreten sind (Abb.
8.11). Obwohl zum Testen angeschlagene Rohknollen
aus Kreidequarzit und Hornstein die Beschaffung von
Rohmaterial als eine in der Umgebung der
Obernederhohle ausgeiibte Aktivitit belegen, ist nur ein
Restkern (aus Kreidequarzit: FREUND 1987, Abb.
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Abb. 8.11 Obernederhohle, Auswertungseinheit Ob-1.
Prozentuale Haufigkeiten der in der Obernederhshle unter-
schiedenen Rohmaterialien (nach FREUND 1987, Tab. 1).

27,3) vorhanden (Abb. 8.12). Sowohl aus Kreidequarzit
als auch aus Knollenhornstein liegen auffallend grofe
Grundformen mit Rindenresten vor (aus Kreidequarzit:
z.B. FREUND 1987, Abb. 33,11; aus Hornstein: z.B.
FREUND 1987, Abb. 352), die eine initiale
Bearbeitung der Rohknollen in der Hohle belegen. Die
Kortexabschldge wurden laut Katalog (FREUND 1987)
tiberwiegend zu Werkzeugen verarbeitet.

Fiir beide Rohmaterialien — Hornstein und Kreidequarzit
— zeichnet sich eine Rohmaterialstrategie ab, bei der
Knollen in der Ndhe der Hohle gesammelt und getestet
wurden, um dann, bei guter Qualitit, in der Hohle
entrindet bzw. préapariert zu werden. Fiir Arbeitsgidnge
vor Ort wurden vor allem Kortexabschldge verwendet,
die beim Schilen der Knollen anfielen, wihrend die
geschilten Kerne mitgenommen wurden. Unter den
Grundformen spricht das Vorliegen von zwei
Levalloiszielabschldge (FREUND 1987, Abb. 28,1-2)
dafiir, daB sich hierunter auch Kerme des
Levalloiskonzepts befunden haben. Fiir Plattenhornstein,
dessen Herkunft unbekannt ist, kann eine Zerlegung und
Bearbeitung vor Ort dagegen mit hoher Wahrscheinlich-
keit ausgeschlossen werden. Da weder Retuschierabfille
noch Rohplatten vorliegen, muB3 davon ausgegangen
werden, daB formiiberarbeitete Werkzeuge aus diesem
Material — drei Blattspitzen und ein Keilmesser — als
Fertigprodukte in die Hohle eingebracht wurden. Die
insgesamt acht formiiberarbeiteten Geridte lassen eine
Bevorzugung bestimmter Rohmaterialien fiir bestimmte
Werkzeugformen erkennen: grofe Zweiseiter bestehen
aus Kreidequarzit (1 bifaziales Werkzeugfragment, 1
Faustkeil/Halbfabrikat?, 1 Faustkeil), kleinere aus
Knollenhornstein (1 Faustkeilblatt aus Rindenabschlag
[Taf. 64,1], 1 Bifazialschaber), wihrend die diinnen
Blattspitzen (3 Stick [Taf. 64,2]) und das flache
Keilmesser (Taf. 63) aus Plattenhornstein gefertigt sind.
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Formenkunde der Werkzeuge

Trotz der wenigen Werkzeuge (Anlagen 1 bis 4) bereitet
die Zuweisung der Auswertungseinheit Ob-1 zum
Micoquien aufgrund des Vorliegens charakteristischer
Bifaceformen keine Probleme. An erster Stelle ist
hierbei ein groBes Keilmesser, Reduktion 1 ("Typ
Klausennische") zu nennen (Taf. 63). Ebenfalls in das
Formengut des Micoquien gehort ein breites
Faustkeilblatt (Taf. 64,1), das an einem Kortexabschlag
angelegt ist. Massive Faustkeile galten bislang als Leit-
form des Jungacheuléen (BOSINSKI 1967, 35), kom-
men jedoch im Micoquien von Salzgitter-Lebenstedt
zusammen mit Keilmessern vor (PASTOORS 2001).
Bei dem aus der Obernederhéhle vorliegenden Stiick
(FREUND 1987, Abb. 30-31) kénnte es sich ebenso wie
bei einem ovalem Faustkeil mit Kortexresten an der
Basis (FREUND 1987, Abb. 37-38) aufgrund der
groben Bearbeitungsweise um Halbfabrikate fiir kleinere
Biface-Gerite handeln (so auch FREUND 1987, 181).
AuBerordentlich gut gearbeitet sind drei langgestreckte
Blattspitzen aus Plattenhornstein, deren Unterseiten
jeweils groBere Kortexreste aufweisen. Zumindest in
einem Fall (Taf. 64,2) ist der Querschnitt trapezformig,
was fir eine Anwendung der wechselseitig-gleich-
gerichteten Retuschierweise spricht (BOEDA 1995a).
Die beiden anderen (FREUND 1987, Abb. 29.,6; 35,1)
sind plan-konvex. Flachenretusche und Rohmaterial
verbinden die Blattspitzen mit einem beidflachigen
Schaber, dessen Basalende (FREUND 1987, Abb. 36,3)
durch eine Bruchflidche gebildet wird.

Unter den einseitig retuschierten Werkzeugen sind
verschiedene Schaberformen, vorwiegend mit einer
Arbeitskante, Bohrer (z.B. FREUND 1987, Abb. 33,10)
sowie Stiicke mit lateral steiler riickenartiger Retusche
("Couteaux a dos"?, FREUND 1987, Abb. 26; 34,4)
vorhanden. Héaufiger als die zuvor genannten Formen
sind Kerben und gezihnte Stiicke. Kombinations- bzw.
Doppelgerdte sind in Form eines Bohrer-Schabers
(FREUND 1987, Abb. 26,6) und eines Doppelbohrers
(FREUND 1987, Abb. 29,5) vertreten. Weiterhin
hervorzuheben sind jungpaldolithisch anmutende Stiik-
ke. Es handelt sich hierbei um zwei massive Abschldge
mit kielkratzerdhnlicher Retuschierung des Terminal-
endes (FREUND 1987, Abb. 27.3-4) sowie um ein
gezdhntes Stiick (FREUND 1987, Abb. 26,2), das an
eine Spitzklinge erinnert. G. FREUND (1987, 191) hat
die Steinartefakte der "unteren Serie" — dies entspricht
Auswertungseinheit Ob-1 — als "[...] faustkeil- und blatt-
spitzenfiihrendes Mittelpaldolithikum mit Micoque-
Charakter [...]" beschrieben, welches der "Kultur der
Klausennische" nahesteht.
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Abb. 8.12 Obernederhohle, Auswertungseinheit Ob-1.
Haufigkeiten von verschiedenen Grundformen und Geréten
(nach FREUND 1987, Tab. 2).

8.5.4.2 Micoquien: Die Auswertungseinheit
"Ob-2" aus den mittleren Schichten

In Auswertungseinheit Ob-2 wurden Artefakte aus den
Schichten "3allgemein" und "3oben" sowie Streu- und
Hangfunde und Artefakte aus dem Grabungsschutt
Oberneders ("Schicht 0") zusammengezogen. Dies ent-
spricht den in "Schicht 3" von A. Oberneder einge-
schlossenen Funden, die ebenfalls hinzugez&hlt wurden.
Aus "Schicht 2" kommt lediglich die weiter oben
diskutierte Jerzmanovicespitze hinzu. Alle weiteren, von
G. FREUND (1987) als mittelpaldolithisch bezeichneten
Stiicke aus Schicht 2 und 1 wurden nicht beriicksichtigt.
Insgesamt liegen 214 Artefakte, von denen 95
Werkzeuge sind (Anlagen 1 bis 4), vor. Vier vollstandig
erhaltenen formiiberarbeiteten Gerdten und zwei
Fragmenten von Zweiseitern stehen 89 kantennah retu-
schierte Stiicke gegeniiber.

Verwendetes Rohmaterial und Abbaukonzept

Als Ausgangsmaterial (Abb. 8.13) iberwiegt mit nahezu
68 Prozent Kreidequarzit. Knollenhornstein ist mit 25
Prozent seltener. Mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht an
Ort und Stelle geschlagen wurden Grundformen aus
Plattenhornstein (5 %) und Radiolarit (1,4 %), da aus
diesen Rohmaterialien keine Kerne  vorliegen.
Formiiberarbeitete Geridte bestehen entweder aus
Kreidequarzit (ein Micoquekeil: FREUND 1987, Abb.
44.3; ein Faustel, FREUND 1987, Abb. 57,9) oder aus
Plattenhornstein (zwei Blattformen, FREUND 1987,
Abb. 52,1-2; 59,1). Stirker noch als in der liegenden
Auswertungseinheit Ob-1 iiberwiegen unter den unmodi-
fizierten Grundformen solche initialer Phasen der
Rohmaterialzerlegung (Abb. 8.14). Rindenabschlage
und groBe Abschlige mit Kortexresten sind héufiger als
Levalloiszielabschlige, Klingen und Absplisse.
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Abb. 8.13 Obernederhohle, Auswertungseinheit Ob-2.
Prozentuale Haufigkeiten der unterschiedenen
Rohmaterialien (nach FREUND 1987, Tab. 1).
Neben einem stirker abgebauten Abschlagkern

(FREUND 1987, Abb. 45) aus Knollenhornstein sind
auch die als "Faustel" vorgelegten Stiicke aus Kreide-
quarzit (FREUND 1987, Abb. 51,1-2) eher als Kerne
oder Halbfabrikate von formiiberarbeiteten Geréten
anzusprechen, da ihnen eine ausgezogene diinnere
Spitzenpartie fehlt. An einen Kern aus Kreidequarzit
(Taf. 65,1) konnte eine Klinge (Taf. 65,2) angepalit
werden, die terminal in einem Angelbruch auslauft.
Mehrere nebeneinandergesetzte Negative lang-schmaler
Abschlige zeigen, daB fir die Bruchkontrolle auch
Leitgrate eingesetzt wurden. Ein jungpaldolithisches
Klingenkonzept liegt aber nicht vor, da weder Riicken
oder Flanken des Kerns prdpariert noch der distale
Abbauwinkel am Kernful} eingestellt worden ist.

Das gehédufte Vorkommen von groBen, zum Teil dorsal
vollstindig von Kortex bedeckten Abschlidgen bei
geringen Héaufigkeiten von Zielprodukten und Kernen
(Abb. 8.14) 14Bt den SchluB zu, daB in der Oberneder-
hohle zwar Rohknollen getestet und/oder prépariert,
selten jedoch bis zur Schwelle des Abfalls abgebaut
wurden. Dies wiirde auch zu dem niedrigen Levallois-
index (FREUND 1987, Tab. 4) passen. Uber den
Zustand, in dem die Knollen die Obernederhohle
verlieBen — ob als angeschlagene Rohknollen, als pra-
parierte Vollkerne oder als nur teilweise abgebaute Rest-
kerne — 14Bt sich wenig sagen. Die skizzierte Hypothese
einer eingeschriankten Grundformgewinnung wird durch
den einzigen Micoquekeil (Taf. 66) des Inventars
unterstiitzt, dessen Herstellungsabfall mehrfach zu
Werkzeugen weiterverarbeitet wurde. Zwar konnten ein
Bohrer (FREUND 1987, Abb. 42,10), ein Schaber
(FREUND 1987, Abb. 47,6), ein massiver (Kiel-)
Kratzer (FREUND 1987, Abb. 49,3) und eine Kerb-
klinge (FREUND 1987, Abb. 49,9) nicht direkt an-
gepalit werden, gehoren aber zu demselben Werkstiick,
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dessen Bestandteile zudem nahe beieinander lagen
(FREUND 1987, Abb. 80).

Formenkunde der Werkzeuge

Die Zuweisung der Auswertungseinheit Ob-2 (Anlagen
1 bis 4) zum Micoquien erfolgt aufgrund des Vorliegens
eines Micoquekeils (Taf. 66) und eines Faustels
(FREUND 1987, Abb. 57,9). Indifferent sind dagegen
zwei langgestreckte Blattspitzen (FREUND 1987, Abb.
52,2; Abb. 59,1) aus Plattenhornstein, von denen eine
(Taf. 67,1) einen plan-konvexen Querschnitt aufweist.
Zusammen mit zwei Fragmenten bifazialer Werkzeuge
(FREUND 1987, Abb. 44,2 "Blattspitzenfragment",
Abb. 52,1), die ebenfalls aus Plattenhornstein gearbeitet
sind, unterstreichen sie die Beherrschung der Flachenre-
tusche zur Herstellung ausgesprochen diinner Werk-
zeuge. 3

Unter den einseitig  bearbeiteten = Werkzeugen
dominieren neben gezdhnten und gekerbten Stiicken
einfache Schaber. Daneben kommen wenige Doppel-
schaber, alternierende Schaber und ein Steilschaber mit
Quina-Retusche (FREUND 1987, Abb. 56,1) vor. Bei
einem Schaber wurde durch die ventrale Verdiinnung
der Bulbus entfernt (FREUND 1987, Abb. 47,8). Drei
Kielkratzer (FREUND 1987, Abb. 58,7; 56,4; 49,3)
sowie eine Reihe von Klingenwerkzeugen belegen die
Anwesenheit von jungpaldolithischen Werkzeugklassen.
Modifizierte Klingen gibt es mit Kratzerende (FREUND
1987, Abb. 42.8; 58,3), als retuschierte Klinge
(FREUND 1987, Abb. 47,5) oder als Spitzklinge (Taf.
62,3). Auf die Jerzmanovicespitze (Taf. 65,4) ist schon
ausfiihrlich eingegangen worden. Sie besitzt in einer
rohmaterialgleichen, stark kantenbestoBenen Spitzklinge
(Taf. 65,3) ein sicher in dem Verband der Schicht 3
verankertes - Gegenstiick. Eine  Definition  fur
Jerzmanovicespitzen, die bei G. BOSINSKI (1967, 30)
unter die "unvollstdndig retuschierten Blattspitzen"
fallen, gibt F. BORDES (hier zitiert nach BREZILLON
1968, 418): "[...] pointes foliacées [qui] ne sont
retouchées bifacialement qu’a la base et a la pointe ou
seulement a la base." Wihrend die erste Spitzklinge
(Taf. 65,4) dieser Definition geniigt, sind bei der
zweiten (Taf. 65,3) die ventralen Negative nicht von
Aussplitterungen zu unterscheiden, wie sie auch
zahlreiche andere Stiicke aus der Obernederhohle zeigen
("GSM-Retusche"). Da keine Formiiberarbeitung
vorliegt, wird das Stiick im Rahmen der hier verwen-
deten Werkzeugklassenliste als Spitzklinge aufgenom-
men. Grundsitzlich ist zu vermuten, daB das haufige
Vorkommen von Aussplitterungen an den Kanten der
Werkzeuge aus "Schicht 3" zum Teil mit Bewegungen
des Sediments zusammenhingt, die in dieser Schicht als
besonders heftig eingeschétzt werden.

Zusammenfassend bleibt festzuhalten, daB in der
Auswertungseinheit Ob-2 neben eindeutig mittelpaldo-
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Abb. 8.14 Obernederhohle,
Auswertungseinheit Ob-2. Haufigkeiten von
verschiedenen Grundformen und Geriten

(nach FREUND 1987, Tab. 2).

lithischen Formen wie dem Micoquekeil und einem
Faustel auch jungpaldolithische Elemente auftauchen,
was aber angesichts der stratigraphischen Verhiltnisse
in der Obernederhohle nicht tiberbewertet werden darf.
G. FREUND (1987, 191) hat den mittelpaldolithischen
Charakter der Funde herausgestellt und sie mit den
Blattspitzeninventaren aus den Weinberghohlen (Aus-
wertungseinheiten Mau-1 und Mau-2) verglichen.

8.5.5 Das Aurignacien
aus der Schicht 2unten

Aus Mangel an trennenden Merkmalen miissen — mit
wenigen Ausnahmen — alle Funde aus "Schicht 2unten”
und "Schicht 2allgemein" zum Aurignacien gezéhlt
werden. Einzige Ausnahme aus "Schicht 2allgemein"
sind die bereits besprochene Jerzmanovicespitze, die in
das liegende Mittelpaldolithikum gehort, und das
Medialfragment einer Nadel (FREUND 1987, Abb.
64,10) aus dem hangenden Magdalénien. Ob dies auch
fiir einige auffallend lang-schmale Klingen gilt, deren
Herstellungsweise denen der hangenden "Schicht
2oben" entsprechen konnte (FREUND 1987, Abb.
67,7-10, vgl. mit Abb. 70,1.3.7), ist nicht sicher. Unter
den iibrigen bei G. Freund abgebildeten Stiicken
befinden sich m. E. keine weiteren Gerite, die eine Ein-
ordnung in ein é&lteres Jungpalédolithikum verbieten
wiirden. Die facettierten Schlagflichenreste (FREUND
1987, Abb. 62,1.6) einiger Grundformen allein bieten
hierfiir kein ausreichendes Kriterium. Dasselbe gilt auch
fiir Patina und Kantenverrundung, beides Merkmale, die
gelegentlich auch an jungpaléolithischen Werkzeugen
(FREUND 1987, 154) auftreten. Technologisch lassen
sich keine unterschiedlichen Methoden erkennen. Die
Gestaltung der Dorsalfldche eines als "Levallois-Klinge"
bezeichneten Stiicks (FREUND 1987, Abb. 62,1; hier
Taf. 67,3) entspricht recht genau sogenannten "éclats de
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la phase post-laminaire”, die J. M. GOUEDO et al.
(1996, Abb. 10,1-2; Abb. 11,3) in der Aurignacien-
Freilandstation von Herbeville als Bestandteil der
dortigen Operationskette zur Kernzerlegung ausgemacht
haben.

Aussagen zur Charakterisierung des Inventars, zur
Rohmaterialbeschaffung und zur Technologie der
Steinartefakte sind aufgrund der Unsicherheiten
beziiglich der Einheitlichkeit der Serie und der geringen
Artefakthaufigkeiten nur eingeschrinkt moglich.
Gegeniiber den liegenden Schichten scheint sich eine
Anderung im Rohmaterialverhalten (Abb. 8.15)
abzuzeichnen. Es wird vorwiegend Knollenhornstein
genutzt, wihrend die Bedeutung von Kreidequarzit und
Plattenhornstein zuriickgeht.

Erstmals in der Stratigraphie finden sich Artefaktfrag-
mente aus Knochen: eine GeschoBspitze mit massiver
Basis (Taf. 68,1), zwei Medialfragmente von Ahle oder
Pfriem (FREUND 1987, Abb. 68,2-3) sowie ein
mediales Glitterbruchstiick (FREUND 1987, Abb.
68,4). Unter den Steinartefakten iiberwiegen Kratzer
(FREUND 1987, Abb. 62,6-7; 67,2-3), die z.T. an
Klingen angelegt sind (FREUND 1987, Abb. 67,1), und
gezdhnt retuschierte Abschlige (FREUND 1987, Abb.
36,1-4). Kielstichel (Taf. 67,4), Stichel an Endretusche
(Taf. 67,5), ausgesplitterte Stiicke (FREUND 1987,
Abb. 67,11), Bohrer (FREUND 1987, Abb. 67,5-6),
Endretuschen (FREUND 1987, Abb. 67,10) und
kantenretuschierte Klingenkratzer (Taf. 67,2) sind
dagegen nur ein- bis zweimal besetzt. Der iiberwiegende
Teil der Stiicke weist keine Kortexreste auf. Kerne,
Kortexabschldge oder Kernkantenklingen sind nicht
vorhanden, so daB die Grundformen moglicherweise
eingebracht wurden. Die Zuweisung zum Aurignacien
erfolgt aufgrund des Vorliegens einer GeschoBspitze mit
massiver Basis ("Lautscher Spitze": FREUND 1987,
Abb. 68,1) und Kielkratzern (vgl. HAHN 1977, 55).



8.5.6 Begehungen durch den Menschen

Sicher ist, daB die Obernederhohle sowohl im Mittel- als
auch im Jungpaldolithikum begangen wurde. Trennen
lassen sich zwei Auswertungseinheiten des Micoquien
(Ob-1, Ob-2) und je ein Inventar des Aurignacien und
Magdalénien (?). Die Aufenthalte diirften iiberwiegend
von kurzer Dauer gewesen sein: unter den ohnehin
wenigen unretuschierten Artefakten sind generell
Abfille der  Grundformproduktion Kerne,
Kortexabschlige oder Kernkantenklingen unter-
représentiert (vgl. Abb. 8.12 u. 8.14).

Das Rohmaterial ist groBtenteils lokaler Herkunft,
stammt jedoch nicht direkt aus der Hohle, obwohl hier
kieselige Gerolle vorkommen. Die Artefakte der mittel-
paldolithischen Auswertungseinheiten sind vor allem aus
Kreidequarzit gefertigt, der sich allerdings aufgrund
seiner homogenen Struktur makroskopisch kaum von
dem Jurahornstein unterscheidet. Besonders diinne
Zweiseiter  bestehen aus  Plattenhornstein. Im
Aurignacien ist es umgekehrt: Jurahornstein in Form
von Knollen dominiert, wihrend Plattenhornstein vor
allem zur Klingenherstellung eingesetzt wird. Das Vor-
liegen eines speziellen Verhaltens bei der Besorgung
und Verarbeitung von Rohmaterial (Abb. 8.16) 148t sich
besonders gut fiir Auswertungseinheit Ob-2 plausibel
machen, diirfte aber auch in den liegenden Schichten der
Auswertungseinheit Ob-1 vorhanden sein. Grofe
Rindenabschlidge und groBe, unformige Abschldge mit
glatten Schlagflichenresten zeigen, dafl Rohknollen in
der Obernedethohle initiale Phasen der Rohmaterial-
zerlegung durchlaufen haben. Die dazugehorigen Kerne
fehlen allerdings. Sollten sie nicht bei den Grabungen
Oberneders verloren gegangen sein, und hierfiir gibt es
keine Anzeichen, so bedeutet dies, daBl in der Hohle
zwar Rohmaterial prépariert, aber nicht soweit zerlegt
wurde, daB Restkerne zuriickgeblieben wéren. Statt
dessen scheinen die getesteten und teilweise entrindeten
Kerne mitgenommen worden zu sein. Dies entspriache
einer eingebetteten Rohmaterialsuche im Rahmen
anderer kurzfristiger Aktivititen.

Da Herstellungsabfille von Artefakten aus Platten-
hornstein — flinf Blattspitzen und einem Keilmesser —
fehlen, ist es wahrscheinlich, da3 man diinne Zweiseiter
fertig mitbrachte. Die Weiterverarbeitung von Prépara-
tionsabschldgen, die von der Zurichtung eines
Micoquekeils  herrihren, zu  Werkzeugen in
Auswertungseinheit Ob-2 kann verschiedene Ursachen
haben. Die Suche nach Alternativen zur Grundform-
herstellung unterstiitzt jedoch die Annahme, daB eine
regelhafte Zerlegung von Rohmaterial in der
Obernederhohle wihrend des Micoquien nicht stattfand.
Die eingeschrankte Grundformproduktion und der
okonomische Umgang mit Rohmaterial — angezeigt
durch die Weiterverarbeitung von Priparationsabfall —
werden als Indikatoren fiir kurze Aufenthalte gewertet.
Fiur die Annahme, daB die Micoquien-Aus-

D]

8. Fundstellen mit stratigraphischen Abfolgen

Prozentuale Haufigkeit
20 40 60 80

T T T 1

Hemn e[ mens =] 34

Kreidequarzit [ |18
Knochen [] 4

[13

[13

[]2

[2

[2

p 1
Abb. 8.15 Obernederhohle, Funde aus der Schicht 2unten

(Aurignacien). Prozentuale Haufigkeiten der unterschiedenen
Rohmaterialien (nach FREUND 1987, Tab. 1).

0 100

unbestimmbar
Kalkstein
Radiolarit
Lydit

Quarz

Plattenhornstein

wertungseinheiten Ob-1 und Ob-2 kurze Aufenthalte
reprasentieren, gibt es weitere Hinweise. So sind die
Biface-Formen durchweg als gro zu bezeichnen.
Hinweise auf ein Recycling formiiberarbeiteter Gerite
liegen nicht vor. Als ein Beispiel hierfiir sei das
ungewohnlich groe Keilmesser, Reduktion 1 (Aus-
wertungseinheit Ob-1, Taf. 63) aus "Schicht 3unten"
angefiihrt. Die geringe Héufigkeit der Artefakte in
Schicht 2unten kann als Indiz fiir einen oder mehrere
kurze Besuche wihrend des Aurignacien gedeutet
werden.

Uber die Art der Hohlennutzung 148t sich auch aufgrund
der fehlenden Befunde wenig sagen. Die vollstindige
Erhaltung fast aller Blattspitzen (bis auf eine: FREUND
1987, Abb. 59,1) verwundert. Sie lagen iiberwiegend im
nordlichen, trockeneren Teil der Hohle auflerhalb des
Tageslichtbereiches. Thre Verteilung unterscheidet sich
von derjenigen der iibrigen, weiter im Hohleninneren
und in den Nischen gefundenen Biface-Gerite, deren
Funktion in diesem niedrigen Ho6hlenbereichen nicht
ganz klar wird. Auf eine verstirkte Nutzung des hinteren
nordlichen Bereichs der Hohle wiahrend des Mittel-
paldolithikums (Auswertungseinheiten Ob-1, Ob-2)
deuten die Verbindungslinien zusammengesetzter oder
zusammengehoriger Artefakte (FREUND 1987, Abb.
80). Entsprechende Kartierungen fiir das Jungpaléo-
lithikum (FREUND 1987, Abb. 82) zeigen lidngere Ver-
bindungen, die bis in den Tageslichtbereich und auf den
Vorplatz reichen. Der Vorplatz selbst scheint aber,
soweit Sedimente erhalten geblieben sind, nicht genutzt
worden zu sein. Die fehlende Zonierung der locker
gestreuten Fundverteilung, die fehlenden Feuerstellen
sowie die durchweg geringen Artefakt- und
Werkzeughiufigkeiten sprechen fiir den Unterschlupf-
Charakter der Obernederhshle. Da die Einheitlichkeit
der hier zusammengefaiten Serien nicht als gesichert
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angesehen werden kann, besteht die Moglichkeit, daB
jeweils nur wenige Werkzeuge gleichzeitig zur Ablage
kamen. Die Niederlegung der Blattspitzen im hinteren
Hohlenteil kénnte auf immer gleiche Aktivititen deuten,
bei der die Hohle nach einem wiederkehrenden Muster
geniutzt wurde. Andererseits besteht aber moglicher-
weise ein einfacher Zusammenhang zwischen der Fund-
ablage und der Tatsache, da der bevorzugte Teil
trockener war als die iibrigen Bereiche des Héhlen-
raums. Es ist interessant, da3 sich die Art der Hohlen-
nutzung als kurzfristig aufgesuchter Rastplatz auch im
Aurignacien, das durch ein kleines Inventar belegt ist,
nicht grundlegend geédndert hat. Das Vorliegen der
GeschoB3spitze deutet dabei auf einen Aufenthalt im
Rahmen jagerischer Aktivitdten. Zusammenfassend laBt
sich festhalten, daB die Obernederhohle im Paldo-
lithikum iiberwiegend als kurzfristiges, immer wieder
und zu verschiedenen Zeiten aufgesuchtes "Aufenlager”
(Jagd?, Rohmaterialsuche?) genutzt wurde.

8.6 Micoquien und Aurignacien: Riuber-
hohle, Gem. Sinzing, Kr. Regensburg
(Kat.-Nr. 23)

Der am Ortsausgang von Sinzing, 60 m iiber dem
rechten Naabufer gelegenen Ré&uberhohle kommt die
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Bedeutung zu, die erste Paldolithgrabung in Bayern
gewesen zu sein. Schon 1869-1871 gruben hier K. A.
von ZITTEL (1871), O. Fraas und A. Giimbel in der
nach Sprengungsarbeiten fiir den Eisenbahnbau
stehengebliebenen  Hohlenruine  vor  allem  zur
Beantwortung paldontologischer Fragen. Die tiber 2000
Steinartefakte, die sie aus dem auf 16 m Lénge und 8 m
Breite erhaltenen Hohlenraum geborgen hatten, wurden
dabei kaum beachtet. Obwohl K. A. von Zittel innerhalb
der zwischen 2,80 m und iiber 5 m michtigen
Ablagerungen zwei durch einen gelben Lehm mit
eckigem Dolomitschutt (des 2. Kéltemaximums?)
getrennte  "Ascheschichten” und eine darunter
befindliche "gelbe Kulturschicht” unterscheidet, sollen
samtliche Funde aus der liegenden Kulturschicht
stammen. Es kommen aber mittel- und jungpalédo-
lithische sowie neolithische, bronze- und laténezeitliche
Fundstiicke vor. Auch Nachgrabungen durch F.
HERRMANN (1960; 1988) erbrachten keine neuen
Erkenntnisse iiber die vertikale Verteilung der Funde. F.
Hermann hat unter einer bronzezeitlichen und neo-
lithischen Schicht nur eine einzige Strate mit "Jaspis-
und Hornsteinabschldgen" ausmachen konnen, die er mit
der Hauptfundschicht von K. A. von Zittel parallelisiert.
Demnach ist das "[...] Artefaktmaterial der Rauberhohle
stratigraphisch nicht aufteilbar, es hat nur noch den
Wert von Oberflichenfunden." (LINDNER 1961, 9).



Als sicher gilt das Vorliegen eines Mittelpaldolithikums
(MULLER-BECK 1957, 30; FREUND 1963;
BOSINSKI 1967, 172). Nach G. BOSINSKI (1967, 50)
handelt es sich um ein Micoquien, das neben einem
Micoquekeil (LINDNER 1961, Taf. 9,5) Féustel
(LINDNER 1961, Taf. 9,1; 21,4) und kleine breitdrei-
eckige Faustkeilbldtter (LINDNER 1961, Taf. 9,3) fiihrt.
Verschiedene Schaberformen mit teilweise auch beid-
seitig retuschierten Arbeitskanten bilden den kantennah
retuschierten Werkzeugbestand. Eine Trennung der
unretuschierten Grundformen aus Mittel- und Jung-
paldolithikum sollte durch das Vorliegen des Levallois-
konzepts moglich sein, welches durch Levalloiskerne
(LINDNER 1961, Taf. 12,1 mit einem Zielabschlag;
Taf. 14,1.3; 27,2; 29,3 [mit wiederholten unipolaren
Zielabschlagen?]; 36,1) und Levalloiszielabschlage
(LINDNER 1961, Taf. 19,1.3; 20,4) nachgewiesen ist.

Nach H. LINDER (1961) liegen innerhalb des jung-
paldolithischen Materials drei Technokomplexe vor:
Aurignacien, "Spéataurignacien" (= mittleres Jungpaldo-
lithikum) und Magdalénien. Zumindest anhand der Ab-
bildungen (LINDNER 1961) 148t sich diese Unter-
teilung nicht aufrecht erhalten. Wahrscheinlich gehort
ein groBer Teil des von H. LINDNER (1961, Taf. 23;
Taf. 41) als jungpaldolithisch bestimmten Materials in
das Aurignacien, dessen Anwesenheit durch das
Vorliegen von Kielkratzern (LINDNER 1961, Taf. 12.5;
24,1) und Nasenkratzern (LINDNER 1961, Taf. 23,5;
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24,2) angezeigt wird. Riickenretuschierte Stiicke fehlen,
so daB fiir ein mittleres Jungpaldolithikum nur wenige
Argumente vorliegen. Von den bei H. LINDNER (1961,
Taf. 38 - Taf. 41) als "Magdalénien" verbuchten Arte-
fakten sind viele GSM-retuschiert (z.B. LINDNER
1961, Taf. 39,1.4.8.12). Unter den Stiicken mit
schmalem, durch laterale Retuschen von der Grund-
formbreite abgesetzten Funktionsende ist neben unspe-
zifischen Bohrern (LINDNER 1961, Taf. 39,2-3) ein
Zinken (LINDNER 1961, Taf. 39,14) als einzige
typische Form des Magdalénien ("Hamburger Kultur")
vorhanden, die jedoch auch in anderen, dlteren Techno-
komplexen vorkommt.

Sollten tatsdchlich nur zwei Technokomplexe
Micoquien mit Levalloiskonzept und Aurignacien — in
der Riuberhohle vertreten sein, so bestiinde das Inventar
des Aurignacien neben den erwihnten Kielkratzern,
Nasenkratzern und Bohrern vor allem aus z.T. an
massiven Klingen (LINDNER 1961, Taf. 25,3-6)
gearbeiteten einfachen Kratzern, an Abschldgen
angelegten kantenretuschierten Kratzern mit hoher
Kratzerstim (LINDNER 1961, Taf. 23,6) und retu-
schierten Klingen, die in einigen Fillen als Spitzklingen
(LINDNER 1961, Taf. 23,4; 26,2; 30,1) einzuordnen
sind. Eindeutige Stichel finden sich bei H. Lindner
nicht, wohl aber Kernkantenklingen, die auf die Kennt-
nis eines jungpaldolithischen Abbaukonzepts hinweisen
(LINDNER 1961, Taf. 35,1-3.6).



