IV. Reit- und Transporttiere - der friiheste Gebrauch des Pferdes

IV.1. Sherratts Beispiele

SHERRATT (1981,275) fihrt hier nicht nur Equide als
Vertreter fiir Reit- und Transporttiere auf, sondern auch
Kamele. Da aber weder das Kamel noch das Dromedar
im Neolithikum des Bearbeitungsgebietes jemals eine
bedeutende Rolle gespielt haben,®” werden diese beiden
Tiere nicht mitbehandelt. Das gleiche gilt fiir den von
SHERRATT ebenfalls angefiihrten Esel, da der Wilde-
sel im Neolithikum Europas weitgehend ausstarb und
erst in spiteren Zeiten in domestizierter Form dort

wieder Fub fassen konnte (WILLMS 1989, 143ff).%8

IV.1.1. Das Pferd (Zusammenfassung nach SHER-
RATT 1981)

Die Pferdedomestikation steht in engem Zusammen-
hang mit den seBhaften Nichtackerbauergesellschaften
des mittleren Dniepr. Die Fundorte dieser Sredni-Stog-
Gruppe der Dniepr-Donets-Kulturen enthalten Tripolje
B-Importe. Ein Sredni-Stog-Fundort (Dereivka) gibt
durch eine erhebliche Anzahl gefundener Pferdekno-
chen und moglicherweise gefundener Reiteraus-
ristungsgegenstinde Hinweise auf eine frithe Pferde-
domestikation 4400 v.Chr. (SHERRATT

1981,272).

um

In Tripolje C liegt dann schon der Pferdeknochenanteil

hoher als in den vorangegangenen Perioden,® aber das

67 Nach KOKABI (1987,63) wurde das Kamel in Mitteleuropa erst mit
der Rémerzeit bekannt.
68 Aus dem Neolithikum liegen nur wenige Fundorte vor, anhand derer
das Vorkommen von Eseln nachgewiesen werden kann. Keine Nachwei-
se gibt es flir eine jungsteinzeitliche Domestikation dieser Tiere. So
scheint es sich auch bei den Eseln aus dem karpatischen, siiddmihrischen
und franzésischen Neolithikum um Wildformen zu handeln (AMBROS
1986,16; BOKONYI 1978,22; POULAIN 1984,199). Der domestizier-
te Esel ist wohl erst mit den Rémemn nach Mitteleuropa gelangt
gBOK()NYI 1991,223).

9 Das Diagramm, mit dem bei SHERRATT (1981,272, Fig. 10.10)
aufgezeigt werden soll, daB die Pferdeknochenanzahl in den drei Tripol-

Pferd setzt sich erst im.spéi[en dritten Jt.v.Chr. in Euro-
pa durch (Fundorte: Csepel-Insel, Roucadour, Irland).
Zur selben Zeit verbreitet sich das Pferd iiber den Kau-
kasus und Ostanatolien in den Nahen Osten. Reiter auf
Pferden - sind auf altbabylonischen Terrakottatafeln
dargestellt (SHERRATT 1981,273f).7°

IV.2. Moglichkeiten des archiologischen

Nachweises

Im vorangegangenen Kapitel wurden sechs Gruppen
von Hinweisen fiir die Bestimmung des SP tierische
Zugkraft® definiert. Nicht alle dieser Gruppen lassen
sich auch fiir das SP ,Reiten® anwenden. So wie
Htierische Zugkraft™ an das domestizierte Rind gebun-
den ist, ist das ,Reiten” mit dem domestizierten Pferd
gekoppelt’!, was einen anderen Umgang mit den in
Kapitel Drei definierten archdologischen Hinweisen
erfordert.

Die 1. Gruppe von Hinweisen, die Artefakte, umfafit

dementsprechend eine ganz andere Klasse von Fundgut

als bei der , Zugkraft®. Das einzige materielle Fundgut,

je-Phasen zunimmt, wird unzureichend erklart. So wird m.E. nicht klar,
was die Liicken zwischen den Balken des Diagramms zu bedeuten haben
und auch nicht, weswegen manche der Balken selbst noch Abstufungen
zeigen. Aus der von ihm zitierten Quelle, ,Murray 1970, geht zwar
hervor, daB die Pferdeknochen zunehmen, aber wie er von den bei
MURRAY (1970,Fig. 104-118) genannten Daten auf diese Art der
Darstellung kommt, bleibt unklar.

Far den Nahen Osten gibt es nach MOOREY (1986,197f. Siche
auch: POSTGATE 1986,198; ZARINS 1986,189) bereits fir das vierte
Jt.v.Chr. Hinweise auf domestizierte Pferde aus Anatolien und dem Iran;
in Mesopotamien scheint sich der Gebrauch der Equiden tatsichlich erst
im dritten Jt. durchgesetzt zu haben. SHERRATT belegt seine Daten zu
den Equiden des Vorderen Orients jedoch lediglich durch zwei Beispizle.
Und zu einem dieser Beispiele ist anzumerken, daf der von ihm fiir
,,Scheil 1923 angefiihrte Esel beim Durchsehen dieser Quellenangabe
dort nicht belegt ist. Die bei SCHEIL (1923) abgebildeten Tiere auf den

rotoelamischen Tontafeln stellen m.E. Bovide dar.

1 Obwohl man natiirlich auch auf Rindern reiten kann und tatsichlich
auch Pferde als Zugtiere verwendet wurden und heute noch werden.
Aber dafiir gibt es im europiischen Neolithikum keine Hinweise. Nach
BENECKE (1994,154) ist tatsichlich das Rind das ilteste Reittier. Er
erwihnt (ebenda) Darstellungen von Rinderreitern auf Felsbildemn
Stidalgeriens, die in das 6.-5. Jt.v.Chr. datiert werden.



welches Hinweise auf das ,,Reiten™ geben kann, muB in
der Ausriistung des Reiters zum Ausiiben dieser Ta-
tigkeit liegen, da sonst nichts Materielles zum , Reiten”
gebraucht wird.

Die beste Methode fiir einen Reiter, ein Pferd zu kon-
trollieren, ist es, mit Belohnungen oder Sanktionen auf
das Verhalten des Tieres zu reagieren, d.h. zu locken
oder zu drohen. Lockmittel wie Belohnungen fallen fiir
den archidologischen Nachweis weg, da sie aus nahelie-
genden Griinden aus Nahrungsmitteln bestanden haben
diirften und sich somit weder erhalten haben, noch,
falls doch, als Lockmittel in der Pferdenutzung zu
deuten sind.

Da der Reiter das Tier nutzen mochte, bleiben an
Sanktionen nur solche, die fiir das Tier eine unange-
nehme Erfahrung bedeuten, es in seiner Funktion-
stiichtigkeit aber nicht behindern.”? Der Reiter entwik-
kelte im Laufe der Geschichte ein System zur Pferde-
steuerung, welches mit allen seinen vier Gliedmalen
und empfindlichen Teilen des Pferdekérpers in Verbin-
dung stand. So wurde der schmerzempfindliche Maul-
bereich des Pferdes mittels Ziigeln, Trensenknebeln
und Bifstange” mit den Armen des Reiters verbunden,
die

schmerzempfindlichen Flanken des Tieres beeintrich-

wihrend die Beine, mit Sporen ausgeristet,
tigen konnten. An archidologischem Nachweis fiir das
»Reiten™ oder auch die Nutzung als Arbeitspferd blei-
ben Artefakte, diec mit dieser Pferdesteuerung zu tun
haben (BARCLAY 1980,11; DIETZ 1992,17; GOR-
BRACHT 1976,10f; HUTTEL 1981,11f), soweit diese
sich identifizieren lassen. Fiir die Trensen gilt hierbei,
dah sich die Anfinge und die Friihzeit der Tren-

senentwicklung fast nur durch die erhaltenen Seiten-

stiicke aus Geweih und Knochen erschliefen lassen, die

72 . = 2 .
Von anderen Tierarten iibernommene Lenkungsmechanismen, wie

etwa Nusternringe, wirken negativ auf die Atmungsorgane der Pferde
und schranken dadurch die Kontrollmdglichkeit iiber die Tiere ein
(II3DIETZ 1992,17, Anmerkung 4).

Nach HUTTEL (1981,1) ist die Trense als Gesamtheit des Zaumap-
parates aus Mund- und Seitenstiicken definiert, im engeren Sinn
(1981,6fF) kann mit der Trense aber auch nur die Gebifistange gemeint
sein. Der Begriff der Trensenknebel kennzeichnet dann lediglich die
Seitenstiicke, die die Trense im Maul des Pferdes halten und an denen
ein iber den Kopf des Pferdes gelegtes Riemenwerk, der Zaum, zur
Steuerung angebracht ist (POTRATZ 1966, VII).

dann bis in die Neuzeit belegbar bleiben (HUTTEL
1981,1).

Die 2. Gruppe von Hinweisen, die Siedlungsspuren,
lassen sich fiir den Nachweis des Reitens nicht benut-
zen, da der Vorgang des ,Reitens™ in Siedlungen keine
Spuren hinterlaBt. Allenfalls in den, wenn vorhanden.
immer mit den Siedlungen fiir die Lebenden verbunde-
nen ,Siedlungen™ fiir die Toten lieBen sich Hinweise
auf das ,Reiten™ finden. Weswegen in dieser Gruppe
die Pferdefunde aus Gribern behandelt werden sollen.

Wenn ein Grab neben menschlichen Uberresten noch
Uberreste eines Pferdekorpers aufweist, konnte dies ein
Hinweis darauf sein, daB das Tier mit seinem Reiter
zusammen bestattet wurde. Allerdings kann man an-
hand der Pferdeknochen nicht eindeutig bestimmen, ob
es sich bei den tierischen Uberresten um Knochen von
Haus- oder Wildpferd handelt (BOKONYT 1974,236).
Pferdeknochen in Griabern konnen somit auch die Bei-
gabe erjagter Nahrung sein, da das Pferd auch im wald-
reichen Mitteleuropa des Neolithikums niemals vollig
verschwunden war.”* Natiirlich besteht auch die Mog-
lichkeit, daB Teile von domestizierten Tieren als Nah-
rungsbeigabe ins Grab gekommen sind. Indizien fiir
den tatsachlichen Sachverhalt erhdlt man, wenn andere

Hinweise die Fertigkeit des ,,Reitens™ als bekannt vor-

74 Nach NARR (1975,693) umfaBt der natiirliche Lebensraum des

Pferdes nicht nur die Steppe, sondern auch die Waldsteppe und selbst
den Wald (siehe dazu auch BOKONY1 1978,20f). Die Pferdereste im
Neolithikum wiirden sich ebenfalls dadurch erkliren lassen, daB durch
die neolithischen Rodungen ein neues Biotop fiir das Pferd in Mitteleu-
ropa geschaffen worden sein soll (NOBIS 1984,80). Nach KOKABI
(1987,66) scheint die Pferdehaltung tatsichlich mit einer intensiven
Rodungstitigkeit verbunden gewesen zu sein. Jedoch auch ZEUNER
(1967,264) fiihrt den Wald als einen natiirlichen Lebensraum des Pfer-
des an und diese These wird durch mesolithische Pferdefunde erhirtet.
So gibt es Pferdeknochen in Ertebolle/Ellerbek-Siedlungen (DAVID-
SEN 1978,145f) in Danemark. Desweiteren liegt ein mesolithischer
Wildpferdeschiddel aus Seamer Carr, Yorkshire, England vor
(CLUTTON-BROCK & BURLEIGH 1991,238). Das Wildpferd stirbt
wohl um 8000 v.Chr. in England aus und wird dann dort in domestizier-
ter Form erst mit den Becherkulturen wieder eingefiihrt (BURLEIGH et
al. 1991,236; CLUTTON-BROCK 1991,242ff; GRIGSON 1984,216).
Damit sind die Angaben, die SHERRATT zu Irland [s.0.] anfiihrt, als
korrekt zu betrachten.

Aus dem nérdlichen Mitteleuropa stammen weitere mesolithische Pfer-
deknochen aus Hohen Viecheln in Mecklenburg und aus Riide und
Bondebriick in Schleswig-Holstein (CLASON 1991 A.229). Zur Frage
nach der Domestikation von Pferden in vorneolithischen Zeiten scheint
allerdings allein festzustehen, daB das Pferd zumindestens im Paléolithi-
kum noch nicht domestiziert war (LEVINE 1983,23fF).



aussetzen und so immerhin die Moglichkeit zulassen,

daB ein Reiter mit seinem Pferd bestattet wurde.

Fiir die 3. Gruppe, das bildliche Material und die Mo-
delle gilt das gleiche, was im vorangegangenen Kapitel
schon gesagt wurde, ndmlich die Schwierigkeiten ei-
nerseits mit der korrekten Interpretation der Darstel-
lungen und andererseits mit der Datierung von Felsbil-

dern.

Fir die 4. Gruppe, die Nahrungsreste und Abfille, gilt
ebenfalls, daf man aus dem Knochenmaterial der
Siedlungen Daten zur Rekonstruktion der Herdenbilder
und zur Nutzung der Tiere gewinnen kann. Aber um
die Herdenbilder richtig zu interpretieren, miifte man
die Knochen der erjagten und der domestizierten Pferde
eindeutig unterscheiden koénnen. Anhand der Kno-
chengrofien ist dies bekanntlich nicht mdglich, und
Verzehrspuren an den Knochen, die sonst die erjagten
Tiere aufweisen, konnen auch bei domestizierten Tie-
ren auftreten, liefern hier also keinen Hinweis auf die
Unterscheidung.

Ein weiteres Indiz bieten die Ziahne der Pferde, denn
die Aufziumung der Tiere mittels einer Bifstan-
ge” hinterldft moglicherweise charakteristische Ab-
ricbspuren an den Zihnen. Nur miissen fiir diesen
Nachweis die entsprechend erhaltenen Zihne im Kno-
chenmaterial vorhanden sein. Dies kommt aber eher
selten vor, da Kopfe und besonders Kiefer von Tieren
in der Regel wenig Fleisch enthalten und damit in der
Nahrungskette nicht enthalten sind. Somit wandern sie
auch nicht in die fiir Archiologen so ergiebigen Abfall-
gruben der Wohnbereiche, sondern koénnen ander-
weitig, z.B. als archdologisch kaum nachzuweisendes
Symbol (ANTHONY et al. 1992, 89, Bild 1) genutzt

werden.

75 Eine holzerne BiBstange liegt nach SPROCKHOFF (1929,424)
moglicherweise aus dem Pfahlbau von Robenhausen am Pfiffiker See
vor. Aber da es keinen Hinweis auf den tatsichlichen Gebrauch dieser
Stange gibt, wird dieser Fund und seine Deutung als zu unsicher in der
weiteren Arbeit nicht beriicksichtigt.

Die 5. Gruppe, Geldndestudien. erlaubt héchstens Aus-
sagen iber das urspringliche Gebiet der Pferdedo-
mestikation, die mit groBer Wahrscheinlichkeit in ei-
nem Gebiet vollzogen wurde, in dem es an Pferden

nicht mangelte.

Die 6. Gruppe, Tierbestattungen, fillt fiir das SP
»Reiten® mit der oben neu definierten 2. Gruppe zu-
sammen und wird nicht noch einmal gesondert behan-
delt. Samtliche Spuren aus Gribern werden in der 2.

Gruppe mitbehandelt.

Es lassen sich also fiinf Gruppen von Hinweisen zur
Nutzung des SP , Reiten™ unterscheiden:

1. Artefakte, d.h. archdologische Daten zur Steuerung
von Pferden mit materiellen Mitteln

2. Spuren der Pferdenutzung im Bestattungsbrauch

. Bildliches Material und Modelle zum , Reiten™

(O%)

4. Nahrungsreste/Abfdlle, d.h. archdologische Daten
zur. Rekonstruktion der Pferdenutzung anhand des
Knochenmaterials

5. Geldndestudien, d.h. Hinweise zum urspriinglichen

Domestikationszentrum des Pferdes

IV.3. Der archiologische Nachweis des

Sekundirprodukts ,,Reiten

IV.3.1. Artefakte, d.h. archiologische Daten zur

Steuerung von Pferden

Barby, Kr. Schonebeck

Hier wurden Korpergriber der Bernburger Kultur ge-
funden. Unter den Beigaben dieser Graber befanden
sich Knebel (BEHRENS 1981.13; Abb.1) aus Geweih
(Abb. 43), dhnlich den Geweihspitzen vom Typ
Ostorf.78 Nach absoluten Daten (kal. HC) 1aBt sich die

76 Auf diesen Typus wird unter dem eponymen Fundort naher einge-
gangen.



Bernburger Kultur etwa an den Ubergang vom vierten

zum dritten Jt.v.Chr. stellen (BREUNIG 1987,303).

Abb. 43: Durchbohrte Geweihspitzen, Barby,
M. ca. 1:4 (BEHRENS 1981,Abb. 1:2 & 3)

Halberstadt, Kr. Halberstadt

Der Trensenknebel von Halberstadt, der in der Vergan-
genheit als Beweis fiir die Pferdezucht in der LBK
angefiihrt wurde, stammt aus einem metallzeitlichen
Fundzusammenhang (HUTTEL 1981,19f MULLER
1976,194) und wird in dieser Bearbeitung nicht weiter

berticksichtigt.

Hodmezovasarhely-Bodzaspart, Ungarn

Aus einer pferdeknochenfithrenden Grube der Badener
Kultur stammt moéglicherweise ein knocherner Tren-
Stick st
HUTTEL

das
1956,40;

senbeleg, aber

(HANCAR

verlorengegangen
1981,19f). Oval
durchlochte Geweihquerstangen sind allerdings noch
aus anderen Badener Fundkomplexen (z.B. Bajc-
Bez nachgewiesen
(NEVIZANSKY 1989,29f). Die absolute Datierung der

Badener Kultur siehe unter ,, Budakalasz™.

Vlkanova, Komarno)

Holede¢, Tschechische Republik
Ein Altfund einer gelochten Knochenstange, welche
angeblich in Fundzusammenhang mit Objekten der

Stichbandkeramik stand. Moglicherweise liefie sich

diese Stange als Teil des Pferdegeschirrs ansprechen,
aber fir eine eindeutige Aussage und zweifelsfreie
Datierung ist dieser Befund zu unsicher und wird daher

nicht weiter beriicksichtigt JELINKOVA 1959,193).

Hiide I am Dimmer, Kr. Grafschaft Diepholz

Ein Geweihgerit mit einer ovalen Durchbohrung (Abb.
44), sowie gescheuerten Rillen ober- und unterhalb der
Durchbohrung, dhnlich dem Typ Ostorf, liegt von hier

Vor.

Abb. 44: Geweihspitze vom Typ Ostorf, Hiide I,
M. 1:2 (DIETZ 1992,Abb. 2:1)

Dieser Fund kann aus zwei Siedlungsperioden der
unteren Hauptsiedlungsschicht stammen, das Fundma-
terial ist nicht immer eindeutig den datierbaren Peri-
oden zuzuordnen. Fiir die infragekommende Schicht,
die untere Hauptsiedlungsschicht, liegen mehrere HC—
Daten vor (DEICHMULLER 1969,29f. Siehe auch:
NOBIS 1971,72), jeweils unkal. und v.Chr.: 3260 +



155 [Hv-1230], 3300 + 240 [Hv-1231], 3475 £+ 350
[Hv-816] und 3665 + 95 [Hv-1793].

Da aus der spéteren Siedlungsperiode dieser Hauptsied-
Pferdeknochen (NOBIS
1984.77), wiirde dies die These erhirten, das Geweih-

lungsschicht vorliegen
gerdt als Trensenknebel anzusprechen und dieser spéte-
ren Periode der dlteren Schicht zuzuweisen. Relati-
vchronologisch entsprache diese Periode dem Epi-
Rossen (DEICHMULLER 1969,30; NOBIS 1984,77).
Die Kalibration der vorliegenden 14C-Daten ergibt
Werte von 4247-3801 [Hv-1230], 4338-3793 [Hv-
1231], 4682-3804 [Hv-816] und von 4539-4346 v.Chr.
[Hv-1793] fiir die untere Hauptsiedlungsschicht, die
somit in einen zeitlichen Rahmen von 4682-3793
v.Chr. zu stellen ist. Durch die Zuordnung der Kera-
mikscherben aus der spiteren Periode der Schicht ins
Epi-Réssen kommt fiir die Datierung dieses Fundes die
spétere Hilfte dieses zeitlichen Rahmens in Frage, also

ca. 4300-3800 v.Chr.

Krappmiihle® bei Weitin, Kr. Neubrandenburg

Aus einem Fundzusammenhang der jingeren TRB
(Elb-Havel-Gruppe) liegt eine Geweihstange mit Ab-
riebspuren vor, die man moglicherweise als Trensen-
knebel ansprechen konnte. Allerdings ist die Zugeho-
rigkeit der Stange zu den TRB-Funden nicht gesichert
(DIETZ 1992,22; HUTTEL 1981,22f; LICHARDUS
1980.,4f). Aufgrund des unsicheren Befundes wird die-
ser Fund bei der weiteren Bearbeitung nicht beriick-

sichtigt.

Ostorf, Kr. Schwerin

Aus zwei Gribern der jingeren TRB (Elb-Havel-
Gruppe) stammen insgesamt drei Fragmente von oval
gelochten und gebogenen Doppelspitzen aus Geweih
(Abb. 45 & 46) (BASTIAN 1961,19; 42f).

Die Elb-Havel-TRB datiert nach absoluten Daten um

die Wende vom vierten zum dritten Jt. v.Chr.

(RAETZEL-FABIAN 1986,150). Die beiden in Grab
I1/35 gefundenen Stiicke weisen in der Durchlochung
und an den Enden, soweit erhalten, Scheuerspuren von

einer Bindung auf (LICHARDUS 1980, 1ff).

Abbildung 45: Zwei Geweihspitzen Typ Ostorf, Ostort,
Grab [II/35, M. 1:2 (DIETZ 1992,Abb. 1:1,5)

Abb. 46: Gelochte Geweihspitze, Ostorf, Grab 2/04,
M. 1:2 (DIETZ 1992,Abb. 1:2)



J. LICHARDUS (1980. 7f) deutet diese Spitzen als die
Seitenstangen von Pferdetrensen. Um einen Hinweis
auf die Korrektheit dieser These zu erlangen, unter-
nahm er den experimentellen Versuch, Pferde mit sol-

chen Geweihspitzen zu schirren. Dieser Versuch verlief

Seitenstiick
aus Geweih

erfolgreich, auch wiirden die Mdoglichkeiten der Schir-
rung die Abnutzungsspuren an den Stiicken erkldren
(LICHARDUS 1980,16ff). Zur Anwendungsmoglich-
keit siche Abb. 47.

Abb. 47: Rekonstruktion: Anwendung von Geweihknebeln vom Typ Ostorf (ANTHONY et al. 1992,Bild 3)

U.L. DIETZ (1992,24ff) hingegen hélt die Verwendung
einiger Geweihspitzen des Typs Ostorf als Trensen-
knebel zwar fiir moglich, hat aber einige Zweifel. So
schiitzt sie erstens einige der Stiicke fiir die Benutzung
bei Pferden als zu grof ein; diese wiirden somit in das
Gesicht der Pferde hineinragen und dadurch die Tiere
irritieren. Zudem sprachen einige Abriebspuren gegen
den Gebrauch als Trensenknebel. Zweitens wire die
paarweise Niederlegung von Trensenknebeln zu erwar-
ten. Die beiden Sticke, die tatsdchlich gemeinsam
vorkommen, unterscheiden sich deutlich voneinander
und gehoren deswegen wohl nicht zusammen. Drittens
sei fiir die Geweihspitzen vom Typ Ostorf kein Zu-
sammenhang mit einer Pferdeziichtergesellschaft gege-
ben. Und viertens gibt es eine unerklérliche Fundliicke
zwischen den angenommenen neolithischen mit-
teleuropdischen Trensenknebeln und den zeitlich und
geographisch am nihesten liegenden Parallelen, den
Trensenknebeln der Spatbronzezeit.

Zu erstens ware anzumerken: wenn skythenzeitliche

Pferde an ihren aufwendigen, ebenfalls ins Gesichtsfeld

W

(94}

ragenden Kopfputz’? gewohnt werden konnten, dann
wohl auch Tiere des Neolithikums an lediglich lang-
schmale Trensenknebel. AuBerdem scheint das Expe-
riment von Lichardus funktioniert zu haben. Da wei-
terhin tber die Art der damaligen Schirrung nichts
bekannt ist, konnen die Abriebspuren m.E. allein als
Hinweis darauf dienen, daB die vorliegenden Knebel
auf irgendeine Art mit Schniiren oder Riemen in dau-
erhafterem Kontakt waren. Damit sprechen die Abrieb-
spuren gerade nicht gegen eine Benutzung als Tren-
senknebel, da Trensenknebel irgendwie mit Schniiren
befestigt gewesen sein miissen.

Zu zweitens: Dietz iibergeht die Méglichkeit, dah die
Knebel vielleicht als Pars pro toto fiir das ganze Reit-
pferd mit Zdumung auch einzeln niedergelegt worden
sein konnten. Vielleicht waren Pferde zu wertvoll fiir
die Gemeinschaft oder die Erben, um sie einfach im
Todesfalle des Reiters mit diesem ins Grab zu geben.
Zu drittens: Da das Pferd im Neolithikum auch durch-

aus als Statussymbol einer reitenden ,Oberschicht™

77" Siehe als Beispiel: ROLLE 1992,347, Abb. 12



gesehen werden kann, muf keine Pferdeziichtergesell-
schaft vorliegen. Die nétigen Pferde konnen, was J.
SCHIBLER & P. SUTER (1990,103) und S. BO-
KONYT (1978,25) vorschlagen, auch als einzelne Tiere
importiert worden sein. Fiir zumindest die Kenntnis des
Pferdes spriche das Vorkommen immerhin eines Pfer-
dezahnes auf dem Ostorfer Graberfeld in Grab 12/04
(BASTIAN 1961.26).

Zu viertens: Auch die Kupfermetallurgie setzte sich erst
im zweiten Anlauf in Mitteleuropa durch. Fiir die kup-
ferzeitlichen Pferde Osteuropas gibt es in diesem Sinne
Indizien, daB diese Tiere in der Tiszapolgar Kultur
Verwendung fanden. In der folgenden Bodrogkeresztur
Kultur verschwinden jedoch Pferdeknochen weitestge-
hend aus dem Fundmaterial und erst fiir die Badener
Kultur lassen sich Knochen von Pferden wieder regel-
miBig nachweisen (BOKONYI 1978,25ff). Vielleicht
liefe sich fiir Mitteleuropa ein dhnlicher Hiatus feststel-
len, der das von Dietz angesprochene Phidnomen erkli-
ren konnte.”®

Ob die Geweihknebel von Typ Ostorf tatsdchlich als
Trensenknebel in Benutzung waren, ist mit dem vorlie-
genden Fundmaterial nicht endgiiltig zu kldren, kann

aber m.E. nicht ausgeschlossen werden.

Schorrenried bei Reute, Kr. Ravensburg

Mit einem Hirschgeweihknebel und zahlreichen Pfer-
deknochen (20% des Knochenmaterials nach KOKABI
1987,66) wurde hier in einem jungneolithischen Hori-
zont Keramik gefunden, die eine nahe Verwandtschaft
zu Pfyn/Altheim zeigt (MAINBERGER 1982,58;
1983,61). Nach absoluten Daten (kal. ' C) Labt sich die
Pfyn/Altheimer Kultur von Reute in die erste Hilfte des
vierten Jt.v.Chr. stellen (BREUNIG 1987,301).

78 Aber das ist nicht Aufgabe dieser Arbeit.

Seeberg, Burgischisee Siid, Schweiz

Unter den Geweihartefakten der Cortaillod-Siedlung
weisen vier Sprossenfragmente eine teilweise ovale
Durchbohrung auf. Einige dieser Stiicke sind gebogen
und dhneln damit den Geweihspitzen des Types Ostorf
(Abb. 48) (BLEUER 1988,164).
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Abb. 48: Durchlochte Geweihsprossen, Seeberg, M. 1:2
(BLEUER 1988, Taf. 36,24)

H.P. UERPMANN (1990,111) sieht aufgrund dieses
Vorkommens der Spitzen in Seeufersiedlungen keinen
zwingenden Zusammenhang zwischen diesen Geréten
und einer eventuellen Pferdehaltung. Er argumentiert
mit der universellen Einsatzmoglichkeit solcher Knebel
in Verbindung mit Seilen und Riemen, kann aber den-
noch eine Verwendung bei der Biandigung von Tieren
nicht ausschlieBen. Diese Stiicke werden daher in der
Bearbeitung ebenfalls beriicksichtigt.

Auf die Datierung des Fundortes Seeberg wurde in

Kapitel Drei schon eingegangen.



Tangermiinde, Kr. Stendal

Ein Grabfund der jungeren TRB, der eine oval
durchlochte Geweihdoppelspitze vom Typ Ostorf auf-
wies (Abb. 49), welche an der Durchlochung und an
den Enden moglicherweise Bindungsspuren hatte
(DIETZ 1992.22; LICHARDUS 1980.,4). Die Datierung
der jingeren TRB siehe unter , Ostorf™.

Abb. 49: Geweihspitze vom Typ Ostorf, Tangermiinde, M.
1:2 (DIETZ 1992,Abb. 1,4)

Villevenard, Dep. Marne, Frankreich

Ein Kammergrab der SOM-Kultur, welches ein oval
gelochtes Geweihspitzenfragment vom Typ Ostorf
enthielt (Abb. 50), welches ebenfalls mit Scheuerspuren
versehen war (LICHARDUS 1980,5). Nach absoluten

o

Daten (kal. 14C) 14B8t sich die SOM-Kultur in das dritte
Jt.v.Chr. stellen (PAPE 1979,39).

Von Knebeln des Typs Ostorf liegen noch zwei Einzel-
funde aus Frankreich vor, die allerdings. ohne sicheren
Befund, aus Sammlungen stammen (LICHARDUS
1980,5). Bei einem weiteren Stiick aus Frankreich, das
im Museum in Saint-Germain-en-Laye liegt, sind die
Fundumstidnde ebenfalls fraglich (DIETZ 1992, 22,
Anmerk. 41). Somit werden diese drei unsicheren fran-
zosischen Knebelfunde fiir diese Bearbeitung nicht

weiter berticksichtigt.

Abb. 50: Geweihspitze vom Typ Ostorf, Villenvenard, M.
1:2 (DIETZ 1992,Abb. 2,2)

Zauschwitz, Kr. Borna

Moglicherweise ein Trensenknebel, dhnlich dem Typ
Ostorf, die ein Keramikzusammenfund in die SBK
datiert (BIERBAUM 1938,29ff). Allerdings ist dieser
Befund nicht unumstritten (HUTTEL 1981,19f) und
wird deshalb aus der Bearbeitung als zu unsicher her-

ausgenomimen.



IV.3.2. Spuren der Pferdenutzung im Bestattungs-

brauch

Borgstedt, Kr. Rendsburg-Eckernforde

Eine mit einem Pferdeschddel versehene Nachbestat-
tung der Einzelgrabkultur in einem Grofsteingrab
(BAUCH 1988,43ff). Nach absoluten Daten (kal. ' C)
148t sich die Einzelgrabkultur etwa in die erste Hilfte

bis Mitte des dritten Jt.v.Chr. stellen (PAPE 1979,44).

Calbe, Kr. Schonebeck

Ein Pferdegerippe, welches durch beiliegende Bernbur-
ger GefaBe zeitlich eingeordnet werden konnte. Aller-
dings ist die Bestimmung der gefundenen Knochen als
Pferd fraglich (BEHRENS 1964 41; 97), weswegen
dieser Fund in der weiteren Bearbeitung nicht bertick-

sichtigt wird.

GroB-Hoflein, Burgenland, Osterreich
Ein schnurkeramisches Grab mit den Resten dreier
mannlicher Pferde, darunter einem Fohlen (Abb. 51)

(BEHRENS 1964,21f).
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Abb. 51: Grab mit Pferdebestattungen, GroB-Hoflein,
Ohne M. (BAUCH 1988,Abb. 11)

Wie schon angefiihrt. datiert die SK in die erste Hilfte
bis Mitte des dritten Jt.v.Chr. Diese Bestattung ist hier
stellvertretend fiir die noch aus anderen Fundorten
bekannten schnurkeramischen Pferdebestattungen an-

gefiihrt. -

Ostorf, Kr. Schwerin

Aus dem TRB-Flachgrab Nr. 12/04 von diesem Fundort
liegt, wie oben schon erwihnt, ein Pferdezahn vor
(BAUCH 1988,57). Fiir die Datierung siehe unter
Ostorf™.

Polkern, Kr. Osterburg

Ein Griberfeld der endneolithischen Schénfelder Kul-
tur mit dem Grabfund eines Knochens, der sich, aller-
dings nur unter Vorbehalt, als zum Pferd zugehérig
bestimmen lief (TEICHERT 1974,249; 255). Nach ab-
soluten Daten (kal. HC) 1aRt sich die Schonfelder Kul-
tur etwa in die Mitte bis zweite Hilfte des dritten

Jt.v.Chr. einordnen (BREUNIG 1987,299).

Potyry, pow. Plonsk, Polen

Ein kugelamphorenzeitlicher Grabhiigel mit einer zwei
Tiere umfassenden Pferdebestattung. Maoglicherweise
ein Hinweis auf die zumindest im Endneolithikum
schon erfolgte Pferdedomestikation in diesem Gebiet
(KUBASIEWICZ 1984,52; 64ff).” Ein weiterer Hin-
weis dafiir wire, daB Pferdeknochen auch in anderen
der vorkommen

Grabern Kugelamphorenkultur

79 BEHRENS (1964,34) listet noch drei weitere Graber von diesem
Fundort auf, die jeweils mit einem Pferdeskelett in Verbindung standen.
Er zweifelt jedoch die korrekte Bestimmung der Knochen an, obwohl
diese von einem Anatomen vorgenommen wurde (1964,37; 111). Fir
Polen 148t sich allgemein sagen, daB wenige Pferdereste aus der LBK
und der Lengyel-Kultur vorliegen. In den Siedlungen der TRB werden
die Belege dann hiufiger, das Pferd ist fast in jeder der groBeren damali-
gen Siedlungen vertreten. Aber ob diese TRB-Pferde schon domestiziert
waren, ist ungewif (KUBASIEWICZ 1984 471f, 63f). Zu den Pferdere-
sten der polnischen TRB siehe auch .Bronocice™ in Teil 3.4. dieses
Kapitels.



(STURMS 1955,26, Anmerkung 21).3° Nach absoluten
Daten (kal. 14C) 1aBt sich die Kugelamphorenkultur ca.
in die erste Halfte des dritten Jt.v.Chr.
(BREUNIG 1987.298).

einordnen

Tangermiinde, Kr. Stendal

Aus einem Grab der Walternienburg/Bernburger Kultur
stammt ein wohl als Huf anzusprechendes Objekt
(PREUSS 1954,417). Fiir die absolute Datierung der

Bernburger Kultur siche unter ,,Barby®.

IV.3.3. Bildliches Material und Modelle zum

S Reitens

Aus dem neolithischen Mitteleuropa sind keine Funde
dieser Art bekannt. Die in Europa ilteste bekannte
Darstellung des Reitens ist eine bronzezeitliche Fels-
zeichnung von Rof und Reiter im ukrainischen Ka-
menaja Mogila (ANTHONY et al. 199290, Bild 2;
GLADILIN 1969,82ff).

IV.3.4. Nahrungsreste/Abfille, d.h. Daten zur Re-

konstruktion der Pferdenutzung

Altenerding, Kr. Erding

Eine Altheimer Kulturschicht mit - verhaltnismaBig
zahlreichen Pferdeknochen (BOESSNECK 1956,13f).
Eine genauere Analyse der Knochenmaterials liegt
leider nicht vor. Die Deutung dieses Befundes siehe bei

Pestenacker™ weiter unten.

89" Obwohl sich in Mecklenburg Pferdeknochen bisher nur sehr selten in
Gribern der Kugelamphorenkultur nachweisen lassen (LEHMKUHL
1984,55).

Basedow, Mecklenburg

Eine friihneolithische Siedlung der TRB3! mit wenigen
Pferdeknochenfragmenten (GEHL 1973.82). Zur Datie-
rung des norddeutschen Frihneolithikums siehe unter

,.Flintbek™.

Bronocice, Siidostpolen
Wie schon erwihnt, lieferte der Fundort Bronocice
insgesamt iiber 30000 Tierknochen. von denen ca. 8700
analysiert wurden. Diese Analysen lassen den Nach-
weis fir das domestizierte Pferd ab der Phase V zu
(ohne weitere Begriindung: MILISAUSKAS & KRUK
1991,526). Fiir die Datierung der Phase V siehe unter

Budakalasz™.

Csepel-Haros, Ungarn

Die von hier vorliegenden Pferdeknochen gehdren
moglicherweise in die Glockenbecherkultur und in die
Friihbronzezeit (Nagyrév-Kultur). Thr Zusammenhang
mit den Gruben der Badener Kultur ist nicht gesichert
(NOBIS 1971.61. Siche auch: BOKONYI 1978.35).
Damit sind die Angaben, dic SHERRATT zu diesem
Fundort (s.0.) anfiithrt, korrekt.

Wegen der nicht sicheren Zuordnungsmoglichkeiten
der Pferdeknochen zu den datierbaren Gruben werden
diese Knochen jedoch fiir die weitere Untersuchung

nicht beriicksichtigt.

Dolauer Heide bei Halle (Saale)

Aus Knochenmaterial von Siedlungsgruben der Bern-
burger Kultur stammt ein recht hoher Pferdeknochen-
anteil. Ein Drittel der Tiere war juvenil, zwei Drittel
adult zu Tode gekommen. Diese Knochen sind zer-
schlagen und verkohlt, also als Kiichenabfille anzu-

sprechen. Da aber der Pferdeknochenanteil grofer war

81 HAUSLER (1981 A,129) ist der Meinung, daB das Hauspferd schon
in der TRB- und in der Walternienburg-Bernburger Kultur verbreitet
war.



als der der zweifelsfreien Wildtiere, geht H.H. MUL-
LER (1978,204f; 214) davon aus, daB die Jagd in dieser
Siedlung eine nur geringe Rolle gespielt hat und diese
Pferde demgeméif als Haustiere anzusprechen sind. Fiir
die Nutzung als Reittiere spricht der groBe Anteil der
adulten Tiere. Fiir die absolute Datierung der Bernbur-

ger Kultur siche unter ,,Barby*.

Ehrenstein, Kr. Ulm

Eine Siedlung der Schussenrieder Kultur mit sehr we-
nigen (DRIESCH & BOESSNECK
1975.4; NOBIS 1984.80). Nach den fiir Ehrenstein

Pferderesten

vorliegenden absoluten Daten (kal. 14C) 14aBt sich diese
Siedlung ca. an das Ende des fiinften bis in die erste
Hilfte des datieren (BREUNIG
1987,302).

vierten Jt.v.Chr.

Eilsleben, Kr. Wanzleben

In dieser LBK-Siedlung lassen sich wenige Pferdekno-
chen nachweisen. Die Knochen gehdren nicht dem
Komplex der iltesten LBK an (DOHLE 1990,42f) und
sind wohl als erjagte Beutetiere der mittleren und jiin-
geren LBK anzusprechen.®? Absolut (kal. 14C) datiert
die LBK ungefihr in die 2. Hilfte des sechsten und an
den Anfang fiinften Jt.v.Chr. (BREUNIG
1987,29 11f).

des

,,Grofe Grube®, Heidelberg-Neuenheim

Eine Grube der Rossener Kultur, die Hinweise auf ein
Pferd enthielt (BAKKER 1981,77; NOBIS 1984,78).
Fur die Datierung der Rossener Kultur siehe unter

. Schoningen*.

82 MULLER nennt (1964,53f) nur 17 Bruchstiicke von Pferdeknochen
aus der LBK. Diese Knochen sind zerschlagen wie Kiichenabfille, d.h.,
daB die Tiere wohl als Nahrung gedient haben. Fiir das ,,LBK-Pferd™ als
reiner, wohl undomestizierter Nahrungslieferant sprichen weiterhin die
Seltenheit der Funde, und daB von diesen 17 Knochen 9 Stiick von
Jungtieren stammen.
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Grofobringen, Kr. Weimar

Ein jungneolithisches Erdwerk mit Pferdeknochen in
einem Fundhorizont der Bernburger Kultur. Anhand
dieser Pferdeknochen, die zwar Schnittspuren und
Zertrimmerungen aufweisen, also Kiichenabfille dar-
stellen, glaubt D. WALTER (1991,49ff) Hauspferde
nachweisen zu konnen, allerdings liefert er keine stich-
haltige Begriindung fiir seine These.

Fiir die absolute Datierung der Bernburger Kultur siehe

unter , Barby™.

Halle (Saale)

Die hier gefundenen neolithischen Pferdeknochen ge-
horen  wahrscheinlich  in  TRB-Zusammenhang
(BEHRENS & SCHROTER 1980.21; 161). Fiir die
siidliche TRB liegen HC-Dalen (kal.) des vierten

Jt.v.Chr. vor MIDGLEY 1992.500).

Kraichtal-Gochsheim, Kr. Karlsruhe

Eine Grube, die Material der LBK und der Grofgarta-
cher Kultur enthielt. Darunter befand sich auch ein
Pferdeknochen (BOESSNECK 1982,15). Fiir die Datie-
rung der LBK s.o. , Eilsleben®, fiir die GroBgartacher
Kultur liegen Daten (kal. HC) der ersten Hilfte des
finften Jt.v.Chr. vor (BREUNIG 1987.300).

Lindskov, Didnemark

Drei Gruben der spaten TRB (Mittelneolithikum III-IV)
mit Pferdeknochen. Fiir die Datierung dieser Gruben
gibt es ein MC—Datum: unkal. 2570 + 65 v.Chr. [K-
2652]. Die Knochen selbst weisen teilweise Schnittspu-
ren auf, sind also als Mahlzeitreste anzusprechen
(DAVIDSEN 1978,142ff). Die Kalibration des HC-

Datums ergibt Werte von 3355-3054 v.Chr.



Middersheim, Kr. Diiren

Eine Fundstelle der jingeren LBK, die einige Pferde-
knochen aufwies (NOBIS 1984,77). Allerdings ist die
Zugehorigkeit dieser Knochen zur bandkeramischen
Zeit nicht gesichert (STAMPFLI 1965.118), deswegen

fallt dieser Fund aus der weiteren Bearbeitung.

Négelstedt, Kr. Bad Langensalza

In einer Siedlungsgrube der LBK fanden sich zerschla-
gene, also als Kiichenabfille anzusprechende Pferde-
knochen (BARTHEL 1981,234). Fiir die Datierung der
LBK siehe , Eilsleben®.

Niederwil, Schweiz

Aus dieser Pfyner Siedlung gibt es nur sehr wenige
Pferdeknochenfragmente (CLASON 1991 B,115), die
zudem auch jinger sein konnten (CLASON 1991
B,124), weswegen dieser Befund fiir die weitere Bear-

beitung nicht beriicksichtigt wird.

Odenahlen/Federsee
In einer Siedlung der Pfyn/Altheimer Kultur lassen sich
4% des Knochenmaterials dem Pferd zuweisen, wel-

ches laut M. KOKABI (1987,65f) dort schon domesti-

ziert sein soll. Fir die absolute Datierung der
Pfyn/Altheimer Kultur am Federsee sieche unter
Schorrenried.

Pestenacker, Kr. Landsberg

Eine Altheimer Kulturschicht mit zahlreichen Pferde-
knochen (BOESSNECK 1956,16f). Die Pferdeknochen
sind bruchstiickhaft, d.h. als Nahrungsreste anzuspre-
chen. Laut J. BOESSNECK (1956,26f) ist nicht mit
GewiBheit zu sagen, ob es sich hierbei um do-
mestizierte Pferde handelt, er schliebt nach Knochen-

vergleichen diese Moglichkeit jedoch nicht aus. G.
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NOBIS (1984.82) hingegen hilt die Tiere fiir domesti-
ziert. Die absolute Datierung (kal. 14C) der Altheimer
Kultur weist in die erste Halfte des vierten Jt.v.Chr.
(BREUNIG 1987,301).

Regensburg-Kumpfmiihl

Eine Siedlung der Rossener Kultur. Moglicherweise
gehort ein Pferdeknochen in die neolithische Schicht
(BOESSNECK 1958.9). Da der Fundzusammenhang
nicht sicher ist, wird dieser Fund bei der weiteren Be-

arbeitung nicht beriicksichtigt.

Reusten, Kr. Tiibingen

Zwei Michelsberger Gruben, die unter anderem auch
Pferdereste enthielten (NOBIS 1984,80). UERPMANN
(1975,23) fiihrt an, daf diese Pferdeknochen von einem
einzelnen Individuum stammen koénnten. Zudem wei-
sen die Knochen Verzehrspuren auf. Nach IA‘C~Datcn
(kal.) 148t sich die Michelsberger Kultur in die zweite
Halfte des fiinften und erste Hilfte des vierten Jt.v.Chr.
stellen (BREUNIG 1987,301f).

Roucadour, Themines (Lot), Grands Causses, Frank-
reich

Von diesem horgenzeitlichen Fundort stammen relativ
viele Pferdeknochen, so dah nach POULAIN
(1984,139) hier schon eine Pferdedomestizierung ange-
nommen werden kann. Allerdings halt NOBIS
(1971,57) die Knochen dieser Pferde nach seiﬁen Un-
tersuchungen fiir Knochen von Wildpferden. Damit
sind die Angaben, die SHERRATT zu diesem Fundort
(s.0.) anfiihrt, nicht korrekt, da er diese Tierreste nur
allgemein als becherzeitlich beschreibt, aber meines
Wissens die Zeit der Horgener Kultur in der Regel
nicht zu den Becherzeiten gerechnet wird. Fiir die Da-

tierung der Horgener Kultur siehe unter ,,Ziirichsee™.



Runstedt, Kr. Helmstedt

Eine Siedlung der TRB-Kultur, in der zwei Zahn-
bruchstiicke gefunden wurden, die sich dem Pferd zu-
weisen lassen. Diese Stiicke kénnen aber auch aus den
oberen Schichten in die TRB-Schicht abgesunken sein
(ENDERLE 1977,161). Wegen der nicht sicher mogli-
chen Zuweisung dieser Zahnbruchstiicke in die TRB

fallt dieser Fund aus der weiteren Bearbeitung.

Schalkenburg bei Quenstedt, Kr. Hettstedt

Von den Tierknochen aus Siedlungsgruben der Bern-
burger Kultur liefen sich 0,8% des bestimmbaren Ma-
terials dem Pferd zuweisen (MULLER 1985,179; 184).
Fiir die absolute Datierung der Bernburger Kultur siehe

unter ,,Barby™.

Schernau, Kr. Kilzingen
Ein spatrossenzeitlicher Siedlungsplatz mit Pferdere-
sten (NOBIS 1984,78). Fiir diec Datierung der Réssener

Kultur siche unter ,,Schéningen®.

Schreckensee, Wolpertswende, Kr. Ravensburg

Auf der Halbinsel im Schreckensee gibt es endneolithi-
sche Siedlungsreste (Michelsberg/Horgen) mit zahlrei-
chen Pferdebelegen (SCHLICHTHERLE 1981,92). Fiir
die Datierung der Michelsberger Kultur s.o. Fundort
sieche unter

,Reusten™, fur die Horgener Kultur

,Ziirichsee™.

Stinthorst bei Waren/Miiritz

Eine mittelneolithische TRB-Siedlung in Mecklenburg,
in der Pferdeknochen nachgewiesen werden konnten
(GEHL 1975,47).
TRB s.o. Fundort ,,Halle (Saale)*.

Fir die Datierung der deutschen
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Stirovo, Slowakische Republik

Das Pferd ist in neolithischen Siedlungen der ehemali-
gen Tschechoslowakei eher selten. Der ilteste Nach-
weis liegt fir die spit-LBK-zeitliche Zeliezovce-
Siedlung \'on‘StﬁrO\'o vor. Spater im Neolithikum
nehmen die Funde zu, so daB in einer Badener Sied-
lung rund 1% aller Knochen als Pferdeknochen anzu-
sprechen sind. Bei dieser Menge moglicherweise ein
Hinweis = auf die schon erfolgte Domestizierung
(AMBROS 1986.16). Auch aus Gruben der Badener
Kultur in Ungarn kamen teilweise zahlreiche Pferde-
knochen zutage (BOKONYI 1978 28fff HANCAR
1956,40). Fiir die Datierung der LBK siehe unter

,Eilsleben™ und fiir die Datierung der Badener Kultur

siehe unter , Budakaldsz™.

Siidensee/Fuchsberg

In dieser ins mittlere Frithneolithikum datierenden
TRB-Siedlung lassen sich 5 Pferdeknochen nachweisen
(BAUCH 1988,56). Fiir die absolute Datierung des

Frithneolithikums siehe unter ,Asnas™ und _Flintbek™.

Swifterbant, Niederlande

Ein neolithischer Lagerplatz mit Resten von Pferde-
knochen, der durch zwei HC-Dalen“ datiert ist
(CLASON 1991 A,226), je unkal. und v.Chr.: 3525 +
40 [I] und 3280 + 40 [II].

Allgemein 1Bt sich festhalten, daB die Fundstellen mit
Pferdeknochen im belgischen und niederldndischen
Neolithikum so selten sind, daf fiir die dort gefundenen
Tiere eine Wildform angenommen werden Kkann
(CLASON 1984,113; 116). Die Kalibration der ' C-
Daten ergibt eine absolute Datierung von 4435-4255
v.Chr. [I] und von 4216-3973 v.Chr. [II] fiir diesen

Fund, der somit in einen zeitlichen Rahmen von 4435-

3973 v.Chr. zu stellen wire.

83 Die Labornummem dieser Daten werden nicht genannt.



Szalchcin, pow. Sroda, Polen

Aus einer Siedlung der TRB entfallen auf das Tierkno-
20% Pferdeknochen (SWIEZYNSKI
1965.80fF). Die siidostliche Gruppe der TRB 1dBt sich

chenmaterial

14
nach absoluten Daten (kal. C) ins vierte Jt.v.Chr.

stellen (MIDGLEY 1992.499).

Twann, Schweiz
In den mittleren und oberen Schichten dieser Cortail-
lod-Siedlung sind Pferdeknochen sehr selten. Insgesamt
lieBen sich 8 Individuen unterscheiden (= 0,1% der
Wildtierknochen), wobei die Verteilung der Knochen
auf das Skelett und Verzehrspuren an den Knochen es
wahrscheinlich machen, dah es sich hierbei um Reste
von gejagten Wildpferden handelt (BECKER & JO-
HANSSON 1981,69). In den unteren Schichten Iift
sich kein Pferd nachweisen (GRUNDBACHER &
STAMPFLI 1977.5). Fir das Neolithikum der Schweiz
14Bt sich allgemein festhalten, daB nur wenige Pferde-
Wobei SCHIBLER & SUTER
Mbglichkeit

knochen vorliegen.

(1990.102f) die nicht ausklammern
mochten, daB es sich hierbei vielleicht schon um ein-
zeln eingefiihrte Hauspferde handeln koénnte. Dies
erscheint ihnen wahrscheinlicher als das natiirliche
Vorkommen von Pferden im stark bewaldeten schwei-
zerischen Mittelland des Neolithikums. Fiir die absolu-

te Datierung von ,, Twann" siehe oben, ebenda.

WeibBenfels/Saale
Hier konnten Pferdezdhne in Kulturen des vierten
Jt.v.Chr. 1984,80).

Leider fehlen genaue Angaben zu den pferdefiihrenden

nachgewiesen werden (NOBIS

Kulturen, zu der Menge der Pferdeknochen und zu den

angewandten Datierungsmethoden. Deswegen wird

dieser Fund nur unter Vorbehalt weiter verwendet.
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IV.3.5. Gelindestudien, d.h. Hinweise zum Do-

mestikationszentrum des Pferdes

In den Wald- und Grassteppen des eurasischen Step-
sind fiir Pferd optimale Le-
gegeben (BENECKE 1994292:
HUTTEL 1981,13), es wire daher anzunehmen, daB

pengiirtels das

bensbedingungen

die urspriingliche Domestikation des Pferdes in dieser
oder einer Gegend mit &dhnlichen naturrdumlichen
Bedingungen stattgefunden hat. Einer der mdoglichen
Vorschlage fiir das Gebiet der Pferdedomestikation ist
die Region des mittleren Dniepr, hier besonders der
Fundort Dereivka in der Ukraine, der an einer Uber-
gangszone zwischen der Waldsteppe im Norden und
der eigentlichen Steppe im Stiden liegt (ANTHONY et
al. 1992.89). Wegen der moglichen Bedeutung Dereiv-
kas als urspriinglicher Ort der Pferdedomestikation soll
diese Fundstelle hier gesondert behandelt werden.

In Dereivka konnte eine Siedlung der kupferzeitlichen
(FTELEGIN
1986,71). Nach vorliegenden HC-Dalen, jeweils unkal.
und v.Chr. (TELEGIN 1986,81. auch: BO-
KONYI 1978,23): 2950 + 100 [UCLA-1672A]. 3280
95 [Ki-465], 3450 + 100 [Ki-466] und 3565 + 90
[UCLA-1466A], kommt fiir diese Siedlung nach M.
LEVINE (1990,731) eine absolute chronologische Ein-

Sredni-Stog-Kultur aufgedeckt werden

Siehe

ordnung ins fiinfte Jt.v.Chr. in Frage. Die Kalibration
der 14C-Daten ergibt tatsdchlich eine absolute Datie-
rung von 3787-3634 v.Chr. [UCLA-1672A], von 4221-
3959 v.Chr. [Ki-465], von 4342-4085 v.Chr. [Ki-466]
und von 4455-4255 v.Chr. [UCLA-1466A] fiir diesen
Fundort.

Die Tierknochen des Fundortes Dereivka lieBen sich zu
20% eindeutig Wildtieren zuweisen, von den restlichen
80% waren 74% Pferdeknochen. Eine dhnliche Zu-
sammensetzung der Tierknochen ist auch aus anderen
Sredni-Stog-Fundpldtzen bekannt.

Von den Dereivka-Pferdeknochen liefen sich die sechs
geschlechtlich bestimmbaren Knochen (nach spiteren
Zahlen: 15 von 17. ANTHONY 1991,263) mannlichen

erwachsenen Tieren zuordnen, wobei diese Bestim-



mungen die Vermutung nahelegen, daB es sich hierbei
um schon domestizierte Tiere handelt, die nicht nur fiir
die Fleischgewinnung gehalten wurden. Dies wurde

durch den Fund von mindestens sechs als Trensenteile

interpretierten Geweihsprossen mit Lochung untermau-
ert (einen Teil davon siehe Abb. 52) (ANTHONY et al.
1992,89f, DIETZ 1992,274f; TELEGIN 1986,82).

Abb. 52: Durchlochte Geweihsprossen, Dereivka,
M. 1:2 (DIETZ 1992,Abb. 3:4,7 & 9)

Unter den Pferdeknochenfunden befand sich auch die
Bestattung eines relativ gut erhaltenen Pferdeschidels
zusammen mit zwei Hundeskeletten (TELEGIN
1986,85). Der osteologische Vergleich dieses Pferde-
schidels mit domestizierten Pferden aus Kurganen der
Ukraine, des Altais und kirgisischen Pferden ergab eine
volle Ubereinstimmung. Dagegen konnten beim Ver-
gleich dieses Schidels mit dem Tarpan und dem Prze-
walski-Pferd grofie Unterschiede konstatiert werden.
Ein Hinweis auf die in der Sredni-Stog-Kultur schon
erfolgte Domestikation (BIBIKOVA 1986 A,143; 1986

C,173). Dasselbe Ergebnis konnte aufgrund der Ver-
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gleiche von Extremititenknochen gewonnen werden
(BIBIKOVA 1986 B,158).%

Fiir den Fundort Dereivka liegen aus der Fachwelt eine
Menge Interpretationen vor. So meint K. NARR
(1975,694), daB in der Sredni-Stog-Kultur das Pferd
nicht alleine Nahrungslieferant gewesen sein konne
und beruft sich dabei auf die Knebel. Auch H.G. HUT-
TEL (1981,20f) hilt die Geweihpsalien aus Dereivka
fiir Trensenknebel, die Do-
mestikation des Pferdes in der Sredni-Stog-Kultur an-
nimmt (HUTTEL 1981,14). H. BARCLAY (1980,14)
schlieft sich dieser Ansicht an. NOBIS (1971,60) be-

weswegen auch er

griindete seine Meinung ausfiihrlicher, bedauerlicher-

84 ANTHONY (1991,262; 267fF) meint zu diesen Arbeiten von Bibi-
kova, daB sie zum richtigen Ergebnis kam, obwohl ihre osteologischen
Untersuchungen kritisierbar seien.



weise auch etwas kryptischer. Die vermessenen Kno-
chen dhneln seiner Meinung nach in ihren GroBenver-
hiltnissen denen von Wild- und frithen Islandpferden,
was kennzeichnend fiir einen Uberschneidungsbereich
bei den Knochengréfen im frithen Domesti-
kationsstadium wire. Diese Besonderheiten sollen die
Tiere als Hauspferde charakterisieren. Leider ist diese
Argumentation m.E. nicht ganz nachvollziehbar.
BOKONYT (1974,238; 1978,23f) nimmt fiir Dereivka
ebenfalls die erste Pferdedomestikation an und begriin-
det dies mit der hohen Knochenanzahl und dem seiner
Meinung nach domestizierten Pferdeschddel aus der
Bestattung mit den beiden Hundeskeletten.
LICHARDUS (1980.8f) nennt die aus Grabern und
Siedlungen der Sredni-Stog-Kultur vorliegenden Ge-
weihspitzen, dhnlich dem Typ Ostorf, die ebenfalls
Bindungsspuren aufweisen, als Begriindung fiir eine
Pferdedomestikation, die schon in Dereivka stattgefun-
den habe (LICHARDUS 1980,12).

D. ANTHONY (1986,295) schlieBt ebenfalls aus dem
Dereivka-Befund, dab die Bevolkerung der Sredni-
Stog-Kultur die Pferde zum Reiten benutzte. Die Ver-
bindungen dieser Kultur zur spiten ukrainischen Tri-
polje-Kultur konnten zudem als Beleg fiir die Aus-
breitung des Reitens angesehen werden, da der Pferde-
anteil in Frithtripoljesiedlungen nur ca. 2-3% betrégt,
in der Spitstufe hingegen dominiere das Pferd teilweise
das Knochenmaterial. Zusitzlich liegen ebenfalls aus
der von = Trensenknebeln
(QUITTA 1951,27fH)%° in der Form durchlochter Ge-
weihquerstangen, Typ Ostorf,
(NEVIZANSKY 1989,30). Aufgrund dieser Befunde ist

das Hauspferd auch schon in den 50er Jahren dieses

Spittripoljestufe Belege

dhnlich dem vor

Jahrhunderts als sicher belegt fiir die Spittripoljezeit

angenommen worden (HAUSLER 1959,778).

Damit sind die Angaben von SHERRATT zu Dereivka
und zu Pferden in Tripolje C (s.0.) korrekt.

85 Eine solche pferdereiche Tripolje C Siedlung ist z. B. Usatovo
(HANCAR 1956,70).

Knochenfunde von moglicherweise domestizierten
Pferden in Siedlungen und Grébern der ungefihr zeit-
gleichen Tiszapolgar Kultur legen sodann die Vermu-
tung nahe, daB die Ausbreitung des Hauspferdes iiber
die Karpaten nach Mitteleuropa erfolgt ist (BOKONYI

1978.25).

UERPMANN (1990,110ff) hilt nach Untersuchungen
der Knochenmafe der Pferde von Dereivka die Erstdo-
mestikationshypothese fiir die Sredni-Stog-Kultur fiir
nicht zwingend, kann sie aber auch nicht ausschliefien.
Da in der Osteologie bei der Interpretation von Pferde-
knochengrofen zwecks Losung der Domestikationsfra-
ge noch kein Konsens gefunden zu sein scheint, ist eine
eindeutige und zweifelsfreie Aussage zur Pferdedo-
mestikation aufgrund dieser Knochen-
grofienuntersuchungen m.E. nicht méglich. Daher wird
auf Uerpmanns Untersuchungen hier nicht weiter ein-
gegangen.

LEVINE (1990,729ff) setzte sich zur Klarung der Fra-
ge nach der Domestikation detaillierter mit dem Her-
denbild der Pferde in Dereivka auseinander. Sie stellte
fest, daB die Todesrate dieser Pferde im Alter von 5-8
Jahren am hochsten sei. Diese Daten verglich sie mit
rezenten Herdenstrukturen bei nomadischen Pferde-
zuchtern der Mongolei und kam zu dem Ergebnis, dafl
die Tiere in diesem Alter am produktivsten sind.

Vor allem, wenn Pferde wegen ihrer Primarprodukte
gehalten werden, erfolgt eine Schlachtung der Tiere im
Alter von 2-3 Jahren, da ihre Haltung sonst unwirt-
schaftlich wire. Wenn Pferde wegen ihrer Sekundar-
produkte gehalten werden, so erfolgt die Schlachtung
von Stuten im Alter von 15-16 Jahren, wihrend Heng-
ste iiberhaupt nicht geschlachtet werden.

Diese Zahlen iibertragen auf die Pferde der Sredni-
Stog-Kultur lassen Levine annehmen, daf der iiberwie-
gende Teil der Pferde in Dereivka Jagdbeute war.

Vielleicht sei allenfalls ein geringer Teil der Pferde fiir

diese Jagd schon domestiziert gewesen.



Einen anderen Ansatzpunkt zur Kldrung der Frage der
Domestikation und des Reitens in Dereivka lieferten
ANTHONY & D. BROWN (1989 98ff; 1991 22ff
Siehe auch: ANTHONY 1992.91f) Sie stellten fest, daB

das Mundstiick einer Trense bei der Zaumung von

Wildhengst

Pferden an den Priamolaren charakteristische Abrieb-
spuren hinterldaft. Diese Spuren lassen sich bei dem
einzeln gefundenen Schidel von Dereivka nachweisen

(Abb. 53).

Kult-Hengst von
Dereiwka

Abb. 53: Abnutzungsspuren an den Pramolaren (ANTHONY et al. 1992, Bild 4)

Da fiir diesen Ort zu dieser Zeit noch keine Wagen
nachgewiesen werden konnten, sprechen diese Spuren
einen Pferde

(ANTHONY 1991,265; Anmerk. 4).

fiir Gebrauch  der als Reittiere
Die Autoren halten als Ergebnis ihrer Untersuchungen
fest, daB sich fiir diesen Fundort neben wohl noch wil-
den Pferde auch schon Uberreste domestizierter und
gerittener Pferde nachweisen lassen (ANTHONY et al.
11992.90).

Durch diesen direkten Hinweis auf den Gebrauch der
Trense wird meiner Meinung nach die von DIETZ
(1992.29f) postulierte generelle Ablehnung der An-
sprache der Sredni-Stog-Geweihspitzen als Trensen-
knebel hinfillig und sollte zumindest relativiert wer-
den. Sie selbst akzeptiert diesen Befund von Anthony
und Brown nicht, da er bisher nur an einem einzigen
Pferd nachzuweisen war (DIETZ 1992,31f). Aber die
Beobachtung von Anthony/Brown als Hinweis zu

ignorieren, nur weil sie erst einmal getitigt werden

konnte, mag ebenfalls nicht der richtige Weg sein.
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N. BENECKE (1994,293) bringt die berechtigsten
Zweifel an diesem Befund vor. Er verlangt, noch anste-
hende Unsicherheiten bei der Zuordnung dieses Schi-
dels zur Sredni-Stog-Kultur durch eine gesonderte HC-
Datierung dieses Fundes zu kldren, da seiner Meinung
nach die Grube, die diesen Fund enthielt, auch jiinger
sein konnte und somit moglicherweise gar nicht dem
Sredni-Stog-Horizont zuzuweisen wére.

Da die vorliegenden HC-DaIen aus dieser Siedlung
jedoch alle in einem zeitlichen Rahmen liegen, kann
davon ausgegangen werden, daB der Schidel ebenfalls
in diesen zeitlichen Rahmen fillt. Denn m.E. liegt
ebenfalls kein Indiz dafiir vor, daB dieser Fund einem
jiingeren Horizont als dem durch die vorliegenden HC-
Daten gekennzeichneten angehért. Aber natiirlich hat
diese Annahme keine Beweiskraft, so dal die Mutma-
Bung der Pferdedomestikation im kulturellen Rahmen
der Sredni-Stog-Kultur weiterhin nicht als vollkommen
gesichert gelten kann. Bis der Gegenbeweis dieser

14
Hypothese durch ein abweichendes C-Datum aus der



Grube mit dem Schidel allerdings erbracht ist, wird in
dieser Arbeit von der Richtigkeit der Annahme der

Pferdedomestikation in Dereivka ausgegangen.®

86 Inzwischen gibt es Hinweise darauf, daB das , Kultpferd* unter einer
Abfallschicht lag, die sich der Sredni-Stog-Kultur zuweisen laft
(ANTHONY 1994, 190). Damit wire dieser Fund gleichalt oder sogar
alter als die angeflihrte Kultur.

Die Interpretation dieses Befundes bleibt jedoch weiterhin fraglich, denn
es scheint auch moglich zu sein, daB die Abriebspuren an den Primola-
ren pathologisch bedingt sind (ZIMMER 1994, 37).
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