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Zusammenfassung — Seit 1976 erfolgen Untersuchungen der Ruine durch den ,Férdererverein Nothberger Burg e.V., ab
1985/86 auch durch die Denkmalpflege — und Bodendenkmalpflege. Mit dem Institut fir Baugeschichte und Denkmalpflege
der Fachhochschule Kéln wurden fur Absolventen des Zusatzstudienganges ,Baudenkmalpflege, Denkmalbereichs- und
Umfeldplanung” sinnvolle und das Projekt fordernde Einsatz- sowie Ausbildungsmdglichkeiten geschaffen.

Schliisselworter — Bauforschung, Ausbildung, Bestandssicherung, Restaurierung

Abstract — Since 1976, the research of the ruins has been carried out by the association “Férdererverein Nothberger Burg e.V.”,
since 1985/86 also by the Department for the Preservation of Monuments and even archaeological sites. With the Institute for
Building History and Preservation of the University of Applied Sciences Cologne, appropriate employment and training opportunities
supporting the project were created for graduates of the supplementary course “Baudenkmalpflege, Denkmalbereichs- und
Umfeldplanung” (Monument Preservation, Monument Area and Environment Planning).

Keywords — Building research, training, preservation, restoration

Erforschung, Sicherung und Erhalt geschichts-  von einem heute noch 23,5 m (an der Sohle 14,5
trachtigen Kulturerbes jeder Art sollten heute  m) breiten und 4 m tiefen Graben umgeben, von
eigentlich selbstverstandlich sein; auch wenn die  dessen urspriinglich beiderseitiger Aufmauerung
praktische Durchfithrung dazu erforderlicher = noch Teile zur Burg hin erhalten sind (HARTMANN
Mafinahmen oft auf vielfdltige Schwierigkeiten — und Renarp 1910, 286-295, bes. 290-294).
Stofst. Die erstmals 1361 als ,Haus Berg up der Inden”
Vor diesem Hintergrund ist sehr zu begrii-  erwihnte Burg wurde um die Mitte des 15. Jahr-
fsen, dass es dennoch geniigend Objekte gibt, die  hunderts - wohl als kompletter Neubau (vgl. Eser-
den Einsatz lohnen und gleichermafien iiber die  HARDT 1999, 20) - durch Werner von Palant als spit-
Substanzsicherung hinaus auch noch weiteren  gotisches Hochschloss (sog. Donjon) ausgebaut
Zwecken dienen konnen. Dies mag im folgenden  und mit einer groffen Fortifikation in Form einer
beispielhaft ein im Eschweiler Stadtteil Nothberg 660 m langen Burgmauer umgeben. Der rechtecki-
gelegenes Bau- und Bodendenkmal (Abb. 1) deut-  ge Palasbau (Abb. 4 - Stich des 19. Jhs. und Abb.
lich machen . 5 - Grundplan des Kernbaues) von etwa 13 x 19 m
Die zwar weitgehend ruinose, jedochnochmit ~ Grofse lasst mit vier médchtigen runden Ecktiirmen
wesentlicher Bausubstanz erhaltene bzw. erfass-  franzosischen Einfluss erkennen (vgl. QuaprLiEG
bare Burg Nothberg ist in diesem Sinne seit mehr 1966, 27-28). Im sog. Geldrischen Erbfolgekrieg
als dreifsig Jahren Objekt solcher Bemithungen.Sie  (vgl. Janssen 1997, 171-177) brannten kaiserliche
wird die beteiligten Personen und Institutionen = Truppen Karls V. im Jahre 1543 u.a. auch Burg
sicher noch auf lingere Sicht beschiftigen und  Nothberg nieder (vgl. EBERHARDT 1999, 22, Anm.
wichtige Erkenntnisse liefern sowie Lehr- und  13). 1555 erfolgten umfangreiche Erneuerungs-
Ausbildungszwecke erfiillen . und Ausbauarbeiten im Stil der Renaissance, u.a.
Hier ist nicht der Platz, detailliert auf die Bau-  mit Erker, Loggia und entsprechenden Portalen,
geschichte der Burg Nothberg (samt jeweiligen  durch den in unserem Raum durch Festung und
Besitzern) einzugehen; dennoch sollen - zum bes-  Stadtanlage von Jiilich bekannten und berithmten
seren Verstandnis der Abldufe - einige Eckdaten  italienischen Baumeister Alessandro Pasqualini
und Informationen iiber die wesentlichen Ereig-  d.A. (vgl. dazu EseraarDT 1978).
nisse vorangestellt werden: Unter den Ereignissen wihrend des Dreifsig-
Burg Nothberg liegt auf der rechten (siidli- jdhrigen Krieges sind besonders Zerstorungen
chen) Hangkante der breiten Flussniederung der  durch eigenes Burgpersonal (als Taktik der ,, ver-
Inde, ca. 300 m ostlich der Kirche des Ortes (Abb.  brannten Erde” zur Abwehr eingedrungener hes-
1 - Kartenauszug; Abb. 2 - Luftbild und Abb. 3  sischer Truppen - s.u. S. 230 sowie Jurcens und
- Flusslandschaft). Die zweiteilige Anlage besteht =~ MinraTH 1989, bes. 150) von besonderer Bedeu-
aus westlicher Vor- und ostlicher Hauptburg.  tung.
Diese ist im Nordosten, Siidosten und Siiddwesten
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Abb. 2 Luftbild der Burganlage Nothberg von Nordwesten.
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Abb. 1 Burgan-
lage Nothberg im
Schutzbereich des
Denkmalplanes
Eschweiler AC 12.-
MafRstab 1 : 4000.
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Abb. 3 Blick von der Nordecke des Berings der Burg Noth-
berg Uber das Indetal nach Nordosten. Im Hintergrund das
RWE-Braunkohlenkraftwerk Eschweiler-Weisweiler.

In den folgenden Jahrhunderten gab es ver-
schiedene Besitzerwechsel (vgl. ZIMMERMANN &
Neu 1939, 118), jedoch keine umfassenden Neu-
aufbauten. Nach dem Tode des letzten adeligen
Burgherren (August von Wassenberg, im Jahre
1829) wurde die gesamte Anlage von dessen
Erben an den Biirgermeister von Nothberg ver-
duffert. August von Wassenberg besafd offenbar
schon nicht mehr die Mittel zur Unterhaltung

der Burg. Damals ist wohl auch das Archiv zu-
grunde gegangen. So sollen (nach dem Bericht
eines Augenzeugen) mehrere Wagen voll vermo-
derter Urkunden auf die Felder gefahren wor-
den sein (vgl. v. Omtmann 1912, 157). Schon
vor der Jahrhundertmitte sind weitere Verfalls-
erscheinungen bezeugt u.a. in Passagen eines
Reisefithrers, der die damals neu entstandene
Eisenbahnstrecke zwischen Koln und Aachen
samt Umgebung beschreibt. Hier heifst es ... , Die
Burg beim Dorfe Nothberg, unfern der Eisenbahn, ist
ebenfalls ein sehr altes, stattliches Gebdude, leicht er-
kennbar an ihren vier gewaltigen runden Tiirmen, von
welchen einer dachlos ist.” (MatHEUX 1841, 67).

Um Mitte des 19. Jahrhunderts und danach so-
wie noch in den 70er Jahren sind Materialien der
Dicherund grofSe Teiledes Bruchsteinmauerwerks
(vor allem im ostlichen Hochschloss-Bereich) auf
Abbruch verkauft worden (Orrmanns 1981, 5).
Dies fithrte zu erheblichen Substanzverlusten.
O. verweist in dem Zusammenhang auf Spuren
der jahrzehntelangen Ausbeute und bemerkt zu
Recht, dass heute noch in manchem Bau des Ortes
und der weiteren Umgebung Spolien stecken, die
eindeutig der Burg zugeordnet werden konnen.

Abb. 4  Nothberger Burg“. Ansicht von Slidwesten. Repro nach einer Zeichnung von J. W. Schirmer aus der ersten Halfte des
19. Jahrhunderts.
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Abb. § Grundplan der Burg Nothberg mit Bering und
Palasbau.

Um 1880 wurde die gesamte Anlage samt der
Hochschloss-Ruine durch den Landwirt Peter
Kever erworben, dessen Nachfahren (derzeit
Karl-Heinz Kever) noch heute Besitzer von Burg
Nothberg sind.

Erste Sicherungs- und Ausbesserungsarbeiten
der noch vorhandenen Substanz fanden unter
Beteiligung und Aufsicht der offiziellen Denk-
malpflege in den Jahren 1907 bis 1914 statt und
wurden leider - wie so vieles - mit dem Beginn
des Ersten Weltkrieges unterbrochen bzw. been-
det (Renarp 1914). Nach Beschuss-Schiden ge-
gen Ende des Zweiten Weltkrieges, die weitere
Zerstorungen und Verluste an markanter, noch
stehender Architektur verursachten, besserte sich
die Situation erst in den 70er Jahren des letzten
Jahrhunderts; und zwar sowohl durch denkmal-
als auch bodendenkmalpflegerische (archiologi-
sche) Aktivitdten, welche zunidchst dem weiteren
Verfall Einhalt gebieten sollten.

In seinem Beitrag ,Sicherung der Burg
Nothberg” schildert Hans Ortmanns u. a. anschau-
lich die Beweggriinde und - aus heutiger Sicht
- ginstigen Umstinde, welche zu Beginn des 20.
Jahrhunderts die mafigeblichen Institutionen und
Personen zur Sicherung und Rettung der Burg
Nothberg zusammenbrachten.

Ebenso werden die vielfdltigen Bemiithungen
dersiebziger Jahre dargelegt, die aufgrund schliis-
siger Konzepte schliefslich alle zu beteiligenden
Institutionen (Landeskonservator, Kultusminis-
terium, Regierungsprasident, Stadt Eschweiler)
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sowie den Landwirt Jean Kever als Eigentiimer
von Burg Nothberg und nicht zuletzt eine grofie
Zahl von privaten Spendern iiberzeugten und
letztlich dazu fithrten, dass das Projekt ziigig in
Angriff genommen werden konnte. Grundlage
war ein 1979 ausgehandelter Vertrag, der dem
Fordererverein fiir 45 Jahre das Nutzungsrecht
am Burggelinde iibertrug (vgl. Ortmanns 1981,
5-7, bes. 6).

Im folgenden mochte der Verf. sich nun in erster
Linie auf die knappe Darstellung der bodendenk-
malpflegerischen Arbeiten beschrinken. Dabei
ist wichtig und ratsam, vorab Art und Umfang
der archidologischen Moglichkeiten an der Burg
Nothberg zu umreifien, damit kein falscher Ein-
druck von den tatsdchlich realisierbaren und
durchgefithrten Mafinahmen entsteht. Bauliche
Aktivitaten und Archdologie sind bei einem Ob-
jekt wie Burg Nothberg natiirlich eng verzahnt.
Die gegenseitigen Beziige miissen daher ebenfalls
(so knapp wie moglich) dargestellt und bespro-
chen werden.

Nach ersten, seit 1976 laufenden, durch den ,, For-
dererverein Nothberger Burg e.V.” nachhaltig un-
terstiitzten und gemeinsam mit dem Fachbereich
Architektur der Fachhochschule Koln betriebenen
Aktivitdten zur Entschuttung sowie partiellen
Freilegung und Sicherung von gefahrdeter Bau-
substanz folgte im Jahre 1984 als weiterer Schritt
durch die Fachhochschule die befristete Einstel-
lung eines Architekten (Karl Heinz Minrath), der
- gemeinsam mit Dipl.- Ing. Klaus-Dieter Schilling
- eine neuerliche prizise Bauaufnahme durch-
fihrte. Diese diente speziell auch den Vorberei-
tungen zur Sicherung und Wiederherstellung des
schonen Renaissance-Erkers der Burg Nothberg,
dessen grofSe Bedeutung seit jeher auffer Zweifel
stand (vgl. KLapHECK 1916, 142).

Von Seiten der offiziellen Bodendenkmalpflege
fihrte die Aufienstelle Ziilpich des Rheinischen
Landesmuseums / Rheinischen Amtes fiir Boden-
denkmalpflege im Winter und Frithjahr 1985/86
begrenzte Untersuchungen in Kellerraumen und
im AufSenbereich von Palas und Vorburg durch
(vegl. Jurcens 1987; Jurcens und Kocu 1988).
Seitens der Fachhochschule konzipierte und
leitete Prof. Dr. Jirgen Eberhardt, der Direktor
des Instituts fiir Baugeschichte und Denkmalpfle-
ge, von Beginn an die geschilderten Aktivititen.
Sie waren wesentlich mit Praktika der Absolven-
tinnen und Absolventen des von ihm initiierten
Zusatzstudienganges ,, Baudenkmalpflege, Denk-
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malbereichs- und Umfeldplanung” des Fachbe-
reiches (heute: der Fakultit) Architektur der Fach-
hochschule (heute auch: University of Applied
Sciences) Koln verbunden (vgl. dazu EBERHARDT
1981 und 1984; Krerzscamar 1984; WEerLING 2003,
11); und zwar in allen relevanten Fichern, fiir
welche die Burg Nothberg sinnvolle und das Pro-
jekt fordernde Einsatz- sowie Ausbildungsmog-
lichkeiten bot und bietet °.

Fiir das Fach ,, Archédologie” gab es im Rahmen
des o.a. Zusatzstudienganges (erstmalig 1987
und dann kontinuierlich iiber zwei Jahrzehnte,
jeweils im Sommersemester) in der Regel viertd-
gige Praktika. Diese dienten vor allem dazu, den
Teilnehmerinnen und Teilnehmern neben der in
Vorlesungen erfahrenen Theorie kompakte Ein-
blicke in die bzw. Erfahrungen mit der archiolo-
gischen Praxis anhand des ,learning by doing”
zu vermitteln.

Dies war und ist in Nothberg besonders gut
moglich, weil jeweils ein fest umrissener Ab-
schnitt mit bestimmten Zielvorgaben, die sich aus
den archaologischen Befunden des Vorjahres ab-
leiten liefsen, aufbauend bzw. fortschreitend an-
gegangen werden konnte.

Trotz diesen giinstigen Umstidnden steht je-
doch aufler Zweifel, dass in jeweils vier Tagen
auch beim besten Willen immer nur ein begrenz-
tes Quantum geschafft werden konnte. Aufder-
dem war zu bedenken, dass im archédologischen
Alltagsbetrieb normalerweise zur Vorbereitung,
d.h. etwa zum Abrdaumen stark gestorter und
damit archdologisch wenig relevanter humoser
Deck- und Schuttlagen, Baggergerite eingesetzt
werden, um schneller an ungestorte Schichten
und anstehende Boden zu gelangen. Dies wiire in
Nothberg in Anbetracht des jeweils kurzen Zeit-
rahmens und nicht zuletzt auch aus Kostengriin-
den kaum oder nur beschrankt moglich gewesen.
Schliefslich wurde der Lehr- und Lernzweck auch
mit der geiibten Praxis - also ohne Einsatz von
groferen Geriten - erreicht. Uberdies hat sich
immer wieder gezeigt, dass die Arbeit von Hand
nach wie vor die grofste Gewihr bot, wirklich alle
Besonderheiten und Details eines Befundes und
natiirlich auch die Kleinfunde in ihrem Befundzu-
sammenhang liickenlos sowie nach ihrer Einlage-
rung und Wertigkeit am sichersten zu erfassen.

Ebenso wurde aufgrund der spezifischen Si-
tuation in Nothberg deutlich, dass die Erwar-
tungen, welche man an die pro Jahr nur sehr be-
schriankten archdologischen Aktivitdaten stellen
konnte, entsprechend begrenzt waren und immer
vor diesem Hintergrund gesehen und relativiert
werden mussten.

Abb. 6 Nordwestecke des Berings mit abgelegten und
verrutschten Blaustein-Spolien. Vorn links Fundamentecke
der Loggia. Hinten links im westlichen Bering vermauerte
Spolien. In der Bildmitte Scheitel des Durchganges zum
Indetal (mit flacher Ziegelwdlbung).

Ein so hervorragendes und in vielerlei Hin-
sicht hochst interessantes Objekt wie Burg Noth-
berg hitte es eigentlich verdient, in jeweils mehr-
monatigen archdologischen Grabungskampagnen
erforscht zu werden. So wire z.B. ein durchge-
hender Schnitt bis auf den anstehenden Unter-
grund, ausgehend vom Indetal iiber die nordli-
che Ringmauer, das Hochschloss und weiter iiber
den siidlichen Bering bis zur dufieren Ummaue-
rung des Areals, sicher sehr aufschlussreich. Der
Realisierung eines solchen Vorhabens stand und
steht allerdings entgegen, dass die Burg Noth-
berg aus Sicht der Denkmal- und Bodendenkmal-
pflege nicht akut bedroht, d.h. weder durch den
Braunkohlenabbau noch sonstige Mafsnahmen
oder Planungen in ihrem Bestand gefdhrdet ist.
Demnach genieft sie angesichts der besonders in
den letzten Jahren verschirften Bestimmungen
fiir die offizielle Bodendenkmalpflege keinerlei

Abb. 7 Nordwestecke des Berings mit Blaustein-Spolien im
Durchgang zum Indetal.
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Abb. 8 Rekonstruktionszeichnung der Renaissance-Loggia.
Ansicht und Grundriss. — MafRstab 1 : 50.

Prioritdt. Deshalb wiren Untersuchungen in ih-
rem Bereich, die frither zumindest eng begrenzt
moglich waren, heute als pure sogenannte ,, Lust-
grabungen” einzustufen. Dies bedeutet, dass sie
keinesfalls durch Personal und aus Mitteln der
Bodendenkmalpflege betriecben bzw. finanziert
werden konnten.

Da unter diesen Voraussetzungen also keine
aufwendigen und umfassenden Plangrabungen
iiber langere Zeitraume moglich waren und sind,
musste man sich mit den oben geschilderten klei-
neren Eingriffen begniigen und versuchen, aus
diesen moglichst viele Informationen zu gewin-
nen.

Die Grabungen waren demnach an besonders
neuralgischen Punkten anzusetzen. In Nothberg
sind dies vor allem die inneren Eckbereiche der
Ringmauer des Hochschlosses; d.h. im Nordwes-
ten der Winkel zwischen westlichem und nord-
lichem Bering mit dem Durch- bzw. Niedergang
zum Indetal und im Nordosten die vergleichbare
Situation mit dem Durchgang zum ehemaligen
Eck-Rundturm (vgl. Abb. 5 - Grundplan) *.

Diese Bereiche wurden gewihlt, um die Fun-
damentierungeneinerRenaissance-zeitlichenSiau-
len- bzw. Arkadenarchitektur (einer sogenann-
ten ,,Loggia”) zu erfassen. Die Auswertung von
Blaustein-Werkstiicken, die im Burg- und Vor-
burgbereich vielfach verbaut sind und in grofser
Zahl als verlagerte Teile aus dem Schutt geborgen
und bei den sporadischen Grabungsmafsnahmen
angetroffen wurden (vgl. Abb. 6 - Grabungsbe-
fund in der Nordwestecke; Abb. 7 - Spolien im
Durchgang) hatte namlich schon friih die Vermu-
tung aufkommen lassen, dass sich der bekannte
Renaissance-Umbau der Burg Nothberg um 1555
durch Alessandro Pasqualini d. A. keineswegs
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nur auf die Anlage des Erkers und die Neufas-
sung von Tiiren und Fenstern beschriankt haben
konnte. Vielmehr gab und gibt es neben bisher
z.T. noch schwierig einzuordnenden Gebilk- und
Giebelteilen auch zahlreiche Elemente einer oben
schon bezeichneten Arkadenarchitektur, deren
Standort sich bereits 1984 in Schlagbohrungen
anldsslich der o.a. Bauaufnahmen und 1986 in
begrenzten archédologischen Schnitten sowie wei-
teren Erdbohrungen entlang der Ringmauer des
Hochschlosses andeutete (vgl. Jurgens 1987; Jur-
Gens & Koch 1988). In etwa 2,80 m Abstand par-
allel zum Nord- sowie angrenzenden Teilen des
West- und Ostberings (vgl. Abb. 5 - Grundplan)
wurden ndmlich Fundamentmauern festgestellt,
die offenbar als Substruktionen einer dreifliigeli-
gen Loggia gedient haben (Jurcens 2003, 29 und
Abb. 1). Zusammen mit der Nordfront des Hoch-
schlosses wurde auf diese Weise quasi ein Ehren-
hof vor dem um 1555 ebenfalls neu angelegten
Haupteingang gebildet (vgl. Abb. 8 - mogliche
Rekonstruktion der Loggia). Damit war das iib-
liche Prinzip der Renaissance-Loggien, die nor-
malerweise als in Schlossinnenhofe eingestellte

N

Abb. 9 Parallel zum Westbering verlaufendes Fundament
der Renaissance-Loggia von Nordwesten. Vorn abgelegte
Pfeilerspolie mit angearbeiteter Halbs&ule. Dahinter starkes
Spannmauerwerk zwischen Loggien-Fundament (links) und
Westbering (rechts - hier nicht sichtbar).
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Abb. 10 Parallel zum Nord- (links) und Ostbering (hinten)
verlaufendes, stumpfwinklig abknickendes Fundament
der Renaissance-Loggia von Sudwesten. In der rechten
Bildhalfte kraftiges Spannmauerwerk zwischen Loggien-
Fundament (vorn) und Ostbering (hinten). Links davon
Durchgang zum Nordostturm.

Vierfliigelanlagen mit Erschliefsungsfunktionen
ausgebildet sind, ins Gegenteil verkehrt bzw.
- um das leger auszudriicken - umgekrempelt. In
Nothberg muss das Hochschloss namlich wie in
einen Hof platziert gewirkt haben (vgl. EBERHARDT
1987, 7).

Ab Sommer 1988 wurde damit begonnen, die
Fundamentierungen bzw. das mutmafliche ,, Kel-
lergeschoss” der Loggia zundchst in der nord-
westlichen Ecke des Hochschloss-Berings niher
zu erschliefSen (vgl. Abb. 5 - Grundplan). Schnitte
und Erweiterungen waren dabei so gewdhlt, dass
die Abknickung der Fundamente vor West- und
Nordwand erfasst sowie Profile in Richtung der
Ringmauer angelegt werden konnten (Abb. 9
- Fundamentmauer der Loggia parallel zum

Abb. 11 Grobes Pflaster im Bodenbereich der
(mutmaRlichen) Kasematte unterhalb der Renaissance-
Loggia zwischen Nordbering (hinten links) und Loggien-
Fundament (vorn rechts) von Sudstdwesten. In der Mitte

hinten Pfeilervorlage am Nordbering.
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westlichen Bering; Abb. 10 - abknickende Fun-
damentmauer der Loggia vor Nord- und Ostbe-
ring [links bzw. hinten]; siche dazu auch Abb.
8 - Grundriss links). Aufserdem liefSen sich auf
diese Weise zahlreiche Werkstiicke der zerstorten
Loggia bergen. Die hochwertigen Kalksteine bzw.
- nach iiblichem Sprachgebrauch - ,,Blausteine”
waren hier in grofier Menge zusammen mit dem
itbrigen Abbruchschutt und Erdreich als Verfiill-
material verwendet worden, sofern die Spolien
nicht, wie im Burg- und Vorburgbereich vielfach
geschehen, zu Reparaturen und Umbauarbeiten
gedient hatten (vgl. Abb. 6 - Mauer links); siche
dazu auch Jurcens und Minrata 1989, 149; Abb.
117; Jurcens 1990, Abb. 57; Jurcens 2003, 29; Abb.
2.4.5).

Als Ursachen fiir die Zerstorungen, die nicht
nur die Loggia, sondern auch andere Partien der
Gesamtanlage, wie z.B. die Mauern zum Indetal
hin, betrafen, erschienen zunéchst die schweren
Erdbeben der Jahre 1755/56 (denen 1755 u.a. Lis-
sabon zum Opfer fiel) plausibel (vgl. EBERHARDT
1987, 6). Aktenkundig sind aufSerdem starke Be-
schadigungen von Burg Nothberg im DreifSigjahri-
gen Krieg und spiter durch franzosische Truppen

NOTHBERG:
SCHNITT—0
PR, 07,06, 1997

Abb. 12 Mauerfundament (mit Kopf) der Loggia zwischen
dstlichem Bering und dem norddstlichen Eckturm des Palas
(von Westslidwesten).
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Abb. 13 Eiserne Gerate (Ollampe, Axt, Spaten und Pfanne
mit langem Stiel) im Abbruchschutt zwischen Nordbering und
Fundament der Loggia.

im Jahre 1678. Zu Art und Umfang gibt es hierzu
jedoch keine nidheren Hinweise. Dennoch konn-
ten durch intensive Aufarbeitung von Literatur,
Akten und Archivalien (vgl. JurGens & MINRATH
1989, 149-150) sowie Vergleiche mit verwandten
Architekturen (vor allem in Bedburg sowie auch
in Diisseldorf, Hambach, Jiilich und Rheydt - vgl.
EBeruARDT 1987) zusitzliche Erkenntnisse gewon-
nen werden.

Dabei zeigte sich, dass in erster Linie eini-
ge Briefe aus der Endzeit des DreifSigjahrigen
Krieges sehr interessante Informationen enthal-
ten; und zwar speziell auch im Hinblick auf das
Schicksal der Loggia, die in diesen Dokumenten
eindeutig angesprochen und als , Gallerey” - Ga-
lerie - bezeichnet wird.

Hier ist nicht der Platz, auf samtliche Schrei-
ben detailliert einzugehen (siehe dazu Pick 1912).
Besonders aufschlussreich sind in diesem Zusam-
menhang jedoch Passagen in drei Briefen, die Ja-
cob Nolden, der damalige Rentmeister der Burg
Nothberg, am 08. und 10. Januar sowie 15. Mai
1645 verfasste. Sie schildern prazise Sachverhalte,
welche fiir die Baugeschichte entscheidend sind
und belegen eindeutig, dass nachhaltige Zersto-
rungen im Zuge der beriichtigten sogenannten
,Hessenkriege”, d.h. schon gut ein Jahrhundert
vor den oben erwihnten grofien Erdbeben von
1755756, stattgefunden haben. Nolden schilder-
te in seinen Briefen die missliche Lage, in welche

Burg Nothberg samt seinen Bewohnern durch
eingedrungene hessische Truppen geraten war
und erhielt schliefslich durch vorgesetzte Stellen
und Personen kategorische Befehle, die Burg mit
eigenen Leuten zu zerstoren, um den Hessen die
Moglichkeit zu nehmen, sich darin auf Dauer fest-
zusetzen. Heute wiirden wir dieses Vorgehen als
Taktik der ,,verbrannten Erde” bezeichnen. Die
verheerenden Auswirkungen waren jedenfalls
damals wie heute die gleichen.

Die ganze Dramatik der damaligen Situation
wird dann noch besonders in einem vierten Brief
deutlich, der durch Frau Anna Catharina von der
Leyen, die Witwe des 1638 verstorbenen kurkol-
nischen Kammerherrn, Rates und Stallmeisters,
Ritter Otto von dem Bongart, Herrn zur Hey-
den, am 18. Juli 1646 verfasst und an ihren Vetter
Adolf Quadt gerichtet wurde. Frau von der Leyen
nimmt darin Bezug auf die an Jacob Nolden er-
gangenen Befehle und Anweisungen, welche der
Rentmeister - sicher nur schweren Herzens - aus-
fithren musste und weitgehend auch schon in die
Tat umgesetzt hatte. In ihrem Brief schreibt Frau
von der Leyen u.a., dass Nolden ,,... das hauf§ Noit-
bergh zumahlen ruinieren und demoliren solle. Inma-
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Abb. 14 In der Nordwestecke des Palas-Berings abgelegte
Blaustein-Spolien und skulptierter Pfeiler aus rotem
Sandstein (rechts).
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Abb. 15 Skulptierter Sandstein-Pfeiler (evtl. von einer
Kamin-Einfassung) mit zwei Frauengestalten, deren Kérper
florale Flachreliefs tragen. Die Arme sind hochgereckt, die

Gesichter wurden zerstért (vgl. Abb. 14).

fen auch heut den gantzen tagh mit 100 und etlichen
haufSleuthen darahn niddergerissen, die maur, dahe
die gallerey gestanden, solle allbereit ruiniert sein;
ist auch willens, dass thurngen ahn den brewhaufd zu
sprengen, in summa dass gantze hauf$ zu demolieren,
dass keine HefSen sich mehr daruffer sollten ufhalten
kunnen. ...”

Damit konnen der Zeitraum und die Ursachen
der Zerstorung der Nothberger Loggia genau be-
stimmt werden. Die fixen Daten haben aufSerdem
grofse Bedeutung fiir die Einordnung von Partien
der iibrigen Burg- und Vorburgbereiche, in denen
- wie schon erwidhnt - vielfach Spolien der Loggia
in Zweitverwendung verbaut worden sind.

Zu Ende ihres Briefes bittet Frau Nolden
schliefslich ihren Vetter darum, den Kolner Kur-
fiirsten um Verwendung zu ihren Gunsten anzu-
gehen, damit weitere Zerstorungen vermieden
wiirden. Diese Bitte scheint Erfolg gehabt zu ha-
ben; denn Nothberg blieb mit Hochschloss und

Vorburg in wesentlichen Teilen erhalten, wenn
auch leider die , Gallerey”, deren Identitit mit der
Renaissance-Loggia aufser Zweifel steht, bereits
nachhaltig zerstort und nicht mehr zu retten war.

Als Fazit aus den geschilderten Erkenntnissen
ist festzuhalten, dass die um 1555 entstandene,
wohl nur aus dem Erdgeschoss bestehende, je-
doch aufserordentlich reiche und qualititsvolle
Arkaden-Architektur der Nothberger Renaissan-
ce-Loggia, die im 17. Jahrhundert als ,Gallerey”
bezeichnet wurde, keine zweihundert - wie nach
der o.a. Erdbeben-Theorie angenommen - son-
dern nicht einmal hundert Jahre alt geworden ist.

Gegen Erdbeben als Zerstorungsgrund fiir
die Loggia sprechen auch die Fundumstinde
der vielen Blaustein-Spolien, welche besonders
zahlreich im nordwestlichen inneren Winkel des
Hochschloss-Beringes angetroffen wurden und
die vielfach nach Fundlage und Ausrichtung (pa-
rallel oder senkrecht zu den Mauerverlaufen; vgl.
JuraEns 2003, 29; Abb. 5) keinesfalls dem planlo-
sen und wilden Versturz entsprachen, den ein
starkes Erdbeben anrichtet (vgl. Abb. 6 und Abb.
9 - vorn).
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Abb. 16 Torso einer weiblichen Figur aus rotem Sandstein
mit floralem Flachrelief auf dem Kérper und hochgereckten
Armen (vgl. Abb. 15).
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Abb. 17 Weiblicher Torso aus rotem Sandstein mit Resten
der Farbfassung im Fullschutt nahe am Durchgang zum
Indetal (vgl. Abb. 7).

Weitere wichtige Befunde sind die nunmehr
fast durchgéngig nachgewiesenen Fundamentie-
rungen der Loggia. Sie entsprechen mit stumpfen
Abknickungen von 94° im Nordwesten und 117°
im nordgstlichen Schnitt exakt den Winkelmafsen,
welche durch die kiinstlerisch und handwerklich
auflerordentlich prazise sowie mafs- und passge-
nau gearbeiteten Blaustein-Werkstticke der Log-
gia vorgegeben sind (vgl. EBerHarDT 1987, 5-6;
Abb. 7.8); siehe dazu auch Abb. 8 und 10.

Zur Unterkonstruktion der Loggia gehort
auch eine Bruchstein-Pflasterung zwischen nord-
licher Ringmauer und Loggia-Fundament, die in
der Verlangerung des nordwestlichen Schnittes
entlang der Ringmauer nach Nordosten teilwei-
se erhalten, im Bereich der zerstérten und spéter
reparierten bzw. in den oberen Partien wieder
aufgebauten nordwestlichen Ringmauer und des
Durchganges zum Indetal jedoch ausgebrochen
ist (JURGENS 2003, Abb. 3). Nach derzeitiger Kennt-
nis bildete dieses relativ grobe Pflaster (Abb. 11)
den Boden einer langgestreckten Kasematte un-
terhalb der Loggia. An der Innenseite des nord-
lichen Beringes wurden zudem tiefere intakte
Strecken mit vorkragenden flachen Pfeilern und
Resten beiderseits ausschwingender Gewolbean-
sitze erfasst (Abb. 11 - hinten). Fiir einen kase-
mattenartigen Raum in diesem Bereich sprechen
auch schmale, zum Indetal gerichtete Scharten in
der nordlichen Ringmauer.

Erweitere Schnitte im Bereich zwischen den
beiden ostlichen Turmresten des Hochschlosses

und der Ringmauer erfassten ebenfalls das Loggi-
enfundament und aufSerdem senkrecht dazu (auf
den norddstlichen Turm gerichtet) eine Mauer-
strecke mit Durchgang, welche offenbar den In-
nenhof nach Sitidosten begrenzte (Abb. 12).

An der Haupt-Eingangstreppe zum Hoch-
schloss wurde in einem Schnitt das originale Back-
stein-Fundament des 16. Jahrhunderts angetrof-
fen.

Im Rahmen einer knappen Ubersicht kann
nicht auf weitere Details zu diesen Befunden ein-
gegangen werden. Dasselbe gilt fiir die vielen
beweglichen Fundstiicke, welche aus allen Auf-
schliissen und Schnitten zutage kamen. Die Span-
ne reicht von den hdufig angetroffenen, z. T. sehr
gewichtigen Blaustein-Spolien und -Triimmern
bis hin zu kleinsten Scherben sowie Metallresten,
darunter weitgehend intakten Gerédtschaften fiir
Handwerk und Kiiche (Abb. 13).

Hochinteressant sind skulptierte Werkstii-
cke aus rotem Sandstein, die ebenfalls zahlreich
- wiederum {iberwiegend in den nordwestlichen
Schnitten - geborgen werden konnten (Abb. 14
-19).

Sie stammen teilweise von der frithen spétgo-
tischen Ausstattung der Burg, weisen in manchen
Fallen jedoch auch typische Renaissance-Merk-
male auf. Bei einigen Fragmenten diirfte es sich
um Teile von Kamineneinfassungen (Abb. 14
- 16) oder sonstiger Innenausstattungen handeln
(wie z.B. bei einem kleinen weiblichen Torso mit
Resten der Farbfassung - Abb. 17); andere kon-
nen auch den AufSenbereich der Burg geschmiickt
haben (Abb. 19).
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Abb. 18 Zwei Skulpturen aus rotem Sandstein im Abbruch-

und Fullschutt zwischen Palas-Nordbering (links oben) und

Fundament der Loggia (rechts — nicht im Bild): Amazone (?)
ohne Kopf (links) und schildhaltender Léwe (rechts).
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Abb. 19 Pfeilerkopf aus rotem Sandstein mit halbrunden
Nischen und Muschelzier.

Besonderes Augenmerk verdienen Stiicke mit
zuweisbaren Wappen und deren Fragmenten,
aus denen sich die Genealogie der Nothberger
Burgherren und -damen erschliefsen lisst (Abb.
20). Das Material hat die Kenntnisse iiber die his-
torischen und baugeschichtlichen Vorginge er-
heblich erweitert und verdichtet (vgl. EBERHARDT
1999).

Neben den Blaustein-Spolien und skulptierten
Sandsteinfunden gibt es aus den Nothberger Un-
tersuchungen weitere Baurelikte in Form von zu-
meist dunkel glasierten spatgotischen und jiinge-
ren Bodenplatten aus Ton, die itberwiegend glatt
sind, vielfach jedoch auch gepragt auftreten (vgl.
Hu.crrs 1984, 83-87; Abb.1.2) .

Dazu kommen mannigfaltige Keramikfunde.
Sie sind in der Regel stark zerscherbt und reichen
vom Hoch- und Spétmittelalter iiber die friithe
und entwickelte Neuzeit bis in unsere Epoche.
Altestes Stiick ist - neben einigen verschleppten
romischen Ziegelresten - eine in das 9./10. Jh. zu
datierende Reliefband-Amphorenscherbe. Dieses
Fragment und etwas jlingere frithe Kugeltopfke-
ramik stehen jedoch mit der Baugeschichte der
Burg in keinem Zusammenhang. Sie belegen
allenfalls, dass es natiirlich auch schon vor der
Griindung von Burg Nothberg Leben in diesem
Bereich gab.

An dieser Stelle sei erwdhnt, dass der grofie
Bestand an Kleinfunden bisher nur ansatzweise
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und bei weitem nicht intensiv und erschopfend
genug aufgearbeitet werden konnte °.

Im Jahre 2001 blickten alle Beteiligten auf ein
Vierteljahrhundert vielfaltiger Bemiithungen um
Nothberg zuriick. Dies diente zum Anlass, eine
zwar kompakte, jedoch sehr instruktive Ausstel-
lung, die vor allem archdologisch ausgerichtet
war, in der Kundenhalle der Sparkasse Eschwei-
ler zu veranstalten. Die begrenzte Prasentation
verfolgte den Zweck, breiteren Kreisen Einblicke
in die bis dato geleisteten Arbeiten und gewonne-
nen Erkenntnisse anhand von Plianen und Bildern
sowie Funden unterschiedlicher Art und Grofse
aus verschiedenen Bereichen der Burg Nothberg
zu geben. GleichermafSen sollten Verstiandnis und
Interesse fiir das vielfdltige und aufwéandige Pro-
jekt Burg Nothberg geweckt bzw. verstarkt wer-
den (vgl. Abb. 21).

Neben gesicherten und teilrestaurierten Ob-
jekten enthielten Vitrinen bzw. trugen Podeste
auch manche Fundstiicke, die sich noch im Ber-
gungs- oder nur vorldufig gereinigten Zustand
befanden. Damit liefs sich einerseits der unmittel-
bare Bezug zur archiaologischen Praxis herstellen;
andererseits konnten so unterschiedliche, je nach
Art des Materials mehr oder weniger aufwindige
und z.T. langwierige Behandlungs- und Konser-
vierungsmethoden archdologischen Fundgutes

NOTHBERG
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Abb. 20 Fragment der Helmzier eines Palant-Wappens aus
rotem Sandstein im Abbruch-und Fillschutt zwischen Palas-
Nordbering und Fundament der Loggia.
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Abb. 21 Plakat zu einer Ausstellung von Bodenfunden der
Burg Nothberg (2001 in der Sparkasse Eschweiler).

demonstriert werden. Insgesamt wurde dabei
deutlich, dass nicht nur die zahlreichen, durch-
weg kiinstlerisch und handwerklich hochst qua-
litatsvollen Baurelikte (in Form verlagerter oder
zweitverwendeter Werksteine), sondern dass
auch die vielen Kleinfunde - obwohl sie ebenfalls
itberwiegend aus gestorten Milieus stammen - in
der Summe doch ein weitgehend zutreffendes
Bild des Burglebens widerspiegeln und vielfach
auch den gehobenen, adeligen Stand der Burgbe-
wohner an Kleinigkeiten erkennen lassen.

So konnten sich bestimmt nur wenige Haushal-
te die feinen Siegburger Trichterbecher mit Relief-
auflagen, hochwertige Raerener Keramiken mit
Pragungen, Blau- und Manganbemalung sowie
Kurfirstenkriige, Vorratsgefafie mit groféen, sehr
dekorativen Auflagen, Langerweher Piitzkannen
und Topfe der feineren Machart oder - in der spa-
teren Zeit - Porzellan aus Limoges leisten.

An dieser Stelle ist abermals anzumerken,
dass es hinsichtlich der Aufarbeitung der Noth-
berger Funde und Befunde noch viel zu tun gibt.
Ebenso wire zu wiinschen, dass dies nicht nur
sporadisch und nebenbei, sondern kontinuierlich
und mit den entsprechenden arbeitstechnischen
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Voraussetzungen erfolgen konnte. Neben den
Funden sind auch die Feldaufnahmen der Befun-
de noch intensiv zu iiberarbeiten und in grofSere
Zusammenhinge zu stellen. Aus diesen Griinden
verzichtet der Verf. im vorliegenden knappen
Rahmen bewusst auf die bildliche Darstellung
von detaillierten Befundplanen sowie die Vorlage
von Keramik und sonstigen Kleinfunden.

Unter den geschilderten Umstianden war des-
halb auch die kleine Ausstellung nicht als ab-
schlieffende Dokumentation, sondern allenfalls
als Zwischenbericht in Schlaglichtern zu werten
und gleichermafSen als - wenn auch bescheide-
ner - Dank an alle Personen und Institutionen
gedacht, die sich fiir Burg Nothberg eingesetzt
haben und weiterhin einsetzen. An dieser Stelle
muss nicht eigens betont werden, dass bei einem
derart komplexen und langwierigen Projekt wie
Burg Nothberg, das alle Beteiligten noch lange
fordern wird, auch der , Offentlichkeitsarbeit”
entscheidende Bedeutung zukommt.

Zum Schluss sei noch angemerkt, dass mit der
Emeritierung von Prof. Dr. Jiirgen Eberhardt im
Jahre 2003 kein Bruch in den Bemithungen um die
Burg Nothberg entstand. Vielmehr ist die weite-
re Betreuung und Koordination des Projektes bei
Prof. Dr. Norbert Schondeling, seinem langjahri-
gen Weggefahrten und Amtsnachfolger, in den
besten Handen.

Anmerkungen

! DasBodendenkmal , Burganlage Nothberg” ist durch
das Rheinische Amt fiir Bodendenkmalpflege (RAB
- als zustandiges Fachamt) des Landschaftsverbandes
Rheinland (LVR) fiir die Denkmalliste bearbeitet
worden und dort im Bodendenkmalblatt AC 12 do-
kumentiert. Die Unterschutzstellung durch die Stadt
Eschweiler (als zustandige Untere Denkmalbehorde)
erfolgte einvernehmlich mit dem Fachamt durch
Eintragung in die stddtische Denkmalliste, Teil B, Nr.
5 (vgl. Abb. 1).

2 Der seit gut zwei Jahren pensionierte Verf. war
in der Kulturabteilung des Landschaftsverbandes
Rheinland am Rheinischen Landesmuseum und
Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege, Bonn,
tatig. In den siebziger und achtziger Jahren leitete
er eine Aufenstelle dieser Institutionen in Ziilpich,
die archédologisch fiir die linksrheinischen Teile des
Regierungsbezirks Koln und damit auch fir den
Aachener Raum zustdndig war. Daraus resultierte
der enge Kontakt zu den Entwicklungen an der Burg
Nothberg. Die Ubernahme eines fortlaufenden Lehr-
auftrages fiir das Fach ,Archdologie” im Rahmen
des damals (Mitte der 80er Jahre) im Fachbereich
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Architektur an der Fachhochschule Koln eingerichteten
Zusatzstudienganges ,Baudenkmalpflege, Denkmal-
bereichs- und Umfeldplanung” war eigentlich nur die
logische Konsequenz aus diesen Kontakten. Dazu muss
betont werden, dass seit 1987 die Arbeiten des Verf.
in bzw. fiir Nothberg und das Zusatzstudium nicht
in der Eigenschaft als Angehoriger des Fachamtes,
sondern im Rahmen von strikt aufSerhalb des Dienstes
ablaufenden Nebentétigkeiten erfolgten, die durch den
Landschaftsverband ausdriicklich genehmigt waren.

* Im Rahmen des Zusatzstudienganges ,Baudenk-
malpflege...” wurde das Pflichtfach , Archdologie”
vom Verf. (seit 1987 bis einschliefslich 2006) jeweils
im Sommersemester angeboten und vermittelte in 36
Vorlesungs-und72Ubungsstunden sowohltheoretische
als auch praktische Kenntnisse in folgenden Bereichen:

Die Lehrinhalte der Vorlesungen umfassten

kurze Einfiihrungen in die Archéologie und Boden-
denkmalpflege mit Begriffsbestimmungen und ge-
schichtlicher Entwicklung (im Rheinland seit deut-
lich mehr als 180 Jahren), heutiger Organisation und
Situation sowie wesentlichen Bestimmungen und
Anwendungsmoglichkeiten des Denkmalschutzgeset-
zes (DSchG) NRW.
Dem schloss sich ein knapper Uberblick zur Umwelt-
Menschheits- und  Kulturentwicklung  (allgemein
und speziell des Rheinlandes) an; mit Geologie (vor
allem der Quartdrgelogie des Eiszeitalters) und
knappen Erlduterungen zur Bodenkunde, Paldo-
botanik und -zoologie sowie Paldontologie. Brei-
teren Raum beanspruchten die Einfithrungen zur
Paldoanthropologie und zu den urgeschichtlichen
Epochen(mitdenverschiedenenStein-und Metallzeiten)
sowie die geschichtlichen Abschnitte (von der romi-
schen Zeit bis zur frithen Industrieentwicklung).

Wichtig waren dann beschreibende Erlduterungen
zu den Methoden der Archdologie und Bodendenk-
malpflege in der Feldarbeit (Aufsentétigkeit) und Do-
kumentation (Vermessung, Zeichnung, Fotografie) im
Rahmen abgestufter Moglichkeiten durch Begehung,
Prospektion, Notbergung, Bergung, Grabung und
Plangrabung,

Die Aufbereitung und Auswertung der archéolo-
gischen Befunde und Funde (durch tiiberwiegende
Innentétigkeiten wie Fundbearbeitung, Reinigung,
Inventarisierung und ggf. Restaurierung etc.) wurden
ebenfalls kurz vorgestellt.

Hinweise zur abschliefSenden Dokumentation und
Publikation sowie zur Einschaltung der breiten Palette
von Hilfs- und Nachbarwissenschaften (mit knappen
Darstellungen der jeweiligen Verwendungsmoglich-
keiten) ergénzten den theoretischen Block.

Die Lehrinhalte der Ubungen umfassten zunéchst
regelmafiig an der Burg Nothberg jeweils etwa ein-
wochige praktische Tatigkeiten (mit der Erstellung
von Mefssystemen und der Durchfithrung von
Ausgrabungen, d. h. der Anlage, Untersuchung und
Dokumentation von Flachen, Schnitten und Profilen).
In den letzten drei Jahren wurde der Praxisblock
gelegentlich auch durch Beteiligung an laufenden
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Grabungen von Kolleginnen und Kollegen absolviert.
Wichtig Lehr- und Lernziele waren die Erkennung und
Differenzierung von anstehenden (sog. gewachsenen)
Boden und Schichten im Unterschied zu Situationen
mit anthropogenen Wirkungen und archéologischen
Befunden wie Mauern, Schuttlagen, Verfarbungen,
Uberschneidungen, Stratigraphien, Storungen etc. Dazu
kam die Behandlung von archdologischen Funden mit
der Einmessung und Bergung von Stein, Keramik, Glas,
Metall, Holz, Knochen, Leder, Geweben etc. Ebenso
wurden die Funde vor Ort (in Nothberg) so weit wie
moglich schon klassifiziert, gewaschen und beschriftet
sowie nach Funktion und Zeitstellung bestimmt.

Die Praxis wurde im Rahmen des Semesters jeweils
durch eine ganztdagige Exkursion zu Bodendenkmélern
in der Nordeifel, den Besuch laufender Grabungen und
einschlagiger Museen mit ur- und frithgeschichtlichen
Sammlungen sowie (wenn moglich) Fihrungen in
den Werkstitten und Restaurierungsabteilungen des
Rheinischen Landesmuseums ergéanzt.

Bemerkt sei noch, dass sich die pro Semester
mogliche Grabungstétigkeit am Objekt Burg Nothberg
trotz der jeweils kurzen Zeitspannen tiber den reinen
Schulungszweck hinaus (in Abstimmung mit den
ortlichen Aktivitdten (Bauaufnahme-, Sicherungs-,
Wiederaufbau- und Restaurierungsmafsnahmen) der
sonstigen relevanten Fécher, als sehr niitzlich fiir das
Gesamtunternehmen erwiesen hat. Dies gilt besonders
fiir Bodenaufschliisse und partielle Wiederaufbauten
(vgl. Rosenkranz 1984; KorirscHkE & RosEnkranz 2003).
So lieferten die gezielten archéologischen Grabungen
grundlegende Erkenntnisse zur Baugeschichte von
Nothberg, wie z. B. den Aufschluss einer bis dato
unbekannten, innen an den Nordbering schliefsende
Pflasterfléche oder diebesonders wichtigen, eindeutigen
Nachweise fiir die Fundamentierung der in den Bering
eingestellten Renaissance-Loggia A. Paqualinis d. A.
Ebenso wurden viele verlagerte Blaustein-Elemente
zu dieser qualitdtsvollen Architektur und dariber
hinaus manches bedeutende skulptierte bzw. figtirliche
Sandstein-Werkstiick der &lteren Burgausstattung
entdeckt. Dartiber hinaus belegen vor allem zahlreiche
Keramikscherben, aber auch sonstige Kleinfunde aus
Glas, Metall etc. die lange, bewegte Geschichte der Burg
Nothberg durch die Jahrhunderte. Zu néheren Details
sei auf die jeweiligen Textpassagen verwiesen.

Generell mochte Verf. noch betonen, dass der fiir
das Fach Archédologie vorgegebene knappe Zeitrahmen
in Anbetracht des umfangreichen und vielfaltigen
Stoffes die sachliche, fachliche wund regionale
Beschrankung (primér auf das Rheinland) erforderte
und dass Ballast unbedingt zu vermeiden war. Daher
wurden von den wichtigen Fakten und Moglichkeiten
primér die gesicherten und hdufig benstigten Eckdaten
sowie die wirklich praktikablen Verfahren gelehrt. Ziel
dieses Vorgehens war in erster Linie, Grundwissen,
Kenntnisse und Fahigkeiten aus dem alltdglichen
Betrieb der Bodendenkmalpflege zu vermitteln. Bei
den Absolventinnen und Absolventen sollte auf diese
Weise das Verstédndnis fiir die spezifischen Probleme
und Moglichkeiten der Bodendenkmalpflege geweckt
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bzw. vertieft werden. Im Verein mit den Angeboten
der sonstigen Féacher des Zusatzstudienganges (zur
aktuellen Strukturierung vgl. RentrOP-YEN 2003)
konnte so das notwendige Riistzeug erworben und die
Einsatzfdhigkeit der Betreffenden fiir alle denkmal-
und bodendenkmalpflegerischen Aufgaben (z.B. in
den verschiedenen Denkmalbehtrden der Kommunen,
Kreise, kreisfreien Stddte und des Landes) ganz
konkret verbessert werden. Nach den bisherigen
Erfahrungen waren und sind diese Zielvorgaben
durchaus realisierbar und wirken sich zudem positiv
fir die Chancen bei Bewerbungen auf derartige
interessante Stellen aus. Dies ist daran abzulesen, dass
heute manche Absolventinnen/ Absolventen des o. a.
Zusatzstudienganges bei verschiedenen Denkmal-
behorden erfolgreich tétig sind.

* Zur Vermeidung von Verstandnisfehlern werden
die Seiten des Palas und die Strecken der umfassenden
Ringmauer (des Berings) nach den (annédhernd
zutreffenden) Haupt-Himmelsrichtungen benannt.

* Frau Dipl-Ing. Zoreh Ovisi, die sich diesen
Aufgaben an der FH mit sehr viel Kenntnis und
Erfahrung widmete, konnte nur sporadisch tatig sein.
Sie hat sich bisher vor allem mit der Konservierung der
oben angesprochenen interessanten Sandstein-Funde
befasst, von denen leider einige Stiicke, wie z B. ein
Kopfchen, eine schildhaltende Lowenfigur mit Palant-
Wappen und der weitgehend erhaltene Torso einer
Amazone (vgl. Abb. 18; sieche auch EperHARDT 1999,
Abb. S. 9) kurz nach ihrer Auffindung entwendet
worden sind.

Einschrankend ist ebenfalls zu bemerken, dass
die Bearbeitung des Fundmaterials unter teilweise
sehr improvisierten Bedingungen sowie mit Arbeits-
mitteln und -ausstattungen erfolgen musste, die
den restauratorischen Erfordernissen nicht oder nur
sehr bedingt angemessen waren. Bekanntlich ist die
verzogerte Sicherung und weitere Bearbeitung von
mittelalterlicher und neuzeitlicher Keramik kaum
problematisch. Bei Werksteinen und Skulpturen
sind jedoch Schdden durch Risse, Abplatzungen,
Absandungen etc. zu befiirchten. Metalle, hier vor allem
die meistens in unférmigen Rostklumpen geborgenen
Eisengegenstande, erfordern eigentlich die umgehende
Behandlung und Sicherung. Dies war unter den
geschilderten Umsténden jedoch kaum hinreichend zu

leisten.
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