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I. Einfuhrung

Seit sich in den fruhen zwanziger Jahren dieses Jahrhun- 

derts erstmals eine Gruppe geschichtsinteressierter Mit- 

glieder des Verschdnerungsvereines der Gemeinde Kus- 

nacht am Zurichsee daran machte, in freiwilliger Sams- 

tagsarbeit die Reste der ehemaligen Burg Wulp freizule- 

gen, wurde die Feste hoch uber dem Kusnachter Tobel 

insgesamt viermal Mittelpunkt archaologischer Untersu- 

chungen. Wahrend die ersten Grabungen 1920-23, an- 

lasslich derer die jungsten Mauern im Ostteil freigelegt 

und wichtige Funde aufgesammelt wurden, eine erste 

zeitliche Einordnung der Burg und den Nachweis von 

mindestens zwei Bauphasen erbrachten, lieferten die fol- 

genden Forschungs- und Konservierungsarbeiten der 

Jahre 1961/62, 1977/78 und 1980-82 in unterschiedli- 

chem Masse weitere Puzzleteile, die sich heute zu einem 

verhaltnismassig genauen Bild der Siedlungsgeschichte 

zusammensetzen lassen. Namentlich die jungsten Unter- 

suchungen der Jahre 1980-82 haben dank ihrer verfei-

nerten Grabungstechnik und Befunddokumentation so- 

wie der flachenweisen und - so weit als moglich - stra- 

tigraphischen Bergung der Funde massgeblich zur 

Klarung offener Fragen beigetragen.

Weder die Funde noch die Befunde dieser letzten 

Wulpgrabung wurden bisher systematisch vorgelegt. 

Dies soll mit der vorliegenden Arbeit unternommen wer- 

den. In der Auswertung wurden uberdies das Material 

der Grabungen 1920-23 und 1961/62 sowie die anlass- 

lich der Konservierungsarbeiten 1977/78 geborgenen 

Funde berucksichtigt.

1 Geographische und topographische Lage

Am rechten Zurichseeufer, etwa 6km sudbstlich von 

Zurich, liegt die Gemeinde Kusnacht (Abb. 1) am Fusse 

des Kusnachterberges, einer im Miozan durch den Ur-
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Abb. 1: Die Burgstelle Wulp (weisser Kreis) und die romische Villa in der Flur Rehweid/A mtsager (schwarzer Kreis). Ausschnitt aus 

der Landeskarte der Schweiz 1: 25 000, Blatter 1091 und 1111 (reproduziert mit Bewilligung des Bundesamtes fur Landestopo- 
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I. Einfihrung

. Der Hugelrucken selbst lasst zwei signifikante Erhe- 

bungen erkennen. Auf dem ostlichen, als «Burgstelle» be- 

zeichneten Hugel mit einer Hohe von 588 m u. M. konnte 

Norbert Kaspar anlasslich der topographischen Aufnahme 

des Gelandes im Juli 1981 noch schwache Spuren einer 

ehemaligen Bebauung beobachten1. Uber diese Burg- 

stelle ist nichts weiteres bekannt (vgl. Kap. 1.6).

Die mit 570 m u. M. etwas tiefer gelegene westliche 

Erhebung an der vordersten Spitze des Gelandespornes 

tragt die Reste der ehemaligen Burg Wulp (Abb. 2- 4). 

Nach Osten wird der Platz durch einen etwa 10 m tie- 

fen und 25-30 m breiten Halsgraben gesichert, sodass 

eine Annaherung an die Burg auf alien drei Seiten 

durch die topographischen Gegebenheiten erschwert 

wird. Der Zugang zur Burg erfolgte von Osten. Von der 

noch heute nordbstlich der Ruine liegenden Rodung 

mit dem Flurnamen «Wulpwis» (Abb. 1), wo sich ein zur 

Burg gehbrender Wirtschaftshof befunden haben 

durfte, verlief der Weg nordlich unterhalb der «Burg- 

stelle» und weiter auf der Krete des Gelanderuckens bis 

zur Kante des Halsgrabens der Wulp. Hier nimmt Nor­

bert Kaspar eine schrag zum Burgweg liegende Brucke 

uber den Halsgraben an, die zu einem im Nordosten 

des Wulphugels vorstehenden, schmalen Sporn fuhrte2.

Abb. 2: Burg Wulp. Flugaufnahme des Burghugels. Gut sichtbar 

sind die Baureste der letzten Phase in der ostlichen Burghalfte.

Rhein abgelagerten Molassezunge aus verfestigten 

Schotter-, Sandstein- und Mergelschichten zwischen 

Zurich- und Greifensee. Dieser Gelanderucken erhebt 

sich hier etwa 250 m uber das Niveau des Zurichsees.

Ungefahr 2km nordbstlich des Ortes, etwa auf hal- 

ber Hohe des Gelanderuckens, liegt die Burgstelle 

Wulp. In topographisch geschutzter Lage sitzt sie auf der 

vordersten Spitze eines in Ost-West-Richtung verlaufen- 

den Gelandespornes (Abb. 4). Dieser wird im Nordwe- 

sten durch das nahezu senkrecht abfallende Kusnach- 

tertobel mit seinem in den Zurichsee mundenden Dorf- 

bach und im Suden durch die vom Wulp- und dem Hof- 

stetterbach ausgewaschenen Einschnitte begrenzt. 2 Die Burgstelle ostlich der Wulp

Abb. 3: Burg Wulp. Blick von Osten auf den Halsgraben und 

die Burg.
Bereits in seinem Bericht uber die ersten Freilegungsar- 

beiten auf der Wulp wies Prof. Dr. Friedrich Hegi auf 

eine bstlich der Burg gelegene mehrteilige Wall- und 

Grabenanlage, zwei markante Hugel sowie verschie- 

dene Hohlwege hin, die er als Reste eines Refugiums 

deutete und mit jenem auf dem "etliberg verglich3.

Auch Prof. Dr. Werner Meyer erwahnt in seinem 

Gutachten vom Dezember 1978, betreffend die erneute 

Ausgrabung der Westpartie, die auffallig gestaltete Er­

hebung auf dem Gelanderucken etwa 100m ostlich der 

Wulp4. Er betrachtet den Hugel als Erdwerk, welches er 

aufgrund felilender weiterer Informationen mit Vorsicht 

etwa ins 11. oder fruhe 12. Jh. datiert.

Durch die intensive Gelandebegehung anlasslich 

seiner topographischen Aufnahme des Wulpspornes im 

Juli 1981 konnte Norbert Kaspar auf dem in der Folge 

als Burgstelle bezeichneten Hugel deutliche Steinkon- 

zentrationen sowie versandeten und mit Humus ver- 

mischten Mbrtel beobachten, was ihn Mauern entlang 

der Hugelkante vermuten liess5.

Kurz vor Abschluss der archaologischen Untersu- 

chungen 1982 wurde im Osten, am Fusse der Burg­

stelle, mit dem Bagger ein Schnitt S68 angelegt, um



Hinweise auf die Art der Bebauung und Anhaltspunkte 

fur die Datierung zu erhalten (Abb. 4). Nachdem sich 

der Boden als steril erwiesen hatte, wurden die Arbei- 

ten eingestellt und der Schnitt wieder verfullt.

Eine genauere zeitliche Einordnung und Antworten 

auf die Fragen, ob und wie das mutmassliche Steinge- 

baude mit der Wulp oder mit dem Wall- und Grabensy­

stem in Beziehung stand, oder ob es sich dabei alien- 

falls um selbstandige Befestigungswerke handelt, lies- 

sen sich nur durch archaologische Untersuchungen der 

Burgstelle sowie des Umgelandes gewinnen.

Wahrend also der zur Besiedlungszeit verwendete 

Name der Burg im Kusnachter Tobel unbekannt bleibt, 

taucht die Bezeichnung Wurp oder der bis heute ge- 

brauchliche Name Wulp erstmals in spatmittelalterlichen 

und fruhneuzeitlichen Quellen auf.

Heinrich Boxier stellt den Burgnamen Wurp zur indo- 

germanischen Verbalwurzel *kuerp- sich drehen (vgl. alt- 

hochdeutsch hwarb m. Drehung), womit unser Platz also

1 Vgl. Arbeitsrapport von N. Kaspar, Dezember 1981, S. 1. 

Archiv der Kantonsarchaologie Zurich.

2 Vgl. Arbeitsrapport von N. Kaspar, Dezember 1981, S. 2. 

Archiv der Kantonsarchaologie Zurich.

3 F. Hegi, Neuerweckte Zurcher Burgen, Wulpgeplauder. 

Der Antiquar 4, 15. 8. 1922, 14.

4 Vgl. Gutachten Prof. Dr. W. Meyer vom 2. 12. 78 in der 

Korrespondenz zu den Grabungen 1980-82. Archiv der 

Kantonsarchaologie Zurich.

5 Vgl. Arbeitsrapport von N. Kaspar, Dezember 1981, S. 1. 

Archiv der Kantonsarchaologie Zurich.

6 Brennwalds Schweizerchronik, 133. Eine weitere Nen- 

nung im Codex 651 um die Mitte des 16. Jh.: «wurb by 

kussnach», zitiert aus: Klingenberger Chronik, 12.

7 «Nun erscheinet aber noch ein Schlossz ob dem Dorff 

Kussznach im Wal / so man auff Guldinen oder gen Egk 

hinuber wandlet / auf der rechten seyten neben dem 

weg / werden noch gesehen die graben vnd verfallnen 

Mauren einer grossen und herrlichen bevestigung / die 

wirt in den alten Zurichercronicken genent Wuolp oder 

Wuorp.» (Stumpf, VI. Buch, 478).

8 B. Zach in: Bauer et al. 1991, 280 f.

9 Tschudi, 243.

10 Escher, 190; Herrliberger, 65; Leu, 617.

3 Zum Burgnamen

Rund 300 Jahre nach dem Besiedlungsende auf der Burg 

lasst sich erstmals der Burgname in der chronikalischen 

Uberlieferung fassen: Die um 1520 verfasste Schweizer- 

chronik des Heinrich Brennwald spricht von der «vesti 

Wulsch zuo Kusnacht am Zurichsee»6. Der heute noch ge- 

brauchliche Name Wulp lasst sich erstmals fur das Jahr 

1548 bei Johannes Stumpf nachweisen7, wahrend sich 

Aegidius Tschudi in seiner endgultigen Fassung des Chro- 

nicon Helveticum (um 1570) an Brennwald anlehnt8 und 

die Burg zu Kusnacht Wulsch nennt9. In der Beschreibung 

des Zurich Sees von Hans Erhard Escher 1692, der Topo- 

graphie der EydgnofSschaft von David Herrliberger 1756 

und dem Schweitzerischen Lexicon von Hans Jacob Leu 

1764 wird die Burg als Wurp oder Wulp bezeichnet10.
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Abb. 4: Burg Wulp. Topographischer Plan M. 1: 2000. Punktraster: moderne Storung.
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I. Einfuhrung

4 Das Wappen Wulpdie Bedeutung <gedrehter, runder Hugel> erhalten wurde, 

was gut zur topographischen Situation passt11.

Alfred Egli sieht indes in der Bezeichnung Wulp die 

substantivierte Form des mittelhochdeutschen Verbes 

welben12 <wdlben>, wozu mittelhochdeutsches walbe, 

walp «mit unklarer Bedeutung»13. Der Burgname durfte 

sich aber auch nach dieser Deutung auf die ausge- 

pragte Topographie des Gelandes beziehen.

In dem 1486 entstandenen Wappenbuch von Gerold 

Edlibach findet sich ein heraldisches Zeichen, das einer 

Familie von Wulp zugeordnet wird (Abb. 5)14. Es zeigt 

einen mit einem roten Schnabelschuh bekleideten 

Fuss, der sich aus den Wolken gegen die Erde herab- 

senkt.

Ein Geschlecht, das sich nach der Feste im Kus- 

nachter Tobel nannte, lasst sich indes in schriftlichen 

Quellen nicht nachweisen. Dafur schildert die um 1466 

entstandene Redaktion A 1.5 der Zurcher Chronik15 

43 anekdotenhaft die Entstehung dieses Wappenbildes. Als 

namlich Rudolf von Habsburg die Burg belagerte, soll 

sich der darin eingeschlossene Lutold von Regensberg 

wie folgt geaussert haben:

«Hett ich ein fuoss in dem himel und den anderen uf 

der erden, [so wolt ich] den einen Fuoss herab tun, unz 

ich gesech, ob die burg jemants gewunnen mbcht.»16

Das Wulper Wappen scheint sich also von dieser 

Anekdote herzuleiten und ist wahrscheinlich erst im 

Spatmittelalter entstanden17. Wie dieses heraldische Zei­

chen in Edlibachs Wappenbuch gelangte und auf wel- 

che alteren Quellen sich der Zeichner stutzte, ist aller- 

dings nicht bekannt.

X

>

5
V
60.

A Abb. 5: Wappen der Herren von Balp (links) und von Wulp 

(rechts) aus dem Wappenbuch von Gerold Edlibach 1486 

(Staatsarchiv des Kantons Zurich).

VAbb. 6: Ausschnitt aus der Kantonskarte von Jos. Murer 

1566 (Staatsarchiv des Kantons Zurich).
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5 Wulp oder Balp Auf der nach dem Kartographen Hans Conrad 

Gyger benannten Gyger-Karte von 1667 ist die Wulp 

dann lagerichtig eingetragen (Abb. 7). Auch die Burg 

Balp erscheint hier wieder und kommt oberhalb Erlen- 

bach, bstlich von Kusnacht zu liegen.

Eine Burg Balp im Gebiet um Kusnacht ist aber bis 

heute nicht bekannt. Die Frage nach der tatsachlichen 

Existenz einer solchen Feste und eines gleichnamigen 

Geschlechtes drangt sich somit auf und soll anhand der 

historischen Quellen diskutiert werden.

Wahrend sich in der um 1330 vollendeten Zurcher 

Wappenrolle noch keine Herren von Balp finden lassen, 

begegnen wir diesem Geschlecht erstmals im Wappen- 

buch des Gerold Edlibach von i486 (Abb. 5). Unter dem 

0% Titel de balb ob kusnach edel frig findet sich als Wappen 

der Familie ein heraldisches Zeichen, das in der Zurcher 

Wappenrolle in ahnlicher Ausfuhrung den nach Alt 

St. Johann im Toggenburg benannten Dienstmannen 

von Sanct Johann zugewiesen worden war18: in Gelb ein 

gruner schreitender Papagei mit roten Beinen, rotem 

Schnabel und rotem Halsband zwischen zwei sechs- 

strahligen Sternen. Die Helmzier zeigt denselben grunen 

Papagei auf goldener Krone19. Das Wappen befindet 

sich unmittelbar neben jenem der Wulp. Auf welche 

2 Quellen sich Edlibach stutzte, ist nicht bekannt.

74 ($ Auch in der schriftlichen Uberlieferung tauchen die

von Balp erst spat auf. Die alteren Zurcher Chronisten 

des 14. und 15. Jh. wissen noch nichts von einer sol­

chen Burg oder Familie am rechten Zurichseeufer20. 

Auch Heinrich Brennwalds Schweizerchronik von 1508 

474 kennt hier kein Geschlecht von Balp. Erst Johannes

2 Stumpf nennt 1548 im Zusammenhang mit der Wulp

die «Edlen von Balp oder Balbe / die haben es bewonet 

umb K. Fridrichs des 2. zeit und davor»21.

Seit der fruhen Neuzeit klaren uns kartographische Dar- 

stellungen uber die geographische Situation im Gebiet 

um Kusnacht auf. Eines der fruhesten Werke ist die 1566 

erschienene Kantonskarte von Jos. Murer, die neben 

Stadten und Dorfern auch Burgstellen mit Namen und 

Wappen nennt. Auf der Murerschen Karte tragt der 

Platz, der der Burg Wulp entsprache, den Namen «Balp», 

wahrend die Wulp falschlicherweise auf der gegenuber 

liegenden Seite des Tobels lokalisiert wird (Abb. 6).

Abb. 7: Ausschnitt aus der Kantonskarte von Hans Conrad 

Gyger 1667 (Staatsarchiv des Kantons Zurich).
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11 H. Boxler, Die Burgnamengebung in der Nordostschweiz 

und in Graubunden. Studia Onomastica Helvetica 2 (Arbon 

19902) 240. Vgl. zur Wurzel J. Pokorny, Indogermanisches 

etymologisches Worterbuch I (Bern/Munchen 1959) 631.

12 A. Egli, Kusnachter Orts- und Flurnamen (Stafa 1987) 83.

13 Vgl. F. Kluge, Etymologisches Worterbuch der deutschen 

Sprache (Berlin/New York 198922) 798.

14 Edlibach, 150.

15 Zu den verschiedenen Redaktionen vgl. Gamper 1984, 

27 ff.

16 Chronik der Stadt Zurich, 29.

17 In der Zurcher Wappenrolle (um 1330) ist das Wappen 

nicht uberliefert.

18 W. Merz/F. Hegi (Hrsg.), Die Wappenrolle von Zurich 

(Zurich/Leipzig 1930) 199.

19 Edlibach, 150.

20 Zurcher Chronik, Redaktionen A; B 1.1; AD 1; A 1.5 nach 

Gamper 1984, 27 ff.

21 Stumpf, VI. Buch, 478.
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Abb. 8: Zerstorung der Burg Wulp durch Rudolf von Habsburg und Zircher Truppen. Kupferstich von Johann Melchior Fussli 

zum Neujahrstag 1717 (Staatsarchiv des Kantons Zurich).

Etwas weiter unten weist er dann der Familie einen 

eigenen Sitz zu: «Dise von Balp haben ein eigen Burg- 

stal des nammens Balp zwischen Kussnach und Wulp 

gehabt / das ist vor vil zeiten abgangen.»22

Von einem selbstandigen Geschlecht der Herren von 

Balp berichtet auch Hans Erhard Escher in der Be- 

schreibung des Zurich Sees von 1692. Diese sollen die 

Wulp von den Freiherren von Regensberg zu Lehen be- 

sessen haben: «Ob dem Dorf in dem Holz / wann am 

naher Guldinen gehet / sihet man / wo das schone und 

veste Schloss Wurp / oder Wulp gestanden / so die von 

Balp von den Fryherren von Regensberg zu Lehen be- 

sessen.»23

Wahrend altere Quellen also weder eine Burg noch 

eine Familie von Balp kennen, tauchen diese in der Ge- 

schichtsschreibung erstmals im 16. Jh. auf. Die Quellen- 

lage ist allerdings derart unsicher, dass wir die Existenz 

eines Geschlechtes der Balp und einer entsprechenden 

Burg am rechten Zurichseeufer mit Recht in Zweifel zie- 

hen durfen24.

Hugo Schneider weist darauf hin, dass sich 

Lutold VII. von Regensberg in einer Urkunde des 

6./7. Oktobers 1287 nach seinem Wohnsitz Balm bei 

Rheinau-Jestetten, Baden-Wurttemberg, «von Balb» 

nannte25. Moglicherweise konnten die spateren Chroni- 

sten eine Burg Balp geographisch nicht einordnen und 

lokalisierten sie rein aufgrund der Namensahnlichkeit in 

der Nahe der Wulp von Kusnacht.

Abschliessend kann nur festgehalten werden, dass 

es sich heute nicht mehr sicher eruieren lasst, wie es im 

Spatmittelalter zur Lokalisierung einer Burg und eines 

Geschlechts von Balp im Gebiet um Kusnacht gekom- 

men ist.

Frihe Ansichten und Plane von der Wulp

Mittelalterliche und fruhneuzeitliche ikonographische 

Quellen zur Wulp lassen sich keine beibringen. Die al- 

testen bildlichen Darstellungen der Burg datieren ins

12
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Abb. 9: Kupferstich der Zerstorung der Wulp von Andreas Hoffer. Das Werk gebt auf die Zeichnung Fisslis zuruck (Zentral- 

bibliothek Zurich).

18. Jh. Angeregt durch die in den Chroniktexten uber- 

lieferte Zerstorung der Burg in der sogenannten «Re- 

gensberger Fehde» 1267/68 schuf der Zurcher Maler 

und Kupferstecher Johann Melchior Fussli (1677-1736) 

auf den Neujahrstag 1717 einen Stich, der die Zer- 

strung der Burg durch Rudolf von Habsburg und 

Truppen der Zurcher zeigt (Abb. 8)26. Die Darstellung 

tragt den Titel Das Schloss Wulp oder Wurp bey Itschnen 

in dem Kisnachter Berg dem Frei Herren von Regens- 

perg zustandig ward von den Zirichern unter an- 

fibrung Graaff Rodolph von Habspurg eingenommen 

und zerstort. Anno 1268.

Der Stich zeigt eine imposante Festung mit mehre- 

ren Zwingern und einem gewaltigen Gebaudekomplex, 

die sich in topographisch ausgepragter Lage erhebt. Mit 

Hammern und Hacken ausgerustete Krieger sind im Be- 

griff, die Ringmauer zu schleifen. Aus den Dachern der 

Gebaude und Turme steigen Flammen und Rauch- 

schwaden gegen den Himmel. Der Stich ist an die 

«Kunst und Tugend liebende Jugend» gerichtet, der zur 

Erbauung das folgende Gedicht mitgeliefert wird: 

«Schaut hier das dapfre Volk/wie es die Feind bezwinget/ 

Und Wulp das veste Schloss, zerstoret und verheert: 

Wie es mit kihnem Muth die Mauren uber springet/

Und den von Regensperg durch die Erfahrung lehrt 

Dass Helden solcher Art das Schwert zufuhren wissen 

Und auch die starksten Feind vor ihnen weichen missen.»

Gemass der Signatur - J. Melchior fissli ad nat (uram) 

del(ineavi)t et Sculpsit» - soll der Stich eine naturgetreue 

Darstellung der Burg Wulp sein. Einzig die ausgepragte 

Spornlage zwischen zwei Tobeln entspricht der tatsachli- 

chen topographischen Situation. Der Baubestand dage- 

gen ist der Phantasie des Kunstlers zuzuschreiben. Das- 

selbe gilt fur einen Stich von Andreas Hoffer, der die glei- 

che Begebenheit zeigt (Abb. 9). Die frappante /hnlich- 

keit der beiden Darstellungen ruhrt indessen von der Be- 

nutzung des Fusslischen Werks als Vorlage durch Hoffer.

Deutlich realistischer erscheint der undatierte Stich 

von Johann Baltasar Bullinger (1713-1793). Der Kunst- 

ler blickt aus dem Tobel auf zu einer uber zerklufteten

22 Stumpf, VI. Buch, 478.

23 Escher, 190 .

24 Auch H. Zeller-Werdmuller vermutet, ob Erlenbach oder 

Kusnacht habe es wohl nie eine Burg dieses Namens ge- 

geben. Vgl. Zeller-Werdmuller 1893, 299f., zur Wulp da- 

gegen 233 f.

25 Schneider 1979, 27, Anm. 25.

26 Staatsarchiv des Kantons Zurich.

13

%



I. Einfuhrung

Felsen sitzenden Ruine (Abb. 10). Die Darstellung ist

mit bezeichnet, sowohl der abgebildete Baube-

stand als auch die topographische Situation passen je- 

doch gut zur Wulp.

In die Mitte des 19. Jh. datiert die fein kolorierte 

Zeichnung von P. H. Schulthess (1813-1867). Es han- 

delt sich dabei um den fruhesten topographischen Plan 

vom Wulper Burghugel und seiner Umgebung 

(Abb. 11).

4 Abb. 10: Kupferstich des Zurcher Kunstlers  Johann Baltasar 

Bullinger (1713-1793). Die dargestellte Ruine wird als «Balp» 

bezeichnet, doch handelt es sich hier wohl um die Ruine Wulp 

(Staatsarchiv des Kantons Zurich).

V Abb. 11: Fruhester topographischer Plan der Wulp von 

P. H. Schulthess aus der Mitte des 19. Jh. (Bibliothek SLM, AGZ 

MII, 43).

GA.— 
itiatlozo-laup

de Vlloeo up C Munehter - Merge

Bil.

0.11 43.

its
Uwq

• 

42
• 

cessse.ol,yts 

d

17

A •

Renner 
203:2759.0003 Hoffs totter • 

Tobet.

Lieat I-ale

110481-646- 
OREMLACMAFY•

*= EGM

Jay /- 2533.

300 haog
L00

Jp.

HHHF-

2400 Srya - / winder

14



II. Forschungsgeschichte

1 Die Grabungen 1920-23

Am 31. Januar 1918 machte Jacques Bruppacher, der 

damalige President des Verschdnerungsvereines Kus- 

nacht, den Vorschlag, die Mauerreste der fruheren Burg 

Wulp im Kusnachter Tobel freizulegen, um die wenigen 

geschichtlichen Denkmaler der Gemeinde so weit als 

moglich erhalten zu helfen. Der Vorschlag wurde allge- 

mein gutgeheissen. Am 30. August des folgenden Jah- 

res bewilligte die Holzkorporation Kusnacht als Besit- 

zerin der Parzelle eine Grabung auf dem Wulphugel.

Die ausgegrabenen Mauern sollten konserviert und 

mit einer Zementabdeckung vor Regenwasser geschutzt 

werden. Aus diesem Grund wurde fur die bauliche Sa- 

nierung mit Baumeister Kruck von Kusnacht Kontakt 

aufgenommen. Da die bescheidenen finanziellen Mittel 

fur die Sanierung der Ruine gebraucht wurden, sollten 

die Grabungsarbeiten von Mitgliedern des Verschdne­

rungsvereines in samstaglicher Fronarbeit ausgefuhrt 

werden.

Am 8. Mai 1920 war es endlich soweit. Richard Ar- 

nold, Armin Eckinger, Fritz Bruppacher und Victor Naf 

hoben die ersten Schnitte auf der Wulp aus. Bis zum 

Ende des Jahres verging kaum ein Samstag, an dem 

nicht die Mannschaft des Verschdnerungsvereins Kus­

nacht - zum Teil in wechselnder Besetzung - an der 

Freilegung «ihrer» Burgruine arbeitete. Fachlich betreut 

wurden die Ausgraber von Professor Friedrich Hegi und 

von Hans Lehmann, dem damaligen Direktor des 

Schweizerischen Landesmuseums. Die Grabungen zo- 

gen sich uber zwei weitere Jahre hin und wurden erst 

am 30. September 1923 abgeschlossen. Bis dahin hatten 

die freiwilligen Helfer an 106 Samstagnachmittagen etwa 

2100 Arbeitsstunden geleistet. Nach der Mauersanierung 

konnte die «auferstandene» Burgruine am 24. Mai 1924 

der Offentlichkeit ubergeben werden. Die Konservie- 

rungsarbeiten hatten 6000 Franken verschlungen. Dieser 

Betrag wurde zur Hauptsache von der Antiquarischen 

Gesellschaft Zurich, vom Kanton und vom Bund, der 

die Ruine 1923 unter Schutz stellte, aufgebracht.

J-

Vri

Abb. 12: Burg Wulp, Grabungen 1920-23. Oben: Die freige- 

legte ostliche Burghdlfte. Unten: Die massgeblich beteiligten 

Ausgraber. Von links nach rechts: Fritz Bruppacher, Dr. Theo­

dor Brunner, unbek., Diethelm Fretz. Nicht auf dem Bild: der 

Fotograf Walter Bruppacher.

IX GUI

of

Salats

Nach heutigem Verstandnis wurden wir diese erste 

Ausgrabung als «Schatzgraberei» bezeichnen, denn ne- 

ben dem Freilegen der Mauerzuge ging es den Ausgra- 

bern in erster Linie um die Bergung von Funden. Be- 

zeichnenderweise wurden nur die «interessantesten» 

Fundstucke, Objekte aus Eisen, Bronze sowie grosse 

Keramikfragmente, geborgen, ohne dass die genaueren 

Fundumstande notiert worden waren. Weniger spekta- 

kulare Funde mussen im Grabungsaushub gelandet 

sein. Dennoch war die Ausbeute recht reichhaltig. Das

15



II. Forschungsgeschichte

Inventar der Fundstucke beinhaltet insgesamt 163 Num- 

mern. Aus den Mitteln des Verschbnerungsvereins 

wurde 1923 fur den Heimatkundeunterricht der Kus- 

nachter Schulen ein Schaukasten mit den Fundgegen- 

standen eingerichtet27.

Die Dokumentation der Grabungen 1920-23 be- 

steht aus einigen Erinnerungsfotos (Abb. 12), einem 

1921 erstellten Grundrissplan der Ostburg (Abb. 13), 

der den freigelegten Zustand vom Juni 1921 wiedergibt, 

und einem Grundrissplan, der den Zustand nach Ab-

schluss der Arbeiten 1923 zeigt (Abb. 14), sowie einem 

kleinen Notizheft mit dem Titel «Wulpgrabungen», wel­

ches neben einigen Befundnotizen in erster Linie die 

Namen der Helfer nennt28. Am besten orientieren uns 

zwei Zeitungsartikel von Emil Stauber 1921 und 

Friedrich Hegi 1922 uber den Verlauf und die Ergeb- 

nisse der Grabungen29. In spateren Zeitungsartikeln 

wurden die von Stauber und Hegi publizierten Er- 

kenntnisse weiterverwendet und zum Teil ohne Angabe 

der Quellen wortlich zitiert30.

Vurgruine Uulp.

Grundriss

Ausgrabungen.

1920-21.

*": 16.2,20,

2 Die Arbeit von Baltensweiler 1945

Nachdem die archaologischen Untersuchungen der 

Jahre 1920-23 noch nicht ausgewertet waren und aus- 

ser den beiden eben genannten Zeitungsartikeln kein 

eigentlicher Grabungsbericht existierte, setzte sich 

Eugen Baltensweiler das Ziel, diese Lucke «einigermas- 

sen auszufullen». Seine Schlussarbeit uber die Burg 

Wulp im Fach Geschichte am Oberseminar des Kantons 

Zurich von 1945 ist in zwei Teile gegliedert. Der erste, 

historische Teil behandelt die Geschichte der Burg von 

den Anfangen bis zur mutmasslichen Zerstbrung in der 

sogenannten «Regensberger Fehde» 1267/68 und be- 

schreibt das weitere Schicksal der Ruine bis zum Uber­

gang Kusnachts an die Stadt Zurich 1384. Im Staatsar-

1:100

Abb. 13: Burg Wulp 1920/21. Grundrissplan der Ostburg. 

Letzte Bleistifterganzungen vom 10. 6. 1921 (Bibliothek SLM, 

AGZ). Reproduktion nicht massstablich.

Abb. 14: Burg Wulp 1923. Grundrissplan nach Abschluss der Ausgrabungen (Bibliothek SLM, AGZ). Reproduction nicht mass- 

stdblich.

Burgruine llulp.

Grundriss

1:100

1

7
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3 Grabungen und Konservierungs- 

arbeiten 1961/62

Ruine

Nachdem die freigelegten Ruinen vierzig Jahre dem 

Wetter ausgesetzt gewesen waren, begannen sich die 

Witterungseinflusse immer starker bemerkbar zu ma- 

chen. Namentlich der Bauuntergrund hatte sehr gelitten. 

Solange die Ruine unter einer meterhohen Schuttdecke 

begraben gelegen hatte, waren Mauern und Untergrund 

vor Frost und Feuchtigkeit geschutzt. Nun aber begann 

sich der anstehende Mergel aufzuweichen, und das 

Mauerwerk wurde in seinem Verband gelockert32.

Die Sanierungen nach Abschluss der Grabungen 

1920-23 hatten im Ostteil der Burg Mauern (M4, M5, 

M15, M16, M 17) einer alteren Anlage zutage gefordert. 

Diese sollten nochmals freigelegt und genauer unter- 

sucht werden. Ebenso sollte der 1923 nur teilweise aus- 

gehobene Brunnenschacht nun bis auf den Grund frei­

gelegt werden (Abb. 20). Im westlichen Teil der Burg 

war bisher nicht gegraben worden, sodass man sich 

hier ungestorte Aufschlusse zur Baugeschichte erhoffte.

Die Forschungs- und Sanierungsarbeiten 1961/62 

wurden wiederum vom Verschbnerungsverein Kus- 

nacht initiiert, der sich mit Fr. 10000.- an der Finanzie- 

rung beteiligte. Einen Beitrag von Fr. 25000.- leistete 

die Gemeinde Kusnacht.

Vor der eigentlichen archaologischen Untersuchung 

erstellte der Kusnachter Architekt Christian Frutiger in 

Zusammenarbeit mit dem Bauamt Kusnacht einen topo- 

graphischen Plan des Burgspornes (Abb. 16) und hielt 

die sichtbaren Mauern der Burg zeichnerisch fest 

(Abb. 17). Auch die von einer Pfadfindergruppe durch- 

gefuhrten Freilegungsarbeiten im Sommer 1961 standen 

unter seiner Leitung (Abb. 18, 19). Dabei wurde die bst- 

liche Burghalfte weitgehend bis auf den gewachsenen 

Boden ausgeraumt. Die Mauersanierungen erfolgten von 

Juni bis November 1961 durch die Kusnachter Baufirma 

C. Sander. Dabei wurden die Fugen und Kronen der frei-
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Abb. 15: Topographische Skizze des Wulpspornes von E. Bal- 

lensweiler nach den Beschreibungen von Prof. F. Hegi.

chiv sowie in der Zentralbibliothek Zurich sichtete Bal- 

tensweiler Chroniken und Urkunden, ferner beruck- 

sichtigte er bildliche Quellen und fruhe Landkarten.

Fur den zweiten Teil, die Auswertung der Grabun­

gen 1920-23, trug Baltensweiler alles zusammen, was 

an Zeitungsberichten, Briefen und Rapporten uber die 

archaologischen Untersuchungen zu finden war. Die 

komplizierte Gelandebeschreibung von Professor Frie­

drich Hegi verwendete er zur Erstellung einer topogra- 

phischen Skizze (Abb. 15). Die sparlichen Befundnoti- 

zen aus dem Notizheft von 1920-23 trug Baltensweiler 

auf dem nach Abschluss der Untersuchungen erstellten 

Grundrissplan der Burg ein. Erganzt durch personliche 

Mitteilungen des Ausgrabers und Mitinitianten der Gra- 

bungen, Jacques Bruppacher, erstellte er einen techni- 

schen Bericht, diskutierte die Baubefunde und stellte 

kurz das geborgene Fundmaterial vor. So gelang es 

inm, die Ergebnisse der durftig dokumentierten ersten 

Untersuchungen uber zwanzig Jahre nach deren Ab­

schluss zu rekonstruieren und schriftlich festzuhalten31.

27 Vgl. Th. Bitterli, Der Wulpschaukasten der Grabungen 

1920/22 im Ortsmuseum. Kusnachter Jahresblatter 1989, 

10-19.

28 Dokumentation im Arch. WK und im SLM (Archiv AGZ).

29 E. Stauber, Wulp. Neue Zurcher Zeitung 1385, 28. 9. 1921;

F. Hegi, Neuerweckte Zurcher Burgen, Wulpgeplauder. 

Der Antiquar 4, 15. 8. 1922, 14.

30 U. Brunner, Die Wulp. Zurichsee-Zeitung, 12. 8. 1947;

J. Bruppacher, Die Funde auf der Wulp. Zurichsee-Zeitung 

159, 10. 7. 1957.

31 Baltensweiler 1945. Kopie der Arbeit im Archiv der Kan- 

tonsarchaologie Zurich.

32 Ch. Frutiger, Text zum Kostenvoranschlag fur die Untersu­

chungen und Sanierungsarbeiten 1961-62, 10. 6. 1960 

(Arch. WK).
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II. Forschungsgeschichte

gelegten Mauern mit modernem Mortel verschlossen und 

Teile der Umfassungsmauern mit Beton unterfangen.

Mit der Untersuchung der westlichen Burghalfte wurde 

Karl Heid beauftragt. Unter seiner Leitung uberzogen Ar- 

beiter der Firma C. Sander im Herbst 1962 den westlichen 

Burghof in alle Richtungen mit insgesamt 18 Sondier- 

schnitten (Abb. 21) auf der Suche nach weiterem Mauer- 

werk. Ausser dem schon seit den Grabungen 1920—23 be- 

kannten Gebaude (G 4) in der Nordwestecke konnten 

keine Gebaudegrundrisse festgestellt werden, weshalb der 

westliche Burghof weiterhin als unuberbaut galt.

Im Halsgraben sudostlich der Burg wurde uberdies 

in drei Sondierschnitten nach dem von Baltensweiler in 

der topographischen Skizze eingetragenen Turm ge- 

sucht (Abb. 15). Trotz der vielversprechenden Gelande- 

form liessen sich keinerlei Hinweise auf einen solchen 

Bau finden. Heid vermutete, class an dieser Stelle fruher 

moglicherweise nach Sand gegraben worden war.

Die Resultate der Untersuchungen wurden schrift- 

lich festgehalten. Frutiger verfasste fur jede Kampagne 

einen separaten Grabungsbericht33. Auch Karl Heid 

hielt seine Beobachtungen im Westteil der Burg in ei-

BURGRUINE WULP

AUFNAWMEPLAN 1960 DURCH BAUAMT k^snacht
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Abb. 16: Topographischer Plan des Wulpspornes von Ch. Frutiger. Reproduktion nicht massstdblich.
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Abb. 17: Burg Wulp 1961/62. Mauerdokumentation vor Beginn der Grabungen. Reproduktion nicht massstdblich.
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fassungsmauer verzichtet. Dies sollte sich in den fol- 

genden Jahren rachen. Immer tiefer begann das Wur- 

zelwerk der Buchen ins Mauerwerk einzudringen und 

vermochte den ausseren Mauermantel vom Kern zu Ib­

sen. Zusatzliche Schaden wurden durch Wasser und 

Frost verursacht. Eine Sanierung drangte sich auf.

Da die Burg seit 1923 unter Bundesschutz steht, 

wurden die entsprechenden Amtsstellen bei der Pla- 

nung miteinbezogen. Nach einer Begehung des Platzes 

mit Prof. Dr. Hans Rudolf Sennhauser (Eidgenbssische 

Kommission fur Denkmalpflege) und lic. phil. Andreas

4-1

‘

Abb. 19: Burg Wulp 1961/62. Der Grabungsleiter Ch. Frutiger 

instruiert seine jugendlichen Helfer.

nem funfseitigen, maschinengeschriebenen Bericht 

fest34. Die Ergebnisse der Ausgrabungen von 1961 wur- 

den von Frutiger in den Kusnachter Jahresblattern und 

den Nachrichten des Schweizerischen Burgenvereins 

publiziert35. Ausserdem berichteten mehrere Zeitungsar- 

tikel vom Fortgang und den Ergebnissen der archaolo- 

gischen Untersuchungen36.

33 Ch. Frutiger, Bericht Burgruine Wulp, Renovationsarbeiten 

1. Etappe 1961 (Arch. VVK); Ch. Frutiger, Forschungsgra- 

bungen auf dem Burghugel der Ruine Wulp 1962, 

1. 12. 1964 (Arch. VVK). Vgl. auch Abb. 22: Bauphasen- 

plan nach Frutiger, BerZD 5, 1966/67, Beilage 4/4.

K. Heid, Grabung Wulp 1962, Mai 1963 (Arch. VVK).

35 Ch. Frutiger, Zu den Ausgrabungen der Burgruine Wulp 

1961. Kusnachter Jahresblatter 1962, 39-41; Ch. Frutiger, 

Burgruine Wulp ZH. NSBV 35, 1962, 36-38.

36 Ernst Frick, Die «Wulp» - Kunderin vergangener Zeiten. 

Zurichsee-Zeitung 206, 2. 9. 1961; unbekannter Autor mit 

dem Kurzel «ls», Geheimnisumwitterte Burg Wulp. Die Tat, 

28. 9. 1961, 6; H. Bachtold, Ruinen berichten aus alter Zeit. 

Neue Grabungen auf der Burgruine Wulp. Tagesanzeiger, 

11. 10. 1961, Bl. 10.

34

4Die Konservierungsarbeiten 1977/78

Zur Schonung des Baumbestandes der westlichen Burg- 

halfte hatte man 1962 auf die Konservierung der Um-
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Zurcher (Kantonale Denkmalpflege Zurich) arbeitete 

wiederum der Kusnachter Architekt Christian Frutiger 

ein Sanierungsprogramm aus.

Die Umfassungsmauer sollte entlang der ausseren 

Flucht mit einer Betonunterfangung gestutzt werden. 

Dazu wurde im Herbst 1977 der Fundamentfuss des 

Berings freigelegt (Abb. 23), wobei einige Kleinfunde 

geborgen werden konnten. Die Beschaffung des 

benotigten Steinmaterials geschah im Fruhjahr 1978 

durch eine Gruppe von Pfadfindern. Sie sammelten die 

Steine am Fusse der Burg und schleppten sie auf den

Hugel. Die eigentliche Sanierung fuhrten Arbeiter der 

Baufirma C. Sander von August bis September dessel- 

ben Jahres durch. Bereits eingesturzte Partien wurden 

mit Bollensteinen frisch aufgemauert und mit Beton 

gefullt. Wo der Mauermantel noch stabil erschien, beg- 

nugte man sich damit, eine neue Mauerkrone aufzuset- 

zen, um ein weiteres Eindringen des Wassers zu ver- 

hindern. Uber die Arbeiten verfasste Frutiger einen 

schriftlichen Bericht37. Finanziert wurde die Sanierung 

vom Verschonerungsverein und der Gemeinde Kus- 

nacht.
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Abb. 22: Burg Wulp 1961/62. Bauphasenplan von Ch. Frutiger nach Abschluss der Grabungen.

5 Die Grabungen 1980-82

5.1 Zielsetzung

Nach Abschluss der Sanierungsarbeiten 1977/78 entbrannte 

im Vorstand des Verschbnerungsvereines Kusnacht eine 

Diskussion uber den Sinn einer erneuten archaologischen 

Untersuchung der westlichen Burghalfte. Aufgrund eines 

Gutachtens von Prof. Dr. Werner Meyer vom 2. 12. 1978 

beschloss der Verein, hier eine weitere Grabung zu lancie- 

ren. Mit der Untersuchung beauftragt wurde lic. phil. Tho­

mas Bitterli aus Basel. Finanziert wurden die Grabungsar- 

beiten vom Verschbnerungsverein Kusnacht und der Ge- 

meinde Kusnacht.

Ziel der Untersuchungen war es, die durftige schriftli- 

che Quellenlage durch archaologische Befunde zu ergan- 

zen. Namentlich sollte die chronikalisch uberlieferte Zer-

stbrung der Burg in der sogenannten «Regensberger Fehde» 

1267/68 verifiziert werden. Im weiteren suchte man nach 

alteren Vorgangerbauten aus Holz und erhoffte sich bes- 

sere Datierungshinweise zu den einzelnen Bauphasen.

Abb. 23: Burg Wulp 1977/78. Mauersanierungsarbeiten.

•

37 Ch. Frutiger, Burgruine Wulp Kusnacht, Sicherungsarbei- 

ten am Mauerwerk der Wehrmauern des westlichen Burg- 

hofes im August und September 1978 (Arch. VVK).



II. Forschungsgeschichte

5.2 Die Kampagne 1980

Von Juli bis August 1980 wurde der sudliche Abschnitt 

der Westburg untersucht38. Um die noch ungestbrten 

Partien archaologisch zu erfassen, entschied man sich 

fur eine Flachengrabung. Dazu wurden in der Sudwest- 

ecke die Flachen A, B und C mit den dazwischenliegen- 

den 1-1,5m breiten Profilstegen AB und AC geoffnet 

(Abb. 24). Hier erlebten die Ausgraber bereits die erste 

Uberraschung: Der von Karl Heid 1962 als gewachsener 

Boden betrachtete gelbe Mergel erwies sich als eine 

etwa 1 m machtige Einfullung, unter welcher die Reste 

eines alteren Gebaudes G1 zum Vorschein kamen.

Mit den Flachen E, EE, F, FF und dem Steg EF wurde 

die Untersuchung weiter nach Osten ausgedehnt. In 

Flache F konnte eine auffallende Haufung von Ofenka- 

cheln und Ofenlehm festgestellt werden. In bstliche 

Richtung setzte sich die Flache G bis an die quer uber 

den Burghugel laufende Mauer M8 fort. Die Flache zwi- 

schen der von Heid rekonstruierten Mauer M4 und der 

Ringmauer M9 erhielt die Bezeichnung GG. Weiter 

nbrdlich gegen die Hofmitte hin schlossen die Flachen 

K und L, der etwa 2m breite Steg KL und - keilformig 

zwischen Flache L und dem Viereckturm G6 - die 

Flache LL an. In Flache L wurde die 1962 rekonstruierte 

Mauer M 5 angeschnitten. An der westlichen Ringmauer 

M 2 wurde die etwa 3,5x5m messende Flache H gebff- 

net.

Uber den Fortgang der Arbeiten und die Ergebnisse 

dieser ersten Kampagne berichtete Thomas Bitterli in 

den Nachrichten des Schweizerischen Burgenvereins39.

thsegge.

599

=-

Abb. 24: Burg Wulp 1980. Die sudwestliche Burgecke wdhrend 

der Grabung.

Heid 1962 gelegten Schnitten zu vermeiden, begann 

man 1981 die Nummerierung der Suchschnitte bei Num- 

mer 30.

Im Sudwesten wurde in der Flache D die Fortset- 

zung der im Vorjahr in B und C angeschnittenen Mau- 

ern M20 und M22 freigelegt (Abb. 25). Dabei erwies 

sich die Zusammengehbrigkeit dieser beiden Mauern. 

Die nach Norden und Osten erweiterte Flache H er- 

brachte den Nachweis einer hufeisenformigen Feuer- 

stelle M 24, deren eine Schenkelmauer bereits 1980 an­

geschnitten worden war. Mit den Flachen I, N und dem 

Schnitt S35 wurde die im Vorjahr angelegte Flache E 

nach Norden erweitert, um die hier beobachtete und 

ins nordliche Profil laufende, als Mauer M 23 bezeich- 

nete Steinsetzung naher zu untersuchen. Diese ent- 

puppte sich nun allerdings als Schuttauffullung.

Mit einer Lange von uber 10m fuhrte Schnitt S 30 in 

der Hofmitte von Osten nach Westen fiber den Burghof. 

Die Fortsetzung nach Westen bildete der leicht nach 

Norden versetzte, in den Hang laufende Schnitt S31. 

Der bstliche Teil dieses Schnittes verlief parallel zu 

Schnitt S6 von Heid. Im Bereich der Hangkante wurden 

Reste der Ringmauer M2 angeschnitten. Schnitt S32 

durchquerte das von Heid als Raum III bezeichnete Ge- 

baude G4 in der Nordwestecke der Burganlage. Dieser 

Schnitt wurde so gelegt, class er den Heidschnitt S3 

uberlappte. Wahrend die westliche Profilwand gestbrt 

war, schien das bstliche Profil unberuhrt.

In den Schnitten S33 und S34 sollte die von Heid 

beobachtete und als Mauer M8 bezeichnete Struktur 

untersucht werden (M 26). Es stellte sich heraus, class es 

sich dabei um ein umgesturztes Stuck der nordlichen 

Ringmauer M 1 oder der davorgeblendeten Mauer M 28 

handelte. Im weiteren beabsichtigte man, die Schicht- 

verhaltnisse zwischen dem Gebaude G4 in der Nord­

westecke und dem Viereckturm G6 zu klaren. Die 

Flache zwischen diesen Schnitten wurde mit U be-

5.3 Die Kampagne 1981

Ursprunglich war vorgesehen, den ganzen Westteil der 

Burg in einem Sommer auszugraben. Die Befunde im Su- 

den verzbgerten 1980 die Arbeiten jedoch so stark, class 

bereits nach Abschluss der ersten Etappe zwei weitere 

Kampagnen fur die Jahre 1981 und 1982 geplant wurden.

Die Untersuchungen des folgenden Jahres (1981) 

waren wiederum auf die Sommermonate Juli und Au­

gust gelegt worden. Ursprunglich war vorgesehen ge- 

wesen, den ganzen Burghof flachendeckend bis auf den 

gewachsenen Untergrund auszunehmen. Um schneller 

voranzukommen, sollte nun das Konzept der Flachen- 

grabung nur noch im Sudteil des Hofes, wo die Baume 

nicht so dicht standen, beibehalten werden. Den nordli- 

chen Teil der Westburg plante man mittels Sondiergra- 

ben von etwa 2m Breite zu erforschen, in der Absicht, 

die grossen Wurzelstocke zu umgraben. Dabei sollten 

die Schnitte so gelegt werden, class eine mbglichst gute 

Ubersicht uber die Schichtverhaltnisse des Hofes zu er- 

halten war. Um eine Verwechslung mit den von Karl
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Abb. 25: Burg Wulp 1980- 82. Ubersichtsplan uber die Grabungen. Ml-34: Mauerbezeichnungen; A-X: Grabungsflachen;

S30-67: Sondierschnitte; P1- 52: Profile. M. 1:250.

zeichnet, jene nordlich davon erhielt die Bezeichnung 

T, die sudliche die Bezeichnung O.

Auch ausserhalb der Umfassungsmauer wurden an 

verschiedenen Stellen Schnitte in den Hang gelegt. Die 

Schnitte S36 und S 37 sollten die Schichtverhaltnisse an 

der Aussenseite der nordlichen Ringmauer Ml bezie- 

hungsweise am Rundturm M 29/M 30 klaren. Schnitt S 38 

wurde angelegt, um den Verlauf der im Vorjahr ent- 

deckten Trockenmauer M 21 weiterzuverfolgen. Dabei 

zeigte sich, dass diese Mauer nach Suden keine Fortset- 

zung hatte und unter der Beringecke M 2/M 3 endete.

Schnitt S 39 sollte die Schichtverhaltnisse und An- 

schlusse an die sudliche Ringmauer M3 klaren.

Als fur die Siedlungsgeschichte des Platzes ausserst 

wichtig erwiesen sich die Schnitte S40 und S42 an der 

nordwestlichen Hangkante: In der ausplanierten Mer-

38 Zu den Grabungen 1980-82 vgl. Ubersichtsplan Abb. 25. 

Grabungsdokumentation im Archiv der Kantonsarchaolo- 

gie Zurich.

39 Th. Bitterli, Wulp/Kusnacht ZH. Provisorischer Bericht der 

Grabung im Sommer 1980. NSBV 54, 1981, 1-8.
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II. Forschungsgeschichte

Ringmauer M2 weiterlief. Im Norden wurde Schnitt 64 

ausgehoben, um abzuklaren, ob M4 auch hier unter 

der Ringmauer M 1 abtauchte. Der Befund war negativ.

Mit den Flachen R und X wurden die letzten ver- 

bleibenden Flachen des westlichen Burghofes unter- 

sucht. Verschiedene kleine Sondierungen im Innern 

und ausserhalb der 1962 beinahe vollstandig untersuch- 

ten bstlichen Burghalfte brachten keine bedeutenden 

Ergebnisse.

Ein Vorbericht uber diese dritte Grabungskampagne 

erschien wiederum in den Nachrichten des Schweizeri- 

schen Burgenvereins41. In den folgenden Jahren publi- 

zierte der Ausgraber Thomas Bitterli mit zwei Artikeln 

in den Kusnachter Jahresblattern einen weiteren Vorbe­

richt uber die Ergebnisse der archaologischen Untersu- 

chungen 1980-8242 und stellte die Funde vor43. Ausser- 

dem veroffentlichte er 1993 zum 70. Jubilaum der er- 

sten Ausgrabungen 1920-23 ein Buch, das die histori- 

sche Uberlieferung, die verschiedenen Grabungskam- 

pagnen und deren Ergebnisse kurz zusammenfasst44.

gelschicht unter dem Humus fand sich eine grosse An- 

zahl Gebrauchskeramik aus dem Ubergang von der 

fruhen zur mittleren Bronzezeit.

Wie schon im Jahr zuvor wurden die Grabungser- 

gebnisse in den Nachrichten des Schweizerischen Bur­

genvereins publiziert40.

5.4 Die Kampagne 1982

Die Grabungsetappen von 1980 und 1981 hatten neue 

Fragen aufgeworfen, die in der abschliessenden Kampa­

gne von Juli und August 1982 geklart werden sollten. 

Das Hauptaugenmerk war dabei auf die Erforschung der 

bronzezeitlichen Fundschicht im nordwestlichen Ab- 

hang des Burghugels gerichtet. Die Schnitte des Vorjah- 

res wurden um die Schnitte S52 und S53 erweitert, so­

dass nun der Bereich der Ringmauerecke flachenhaft 

abgedeckt wurde (Abb. 25). Die Vermutung, class es 

sich hier um keinen Siedlungshorizont, sondern um eine 

Planie handelte, wurde dabei bestarkt. Im Nordwesten 

erbrachte der Schnitt S51 den Nachweis, dass die Fund­

schicht mit bronzezeitlichem Material ausdunnte, sich 

aber bis weit in den Hang hinein fortsetzte.

Im weiteren wurde mit der Flache W zwischen 

Schnitt S32 und den Mauern M6 und M7 das Gebaude 

G4 im nordwestlichen Burghof weiter untersucht.

Auf der Sudseite erbrachte Schnitt S 55, die westliche 

Fortsetzung des Schnittes S39 vom Vorjahr, den Nach­

weis, dass die bereits 1920 beobachtete und von Heid 

als Mauer M4 bezeichnete Struktur unter der sudlichen

40 Th. Bitterli, Wulp/Kusnacht ZH. Provisorischer Bericht der 

Grabung im Sommer 1981. NSBV 55, 1982, 69-74.

41 Bitterli 1983.

42 Th. Bitterli, Burg Wulp - Ergebnisse der archaologischen Un- 

tersuchungen 1980/82. Kusnachter Jahresblatter 1985, 5-23.

43 Th. Bitterli, Aus dem Alltag der Vergangenheit - die Aus- 

grabungsfunde auf der Wulp. Kusnachter Jahresblatter 

1986, 3-21.

44 Bitterli-Waldvogel o. J.
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III. Der Befund

1 Der Bauuntergrund Erste Informationen uber die Schichtverhaltnisse in 

der westlichen Burghalfte erhalten wir aus Aufzeich- 

nungen uber die Grabungen 1962 von Karl Heid. Da- 

nach beobachtete er im Burghof unter einer 50 cm 

machtigen Humus- und Waldbodenschicht eine etwa 

40 cm dicke Brandschuttschicht, die unmittelbar auf 

dem anstehenden gelben Mergeluntergrund auflag.

Diese Beobachtung konnte, leicht prazisiert, in den 

Untersuchungen 1980-82 bestatigt werden. Danach wie- 

sen die auf der ganzen Flache beobachtete oberste Hu- 

musschicht (Pos. 145) und die darunter folgende humose 

obere Kulturschicht (Pos. 2) zusammen eine Starke von 

bis zu 70 cm auf (Abb. 26). Im weiteren folgten unter- 

schiedlich starke Brand- und Schuttschichten (Pos. 48- 50, 

57-61, 67, 68, 72- 74, 79, 82-85, 93; Profile P 26, P30- 

P32, P35, P43, P46), die vom Brand in Gebaude G4 her- 

stammten und sich auf den nordlichen und mittleren Hof- 

bereich erstreckten, wahrend sie im Suden und Sudwe- 

sten fehlten. Hier liess sich dagegen im Bereich des Ge- 

baudes G1 eine durchschnittlich 30 cm starke Mischschicht

Der naturliche Untergrund des Wulper Burghugels be- 

steht aus einem mit Sandsteinschichten abwechselnden, 

eiszeitlich verfestigten Mergelkonglomerat. Es ist heute 

schwierig, die ursprungliche Topographie des Bauplat- 

zes zu rekonstruieren. Durch Planierungsarbeiten 

wurde das Aussehen des Hugels immer wieder veran- 

dert. Die Frage, ob es sich bei den untersten im Burg- 

innern ergrabenen Mergel- und Sandschichten lediglich 

um eine Planie oder bereits um den anstehenden Un­

tergrund handelt, lasst sich oft nicht mit Sicherheit be- 

antworten.

2 Die Schichtverhaltnisse

Uber die Schichtverhaltnisse der bstlichen Burghalfte 

besitzen wir keine Informationen. Von den Grabungen 

1920-23 liegen keine schriftlichen Dokumente vor. 

Auch anlasslich der Freilegungsarbeiten durch Christian 

Frutiger 1961 wurden keine Beobachtungen hinsichtlich 

des Schichtenaufbaus angestellt.

45 Zu den Pos.-Nummern vgl. auch den Befundkatalog, 

Kap. IX.
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Abb. 26: Burg Wulp. Profil P 26 von Norden. Unter den humosen Deckschichten Pos. 1 und 2 folgen die Schuttschichten 

Pos. 72- 76 und der Mergel Pos. 77 u. 15. M. 1:50.
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III. Der Refund

aus humosem Material, Mergel und Holzkohle (Pos. 3) be- 3.1 Friihgeschichtliche Siedlungsspuren

obachten (Profile P5, P9, P10). Dieses Schichtpaket ruhte Die altesten Siedlungsspuren liessen sich im nordwest- 

direkt auf dem gewachsenen Mergeluntergrund (Pos. 15) lichen Abschnitt des Burghugels fassen (Abb. 25: 

oder auf der Mergelhinterfullung (Pos. 4) der sudlichen Schnitte S 40, 42, 52, 53; Profile P 44, 45). Hier konnte 

und westlichen Ringmauer M2 und M3 (Abb. 39). als unterste Fundschicht eine 40-60 cm starke, mit

Neu gegenuber den Ergebnissen von 1962 war in den bronzezeitlicher Keramik durchmischte rotliche Mergel- 

Untersuchungen 1980-82 das Auftauchen anthropogener schicht Pos. 53 beobachtet werden, die uber die Hugel- 

Strukturen unterhalb der von Heid als Untergrund be- kante in den Hang zog (Abb. 64). Prahistorische Be- 

trachteten ca. 90 cm starken Mergelplanie (Pos. 4) in der funde lagen keine vor. Mit dem bronzezeitlichen Mate- 

sudwestlichen Ringmauerecke (Profile P8-10, P13; rial vergesellschaftet fanden sich geringe Reste mittelal-

N

L

M 22

53

M 2/II

241831

0% 
&

M3

Abb. 27: Burg Wulp. Aufsicht auf die Trockenmauer M 21 und den Mauerwinkel M20/22 des Gehdudes G 1 aus der Burgphase I.

M. 1: 100.

Abb. 31, 39). Zum Vorschein kam ein bis auf die Grund- 

mauern abgebrochenes und mit Brand- und Abbruch- 

schutt verfulltes Gebaude G1, das zur Vorgangermauer 

(M 2/1) der heute sichtbaren Ringmauer M 2/II gehorte 

(Abb. 27). Dieses Gebaude seinerseits stand auf einer an 

die Fundamente von M 2/I stossenden Mergel- und Sand- 

planie Pos. 29 und Pos. 16, die Reste einer noch alteren 

Mauer M21 uberdeckte (Profil P13, Abb. 31).

terlicher Geschirrkeramik und einige wenige Griffnagel. 

Diese Funde durften bei der Planierung des Gelandes 

im Rahmen des ersten Burgenbaus in den Boden ge- 

langt sein. Das Terrain muss dabei etwas abgesenkt und 

ausgeebnet worden sein. Auf diese Weise wurden die 

bronzezeitlichen Schichten uber die nordwestliche 

Hangkante gestossen und allfallige Baubefunde zer- 

stort. Unterstrichen wird diese These durch den topo- 

graphischen Plan, der an der fraglichen Stelle einen 

schwachen Schuttkegel zeigt (Abb. 3).

3 Die Einzelbefunde

3.2 Alteste Baureste (Mauer M21, Abb. 25-29)

Die alteste auf dem Wulper Burghugel fassbare Bau- 

struktur stellte die mit gelbem Lehm ausgefugte 

Trockenmauer M21 dar. An der sudwestlichen Hang­

kante gelegen, liess sie sich auf einer Lange von etwa 

7m nachweisen und wurde schrag durch die spatere 

Umfassungsmauer M 2 uberlagert. Ihr sudliches Ende

Da das Grabungsgelande in zahlreiche grossere und 

kleinere Flachen und Schnitte unterteilt worden war, 

macht es wenig Sinn, jede Flache oder jeden Schnitt 

einzeln zu behandeln. Im Folgenden sollen die Be- 

funde in chronologischer Ordnung nach Bauphasen ge- 

trennt vorgestellt werden.
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Abb. 28: Burg Wulp. Trockenmauer M 21 und die zweite Phase 

der westlichen Ringmauer M2 im Bereich der sudwestlichen 

Mauerecke von Westen. M. 1:50.
0

lag unmittelbar unter der Mauerecke M 2/M 3. Die 

Mauer bestand aus lagerhaft geschichteten Bruchstei- 

nen. Sie war in ihrem sudlichen Teil mit neun Lagen 

noch etwa 1m hoch erhalten, wobei die untersten zwei 

Lagen aus dunnen, plattigen Steinen gebildet wurden. 

Ihre Unterkante lag auf 563,30 mu. M. Gegen Norden 

stieg M21 stufenweise bis auf eine Hohe von etwa 

564,70m u. M., wo sie nur noch aus zwei Steinlagen be­

stand. Die Mauerstarke liess sich nicht mehr bestim- 

men. Unbekannt ist auch die Funktion der Mauer M 21. 

Da sich ihre Flucht nicht nach der westlichen Ring­

mauer M 2 richtete, kann sie wohl kaum als Fundament 

der Umfassungsmauer betrachtet werden. Unbeantwor- 

tet bleibt uberdies die Frage nach ihrer Zeitstellung.

sich noch beinahe auf der ganzen Lange beobachten. Al- 

lerdings hatten zahlreiche Ausbesserungen das ehema- 

lige Erscheinungsbild stark verandert. Die westliche 

Ringmauer M 2 stbsst an M 1/1 und durfte junger sein. 

Aufgrund der Mergelhinterfullung Pos. 4 kann sie der 

zweiten Bauphase (M 2/II) zugeordnet werden (Abb. 31).

Vom westlichen Ringmauerabschnitt der ersten 

Phase (M 2/1) liessen sich in der sudwestlichen Burg- 

ecke, unter der jungeren Ringmauer (M 2/II), noch Re- 

ste fassen (Abb. 27, 28, 31). Hier besass die Mauer eine 

Lange von etwa 7m und wies eine Starke von etwa

0

1

W

3.3 Burgphase I (zweite Halfte 11. Jh.)

In der zweiten Halfte des 11. Jh. entstand auf dem Wulp- 

hugel eine erste Burganlage in Stein (Abb. 30). Vor dem 

Errichten des Berings wurde das Terrain im Nordwesten, 

im Bereich der spateren Ringmauerecke M 1/M 2, ausge- 

ebnet und nach Norden und Westen fiber die Hangkante 

geschoben, wodurch Fundmaterial einer fruh- bis mittel- 

bronzezeitlichen Hbhensiedlung in den Hang gelangte. 

Wahrscheinlich wurden durch diese mittelalterliche Pla- 

nierungstatigkeit auch prahistorische Siedlungsspuren 

beseitigt.

LITM 3/II %

0-d.
_BA

M 2/11

— 565,00

3.3.1 Ringmauer (M 1/I, M2/I und M31)

Eine ungefahr der Gelandekante folgende in Zweischa- 

lentechnik errichtete, gembrtelte Ringmauer umschloss 

das Areal der ersten Burganlage. Von den heute sichtba- 

ren Teilen der Ringmauer gehbrt einzig der nordliche 

Abschnitt Ml zum ursprunglichen Baubestand. Er liess

Abb. 29: Burg Wulp. Innenansicht der sudlichen Ringmauer 

M3 und Schnitt durch M21 und M2 im Bereich der sudwest­

lichen Mauerecke von Norden. M. 1:50.
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Abb. 30: Burg Wulp. Burgphase I (2. Halfte 11. Jh.). M. 1:250.

1,3 m auf. Sie bestand aus unregelmassigen, lagig ge- 

schichteten Bruchsteinen. Es liessen sich maximal funf 

Steinlagen beobachten.

Vom sudlichen Abschnitt der ersten Ringmauer 

(M3/1) waren keine Reste mehr vorhanden. Dieser 

Mauerteil durfte wahrscheinlich etwas weiter sudlich, 

hart an der Hangkante verlaufen sein. Nach Abbruch 

des ersten Berings wurde dann der sudliche Abschnitt 

der nachfolgenden Mauer M 3/11 soweit nach Norden 

geruckt, dass zur Abbruchstirn der Hausmauer M 20 nur 

gerade eine 20 cm breite Fuge verblieb (Abb. 32, 71). 

Dagegen richtete sich der westliche Ringmauerabschnitt 

der zweiten Phase M 2/II exakt nach der Vorganger- 

mauer M 2/1, wodurch deren Abbruchgrube erhalten 

blieb und sich in ihrer ganzen Breite von etwa 2 m 

schon im Profil P 13 abzeichnet (Abb. 31).

Im Osten stellt das 1,2m starke Mauerstuck M31 im 

Innern des Turmes G9 wahrscheinlich ebenfalls einen 

Rest der ersten Ringmauer dar (Abb. 30). Da bei den

Konservierungsarbeiten 1961/62 alle Anschlusse gestbrt 

und mit modernem Zementmbrtel zugedeckt worden 

waren, liessen sich in den Untersuchungen 1980-82 

die relativchronologischen Verhaltnisse nicht mehr veri- 

fizieren.

3.3.2 Burgtor

In seinem Bericht vom September 1921 in der Neuen 

Zurcher Zeitung berichtete Emil Stauber von zwei im 

Mauerwerk beobachteten Toren46.

Ein von Baltensweiler 1945 nach den Befunden der 

Untersuchungen 1921-23 erstellter Grundrissplan zeigt 

eine als «Tor» bezeichnete Mauerbffnung im nordlichen 

Abschnitt des Berings M1. Anlasslich der archaologi- 

schen Untersuchungen 1961/62 und 1980-82 liessen 

sich hier keine Hinweise mehr auf eine Erschliessung 

der Anlage finden. Gemass Thomas Bitterli wird jedoch 

diese Lokalisierung des Einganges in der nordlichen 

Ringmauer M 1 durch einige Indizien gestutzt. So konne
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die Winkelform des umgesturzten Mauerstuckes M 26 

(Abb. 25) mit Vorsicht als Negativ des Torbogens inter- 

pretiert werden47. Zudem spricht die representative 

Ausgestaltung in Sandsteinquadern der Ostmauer M7 

von Gebaude G4 (Abb. 46) fur eine Erschliessung der 

Burg von Norden, zumal die mit M7 im Verband errich- 

tete Sudmauer M6 aus normalem Bruchsteinmauerwerk 

besteht. Diese Hypothese wird durch die Tatsache ge- 

stutzt, dass die nordliche Ringmauer nicht hart an der 

Hangkante verlauft, wie es beim sudlichen oder westli­

chen Abschnitt der Fall ist, sodass es einzig auf der 

Nordseite genugend Platz fur einen Zugang hatte.

Dass die Lage des ausseren Burgtores der Wulp an- 

lasslich der Grabungen 1980-82 nicht mehr beobachtet 

werden konnte, mag zum einen daran liegen, dass der 

Eingang keinen eigentlichen Torbau besass, sondern 

durch einen weniger gut nachweisbaren einfachen 

Mauerdurchlass gebildet wurde, wie er bei Burgen des 

11./12. Jh. vielfach beobachtet werden kann48, zum an- 

dern scheinen die Toroffnungen teilweise etwas vom 

Boden abgehoben angebracht gewesen zu sein, was 

ihren Nachweis bei geringen Mauerresten praktisch ver- 

unmoglicht49.

2•sa 

a

Abb. 32: Burg Wulp. Durch den Abbruch der Ringmauer M3/I 

gestrafte 6stliche Gebdudemauer M20 von Gebdude G1. An- 

sicht von Westen.

Schon die Grabungen 1920-23 hatten den Nach­

weis einer Struktur erbracht, die etwa in der Burgmitte 

von der sudlichen Ringmauer M 3 in nordliche Richtung 

zum Viereckturm G6 verlief. Aufgrund des Stein- und 

Mbrtelschuttes wurde die Struktur als Rest einer Mauer 

(M 4) gedeutet. Ihre Starke liess sich nicht mehr beur- 

teilen. Karl Heid notierte sie 1962 mit 1,4 m und rekon- 

struierte ein Stuck der Mauer im Bereich des Anschlus- 

ses an die sudliche Ringmauer M 3.

3.3.3 Trennmauer M4

Das vom Bering umschlossene Burgareal wurde von ei­

ner in nord-sudlicher Richtung verlaufenden Mauer M4 

in eine westliche Vor- und eine bstliche Hauptburg ge- 

trennt.

46 E. Stauber, Wulp. Neue Zurcher Zeitung 1385, 28. 9. 1921.

47 Bitterli-Waldvogel o.J., 58.

48 Tauber 1991, 138.

49 Meyer 1991, 327.
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III. Der Befund

Abb. 33: Burg Wulp. Mit Mauerschutt verfullte Plunderungs- 

grube der ehemaligen Mauer M4 in Fidche KL. Dahinter 

Mauer M11 des Viereckturmes G6. Blick von Suden.

Abb. 35: Burg Wulp. Plunderungsgrube der Mauer M 4, sich als 

dunkle Verfarbung in Flache O abzeichnend.

Wie der oben erwahnte sudliche Ringmauerab- 

schnitt M 3/11 rechnete auch der massive Viereckturm 

G6 der Burgphase II mit der Plunderungsgrube der 

Mauer M 4, denn die Sudwestecke des Turmfundamen- 

tes (Mauer M 11/M 12) grundete ebenfalls auf der Gru- 

bensohle (Abb. 37).

Aufgrund des Brandschuttes in der Grubenverfullung 

lasst sich annehmen, dass die Mauer M4 nach einer 

Brandkatastrophe abgebrochen wurde. Wahrscheinlich 

handelt es sich dabei um den gleichen Brand, der auch

zur Aufgabe des Gebaudes 1 und zum Neubau des

sudlichen und westlichen Ringmauerabschnittes in

Abb. 34: Burg Wulp. Mauerschutt der Plunderungsgrube M 4 

in Flache KL. Im Vordergrund Reste der Mauer M5 von Ge- 

baude G3. Blick von Osten.

Die Grabungen 1980-82 lieferten schliesslich den 

Nachweis, class es sich bei der fraglichen Struktur um 

eine mit Brand- und Mauerschutt verfullte Plunderungs­

grube der ehemaligen Trennmauer M4 handelte 

(Abb. 33-35). In Flache U, ungefahr am hbchsten 

Punkt des ursprunglichen Gelandes, war ein ca. 1,6m 

breiter Unterbruch zu verzeichnen, der wohl die Lage 

einer Torbffnung markierte.

Im Suden wurde die Plunderungsgrube durch die 

im fruhen 13. Jh. errichtete sudliche Ringmauer M 3/II 

uberlagert, deren Fundament bis auf die Grubensohle 

abtauchte (Abb. 36). Das sudliche Ende der Trenn­

mauer M4 lag an der Hangkante und konnte nicht er- 

fasst werden.

Im Norden scheint die Trennmauer M4 mit der Um- 

fassungsmauer M 1/I gerechnet zu haben. Jedenfalls 

reichte die Plunderungsgrube nicht bis an die Hang­

kante. Im Innern war der Anschluss der Mauer M4 an 

die nordliche Ringmauer Ml durch die spatere Vor- 

blendung der Mauer M 28 gestbrt und konnte nicht 

mehr beurteilt werden (Abb. 52, 53).

Abb. 36: Burg Wulp. Fundament der sudlichen Ringmauer 

M3, auf die Sohle der ausgerdumten Mauergrube von M4 ab- 

tauchend.
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inAbb. 37: Burg Wulp. Mauerecke M 11 des Viereckturmes G6. 

Hier ist die Ausbuchtung des Fundamentes in die Plunde- 

rungsgrube der ehemaligen Mauer M4 ebenfalls deutlich er- 

kennbar.

338

Phase II gefuhrt hatte. Bei ihrem Abbruch wurde die 

Trennmauer M 4 beinahe vollstandig aus dem Boden ge- 

rissen. Sicherlich konnte eine grosse Menge des gewon- 

nenen Steinmaterials wiederverwendet werden. Wahr- 

scheinlich war es leichter, die Fundamente der Mauer 

M4 ganz auszugraben, als neues Baumaterial herbeizu- 

schaffen. Schliesslich wurde die Plunderungsgrube mit 

Brand- und Mauerschutt verfullt50. Die jungsten Funde 

aus der Grubeneinfullung Pos. 63, die Ofenkeramik- 

scherben Kat. 285, 290, 300 und 338 (Abb. 38), weisen 

diesen Umbau etwa der zweiten Halfte des 12. Jh. zu.

OU 

458

16

359

Abb. 38: Burg Wulp. Die Funde aus der Plunderungsgrube von 

Mauer M4. Kat. 184, 285, 290, 300, 320, 323, 338: Mittelalter, 

Keramik; Kat. 359, 458: Eisen; Kat. 516: Buntmetall. M. 1:3.

3.3.4 Gebaude G 1 (Abb. 27, 30)

Schon Karl Heid hatte 1962 mit seinem diagonal von 

der sudwestlichen Burgecke zum Viereckturm G 6 

fuhrenden Schnitt S1 im sudlichen Burghof sondiert 

(vgl. Abb. 21), aber nur negative Befunde erhalten. Dies 

ruhrte daher, dass er die teilweise bis zu 1m machtige 

Mergelplanie Pos. 4 und Pos. 32 entlang der Umfas- 

sungsmauer als gewachsenen Boden deutete und diese 

nie durchschlagen wurde.

Bereits in der ersten Grabungskampagne 1980 

konnte in der Flache C mit der Mauer M 22 eine in 

Ost-West-Richtung und in Flache B mit der Mauer M 20 

eine in Nord-Sud-Richtung verlaufende Binnenmauer 

nachgewiesen werden. Die Grabungen des folgenden 

Jahres erbrachten den Nachweis der Zusammen- 

gehorigkeit dieser beiden rechtwinklig im Verband er- 

richteten Mauerteile (Abb. 27). Offensichtlich handelte 

es sich hier um ein in die sudwestliche Ringmauerecke 

gestelltes Gebaude G 1 mit einem Grundriss von etwa 

4x6m. Es war auf dem naturlich anstehenden Sand- 

stein- und Mergeluntergrund Pos. 15 und 16 errichtet 

worden und besass ein Gehniveau etwa auf der Hohe 

566,20mu. M. (Profile P8-10, Abb. 39). Seine Mauern

M 20/M 21 waren einhauptig gegen den Mergelunter­

grund gestellt (Profil P 9) und besassen eine Starke zwi- 

schen 0,7 und 1,1 m. Auf der Gebaudeinnenseite war 

das aus kleinen Steinen bestehende Mauerwerk sorgfal- 

tig ausgefugt. Die Steine wiesen hier Brandspuren auf. 

Hinweise auf eine Innenunterteilung konnten nicht ge- 

funden werden.

Unmittelbar uber dem Sand- und Mergelboden 

Pos. 15 und 16 breitete sich im Innern des Gebaudes 

G1 eine Brandschicht Pos. 12 aus, die an die Haus- 

mauern M 20 und M 22 stiess (Profile P 9/P 10, 

Abb. 39). Das Gebaude muss also einem Brand zum 

Opfer gefallen sein. Es wurde nicht mehr aufgebaut. 

In Profil P 13 (Abb. 31) liess sich erkennen, dass M22 

durch eine Abbruchgrube von der ersten Umfassungs- 

mauer M 2/1 abgehangt wurde. Nach der Errichtung 

der neuen Ringmauer M 2/II und M 3/11 wurde die

50 Zwei Holzkohlestucke aus der Grubenverfullung wurden 

mittels der 14C-Methode datiert. Sie wiesen dasselbe Alter 

auf: Proben B-4124 und B-4125: 900±40 BP entsprechend 

1024-1216 cal. AD (2o).
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P8 P9

W

P 10 

V

Ssudwestliche Burgecke mit Brandschutt (Pos. 7- 14 

und 21- 28) und anschliessend mit Mergel (Pos. 4) 

ausplaniert.

Zur Bestimmung des Baudatums von Gebaude G 1 

wurden zwei Proben aus einem verkohlten Balken die- 

ser Schicht mittels der 14C-Methode datiert. Die erste 

Probe streute weit und lieferte ein Schlagdatum des Bal- 

kens zwischen 530 und 990 n. Chr. Dieses Resultat 

konnte durch die zweite Probe in den Zeitraum zwi­

schen 800 und 977 n. Chr. naher eingegrenzt werden, 

womit ein Baudatum im 9. oder 10. Jh. gegeben ware51. 

Allerdings belegt das Fundspektrum mit seinen altesten 

Stucken eine mittelalterliche Besiedlung erst etwa ab der 

zweiten Halfte des 11. Jh. Diese Diskrepanz konnte mit 

der Ungenauigkeit erklart werden, welche der 14C-Me- 

thode insbesondere in nachchristlicher Zeit anhaftet, so- 

wie mit der nach statistischen Kriterien zu kleinen Probe 

(nur Einzeldaten statt Datenserie). Einlagerungsbedin- 

gungen und Einflusse des Bodenchemismus konnten das 

Resultat der Proben ebenfalls stark beeinflusst haben52.
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Abb. 39: Burg Wulp. Abwicklung der Profile P8-10 in der sidwestlicheBurgecke. Deutlich ist der Brand- und Abbruchschutt Pos. 7, 8, 10,11, 13, 22 von Gebaude G1zu erkennen.M. 1:50.

Der Gebaudekomplex G 2/G3 wurde wahrschein- 

lich noch vor dem Bau des Turmes G6 in Burgphase II, 

namlich beim Abbruch der Trennmauer M 4, der westli­

chen Hausmauer von Gebaude G3, aufgegeben.

mische Material war nicht verbrannt, aber vergesell- 

schaftet mit feuergeschadigten mittelalterlichen Funden

(Kat. 125, 78, 195, 347, 367, 436, 461, 467, 472).

rungsarbeiten von 1961 wurden sie durch neues Mau- 

erwerk ersetzt, das sich nach dem ursprunglich vorge- 

fundenen Verlauf orientierte (Abb. 40). Gemass Chri­

stian Frutiger, dem damaligen Grabungsleiter, bestand 

das Mauerwerk aus viereckig zugehauenen Sandstei- 

nen. Die Mauerstarke der beiden Gebaude betrug 

durchschnittlich etwa 80 cm.

5.3.5 Gebaude G2 und G3

Die beiden aneinander gebauten, unregelmassig vier- 

eckigen Gebaude G2 und G3 schmiegten sich in die 

von der Ringmauer M 3/1 und der Trennmauer M4 ge- 

bildete Ecke (Abb. 30). Keine dieser Mauern ist im Ori­

ginal erhalten geblieben. Im Rahmen der Konservie-

If-

fenbar wurde hier zur Planierung der Brandstelle rbmi- 

scher Bauschutt herbeigeschafft.

3.4 Burgphase II (zweite Halfte 12. Jh.) Eine ungefahre Datierung der Phase II liefern die in 

die zweite Halfte des 12. Jh. datierenden Funde der Ka- 

chel- und Ofenlehmschicht Pos. 115 (Abb. 43). Sie 

durfte im Zusammenhang mit der Umbautatigkeit ste- 

hen, denn sie war direkt von der Ringmauerhinterful- 

lung Pos. 113 uberlagert, welche unmittelbar nach dem 

Bau der Mauer eingebracht wurde (Abb. 44).

3.4.1 Ringmauer (M 2/II und M 3/0)

Die Brandkatastrophe in Gebaude G1 muss die Ring­

mauer M 2/II und M 3/11 so stark beschadigt haben, dass 

sich ein Abbruch aufdrangte. Die Grube entlang der 

Umfassungsmauer zeugt vom Abtrag der alten und dem 

Aufbau der neuen Umfassungsmauer M 2/II und M 3/II 

(Abb. 31, 32). Von der alten Mauer M 2/1 blieben nur im 

Sudwesten wenige Lagen bestehen (Abb. 28).

Nach der Vollendung des neuen Berings wurden die 

Mauergrube und das Innere des bis auf eine Hohe von 

ca. 0,6m abgebrochenen Gebaudes G1 mit Brand- und 

Abbruchschutt verfullt (Abb. 31, 39: Pos. 7- 14 und 

21- 28). Als oberste Planieschicht folgte die Mergelein- 

fullung Pos. 4, die einen neuen Horizont auf etwa 

568,00m u. M. schuf (Profile P5, P8-10, P12-15). Die 

Vermischung der Schuttschicht Pos. 21 und der Mergel- 

einfullung Pos. 4 in Profil P8 lasst darauf schliessen, dass 

beide Schichtpakete in einem Zuge eingebracht wurden 

(Abb. 39). Das Fundmaterial dieses knapp 2m machti- 

gen Planiepaketes war stark durchmischt (Abb. 41, 42). 

Es enthielt etwas romische Geschirrkeramik (Kat. 91, 

94), grosse Mengen rbmischer Baukeramik (Kat. 97- 

98, 100, 102, 105- 107, 110- 111) und eine Munze aus 

dem letzten Drittel des 3. Jh. n. Chr. (Kat. 112). Das rb-

Abb. 40: Burg Wulp. Trennmauer M15 von Gebduden G2 und G3 wdhrend der Freilegung 1961 (a) und nach der Rekonstruktion (b).

2

3.4.2 Gebaude G4

In der sudwestlichen Ringmauerecke M 1/M 2 lag Ge­

baude G4 mit einem ehemaligen Gehhorizont auf 

etwa 569,40 mu.M (Abb. 45). Ob das Gebaude an die 

Ringmauer angelehnt oder mit dieser im Verband er- 

richtet war, liess sich nicht mehr klaren. Schon Karl 

Heid hatte mit seinem Schnitt S 10 den Anschluss der 

Hausmauer M6 an die westliche Ringmauer M 2 ver- 

geblich gesucht, weil nur noch eine Steinlage des 

Fundamentes vorhanden war. Anlasslich der Grabun- 

gen 1980-82 zeigte sich nun, dass auch der An-

-

0%
5

17.

is1

2% 75

a

1
2

51 Probe GrN-12695: 1310 ±130 BP entsprechend 530-990 

cal. AD (20); Probe GrN-12696: 1155±35 BP entsprechend 

800-977 cal. AD (20).

52 Kommentar von P.-A. Schwarz zu den Resultaten der Kali­

brierungen vom 5. 10.91. Archiv der Kantonsarchaologie 

Zurich.
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Abb. 41: Burg Wulp. Funde aus dem Brand- und Abbruchschutt Pos. 7- 14, 20 von Gebdude G 1. Kat. 91, 94, 97, 98, 100, 102, 

105-107, 110, 111: Romerzeit, Keramik; Kat. 178, 195: Mittelalter, Keramik; Kat. 347: Bein; Kat. 436, 467: Eisen. M. 1:3.

schluss der Hausmauer M7 an die Ringmauer M1 

fehlte. Hier war M7 in Phase III fur die Vorblendung 

der Mauer M 28 an die Ringmauer M 1 gestraft worden 

(Abb. 52, 53).

Die beiden Hausmauern M6 und M7 waren im Ver- 

band errichtet. Besonders reprasentativen Charakter be- 

sass der Aussenmantel von Mauer M7: Uber einem 

zweilagigen, im nordlichen Teil leicht vorspringenden 

Fundament aus grob behauenen Bruchsteinen und 

Flusswacken, die in eine enge Mauergrube gelegt und 

mit Mdrtel ausgegossen worden waren, erhob sich ab 

der Hohe des Gehhorizontes eine sorgfaltig gefugte 

Quadermauer aus Sandstein (Abb. 46). Diese war stel- 

lenweise noch in drei Lagen erhalten53. Die unterste 

Steinlage war brandgerdtet.

Eine Brandkatastrophe muss Gebaude 4 zerstdrt

haben. Bereits Karl Heid hatte 1962 im Innern des Ge- 

baudes als untersten Horizont uber dem Mergelboden 

Pos. 53 eine Brandschicht bemerkt, die er als verkohl- 

ten Bretterboden betrachtete. Thomas Bitterli neigte 

dazu, diese Holzkohle- und Brandschuttschicht Pos. 49

112

125

v

36990 

Do

461 472

Abb. 42: Burg Wulp. Funde aus der Mergelplanie Pos. 4 in der 

sudwestlicben Burgecke. Kat. 112: Romerzeit, Munze, M. 1: 1; 

Kat. 125: Mittelalter, Keramik; Kat. 369, 461, 472: Eisen. 

M. 1:3.
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Abb. 43: Burg Wulp. Funde der Kachel- und Ofenlehmschicbt Pos. 115. Kat. 160, 240, 244, 246, 251-254, 257, 259, 281, 301, 

302, 316, 334, 339: Mittelalter, Keramik; Kat. 409, 419: Eisen. M. 1:3.

und 50 eher als Uberrest der aufgehenden Hauskon- 

struktion anzusprechen, denn es wurde ein Balken- 

stuck mit einem Zapfloch geborgen (Abb. 47)54. Im 

weiteren fand sich in dieser Schicht eine Unmenge von 

Nageln, wie sie zum Befestigen von Brettschindeln be- 

nutzt wurden (z. B. Kat. 489- 491). Der Primarschutt 

Pos. 49 und 50 lag unter einer rund 1m machtigen se- 

kundaren Schuttschicht Pos. 48, die Rutenlehm, Verputz 

und zahlreiche brandgerdtete Steine enthielt. Offenbar 

war das Gebaude nach dem Brand nicht wiederaufge- 

baut worden. Die 14C-Untersuchung eines verkohlten 

Balkens der Brandschicht lieferte das grobe Baudatum 

1154-128255.

Die wenigen mittelalterlichen Kleinfunde der Zer- 

stdrungsschichten Pos. 49 und 50 - namentlich die 

Topfscherbe Kat. 158 - erlauben lediglich eine grobe 

zeitliche Einordnung der Brandkatastrophe ins fortge- 

schrittenere 12. Jh. (Abb. 48).

53 Die oberste Lage aus kleinen Bruchsteinen wurde anlass- 

lich der Untersuchungen und Konservierungen 1961/62 

zum Schutze des Mauerwerkes aufgemauert.

54 Bitterli 1983, 2.

55 Probe GrN-12694: 800 ±45 BP entsprechend 1154-1282 

cal. AD (2a).
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Abb. 44: Burg Wulp. Abwicklung der zusammengesetzten Profile P 6 und P 18 mit der Kachelschicht Pos. 115. M. 1:50.
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Abb. 45: Burg Wulp. Burgphase II (2. Halfte 12. Jh.). M. 1:250.

3.4.4 Viereckturm G6

Durch die Grabungen der Jahre 1920-23 war bereits 

bekannt, dass sich im Zentrum der Anlage ein Viereck­

turm befinden musste. Die Untersuchungen von 1961 

und 1962 durch Christian Frutiger und Karl Heid brach- 

ten diesen Turm nun in seiner ganzen Ausdehnung ans 

Licht. Zum Vorschein kamen die Fundamente eines 

massiven quadratischen Turmes mit einer Kantenlange 

von 8,6x8,8mund einer Mauerstarke von durchschnitt- 

lich 3,2 m. Der Innenraum betrug mit seinen Wanden 

von 2,3x 2,5 m nicht ganz 6 m2. Der Mauermantel be- 

stand aus unbehauenen Bruch- und Feldsteinen jegli- 

cher Grosse, in lagenhafter Anordnung.

Wahrend die sudliche Mauerecke aus einem grossen 

Feldstein bestand und das beidseitig anschliessende 

Mauerwerk M11 und M 14 nur noch eine Steinlage hoch 

erhalten war, besass die dstliche Mauerecke M 13/M 14 

noch eine Hohe von 1,8m und bestand aus sorgfaltig

3.4.3 Mutmassliches Gebaude G5

Nach dem Einbringen der Mergelplanie Pos. 4 wurde in 

der sudwestlichen Burgecke kein Steingebaude mehr 

errichtet. Dagegen konnte in der nordwestlichen Ecke 

der Flache B auf einer Lange von 2m und einer Breite 

von 1m eine auffallige Steinsetzung beobachtet wer- 

den, die teilweise stark an Mauerwerk erinnerte 

(Abb. 49). Zuweilen glaubte man noch eine Flucht zu 

erkennen, wobei sich eine maximale Mauerstarke von 

etwa 30 cm messen liess. Allerdings war nirgendwo 

mehr als eine Steinlage erhalten, auch Mortel konnte 

nicht beobachtet werden.

Diese Steinsetzung ist moglicherweise als Substruk- 

tion eines Holzgebliudcs zu betrachten. Leider liess sie 

sich in den Flachen A und AC nur sehr schlecht und in 

Flache D uberhaupt nicht weiterverfolgen, sodass die 

Ausdehnung des mutmasslichen Gebaudes nicht be­

kannt ist.
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Abb. 46: Burg Wulp. Schon gefugtes Quadermauerwerk M 7 

aus Sandstein von Gebdude G4. Blick von Osten.
7

O
454

glattgehauenen, grauen Sandsteinquadern (Abb. 50). 

Die Westecke M 11/M 12 war aus grosseren Hausteinen 

und Buckelquadern gefugt worden (Abb. 37).

Auf einer Hohe von 2m uber der ersten Steinlage 

besass die Mauer im Turminnern allseitig einen Ruck- 

sprung von 20 cm. Von diesem Absatz an waren die In- 

nenwande offenbar mit behauenen Sandsteinquadern 

ausgekleidet. Ein solches Stuck der Verkleidung war 

unter dem Fundament von M8 erhalten geblieben. Wir 

kdnnen annehmen, dass sich die Mauer im Aufgehen- 

den weiter in mehreren Sprungen verjungte und somit 

in den oberen Geschossen mehr Raum entstand.

506

489

o

439

504

Abb. 48: Burg Wulp. Funde aus der Brandschicht Pos. 49, 50 

in Gebdude G4. Kat. 88: Bronzezeit, Silex; Kat. 158: Mittelal-

ter, Keramik; Kat. 350: Bein; Kat. 422, 439, 454, 

506: Eisen. M. 1:3.

4,

Abb. 47: Burg Wulp. Verkohlte Balken und Bretter aus der

Brandschicht Pos. Abb. 49: Burg Wulp. Schwellmduerchen des mutmasslichen

Gebdudes

in Gebdude G4. Das Balkenstuck links

unten im Bild weist ein Zapfloch auf (weisser Kreis). in der NW-Ecke von Flache B. Blick von Suden.
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III. Der Refund

Anlasslich der Grabungen 1980-1982 konnte in 

Schnitt S59 die Fundierung des Viereckturmes G6 

naher untersucht werden. Das Fundament lag in einer 

aus dem Mergeluntergrund ausgehobenen Mauergrube. 

Die untersten Fundamentlagen waren in die Grube ge- 

legt und mit Mbrtel ausgegossen worden, wobei dieser 

aus den Fugen quoll und sich stellenweise als Negativ 

der Mauergrube beobachten liess.

Wie das Fundament der Ringmauer M 3/11 grundete die 

westliche Ecke M 11/M 12 des Turmfundamentes auf der 

Sohle der Plunderungsgrube von Mauer M4. Die Kachel- 

rander Kat. 285, 290 und 300 aus der Grubenverfullung 

datieren etwa in die zweite Halfte des 12. Jh. (Abb. 38).

Schnitt S 32 war die Baugrube leer. Die Arbeiten waren 

offenbar vorzeitig abgebrochen worden.

Dafur fanden sich weitere Reste der Ringmauerver- 

starkung M 28 in Flache T, wo die Sondierungen die Auf- 

gabe hatten, eine bereits von Heid beobachtete und als 

Mauer M8 bezeichnete Struktur naher zu untersuchen 

(Abb. 21). Schon beim Abtrag der Humusschicht machte 

sich eine ausgedehnte Steinsetzung bemerkbar, die die 

Bezeichnung M 26 erhielt (Abb. 25). Es zeigte sich in der 

Folge, class die Steine hochkant auf einer darunterliegen- 

den Humusschicht standen. Was sich schon in Schnitt 

S33 (Profil P 32) abzuzeichnen schien, bestatigte sich nun 

vollends: Es handelte sich hier um den Mantel eines 

Mauerwerkes, das nach innen gekippt war (Abb. 54). 

Die Steinlagen verliefen mehrheitlich parallel zur Umfas- 

sungsmauer, was auf eine nord-sudliche Fallrichtung des 

Mauerteils schliessen lasst. Einige Zeit nach der Auflas- 

sung der Burg, nachdem sich im ehemaligen Hof bereits 

wieder Humus gebildet hatte, muss wohl ein Teil der 

vorgeblendeten Ringmauerverstarkung M 28 umgesturzt 

und als kompaktes Stuck liegen geblieben sein.

M14 M13
M 33

00

R. or
L_

572,00

M25

3.5.2 Ringmauer M 2/II und M 3/1I

Auch am alteren Ringmauerabschnitt im Westen und 

Suden (M 2/II und M 3/11) mussen Reparaturarbeiten 

ausgefuhrt worden sein, was zahlreiche zu Ausbesse- 

rungszwecken verwendete Spolien belegen. Bereits 

Karl Heid hatte 1962 am Bering mehrere sekundar ver­

wendete Tur- und Fenstergewande sowie einen Krag- 

stein und Bossenquader beobachtet. Namentlich die 

wahrscheinlich vom Viereckturm G6 stammenden Bos­

senquader zeigen, class ein grosser Teil der Spolien erst 

in der letzten Bauphase vermauert worden sein durfte. 

Offenbar wurden dabei wahllos alle irgendwie brauch- 

baren Steine verwendet.

os

Abb. 50: Burg Wulp. Ostliche Mauerecke M 13/M 14 des Vier­

eckturmes G6. Die Rasterung bezeichnet die von Frutiger 

1962 rekonstruierte Partie. M. 1:50.

3.5 Burgphase III (mittleres 13. Jh.)

Eine Brandschicht im Innern und ausserhalb des Ge- 

baudes G4 (Abb. 47) deutet auf eine Zerstbrung der 

Burg, in deren Folge ein weitgehender Neubau in An- 

griff genommen wurde (Abb. 51). An verschiedenen 

Stellen der Burg liess sich aber beobachten, class die 

begonnenen Arbeiten plotzlich nicht mehr weiterge- 

fuhrt wurden. Offenbar wurde der Neubau der Burg 

Wulp nie vollendet.

3.5.3 Ringmauer M9, M 10 und Hofmauer M8

An den nordlichen Ringmauerabschnitt anschliessend 

entstand im Osten und Suden mit den Mauern M 32 und 

M9/M10 eine neue, schildmauerartige Umfassung von 

etwa 2,3 m Starke. In Schnitt S 58 uberlagerte M 9 die al- 

tere Ringmauer M 3/11 (Abb. 25). Die unregelmassige 

Stirnseite der Mauer M9 in Flache GG weist darauf hin, 

class auch diese Mauer nicht vollendet wurde.

Im Verband mit der neuen Ringmauer M9 verlief die 

Mauer M8 wie die vormalige Hofmauer M4 in nord- 

sudlicher Richtung quer uber den Burghugel. Sie uber­

lagerte die Reste des Viereckturmes G6, der vorgangig 

bis auf die Grundmauern abgetragen worden war. Of­

fenbar sollte M8 als Trennmauer die Anlage in eine Vor- 

und eine Hauptburg gliedern.

3.5.1 Ringmauer M 1/M 28

Im Norden sollte die Ringmauer M 1/I ausgebessert und 

mittels einer vorgeblendeten Mauer M 28 verstarkt wer­

den, wodurch sie eine Starke von etwa 1,6m erhalten 

hatte. Von diesem Vorhaben zeugt die 70 cm breite 

Mauergrube fur M 28 entlang des nordlichen Berings 

Ml. Reste dieser Verstarkung liessen sich allerdings nur 

gerade auf einer Lange von etwas mehr als 4m im Be- 

reich des Anschlusses der Hausmauer M7 an die Ring­

mauer Ml beobachten (Abb. 52, 53). Weiter westlich in
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Abb. 51: III (mittleres 13. Jh.). M. 1:250.
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Abb. 54: Burg Wulp. Nach Sudengekippte Mauer M26. Abb. 55: Burg Wulp. Rundturm G9. Abgerundetes inneres 

Fundament im Bereich der Prallkante.
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Abb. 56: Burg Wulp. Fundament des Rundturmes von Norden mit Bossenquadern in Sekunddrverwendung. M. 1:40.

Bereits 1922 konnte in der Mauer eine Offnung beob- 

achtet und als Tor interpretiert werden (Abb. 13, 14). Da- 

bei handelte es sich um eine einfache Mauerbffnung von 

etwa 1,5 m lichter Weite. Die im Innern der Hauptburg 

den Eingang flankierenden Schenkelmauern stiessen 

rechtwinklig an die Mauer M8 und wurden von Frutiger 

1962 als rezente Erganzung von 1922 betrachtet (Abb. 22).

Der Bering und die Trennmauer wurden relativ un- 

sorgfaltig mit wechselnden Mauerstrukturen erbaut. Da- 

bei fand unterschiedlichstes Gesteinsmaterial Verwen- 

dung. Neben Kalkbruchsteinen und Bollensteinen wur­

den auch Sandsteinstucke, Tuff, «Rotackersteine» (Serni- 

fite) und nagelfluhartiges Material verbaut. Sandstein 

und Nagelfluli stehen am Kusnachter Berg an und 

konnten aus dem bstlichen Burggraben stammen.

(Abb. 14). Der Fundamentbereich sowie der Aufbau der 

Prallkante sollten 1982 nochmals genauer untersucht 

werden. Dabei zeigte sich, dass die originale Mauersub- 

stanz durch die Konservierungen und Betonunterfan- 

gungen von 1961 erheblich gestbrt worden war.

Sondierungen im Turminnern (Schnitte S 56 und S67) 

erbrachten den Nachweis eines trocken geschichteten 

Bollenstein-Fundamentes, das in einer Mauergrube im 

Mergeluntergrund eingelassen war. Das aufgehende 

Turmmauerwerk M 30 springt auf der Aussen- und teil- 

weise auch auf der Innenseite gegenuber dem Turm- 

fundament M 29 unterschiedlich stark zuruck (Abb. 22, 

25). Im Bereich der Prallkante ist die Fundamentinnen- 

seite offenbar nicht gewinkelt, sondern verlauft in einer 

Rundung (Abb. 55). Das aufgehende Mauerwerk besteht 

aus Bruch- und Bollensteinen sowie sekundar verwen- 

deten Sandsteinquadern. Im Suden fanden sich in der 

untersten Lage einige Buckelquader (Abb. 56).

Das Turminnere wird von einer 1,2m starken Mauer 

M 31 getrennt. Diese wurde sowohl in den Grabungen 

1920-23 als auch anlasslich der Untersuchungen 1961/62

3.5.4 Rundturm mit Prallkante G9

Wie die ubrigen Elemente der letzten Bauphase wurde 

auch der in den Bering integrierte und nach Osten vor- 

ragende Rundturm mit keilfbrmig zulaufender Prallkante 

G9 bereits in den Grabungen 1920-23 freigelegt
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Abb. 57: Burg Wulp. Gebaude G 7 von Norden. Im Vorder- 

grund Anschluss der Mauer M8 aus Burgphase III an die 

Ringmauer M1.

Abb. 59: Burg Wulp. Burghof mit Zisterne von Sudosten. Im 

Hintergrund Gebdude G 7.
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Abb. 58: Burg Wulp. Mauer M34 von Gebdude G 7. Im Hinter­

grund links der Rundturm G9, rechts hinter der Zisterne die 

Scbildmauer M 10.

Abb. 60: Burg Wulp. Burghof mit Zisterne von Nordwesten. Im 

Hintergrund links der Rundturm G9, in der Mitte die Schild- 

mauer M 10 und rechts Gebdudemauer M 18.

als Rest der ersten Ringmauer aus Phase I betrachtet 

(Abb. 14, 22, 25).

dem sudlichen Gewande hat sich in der Sandstein- 

schwelle die Drehpfanne der Ture erhalten. Das Niveau

im Innern dieses Gebaudes 7 lag offenbar tiefer als je-

nes des Hofes. Die Grabungen 1920-23 brachten je- 

denfalls hinter der Ture noch vier Stufen einer abwarts 

fuhrenden gerundeten Treppe zutage, weshalb der 

Raum als Keller angesprochen wurde.

Im Suden wurde die Hausmauer M 18 mit Stossfu- 

gen zwischen die Trennmauer M8 und den ostlichen 

Ringmauerabschnitt M 10 gestellt und bildete so ein Ge­

baude G8 (Abb. 60). Die Mauer ist gut 3m hoch erhal­

ten und besitzt eine durchschnittliche Starke von etwa 

90 cm. Auf der Hohe des ersten Obergeschosses befin- 

den sich zwei Lichtscharten mit einer ausseren lichten 

Weite von 0,4m und einer inneren von 0,9 m. An der 

westlichen Seite der Hausmauer M 18 bffnet sich nach 

Norden eine Ture mit einer Leibung von 1,4 m lichter 

Weite (Abb. 61). Allerdings scheint die originale Bau- 

substanz hier stark verandert. Der Turanschlag wurde 

falschlicherweise nicht im Gebaudeinnern, sondern an 

der Aussenseite rekonstruiert.

3.5.5 Gebaude G7 und G8

Auch die Gebaude G7 und G8 wurden bereits in den 

Grabungen 1920—23 entdeckt und gesichert. Eine grundli- 

chere Untersuchung, Dokumentation und Konservierung 

erfolgte anlasslich der Kampagnen der Jahre 1961/62.

Gemass den damaligen Befunden entstanden die 

beiden Bauten erst nach der Errichtung der Trennmauer 

M8 und der Ringmauer M 9/M 10. Im Norden stossen 

die Mauern M 33 und M 34 an die Ringmauer MI bzw. 

die Trennmauer M8 und bilden so das Gebaude G7 

(Abb. 57- 59). Mit einer durchschnittlichen Starke von 

1m sind diese Mauern aus lagig geschichteten Bruch- 

steinen vom Fundament bis maximal in eine Hohe von 

etwa 2 m erhalten. Die nach Osten gerichtete Ture weist 

eine Leibung mit einer lichten Weite von 1,25 m auf. 

Das Gewande mit einer lichten Weite von 1,1 m besteht 

aus Sandsteinquadern, die an der Innenseite einen aus 

dem Stein gearbeiteten Turanschlag aufweisen. Hinter
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III. Der Befund

ser von 2,3 m und einen unteren Durchmesser von 

1,9 m auf. Zwischen dieser ausseren Zisternenmauer 

und dem zentralen, aus trocken geschichteten Bruch- 

steinen errichteten Schopfschacht von 1,2 m Durchmes­

ser befand sich der vorwiegend aus Sand und kleinen 

Steinen bestehende Filtrierkbrper. Bei einer Tiefe von 

2,3m besass die Zisterne ein Fassungsvermogen von 

etwa 2000 Litern Wasser. Gespeist wurde sie wohl mit 

auf den Dachern gesammeltem Regenwasser, das ver- 

mutlich mittels holzerner Teuchelleitungen der Zisterne 

zugefuhrt wurde. Eiserne Verbindungsringe solcher 

Holzrohren wurden auf der Wulp tatsachlich geborgen 

(Kat. 481- 488).

Als Vorrichtung zum Hochziehen des Wassers dur- 

fen wir wohl ein uber eine Rolle laufendes Seil an einer 

einfachen Haspel annehmen. Ein Wippgalgen, der bei 

einer Schachttiefe von 2,3m (wie sie unsere Zisterne 

aufweist) ebenfalls denkbar ware, kann wohl aufgrund 

der engen Verhaltnisse im Burghof ausgeschlossen wer- 

den. Hinweise auf eine Uberdachung liegen keine vor.

Aufgrund fehlender Anschlusse an Gebaude G 2, die 

Mauer M 14 des Viereckturmes G6 und die letzte Ring- 

mauer M9 und M 10 liess sich die zeitliche Einordnung 

der Zisterne archaologisch nicht bestimmen.

Abb. 61: Burg Wulp. Gebdudemauer M 18 mit der Tur und den 

beiden Fensteroffnungen von Suden.

3.6 Keiner Phase zuweisbare Bauten

3.6.1 Feuerstelle

Bereits Karl Heid hatte 1962 im mittleren Bereich des 

westlichen Burghofes einige Mauerspuren entdeckt, die 

er nicht naher einzuordnen vermochte. Die Untersu- 

chungen 1981 in der Flache H zeigten, class es sich bei 

der von Heid beobachteten Mauer um eine Feuerstelle 

oder einen Ofen handelte. Nach dem Abtragen der Hu- 

musschicht kam auf der Mergelplanie ein hufeisenfbr- 

miger Bau von bescheidenen Ausmassen zum Vor- 

schein (Abb. 62). Die aus einer Reihe gelb-grauer Sand- 

steinblbcke errichtete Ofenmauer fasste eine auf der 

westlichen Ruckseite abgeschlossene Feuerkammer von 

1 m Tiefe und 0,6 m Breite ein. Die verwendeten Steine 

waren an der Innenseite brandgerbtet, der Innenraum 

mit einer lockeren, hellbraunen Schicht Pos. 101 gefullt, 

die zahlreiche handgrosse Kieselsteine enthielt. Dar- 

unter folgte eine hartgepresste, sandige Kohleschicht 

Pos. 102, die keine datierbaren Funde lieferte. Der Mer- 

geluntergrund zeigte keine Rotfarbung, offenbar hatte 

die Holzkohleschicht nach unten gut isoliert.

Abb. 62: Burg Wulp. Feuerstelle in Fldcbe H von Osten.
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3.6.2 Filterzisterne

Bereits anlasslich der Grabungen 1920-23 wurde der 

Mauerring M 19 bemerkt und als Sodbrunnenschacht 

gedeutet (Abb. 14). Wegen Einsturzgefahr konnte er in- 

des nicht naher untersucht werden. Was Professor Hegi 

schon damals vermutet hatte, bestatigten die Grabun­

gen von 1961: Der Brunnenschacht gehorte zu einer Zi­

sterne mit Filteranlage (Abb. 63). Die aussere, ungefahr 

1,8 m hohe Mauer bestand aus langlichen Bollensteinen 

und war an der Aussenseite mit Lehm abgedichtet wor- 

den. Dieser aussere Mauerring war im oberen und un­

teren Drittel senkrecht und im Mittelteil ca. 20 cm schrag 

nach innen gemauert. Er wies einen oberen Durchmes-
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Ch. Frutiger erstellt. M. 1:40.
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IV. Die Funde

1 Vorbemerkungen nutzung, K = Korrosion), die sich an einer Skala von 

1 (nicht bis kaum abgenutzt bzw. korrodiert) bis 5 (sehr 

stark bis ganz abgenutzt bzw. korrodiert) orientieren 

(0 = nicht bestimmbar), vgl. Bulletin IFS/ITMS/IRMS 2, 

1995, Supplement: Usure et Corrosion/Abnutzung und 

Korrosion (Lausanne 1995).

Aufgrund des Umstandes, dass das Fundmaterial 

nicht stratigraphisch ausgewertet werden konnte und die 

Befunde keine absoluten Daten liefern, bleibt fur die Da- 

tierung und die typologische Einordnung des Wulper 

Materials einzig der Weg uber Analogieschlusse zu bes- 

ser datierten Fundkomplexen.

1.1 Zum Aufbau des Kataloges

Die Mehrzahl der Funde der Grabungen 1980-82 wurde 

oberhalb der Mergeleinfullung geborgen und stammt aus 

der schwarzen Humus- und der darunterliegenden grau- 

braunen Mischschicht (Pos. 1 und Pos. 2), welche strati- 

graphisch nicht weiter unterteilt werden konnten und 

neben fruhgeschichtlichem bis mittelalterlichem Material 

auch rezente Stucke enthielten. Von den ebenfalls 

berucksichtigten Funden der Altgrabungen 1920-23, 

1961/62 sowie den Konservierungsarbeiten 1977/78 ist 

die genaue Fundlage unbekannt, sodass sie als Streu- 

funde betrachtet werden mussen. Aus diesen Grunden 

erfolgt die Vorlage des Wulper Fundmaterials nicht nach 

Komplexen, sondern nach Material geordnet in einem 

formaltypologisch aufgebauten Katalog. In Fallen, wo 

sich eine Betrachtung nach Fundkomplexen aufdrangt, 

wurde das entsprechende Material bereits einmal bei der 

Befundbeschreibung abgebildet (Abb. 38, 41- 43, 48).

Jedes in Zeichnung bzw. Foto abgebildete Fundstuck 

wurde mit einer Katalognummer (Kat. 1-522) versehen. 

Ausserdem besitzt fast jeder Fund eine Inventarnummer, 

welche ebenfalls im Katalog aufgefuhrt wird. Wahrend 

die Funde der Grabung 1920-23 lediglich eine Lauf- 

nummer (Inv. 1-163) besitzen, setzen sich die Inventar- 

nummern des Fundmaterials der Konservierungsarbeiten 

1977/78 aus der Jahreszahl und einer Laufnummer zu- 

sammen (Inv. 77/1-77/18). Die Funde der Grabungen 

von 1961/62 wurden mit Ausnahme der Munzen im 

Schweizerischen Landesmuseum inventarisiert (Inv. 

LM37718-LM37923). Die Inventarnummer der Funde 

von 1980-82 wiederum setzt sich aus der Flachen- oder 

Schnittbezeichnung sowie der Schicht und der Laufnum­

mer zusammen56.

Die Munzen (Kat. 112, 113, 520-522) werden mit 

den Zitaten der Referenzwerke sowie mit Gewicht (nach 

der Reinigung), Durchmesser (Maximal- und Minimal- 

durchmesser), Stempelstellung, Metall und Erhaltung be- 

schrieben. Zur Definition der Erhaltungsgrade (A = Ab-

1.2 Technologische Kriterien zur Beurteilung 

der Keramik

Bei der Beschreibung der keramischen Funde wurden 

die Magerung, die Harte der Scherben und die Tonfarbe 

wie folgt beurteilt:

Korngrbsse der Magerung:

• feine Magerung: Sandmagerung, Kbrner kaum er- 

kennbar

• mittelfeine Magerung: gut erkennbare Kbrner bis 

1 mm Grosse

• mittelgrobe Magerung: Kbrner von l-2mm Grosse

• grobe Magerung: Kbrner von 2-5 mm Grosse

• sehr grobe Magerung: Kbrner von uber 5 mm Grosse.

Trotz dieser Quantifizierung ist die Beurteilung der 

Magerung mit einer gewissen Subjektivitat verbunden. 

Selten zeichnet sie sich durch eine einheitliche, homo- 

gene Korngrbsse aus. So kbnnen dem Ton eines Gefas- 

ses zuweilen feine bis sehr grobe Kbrner in unterschied- 

licher Menge beigemischt sein. Das Verhaltnis der ver-

56 FK A/2/1 beispielsweise bezeichnet in Flache A aus 

Schicht 2 den 1. Fund. Entsprechend bezeichnet 34/1/3 in 

Schnitt 534 aus Schicht 1 den 3. Fund. Zuweilen wurde 

bei weniger bedeutenden Stucken auf die Laufnummer 

verzichtet (z. B. FF/2). Das Fundmaterial der Wulp befin- 

det sich im Magazin der Kantonsarchaologie Zurich. Ein- 

zig die Funde der Grabungen 1961/62 werden im Schwei­

zerischen Landesmuseum Zurich aufbewahrt.
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schiedenen Korngrossen untereinander wurde nicht 

exakt ermittelt, sondern nach subjektivem Empfinden an- 

gegeben.

Bei der Hartebestimmung einer Scherbe ubernehmen 

wir den Vorschlag von G. Schneider57. Danach bedeuten:

• weich: mit dem Fingernagel ritzbar

• hart: mit dem Messer ritzbar

• sehr hart: mit dem Messer kaum noch ritzbar

• klingend hart: mit dem Messer nicht mehr ritzbar.

Die Beurteilung der Tonfarbe erfolgte rein subjektiv 

und lehnt sich an keine Mustertabelle an.

terschiedlich und variiert von unverdickten, gerunde- 

ten, schrag oder horizontal abgestrichenen zu leicht 

keulenartig verdickten oder nach aussen gezogenen 

Formen.

Wahrend zwolf Stuck der groben Topfrander 

(Kat. 14- 25) keine Verzierung aufweisen, lassen sich 

an 13 Randscherben (Kat. 1- 13) Fingereindrucke am 

Rand oder applizierte Fingereindruckleisten zwischen 

Schulter und Rand beobachten. Ausserdem besitzen wir 

14 weitere mit Fingereindruckleisten verzierte Wand- 

scherben (Kat. 26-39). Von zwei moglicherweise un- 

verzierten Einzelstucken (Kat. 40 und 41) abgesehen, 

wurden samtliche applizierten Leisten mit Fingerein- 

drucken dekoriert.

Ihre Machart berucksichtigend, lassen sich diese Ver- 

zierungen in Fingertupfen- und Fingerkuppendekor un- 

terteilen. Die rundlichen Fingertupfen entstanden durch 

Eindrucken der Fingerbeere, wahrend die mit der Fin- 

gerspitze verursachten ovalen Eindrucke als Fingerkup­

pendekor bezeichnet werden. Bei dieser Verzierungsart 

zeichnet sich in der Regel der Fingernagel im Ton ab. 

Fingertupfen machen etwa 35%, Fingerkuppen etwa 

65% der Fingereindrucke aus.

Steilrandige Topfe mit Fingereindruckleisten am Rand 

oder auf der Schulter finden sich haufig im Material aus 

fruh- und mittelbronzezeitlichen Siedlungen. So kdnnen 

wir unsere Topfrander Kat. 1- 7 und die Wandscherben 

Kat. 28-37 mit dendrochronologisch um 1644 v. Chr. 

datiertem Material von Meilen ZH, Schellen59 verglei- 

chen. Aber auch in Zurich-Mozartstrasse60, Arbon TG, 

Bleiche61 oder im Material von Trimbach SO, Frohburg62 

lassen sich Parallelen finden. Sie werden heute allgemein 

in die fortgeschrittene Fruhbronzezeit datiert63. An eini- 

gen Topfen von Meilen ZH, Schellen liessen sich ver- 

zweigte oder vertikale Leisten beobachten, typische fruh- 

bronzezeitliche Zierelemente, wie sie unsere Fragmente 

Kat. 1, 26 und 27 aufweisen64.

Mit funf Beispielen (Kat. 8- 12) liegen in unserem 

Material Scherben mit Fingertupfen oder -kerben auf 

dem Randsaum vor. Dieser Dekor lasst sich vereinzelt in 

mittelbronze- bis hallstattzeitlichen Zusammenhangen 

beobachten65. Aufgrund der vergleichbaren Randprofilie- 

rung kdnnen die Topfrander Kat. 8- 12 typologisch der- 

selben Gruppe wie die (unverzierten) Rander Kat. 1- 7 

zugerechnet werden.

Eine Besonderheit stellt das Randfragment Kat. 13 mit 

spitz ausdunnendem, gezacktem Randsaum dar. Fur die­

ses Stuck liessen sich in der Literatur keine Parallelen fin­

den.

Unverzierte Randscherben mit gerundeten sowie 

schrag oder horizontal abgestrichenen Randlippen, wie

2 Bronzezeit

Mit Ausnahme der beiden Silexgerate Kat. 87 und 88 

gehdren samtliche auf der Wulp geborgenen bronzezeit- 

lichen Kleinfunde zur Materialgruppe der Keramik. Von 

den insgesamt etwa 1050 teilweise kleinstfragmentierten 

Scherben mit einem Gesamtgewicht von etwa 9,25 kg 

konnten 110 Stucke oder gut 10% fur die Auswertung 

herangezogen werden. Diese bestimmbaren Fragmente 

machen etwas fiber 2kg oder ca. 22,3% des Gesamtge- 

wichtes aus.

86 Fragmente wurden in den Schnitten S40, S42, S52 

und S53 in der Nordwestecke der Burganlage geborgen 

(Abb. 25). Dabei stammen 17 Stuck aus der obersten Hu­

mus- und Fundschicht (Pos. 1 und Pos. 2) sowie 53 

Stuck aus der rotlichen Mergelschicht Pos. 53, auf wel- 

cher spater die Ringmauer M 1 und M2 errichtet wurde 

(Abb. 64)58. Mit Ausnahme von drei Scherben, die in an- 

deren Flachen des Burghofes geborgen wurden, ent- 

stammen die ubrigen 21 bronzezeitlichen Keramikfunde 

dem Hangschnitt S51 im Nordwesten des Burghugels 

(Abb. 4).

Da das Scherbenmaterial uberwiegend stark fragmen- 

tiert ist, lasst sich die ursprungliche Gefassform in der Re- 

gel nicht sicher ermitteln. Aus diesem Grund stutzen wir 

uns bei der typologischen und chronologischen Anspra- 

che des Materials vorwiegend auf die Randformen und 

Dekors.

2.1 Grobkeramik

2.1.1 Topfe (Kat. 1-48)

Trotz der Mannigfaltigkeit bezuglich der Randformen 

kdnnen samtliche grob gemagerten Topfe derselben 

Gruppe zugeordnet werden. Sie zeichnen sich durch 

eine steile, relativ dunne Wandung mit einer Wand- 

starke zwischen 5 und 10 mm aus. Der Rand biegt in 

der Regel schwach aus. Die Randlippenbildung ist un-
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Abb. 64: Burg Wulp. Profit P 45 von Westen. Ein Teil der bronzezeitlichen Funde stammt aus der Schicht Pos. 53. M. 1:50.

Schlickerbewurf, wie er bei grobkeramischen Topfen 

der Bronzezeit in der Regel auf der Bauchoberflache un- 

terhall) der Schulterleiste anzutreffen ist, konnte nur an 

einer einzigen Scherbe (Kat. 40) sicher beobachtet wer- 

den.

sie mit den Fragmenten Kat. 14- 24 vorliegen, finden 

sich ebenfalls in fruhmittelbronzezeitlichem Zusammen- 

hang. Als Beispiele hierfur lassen sich die Ensembles von 

Waldi TG, Hohenrain66 und Trimbach SO, Frohburg67 an- 

fuhren.

Wiederum ohne Parallele bleibt die Scherbe Kat. 25 

mit gerundet profilierter, an der Aussenseite leicht ge- 

kehlter Randleiste.

Neben den Leisten sind an plastischen Dekorelemen- 

ten die an der Wandung angebrachten Knubben oder 

Grifflappen zu nennen. Bei zwei Scherben (Kat. 42 und 

47) lasst sich die rechts und links an die Knubbe an- 

schliessende Fingereindruckleiste noch knapp erkennen. 

Solche auf Tupfenleisten sitzende Knubben weisen in 

die spate Fruhbronze- und den Ubergang zur Mittelbron- 

zezeit68. In dieselbe Zeit gehort die Randscherbe Kat. 46 

mit leistenformiger, vertikal gekerbter Knubbe. Sie lasst 

sich mit einem Stuck aus Arbon TG, Bleiche verglei- 

chen69. Randstandige Grifflappen, die fur die fortge- 

schrittene Mittelbronzezeit typisch sind, fehlen auf der 

Wulp.

57 Schneider 1989, 11.

58 Offenbar konnten in den dazwischenliegenden Schichten 

Pos. 54 und Pos. 55 keine Funde geborgen werden.

59 Ruoff 1987, Taf. 3.

60 Gross et al. 1987, Taf. 13,1.7.

61 Fischer 1971, Taf. 21,1.2.4-7; 23,4.5.

62 Gutzwiller 1989, Taf. 5,52-66; 6,67-86.

63 Vgl. Gutzwiller 1989, 20, Anm. 18.

64 Ruoff 1987, Taf. 3,25-30.

65 Mittelbronzezeitlich datiert: Waldi TG, Hohenrain: Hoch- 

uli 1990, Taf. 7,164; 8,197; 11,249.257; 25,434.436; Trim­

bach SO, Frohburg: Gutzwiller 1989, Taf. 5,66. Hallstatt- 

zeitlich datiert: Waldi TG, Hohenrain: Hochuli 1990, 

Taf. 35,609; 43,797.800; 49,913; 59,1141.

66 Hochuli 1990, Taf. 2,15-22.

67 Gutzwiller 1989, Taf. 6,75-86.

68 Osterwalder 1971, 42.

69 Fischer 1971, Taf. 39,7.
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Die chronologische Einordnung der Schalen ist 

ebenso schwierig wie jene der Tbpfchen. Wahrend sich 

in den fruhbronzezeitlichen Komplexen von Meilen ZH, 

Schellen und Zurich-Mozartstrasse keine unverzierten 

konischen und leicht konvex geschwungenen Schalen 

finden, kbnnen wir dennoch als Parallele fur unser Rand- 

fragment Kat. 73 ein Einzelstuck aus dem ebenfalls fruh­

bronzezeitlichen Komplex von Arbon TG, Bleiche an- 

fuhren73. Ein Beispiel aus der Spatbronzezeit stammt 

vom Areal der Frohburg SO74. Hier sind dann ebenso 

wie im spatbronzezeitlichen Ensemble von Stallikon ZH, 

Uetliberg konische Schalen in grbsserer Zahl vertreten75.

Ahnlich verhalt es sich mit der Scherbe Kat. 74, einem 

Gefass mit nach innen geschwungenem Rand, das wir als 

Kalottenschale ansprechen mbchten. Eine Parallele aus 

fruhbronzezeitlichem Zusammenhang lasst sich aus Ar­

bon TG, Bleiche anfuhren76. Ausserdem findet sich ein 

Tbpfchen mit gleicher Randausformung in Zurich-Mozart­

strasse77. Vergleichbare Stucke von Trimbach SO, Froh­

burg lassen sich als Belege fur ein verstarktes Aufkom- 

men dieser Form in der spaten Bronzezeit nennen78.

Keine befriedigenden Parallelen liessen sich fur die 

Schalen Kat. 75 und 76 mit steiler Wandung und hori­

zontal abgestrichener, leicht nach aussen gezogener 

Randlippe finden. Unseren Stucken am ahnlichsten ist 

eine mittelbronzezeitlich datierte Schale aus Waldi TG, 

Hohenrain79. Auch die Schale Kat. 77 mit flau ausgeprag- 

tem Karniesrand besitzt mit dem von der gleichen Fund- 

stelle stammenden und ebenfalls in die Mittelbronzezeit 

datierenden Exemplar nur ein Vergleichsstuck80.

Beim Knickwandgefass Kat. 78 durfte es sich am ehe- 

sten um eine Kalottenschale handeln, wie wir sie bei- 

spielsweise von Meilen ZH, Schellen aus fruhbronzezeit­

lichen Zusammenhangen kennen81, oder um eine Tasse, 

wie sie mit grbsserem Durchmesser in Weiningen ZH, 

Hardwald im Grabhugel 5 zum Vorschein kam82. Weitere 

mittelbronzezeitliche Parallelen lassen sich aus Fallanden 

ZH, Wigarten83 und allenfalls aus Andelfingen ZH, Auf 

Bollen84 anfuhren.

Fur die beiden Wandscherben mit deutlichem 

Wandknick Kat. 80 und 81 drangt sich ein Vergleich mit 

der als schusselartig angesprochenen Form von Fallan- 

den ZH, Wigarten auf85. Das Stuck wird der mittelbron- 

zezeitlichen Keramik zugerechnet.

Auffallig ist die geringe Zahl verzierter Feinkeramik. 

So konnten nur gerade vier Wandscherben mit Dekor 

aus der gesamten Masse der prahistorischen Feinkeramik 

von der Wulp ausgesondert werden. Unsere Exemplare 

Kat. 82- 85 sind sehr kleinfragmentiert, ein Umstand, der 

Vergleiche mit Dekortypen anderer Fundstellen erheblich 

erschwert.

2.1.2 Unbestimmtes (Kat. 49)

Die Scherbe Kat. 49 besitzt eine verdickte, hangende 

Randleiste mit Fingertupfendekor. Aufgrund ihrer gerin- 

gen Grosse konnte die Orientierung und somit die Ge- 

fassform nicht bestimmt werden. Vergleichsstucke liessen 

sich keine finden.

2.1.3 Bodenscherben (Kat. 50-57)

Ganz unterschiedliche Ausformungen zeigen die acht 

Bodenfragmente grobkeramischer Topfe Kat. 50-57. 

Das Formenspektrum lasst sich gut mit jenem des mittel­

bronzezeitlich datierten Komplexes der Brandstelle 3 von 

Fallanden ZH, Wigarten vergleichen70.

2.2 Feinkeramik

2.2.1 Topfe (Kat. 58-62)

Die feinkeramischen Topfe sind in der Regel fein bis mit- 

telfein gemagert, weisen aber teilweise recht grobe Ein- 

schlusse auf. Die Tonfarbe variiert zwischen grau-braun 

und dunkel-grau. Das Stuck Kat. 62 lasst eine Glattung 

der Innen- und Aussenseite des Gefasses erkennen. Die 

feinen Topfe weisen ahnliche Randausformungen wie 

ihre groberen Vertreter auf. Die Rander sind in der Regel 

steil und leicht ausladend. Die etwas rundlichen oder ho­

rizontal abgestrichenen Randlippen variieren von sich 

leicht verjungend bis leicht verdickend. Ein Exemplar 

(Kat. 59) besitzt als Dekor eine hochsitzende Fingerkup- 

penleiste.

Die besten Parallelen zu unseren feinen Topfen finden 

sich wiederum im Material von Trimbach SO, Frohburg71, 

wo sie die fruhesten Siedlungsphasen der Ubergangsperi- 

ode von der fruhen zur mittleren Bronzezeit belegen.

2.2.2 Tbpfchen, Schalen und Knickwandgefasse (Kat. 63-86) 

Die Gefasse dieser Gruppe sind wie die feinkeramischen 

Topfe fein bis mittelfein gemagert, besitzen aber in Ein- 

zelfallen (Kat. 63, 64, 71) mittelgrobe Einschlusse. Bei 

den Tbpfchen Kat. 63- 72 reicht die Skala der Tonfarben 

von orange uber beige zu einem hellen Grau. Die Ran­

der sind uberwiegend deutlich ausladend und gerundet 

gestaltet. Beim Tbpfchen Kat. 63 wurde die unverdickte 

Randlippe horizontal abgestrichen. Gefassrander dieser 

Form finden sich wahrend der ganzen Bronze- und Hall- 

stattzeit72.

Die Schalen und Knickwandgefasse Kat. 73- 79 sind 

hell- bis dunkelgrau, ihre Rander in der Regel unverdickt 

und gerundet. Einzig die Schalen Kat. 75 und 76 besit­

zen eine horizontal abgestrichene, leicht nach aussen ge- 

zogene Randlippe, wahrend die Schale Kat. 77 einen 

flauen Karniesrand aufweist.
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Die Wandscherbe Kat. 82 zeigt drei stark verschlif- 

fene Riefen, die Scherbe Kat. 83 lasst noch eine einzige 

Rille erkennen. Dagegen scheint Kat. 84 etwas gross- 

flachiger mit einem Muster aus parallelen Strichen ver- 

ziert gewesen zu sein. Mbglicherweise konnten diese 

Striche Reste eines durch Dreiecke gebildeten Zickzack- 

bandes darstellen, wie es in fruhbronzezeitlichen Fund- 

stellen haufig auftritt86. Es kbnnte sich hierbei aber auch 

um ein strichgefulltes hangendes Dreieck handeln, wie 

es auf unserem Fragment Kat. 85 zu sehen ist87. Han- 

gende Dreiecke stellen beliebte Zierelemente von der 

Fruhbronze- bis in die fruhe Spatbronzezeit dar88. 

Wahrend die alteren Dreiecke relativ breit sind, werden 

sie in der Mittelbronzezeit immer schmaler, bis sie in der 

Stufe BzD dann oft eine extrem lange, schmale Form be- 

sitzen. Unser strichgefulltes Dreieck erscheint relativ 

breit. Es lasst sich gut mit endfruhbronzezeitlichen Ver- 

tretern verschiedenster Fundstellen vergleichen89.

deckende Dekors, Kerbschnitt, aus dem Rand gezogene 

Grifflappen oder Tbpfe mit starken Wandungen und 

keulenartig verdickten Randern fehlen. Aus diesem 

Grund scheint uns eine Datierung des Wulper Komple- 

xes in die spate Fruhbronze- und fruheste Mittelbronze­

zeit, d. h. in die Stufen nach Reinecke BzA2-BzB 

(16./15. Jh. v. Chr.), am wahrscheinlichsten.

Die beachtliche Masse der bronzezeitlichen Funde 

lasst auf eine zumindest zeitweise Besiedlung des Platzes 

schliessen. Im betreffenden Zeitraum der spaten Fruh­

bronze- und fruhen Mittelbronzezeit lassen sich Siedlun- 

gen sowohl in den ungeschutzten Talniederungen und 

auf Hochplateaus als auch in topographisch ausgespro- 

chen geschutzter Lage beobachten91. Da bedingt durch 

die mittelalterliche Planierung keine bronzezeitlichen 

Siedlungsstrukturen mehr vorliegen, kbnnen wir uber Art 

und Grosse der Bebauung keine Aussagen machen. In 

Bezug auf die Funktion unserer Station lassen sich nur

2.3 Silices (Kat. 87 und 88)

Mit den bronzezeitlichen Keramikfunden vergesellschaf- 

tet fanden sich auch zwei Silexartefakte90. Der beidseitig 

retouchierte Abschlag Kat. 87 durfte als Schaber oder als 

Messer verwendet worden sein. Die im Querschnitt drei- 

kantige Spitze Kat. 88 weist distal eine starke Abnutzung 

auf, was auf eine Funktion als Pfriem oder ahnliches 

deuten kbnnte. Jedenfalls schliesst die Verrundung eine 

Funktion als Geschossspitze aus. Bei den beiden hier 

vorliegenden Silices handelt es sich um keine typolo- 

gisch ansprechbaren Gerate. Aus diesen formalen Grun- 

den sind sie grundsatzlich ins Neolithikum oder junger 

zu datieren.

70 Bauer 1992, Taf. 27,586-591.

71 Gutzwiller 1989, Taf. 6,75-86.

72 Fruhbronzezeitlich datiert: Zurich-Mozartstrasse: Gross et al. 

1987, Taf. 13,9.12-16. Mittelbronzezeitlich datiert: Cornol 

JU, Mont Terri: F. Muller/S. Erb/Ph. Morel/P.-A. Schwarz/ 

R. Windler, Mont Terri 1984 und 1985 - Ein Grabungsbe- 

richt. JbSGUF 71, 1988, Taf. 1,4-14; Waldi TG, Hohenrain: 

Hochuli 1990, Taf. 22,402-415. Hallstattzeitlich datiert: 

Waldi TG. Hohenrain: Hochuli 1990, Taf. 46,840-855; Uet- 

liberg ZH: I. Bauer in: Bauer et al. 1991, Taf. 60,820-837.

73 Fischer 1971, Taf. 15,3.

74 Gutzwiller 1989, Taf. 30,496.

75 I. Bauer/L. Frascoli in: Bauer et al. 1991, Taf. 31,386-390.

76 Fischer, 1971, Taf. 17,12.

77 Gross et al. 1987, Taf. 14,13.

78 Gutzwiller 1989, Taf. 30,483-487.

79 Hochuli 1990, Taf. 1,14.

80 Hochuli 1990, Taf. 13,307.

81 Ruoff 1987, Taf. 2,1-3.

82 Osterwalder 1971, Taf. 5,7.

83 Bauer 1992, Taf. 25,553.

84 Bauer 1992, Taf. 62,1201. Die Keramik scheint aus einem 

fruh-spatbronzezeitlichen Fundhorizont zu stammen. Fur 

einige Scherben, u. a. auch Taf. 62,1201, ist eine mittel- 

bronzezeitliche Datierung aber nicht auszuschliessen.

85 Bauer 1992, Taf. 24,539.

86 Z. B. Arbon TG, Bleiche: Fischer 1971, Taf. 33,10.

87 Fur die richtige Orientierung der Wandscherben kann 

nicht vorbehaltlos geburgt werden.

88 Osterwalder 1971, 43.

89 Spiez BE, Burg: Osterwalder 1971, Taf. 48,18-20.22; Trim­

bach SO, Rinthel: Osterwalder 1971, Taf. 52,21; Niederlenz 

AG, Schurz: Osterwalder 1971, Taf. 59,4; Wisen SO, Moos- 

feld: Osterwalder 1971, Taf. 49,5-6; Muttenz BL, Warten- 

berg: Osterwalder 1971, Taf. 55,1; Wenslingen BL, Egg: 

Osterwalder 1971, Taf. 56,3.

90 Fur die Beurteilung der beiden Silex-Artefakte danke ich 

R. Jagher, Basel, und U. Leuzinger, Frauenfeld.

91 Vgl. Gutzwiller 1989, 35, Abb. 11.

2.4 Datierung und Deutung

Wahrend die altesten Ziermuster, die verzweigten Leisten 

auf grobkeramischen Tbpfen, noch in die Fruhbronzezeit 

weisen, finden wir in unserem Material chronologisch re- 

levante Merkmale, die in die spate Fruhbronze- und den 

Ubergang zur mittleren Bronzezeit zu datieren sind. 

Wichtigste Elemente bilden fur diesen Ansatz die groben 

Tbpfe mit hochsitzender Leiste und die auf einer Finger- 

tupfenleiste sitzenden Knubben. Bei der Feinkeramik 

weist im weiteren das Dekor der hangenden, strichge- 

fullten Dreiecke in eine fruhe Phase der Mittelbronzezeit.

Trotz der Keramikformen, die in fruhbronzezeitlichen 

Zusammenhangen zwar schon vorkommen, ab der spa- 

teren Mittelbronzezeit aber haufiger zu werden schei- 

nen - wie zum Beispiel die beinahe konische Schale 

Kat. 73 und die Kalottenschale Kat. 74 - ist nicht zu 

ubersehen, dass charakteristische Merkmale fortgeschrit- 

tener mittelbronzezeitlicher Zierweise, wie flachen-
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Vermutungen anstellen. Moglicherweise haben wir hier 

das Material einer permanent bewohnten, befestigten 

Hbhensiedlung vor uns. Vielleicht diente der Platz der 

Bevblkerung ungeschutzter Dorfer als Refugium, das nur 

in Krisenzeiten aufgesucht wurde.

ligen Randrille auf den Zerstbrungsgrad der Scherbe 

zuruckzufuhren. Ein im weitesten Sinn ahnlicher Typ mit 

geknicktem Kragen findet sich im Material der Villa von 

Stutheien, Huttwilen TG93.

Die ratischen Reibschusseln kommen in der Nord- 

schweiz und im Mittelland ab dem spaten 2. Jh. n. Chr. 

auf'4 und verschwinden allmahlich wieder in der ersten 

Halfte des 4.Jh.95.3 Romische Zeit

Die rbmisch datierten Funde - 18 Geschirrkeramikscher- 

ben, zwei Munzen und uber 60 kg Baukeramik - verteil- 

ten sich auf das ganze Burgareal und liessen sich in allen 

Schichten finden. Eine signifikante Haufung romischer 

Ziegel und Heizungsrbhren beobachten wir einzig in 

den Schuttschichten Pos. 7- 10 und Pos. 25- 28 (Profile 

P8-10, P 13), mit welchen die Reste des abgebrannten 

Gebaudes G1 in der sudwestlichen Burgecke ausplaniert 

und uberdeckt worden waren (Abb. 30, 31, 39).

3.1.3 Verschiedene Rand-, Wand- und Bodenscherben

(Kat. 92-96)

Als Fragment eines Tbpfchens mbchten wir unsere Rand- 

scherbe Kat. 92 ansprechen. Das Gefass wurde von 

Hand aufgebaut und anschliessend nachgedreht, was die 

unregelmassige Innenwand und die Drehrillen im Rand- 

bereich bezeugen. Parallelen zu unserem Stuck konnten 

keine gefunden werden. Die Randausformung liesse sich 

allenfalls mit dem Fragment eines grob gemagerten 

Kochtopfes aus dem Gutshof von Seeb vergleichen96.

Die Wandscherbe mit Radchendekor Kat. 93 lasst sich 

typologisch nicht einordnen, da das Stuck sehr kleinfrag- 

mentiert und die Scherbenoberflache zu stark verschlif- 

fen ist.

Dasselbe gilt fur die Bodenscherbe einer Schussel mit 

abgesetztem Fuss Kat. 94 sowie die Boden Kat. 95 und 

96, die wohl von Bechern stammen.

3.1 Geschirrkeramik

3.1.1 Terra sigillata oder Glanztonkeramik (Kat. 89)

Das Fragment Kat. 89 zeigt den vollstandig erhaltenen 

Standboden einer Schussel aus Terra sigillata oder Glanz­

tonkeramik. Der Boden ist an der Unterseite leicht kon- 

kav gewolbt. Auf der Innenseite des Gefasses linden sich 

noch deutliche Reste des braun-orangen Uberzuges, der 

auf der Aussenseite praktisch vollstandig verschwunden 

ist. Aufgrund der schlechten Qualitat des Uberzuges 

scheint eine Datierung ins 3. Jh. n. Chr. oder spater wahr- 

scheinlich. Einen vergleichbaren Boden besitzt eine 

Glanzton-Schussel von Bern-Engehalbinsel92.

3.2 Baukeramik (Kat. 97-111)

Auf dem Wulper Burghugel wurden uber 60 kg romische 

Baukeramik geborgen. Wahrend mit 65% der grbsste Teil 

des Materials unbestimmbar blieb, bildeten die Leisten- 

ziegel (tegulae) mit 23% die starkste Gruppe der sicher 

bestimmbaren Stucke. Allerdings wird wohl ein wesentli- 

cher Teil der nicht sicher bestimmbaren Fragmente eben- 

falls zu den Leistenziegeln zu schlagen sein. Zahlenmas- 

sig deutlich zuruck fielen die Hohlziegel (imbrices) mit 

7% und die Wandheizungsrbhren (tubuli) mit 5%.

Eine Auswahl verschiedener Leistenziegelfragmente 

ist anhand der Fragmente Kat. 97- 105 abgebildet. 

Wahrend die Grossen der verschiedenen Ziegelplatten 

wegen der starken Fragmentierung nicht bekannt sind, 

variieren die Plattenstarken zwischen 2 und 3,5 cm. Die 

Leisten uberragen die Platten um 1,5 bis 3cm und wei- 

sen Breiten zwischen 1 und 3,5 cm auf.

Auf dem antiken Ziegeldach wurden die Stossfugen 

zweier aneinander geschobener Leistenziegel mittels ei­

nes Hohlziegels uberdeckt, wie ihn Kat. 106 zeigt. 

Hohlziegel fanden aber auch im Mittelalter bei der so- 

genannten Monch-Nonnen-Deckung wieder Verwen- 

dung97. Unsere Stucke durfen wohl allesamt als rbmisch 

betrachtet werden, denn Hohlziegel lassen sich im mit-

3.1.2 Reibschusseln (Kat. 90 und 91)

Reibschusseln sind im Wulper Material mit insgesamt 

funf Scherben vertreten. Neben drei nicht abgebildeten 

Wandfragmenten stehen die beiden stark verschliffenen 

Randscherben Kat. 90 und 91. Sie konnen der soge- 

nannten «ratischen» Form zugewiesen werden. Charakte- 

ristisch an Kat. 90 sind die eingedrehte Rille auf dem 

Kragenrand und der braun-rote Glanztonuberzug auf der 

Innenkehle. Die Begriessung ist nicht mehr erhalten, da 

diese bei ratischen Reibschusseln meist nur bis zur In­

nenkehle reicht, unser Stuck aber bereits unterhalb der 

Randleiste gebrochen ist.

Weniger charakteristisch ist die Scherbe Kat. 91. Sie 

besitzt eine schwach ausgepragte Innenkehlung und 

scheint keine Randrille aufzuweisen. Allerdings ist die 

Lippe des Kragens beschadigt und das ganze Stuck - wie 

auch die ubrigen rbmischen Keramikfunde - sehr stark 

verschliffen. Moglicherweise ist das Fehlen einer ehema-
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telalterlichen Profanbau erstmals im fortgeschritteneren 

13. Jh. nachweisen98. Zur Zeit des letzten vollendeten 

Umbaus der Burg Wulp im spaten 12. Jh. durften die 

Dacher jedenfalls noch mit Schindeln gedeckt worden 

sein.

Zweifelsfrei rbmischen Ursprungs sind die von 

Hypokaustanlagen stammenden Wandheizungsrohren 

(tubuli). Die Kat. 107-110 zeigen vier Exemplare mit 

unterschiedlich ausgefuhrtem Kammstrich. Dieser dien- 

te nicht als Dekor, sondern bewirkte eine stabilere Ver­

bindung zwischen Wand und Tubulus und liess den

gung fur Tetricus I. (271-274). Sie gehbrt nach Besly/ 

Bland zur «mint II» (wahrscheinlich Kbln) und dort zur 

zweiten bis vierten Emission (issue II-IV)102. Die Vor- 

derseiten der beiden Stucke zeigen jeweils nach rechts 

blickende Busten des Kaisers mit Strahlenkrone. Auf 

der Ruckseite findet sich - jeweils in beiden Handen 

eine Standarte haltend - die Fides Militum, d. h. die 

personifizierte Treue des Heeres.

Das durch Postumus (260-268) gegrundete Gallische 

Sonderreich hatte nur kurzen Bestand; schon 274 unter- 

warf sich der letzte Gegenkaiser, Tetricus I., den Truppen 

Aurelians (270-275). Die Pragungen der gallischen Son- 

derkaiser blieben anschliessend nicht mehr lange im 

Umlauf103, sie wurden offenbar weitgehend durch lokale 

Imitationen ersetzt. In Fundzusammenhangen der Zeit 

um 300 sind sie nicht mehr haufig zu finden104.

3.4 Datierung und Deutung

Datierbare romische Funde liegen nur in verschwindend 

geringer Anzahl vor. Einen einzigen sicheren zeitlichen 

Anhaltspunkt geben die beiden eben beschriebenen 

Munzen, die ins letzte Drittel des 3. Jh. n. Chr. weisen. 

Ebenfalls grob ins 3. Jh. n. Chr. konnen die Boden-

92 E. Ettlinger/K. Roth-Rubi, Helvetische Reliefsigillaten und 

die Rolle der Werkstatt Bern-Enge. Acta Bernensia 8 (Bern 

1979) Taf. 31,5.

93 Roth-Rubi 1986, Taf. 21,439.

94 Martin-Kilcher 1980, 48.

95 Roth-Rubi 1986, 36.

96 Drack 1990, Taf. 21,194.

97 J. Goll, Kleine Ziegel-Geschichte. Zur Einordnung der Zie- 

gelfunde aus der Grabung St. Urban. Jahresbericht Stiftung 

Ziegelei-Museum Meienberg, Cham 1984, 33.

98 Fruheste Hohlziegel auf der Frohburg SO (um 1300): Meyer 

1989, 68; Obergdsgen SO (13./14.Jh.): Th. Bitterli-Waldvo- 

gel, Burg Obergdsgen. Archaologie des Kantons Solothurn 

7, 1991, 93, Nr. 41; Mulenen SZ (13. Jh.): Meyer 1970, 199.

99 Fur die Bestimmung der Munzen danke ich M. Peter, Ro- 

mermuseum Augst, und fur deren Kommentierung 

B. Zach, Munzkabinett der Stadt Winterthur.

100 Elmer 1941, 66, Nr. 654: Koln 2. Emission (Anfang bis 

Mitte/Ende 269).

101 Besly/Bland 1983, 148, Nr. 2522: mint I, issue II (ohne ex- 

plizite Datierung).

102 Elmer 1941, 84, Nr. 782-784: Trier, 1. Emission, Anfang bis 

Ende 270; Besly/Bland 1983, 153, Nr. 2634-2638: mint II, 

issue II-IV (ohne explizite Datierung). Zur Unterschei- 

dung von mint I (wahrscheinlich Trier) und mint II (wahr­

scheinlich Kdln) vgl. Besly/Bland 1983, 57 f.

103 Der Antoninian des Victorinus Kat. 112 ist zwar deutlich 

korrodiert (K 3/3), aber nur wenig abgegriffen (A 2/2), 

was ebenfalls auf eine recht kurze Umlaufzeit hinweist.

104 Vgl. dazu H. Brem/S. Frey-Kupper/B. Hedinger/F. E. Koe- 

nig/M. Peter, A la recherche des monnaies «perdues». Zum 

Munzumlauf im spateren 3. Jh. n. Chr. JbSGUF 79, 1996, 

209-215.
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Abb. 65: Burg Wulp. Romisches Ziegelfragment Kat. 111 mit 

Abdruck einer Hundepfote. M. 1: 1,5.

Verputz besser haften. Vor dem Brand wurden die Zie- 

gel im Freien getrocknet. Dabei konnte es geschehen, 

dass Haustiere auf die noch nicht geharteten Stucke tra- 

ten und ihre Spuren hinterliessen. Das Ziegelfragment 

Kat. 111 weist einen wohl auf diese Weise entstande- 

nen Abdruck einer Hundepfote auf (Abb. 65).

3.3 Munzen (Kat. 112-113)

Im Gegensatz zur Keramik lassen sich unsere beiden rb- 

mischen Fundmunzen genauer datieren". Es handelt 

sich dabei um Antoniniane des sog. Gallischen Sonder- 

reiches (ca. 260-274).

Kat. 112 ist eine fur den Gegenkaiser Victorinus 

(269-271) gepragte Munze. Deren Prageort wird in der 

alteren Literatur mit Kbln angegeben100, wahrend die 

massgeblichen neueren Zuweisungen vorsichtiger von 

einer «mint I» sprechen, die heute eher in Trier lokali- 

siert wird101. Bei Kat. 113 handelt es sich um eine Pra-
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scherbe aus Terra sigillata und die beiden Randscherben 

ratischer Reibschusseln gesetzt werden. Da es sich bei 

den romischen Funden um keinen geschlossenen Kom- 

plex handelt, darf diese Datierung nicht vorbehaltlos fur 

die ubrigen Funde ubernommen werden.

Sollte tatsachlich das ganze Ensemble dem spaten 

3. Jh. angehbren, liesse diese Datierung des Materials in 

Zusammenhang mit der geschutzten Hbhenlage der Fund- 

stelle spontan an ein Refugium denken, das im Zuge der 

Auflosung des sog. Gallischen Sonderreiches aufgesucht 

worden sein kbnnte. Dabei steht die Wulp mit ihrer Fund- 

situation auf einer geschutzten Hbhe keineswegs ausser- 

gewohnlich da. In den unruhigen Jahren um 270/75 wur- 

den in der heutigen Nordschweiz offensichtlich vermehrt 

sichere Platze ausserhalb der Siedlungen aufgesucht105. Ei- 

gentliche Hbhensiedlungen, die in diesen Jahren vermut- 

lich genutzt wurden, sind vor allem aus der Nordwest- 

schweiz bekannt (Mont Terri JU, das Wittnauer Horn AG 

und der Grosse Chastel oberhalb Lostorf SO)106. Fur die 

Ostschweiz und die angrenzenden Gebiete sind etwa Uet- 

liberg/Uto-Kulm (Stallikon ZH), Thurberg (Weinfelden 

TG) und eventuell auch das Lutzaguetli (Gamprin FL) zu 

nennen107; in allen Fallen liegt ein Schwerpunkt der Munz- 

reihe im 3. Viertel des 3. Jh.

Ebenso finden sich auf kleinen - spater im Mittelalter 

mit Burgen bebauten - Spornlagen vereinzelt rbmische 

Munzen der Jahre um 270/75108. Sie durften am ehesten 

mit der Situation auf der Wulp vergleichbar sein. Die 

Munzen sind hier wie dort wohl Zeugnisse einer kurz- 

zeitigen Benutzung der Platze.

Die insgesamt 18 als rbmisch angesprochenen Ge- 

schirrkeramikscherben und die beiden Munzen erschei- 

nen als Indizien fur eine langere, kontinuierliche Besied- 

lung nicht sehr aussagekraftig. Sofern weitere Funde 

nicht bei der Planierung des Gelandes in mittelalterlicher 

Zeit verloren gingen, durfte der Platz daher nur kurze 

Zeit besiedelt gewesen sein. Nun sticht in unserem Ma­

terial aber die Masse von insgesamt fiber 60 kg Baukera- 

mik - vorwiegend Leistenziegel (tegulae), aber auch 

Hohlziegel (imbrices) und vor allem einige Wandhei- 

zungsrbhren (tubuli) - ins Auge. Mindestens eines der 

Gebaude, die diesen Bauschutt lieferten, muss also mit 

einer Hypokaust-Heizung ausgestattet gewesen sein. Be- 

heizbare Gebaude sind unseres Wissens auf Hbhensied­

lungen bis heute nicht nachgewiesen.

Wenn es also wenig wahrscheinlich ist, dass der rb­

mische Bauschutt von einem Gebaude auf dem Sporn 

uber dem Kusnachter Tobel stammt, mussen die rbmi- 

schen Funde in mittelalterlicher Zeit in Sekundarverwen- 

dung auf die Burgstelle gelangt sein109. Die Fundkonzen- 

trationen entlang der sudlichen und westlichen Ring-

mauerabschnitte M 2/II und M 3/II nahren die Vermu- 

tung, dass beim Hinterfullen der Umfassung auf Schutt 

aus den Ruinen einer nahe gelegenen romischen Villa 

zuruckgegriffen wurde.

Der einzige bis heute bekannte rbmische Gutshof auf 

Kusnachter Boden liegt in der Flur Rehweid/Amtsager, 

keine 1000m vom Wulphugel entfernt (Abb. 1). 1979 

wurden hier beim Bau einer Stutzmauer Fragmente rb- 

mischer Ziegel und Terra-sigillata-Scherben entdeckt. 

Kleinere Sondiergrabungen und geoelektrische Messun- 

gen erbrachten den Nachweis einer grbsseren romischen 

Villa mit mehreren Nebengebauden110. Diese Deutung 

der sekundaren Verwendung rbmischer Baukeramik 

schliesst freilich eine zeitweise Nutzung des Platzes im 

3. Jh. n. Chr. nicht aus.

4 Mittelalter

Da das Fundgut der Wulp - wie bereits erwahnt - nicht 

stratigraphisch ausgewertet werden kann, hat die typolo- 

gische und chronologische Einordnung auf dem Wege 

uber Analogieschlusse zu absolut datierten Fundstellen 

zu erfolgen. Starkes Gewicht erhalten hierbei folgende 

Komplexe:

• Die Keramikfunde aus den gut stratifizierten und teil- 

weise munzdatierten Fundkomplexen im Bereich des 

Ostturmes der Habsburg AG liefern eine Feinchrono- 

logie der Topfrander fur die Zeit zwischen 1020/30 

und 1100111.

• In Zurich-Munsterhof datieren die Benutzungsphasen 

I und II des Hauses I unmittelbar vor den Umbau der 

nach Ausweis zweier Dendrodaten um 1130 erneuer- 

ten Friedhofsmauer. Mit dem Umbau rechnen dann 

die Benutzungsphase III und Haus II112.

• Als weitere gute Vergleichsfundstelle bietet sich die 

Uetliburg ZH (Uetliberg, Uto-Kulm) an. Aufgrund der 

jungsten Munzen - 21 miteinander verbackener Halb- 

brakteaten der Siedlungsschicht 258 - mussen die 

darunterliegenden Schichten 254-257 vor, die dar- 

uberliegenden Horizonte 259 und 262 um bzw. nach 

der Mitte des 12. Jh. abgelagert worden sein113.

• Gut vergleichbar mit unserem Material sind ausser- 

dem die Fundensembles der im 11. Jh. gegrundeten 

und um 1200 aufgelassenen Burgen Odenburg BL114 

und Riedfluh BL115. Insbesondere fur die Eisenfunde 

stellen sie die wichtigsten Vergleichsfundstellen dar.

4.1 Geschirrkeramik

Die Geschirrkeramik der Wulp ist durchwegs gewulstet 

und auf der Drehscheibe nachgedreht. Unregelmassig
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knolligem Wulstrand Kat. 140- 142 und Kat. 143- 

145126. Sie datieren hier wiederum ins 12. und begin- 

nende 13. Jh.

Denselben zeitlichen Rahmen besitzen die etwas fei- 

neren Wulstrander Kat. 146- 148. Sie lassen sich gut mit

verstrichene Wulste an der Innenseite der Gefasse und 

feine Drehrillen zeugen von dieser Arbeitstechnik. Der in 

der Regel fein gemagerte Ton wurde uberwiegend hart 

und reduzierend (d. h. grau bis schwarz) gebrannt. Ei- 

nige wenige braun-beige bis orange gefleckte Stucke 

weisen auf eine wohl ungewollte Sauerstoffzufuhr 

wahrend des Brennvorganges hin116. 105 Die altere Forschung, Z. B. W. Drack/R. Fellmann, Die Ro­

mer in der Schweiz (Stuttgart 1988) 82 f., bringt dieses 

Phanomen noch mit angeblichen Alamanneneinfallen um 

259/60 in Verbindung.

106 Zu den Munzfunden dieser Platze zuletzt M. Peter, Die

Fundmunzen. In: P.-A. Schwarz, Die spatlatenezeitliche 

und spatromische Hohensiedlung auf dem Mont Terri 

(Cornol JU): Die Ergebnisse der Grabungskampagne 1987. 

Basler Beitrage zur Ur- und Fruhgeschichte 13 (Derendin- 

gen 1993) 69-72.

107 Vgl. dazu zuletzt B. Hedinger, Munzen. In: Bauer et al. 

1991, Bd. A, 194-204, bes. 202f.; zum Lutzaguetli ausser- 

dem die Materialvorlage bei H. Brem, Munzfunde vom 

Lutzaguetli / Gemeinde Gamprin. Jahrbuch des Historischen 

Vereins fur das Furstentum Liechtenstein 93, 1995, 217-255.

108 Vgl. Z. B. Glattburg (Oberburen SG): M. P. Schindler, 

Kirchberg SG-Gahwil, Alttoggenburg / St. Iddaburg und 

Oberburen SG-Glattburg: zwei prahistorische Siedlungen 

im unteren St. Galler Thurtal. JbSGUF 81, 1998, 7-22, bes. 

17-19 (je ein Antoninian des Quintillus und Aurelianus; 

die beiden Munzen Abb. 15 sind in der Publikation verse- 

hentlich vertauscht).

109 Romische Ziegel bilden haufig Bestandteile mittelalterli- 

cher Herdstellen. Vgl. Marti/Windler 1988, 130, Anm. 7; 

Tauber 1980, 358, Anm. 88. Fur eine solche Verwendung 

ist die Masse der Wulper Baukeramik aber zu gross.

110 JbSGUF 63, 1980, 245; JbSGUF 70, 1987, 222.

111 Frey 1986, 66.

112 Schneider et al. 1982, 69, 88.

113 R. Windler in: Bauer et al. 1991, 78 f., 213.

114 Tauber 1991.

115 Degen et al. 1988.

116 Keramik erhalt eine orange Farbung, wenn Eisenverbin- 

dungen im Ton bei genugend Sauerstoff zu rotem Hama- 

tit oxidieren (vgl. Schneider 1989, 17 f.).

117 Die chronologische Einordnung unserer Scherben bezeich- 

net das erste Auftreten einer bestimmten Form und sagt 

nichts uber deren Laufzeit aus. Denn wie die stratifizierten 

Fundkomplexe von Zurich-Munsterhof zeigen, scheint der 

Lippenrand - in unverdickter oder knollig verdickter Aus- 

formung - generell eine lange Laufzeit zu besitzen. Hier 

finden sich unverdickte, horizontal ausladende Rander so- 

wie verdickte, uberhangende Randlippen mit knolligen 

Wulstrandern in Schichten des 12. bis fruhen 13. Jh. mitein- 

ander vergesellschaftet (vgl. Schneider et al. 1982, Taf. 1,1- 

5.8-9.13-23; 2,1-10; 7,2-21; 8,5-15; 17,1-5).

118 Frey 1986, 71.

119 Frey 1986, 71, B9-B10.

120 Frey 1986, 71, B12-B23; R. Windler in: Bauer et al. 1991, 

Taf. 96,1387; 97,1388; Schneider et al. 1982, Taf. 2,8.

121 Frey 1986, 71, B28; Schneider et al. 1982, Taf. 2,2; Bauer 

et al. 1991, Taf. 97,1399.

122 R. Windler in: Bauer et al. 1991, Taf. 104,1522-1523.

123 R. Windler in: Bauer et al. 1991, Taf. 100,1433-1442.

124 Schneider et al. 1982, Taf. 1,4-5.13-17; 2,3; 3,9.11-12.

125 Schneider et al. 1982, Taf. 6,7-8.10.

126 Schneider et al. 1982, Taf. 1,8; 2,9; 3,10; 7,13.15.

4.1.1 Randprofile von Topfen (Kat. 114-164)

Von den 50 auf der Wulp geborgenen Topfrandern 

gehort mit 44 Stucken der weitaus grbsste Teil der 

Scherben in die Gruppe der Lippenrander. Das For- 

menspektrum beginnt bei unverdickten oder leicht ver- 

dickten, schrag oder horizontal ausladenden bzw. leicht 

uberhangenden Randlippen (Kat. 114- 128). Grob ge- 

sehen lauft die weitere typologische Entwicklung uber 

verdickte, unterschiedlich stark uberhangende Lippen­

rander (Kat. 129- 132), die sich zu immer knolligeren, 

wulstigeren Randlippen wandeln (Kat. 133-139 und 

140-148)117. Diese Rander steigen in der Regel direkt 

aus der Schulter des Gefasses auf, der Hals ist meistens 

gar nicht oder allenfalls sehr schwach ausgebildet. Zu- 

satzlich verleiht der tiefliegende Bauch den Topfen eine 

plumpe, gedrungene Form.

Die typologisch altesten Stucke lassen sich gut mit 

dem stratifizierten Spektrum der Habsburg AG verglei- 

chen. So besitzt Kat. 114 dort eine Parallele aus dem 

dritten Viertel des ll.Jh.118 Ebenso lassen sich fur die 

Rander Kat. 116 und 117 gute Beispiele aus dem spa- 

ten ll.Jh. anfuhren119.

Ebenfalls ins spatere 11. und fruhe 12. Jh. datieren 

die unverdickten, schrag bis horizontal ausladenden 

Rander Kat. 118- 122 und die leicht uberhangenden, 

unverdickten Randlippen Kat. 123-125. Analoge Lip­

penrander finden sich im Material der Habsburg AG, 

der Uetliburg ZH und in Zurich-Munsterhof vor dem 

mittleren 12. Jh.120.

Dieselben Fundstellen liefern Vergleichsbeispiele zu 

unseren unverdickten, kantig abgestrichenen und leicht 

unterschnittenen Randern Kat. 126- 128 und weisen 

diese in die erste Halfte und die Mitte des 12. Jh.121.

Auch leicht verdickte, unterschiedlich stark uberhan­

gende Randlippen (Kat. 129- 132) und wulstig verdickte 

Lippenrander (Kat. 133-139) lassen sich auf der Uetli­

burg ZH vereinzelt schon vor 1150 fassen122. Haufiger 

treten sie dann erst in den nach 1150 datierten Schichten 

auf123. In Zurich-Munsterhof finden sich ebenfalls Paral- 

lelen des 12. Jh.124. Hier lassen sie sich sogar bis in die 

erste Halfte des 13. Jh. belegen125.

Ebenfalls im Fundgut von Zurich-Munsterhof vertre- 

ten sind Vergleichsbeispiele zu den Topfrandern mit
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Wellenlinien auf134. Diese Verzierung erfreut sich dann 

vor allem im 11. und 12. Jh. grosser Beliebtheit135, lasst 

sich aber auch im Spatmittelalter noch beobachten136. 

Gute Parallelen zu unseren zackig geschwungenen Wel- 

lenbandern finden wir im Material der Odenburg BL137.

Ebenfalls mit Stucken der Odenburg BL lasst sich un­

sere Wandscherbe Kat. 167 vergleichen, die auf der 

Schulter eine umlaufende Furche aufweist138. Ob das 

Stuck weitere parallellaufende Furchen besass, wie die 

Odenburger Exemplare, lasst sich nicht mehr entschei- 

den. Mehrere Furchen in unterschiedlichen Abstanden 

sind nach Jurg Tauber eine beliebte Verzierung des mitt- 

leren 12. Jh.139.

Auf zwei Scherben tritt als dritte Dekorart im Wulper 

Material schliesslich die Riefenverzierung (Kat. 168 und 

169) auf. Die plastische Riefung von Schulter und Bauch 

scheint im 12. Jh. aufzukommen und wird als Dekor im 

13. Jh. dominant140. Ab dem spateren 14. Jh. werden Rie- 

fen immer haufiger von plastisch aus der Wand gearbei- 

teten Leisten begleitet141. Unsere Exemplare mussen auf- 

grund der schwach ausgepragten Riefen wohl eher fruh 

eingeordnet werden. Parallelen lassen sich wiederum auf 

der Odenburg finden, wo die entsprechenden Scherben 

dem 12. Jh. zuweisbar sind142.

Stucken der Habsburg AG vergleichen, welche dem drit- 

ten Viertel des 12. Jh. zugewiesen werden127.

Die weitere typologische Entwicklung im fortge- 

schritteneren 12. Jh. ist gepragt durch eine starkere, zu- 

weilen zylindrische Ausformung des Halses. Gleichzeitig 

wird der untere Teil des Gefasses gerade, der Bauch et- 

was nach oben verschoben. Dadurch verlieren die Topfe 

ihre kugelige Gestalt zugunsten einer eleganteren, 

schlankeren Gesamterscheinung.

Durch ihren ausgepragten Hals zeichnen sich unsere 

leicht verdickten Lippenrander Kat. 149-153 aus. Par­

allelen zu diesen Stucken lassen sich in Zurich-Mun- 

sterhof wiederum in Schichtzusammenhangen der 

zweiten Halfte des 12. und der ersten Halfte des 13. Jh. 

finden128.

Ahnlich ausgeformte Halse weisen auch die Rander 

Kat. 154- 159 auf. Wahrend der Rand Kat. 154 in seiner 

schrag abgestrichenen, kantigen Profilierung keine Ver- 

gleichsbeispiele kennt, lasst sich fur das Stuck Kat. 155 

eine Parallele von Zurich-Munsterhof anfuhren129. Der 

Rand Kat. 156 ist vergleichbar mit einer Scherbe aus der 

Wallschuttung der Winterthurer Stadtbefestigung130. 

Ohne Parallele bleibt hingegen die Scherbe Kat. 157, 

wahrend sich als Vergleich fur die Randform Kat. 158 am 

ehesten ein Schalltopf aus der Kirche St. Arbogast in 

Oberwinterthur anbietet131.

In einer typologischen Weiterentwicklung fuhrt ab 

dem spaten 12. Jh. das kantige Abstreichen der Wulst- 

rander zur Ausbildung der ersten Randleisten. So stel- 

len denn die sechs Protoleistenrander Kat. 159- 164 

die formal jungsten Topfrander des Wulper Fundspek- 

trums dar. Diese fruhen Randleisten sind noch unprofi- 

liert und nicht unterschnitten, was eher fur eine Datie- 

rung in die erste Halfte des 13. Jh. spricht132. Vergleich- 

bare Randformen kennen wir beispielsweise von der 

Frohburg SO133.

4.1.3 Bodenscherben von Topfen (Kat. 170-200)

Bei einer Gesamtzahl von 31 bestimmbaren Boden- 

scherben mittelalterlicher Zeitstellung treten die sieben 

konvexen Linsen- oder Wackelbbden (Kat. 170-176) 

gegenuber den 24 Standboden mit ebener Standflache 

(Kat. 177- 200) deutlich in den Hintergrund.

Allgemein ist der Standboden seit der Merowingerzeit 

durch alle Jahrhunderte hindurch bekannt143, wahrend 

der Linsenboden vor allem vom 11. bis zum 14. Jh. ge- 

brauchlich zu sein scheint144. Eine Datierung der Topfe 

aufgrund ihrer Bodenform ist nicht moglich, fur eine 

zeitliche Einordnung muss vielmehr die Gesamtform des 

Gefasses berucksichtigt werden. Die Wandungsansatze 

unserer Bodenfragmente weisen - soweit sich dies beur- 

teilen lasst - auf eine kugelige, eher gedrungene Gefass- 

form. Somit sind sie gut mit Topfen der Odenburg BL 

und der Riedfluh BL aus dem 12. Jh. vergleichbar145.

Neben den gewbhnlichen Bodenfragmenten mussen 

aus unserem Komplex die Standboden Kat. 199 und 

200 hervorgehoben werden. Wahrend sich die Scherbe 

Kat. 199 durch einen kaum merklichen standringarti- 

gen Wulst am Boden, den sogenannten Quellrand, aus- 

zeichnet, besitzt Kat. 200 eine Bodenmarke in Form ei- 

nes Radkreuzes. Auf das Problem der Quellrander und 

der Bodenmarken soll bei der Besprechung der Ofen- 

keramik naher eingegangen werden.

4.1.2 Dekortypen von Topfen (Kat. 165-169)

Mit insgesamt nur funf Exemplaren liegen verzierte 

Scherben in unserem Material in erstaunlich geringer 

Menge vor. Die vorhandenen Verzierungen lassen sich 

drei verschiedenen Dekortypen zuordnen.

Mit drei Scherben am haufigsten ist der Wellendekor 

vertreten. Das Topffragment Kat. 142 weist auf der 

Schulter ein einfaches Wellenband auf. Dasselbe lasst 

sich fur die Scherbe Kat. 165 vermuten. Zwei uberein- 

ander liegende Wellenbander besitzt die Scherbe 

Kat. 166.

Der Dekor der Wellenlinie scheint eine ausgespro- 

chen zeitlose Verzierungsart zu sein. Bereits in karolingi- 

scher Zeit tauchen unterschiedlich weit schwingende
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4.1.4 Grapen (Kat. 201-208)

Whrend die altere Gebrauchskeramik praktisch aus- 

schliesslich den Topf kannte, begann im 13. Jh. ein Dif- 

ferenzierungsprozess im keramischen Formenschatz, 

der eine Vielzahl neuer Gefasse hervorbrachte. So er- 

zielte der bis anhin direkt ins Feuer gestellte Kochtopf 

durch das Hinzufugen dreier Standbeine eine bessere 

Hitzeausnutzung. Auf diese Weise entwickelte sich seit 

dem 12. Jh. im nordwestdeutschen Kugeltopfgebiet mit 

dem sog. Grapen ein spezifisches Kochgeschirr, das 

noch vor der Mitte des 13. Jh. in unser Gebiet gelangte 

und allmahlich den alteren Kochtopf verdrangte146. Ei- 

nen weiteren Entwicklungsschritt stellen die seit dem 

letzten Viertel des 13. Jh. auftauchenden Dreibeinpfan- 

nen (Tuph) dar147.

Im Material der Wulp ist der Grapen mit einigen Frag- 

menten vertreten. Kat. 201 und 202 zeigen zwei ge- 

knickte Wulsthenkel. Beim ersten Stuck Kat. 201 ist der 

Hals und die Schulter erhalten, sodass wir das Profil der 

oberen Gefasshalfte bestimmen kbnnen. Der Rand ist 

verdickt und horizontal abgestrichen. Ebenfalls horizon­

tal abgestrichen, aber kaum verdickt ist der Rand der 

Scherbe Kat. 203. Typahnliche Vergleichsbeispiele ken- 

nen wir aus der Stadtwustung Glanzenberg148 und vor al- 

lem im Material von Zurich-Munsterhof149.

Keine Parallelen konnten wir fur die Scherbe 

Kat. 204 mit leicht S-fbrmig geschwungenem Hals fin- 

den. Obwohl wir das Stuck als Fragment eines Grapens 

betrachten, mbchten wir eine kleine Schale oder Schus- 

sel nicht ganzlich ausschliessen.

In insgesamt vier Exemplaren liegen Standbeine von 

Dreibeintopfen (Grapen) Kat. 205- 208 vor. Es handelt 

sich hierbei um typologisch fruhe Formen einfacher 

Fusse ohne umgelegte Fusslaschen150. Zahlreiche Ver- 

gleiche linden sich im Material von Zurich-Munsterhof151.

Einen besonderen Dekor besitzt das Standbein 

Kat. 207. Es weist auf der Vorderseite ein eingedrucktes 

ahrenformiges Kerbmuster auf. Vergleichbare Kerbver- 

Zierungen zeigen Standbeine des mittleren 13. Jh. aus der 

Basler Barfusserkirche152. Wie ein Beispiel aus Bern be- 

legt, war diese Verzierung aber auch an Standbeinen gla- 

sierter Grapen des 14. Jh. noch gebrauchlich153.

Scherben eine Zuordnung zur einen oder anderen Ge- 

fassgruppe oftmals erschwert.

Zwei Randscherben unseres Materials mbchten wir als 

Fragmente solcher Bugelkannen ansprechen. Fur das 

Stuck Kat. 209 mit geschwungen ausladender, leicht kan- 

tig unterschnittener Hangeleiste finden wir ein typahnli- 

ches Vergleichsstuck im Fundgut der Stadtwustung Glan-

127 Frey 1986, 73, B31-B33.

128 Schneider et al. 1982, Taf. 19,16; 39,20.

129 Schneider et al. 1982, Taf. 3,11.

130 Windler 1990, Abb. 13,5.

131 R. Schnyder, Die Schalltbpfe von St. Arbogast in Oberwin- 

terthur. ZAK 38, 1981, 271, Abb. 9,17.

132 Windler 1990, 95.

133 Meyer 1989, 142, A153-A154.

134 S. Steinle/J. Tauber, Ein karolingischer Topferbezirk in 

Oberwil, Kanton Basel-Landschaft (Schweiz). AKB 4, 

1974, Abb. 3,2; J. Tauber, Ein karolingisches Grubenhaus 

in Allschwil. Archaologie und Museum 011 (Liestal 1988) 

63,8.

135 Rippmann et al. 1987, 264.

136 Im Material der Burgstelle Neuenstein BL befindet sich ein 

Fragment eines grauen Vorratstopfes mit Wellenbandde- 

kor, der aufgrund seiner Randform ins 15. Jh. gesetzt wer- 

den darf. Vgl. Ch. Bader/W. Wild, Streufunde von der 

Burg Neuenstein, Archaologie und Museum 037 (Liestal 

1998) 46f., A21.

137 Tauber 1991, Abb. 74,374-377.

138 Tauber 1991, Abb. 74,370-371.

139 Tauber 1991, 80.

140 Rippmann et al. 1987, 266.

141 Im Keramikspektrum der im Erdbeben 1356 zerstorten 

Burg Bischofstein BL lassen sich Leisten in Verbindung mit 

Riefen noch nicht beobachten. Erste vergleichbare Stucke 

finden sich auf den ebenfalls im Erdbeben zerstorten Bur- 

gen Alt-Schauenburg und Madeln. Haufiger tauchen 

Scherben mit Leisten-Riefendekor erst auf Alt-Wartburg 

AG auf und werden dort ins 14. und beginnende 15. Jh. 

gesetzt. Vgl. Tauber 1980, Abb. 46, 81; Marti/Windler 

1988, Taf. 3,52; Meyer 1974, 53, B128-B130.

142 Tauber 1991, 80 f.. Abb. 74,379.

143 Lobbedey 1968, 83.

144 Lobbedey 1968, 38f.

145 Tauber 1991, 79, 337-364; J. Tauber in: Degen et al. 1988, 

107 ff., A69a-A90.

146 Der alteste Grapen in Zurich-Munsterhof datiert vor der 

Mitte des 13. Jh. Vgl. Schneider et al. 1982, Taf. 24,1.

147 Marti/Windler 1988, 67.

148 Tauber 1980, Abb. 220,26.

149 Schneider et al. 1982, Taf. 21,3-7.10-22.

150 Standbeine mit umgelegter Fusslasche kommen in der er­

sten Halfte des 14. Jh. auf. Vgl. Rippmann et al. 1987, 267.

151 Schneider et al. 1982, Taf. 12,4-7; 28,1-14.

152 Rippmann et al. 1987, Taf. 8,14; 50,16.

153 D. Gutscher/P. Suter, Fundberichte. AKBE 2A, 1992, 

Abb. 117,13.

154 Erste Vertreter der Nordwestschweiz in der Basler Barfus­

serkirche. Vgl. D. Rippmann, Figurliche Giessgefasse aus 

Basel. BZ 79, 1979, Abb. 21,2.

4.1.5 Bugelkannen (Kat. 209 und 210)

Etwa gleichzeitig mit den Grapen erschienen in der er­

sten Halfte des 13. Jh. die ersten Bugelkannen154, jene 

Gefasse mit Bugelhenkel und Ausgusstulle also, die der 

heiligen Verena als Attribut dienen und in Anlehnung 

daran auch «Verenakruge» genannt werden. Wie die zeit- 

gleichen Topfe besitzen die fruhen Bugelkannen Lei- 

Stenrander, ein Umstand, der bei kleinfragmentierten

55



IV. Die Funde

325, 326, 33°) und braunliche (Kat. 276) Kachelfrag- 

mente zeugen von gewissen Schwankungen unterworfe- 

nen Brennverhaltnissen. Nur ein einziges Kachelfrag- 

ment (Kat. 295) ist einheitlich grau.

Samtliche Kacheln gehdren in die Gruppe der ge- 

wulsteten Ware. Schlecht verstrichene Wulste, welche 

uberlappende Tonfalten im Gefassinnern bilden, und 

abrupt variierende Wandungsstarken zeugen von der 

Herstellungstechnik. Wahrend die typologisch altesten 

Stucke ausschliesslich handgeformt sind, wurden jun- 

gere Kacheln offenbar auf der Handtdpferscheibe nach- 

gedreht. Einige Exemplare zeigen feine Drehrillen oder 

eine Riefung auf der Kachelinnenseite (z. B. Kat. 293, 

294, 333) - Spuren, die vom Nachdrehen der Ware 

herruhren. Auf der fussgetriebenen Blockscheibe gefer- 

tigte Kacheln lassen sich im Wulper Material nicht nach- 

weisen. Auch die aufgrund ihrer Rillen und Riefen 

nachweislich auf einer Scheibe vollendeten Stucke wei­

sen im unteren Teil - also jenem Bereich, den der Tdp- 

fer beim Nachdrehen nicht mehr erreichte - Unregel- 

massigkeiten in der Wandung auf, wie sie unmoglich 

beim freien Hochziehen des Gefasses auf der fussge­

triebenen Blockscheibe entstehen konnen162

Es lassen sich in unserem Material drei Kacheltypen 

unterscheiden: Topf-, Rohren- und Becherkacheln, wo- 

bei die Hauptmasse des Kachelmaterials in die Gruppe 

der Rohren- bzw. Becherkacheln gehort. Formal unter­

scheiden sich die ersteren von den letzteren durch eine 

insgesamt schlankere, rbhrenfbrmige Gestalt. In Anleh- 

nung an die von Renata Windler bei der Bearbeitung der 

Ofenkeramik der Uetliburg ZH angewandten Kriterien163 

weisen wir Kacheln mit einem Mundungsdurchmesser 

bis zu 5cm den Rbhrenkacheln, jene mit einem Durch- 

messer uber 5 cm den Becherkacheln zu. Unsichere Frag- 

mente, insbesondere kleinfragmentierte Scherben, wer- 

den als «rbhrenfbrmige Becherkacheln» angesprochen.

zenberg ZH155. Einen kurzen, kantig abgestrichenen 

Trichterrand - ahnlich unserer Scherbe Kat. 210 — kennen 

wir von der Frohburg SO156. Die beiden Parallelen wer- 

den in die Mitte bzw. die zweite Halfte des 13. Jh. datiert.

4.1.6 Varia (Kat. 211-223)

Das aus acht Passscherben bestehende Fragment eines 

kleinen Napfes Kat. 211 und die analoge Randscherbe 

Kat. 212 besitzen eine zylindrische Wandung und einen 

unverdickten, einfachen gerundeten Rand. Gute Ver- 

gleichsbeispiele zu diesen beiden Fragmenten finden 

sich auf der Frohburg SO, wo sie ins 13. Jh. datieren157. 

Im Gegensatz zu den eben besprochenen Stucken wei­

sen die ebenfalls als Napfe oder Schalen angesproche- 

nen Scherben Kat. 213 und 214 eine konische Wandung 

auf. Exakte Parallelen liessen sich keine finden. Auf­

grund der ahnlichen Randausformung mdgen auch sie 

im Umfeld der Frohburger Gefasse einzuordnen sein.

Ebenfalls ohne Vergleichsbeispiele stehen das Frag­

ment Kat. 215 mit zylindrischer Wandung und unver- 

dicktem, horizontal abgestrichenem Rand sowie die un- 

verdickte, kantig abgestrichene Randscherbe Kat. 216 

da. Wahrend wir das erste Stuck (Kat. 215) als Napf oder 

Becher ansprechen, mochten wir die Scherbe Kat. 216 

am ehesten als Schusselrand betrachten.

Keinem bestimmten Gefass zuordnen lassen sich die 

beiden kleinen Bandhenkelfragmente Kat. 217 und 218, 

die aufgrund ihrer geringen Grosse moglicherweise von 

Kinderspielzeug stammen. Die schbnsten Beispiele von 

Kinderspielzeug finden wir auf Hallwil AG. Der Komplex 

datiert allerdings ins Spatmittelalter und die fruhe Neu- 

zeit158. Als Hakenhenkel lasst sich das Fragment Kat. 219 

ansprechen. In die erste Halfte des 13. Jh. datiert ein Ver- 

gleichsstuck von Zurich-Munsterhof159. Aus dem Material 

der Frohburg SO stammen Vergleichsfunde zu unseren 

beiden stark fragmentierten Ausgusstullen von Flaschen 

oder Krugen Kat. 220 und 221160.

Die beiden Gefasshenkelfragmente Kat. 222 und 223 

gehdren zum Typus des konischen Hohldeckels mit zen- 

trisch, d. h. in der Deckelmitte angelegtem, massiv aus- 

gefuhrtem Knopfgriff. Das Auftreten keramischer Deckel 

lasst sich etwa im clritten Viertel des 13. Jh. ansetzen, wo- 

bei Einzelstucke schon fruher nachgewiesen sind161.

4.2.1 Topfkacheln (Kat. 224-226)

Wahrend sich die Topfkachel Kat. 224 mit ihrer bauchigen 

Form deutlich von den ubrigen Stucken absetzt, stellen 

die ebenfalls als Topfkacheln angesprochenen Stucke Kat. 

225 und 226 aufgrund ihrer gestreckten und sehr schlan- 

ken Ausfuhrung bereits Ubergangsformen zu rdhrenarti- 

gen Kacheln dar. Parallelen zur ausgepragten Form finden 

sich auf Schdnenwerd ZH und auf der Frohburg SO in 

Komplexen der zweiten Halfte des 11.Jh.164. Vergleichs­

beispiele zu Topfkacheln mit gestreckter Form stammen 

von Glanzenberg ZH und Schdnenwerd ZH sowie von 

Grenchen SO165. Ihre typologische Stellung zwischen aus- 

gepragter Topf- und zylindrischer Becherform lasst ein 

Aufkommen um IIOO oder im fruhen 12. Jh. vermuten166.

4.2 Ofenkeramik

Bezuglich Material und Verarbeitung bilden die Ofenka- 

cheln von Wulp ein sehr einheitliches Ensemble. Der 

Ton ist vorwiegend fein gemagert und hart oxydierend 

gebrannt. Das Farbenspektrum der Scherben reicht von 

beige bis ziegelrot, wobei die Masse unserer Ofenkera­

mik orange ist. Einige wenige graulich-beige (Kat. 250,

56



4.2.2 Rohrenkacheln (Kat. 227-253)

Rohrenkacheln sind mit 27 Randscherben vertreten 

(Kat. 227- 253). Die Gesamtform der Gefasse ist ge- 

pragt durch eine zylindrische, zuweilen sogar leicht 

bauchig konvexe, vorwiegend ungeriefte Wandung. Die 

Mundungsdurchmesser liegen zwischen 3,6 und 5 cm. 

Das Spektrum der Randformen ist wenig vielfaltig und 

reicht von ausdunnenden zu leicht wulstig verdickten, 

unterschiedlich stark umgelegten Lippen. Gute Paralle- 

len zu unseren Stucken stammen von der Uetliburg ZH, 

wobei besonders die Altfunde von Ferdinand Keller 

sechs schone Beispiele ganz erhaltener Rohrenkacheln 

reprasentieren167. Aufgrund dieser Vergleiche kbnnen 

unsere Kacheln generell ins 12. Jh. datiert werden.

13. Jh. aufzutauchen172. In den gleichen Zeitraum gehbren 

die Scherben Kat. 300 und 301 mit leicht verdicktem, 

schrag abgestrichenem bzw. unverdicktem, horizontal ab- 

gestrichenem Rand. Sie lassen sich grob mit Kacheln von 

Maschwanden ZH, Horen AG oder Tegerfelden AG ver- 

gleichen173. Zu den zylindrischen, leicht verdickten und 

horizontal abgestrichenen Randern Kat. 302-306 finden 

wir mit einem Stuck von Zurich-Munsterhof eine gute 

Parallele aus der ersten Halfte des 13. Jh.174.

Schon sehr stark nach aussen gezogene Rander be- 

sitzen die Scherben Kat. 307-310. Wie die ihnen sehr 

ahnlichen, aber noch starker ausladenden Typen 

Kat. 311-314 weisen sie eine leichte Kehlung der 

Oberseite auf. Als Vergleich fur die Randstucke 

Kat. 307-310 bieten sich Kacheln aus Basel-Barfusser- 

kirche an, die um 1200 datiert werden175. Ahnliche 

Randformen wie die Scherben Kat. 311-314 besitzen 

Kachelrander vom Mittleren Wartenberg BL und der 

Lowenburg JU176. Im Gegensatz zu unseren Stucken 

sind diese ins zweite Viertel und die Mitte des 13. Jh. 

datierenden Exemplare aber bereits scheibengedreht.

4.2.3 Becherkacheln (Kat. 254-314)

Die 61 als Becherkacheln angesprochenen Exemplare 

besitzen bei einer Lange von 10-12 cm einen Mun­

dungsdurchmesser von etwa 5-7 cm. Sie zeichnen sich 

durch eine in der Regel mehr oder weniger konische 

Wandung aus. Gleichwohl lassen sich vereinzelt immer 

noch zylindrische Formen beobachten (Kat. 302-314).

Die Rander Kat. 254-260 mit ihren sich verjungen- 

den, leicht ausladenden Lippen sind mit den oben be- 

schriebenen rbhrenfbrmigen Stucken (Kat. 227- 253) 

vergleichbar und dem 12. Jh. zuzurechnen.

Fur die zahlenmassig grosse Gruppe der gerundeten 

aussen oder innen gekehlten Randlippen (Kat. 261- 

270) lassen sich Vergleichsbeispiele von Urstein AR an- 

fuhren, welche grob dem 12./13.Jh. zuweisbar sind168.

Mit den Fragmenten Kat. 271- 297 begegnen uns die 

ersten gerieften Ofenkacheln, wobei sich die schwache 

Riefung noch auf die Gefassaussenseite beschrankt. Die 

Kacheln zeichnen sich durch horizontal oder schrag ab- 

gestrichene und teilweise an der Oberseite gekehlte Ran­

der aus. Typahnliche Formen kennen wir von Schbnen- 

werd ZH, Maschwanden ZH, Horen AG und Basel- 

Imbergasslein 11-15 aus dem spaten 12. und fruhen 

13. Jh.169. Ein gut mit den Wulper Kacheln vergleichbares 

Ensemble stammt von einem Ofen mit dem dendrochro- 

nologisch ermittelten Baudatum von 1208170. Stark nach 

aussen gezogene Rander mit Kehlung auf der Oberseite, 

wie sie unsere Scherben Kat. 296 und 297 aufweisen, 

lassen sich ausserdem in Basel-Barfusserkirche und auf 

dem Vorderen Wartenberg BL beobachten171.

Keine Parallelen konnten wir fur die Scherben 

Kat. 298 und 299 finden, die sich durch eine durchge- 

hend geriefte Wandung auszeichen. Ihre Rander lassen 

sich zwar noch gut mit alteren Formen, etwa den Rand­

lippen Kat. 254- 260, vergleichen, die durchgehende Rie­

fung scheint aber erst ab dem spateren 12. und fruhen

155 Tauber 1980, Abb. 220,22.

156 Meyer 1989, 144, A227.

157 Meyer 1989, 144, A238, A239.

158 Lithberg 1932, Pl. 38-42, vgl. v. a. Pl. 40,A.

159 Schneider et al. 1982, Taf. 24,3.

160 Meyer 1989, 144, A260-A263.

161 Rippmann et al. 1987, 268.

162 Der Unterschied zwischen einer handgetriebenen und ei­

ner fussgetriebenen Scheibe besteht in erster Linie nicht in 

der Geschwindigkeit, sondern in der Konstanz der Dreh- 

bewegung. Wahrend der Topfer bei einer Fusstbpfer- 

scheibe beide Hande zur Formung des Gefasses zur Ver- 

fugung hat, muss die Handtbpferscheibe immer wieder 

von Hand in Rotation versetzt werden, was das freie 

Hochziehen eines Gefasses erheblich erschwert.

163 R. Windier in: Bauer et al. 1991, 216.

164 Tauber 1980, Abb. 207,1-13; Meyer 1989, 146, B1-B16.

165 Tauber 1980, Abb. 220,2-8; 207,14-23; 160,4-6.

166 Tauber 1980, 294.

167 R. Windler in: Bauer et al. 1991, Abb. 229,a-f.

168 F. Knoll-Heitz, Urstein. Die grosste Burg von Herisau. Ap- 

penzellische Jahrbucher 113, 1986, 81, B3; 82, B13, B14.

169 Tauber 1980, Abb. 208,47-50; 214,2-3.5-7; 11,7; 110,2.

170 A. Matter/W. Wild, Neue Erkenntnisse zum Aussehen von 

Kachelbfen des 13. und fruhen 14. Jahrhunderts. Befunde 

und Funde aus dem Kanton Zurich. Mittelalter - Moyen 

Age - Medioevo - Temp medieval 2, 1997, 80 f.. Abb. 7.

171 Tauber 1980, Abb. 98,17-18; 59,14.

172 Tauber 1980, 308, 1, 6-11.

173 Tauber 1980, Abb. 214,3-10; 11,2-7; 24,18.

174 Schneider et al. 1982, Taf. 58,5.

175 Tauber 1980, Abb. 98,21.

176 Tauber 1980, Abb. 63,1; 133,64.
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dest in sekundarer Verwendung - apotropaische Funk- 

tion spricht M. Schulze den aus Gefassboden geschnitte- 

nen Zeichen von Mutejovice in Mahren zu, die als Amu- 

lette getragen wurden182.

4.3 Stein

4.3.1 Specksteingefass mit Deckel (Kat. 343 und 344)

Die Randscherbe aus Speckstein (Lavez) Kat. 343 durfte 

aufgrund des Durchmessers von ca. 36 cm von einem 

steilwandigen grossen Napf oder einer Schussel stam- 

men. Einen Hinweis auf die Herstellungstechnik des Ge- 

fasses geben die Drehrillen an der Aussen- und Innen- 

seite der Wandung, die vom Drechseln an einer Dreh- 

bank stammen. Die Schmauchspuren an der Aussen- 

wand legen eine Verwendung als Kochtopf nahe. Zu die- 

sem Gefass gehorte der Deckel Kat. 344. Er weist rand- 

parallel an der Unterseite eine schwache Rille auf, wohl 

eine Abnutzung, die im Laufe der Verwendung durch 

den Rand des Kochtopfes entstanden sein muss.

Lavezgefasse finden sich in Mitteleuropa von der 

Latenezeit bis in die Gegenwart183. Neben der Aufbe- 

wahrung von Vorraten fand Lavez hauptsachlich als 

Kochgeschirr Verwendung184. Aufgrund der gunstigen 

Eigenschaften des Gesteins siedet Wasser in Topfen aus 

Lavez schneller als in metallenen oder irdenen Geschir- 

ren. In Speckstein gekochte Speisen verandern weder 

Farbe noch Geschmack und bleiben langer warm. In 

den Bereich des Aberglaubens gehort die dem Lavez- 

gefass bescheinigte Eigenschaft, bei Gift zu zersprin- 

gen185.

Die typologische und chronologische Einordnung 

von Specksteingefassen ist schwierig. Wegen der grbsse- 

ren Stabilitat des Materiales mussen die verschiedenen 

Gefassformen viel langlebiger gewesen sein als die 

Formtypen der Keramik. Zudem lasst die herstellungs- 

technisch bedingte, relativ geringe Variationsbreite La­

vezgefasse zeitlos erscheinen. Die wichtigsten Gefassty- 

pen haben sich von der Rbmerzeit bis in unser Jahrhun- 

dert unverandert erhalten. Das mittelalterliche Formengut 

ist vom rbmischen also kaum zu unterscheiden186.

Dennoch mbchten wir unser Stuck mit sich verjun- 

gendem Randabschluss am ehesten dem hohen bis spa- 

ten Mittelalter zuordnen. Parallelen lassen sich in romer- 

zeitlichen Komplexen nicht finden. Dagegen bieten sich 

stratigraphisch vom 9. bis ins 13. Jh. datierte Stucke aus 

Zurich-Munsterhof zum Vergleich an187. Ins 10./11. Jh. 

gesetzte Parallelen finden sich im Material des Castel 

Grande TI188, gut mit unseren Stricken vergleichen lassen 

sich auch die ins mittlere 12. Jh. datierten Fragmente aus 

Winterthur, Marktgasse 13 und 15189.

Abb. 66: Burg Wulp. Auswahl von Becherkacheln. Beim lie- 

genden Stuck in der Mitte ist die Bodenmarke in Form eines 

Radkreuzes gut erkennbar. M. 1:4.

4.2.4 Bodenfragmente von Rohren- und Becherkacheln 

(Kat. 315 -342)

Samtliche Wulper Ofenkacheln besitzen einen rauhen 

Boden. Ausserdem weisen die meisten unserer Kachel- 

boden Quellrander in unterschiedlich starker Auspra- 

gung auf (Kat. 317, 321-327, 330, 331, 333). Die Ent- 

stehung dieser standringartigen Wulste ist noch nicht 

restlos geklart. M. Schulze fuhrt sie auf Luftblasen zuruck, 

die sich beim Aufbauen des Gefasses unter dem Ton be- 

fanden, oder aber auf eine nachtragliche Verbreiterung 

des Gefassbodens, zu deren Realisierung der Topfer von 

innen gegen die Wand druckte und dabei gleichzeitig die 

Aussenwand nach unten abstrich177. Dagegen postulieren 

W. Erdmann et al. und B. Scholkmann die Verwendung 

einer Zwischenscheibe zwischen Gefassboden und Ar- 

beitsflache, uber die hinabquellend der Boden als Grat 

stehenbleibt178. Scholkmann fuhrt fur diese Tonscheiben 

rezente Beispiele aus Sudeuropa an, zudem halt sie sie 

gleichzeitig fur Model von Bodenmarken, die direkt in 

die Scheiben eingeschnitten werden konnen.

Auch zahlreiche Wulper Ofenkacheln tragen eine 

Bodenmarke (Kat. 319, 323, 325, 336, 338, 339, 341, 

342), und zwar ein einfaches Radkreuz (Abb. 66), eine 

Form, die seit dem 11. Jh. allgemein ublich ist179. Uber 

die Entstehung und Funktion der Radkreuze herrscht 

noch Unklarheit. Gegen die Interpretation als eine in 

der Mitte der Tbpferscheibe eingeschnittene Zentrie- 

rungshilfe, wie sie M. Schulze fur moglich halt180, spricht 

der Umstand, dass unsere Kacheln allesamt handgewul- 

stet sind, somit nicht auf der Scheibe hochgezogen wur- 

den. Zudem liegen die Zeichen keineswegs immer in 

der Bodenmitte. Die in der Arbeitsflache eingekerbten 

Radkreuze dienten wohl weniger als Produktionshilfen, 

sondern hatten offenbar den Zweck, am Gefassboden 

eine Marke zu hinterlassen. Ihre grosse Verbreitung uber 

halb Europa scheint es aber zu verbieten, die Radkreuze 

als Werkstattzeichen oder Herstellermarken anzuspre- 

chen181. Es bleibt die letztlich schwer nachzuweisende 

Mbglichkeit einer magischen Bedeutung. Eine - zumin-
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genden Seite sass das Ende des Abzugsbugels und 

blockierte die Nuss bei gespannter Sehne. Rechtwinklig 

zur Sehnenrast liegt eine Rille, die das Schaftende des 

Bolzens aufnahm.

Eine Besonderheit unserer Armbrustnuss ist ihre 

schwarze Farbe. Ebenfalls schwarz ist die Nuss einer 

Armbrust des 14. Jh., die im stadtischen Museum von 

Kbln aufbewahrt wird191. Die Farbungsmethode ist nicht 

naher bekannt, unser Stuck zeigt indes keine homogen 

schwarze Farbung. Die beiden Haken der Sehnenrast 

tendieren ins Grauliche, was auf eine beginnende Kalzi- 

nierung des Materiales und somit auf eine Verbrennung 

schliessen lasst192. Es scheint nun wenig wahrscheinlich, 

dass die Verbrennung mit dem Ziel geschah, die Nuss zu 

farben, denn bei zu starker Erhitzung wird Bein sprode 

und bruchig. Zudem spricht die Fundlage in der Brand- 

schuttschicht Pos. 11 des Gebaudes G1 (Profile P9, P15) 

eher fur eine ungewollte Verbrennung als Folge einer 

Brandkatastrophe auf der Burg.

4.3.2 Wetzsteine (Kat. 345 und 346)

Bei den vorliegenden Wetzsteinen Kat. 345 und 346 

handelt es sich um Exemplare aus mesozoischem Spon- 

gienkalk, einem Material, das im Molassegestein des zur- 

cherischen Raumes nicht ansteht190. Ein Import aus dem 

Jura oder der Schwabischen Alb ware denkbar.

Der Wetzstein Kat. 346 muss schon im Mittelalter ge- 

brochen, beide Bruchstucke mussen aber weiterbenutzt 

worden sein, was sich an den Abnutzungsspuren im Be- 

reich der Bruchstelle ablesen lasst. Das Stuck Kat. 345 ist 

stark abgenutzt (Abb. 67). Diese Beobachtungen lassen 

auf einen gewissen Wert der Gerate schliessen. In der Tat 

besitzt Spongienkalk eine fur Wetzsteine besonders 

wichtige Eigenschaft: die richtige Harte, um unter mbg- 

lichst wenig Eisenverlust eine Klinge zu scharfen.

Wetzsteine lassen sich in romerzeitlichen wie mittel- 

alterlichen Fundkomplexen gleichermassen nachweisen, 

wobei chronologisch relevante formale Unterschiede 

nicht beobachtet werden konnen.

4.4 Bein
177 Schulze 1981, 61, Anm. 369.

178 W. Erdmann/H. J. Kuhn/H. Ludtke/E. Ring/W. Wessel, 

Rahmenterminologie zur mittelalterlichen Keramik in Nord- 

deutschland. AKB 14, 1984, 422; Scholkmann 1978, 62.

179 Rippmann et al. 1987, 264.

180 Schulze 1981, 61.

181 Bodenmarken in Form von Radkreuzen finden wir bei- 

spielsweise auf Keramik von: Tegerfelden AG: vgl. Tauber 

1980, Abb. 24,19-20; Uetliburg ZH: vgl. R. Windler in: 

Bauer et al. 1991, Taf. 101,1466; 105,1549; Schaffhausen: 

vgl. D. Gutscher, Schaffhauser Feingerberei im 13. Jh. 

Schaffhauser Beitrage zur Geschichte 61, 1984, Abb. 39, 

76; Wulfingen, Baden-Wurttemberg: vgl. Schulze 1981, 

Abb. 22 ff.; Deggendorf, Bayern: vgl. Dannheimer 1973, 

Taf. 28,2; 29,2; Budapest, Ungarn: vgl. I. Holl, Mittelalterli- 

che Funde aus einem Brunnen von Buda (Budapest 1966) 

Abb. 31,6; Freiberg, Sachsen-Anhalt: vgl. A. Guhne, Holz- 

funde. In: Stadtarchaologie in Freiberg (Berlin 1991) 

Abb. 5,7; 27,23.

182 Schulze 1981, 61.

183 E. M. Ruprechtsberger, Ein Lavezgefass aus Lauriacum.

AKB 11, 1981, 145.

184 Ch. Holliger/H.-R. Pfeifer, Lavez aus Vindonissa. JbGPV 

1982, 13.

185 E. A. Gessler, Die Lavezstein-Industrie. ASA N.F. 38, 1936, 115.

186 Schneider et al. 1982, 148. Zu mittelalterlichem Lavez vgl. 

auch: U. Gross/A. Zettler, Nachantike Lavezfunde in Sud- 

westdeutschland. ZAM 18/19, 1990/91, 11 ff.

187 Schneider et al. 1982, Taf. 64,4-6.9; 65,3-4.6-7; 67,3.5.

188 Meyer 1976, Fig. 48,F36-F37.

189 A. Stebler-Cauzzo, Hochmittelalterliche Siedlungsspuren 

an der Marktgasse 13 und 15 in der Winterthurer Altstadt. 

In: AIZ 12, 1987-1992, Taf. 2,62-64.

190 Fur die Beurteilung des Wetzsteines danke ich M. Joos, La­

bor fur Urgeschichte, Basel.

191 U. Gross, Bilder und Sachen. In: Codex Manesse (Ausstel- 

lungskatalog, Heidelberg 1988) 489.

192 Freundl. Hinweis von S. Deschler-Erb, Basel.

4.4.1 Armbrustnuss (Kat. 347)

Eine gut erhaltene Nuss einer Armbrust liegt mit dem 

Fundobjekt Kat. 347 vor (Abb. 68). Hierbei handelt es 

sich um einen Teil der Abzugsvorrichtung. Das Stuck be- 

steht aus Hirschgeweih. Die Sehnenrast, eine fiber die 

ganze Breite der Walze eingeschnittene Kerbe, hielt die 

Sehne. In einer kleineren Kerbe auf der gegenuberlie-

%

Abb. 67: Burg Wulp. Wetzstein Kat. 345. M. 1: 1,5.
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IV. Die Funde

ziert und anschliessend poliert. Mit einer Lange von nur 

6,8 cm durfte unser Griff zu einem feinen Werkzeug oder 

einem Besteck gehort haben. Mangels Vergleichsbeispie- 

len ist eine exaktere Bestimmung nicht moglich.

0

/

4.4.4 Unbestimmbare Funde aus Bein (Kat. 350-355)

Nach diesen drei relativ eindeutig bestimmbaren Bein- 

objekten bewegen wir uns mit den folgenden Fund- 

stucken bereits auf wesentlich unsichererem Boden.

Die Knochenplatte Kat. 350 macht an einem Ende ei- 

nen leichten Knick, ist von rechteckigem Querschnitt

1V/

Abb. 68: Burg Wulp. Armbrustnuss aus Hirschgeweih Kat. 347. 

M. 2:1.

Wahrend die beiden exponierten Haken besonders 

hohen Temperaturen ausgesetzt gewesen zu sein schei- 

nen, weist der uberwiegende Teil der Nuss noch keine 

Kalzinierung auf. Dies lasst sich am sinnvollsten mit der 

relativ geschutzten Lage im Baum der Armbrust erklaren. 

Wir mochten also annehmen, dass unsere Nuss den ein- 

zigen ubriggebliebenen Bestandteil einer einem Scha- 

denfeuer zum Opfer gefallenen Armbrust darstellt.

Als ausschliesslich funktionale Elemente sind Nuss- 

schlosser immer gleich gestaltet und unterliegen keinen 

Modestromungen. Seit ihrem ersten Auftreten im 10. Jh. 

lassen sie sich in gleicher Machart bis in die Neuzeit ver­

folgen193. Hoch- und spatmittelalterliche Vergleichsbei- 

spiele zu Armbrustnussen sind allerdings noch recht sel- 

ten. Aus der Schweiz sind uns nur zwei weitere Stucke, 

eines aus Mulenen BE194 und eines von Alt Lagern ZH195, 

bekannt. Drei Nussschlbsser stammen aus dem Material 

der Burg Rougemont, Terr, de Belfort F196.

Abb. 69: Burg Wulp. Ortband aus Hirschgeweih Kat. 348.

M. 1:1.

4.4.2 Ortband (Kat. 348)

Sehr kunstvoll gefertigt ist das Ortband einer Dolch- 

scheide Kat. 348 (Abb. 69). Es besteht aus zwei zu glei­

cher Form geschnitzten Hirschgeweihplattchen, die das 

spitz auslaufende Ende der Lederscheide ahnlich eines 

Beschlages auf beiden Seiten einfassten. Die beiden Ort- 

bandteile und das Leder sind durch drei Kupferniete mit- 

einander verbunden. Da sich das Leder nicht erhalten 

hat, klafft heute zwischen den durch die Niete zusam- 

mengehaltenen Knochenplattchen ein ca. 2 mm breiter 

Schlitz. Parallelen zu dem hier vorliegenden Ortband 

liessen sich keine finden.

und weist zwei kupferne Niete auf. Ausserdem lasst sich 

an der Bruchkante der abgeknickten Seite noch knapp 

ein gebohrtes Loch von ehemals etwa 5 mm Durchmes- 

ser erkennen, weshalb es sich bei dem Stuck um einen 

Beschlag handeln durfte.

Auch die beiden folgenden Knochenartefakte lassen 

sich nicht genauer ansprechen. Kat. 351 und 352 zeigen 

zwei aussen und teilweise auch innen geschliffene und 

polierte Knochenplattchen. Kat. 351 weist drei kurze, 

eingesagte Kerben auf. Es muss sich bei diesen Stucken 

um Werkabfalle oder Halbfabrikate handeln. Das gleiche 

gilt fur den angesagten Rohrenknochen Kat. 353, einer 

Tibia von Schaf oder Ziege197, sowie das auf drei Seiten 

wurfelformig geschliffene Geweihstuck Kat. 354. Auch 

der aus einer Geweihsprosse gesagte Ring Kat. 355 ist 

als Werkabfall oder Halbfabrikat zu betrachten.

4.4.3 Beingriff (Kat. 349)

Ebenfalls ein schones Beispiel kunsthandwerklichen 

Konnens stellt der in Langsrichtung gespaltene Beingriff 

Kat. 349 dar (Abb. 70). Hierbei handelt es sich um einen 

gedrechselten und durch Bohrung regelmassig aus- 

gehbhlten, nicht mehr naher bestimmbaren Rohrenkno- 

chen. Die Aussenseite wurde mit umlaufenden Rillen 

und einer plastisch aus dem Bein gearbeiteten Leiste ver-

4.4.5 Hirschgeweihteile (Kat. 356-358)

Wegen seiner Harte war Hirschgeweih im Mittelalter ein 

ausserst beliebter Rohstoff. Um das Material bearbeitbar 

zu machen, wurde es zuerst im Saurebad aufgeweicht.
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Versuche haben ergeben, dass Geweih nach einem 

vierwochigen Bad in Sauerampfer so weich und leicht 

zu schnitzen ist wie Holz. Vier Tage nach der Entnahme 

besitzt es wieder seine alte Festigkeit198. Die handwerk- 

liche Verarbeitung von Hirschgeweihen ist vor allem 

auf der Frohburg SO199, in kleinerem Umfang aber auch 

auf Bischofstein BL200, Schiedberg GR201 und der Mbrs- 

burg ZH202 belegt.

Tafel 9 zeigt eine Ubersicht der auf der Wulp gebor- 

genen Werkabfalle. Kat. 356 stellt ein Fragment einer 

rechten Hirschgeweihstange dar. Das Stuck wurde knapp

sche Exemplare von solchen des 10. bis 12. Jh. zu unter- 

scheiden203.

Ein Fragment einer Flugellanzenspitze (Kat. 359) 

wurde auch auf der Wulp geborgen. Das Stuck ist beim 

Ubergang vom Klingenschaft zum Blatt gebrochen. Auf- 

fallend an unserem Fragment sind die in ihrem Ansatz 

asymmetrischen, sehr ungleich geschmiedeten Flugel. In 

der Regel weisen Flugellanzen zwei mehr oder weniger 

identisch ausgeformte Flugel auf.

Die treffendste Parallele zu unserer Flugellanze 

stammt von der Niederungsburg bei Haus Meer, Nord- 

rhein-Westfalen, die aus typologischen Uberlegungen ins 

10. oder 11. Jh. datiert wird204.

Parierplatte (Kat. 360)

Die fragmentierte Parierplatte eines Dolches oder Dolch- 

messers Kat. 360 ist 7,5 cm lang und an der breitesten 

Stelle knapp 2 cm breit. Dolche und Dolchmesser kom- 

men ab der zweiten Halfte des 13. Jh. auf205. Unsere Pa­

rierplatte gehbrt wohl einer fruhen Form an206.

Geschossspitzen

Eine der schwierigsten Fragen, die sich bei der Bearbei- 

tung mittelalterlicher Geschossspitzen stellen, ist jene der 

Unterscheidung zwischen Pfeileisen fur Bogen und Bol- 

zeneisen fur Armbruste. Diesem Problem wurde zuwei- 

len mit der Frage nach dem fruhesten Auftreten der Arm-

Abb. 70 : Burg Wulp. Aus einem Rohrenknochen gedrechselter 

Griff Kat. 349. M.1: 1.
193 Kluge-Pinsker 1992, 97.

194 W. Wild, Reichenbach, Burg und Lezi Mulenen (Bern 

1997) Taf. 14,155.

195 H. Schneider/K. Heid, Das Fundmaterial aus der Burg- 

ruine Lagern. ZAK 8, 1946, 39.

196 Walter 1993, 130, Abb. 80.

197 Fur die Bestimmung danke ich R. Ebersbach, Basel.

198 J. Tauber, Beinschnitzer auf der Frohburg. Ein Beitrag zur 

Geschichte eines Handwerks im Mittelalter. In: Festschrift 

Elisabeth Schmid, Regio Basiliensis 18/1, 1977, 218.

199 Meyer 1989, Fundgruppe F.

200 Muller 1980, Fundgruppe E.

201 Meyer 1977, Fundgruppe H.

202 Obrecht 1981, Fundgruppe F.

203 B. Theune-Grosskopf, Lanzen und Streitaxte. In: Das Reich der 

Salier 1024-1125 (Ausstellungskatalog, Sigmaringen 1992) 92.

204 W. Janssen/M. Muller-Wille, Das Fundmaterial der Gra- 

bungen 1962-1964 auf der Niederungsburg bei Haus 

Meer. Rheinische Ausgrabungen 1 (Kbln 1968) 72,2;

W. Janssen, Die fruhmittelalterliche Niederungsburg bei 

Haus Meer, Buderich, Stadt Meerbusch, Kreis Neuss. In: 

H. W. Bbhme (Hrsg.), Burgen der Salierzeit 1: In den 

nbrdlichen Landschaften des Reiches. RGZM, Monogra- 

phien 25 (Sigmaringen 1991) 195-224, Abb. 28, rechts.

205 Schneider 1980, 192 ff.

206 Vgl. H. Schneider, Untersuchungen an mittelalterlichen 

Dolchen aus dem Gebiet der Schweiz. ZAK 20, 1960, 

Abb. If.; Schneider 1980, 196,339-340; 197,343-344.

uber dem Rosenstock vom Schadel und unterhalb der 

Mittelsprosse vom oberen Teil der Stange getrennt. Die 

Augs- sowie die Eissprosse sind abgesagt. Ebenfalls von 

einer rechten Hirschgeweihstange stammt das Stuck 

Kat. 357. Es weist zahlreiche Sage- und Schnitzspuren 

auf. Wohl als Halbfabrikat ist das Exemplar Kat. 358 zu 

betrachten. Es stammt vom Bereich des Rosenstockes. 

Das oben wurfelfbrmig zurechtgeschnittene Stuck lasst an 

der Unterseite noch Reste der Schadeldecke erkennen.

Nicht abgebildet wurden neun in unterschiedlicher 

Lange erhaltene, noch nicht verarbeitete Geweihspros- 

sen, die wohl ebenfalls vom Hirsch stammen.

4.5 Eisen

4.5.1 Waffen

Flugellanze (Kat. 359)

Eine der gelaufigsten mittelalterlichen Lanzenformen ist 

die Flugellanze. Die seitlich angebrachten Flugel verhin- 

derten ein zu tiefes Eindringen in den Korper. Bis heute 

gibt es offenbar keine sicheren Kriterien, um karolingi-
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drungene «Typen» mit lingerer Spitze (Kat. 363 und 364) 

sowie in eine eher schlanke Form mit relativ langer Spitze 

(Kat. 365). Diese formalen Kriterien scheinen chronolo- 

gisch nicht relevant. Sowohl gedrungene als auch langere 

Exemplare kommen auf der um 1117 zerstdrten Burg 

Fenis BE vor217.

Fur die zeitliche Einordnung sind folgende Fundstel- 

len von besonderer Bedeutung: Einzelne Vertreter der py- 

ramidenformigen Spitzen mit quadratischem Querschnitt 

aus der Siedlung Colletiere bei Charavines, Dep. Isere F, 

belegen ein Auftreten dieses Typs in der ersten Halfte des 

11. Jh.218. Auf der von der ersten Halfte des 11. Jh. bis 

kurz vor 1200 bewohnten Odenburg BL stellt diese Form 

dann den Standardtyp dar219. Nicht mehr vertreten ist die 

pyramidale Geschossspitze mit quadratischem Quer­

schnitt auf den kurz vor oder um 1200 errichteten Burgen 

Alt-Wartburg AG und Scheidegg BL220.

Geschossspitze mit abgesetzter, schlanker Spitze 

(Kat. 366). Vollig singular steht unsere von der Tulle ab- 

gesetzte langgezogene, sehr schlanke Geschossspitze mit 

rhombischem Querschnitt Kat. 366 da. Es lassen sich 

keine Vergleichsbeispiele finden.

Lorbeerblattformige Geschossspitze (Kat. 367). Ein im 

weitesten Sinn vergleichbares Stuck zu unserer von der 

Tulle abgesetzten, lorbeerblattfbrmigen Spitze mit rhom- 

bischem Querschnitt Kat. 367 stammt von der Burgruine 

Alt-Regensberg ZH und wird ins 13. Jh. datiert221.

Lanzettformige Geschossspitzen (Kat. 368-377). Die 

in der Gruppe der lanzettformigen Spitzen mit rhombi­

schem Querschnitt zusammengefassten Geschossspitzen 

Kat. 368-377 zeichnen sich durch ihre schlanke, ge- 

streckte Form und ihre uberdurchschnittliche Lange aus. 

Charakteristisch ist das gegenuber der Tulle mindestens 

gleich lange, oft aber deutlich langere Blatt. Seine grbsste 

Breite liegt in der Regel nahe beim Ubergang zur Tulle, 

ruckt aber nie hbher als in die Blattmitte.

Lanzettformige Geschossspitzen sind auf Burgen des 

11. und 12. Jh. noch kaum vertreten. So fehlen sie bei- 

spielsweise auf den um 1200 abgegangenen Platzen 

Riedfluh BL und Odenburg BL ganzlich222. Auf Burgen, 

deren Besiedlung uber das 13. Jh. hinausgeht, lassen sie 

sich dann aber beobachten, weshalb mit einem fruhe- 

sten Aufkommen des Typs im ausgehenden 12. und be- 

ginnenden 13. Jh. zu rechnen ist223. Ein schbnes Ver- 

gleichsensemble zu unseren Eisen stellen die lanzettfdr- 

migen Geschossspitzen mit rhombischem Querschnitt 

von Nanikon-Buhl ZH dar224.

Weidenblattformige Geschossspitzen (Kat. 378-396). 

Innerhalb des Wulper Geschossspitzenensembles stellt 

die Gruppe der weidenblattformigen Spitzen von rhom­

bischem Querschnitt mit 19 Exemplaren (Kat. 378-396)

brust begegnet: Solange die altesten Armbrustbelege ins 

13. Jh. datiert wurden, konnten alle alteren Geschossspit­

zen getrost als Pfeileisen betrachtet werden207. Wie nun 

aber Jurg Tauber208 und Bernd Zimmermann209 gezeigt 

haben, war die Armbrust bereits im 11. Jh. durchaus in 

Gebrauch. Die fruhesten schriftlichen und bildlichen Be- 

lege dafur finden sich gar im 10. Jh.210, weshalb hochmit- 

telalterliche, vor das 13. Jh. datierte Geschossspitzen 

nicht mehr vorbehaltlos als Pfeileisen angesprochen wer- 

den durfen.

Uberdies gelang es Zimmermann anhand ganz erhal- 

tener Armbrustbolzen aus Museen und Zeughausinven- 

taren aufzuzeigen, class das haufig verwendete Argument 

des Gewichtes und des Tullendurchmessers zur Unter- 

scheidung von Pfeil- und Bolzeneisen sehr problema- 

tisch ist211. Bemerkenswerterweise stiess er auf lanzett- 

formige Bolzeneisen, die ohne die erhaltene Schaftung 

zweifellos als Pfeilspitzen angesprochen worden waren. 

Allerdings zeigte der Zain in diesem Fall am vorderen 

Ende eine Verdickung, die das fehlende Gewicht der 

Spitze ausglich und einen fur den Flug gunstigen 

Schwerpunkt des Bolzens schaffte.

Aus all diesen Grunden wird im folgenden der neu- 

trale Begriff «Geschossspitze» verwendet.

Geschossspitze mit abstehenden Flugeln (Kat. 361). 

Eine in hochmittelalterlichen Fundkomplexen nicht all- 

tagliche Spitze stellt das Stuck Kat. 361 dar. Sie besitzt 

zwei gerade, flugelartig abstehende Widerhaken, die 

uber die Lange der Tulle hinausreichen.

Geschossspitzen mit Widerhaken sind seit dem 5. Jh. 

in verschiedenen Typen weit verbreitet212. Widerhaken- 

spitzen finden sich etwa auf der Burg Riedfluh BL, auf 

Schiedberg GR und auf Castel Grande TI213. Auch von 

der ins 11. Jh. datierenden Burgruine Altenberg BL ist ein 

Exemplar bekannt214. Weitere Beispiele stammen vom 

Burgstall bei Romatsried, Bayern, dessen Besiedlung in 

der ersten Halfte des 12. Jh. durch zwei Munzfunde si- 

cher belegt ist, und von der 1138 zerstdrten Entersburg 

bei Hontheim, Rheinland-Pfalz215. Als Charakteristikum 

weisen diese Stucke aber gegenuber der Tulle wesent- 

lich kurzere Flugel auf.

Als einziger Vergleich zu unserem Stuck mit langen, 

geraden Flugeln und kurzerer Tulle bietet sich eine Ge­

schossspitze von der 1233 in einer Brandkatastrophe zer­

stdrten Burg Winsdorf, Kreis Siegen, Nordrhein-Westfa­

len, an216.

Geschossspitzen mit pyramidalem Blatt und quadrati­

schem Querschnitt (Kat. 362-365). Die pyramidalen Ge­

schossspitzen mit quadratischem Querschnitt Kat. 362- 

365 lassen sich weiter unterteilen in einen «Typ» mit kur- 

zer, gedrungener Spitze (Kat. 362), in etwas weniger ge-

62



Geschossspitze mit pyramidalem Blatt und dreiecki- 

gem Querschnitt (Kat. 397). Sowohl formal als auch be- 

zuglich der Datierung stellt die pyramidale Geschoss­

spitze mit dreieckigem Querschnitt Kat. 397 eine Beson- 

derheit dar. Vergleichbare Typen treten erstmals in Fund- 

inventaren des 14. und 15. Jh. auf. So besitzt unsere Ge­

schossspitze Parallelen auf Schiedberg GR und Castel 

Grande TI227.

Als jungstes Fundstuck belegt die pyramidale Spitze 

mit dreieckigem Querschnitt eine spatmittelalterliche Be- 

gehung der Burgruine.

die meisten Vertreter. Charakteristisch ist die gegenuber 

dem Blatt meist langere, zumindest aber gleich lange 

Tulle. Die grosste Breite des Blattes liegt nie unterhalb 

der Blattmitte, sondern regelmassig nahe der Spitze.

Nach Ausweis zahlreicher Fundstellen bilden Eisen 

mit weidenblattfbrmiger Spitze die allgemein gebrauchli- 

chen Geschossspitzen des 13. und 14. Jh.225. Dass sie ver- 

einzelt schon fruher auftreten kbnnen, belegen das Ex­

emplar aus der um die Mitte des 12. Jh. munzdatierten 

Schicht Nr. 258 auf der Uetliburg ZH und die dort als Ver- 

gleichsfunde angefuhrten Geschossspitzen von der 

Habsburg AG226.

Abb. 71: Burg Wulp. Geschossspitze, anldsslich einer Feldbege- 

hung um die Mitte des 19. Jh. von einem Burgenfan aufge- 

sammelt (Bibliothek SLM, AGZ M III, 108a).

4.5.2 Pferdezubehor und Reitzeug

Hufeisen

Die insgesamt 27 ganzen oder fragmentierten Hufeisen 

lassen sich in zwei Gruppen unterteilen: in Eisen mit 

Wellenrandruten und solche mit Mondsichelruten.

Wellenrandhufeisen (Kat. 398- 417). Mit 20 Stucken 

(Kat. 398- 417) machen die Wellenrandhufeisen den 

Hauptteil des Wulper Ensembles aus. Charakteristisch fur 

diesen Typ sind die namengebenden unterschiedlich 

deutlich ausgepragten Wellenkonturen. Sie entstanden 

durch die Materialverdrangung, wenn mit einem keilfbr- 

migen Stift, dem sog. Durchschlag, die Nagellocher in 

das gluhende Eisen getrieben wurden. Wellenrandeisen

207 Vgl. Zimmermann 1992, 128.

208 J. Tauber in: Degen et al. 1988, 129.

209 Zimmermann 1992, 128 f.

210 Kluge-Pinsker 1992, 97.

211 Zimmermann 1992, 130f.

212 Koch 1984, 106f.

213 J. Tauber in: Degen et al. 1988, Abb. 17,E13; Meyer 1977, 

126,E6; Meyer 1976, Fig. 50,K2.
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weisen in der Regel auf jeder Rute drei Nagelldcher auf. 

Exemplare mit vier Lochern, wie sie heute gebrauchlich 

sind, finden sich erstmals an Hufeisen mit Mondsichelru- 

ten228. Ebenso fehlen den Wellenrandeisen in der Regel 

die Griffe am Scheitel des Schusses, die sich erst allmah- 

lich bei den Hufeisen mit mondsichelfdrmiger Rute aus- 

bilden229.

Bezuglich der Rutenenden lassen sich zwei Formen 

von Wellenrandeisen unterscheiden. Der eine, seltenere 

und typologisch wohl etwas altere Typ, weist flach aus- 

geschmiedete Rutenenden ohne Stollen auf. Die zweite 

Form besitzt senkrecht aufgeschmiedete oder umgelegte 

Stollen230.

Hufeisen generell treten ganz vereinzelt seit dem 

9./10.Jh. auf231. Am Runden Berg bei Urach, Baden- 

Wurttemberg, konnten einige fruhe Exemplare aus dun- 

nem Eisenblech geborgen werden232. Fruhe Wellenrand­

eisen kennen wir auch aus Colletiere bei Charvines, 

Dep. Isere F. In dieser Siedlung, die in der ersten Halfte 

des 11. Jh. belegt ist, dominieren die flach ausgeschmie- 

deten Typen gegenuber denjenigen mit aufgeschmiede- 

ten Stollen noch im Verhaltnis 3:1233. Bei dem ins 11. 

und 12. Jh. datierenden Ensemble der Odenburg BL bil- 

den Eisen mit Stollen die Mehrheit234. Im beginnenden 

13. Jh. scheinen Hufeisen mit Wellenrandern allmahlich 

zu verschwinden. Wahrend auf der kurz vor 1200 ge- 

grundeten Alt-Wartburg AG noch ein Wellenrandeisen 

vorhanden ist235, fehlen diese auf der wenig spater er- 

richteten Burg Scheidegg BL236.

Die Wulper Wellenrand-Hufeisen gehdren alle zum 

Typ mit senkrecht aufgeschmiedeten oder umgelegten 

Stollen. Allerdings sind die Stollen verschieden stark ab- 

genutzt. Wahrend sie an den Eisen Kat. 398 und 401 

noch sehr kantig und wenig abgenutzt scheinen, sind 

sie bei den anderen Exemplaren deutlich gerundet, bei 

Kat. 400 und 414 sogar beinahe bis zur Unkenntlichkeit 

verschliffen.

Hufeisen mit Mondsichelruten (Kat. 418- 420). Ge­

genuber den Hufeisen mit Wellenrand treten im Wulper 

Material jene mit ungewellter Mondsichelrute zahlen- 

massig stark zuruck. Neben den beiden kleinen Frag- 

menten Kat. 419 und 420 besitzen wir als einziges 

grosseres Fragment die Rute Kat. 418. Sie verjungt sich 

stark und endet in einem quergehammerten Gradstol­

len. Dieses Exemplar weist nun bereits vier Nagelldcher 

auf.

Die durch das Schlagen der Nagelldcher entstande- 

nen Auswellungen scheinen in einem zweiten Arbeits- 

gang zuruckgeschmiedet worden zu sein, wodurch ent- 

lang der Aussenkante ein Wulst entstand. Noch gut zu 

erkennen ist dieser Wulst an dem Fragment Kat. 420.

Hufeisen mit mondsichelartig sich verjungenden Ru- 

ten entwickeln sich im Laufe des 13. Jh.237. Parallelen zu 

unseren Stucken mit Gradstollen finden sich unter der 

um 1400 abgegangenen Brucke von St. Jakob an der 

Birs, auf Alt-Wartburg AG, auf Bischofstein BL sowie auf 

der Burgruine Scheidegg BL238. Von letzterer stammt das 

einzige ganz erhaltene Exemplar. Interessanterweise ist 

bei diesem nur die eine Seite als Gradstollen ausgestal- 

tet, wahrend die andere einen breiten Stollen aufweist. 

Gemass den Bearbeitern konnte es sich in diesem Fall 

um ein orthopadisches Hufeisen handeln, das einen Feh- 

ler der Beinstellung zu korrigieren hatte. Im allgemeinen 

darf der quergeschmiedete Gradstollen aber als gangiger 

Typ betrachtet werden239.

Hufeisenndgel (Kat. 421—430). Die zehn abgebilde- 

ten Nagel Kat. 421- 430 dokumentieren das For- 

menspektrum der geborgenen Hufeisennagel. Es handelt 

sich hierbei durchwegs um sogenannte Griffnagel. 

Wahrend die spateren Keilnagel im Loch oder Falz des 

Hufeisens versenkt waren, hatte der Griffnagel nicht nur 

das Hufeisen zu fixieren, sondern diente mit seinem weit 

herausragenden Kopf gleichzeitig auch als Stollen240. Das 

Vorkommen der Griffnagel scheint an jenes der Wellen­

randeisen gebunden zu sein und kann ins 11. und 12. Jh. 

datiert werden241.

Sporen (Kat. 431 und 432)

Da Sporen eine klare Modeentwicklung durchmachten, 

eignen sie sich gut zu Datierungszwecken. Seit dem 

Hochmittelalter gehort der Stachelsporn zur Standardaus- 

rustung des Reiters242. Die typologische Entwicklung fuhrt 

von Exemplaren mit geraden oder leicht gebogenen Bu- 

geln und kurzen Stacheln (lO./ll.Jh.) zu Sporen mit kraf- 

tig geschwungenem Bugel und kurzen, abwarts geneigten 

Stacheln, ein Typ, der um 1200 voll ausgebildet gewesen 

sein muss243. Diese Entwicklung lasst sich offenbar auf 

eine veranderte Tragweise zuruckfuhren: Wahrend Sporen 

mit geraden Bugeln an den Fersen getragen wurden, sas- 

sen jene mit geschwungenen Bugeln auf der Hohe des 

Kndchels244. Schon in der ersten Halfte des 13. Jh. beginnt 

der Radsporn den alteren Stachelsporn abzuldsen245.

In zwei Exemplaren liegen im Material der Wulp Sta- 

chelsporen vor. Es handelt sich bei Kat. 431 um ein 

leicht korrocliertes Stuck mit schwach geschwungenem, 

tordiertem Bugel und abwarts geneigtem Stimulus. Der 

Stimulusschaft ist kurz und gedrungen.

Der Stachelsporn Kat. 432 dagegen besitzt einen 

stark geschwungenen Bugel und einen kurzen, schlan- 

ken, ebenfalls abwarts geneigten Stimulusschaft.

Durch gute Parallelen im Sporenensemble der Oden­

burg BL lassen sich unsere Stucke etwa in die erste bzw.
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zweite Halfte des 12. Jh. datieren246. Ein ahnliches Stuck 

wie der Sporn Kat. 432 findet sich auch auf der Frohburg 

SO und wird dort dem 12. Jh. zugewiesen247. Eine weitere 

Parallele stammt von Rougement, Terr, de Belfort F248.

ersten Exemplare wohl mit einem Sattelgurtel in Verbin­

dung gebracht werden kbnnen, lassen sich die beiden 

kleineren Schnallen am ehesten als Trachtbestandteile 

ansprechen. D-formige Schnallen finden sich bereits in 

Fundkomplexen des 11./12. Jh.255. Zahlreich treten sie im 

15. und im 14. Jh. beispielsweise im Material der Alt- 

Wartburg AG und der Gesslerburg SZ auf256.

Drei hochrechteckige Schnallen mit rechteckigem 

Querschnitt liegen mit den Stucken Kat. 441- 443 vor. 

Die Dornrast der Schnalle Kat. 442 ist auf der ganzen 

Lange von einer Blechtulle eingefasst. Bei Kat. 443 lie- 

gen die Blechtullen zu beiden Seiten der zungenartig 

ausgeschmiedeten Dornauflage. Diese Tullen sollten ein 

sattes Anziehen des Gurtes erleichtern. Es ware denkbar,

Pferdestriegel (Kat. 433)

Ein sorgfaltig und besonders kunstvoll ausgearbeiteter 

Pferdestriegel liegt mit dem Fragment Kat. 433 vor. Das 

U-fbrmig gebogene und gezahnte Eisenblech hat sich in 

seiner ganzen Breite von 15,5 cm erhalten. Die mit ihren 

weidenblattfbrmig ausgeschmiedeten Enden an den 

Striegelrucken genieteten Griffarme enden in einer nur 

noch ansatzweise erhaltenen Griffangel. Der eigentliche 

Griff bestand wohl aus Holz und ist nicht mehr erhalten.

Als Hilfsmittel der taglichen Pferdepflege lassen sich 

Striegel in mittelalterlichen Zusammenhangen haufig fin­

den. Sie kommen ab dem 12. Jh. vorerst nur auf Burgen 

vor249. Pferdestriegel scheinen keinen Modestromungen 

unterworfen zu sein. Sie zeigen eine gleichbleibende 

Grundform, die sich bis heute nicht verandert hat. Somit 

entziehen sie sich auch jeglicher typologischen und 

chronologischen Einordnung.

Fragmente von Striegeln finden wir auf den Burgen 

Freudenau AG, Riedfluh BL, Schiedberg GR, auf der 

Frohburg SO, auf Heitnau TG und der Morsburg ZH250.

228 Moosbrugger-Leu 1970, 279.

229 Moosbrugger-Leu 1970, 278.

230 Vgl. Tauber 1991, 90 ff.

231 Felgenhauer-Schmiedt 1993, 201.

232 Koch 1984, Taf. 13-15.

233 Colardelle/Verdel 1993, 210f., Fig. 146,1-14.

234 Tauber 1991, Abb. 81,453-465.

235 Meyer 1974, 78, C35.

236 Ewald/Tauber 1975, 101.

237 W. Drack, Hufeisen - entdeckt in, auf und uber der rbmi- 

schen Strasse in Oberwinterthur (Vitudurum). Bayerische 

Vorgeschichtsblatter 55, 1990, 207.

238 Moosbrugger-Leu 1970, Abb. 15,2826.2829; Meyer 1974, 

78,C38-C39; Muller 1980, 55, F22; Ewald/Tauber 1975, 

102, F56.

239 Muller 1980, 74.

240 Moosbrugger-Leu 1970, 277 f.

241 J. Tauber in: Degen et al. 1988, 131.

242 B. Theune-Grosskopf, Sporen. In: Das Reich der Salier 

1024-1125 (Ausstellungskatalog, Sigmaringen 1992) 82.

243 R. Koch, Stachelsporen des fruhen und hohen Mittelalters. 

ZAK 10, 1982, 81.

24 Vgl. Anm. 242.

245 E. Nickel, Zur zeitlichen Ansetzung des Radsporns. PZ 39, 

1961, 293.

246 Tauber 1991, Abb. 80,448.450.

247 Meyer 1989, 155, G56.

248 Walter 1993, 121, Abb. 73.

249 Felgenhauer-Schmiedt 1993, 202.

250 Baumann/Frey 1983, 55, E17; J. Tauber in: Degen et al. 

1988, Abb. 19, E23; Meyer 1977, 128,E45-E47; Meyer 1989, 

G63-G66; F. Knoll-Heitz, Burg Heitnau. Die Ausgrabungen 

1950-1954. Thurgauische Beitrage zur vaterlandischen Ge- 

schichte 93, 1957, Taf 30,13/1; Obrecht 1981, 169,G21-G22.

251 Baumann/Frey 1983, 60,E49.

252 Lithberg 1932, Pl. 5,K.

253 Tauber 1991, 96.

254 J. Tauber in: Degen et al. 1988, Abb. 19,E24-E25; Tauber 

1991, Abb. 83,484-489; Meyer 1989, 158,G170-G172.

255 Odenburg BL: Tauber 1991, Abb. 83,491-497; Riedfluh: 

J. Tauber in: Degen et al. 1988, Abb. 19,E26.

256 Meyer 1974, 94,C163-C168; Schneider 1984, 121,C159- 

C160.C162-C164.C167.C175-C176.

4.5.3 Schnallen (Kat. 434-443)

Mit insgesamt zehn Fragmenten liegen im Wulper Mate- 

rial Schnallen verschiedener Grossen vor. Das schlanke, 

hochrechteckige Exemplar mit gerundeten Schmalseiten 

Kat. 434 weist zu beiden Seiten der Dornauflage einen 

Dekor aus parallelen Rillen auf. Aus hoch- bis spatmittel- 

alterlichen Fundzusammenhangen lassen sich keine ex- 

akten Vergleichsbeispiele zitieren. Ein bezuglich der 

Form und des Rillendekors ahnliches Stuck stammt von 

der Freudenau AG251. Dieselbe Form, allerdings in etwas 

grdsseren Dimensionen, besitzt ausserdem ein Stuck aus 

Hallwil AG252.

Dreiteilige Schnallen sind mit einem vollstandigen Ex­

emplar (Kat. 435) und einer Dornrast (Kat. 436) vertre- 

ten. Bei diesem Typ wird die Dornrast mit halbkugeligen 

Enden von den beiden Enden des U-formigen Schnal- 

lenrahmens umfasst. Es handelt sich hierbei um eine 

Form, die besonders im 11. und 12. Jh. gehauft aufzutre- 

ten scheint. Sie kommt in der Regel bis spatestens um 

1250 vor253. Parallelen finden sich auf den um 1200 auf- 

gelassenen Burgen Riedfluh BL und Odenburg BL, aber 

auch auf der Frohburg SO, wo sie ebenfalls dem 11. und 

12. Jh. zugewiesen werden254.

Mit den Kat. 437- 440 besitzen wir vier D-formige 

Schnallen unterschiedlicher Grosse. Wahrend die beiden
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class auch die Schnalle Kat. 441 einst eine derartige Tulle 

besass, diese sich aber nicht erhalten hat. Schnallen mit 

hochrechteckigem Rahmen treten wie die D-formigen 

Schnallen ab dem 13. Jh. haufiger auf. Beispiele finden 

sich auf Alt-Wartburg AG, Bischofstein BL, Madeln BL so- 

wie Multberg ZH und Alt-Regensberg ZH257.

4.5.6 Tur- und Schlossbestandteile

Turkloben (Kat. 452- 455)

Die Turkloben lassen sich nach technologischen Ge- 

sichtspunkten einerseits in die aus einem Stuck ge- 

schmiedeten, andererseits in die aus zwei Teilen zusam- 

mengesetzten Exemplare unterteilen. Zur ersten Gruppe 

gehoren die in ihrer Grosse sehr unterschiedlichen Klo- 

ben Kat. 452 und 453. Um die Verankerung der Kloben 

in der Mauer zu verbessern, erhielt das Stuck Kat. 452 

eine am Ende T-fbrmig ausgeschmiedete Angel, wah- 

rend jene des Klobens Kat. 453 rechtwinklig hochgebo- 

gen wurde.

Zur zweiten Gruppe sind die Kloben Kat. 454 und 

455 zu zahlen. Die zweischenklige Angel wird aus einem 

um den Zapfen geschmiedeten Eisenband gebildet. Un- 

sere Stucke weisen keine ausgeschmiedeten Anker auf. 

Die spitze Angel des Klobens Kat. 454 durfte in einem 

hblzernen Turrahmen gesteckt haben.

4.5.4 Messer (Kat. 444-447)

Die vier fragmentiert erhaltenen Messerklingen der Wulp 

lassen sich zwei verschiedenen Typen zuordnen. Die 

beiden Messer Kat. 444 und 445 zeichnen sich durch ei- 

nen leicht konvex geschwungenen Rucken und eine ge- 

rade Schneide aus. Diese Form ist offenbar in der Zeit 

vor 1200 die haufigere258. Parallelen lassen sich von der 

Odenburg BL und der Riedfluh BL259 anfuhren.

Selten scheinen Messer mit leicht konkav geschwun- 

genem Rucken vorzukommen. Parallelen zu unserem 

Stuck Kat. 446 lassen sich in Fundzusammenhangen des 

11. und 12. Jh. keine beobachten. Ahnliche Klingen fin- 

den sich auf Alt-Wartburg AG, wo sie dem 13. Jh. zuge- 

wiesen werden260.

Bei dem Messerfragment Kat. 447 mit langer, schlan- 

ker Angel sind nur noch geringe Reste der Klinge erhal­

ten. Ihre Form ist nicht mehr sicher rekonstruierbar.

Turbander (Kat. 456 und 457)

Das Gegenstuck zum Turkloben stellen die Turbander 

dar. Sie sind mit ihrem Ring im Zapfen des Klobens ein- 

gehangt und bilden so eine bewegliche Verbindung. 

Kat. 456 zeigt ein solches Turband, das mit seiner vier- 

kantigen, zum Ende hin spitz zulaufenden Angel in die 

Tur getrieben war.

Die Klobenverbindung ist eine zeitlose Technik. Sie 

ist schon zur Rbmerzeit weit verbreitet und lasst sich bis 

heute verfolgen264. Formal haben sich Kloben und Tur­

bander durch die Jahrhunderte kaum verandert, weshalb 

sie sich einer Typologisierung entziehen265.

Ebenfalls im Zusammenhang mit einer Ture mbchten 

wir das Fundstuck Kat. 457 sehen. Es handelt sich hier- 

bei um einen vierkantigen Eisenstift, der an einer Seite 

rechtwinklig hochgeschmiedet wurde. Die gegenuberlie- 

gende Seite ist abgebrochen, der noch erhaltene spitze 

Fortsatz durfte als Anker anzusprechen sein. Eine Funk- 

tion als Turdorn scheint am wahrscheinlichsten. Paralle­

len zu unserem Fragment konnten keine gefunden wer- 

den. Die Turdorne von Scheidegg BL und Alt-Regens­

berg ZH besitzen eine andere Form266.

4.5.5 Mobelbestandteile (Kat. 448-451)

Beim Fundstuck Kat. 448 handelt es sich um das 

Schlossband einer Truhe. Es besteht aus einem abge- 

winkelten Eisenband mit einer am vorderen Ende ein- 

genieteten Riegelrast. Das hintere Ende besitzt ein Loch, 

durch welches der Scharniersplint greift. Beispiele der­

artiger Schlossbander finden sich auf Hallwil AG, der 

Riedfluh BL, auf Schiedberg GR und auf der Mbrs- 

burg ZH261.

Als Scharnier lasst sich wohl das Fragment Kat. 449 

ansprechen. Eine U-formige Ose von rundem Quer- 

schnitt geht an beiden Enden in eine flachgeschmiedete 

Beschlagplatte fiber. Mit unserem Scharnier vergleichbare 

Funde stammen von der Riedfluh BL und der Oden­

burg BL262.

Wohl um einen Schlusselschild handelt es sich beim 

Beschlagfragment Kat. 450. Es besitzt spitzovale Form, 

wobei die Spitzen zu rechteckigen Fortsatzen ausge- 

schmiedet wurden. Von den ehemals vier Nagellochern 

sind zwei erhalten, in einem steckt noch ein Nagel. Ei­

nen ebenfalls spitzovalen Schlusselschild, hier allerdings 

ohne rechteckig ausgeformte Spitzen, findet sich im Ma­

terial von Hallwil AG263.

Das Eisenblechband Kat. 451 lasst sich aufgrund des 

hohen Fragmentierungsgrades funktional nicht naher be- 

stimmen.

Schlussel (Kat. 458- 465)

Die acht auf der Wulp geborgenen Schlussel konnen - 

von einer Ausnahme abgesehen - zwei verschiedenen 

Gruppen zugeordnet werden. Die Exemplare Kat. 458- 

461 gehoren zum Typus mit massivem Schaft, einfachem 

Bart und rechteckig ubereck gestelltem Griff. Schlussel 

dieser Form sind weit verbreitet und sehr langlebig. Sie 

lassen sich vor allem in Fundzusammenhangen des 11. 

und 12. Jh. beobachten und treten auch im 13. Jh. ver-
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einzelt noch auf267. Auf Burgen, die nach 1200 gegrundet 

wurden, finden sich allerdings deutlich weniger Be- 

lege268. Ausserdem zeichnen sich diese spaten Vertreter 

durch grossere Dimensionen aus.

Die besten Parallelen zu unseren Schlusseln finden 

wir auf der Odenburg BL und der Riedfluh BL269. Ein Ver- 

gleichsbeispiel zum Schlussel Kat. 458 mit dreifach ge- 

spaltenem Schaft stammt von Schiedberg GR270.

Eine zweite Gruppe bilden die aus einem Vierkant- 

stab geschmiedeten Schlussel mit hohlem Schaft und 

rundem Griff Kat. 462- 464. Offenbar handelt es sich 

hierbei um die gangigste mittelalterliche Schlusselform, 

die in verschiedenen Grossen vorkommt271. Ihr Auftreten 

lasst sich zeitlich kaum naher eingrenzen. Beispiele des 

11. und 12. Jh. finden wir etwa auf der Odenburg BL und 

der Riedfluh BL272. Nach 1200 datieren die Exemplare der 

Alt-Wartburg AG und von Scheidegg BL273. Die ver- 

gleichbaren Schlussel von Schiedberg GR werden dem 

11. bis 13. Jh. zugewiesen274.

Etwas aus dem Rahmen fallt der kleine Schlussel 

Kat. 465. Er besitzt die gleichen Dimensionen wie die 

kleinen Schlussel Kat. 458- 461. Allerdings unterschei- 

det er sich von diesen durch seinen massiven, d. h. 

nicht durchbrochenen Griff. Schlussel dieser Form sind 

uns aus mittelalterlichen Komplexen nicht bekannt, 

weshalb wir ihn als modern betrachten.

mit abwartsgeschwungenen Haken finden wir schon im 

10. Jh. auf Burghalden BL276. Beispiele des 13. und 14. Jh. 

stammen von Gutenfels BL, der Scheidegg BL, vom Vor- 

deren Wartenberg BL sowie von der Burgruine Tannen- 

fels bei Baiersbronn-Obertal, Baden-Wurttemberg277.

Beil (Kat. 469)

Ein etwas sonderbares Fundstuck stellt das Objekt

Kat. 469 dar. Es handelt sich hierbei um die Klinge eines

257 Meyer 1974, 94,C169-C170; Muller 1980, 55,F31; Marti/ 

Windler, 1988, Taf. 15,166-167; H. Schneider, Multberg: 

Ein weiterer Beitrag zur Burgenkunde des Hochmittelal- 

ters in der Schweiz. ZAK 15, 1954/55, Abb. 7,27-28; 

Schneider 1979, Taf 22,C122.

258 J. Tauber in: Degen et al. 1988, 132.

259 Tauber 1991, Abb. 82,469-471; J. Tauber in: Degen et al. 

1988, Abb. 20,E29-E31.

260 Meyer 1974, 88,C110-C111.

261 Lithberg 1932, Pl. 110,D; Tauber 1991, Abb. 24,E72-E78; 

Meyer 1977, 141,E140; Obrecht 1981, 174,G65.

262 J. Tauber in: Degen et al. 1988, Abb. 25,E89; Tauber 1991, 

Abb. 84,520.

263 Lithberg 1932, Pl. 124,M.

264 Beispiele fur Klobenverbindungen aus rbmischen Zusam- 

menhangen: Chur, Areal Dosch: A. Hochuli-Gysel/A. Sieg- 

fried-Weiss/E. Ruoff/V. Schaltenbrand, Chur in romischer 

Zeit 1, Ausgrabungen Areal Dosch. Antiqua 12 (Basel 

1986) Taf. 58,1-3; Laufen-Muschhag: Martin-Kilcher 1980, 

Taf. 59,6-7; Seeb: Drack 1990, Taf. 51,290-297. Beispiele 

fur mittelalterlich datierte Kloben: Alt-Wartburg AG: Meyer 

1974, 81,C56-C58; Freudenau AG: Baumann/Frey 1983, 

58,E33-E34; Scheidegg BL: Ewald/Tauber 1975, 106, 

F83-F88; Frohburg SO: Meyer 1989, G117-G119; Gess- 

lerburg SZ: Schneider 1984, 123; Alt-Regensberg ZH: 

Schneider 1979, Taf. 26,C47-C54; 18,C67-C69.

265 Der Kloben Kat. 452 durfte modern sein, denn sein Zap- 

fen ist nicht mehr handgeschmiedet.

266 Vgl. Ewald/Tauber 1975, 105,F82; Schneider 1979, Taf. 18, 

C78-C79.

267 J. Tauber in: Degen et al. 1988, 136.

268 Alt-Wartburg AG: Meyer 1974, 84,C73; Bischofstein BL: 

Muller 1980, 57,F61-F62. Dagegen keine Parallelen auf 

Freudenau AG: Baumann/Frey 1983; Madeln BL: Marti/ 

Windier 1988; Scheidegg BL: Ewald/Tauber 1975; Mbrs- 

burg ZH: Obrecht 1981.

269 Tauber 1991, Abb. 83,505-507; J. Tauber in: Degen et al. 

1988, Abb. 21,E47-E52.

270 Meyer 1977, 143,E171.

271 J. Tauber in: Degen et al. 1988, 136.

272 Tauber 1991, Abb. 83,501-504; J. Tauber in: Degen et al. 

1988, Abb. 21,E53-E55.

273 Meyer 1974, 84,C72; Ewald/Tauber 1975, 105,F78-F81.

274 Meyer 1977, 413,E165-E170.

275 Schneider 1984, 125,C133.

276 Tauber/Hartmann 1988, 15.

277 K. Heid, Die Burg Gutenfels. BHB 9, 1962, 132 f., Bild 6; 

Ewald/Tauber 1975, 103,F59; Tauber/Hartmann 1988, 15; 

D. Rippmann, Die Untersuchungen auf dem Tannenfels 

bei Baiersbronn-Obertal, Lkr. Freudenstadt. FuB 7 (Stutt­

gart 1981) Abb. 24,13.

4.5.7 Werkzeuge und Geratschaften

Spitzhaue (Kat. 466)

Zur Spitzhaue mit vierkantigem Querschnitt Kat. 466 

lasst sich als einzige Parallele ein praktisch identisches 

Exemplar von der Gesslerburg SZ anfuhren, welches 

dem 15. Jh. zugewiesen wurde275. Sollte unsere Spitz- 

hacke die gleiche Zeitstellung besitzen, konnte sie mit 

spaterer Steinbruchtatigkeit auf der Ruine in Zusammen- 

hang gebracht werden.

Gertel (Kat. 467 und 468)

Gertel liegen im Material der Wulp in zwei Exemplaren 

vor. Das Stuck Kat. 467 besitzt eine gerade Schneide, die 

in einem abwarts geschwungenen Haken endet. Der ge­

rade Rucken knickt zur Spitze hin ab. Eine ahnliche 

Form hat der Gertel Kat. 468. Seine leicht konvex ge- 

schwungene Schneide endet in einem nicht mehr erhal- 

tenen, aber ehemals wohl ebenfalls abwarts geschwun­

genen Haken. Der Rucken knickt zur Spitze hin ab.

Der Gertel, ein schweres Haumesser, client bis heute 

vor allem zum Abschlagen und Verkleinern von Asten. 

Nach formalen Gesichtspunkten lassen sich unsere Ger­

tel kaum chronologisch einordnen. Es handelt sich hier­

bei, funktional bedingt, um einen langlebigen Typ. Gertel

67



IV. Die Funde

kleinen Beiles. Aussergewohnlich ist das Fehlen eines 

Schaftloches fur den Holzgriff. Mdglicherweise wurde 

das Beil mit Griff und Klinge aus einem Stuck Eisen ge- 

schmiedet, und der Fortsatz am Scheitel des Beiles ware 

als abgebrochene Griffangel zu verstehen.

Exakte Parallelen zu unserem Stuck liessen sich keine 

finden. Formal ahnlich und ebenfalls aus einem Stuck Ei­

sen geschmiedet ist ein Beil aus dem Fundmaterial der 

Frohburg SO278.

sen, entsprechen die Rebmesser von Seedorf UR (14./ 

15. Jh.)289 und der Morsburg ZH (undatiert)290 eher unse­

rem Exemplar. Bei diesen Stucken ist der Griff allerdings 

weniger stark von der Klinge abgewinkelt. Ein Rebmes­

ser von grbsserer Dimension stammt von der Burgruine 

Innerjuvalt GR-V

Zangenartiges Gerdt (Kat. 474)

Ohne Parallele bleibt das in seiner Funktion unbestimmte, 

zangenartige Gerat Kat. 474. Da keine sicher als romisch 

anzusprechende Eisenfunde von der Wulp vorliegen, 

mbchten wir auch dieses Stuck dem Mittelalter zuweisen.

Schaufelbeschlag (Kat. 470)

Die Schneideneinfassung eines Schaufelblattes Kat. 470 

hatte den Zweck, das holzerne Blatt vor rascher Abnut- 

zung zu schutzen. Schaufelbeschlage vom Burgstall bei 

Romatsried, Bayern, aus dem 11./12. Jh. und von der 

Gesslerburg SZ aus dem 15. Jh. sind als Vergleiche zum 

Wulper Exemplar anzufuhren279.

Bohrer (Kat. 475)

Bohrer scheinen im Fundgut mittelalterlicher Grabungen 

nicht besonders haufig zu sein. Allerdings gilt es zu be- 

denken, class sie aufgrund ihres teilweise schlechten Er- 

haltungszustandes zuweilen gar nicht mehr als solche er- 

kennbar sind292.

Bei dem Loffelbohrer mit abgebrochener Spitze 

Kat. 475 ist das obere Ende des runden Schaftes als Hal- 

terung fur den Griff lanzettfbrmig ausgeschmiedet.

Loffelbohrer sind seit der Latenezeit in grbsserer Zahl 

bekannt293. Sie lassen sich in rbmischen294 und mittelal- 

terlichen295 Fundkomplexen gleichermassen beobachten.

Hammer (Kat. 471 und 472)

Hammer sind im Fundgut der Wulp mit zwei ganz unter- 

schiedlichen Exemplaren vertreten. Das Exemplar 

Kat. 471 reprasentiert einen beinahe 1kg schweren, auf­

grund seines flachrechteckigen Querschnittes aber doch 

relativ feingliedrigen Hammer. Seine spezifische Form 

lasst am ehesten an einen beim Schmieden eingesetzten, 

leichten Vorschlaghammer denken. Seit romischer Zeit 

sind derartige Hammer bekannt280. Exakte Vergleiche zu 

unserem Stuck lassen sich keine finden. Ein Vertreter mit 

ahnlichem Gewicht von Madeln BL ist etwas breiter, aber 

weniger lang und wird als Allzweckhammer angespro- 

chen281.

Hammer mit Geissfuss, ahnlich dem von der Wulp 

vorliegenden Fundobjekt Kat. 472, begegnen uns haufig 

in mittelalterlichen Fundkomplexen. Sie scheinen eine 

ausgesprochen langlebige Form darzustellen. Parallelen 

des 11. und 12. Jh. finden sind auf der Riedfluh BL282. 

Dem 12. Jh. wird das Stuck von Schiedberg GR zugewie- 

sen283. Ins 13. und 14. Jh. schliesslich datieren die Vertre- 

ter von Bischofstein BL, Frohburg SO und Mulenen SZ284.

Meissel (Kat. 476- 478)

Mit insgesamt drei Exemplaren sind Meissel im Fundbe- 

stand der Wulp vertreten. Als Vergleiche zu unserem 

27,5 cm langen achtkantigen Stuck Kat. 476 bieten sich 

am ehesten zwei Meissel von Mulenen SZ an296.

Kleinere Meissel wie unser Stuck Kat. 477 mit einem 

19,4cm langen vierkantigen Schaft und das rundschaftige 

Fragment Kat. 478 besitzen Parallelen auf der Scheid­

egg BL297.

Kettenglieder (Kat. 479 und 480)

Das Kettenglied Kat. 479, fur welches wir Parallelen un- 

ter anderem auf der Frohburg SO kennen, weist einen 

ovalen Umriss auf298. Bei den beiden aneinander han- 

genden Gliederfragmenten Kat. 480 sind die Langseiten 

des einzelnen Gliedes jeweils in der Mitte zusammenge- 

schmiedet. Fur diesen Kettentyp lassen sich Vergleichs- 

beispiele von Mulenen SZ anfuhren299.

Rebmesser (Kat. 473)

Rebmesser mit langer Griffangel und dunner, stark ge- 

schwungener Klinge wie unser Exemplar Kat. 473 kom- 

men sowohl in rbmischen als auch in mittelalterlichen 

Fundzusammenhangen vor285. Chronologisch relevante 

formale Unterschiede sind nicht auszumachen. Da ein- 

deutig romisch datierte Eisenfunde auf der Wulp fehlen, 

weisen wir unser Stuck dem Mittelalter zu.

Wahrend die Parallelen der Odenburg BL (11./ 

12. Jh.)286, der Alt-Wartburg AG287 und der Freudenau AG 

(beide 13./14. Jh.)288 bedeutend breitere Klingen aufwei-
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4.5.8 Teuchelringe (Kat. 481-488)

Bei den acht aus Bandeisen gefertigten Reifen 

Kat. 481- 488 handelt es sich um sieben Verbindungs- 

stucke und eine Endmuffe holzerner Teuchelleitungen. 

Die einzelnen Rbhren, bestehend aus ausgehohlten 

dunnen Baumstammen, wurden mittels der in die Stirn-



durften aber im weitesten Sinne als Beschlage angespro- 

chen werden. Ganzlich unklar ist die Verwendung des 

kleinen Hakens mit Ose Kat. 502. Ebenfalls in seiner 

Funktion unbestimmt ist der Eisenstift mit rundem Quer- 

schnitt Kat. 503, der an einem Ende flachgeschmiedet 

und rechtwinklig hochgebogen wurde. Nicht naher be- 

stimmt werden konnten im weiteren der Eisenbugel 

Kat. 504, die steigbugelartige Platte mit zwei rechtwink­

lig hochgebogenen Angeln Kat. 505 und das spachtelar- 

tige Gerat Kat. 506.

seiten getriebenen Teuchelringe Kat. 481- 487 fest mit- 

einander verbunden. Die in der Mitte umlaufenden Lei- 

sten der Reifen Kat. 486 und 487 hatten ein zu tiefes 

Eindringen ins Holz zu verhindern. Am Ende der Lei- 

tung sass die Endmuffe Kat. 488. Sie war konisch ge- 

schmiedet, uber den Teuchel gestulpt und mit einem 

Nagel befestigt. Die Teuchelleitung der Wulp durfte zur 

Speisung der Zisternen mit auf den Dachern gesammel- 

tem Regenwasser gedient haben.

Die besten Vergleiche zu unseren Teuchelringen 

Kat. 481- 485 stammen von der Burgruine Madeln BL300. 

Fur die Ringe mit Leisten Kat. 486 und 487 sowie die 

Endmuffe Kat. 488 liessen sich keine Parallelen finden.

4.6 Buntmetall

4.6.1 Bronzegrapen (Kat. 507 und 508)

Seit dem spaten 12. Jh. entwickelte sich in den nord- 

deutschen Stadten mit dem Grapen ein spezifisches 

dreibeiniges Kochgeschirr aus Ton oder Metal1306. Die

4.5.9 Nagel (Kat. 489-498)

In grosser Zahl traten auf der Wulp Nagel zutage, wobei 

es sich vornehmlich um kingliche, schlanke Stifte han- 

delt. Bezuglich ihrer Kopfform lassen sie sich in vier 

Gruppen unterteilen.

Die zur Gruppe der gebrauchlichsten mittelalterlichen 

Nagel gehbrenden Stucke Kat. 489- 492 zeichnen sich 

durch ihre einseitig abgeschmiedeten Kopfe aus. Als Ver- 

gleichsbeispiele fur diesen Typ seien die Exemplare von 

Odenburg BL und Scheidegg BL genannt301.

Charakteristikum des zweiten Nageltyps ist sein dunn 

ausgeschmiedeter Kopf mit rechteckigem Umriss. Ein 

Vertreter mit oben rundem und unten vierkantigem 

Schaft, ahnlich unserem Stuck Kat. 493, stammt von 

Mulenen SZ302.

Gut mit den oben beschriebenen Griffnageln des Huf- 

beschlags lassen sich die beiden Stucke Kat. 494 und 495 

mit rautenformig breitgeschlagenem Kopf vergleichen. 

Wie die kleine Ausfuhrung der Griffnagel datieren auch 

diese grbsseren Typen ins 11. und 12. Jh. Gute Parallelen 

stammen von der Riedfluh BL und von Schiedberg GR303.

Die Nagel Kat. 496- 498 schliesslich zeichnen sich 

durch ihre runden, kalottenformigen Kopfe aus. Dieser 

Typ scheint fruhestens im 13. Jh. aufzukommen. Von da 

an lasst er sich bis heute immer wieder finden. Als Ver- 

gleich zu unseren Stucken kbnnen Beispiele von der Alt- 

Wartburg AG, der Scheidegg BL, von Mulenen SZ und 

Alt-Regensberg ZH angefuhrt werden304.

278 Meyer 1989, 158,G160.

279 Dannheimer 1973, Taf. 40,15.16; Schneider 1984, 125, 

C128.

280 Vgl. Gaitzsch 1980, 72 ff., bes. 80 ff.

281 Marti/Windler 1988, 113f., Taf. 17,193.

282 J. Tauber in: Degen et al. 1988, Abb. 20,E36.

283 Meyer 1977, 136,E103.

284 Muller 1980, 56,F45; Meyer 1989, 157,G157; Meyer 1970, 

242,E157.

285 Etwa Seeb: Drack 1990, Taf. 44,172.174.

286 Tauber 1991, Abb. 82,473.

287 Meyer 1974, 93,C151-C152.

288 Baumann/Frey 1983, 58,E43.

289 W. Meyer, Die Sondierungen und Bauuntersuchungen in 

der Burgruine Seedorf. In: W. Meyer/J. Obrecht/H. Schnei­

der, Die Bbsen Turnli. Archaologische Beitrage zur Burgen- 

forschung in der Urschweiz. SBKAM 11 (Olten/Freiburg 

i. Br. 1984) 60,A3.

290 Obrecht 1981, 170,G31.

291 U. Clavadetscher/M. Janosa, Die Burgruine Innerjuvalt bei 

Rothenbrunnen. In: Archaologie in Graubunden. Funde 

und Befunde (Chur o. J.) 317,11.

292 Marti/Windler 1988, 111.

293 Marti/Windler 1988, 111.

294 Gaitzsch 1980, Taf. 55,275-276.

295 Scholkmann 1978, 99; weiteres Beispiel vom Castel 

Grande TI: Meyer 1976, Fig. 52,K51.

296 Meyer 1970, 241,E147-E148.

297 Ewald/Tauber 1975, 103,F63-F64.

298 Meyer 1989, 158,G163-G165.

299 Meyer 1970, 240,E146.

300 Marti/Windler 1988, Taf. 18,212-215.

301 Tauber 1991, Abb. 84,525; Ewald/Tauber 1975, 107,F96-F99.

302 Meyer 1970, 246,256.

303 J. Tauber in: Degen et al. 1988, Abb. 25,E95-E96; Meyer 

1977, 137,E118-E119.

304 Meyer 1974, 85,C88; Ewald/Tauber 1975, 107,F95; Meyer 

1970, 246,257; Schneider 1979, Taf. 19,C92-C94.

305 Ewald/Tauber 1975, 108,F113.

306 Felgenhauer-Schmiedt 1993, 86.

4.5.10 Varia (Kat. 499-506)

In seiner Verwendung unklar ist das Stuck Kat. 499. Der 

vierkantige Stift ist im unteren Bereich genutet und lief 

wohl in zwei Arme aus. Ein ahnliches Exemplar findet 

sich auf der Burg Scheidegg BL305. Hier wurde eine Ver­

wendung als Nietzieher in Betracht gezogen.

Zwei verschieden breite, dunne Eisenbander Kat. 500 

und 501 lassen sich funktional nicht naher bestimmen,
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fruhesten bronzenen Grapen wurden nach Wachsmo- 

dellen nach dem Prinzip der verlorenen Form gegos- 

sen. Nachdem das Modell mit Lehm umhullt worden 

war, erfolgte das Ausschmelzen des Wachses und an- 

schliessend der Guss des Gefasses. Diese Gusstechnik 

hinterliess keine Gussnahte.

Im 13. Jh. anderte sich die Technik. Das Modell be- 

stand nun aus gefettetem Lehm. Vor dem Guss musste 

der Formmantel gebffnet werden, um das Modell zu 

entnehmen. Die beiden anschliessend wieder zusam- 

mengesetzten Formhalften hinterliessen beim Guss nun 

eine Naht. Dafur konnte die Form mehrmals verwendet 

werden307.

Auf der Wulp wurden zwei Fragmente eines bron- 

zenen Grapens geborgen. Das Wandfragment Kat. 507 

scheint mbglicherweise durch zu grosse sekundare 

Hitzeeinwirkung seine ursprungliche Form verloren zu 

haben. Die Wandung ist nicht mehr regelmassig gerun- 

det, sondern stark verbogen. Zudem spricht die ausge- 

franste Ansatzstelle der Griffose fur eine Feuereinwir- 

kung. Atypisch ist uberdies das Wandungsprofil. Mit sei­

ner schlanken, konischen Form unterscheidet sich un- 

ser Grapen wesentlich von den in der Regel kugeligen 

Typen des Mittelalters und den flachen, schalenfbrmi- 

gen Gefassen des 15. bis 17. Jh. Das Stuck ist mit drei 

umlaufenden, plastischen Leisten verziert.

Das einzige erhaltene Standbein Kat. 508 des Gefas­

ses besitzt einen dreieckigen Querschnitt und einen 

schwach abgeknickten Fuss. Es ist auf den beiden Vor- 

derseiten mit schwach ausgepragten, schrag verlaufen- 

den Riefen verziert.

Wahrend Hinweise auf eine Produktion gegossener 

Grapen im Gebiet der nordlichen Schweiz offenbar feh- 

len, sind Herstellungszentren in Norddeutschland und 

in Holland seit dem 13. Jh. belegt308. Somit durfen wir 

fur unseren Grapen einen Import aus dem Norden in 

Betracht ziehen.

Zur Beurteilung der Zeitstellung ist die uber die 

Wandung ziehende Gussnaht von Bedeutung. Sie 

spricht - wie oben ausgefuhrt - fur eine Datierung ab 

dem 13. Jh. Ebenfalls ab diesem Zeitraum scheint die 

umlaufende Leistenverzierung auf der Gefassschulter in 

grosser Beliebtheit zu stehen309. Einen Grapen mit De- 

korelementen, wie sie ahnlich an unserem Stuck zu be- 

obachten sind, finden wir im Material der Wustung 

Morgeren SH310.

Verschlussvorrichtungen von Mobelstucken. Im Bereich 

von Mobiliar konnte auch die dunne, wohl aus Kupfer- 

blech getriebene Platte Kat. 511 in irgendeiner Funk- 

tion Verwendung gefunden haben. Vielleicht ist sie aber 

auch als Kesselflickblech anzusprechen. Von Kesseln 

stammende dunne Kupferplattchen liegen im Material 

der Odenburg BL und der Frohburg SO vor311.

Als Zierbeschlag eines Kastchens durfen wir das ro- 

settenverzierte Stabchen aus Kupfer oder Bronze Kat. 512 

betrachten. Ein eisernes Vergleichsbeispiel stammt von 

Scheidegg BIN2. Parallelen aus Buntmetall lassen sich auf 

Alt-Homberg AG und der Odenburg BL finden313.

Ebenfalls von der Odenburg BL stammt ein Be- 

schlagfragment, das Ahnlichkeiten mit unserem Kupfer- 

oder Bronzestabchen mit Wellenkonturen und mandel- 

formigem Punzendekor Kat. 513 aufweist314.

Keine Vergleichsbeispiele liessen sich dagegen fur 

den rautenformigen Zierbeschlag Kat. 514 finden. Er ist 

vergoldet, mit Kerben versehen und besitzt an alien vier 

Ecken Locher zur Fixierung am Tragermaterial.

An eine Buchschliesse erinnert das Stuck Kat. 515. 

Es handelt sich hierbei um ein langliches Kupfer- oder 

Bronzeplattchen mit feiner Punzenverzierung. Zwei 

zungenartige Haken, wie sie unser Stuck besitzt, weist 

eine Buchschliesse von der Burgruine Scheidegg BL 

auf315. Ein weiteres Vergleichsbeispiel stammt von Mule- 

nen SZ316.

Feine, nagelspitzengrosse Punzenlinien besitzt auch 

das hauchdunne Plattchen aus Kupfer oder Bronze 

Kat. 516, dessen Funktion unbekannt ist. Fur die Zier- 

scheibe Kat. 517 lasst sich ein Vergleichsbeispiel von 

der Odenburg BL anfuhren317. In ihrer Funktion unklar 

und ohne Vergleichsbeispiele bleiben hingegen die ver- 

goldete Ringscheibe mit Ose Kat. 518 und das Band 

aus Kupfer- oder Bronzeblech Kat. 519, dessen eine 

Langseite als Randverstarkung umgeschmiedet wurde.

4.7 Miinzen (Kat. 520-522)

(Benedikt Zach)

Zu den Funden der Grabungen von 1961/62 gehbren 

auch Fragmente von mittelalterlichen Zurcher Pfenni- 

gen, die zu mindestens drei Munzen zusammengefugt 

werden konnten318. Sie lagen bis Anfang der 90er Jahre 

unerkannt unter den ubrigen Funden dieser Grabungen 

im Funddepot des Schweizerischen Landesmuseums319. 

Das ist auch der Grund, weshalb diese Funde bisher 

nicht Eingang in die Literatur gefunden haben320.

4.6.2 Varia (Kat. 509-519)

In ihrer Funktion nicht naher bestimmbar sind die kup- 

fernen oder bronzenen Beschlagbander Kat. 509 und 

510. Sie stehen mbglicherweise im Zusammenhang mit

Numismatische Bemerkungen

Die beiden Pfennige Kat. 520 und 521 gehbren zu ei- 

nem der ersten Munztypen der Fraumunsterabtei
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Zurich, die um 1050 in den Besitz eines (zuvor herzog- 

lichen) Munzrechts gelangt war321. Nach der massgebli- 

chen Zusammenstellung von Geiger gehdren die bei- 

den Munzen zum Typ 3, der in der zweiten Halfte des 

11. Jh., genauer wohl im 3. Viertel des 11. Jh., gepragt 

wurde322.

Kat. 520 vertritt dabei den haufigsten Untertyp Gei­

ger 3a/b323, wahrend Kat. 521 eine Variante des Unter- 

typs Geiger 3c bildet. Beide Untertypen zeigen auf der 

Vs. eine einfache Kirchenfassade mit einem Rundbo- 

geneingang und einem Dreieckgiebel, der an den 

Ecken mit Ringeln abgeschlossen wird. Kat. 521 weicht 

von Geiger 3c insofern ab, als unter der Trauflinie ein 

kleines Quadrat (schwach) erkennbar ist. Kat. 522 be- 

steht aus Fragmenten, die sehr wahrscheinlich zur sel- 

ben Munze gehdren; diese ist nur noch allgemein dem 

Typ Geiger 3 zuweisbar.

307 Zu den verschiedenen Gusstechniken vgl. Drescher 1982, 158.

308 Ewald/Tauber 1975, 84.

309 Vgl. Drescher 1982, 159, Abb. 2.

310 W. Guyan/R. Schnyder, Morgeren, Ein wustgelegter 

Adelssitz bei Schaffhausen. ZAM 4, 1976, Abb. 10, 11. Die­

ses Stuck wird in die zweite Halfte des 15. Jh. datiert.

311 Tauber 1991, Abb, 86,549-550; Meyer 1989, 160,H2-H7.

312 Ewald/Tauber 1975, 106,F90-F91.

313 P. Frey/D. Walchi, Neufunde von der Burgruine Alt Hom- 

berg im Fricktal. Vom Jura zum Schwarzwald 64, 1990, 

Taf. 1,3; Tauber 1991, Abb. 86,555.

314 Tauber 1991, Abb. 86,564.

315 Ewald/Tauber 1975, 109,G10.

316 Meyer 1970, Abb. 32,Q36.

317 Tauber 1991, Abb. 86,562.

318 Die sorgfaltige Konservierung ist Markus Leuthard, SLM 

Zurich, zu verdanken.

319 Es war Christoph Schweiss vom Ortsmuseum Alte Muhle

in Kusnacht (er sah die Altfunde 1992 im Zuge der Vorbe- 

reitung einer Ausstellung durch), der die unscheinbaren 

Fragmente als erster als Munzen identifizierte.

320 Die Munzfunde fehlen in der Ubersichtsarbeit von Geiger 

1984 und sind auch nicht bei Bitterli-Waldvogel o. J., 

28-37, erwahnt.

321 Dietrich W. H. Schwarz, Munz- und Geldgeschichte Zurichs 

im Mittelalter (Dissertation Zurich, Aarau 1940) 28f.

322 Geiger 1984, 77. Zur naheren Eingrenzung der Pragezeit 

vgl. ders., Ad limina apostolorum. Zurcher Halbbrakteaten 

in Rom. In: Commentationes Numismaticae 1988: Festgabe 

fur Gert und Vera Hatz (Hamburg 1988) 177-184, bes. 181.

323 Geiger 3a bezeichnet eine Gruppe mit etwas hbherem Ge- 

wicht als Geiger 3b (Geiger 1984, 66); unser Stuck lasst 

sich wegen der fragmentarischen Erhaltung keiner der 

beiden Gewichtsgruppen 3a bzw. 3b zuordnen.

324 W. Meyer, Munzen und Medaillen. Wozu sammeln und er- 

forschen? In: Der Basler Munzensammler. Jubilaumsaus- 

stellung des Circulus Numismaticus Basiliensis 1938-1988. 

Historisches Museum Basel, 27. Marz-30. Mai 1988 (Basel 

1988) 76.

325 E. Tatarinoff, Der Munzschatzfund von Alt-Bechburg. 

JbSolGs 11, 1938, 47-63.

326 Neben dem Schatzfund von Alt-Bechburg enthielt vor allem 

der Fund aus der Ruine Grenchen (Bettlach SO) - 1930 ent- 

deckt und bis heute nicht bearbeitet - ca. 225 Schrotlinge: 

H.-U. Geiger, Bemerkungen zur Technik der Brakteaten- 

pragung in der Schweiz. In: Beitrage zur Suddeutschen 

Munzgeschichte. Festschr. zum 75-jahrigen Bestehen des 

Wurttembergischen Vereins fur Munzkunde e. V. (Stuttgart 

1976) 79-86, bes. 80f.; ausserdem Fund Rochefort NE (mit 

u. a. einem Munzstempel und Schrotlingen): M. Spoerri, 

Decouvertes monetaires recentes sur le site du chateau de 

Rochefort (NE). Musee Neuchatelois 32, 1995, 123-135.

327 Geiger 1984, 68-75, 78-80.

328 Zach 1991, Bd. A, 226f. (Uetliberg, Uto-Kulm ZH); Zach 

1993, 52f. (Kanton Luzern); B. Zach/R. C. Warburton- 

Ackermann, Die Munzfunde aus der Winterthurer Altstadt 

1807-1994. In: AIZ 1993-1994. Berichte der Kantonsar- 

chaologie Zurich 13 (Zurich/Egg 1996) 205-238, bes.

212, Kat. 33; 216, Kat. 86 (Winterthur, Altstadt); ausser­

dem: Zurich, Kirche St. Peter, Grabung 1970/74: Bdrsen- 

fund (7 oder 8 Ex.), unpubl., FmZH.

329 Vgl. dazu W. Hess, Bemerkungen zum innerdeutschen 

Geldumlauf im 10., 11. und 12. Jahrhundert. In: K. Jonsson, 

B. Malmer (Hrsg.), Sigtuna Papers. Proc, of the Sigtuna s>

Zeugen des landlichen Geldumlaufs

Entgegen einer bisweilen geausserten Auffassung324 

sind Munzfunde auf Burgen gar nicht so selten. Von 

schweizerischen Burgen sind selbst grbssere Schatz- 

funde bekannt, darunter derjenige von Alt-Bechburg 

(Balsthal SO), der wahrscheinlich grbsste mittelalterli- 

che Munzschatzfund der Schweiz uberhaupt325. Einige 

dieser Funde durften aber zumindest teilweise Uberre- 

ste einer speziellen Nutzung der (bereits verlassenen?) 

Burgstellen sein. Darauf weist die Tatsache hin, class 

verschiedentlich Zeugen einer - regularen oder heimli- 

chen - Munzproduktion uberliefert sind326.

Im allgemeinen ist jedoch der monetare Nieder- 

schlag im Fundgut von Burgstellen gering. Dies kann 

einerseits mit der Kleinheit und Unscheinbarkeit der 

Fundmunzen zu tun haben (sie sind im ungereinigten 

Zustand kaum von anderen Objekten aus Metall zu 

unterscheiden). Andererseits ist die Versorgung mit 

Munzgeld im landlichen Gebiet bis ins 13. Jh. noch 

schwach.

Zurcher Pfennige des 11. und 12. Jh. hatten im Ge­

biet der heutigen Nord- und Innerschweiz uberregio­

nale Bedeutung. Geiger hat 1984 deren Fundverbrei- 

tung erstmals zusammengestellt327. Seither ist eine 

Reihe von Neufunden hinzugekommen, die das Ver- 

breitungsbild zunehmend verdichten328. Es wird auch 

immer deutlicher, dass die Funde seit dem spateren 

11. Jh. einen lokalen und regionalen Munzumlauf bele- 

gen, der von der Forschung lange eher unterschatzt 

wurde329.

Die grossraumige Zusammenstellung zeigt, dass 

Zurcher Pfennige des Typs Geiger 3 in Kirchen wie 

auch Burgen als Einzelfunde erscheinen. Daneben las-
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IV. Die Funde

sen sich kleine Borsenfunde330, darunter sogar ein als 

Grabbeigabe verwendeter Geldbeutel331 anfuhren, die 

zeigen, dass dieses Munzgeld nahezu uberall - wiewohl 

sicher nicht fur jedermann - verfugbar war. In diesem 

Sinne sind die Funde von der Wulp ein weiterer Mosa- 

ikstein im allmahlich deutlicheren Bild des hochmittel- 

alterlichen Geldwesens in unserem Gebiet.

(Kat. 347) die Parierplatte eines Dolches oder Dolch- 

messers (Kat. 360) und das Fragment einer Flugellanze 

(Kat. 359) erhalten. Alle diese Kleinfunde sind nicht 

ausschliessliche Kriegswaffen, sie dienten ebenso zur 

Jagd. Reine Kampfwaffen, wie Schwerter oder Lanzen - 

seien sie fur Krieg oder Turnier bestimmt gewesen - 

liessen sich leider nicht nachweisen. Auch der Schild 

als Verteidigungswaffe ist im Fundmaterial der Wulp 

nicht belegt. Pferde waren nach Ausweis verschiedener 

Hufeisen (Kat. 398- 420), Hufnagel (Kat. 421- 430) 

sowie eines Striegels (Kat. 433) mit Sicherheit vorhan- 

den. Zur Ausrustung des adligen Reiters gehbrten fer- 

ner die Sporen Kat. 431 und 432, wahrend die Schnalle 

Kat. 437 moglicherweise von einem Sattelgurt stammt.

Neben Fundstucken, die in den Bereich der adligen 

Standesreprasentation gehbren, finden sich auf der 

Wulp auch Belege fur handwerkliche Tatigkeiten. Ins- 

besondere die Verarbeitung von Bein ist durch Halb- 

fabrikate, Werkabfalle und Hirschgeweihteile (Kat. 351- 

358) nachgewiesen. Verschiedene Werkzeuge wie Ger- 

tel, Beil, Hammer, Schaufel, Zange, Loffelbohrer oder 

Meissel (Kat. 467- 472, 474- 477) weisen auf unter- 

schiedlichste, im Alltag der Burgbewohner anfallende 

handwerkliche Tatigkeiten hin. Das Rebmesser Kat. 470, 

das moglicherweise mit dem Wetzstein Kat. 345 ge- 

scharft wurde, lasst wohl auf Weinbau schliessen.

Obwohl entsprechende Funde auf der Wulp nicht 

besonders zahlreich sind, lasst sich doch eine in be- 

schranktem Umfang betriebene Landwirtschaft und ein 

bescheidenes bauerliches Handwerk postulieren.

4.8 Datierung und Deutung

In der Mehrzahl entspricht das mittelalterliche Fundma­

terial der Wulp dem ublichen Spektrum des 11. und 

12. Jh. Typisch sind insbesondere die unverdickten und 

knollig verdickten Lippenrander der Topfe Kat. IIS- 

148. Beim Eisen sind die pyramidalen Geschossspitzen 

mit quadratischem Querschnitt Kat. 362-365, die Huf­

eisen mit Wellenkonturen Kat. 398- 417 sowie die Sta- 

chelsporen Kat. 431 und 432 als charakteristisch zu be- 

trachten. Nach Ausweis der Topfrander Kat. 114- 117 

und der Topfkachelrander Kat. 224- 226 muss die mit­

telalterliche Besiedlung der Wulp in der zweiten Halfte 

des 11. Jh. eingesetzt haben.

Die typologisch jungsten Topfrander sind die einfa- 

chen, gerundeten und noch unprofilierten Protoleisten- 

rander Kat. 158- 164, eine Form, die in der ersten 

Halfte des 13. Jh. in Mode kommt. Gekehlte oder un- 

terschnittene Leisten, die fur das mittlere 13. Jh. typisch 

werden332, lassen sich im Wulper Material noch nicht 

nachweisen. Wahrend charakteristische Neuerungen 

der ersten Halfte des 13. Jh. wie Bugelkannen und Gra- 

pen333, vereinzelt noch zu beobachten sind (Kat. 200- 

209), fallt das Fehlen der im Zurcher Raum wahrend 

des 13. Jh. immer haufiger werdenden Schusseln auf334. 

Aufgrund des Keramikspektrums ist eine Auflassung 

der Wulp im 13. Jh. also als sicher zu erachten. Die 

jungsten Randformen der in der Regel relativ kurzlebi- 

gen grauen Topfe lassen den Siedlungsabbruch eher 

noch in der ersten Jahrhunderthalfte vermuten.

Neben ihrer datierenden Funktion besitzen die 

Kleinfunde aber auch eine kulturgeschichtliche Rele- 

vanz. Obwohl nur ein kleiner Teil der ursprunglichen 

Fahrhabe der Wulp in den Boden gelangte und ein 

noch kleinerer Teil durch die Ausgrabungen geborgen 

werden konnte, spiegeln die erhaltenen Gegenstande 

verschiedene Aspekte adliger Lebensweise im Mittelal- 

ter335, wobei vor allem den Funden aus Bein und Eisen 

eine gewisse Bedeutung zukommt.

Zu nennen ist zunachst das durch die hofischen Ro- 

mane allgemein verbreitete Bild des Adligen als Ritter. 

Von der Bewaffnung dieses berittenen Kriegers haben 

sich auf der Wulp neben zahlreichen Geschossspitzen 

(Kat. 361-397) und einer beinernen Armbrustnuss

Symposium on Viking-Age Coinage 1-4 June 1989. Com- 

mentationes de nummis saeculorum IX-XI in Suecia re- 

pertis, Nova series 6 (London 1990) 113-119.

330 Alt-Regensberg (Regensdorf ZH): Geiger 1984, 69, Nr. 5 

(20 Ex. sowie Fragmente); Uetliberg, Uto-Kulm (Stallikon 

ZH): Zach 1991, 226 f. (21 Ex.); Beromunster LU, Stiftskir- 

che: Geiger 1984, 70, Nr. 17 (30+6 Ex.).

331 Nottwil LU, Pfarrkirche St. Maria Himmelfahrt: Zach 1993, 

52f., Anm. 31 (ca. 25 Ex.).

332 Windler 1990, 95.

333 Zum Aufkommen der Bugelkannen und Grapen vgl. 

Rippmann et al. 1987, 2661.

334 In der Kellerverfullung Winterthur-Marktgasse 54 machen 

Schusseln einen grossen Teil des keramischen Materials 

aus. Vgl. dazu: A. Matter, Keramik um 1300 aus der Brand- 

schuttverfullung eines Steinkellers in Winterthur-Markt­

gasse 54. In: AIZ 13, 1996, 243 ff.

335 Vgl. dazu auch Meyer 1989, 105 ff.
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V. Burgentypologische Aspekte

1 Topographische Lage Charakteristisch fur die Wulp ist das hier zu beob- 

achtende Bauprinzip der dividierenden Grundrissent- 

wicklung. Der Bering bildet die Konstante, er bleibt in 

der Regel unverandert und steckt den Rahmen ab, in- 

nerhalb dessen sich die Innenuberbauung unterschied- 

lich entwickelt. Dieses Grundrisskonzept ist typisch fur 

Burgen des 11.Jh.337 Es zeichnet sich durch einen gros- 

sen Variantenreichtum aus. So kann sich beispielsweise 

die Hauptmasse der Bauten in einer Halfte oder im Zen- 

trum des Areals konzentrieren. Die einzelnen Gebaude 

konnen sich aber auch gleichmassig entlang des Berings 

um einen Innenhof gruppieren338. Dies scheint — soweit 

es sich beurteilen lasst — auf der Wulp der Fall zu sein. 

Die archaologisch nachgewiesenen Steinhauser G1, 

G2-G4 und G7/G8 lehnen sich durchwegs an die 

Ringmauer. Auch das mutmassliche Holzgebaude G5 

der Phase III befand sich in der Beringecke. Weitere 

Holzgebaude, von denen sich keine Spuren erhalten ha- 

ben, konnen vermutet werden. Als analoge Beispiele zu 

unserem Bebauungskonzept waren Alt-Homberg AG339 

und die Odenburg BL340 zu nennen.

Die topographische Situation ist im allgemeinen eines 

der ersten Kriterien, die zur Beurteilung einer Burg be- 

trachtet werden. Dies wird in jedem Fall zur Charakteri- 

sierung der Anlage sinnvoll sein, eine typologische Ein- 

ordnung hingegen lasst sich anhand der Topographie 

nur bedingt vornehmen336.

Die Wulp kann als schbnes Beispiel einer Burg in 

Spornlage gelten. Sie sitzt am aussersten Punkt eines 

Gelanderuckens, der sich gegen die Spitze hin allmahlich 

senkt. Der sudwestliche Ringmauerfuss liegt etwa 6m tie- 

fer als das Fundament des Rundturmes. Nach dem etwa 

10m tiefen Abschnittsgraben steigt das Gelande bis zum 

Fusse der sogenannten «Burgstelle» etwa 100m bstlich der 

Wulp allmahlich um weitere 10m an. Von hier aus weitet 

sich das Gelande und wird nun flacher (vgl. Abb. 4).

Die Spornlage wurde fur den Burgenbau haufig ge- 

wahlt, vermutlich weil der Platz mit verhaltnismassig 

geringem Aufwand durch einen Hals- oder Abschnitts­

graben gesichert werden konnte. Als Parallelen aus 

dem zurcherischen Raum lassen sich Alt-Wadenswil, 

Alt-Landenberg, Tbssegg oder der Rossberg bei Win­

terthur anfuhren.

i

3 Grundsatzliches zum Mauerwerk

Die unter der sudwestlichen Ringmauerecke angetrof- 

fene lehmgefugte Mauer M 21 stellt auf der Wulp den 

einzigen Rest einer Trockenmauer dar. Uber ihre Funk- 

tion lassen sich nur Vermutungen aussern. Nicht ganz- 

lich auszuschliessen ist, dass wir hier letzte Reste einer 

Randbefestigung vor uns haben, wie wir sie von der 

Habsburg AG kennen341.

2 Grundriss und Baukonzept

Die Ringmauer der Wulp umfriedet ein Burgareal mit 

einer maximalen Lange von etwa 40 m und einer maxi- 

malen Breite von etwa 30 m. Es ergibt sich ein Flachen- 

inhalt von ungefahr 800 m2. In der Burgmitte trennte 

eine in nordsudlicher Richtung verlaufende Mauer M4 

die erste Anlage in einen bstlichen und einen westli­

chen Teil. Wahrend in der nachsten Phase dieses Bau­

konzept wieder fallengelassen wurde und die Flache 

innerhalb des Beringes eine Einheit bildete, beabsich- 

tigte man in der letzten, unvollendeten Phase, die Burg 

mittels einer Trennmauer M8 wieder in zwei Teile zu 

gliedern (vgl. Abb. 21).

336 Vgl. Tauber 1991, 133.

337 Meyer 1991, 327.

338 Meyer 1989, 129f.

339 Meyer 1981, 69.

340 Tauber 1991, Beilage 21.

341 P. Frey, Die Habsburg im Aargau. In: H. W. Bbhme (Hrsg.), 

Burgen der Salierzeit 2: In den sudlichen Landschaften des 

Reiches. RGZM, Monographien 26 (Sigmaringen 1991) 347.
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ZBurgentypologische Aspekte

Samtliche ubrigen Mauern der Burg Wulp sind 

gembrtelt und in ihrem aufgehenden Bestand in der 

Zweischalentechnik errichtet. Im Fundamentbereich 

muss allerdings - vor allem beim Bering und bei Ge­

baude G 1 - mit einschalig an den Fels gelehntem Mau- 

erwerk gerechnet werden.

Wahrend im Ostteil der Burg einzelne Mauerzuge 

neu aufgefuhrt wurden, scheinen die ubrigen Mauern in 

mehr oder weniger originaler Substanz vorhanden zu 

sein. Allerdings wurden sie durch die wiederholten Aus- 

besserungs- und Sicherungsarbeiten zum Teil stark ver- 

andert. Namentlich bei der Umfassungsmauer haben die 

jungsten Konservierungen, vor allem aber die im Mittel- 

alter in jeder Bauetappe vorgenommenen Reparaturen 

zu einem steinernen Patchwork gefuhrt. Hier besteht 

das Mauerwerk vorwiegend aus Bruch- und Feldsteinen 

verschiedener Grosse. Vereinzelt fanden quaderfbrmig 

zurechtgehauene Sandsteine Verwendung. Diese durften 

teilweise auch sekundar als Spolien in die Ringmauer 

gelangt sein. Von den Ausbesserungsarbeiten zeugen 

aber vor allem die in grosser Zahl zu beobachtenden 

Werkstucke wie Gewand-, Sturz- und Kragsteine sowie 

die Bossenquader. Die Steine wurden vorwiegend als 

«Laufer» verarbeitet. Im allgemeinen achtete man auf 

eine einigermassen lagerhafte Anordnung. Dennoch 

macht die Ringmauer einen sehr unsorgfaltigen Ein- 

druck. Auffallend ist ausserdem ihre nicht gerade stolze 

Starke von knapp 1 m. Relativ schwache Umfassungs- 

mauern gelten als typisch fur das 11. und 12. Jh.342 

Randbefestigungen von ahnlichen Dimensionen finden 

wir auf Altenberg BL343 oder der Frohburg SO344.

Etwas sorgfaltiger wurden offensichtlich die Gebau- 

demauern errichtet. Wahrend der Aussenmantel von 

Mauer M 20 des Gebaudes G 1 noch den gleichen Cha- 

rakter wie der Bering aufwies, Helen in der Mauerfront 

im Gebaudeinnern teilweise kleine, quaderfbrmig zu­

rechtgehauene Bruchsteine in lagerhaftem Verband auf 

(Abb. 72), wie sie typisch fur Mauerwerk des 11. Jh. 

sind345.

Bedeutend sorgfaltiger und vor allem reprasentativer 

erscheint die Aussenwand M7 des Gebaudes G4. Uber 

dem Fundament aus Bollen- und Bruchsteinen erhob 

sich ein schbn gefugtes Quadermauerwerk (Abb. 46). 

Die unterschiedlich langen Sandsteinquader waren 

praktisch ausschliesslich als «Laufer» vermauert. Eine 

gute Parallele zu dieser Hauswand stellt die Chormauer 

im Bereich der Blendarkaden aus der um 1100 begon- 

nene ersten Bauetappe des Zurcher Grossmunsters 

dar346.

Mindestens ein Gebaude der Wulp muss eine ge- 

wisse Anzahl Buckelquader aufgewiesen haben. Dies

wird durch das Auftreten bossierter Quader als Spolien 

in der Ringmauer und dem gerundeten Turm G9 belegt 

(Abb. 56). Bossenquader finden sich hauptsachlich an 

Burgen, Stadtbefestigungen und turmartigen Steinbau- 

ten in Stadten, sind aber an sakralen Bauten so gut wie 

nie zu beobachten. Sie kommen im ausgehenden 

12. Jh. auf37.

Auf der Wulp sind Buckelquader einzig am Viereck- 

turm denkbar, da er neben dem vorhin angesproche- 

nen Gebaude G4 mit der aus Sandsteinquadern beste- 

henden Ostwand das einzige steinerne Gebaude der
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Abb. 72: Burg Wulp. Innenansicht der Gebdudemauer M 20 

von Westen. M. 1:50.

zweiten Bauphase darstellt. Die Buckelquader mussen 

in dieser Phase verbaut worden sein, denn sie fanden 

beim letzten, unvollendeten Burgneubau bereits als 

Spolien neuerliche Verwendung. Da Fundament und 

aufgehendes Mauerwerk des Turmes mit Ausnahme 

weniger Ecksteine keine Buckelquader aufwiesen, neh- 

men wir an, class diese erst in einer Hbhe, von welcher 

der Turm weithin sichtbar war, einsetzten. Ob eine oder 

mehrere Mauern ganz aus Buckelquadern bestanden 

oder nur die Mauerecken bossierte Quader aufwiesen, 

lasst sich nicht mehr eruieren. Als Beispiel fur Buckel­

quader, die erst in einer bestimmten Hohe einsetzen, 

sei der «Grune Turm» von Rotteln bei Lorrach, Baden- 

Wurttemberg, genannt348. Beim Hauptturm auf Wiela- 

dingen, Baden-Wurttemberg, wurden die beiden dem 

Burgweg zugewandten Seiten ganz aus Buckelquadern 

gefugt, wahrend die beiden ubrigen Turmmauern nur 

eine Eckbossierung aufweisen349.

Im Ostteil der Anlage ist das Mauerwerk, namentlich 

jenes der Gebaude G2/G3, ganzlich neu aufgefuhrt oder 

stark durch fruhere Konservierungen verandert worden,
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weshalb es hier nicht weiter beachtet wird. Bei der Um- 

fassungsmauer und dem Rundturm soll nach Frutiger das 

Mauerwerk durchwegs in originaler Substanz vorhanden 

sein. Einzig die Fugen seien mit Zementmbrtel ausgefugt 

worden350. Als Hinweis auf weitere Eingriffe in die origi­

nale Bausubstanz sind allerdings die Drainagebffnungen 

zu betrachten, die sich haufig am Mauerfuss beobachten 

lassen. Jedenfalls scheinen die letzte Ringmauer und der 

Rundturm G9 im Ostteil der Burg in aller Eile mit jeder 

Art von Bruch- und Bollensteinen sowie sekundar ver- 

wendetem Abbruchschutt errichtet worden zu sein. Auch 

hier finden sich Werkstucke aus Sandstein und wieder- 

verwendete Bossenquader.

Diese Ringmauer M 9/M 10 und M32 der letzten 

Phase, die sich halbrund um die bstliche Flanke der 

Burg legt, besitzt eine Starke von gut 2 m. Sie hatte das 

Areal gegen Beschuss vom Sporn jenseits des Halsgra- 

bens zu schutzen gehabt. Gute Vergleichsbeispiele fin- 

den sich auf Alt-Homberg AG und der Odenburg BL 

und sind nach Werner Meyer als Fruhformen der erst 

im spaten 13. Jh. voll ausgebildeten, teilweise uber 4m 

starken Schildmauer zu betrachten351.

tion besass353. Das im Nordwesten liegende Gebaude 

G4 dagegen scheint uber dem Quadermauerwerk aus 

Sandstein in den oberen Stockwerken einen Fach- 

werkaufbau mit einer Gefachfullung aus Lehmflecht- 

werk besessen zu haben.

Bei den Gebauden G2 und G3 im 1961 ausgegrabe- 

nen bstlichen Burgteil besitzen wir keinerlei Informa- 

tionen bezuglich Vorhandensein oder Fehlen von Ru- 

tenlehm. Hier konnen wir demnach auf die Konstruk- 

tion der Hauswande nicht naher eintreten.

Auch was die Dacharten betrifft, sind wir auf Ver- 

mutungen angewiesen. In Frage kamen eigentlich samt- 

liche zur Zeit moglichen Dachformen - vom Sattel-, 

Walm- oder Kruppelwalm- bis hin zum Pultdach354. Wir 

mbchten hier keiner Variante den Vorzug geben. Als 

Bedachungsmaterialien kommen nur Stroh oder Brett- 

schindeln in Frage, da mittelalterliche Dachziegel, die 

erstmals im 13. Jh. in grbsseren Zusammenhangen auf- 

tauchen355, hier noch keine Verwendung fanden.

Wahrend wir im Falle der Gebaude G1-G3 keinem 

der beiden diskutierten Materialien den Vorzug geben 

mbchten, scheint Gebaude G4 aufgrund der vielen 

darin vorgefundenen kleinen Schindelnagel mit Holz- 

schindeln gedeckt gewesen zu sein.

Einfachere Steinhauser, wie sie auf der Wulp belegt 

sind, kommen im ganzen 11. Jh. haufig vor356. Als ana- 

loge Beispiele konnen Hauser von Alt-Kienberg SO357, 

Frohburg SO358 und von der Odenburg BL359 angefuhrt 

werden.

4 Einzelne Bauten

4.1 Steingebaude G 1-G4

Die steinernen Gebaude G1-G4 lehnten sich ruckwar- 

tig an den Bering. Da wir die Lage der sudlichen Ring­

mauer M 3/1 nicht kennen, konnen wir auch die genaue 

Innenflache der Gebaude G1-G3 nicht mehr bestim- 

men. Es ist aber anzunehmen, class G3 mit etwa 60- 

70 m2 die doppelte Flache der Gebaude G 1 bzw. G2 be- 

sass. Mit den Massen 6,5x7m und einer daraus resultie- 

renden Flache von etwa 45 m2 liegt das Gebaude G4 da- 

bei flachenmassig etwa dazwischen (vgl. Abb. 30, 45).

Wie diese Bauten im aufgehenden Baubestand ausge- 

sehen haben, muss aufgrund der geringen Reste hypo- 

thetisch bleiben. Mit einer durchschnittlichen Mauerstarke 

von knapp 1m scheinen sie jedoch massiv genug fur eine 

Hohe von bis zu drei Geschossen gewesen zu sein352.

Weitere Ruckschlusse auf die Konstruktionsweise 

der Gebaude erlauben die von lehmverstrichenen 

Flechtwerkwanden stammenden und bei Branden ver- 

ziegelten Rutenlehmstucke. Wahrend im Bereich des 

Hauses G4 Rutenlehm in grosser Masse geborgen 

wurde, finden wir in der sudwestlichen Ecke bei Ge­

baude G1 nur verschwindend wenig davon. Daher 

nehmen wir an, class das Gebaude G1 im Sudwesten 

tatsachlich ganz aus Stein bestand oder in einem obe­

ren Stockwerk Wande in Stab- oder Bohlenkonstruk-

342 Meyer 1989, 122.

313 Meyer 1991, 315, Abb. 6.

344 Meyer 1989, 121.

345 Meyer 1991, 326.

346 D. Gutscher, Das Grossmunster in Zurich. Beitrage zur 

Kunstgeschichte der Schweiz 5 (Bern 1983) Abb. 60.

347 Maurer 1967, 76ff.

348 Meyer 1981, 25 ff.

349 Meyer 1981, 37 ff.

350 Tagebuchnotiz von Th. Bitterli, 4. 8. 81.

351 Meyer 1989, 122.

352 Der 16m hohe Kirchturm von Landau-Wollmesheim weist 

lediglich eine Mauerstarke von 0,85 m auf. Vgl. Bernhard/ 

Barz 1991, 151, Anm. 108. Auch Tauber halt auf der Oden­

burg zwei- bis dreistockige Bauten bei einer Mauerstarke 

von 80 cm fur moglich. Vgl. Tauber 1991, 139 ff.

353 Ahnlich werden die Hauser in Zurich-Storchengasse 5/In 

Gassen 1 erganzt. Vgl. Schneider 1986, 24 ff., Abb. 8.

354 Analoge Uberlegungen wurden bei den Steinbauten der 

Odenburg BL angestellt. Vgl. Tauber 1991, 141.

355 Vgl. Anm. 98.

356 Meyer 1991, 321.

357 Meyer 1991, 321, Anm. 80.

358 Meyer 1989, 94.

359 Tauber 1991, 139 ff.
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4.2 Mutmassliches Holzgebaude G5

In der Flache B konnte eine Steinsetzung unbekannter 

Fortsetzung beobachtet werden, die moglicherweise als 

Substruktion eines Holzgebaudes anzusprechen ist 

(Abb. 45, 49). Leider lassen die durftigen Spuren nicht 

einmal die Rekonstruktion des Grundrisses zu. Bei der 

Frage nach konstruktiven Einzelheiten der Wande und 

der Dachkonstruktion kbnnen wir lediglich Vermutun- 

gen aussern.

Ein- bis zweilagige, trocken verlegte Steinsetzungen 

scheinen in der Regel als Unterbau der Schwellenkon- 

struktion von Holzbauten gedient zu haben360. Das Feh- 

len grbsserer Rutenlehmkonzentrationen spricht gegen 

Fachwerkwande. Denkbar waren beispielsweise Boh- 

lenwande oder eine Wandkonstruktion in Stabbau- 

weise, wie sie in Basel-Petersberg fur das 11. und 

12. Jh. belegt ist361.

nerseits stand sicherlich der verteidigungstechnische 

Aspekt bei der Entstehung dieses Bautyps im Vorder- 

grund. Innerhalb der Burg bot der Hauptturm die letzte 

Ruckzugsmbglichkeit. Zuweilen stellte er sogar das ein- 

zige wehrhafte Gebaude der Anlage dar, wie es bei­

spielsweise in der ersten Siedlungsphase auf Alt-Re- 

gensberg ZH der Fall ist364. Die fortifikatorische Kom- 

ponente ist jedoch stark mit jener der Standesreprasen- 

tation verflochten. Da die Wehrhaftigkeit der Behau- 

sung zum Attribut adliger Lebensfuhrung geworden 

war, besass die Burg auch die Funktion der Standesre- 

prasentation365. Der hohe Hauptturm, der als weithin 

sichtbares Statussymbol diente, war ein wichtiger Be- 

standteil dieser reprasentativen Burgenarchitektur366. Er 

findet sich vorzugsweise an der hbchsten Stelle des 

Burgareals367, wie dies auch bei der Wulp der Fall ist. 

Sein ohnehin schon martialischer optischer Eindruck 

wurde oft durch den Mauercharakter (Megalith- oder 

Buckelquadermauerwerk) zusatzlich verstarkt. Insbe- 

sondere die Beschaffung von Buckelquadern war je­

doch mit erheblichem finanziellem Aufwand verbun- 

den, sodass bossiertes Mauerwerk zuweilen nur auf die 

gut sichtbaren Stellen beschrankt wurde.

Neben der fortifikatorischen und der reprasentativen 

Funktion diente der Turm wohl auch als Wohngebaude, 

wobei die Platzverhaltnisse nicht sehr grosszugig gewe- 

sen sein kbnnen. Bei einer Mauerstarke von uber 3 m 

besass das unterste Stockwerk des Wulper Turmes eine 

Flache von nicht einmal 6 m2. Allerdings wies die Mauer 

in einer Hohe von 2m einen Rucksprung von 20 cm 

auf. Wenn wir annehmen, class sie sich bis im obersten 

Stockwerk auf eine Starke von etwa 1,5 m verjungte, 

entstunde hier bei einer Kantenlange von ca. 8,5 x 8,5 m 

eine Wohnflache von 14 m2. Etwas mehr Platz bot der 

zuweilen als oberstes Stockwerk auf die Mauerkrone 

aufgesetzte vorkragende hblzerne Obergaden. Ein wohl 

aus dem 15. Jh. stammender Obergaden sitzt auf dem 

Turm von Mammertshofen TG368. Reste von Obergaden

konnten ausserdem am Archivturm in Sarnen W369

und dem Turm von Wieladingen, Baden-Wurttem­

berg370, archaologisch nachgewiesen werden.

Erschlossen wurde der Turm uber eine hblzerne 

Stiege, die zu einem Hocheingang fruhestens im ersten 

Obergeschoss in 2 m Hohe fuhrte. Uber das genaue 

Aussehen, beispielsweise die Hohe, die Anzahl, Anord- 

nung und Ausgestaltung der Fenster und den oberen 

Abschluss des Turmes haben wir keine Informationen, 

da uns entsprechende Befunde fehlen.

Der representative und wehrhafte Hauptturm lasst 

sich im Burgenbau erstmals gegen Ende des 11. Jh. 

nachweisen371. Als Beispiel seien das Schlbssel in Klin-

4.3 Steingebaude G7/G8

Wie die Gebaude G1-G4 weisen auch die beiden 

Hauser G7/G8 der letzten Bauphase 0,9 bis 1m starke 

Hausmauern auf. Sie sind bis in eine Hohe von maxi­

mal etwa 3 m erhalten. Diese Gebaude scheinen weit- 

gehend in Stein errichtet gewesen zu sein, wobei ein 

holzernes Obergeschoss nicht ausgeschlossen werden 

kann (vgl. Abb. 51).

Als Dachkonstruktion waren zwei Pultdacher mit 

Neigung gegen den Burghof am sinnvollsten, weil das 

Regenwasser so am einfachsten gesammelt und der Zi- 

sterne zugefuhrt hatte werden kbnnen.

Es scheint allerdings fraglich, ob die Gebaude G7 

und G8 jemals fertiggestellt wurden. Wie bereits be- 

merkt, liegt im Fundmaterial der Wulp kein einziger 

mittelalterlicher Dachziegel vor. Da zur Zeit der Errich- 

tung der fraglichen Gebaude - wohl im mittleren 

13. Jh. - im betreffenden Gebiet Dachziegel sehr wohl 

schon gebrauchlich waren362, ist anzunehmen, class sie 

Verwendung gefunden hatten, wenn es zur Vollendung 

des Burgneubaues gekommen ware. Es ist wenig wahr- 

scheinlich, dass man ausgerechnet bei den Wohnbauten 

der Hauptburg auf die damals nicht mehr zeitgemasse 

Stroh- oder Schindelbedachung zuruckgegriffen hatte, 

zumal das ubrige Baukonzept - namentlich der Rund- 

turm mit Prallkante G9 - der neuesten architektoni- 

schen Mode entsprach.

4.4 Viereckturm G6

Der Hauptturm, von der Forschung des 19. Jh. mit der 

Bezeichnung «Bergfried» versehen363, ist oft das starkste 

und hbehste Bauwerk einer hochmittelalterlichen Burg. 

Er vereinigt mehrere Funktionen in einem Gebaude. Ei-
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In Osterreich lasst sich ein analoges Beispiel von der 

Burg Forchtenstein im Burgenland anfuhren387, eine 

weitere Parallele stammt von der tschechischen Burg 

Zvikov (Abb. 73)388.

genmunster, Rheinland-Pfalz372, und Rickenbach SO373 

genannt. Nach Maurer besassen die fruhen Wohnturme 

bei einer grbsseren Innenflache tendenziell eher 

schwachere Mauern von 1,3 bis 1,6m Starke, wahrend 

der engere, aber wehrhafte Bergfried mit einer Mauer- 

starke zwischen 2,5 und 4m erst um die Mitte des 

12. Jh. aufkame374. Der in der zweiten Halfte des 12. Jh. 

entstandene Turm der Burg Wulp (Abb. 45) kann also 

als typisch fur seine Zeit betrachtet werden.

360 Meyer 1989, 119.

361 L. Berger, Die Ausgrabungen am Petersberg in Basel. Ein 

Beitrag zur Fruhgeschichte Basels (Basel 1963) 13 ff.

362 Schneider 1986, 32.

363 Maurer 1967, Anm. 78.

364 Schneider 1979, 39 ff.

365 W. Meyer, Die Burg als reprasentatives Statussymbol. ZAK 

33, 1976, 173.

366 Meyer 1991, 327.

367 Maurer 1967, 83.

368 D. Reicke, «Von starken und grossen fluejen.» Eine Unter- 

suchung zu Megalith- und Buckelquader-Mauerwerk an 

Burgturmen im Gebiet zwischen Alpen und Rhein. 

SBKAM 22 (Olten/Freiburg i. Br. 1995) 61.

369 J. Obrecht, Archaologische Untersuchungen der unteren 

Burg von Sarnen. Obwaldner Geschichtsblatter 17, 1988, 20.

370 Freundl. Mitt. J. Obrecht, Frenkendorf.

371 Meyer 1991, 321.

372 Bernhard/Barz 1991, 144.

373 W. Meyer, Die Burgstelle Rickenbach. Ein archaologischer 

Beitrag zur Geschichte des Buchsgaus im Hochmittelalter. 

JbSolGs 45, 1972, 375.

374 Maurer 1967, 84.

375 Maurer 1967, 88.

376 Meyer 1982, 287.

377 U. Albrecht, Von der Burg zum Schloss. Franzbsische 

Schlossbaukunst im Spatmittelalter (Worms 1986) 7 ff.

378 Dabei sind eigenstandige Entwicklungen in regionalem 

Rahmen nicht ausgeschlossen, wie das Beispiel des Basler 

Raumes zeigt. Hier ist der runde Bergfried schon um die 

Mitte des 12. Jh. belegt. Beispiele: Alt-Kienberg SO, Kind- 

hausen AG, Mittelbirseck BL, Vollenburg bei Kleinkems, 

Baden-Wurttemberg. Vgl. Meyer 1982, 288 f.

379 Zu den Walliser Burgen vgl. A. Donnet/L. Blondel, Bur- 

gen und Schlosser im Wallis (Olten 1963), zu den Freibur- 

ger Burgen vgl. H. Reiners, Die Burgen und Schlosser des 

Kantons Freiburg I u. II. Die Burgen und Schlosser der 

Schweiz 13 u. 14 (Basel 1937).

380 J. Kessler-Machler, Archaologische Grabungen in der 

St. Johann Kapelle in Altendorf SZ. NSBV 45, 1972, 454.

381 Zeller-Werdmuller 1893, 355ff.

382 W. Meyer, Die Wildenburg - Versuch einer Deutung und 

Datierung. In: J. Grunenfelder / P. Hoppe / E. Huber / 

A. Iten/B. Keller/W. Meyer /J. Obrecht/U. Schelbert/ 

J. Speck/J. Wyss, Wildenburg. Die Geschichte der Wilden­

burg und ihrer Bewohner. Rettungsaktionen 1938 und 

1985 (Zug o. J.) 119 f.

383 Salch et al. 1977, 276f.

384 Salch et al. 1977, 256f.

385 J. Mesqui, Chateaux et Enceintes de la France medievale 1 

(Paris 1991) 301.

386 Ch.-L. Salch, Dictionnaire des chateaux et des fortifications 

du moyen age en France (Strasbourg 1979) 977.

387 Libal 1993, 222.

388 Libal 1993, 63, 67.

4.5 Rundturm mit Prallkante G9

Anlasslich des letzten Neubaues der Burg entstand zur 

Flankierung der entlang der dstlichen Burgflanke er- 

richteten 2 m starken Ringmauern M 9/M 10 und M32 

der gerundete Turm G9, der gegen die Angriffsseite 

eine keilfdrmige Prallkante aufwies (vgl. Abb. 51).

Obwohl er eher zwetschgenfdrmigen Grundriss be- 

sitzt, lasst sich unser Turm typologisch der Gruppe run- 

der Hauptturme zuordnen. Diese waren quadratischen 

bezuglich Starke zweifellos uberlegen, wehrtechnisch 

und architektonisch stellen sie eine hdher entwickelte 

Form dar375. Mit seinen nicht sonderlich massiven Mau­

ern von maximal 2m Starke und einem Innendurch- 

messer zwischen 4 und 7m hat der Wulper Turm aber 

eher Wohn- denn Wehrcharakter.

Grundsatzlich ist die Herleitung runder Hauptturme 

aus direkten oder indirekten franzbsischen Vorbildern 

unbestritten376. Der Donjon - in Frankreich vereinzelt 

bereits im 11. Jh. anzutreffen - erlebte unter Philippe II. 

Auguste im spaten 12. Jh. einen eigentlichen Boom377, 

der in der Folge auch auf das Gebiet der Schweiz ab- 

farbte378. Allerdings scheint sich bei uns der Rundturm 

nicht uberall gleich schnell und gleich stark durchge- 

setzt zu haben. So entstanden in der Westschweiz unter 

Peter II. von Savoyen mit den Anlagen von Bossonens 

FR, Brignon VS, La Batiaz VS, Romont FR, Saillon VS 

und Saxon VS379 um die Mitte des 13. Jh. eine grosse 

Anzahl runder Hauptturme, wahrend sie sich in der 

Ostschweiz und im zurcherischen Raum auf einige we- 

nige Exemplare beschrankten. Als Beispiele fur dieses 

Gebiet waren die Hauptturme von Alt-Rapperswil SZ380, 

Neu-Regensberg ZH381 und Wildenburg ZG382 zu nen- 

nen.

Burgenkundlich von besonderem Interesse ist die 

keilfdrmige Prallkante des Wulper Turmes. Sie hatte die 

Aufgabe, vom Sporn jenseits des Halsgrabens abgefeu- 

erte Wurfgeschosse am Turm abprallen zu lassen. Funk- 

tional vergleichbare keilfdrmige Rundturme finden sich 

auf den franzbsischen Burgen Chateau-Gaillard, 

Dep. Eure383, Issoudun, Dep. Indre384, Penne-du-Tarn, 

Dep. Tarn385, und La Roche-Guyon, Dep. Val-d'Oise386.
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V. Burgentypologische Aspekte

Waffen genannt werden. Daruber hinaus ist haufig die 

Holz-, Leder- oder Textilverarbeitung nachgewiesen394.

Fur eine grbssere Abnehmerschaft produzierte auf 

der Frohburg SO das eisengewinnende und -verarbei- 

tende Gewerbe395. Am Fusse des «Hohen Felsens» kam 

ein hufeisenfbrmiger Rennofen aus der Zeit zwischen 

dem Beginn des 12. und der Mitte des 13. Jh. zum Vor- 

schein396.

Reste einer ahnlichen Feuerstelle wurden 1981 auf 

der Wulp ausgegraben (vgl. Abb. 25, M 24). Ihre Funk- 

tion ist jedoch unklar. Dass es sich hierbei um eine Ei- 

senschmelze wie auf der Frohburg SO gehandelt haben 

konnte, ist unwahrscheinlich. Das in der naheren Um- 

gebung von Rennofen ublicherweise anzutreffende 

Bohnerz fehlt im Gebiet der Wulp, und auch eine Hau- 

fung von Eisenschlacke und/oder -abfallen ist im Burg- 

bereich nicht beobachtet worden. Moglicherweise 

konnte es sich hier aber um die Esse eines Hufschmie- 

des handeln, traten doch gerade im Bereich der Feuer­

stelle Hufeisen und Griffnagel gehauft zutage.

Als weitere Parallele fur den hufeisenfbrmigen 

Grundriss von Feuerstellen jeglicher Zweckbestimmung 

lasst sich die Herdstelle der sogenannten «Gesindehutte» 

auf Alt-Regensberg ZH anfuhren397.

Abschliessend ist festzuhalten, dass unser Rundturm 

nicht nur als einer der wenigen gerundeten Hauptturme 

des zurcherischen Raumes bemerkenswert ist, sondern 

vor allem aufgrund seiner europaweit ausserst selten 

nachgewiesenen keilfbrmigen Prallkante besondere Be­

achtung verdient.

4.6 Filterzisterne

Die Filterzisterne im bstlichen Burghof der Wulp (vgl. 

Abb. 25) lasst sich typologisch gut einordnen. Ver- 

gleichbare Anlagen mit runder Filtrierkammer und zen- 

tralem Schopfschacht treten auf Burgen des 12. und 

13. Jh. immer wieder auf389.

Auf Hohenburgen des 11. Jh. scheinen feste Anlagen 

zur Wasserversorgung nur ausnahmsweise eingerichtet 

worden zu sein. Eine sehr fruhe Filterzisterne findet 

sich auf der Frohburg SO und wird in die Zeit der Jahr- 

tausendwende datiert390. Eine weitere fruhe Anlage 

stammt von Schiedberg GR und ist um die Mitte des 

11. Jh. entstanden391. Unsere Zisterne konnte also sehr 

wohl schon im Rahmen der ersten Burg in der zweiten 

Halfte des 11. Jh. errichtet worden sein.

4.7 Feuerstelle

Funde und Befunde auf mittelalterlichen Burgen bele- 

gen immer wieder eine gewerbliche und handwerkli- 

che Produktionstatigkeit in unterschiedlichem Umfang. 

Dabei muss klar zwischen dem Hauswerk, jenen hand- 

werklichen Tatigkeiten, die der Herstellung oder Repa- 

ratur von Gutern des Eigenbedarfes dienten, und dem 

eigentlichen Handwerk, d. h. der Uberschussproduk- 

tion fur Handelszwecke, unterschieden werden392. Aus- 

sagen uber Umfang und Organisation der entsprechen- 

den Gewerbe sind jedoch meist mit erheblichen Unsi- 

cherheiten behaftet.

Handwerkliches Gewerbe zur Deckung des Eigen­

bedarfes der Burgsassen kann eigentlich auf jeder 

hochmittelalterlichen Burg erwartet werden393. In die- 

sem Zusammenhang muss in erster Linie die Verarbei- 

tung von Roheisen zu Hufeisen und Nageln sowie die 

Herstellung und Reparatur einfacher Werkzeuge und

389 Meyer 1989, 128. Vgl. auch M. Maire, Untersuchungen an 

baukonstruktiven Elementen auf Burganlagen der Region 

Basel (Unpubl. Lizentiatsarbeit, Universitat Basel 1993) 77 f.

390 Meyer 1989, 128.

391 W. Meyer, Zisternen auf Hohenburgen der Schweiz. Zum 

Problem der Trinkwasserversorgung auf mittelalterlichen 

Burgen. Burgen und Schlosser 1979/II, 88.

392 Vgl. W. Janssen, Die Bedeutung der mittelalterlichen Burg 

fur die Wirtschafts- und Sozialgeschichte des Mittelalters. 

In: H. Jankuhn/W. Janssen/R. Schmied-Wigand /H. Tie- 

fenbach (Hrsg.), Das Handwerk in vor- und fruhge- 

schichtlicher Zeit. Berichtuber die Kolloquien der Korn- 

mission fur die Altertumskunde Mittel- und Nordeuropas 

in den Jahren 1977-80 (Gottingen 1983) 278 ff., 295 ff.

393 Meyer 1989, 110.

394 Meyer 1989, 109 ff.

395 Meyer 1991, 330.

396 Meyer 1989, 27 f.

397 Schneider 1979, 41 f., Abb. 38.
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VI. Die Wulp im Lichte der schriftlichen und 

archaologischen Quellen

1 Eine Griindung durch die Herren 

von Kusnacht?

wurde reichsfrei, die Reichsvogtei uber das rechte 

Zurichseeufer ging an die Freiherren von Regensberg 

uber400. Auch die Herrschaft Wulp durfte zu diesem 

Zeitpunkt in deren Hande gelangt sein. Mit den weite- 

ren regensbergischen Burgen Glanzenberg ZH, Friesen- 

berg ZH und wohl auch der Uetliburg ZH besass die 

Familie im mittleren 13. Jh. ein praktisch geschlossenes 

Gebiet um die reichsfreie Stadt Zurich herum401. In der 

kaiserlosen Zeit des Interregnums nach dem Tode des 

letzten Staufers Konrad IV. (1254) scheinen die Freiher­

ren von Regensberg bestrebt gewesen zu sein, Besitz 

und Position weiter auszubauen und zu festigen. Dabei 

soll auch die Stadt Zurich bedrangt worden sein. Das 

regensbergische Machtstreben musste aber zwangslau- 

fig auch zu Konflikten mit dem Hause Habsburg 

fuhren. In der sogenannten «Regensberger Fehde» von 

1267/68 sollen die Zurcher unter Anfuhrung Graf 

Rudolfs von Habsburg die Freiherren von Regensberg 

in die Schranken gewiesen haben. Unter anderem soll 

im Rahmen dieser Auseinandersetzung auch die Burg 

Wulp belagert und zerstort worden sein.

Die erste und einzige zeitgendssische Nennung einer 

Burg uber Kusnacht findet sich in den sog. «Acta Mu- 

rensia», einer Urkundensammlung uber die Grundung 

des Klosters Muri. Hierin wird um das Jahr 1095 ein 

Eckhard von Kusnacht genannt, der in Rom gegen den 

Jahreszins eines Goldguldens den Schutz des Papstes 

fur das Kloster Muri erwirbt. Beilaufig erwahnt die 

Quelle seine nicht naher lokalisierte Burg am Zurich- 

see:

«Cumque hoc firmasset, commendavit idem comes 

locum et omnia ad eum pertinentia in manus cuius- 

dam nobilis viri, nomine Eghartdi de Chusnach, castello 

quodam quod est juxta Turicinum lacum, ut ipse om­

nia super altare sancti Petri Rome traderet.398 - «Und 

als er diesen Vertrag unterzeichnet hatte, empfahl der- 

selbe Graf [Wernher] den Ort mit allem, was dazu- 

gehbrte, in die Hande eines gewissen Edelmannes mit 

Namen Eckhard von Kusnacht, [der von] einer Burg 

[stammte], die nahe dem Zurichsee liegt, auf dass er 

selber alles der Schirmherrschaft des Altars des heiligen 

Petrus zu Rom ubergebe.»

Mdglicherweise kbnnte mit castellum quoddam die 

Wulp im Kusnachter Tobel gemeint sein. Das mit For- 

men der zweiten Halfte des 11. Jh. einsetzende Fund- 

spektrum steht zu dieser Hypothese jedenfalls nicht in 

Widerspruch.

2.1 Schriftliche Uberlieferung

Allerdings kennen wir nur eine einzige erhaltene zeit- 

genbssische Quelle, die Bezug auf eine Auseinanderset­

zung zwischen den Regensberger Freiherren und dem 

Grafen von Habsburg nimmt. Sie erwahnt nichts von je- 

nem in spateren Chroniken so ausfuhrlich geschilderten 

Burgenbruch. In einem beilaufig angehangten Neben- 

satz einer Urkunde betreffend eine Guterubertragung 

wird bemerkt, dass die beiden als Zeugen auftretenden 

Bischdfe von Konstanz und Basel versucht hatten, eine 

Auseinandersetzung zwischen den Freiherren von Re-

2 Die Regensberger Fehde von 1267/68 und 

die angebliche Zerstdrung der Burg Wulp

Im 12. Jh. gehbrte das Ufergebiet beidseits des Zurich- 

sees zur Reichsvogtei Zurich, die von den Herzogen 

von Zahringen verwaltet wurde399. Nach Erlbschen des 

Zahringer Geschlechtes 1218 fiel sie an das Reich 

zuruck und wurde in Teilstucken an verschiedene 

Adelsgeschlechter neu verliehen. Die Stadt Zurich

398 Acta Murensia, Acta Fundationis 12.

399 H. Durst, Rittertum. Dokumente zur aargauischen Kultur- 

geschichte. Nr. 2 (Aarau o.J.) 222 ff., 238 ff.

400 Nabholz 1894, 9.

401 F. Muller/Th. Bitterli/ St. Jacomet/M. Joos/A. Mutz/ 

J. Schibler, Die Burgstelle Friedberg bei Meilen. ZAM 9, 

1981, 12.
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VI. Die Wulp im Lichte der Quellen

gensberg einerseits und Rudolf von Habsburg und sei- 

nen Gefolgsleuten andererseits zu schlichten:

«Actum Turegi (...) domino et compatre nostro E. dei 

gratia Constantiensi episcopo et domino nostro H. ea- 

dem gratia Basiliensi episcopo Turegi existentibus, ut 

inter nos et dominos de Regensberc concordiam ordina- 

rent, militia tamen nostra nullatenus concordiam ad- 

mittente.»402 - «Es geschah in Zurich (...), als der Herr 

und unser Gevatter E., durch Gottes Gnade Bischof von 

Konstanz, und unser Herr H., durch dieselbe Gnade Bi­

schof von Basel, in Zurich auftraten, um zwischen uns 

und den Herren von Regensberg Frieden zu stiften; wir 

hatten uns aber nicht als Ritter erwiesen, wenn wir eine 

Einigung zugelassen hatten.»

Das Dokument wurde in Zurich besiegelt und da- 

tiert auf den 20. Marz 1267. Von einer Teilnahme Zur- 

cher Kontingente am Konflikt ist keine Rede. Sie wird 

nach neuester Forschung als Zutat der aus Zurcher 

Sicht schreibenden spateren Chronisten betrachtet403. 

Die Zurcher erscheinen erstmals in der um 1348 

verfassten Chronik des Johannes von Winterthur:

«Item fertur de R., dum adhuc comes erat, quod uno 

tempore cum adjutorio civium Thuricensium helium 

conmiserit cum dominis nuncupatis de Regensperg...,404 

- «Ebenso wird von R[udolf] fur jene Zeit, als er noch 

Graf war, berichtet, class er einmal mit der Unterstut- 

zung der Zurcher Burger gegen die sogenannten Her­

ren von Regensberg einen Krieg begann.»

Etwa 40 Jahre spater — um 1390 — in der sogenann­

ten Redaktion A der Zurcher Chronik405, erfahren wir 

zum ersten Mal Naheres uber die Hintergrunde und den 

Verlauf der Regensberger Fehde. Danach soll die Stadt 

Zurich den Freiherren Lutold von Regensberg um die 

Schirmherrschaft wahrend der Zeit des Interregnums 

gebeten haben, bis ein neuer Kdnig gewahlt ware. Die- 

ser lehnte jedoch ab und drohte mit der direkten Uber- 

nahme der Herrschaft:

«... er hetti si umlait mit sinen vestinen, mit land 

und mit luten, als ain viscb mit ainem garn umlait ist; 

si muestind sus tuon was er wolti.»406 - «... er habe sie, 

Land und Leute, mit seinen Burgen umfangen, wie ein 

Fisch in einem Netz gefangen ist. Folglich mussten sie 

sich ihm fugen.»

Daraufhin wandten sich die Zurcher an Graf Rudolf 

von Habsburg, den spateren Konig, der Schutz- und 

Schirmfunktion ubernahm und zusammen mit den Zur- 

chern gegen die Regensberger in den Krieg zog.

Im Verlauf der Fehde soll neben der Uetliburg (ZH), 

der Burg und dem Stadtchen Glanzenberg (ZH) und 

der Burg Uznaberg (SG) auch eine Burg bei Kusnacht 

zerstort worden sein:

«Darnach laitend sich die von Zurich fur Kussnach, 

die burg, an dem Zurichse, die ward gewunnen und 

zerbrochen anno 1268, uf sant Urbanustag.407 - «Da- 

nach belagerten die Zurcher die Burg Kusnacht am 

Zurichsee. Diese wurde am St. Urbanstag (25. Mai) 1268 

eingenommen und zerstort.»

Alle Chronisten des 16. und 17. Jh. sowie die spate­

ren Geschichtsschreiber liefern sodann keine neuen In- 

formationen mehr. Sie stutzten sich allesamt in ihren 

Schilderungen auf die Aufzeichnungen der fruhen Zur­

cher Chronisten.

2.2 Quellenkritik

In seinen Untersuchungen fiber die Zurcher Stadtchro- 

niken wies Rudolf Gamper nach, class in der Redak­

tion A aus der Zeit um 1390, der ersten ausfuhrlicheren 

Schilderung der Ereignisse rund um die Regensberger 

Fehde, gerade der Berichtuber diese Auseinanderset- 

zung sich sowohl formal wie auch inhaltlich von der 

sonst episodenhaft-annalistischen Erzahlweise des Ver- 

fassers unterscheidet408. Daher vermutet Gamper, class 

dieser Bericht nicht vom Autor der Redaktion A selbst, 

sondern von einer alteren Vorlage stamme. Zwischen 

der noch relativ nuchternen Darstellung der Ereignisse 

bei Johannes von Winterthur um 1348 und der Redak­

tion A musse die mundliche Uberlieferung die Ausein- 

andersetzung zwischen den Freiherren von Regensberg 

und dem Grafen Rudolf von Habsburg zu einer exem- 

plarischen Geschichte mit belehrender Funktion weiter- 

entwickelt haben. Thema der Erzahlung sei der Gegen- 

satz von uberheblicher und demutiger Gesinnung 

(superbia und humilitas)409.

Gemass dem Kontext geht es darum, den Habsbur- 

ger Konig zu charakterisieren, der sich von seinem Wi- 

dersacher, Lutold von Regensberg, durch seine 

demutige Haltung unterscheidet.

Demnach waren die chronikalischen Uberlieferun- 

gen der Regensberger Fehde ab dem spaten 14. Jh. 

primar in ihrer Funktion als Exempel, aber nur noch 

bedingt als Quelle fur die tatsachlichen historischen Er­

eignisse zu betrachten.

2.3 Archaologische Hinweise

Bereits in der ersten Redaktion der Zurcher Chronik 

(Redaktion A) wird die Belagerung und Zerstbrung der 

Burg und des Stadtchens Glanzenberg (ZH), der Uetli­

burg (ZH) sowie der Wulp und der Burg Uznaberg (SG) 

vermerkt. Archaologische Untersuchungen fanden bis- 

her auf Glanzenberg, der Uetliburg und der Wulp statt.

In Glanzenberg belegen die Funde eine Besiedlung 

bis ins mittlere 14. Jh.410. Auch die Ausgrabungen auf
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dem Uetliberg ZH haben gezeigt, dass hier im archao- 

logischen Befund keine Hinweise auf eine Zerstbrung 

von 1267/68 zu finden sind. Aufgrund des Fundspek- 

trums ist vielmehr anzunehmen, dass die Burg bereits 

zu Beginn des 13. Jh. aufgelassen wurde411.

Ahnliches gilt fur die Wulp. Auch hier legt das Fund- 

spektrum eine Auflassung noch in der ersten Halfte des 

13. Jh. nahe. Zudem liessen sich in der letzten Bau- 

phase keine Brand- oder Schuttschichten beobachten, 

die auf einen Kampf um die Feste hinweisen wurden.

folgendermassen rekonstruieren: Irgendwann in den 

Jahrzehnten um 1200 kbnnten die Herren von Kusnacht 

durch politischen Druck oder kriegerische Unterneh- 

mungen der Herzbge von Zahringen, welche die 

Reichsvogtei Zurich innehatten, zur Aufgabe ihres Be- 

sitzes gezwungen worden sein. Bekanntlich war vor al- 

lem der letzte Zahringer, Berchtold V., bemuht, seine 

Herrschaft auf Kosten kleinerer Adelsgeschlechter aus- 

zubauen, was zu einem permanenten Kriegszustand 

und zur Vertreibung und Enteignung vieler Familien 

fuhrte413. Die Wulp durfte in der Folge ihrem Schicksal 

uberlassen worden sein. Dies entsprache dann archao- 

logisch dem Ende der Burgphase II auf der Wulp 

(vgl. Abb. 45).

Mit dem Tode Berchtolds V. 1218 erlosch das Ge- 

schlecht der Zahringer; die Nachfolge als Zurcher 

Reichsvbgte traten die Freiherren von Regensberg an. 

Diese hatten - immer noch gemass unserer Hypo- 

these - um die Mitte des 13. Jh. den Entschluss gefasst, 

die Wulp wieder aufzubauen. Allerdings durfte die Burg 

zu diesem Zeitpunkt bereits stark zerfallen gewesen 

sein, sodass selbst der quadratische Viereckturm G6 ab- 

getragen werden musste. Die Auseinandersetzungen  

mit Rudolf von Habsburg um 1267/68 bereiteten dem 

begonnenen Neubau aber ein Ende. Entweder also auf 

direkten Druck des Habsburgers hin oder - was wahr- 

scheinlicher ist - aus Geldmangel, verursacht durch die 

kostspieligen Auseinandersetzungen, konnten die Ar- 

beiten nicht weitergefuhrt werden. Tatsachlich gerieten 

die Regensberger gegen Ende des Jahrhunderts in fi- 

nanzielle Note, was sich in der allmahlichen Verausse-

2.4 Schlussfolgerung

Die sogenannte Regensberger Fehde von 1267/68 

durfte in der chronikalisch uberlieferten, radikalen 

Form des Burgenbruches so kaum stattgefunden haben. 

Dennoch kann von einem Ringen zwischen den Habs- 

burgern und den Freiherren von Regensberg um die 

Vormachtstellung in der Nordostschweiz, in deren 

Folge letztere Macht und Besitz einbussten, ausgegan- 

gen werden. Jedenfalls ist in der zweiten Halfte des 

13. Jh. ein allmahlicher Niedergang des Regensberger 

Geschlechtes zu beobachten, der nach 1290 in einer Li­

quidation des verbliebenen Besitzes mundete412.

3 Das Ende der Burg und das weitere 

Schicksal der Herrschaft Wulp

Die Auflassung der Burg Wulp datiert nach Ausweis der 

Keramik ins fruhe 13. Jh. Als letzte Baumassnahme fas- 

sen wir den mit Burgphase III benannten Gesamtneu- 

bau der Burg, der jedoch nie vollendet wurde. Auf den 

ersten Blick scheint es naheliegend, das Siedlungsende 

mit dieser Aufgabe der Bautatigkeit in Beziehung zu 

setzen. Nun drangt sich allerdings die Frage auf, warum 

der etwa im spaten 12. Jh. errichtete ausserst starke und 

representative Viereckturm G6 (vgl. Abb. 45) relativ 

kurz nach seiner Errichtung bereits wieder bis auf die 

Grundmauern abgebrochen wurde (vgl. Abb. 51). Wie- 

so wurde er also nicht in den Neubau integriert? War er 

etwa nach so kurzer Zeit schon baufallig?

Wir halten es nun fur moglich, dass der (unvollen- 

clete) Neubau auf der Wulp erst einige Jahrzehnte nach 

dem eigentlichen Siedlungsende im fruhen 13. Jh., wie 

es von den Funden nahegelegt wird, in Angriff genom- 

men wurde. Dafur spricht auch der Umstand, dass der 

Rundturm mit Prallkante dieser letzten Bauphase im be- 

ginnenden 13. Jh. nach Ausweis der typologischen Par- 

allelen doch eher etwas fruh erschiene.

Als Hypothese mochten wir die Ereignisse, die zum 

Siedlungsende und zur Auflassung der Burg fuhrten,
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409 Gamper 1984, 87.

410 W. Drack, Glanzenberg, Burg und Stadt (Zurich 1984) 11.

411 R. Windler/B. Zach, Der Uetliberg im Mittelalter: Archao- 

logie und Geschichte. In: Bauer et al. 1991, 288.

412 B. Zach, Die Uetliburg im Lichte der historischen Quellen. 

In: Bauer et al. 1991, 280. Zur allmahlichen Verausserung 
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VI. Die Wulp im Lichte der Quellen

rung ihres gesamten Besitzes widerspiegelt. Diese his- 

torischen Fakten liessen sich dann archaologisch in der 

Burgphase III fassen, d. h. der Phase des unvollendeten 

weitgehenden Neubaus der Wulp (vgl. Abb. 51).

Um 1300 muss die Reichsvogtei Kusnacht an die aus 

der Dienstmannschaft der Abtissin des Fraumunsters 

hervorgegangene Ritterfamilie Mulner von Zurich uber- 

gegangen sein414. 1320 wird Gottfried I. Mulner als 

Kirchherr zu Kusnacht genannt415. Am 3. Oktober 1321 

verpfandet dieser seiner Gattin Anna von Fridingen das 

Burgstall zu Kusnacht416. Es scheint durchaus plausibel, 

dass damit die zu diesem Zeitpunkt zweifellos in Zer- 

fall begriffene Burg Wulp gemeint ist. Als Verwaltungs- 

zentrum diente jetzt wohl ein festes Haus in Kusnacht, 

das sogenannte «Hbchhus»417.

1372 verleiht Kaiser Karl IV. dem Ritter Gottfried II. 

Mulner die hohe und niedere Gerichtsbarkeit uber die

Dorfer Kusnacht und Intwil418. Diese Rechte werden 1379 

von Konig Wenzel bestatigt419. 1384 - ein Jahr nach dem 

Tode Gottfrieds II. - veraussert sein Sohn Gottfried III. die 

Vogtei Kusnacht an die Stadt Zurich420. Das Dorf bildet 

dann bis 1798, der Besetzung der Alten Eidgenossen- 

schaft durch franzbsische Truppen zu Beginn der Helve- 

tik, einen Bestandteil der gleichnamigen Obervogtei421.

414 Largiader 1922, 33.

415 Lassner-Held 1989, Anhang, 85.

416 Lassner-Held 1989, Anhang, 85.

417 H. Klaui, Aus der Geschichte des «Hochhuses». Kusnachter 

Jahresblatter 1966, 7.

418 Largiader 1922, 33.

419 Lassner-Held 1989, Anhang, 89.

420 Lassner-Held 1989, 62.

421 Baltensweiler 1945, 20.
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VII. Zusammenfassung -

Resume - Riassunto - Summary

1 Zusammenfassung In der zweiten Halfte des 12. Jh. wurden nach einer 

Brandkatastrophe einige Gebaude (G1, G2 und G3) 

sowie die Hofmauer (M 4) abgerissen. Auch die sudli- 

chen und westlichen Ringmauerabschnitte hatten offen- 

bar Schaden genommen und mussten neu aufgefuhrt 

werden. Als Innenbauten entstanden neu der Bergfried 

(G6) am hbchsten Punkt der Anlage sowie ein steiner- 

nes Gebaude (G 4) mit seiner reprasentativen Ostmauer 

aus Sandsteinquadern in der nordwestlichen Burgecke 

(vgl. Abb. 45).

Die Ereignisse, die im fruhen 13. Jh. zur Auflassung 

der Wulp fuhrten, lassen sich nicht sicher rekonstru- 

ieren. Denkbar ware, dass die Herren von Kusnacht 

durch die Herzbge von Zahringen - Nachfolger der Gra- 

fen von Lenzburg im Amte der Zurcher Reichsvogte — 

von ihrer Herrschaft am Zurichsee vertrieben wurden. 

Vermutlich blieb die Burg in der Folge fur einige Jahr- 

zehnte verlassen. Als die Freiherren von Regensberg, in 

deren Hande die Reichsvogtei nach dem Aussterben der 

Zahringer 1218 gelangt war, eine komplette Neugestal- 

tung der Anlage in Angriff nahmen, muss sie schon stark 

zerfallen gewesen sein. Uber den Resten der alten Burg 

begann man eine neue Anlage zu errichten. An der Ost- 

flanke entstand eine 2m starke Schildmauer und ein 

Rundturm (G 9), der gegen die Angriffsseite mit einer 

keilfbrmigen Prallkante gegen Beschuss vom Sporn her 

gesichert war. Durch eine Trennmauer (M 8) wurde die 

Anlage wieder in eine Vor- und eine Hauptburg unter- 

teilt. Das Tor zur Hauptburg kam uber den Resten des 

ehemaligen Bergfrieds zu liegen. Im Innern lehnten sich 

zwei Gebaude (G7 und G8) an die sudliche bzw. nbrd- 

liche Ringmauer an (vgl. Abb. 51). Dieser Totalneubau 

wurde jedoch nie vollendet. Wahrscheinlich ist der Bau- 

abbruch auf jene Auseinandersetzung zwischen Rudolf 

von Habsburg und Lutold von Regensberg zuruckzu- 

fuhren, die in der Chronistik des spaten Mittelalters und 

der fruhen Neuzeit als sogenannte «Regensberger Fehde» 

von 1267/68 uberliefert wird. Von den Regensbergern 

gelangte das Burgstall im fruhen 14. Jh. an die Ritterfa- 

milie der Mulner aus Zurich.

Die ersten archaologischen Grabungen auf der Burg- 

ruine Wulp im Kusnachter Tobel fanden bereits in den 

Jahren 1920-23 statt. 1961/62 folgten weitere Kampa- 

gnen unter der Leitung von Christian Frutiger und Karl 

Heid. Frutiger leitete auch die Konservierungsarbeiten 

von 1977/78. Die bisher letzten archaologischen Unter- 

suchungen der Burg erstreckten sich auf die Jahre 

1980-82 und standen unter der Leitung von Thomas 

Bitterli, Basel.

Die altesten Funde auf dem Burghugel der Wulp 

stammen wahrscheinlich von einer Hbhensiedlung aus 

der Ubergangszeit von der fruhen zur mittleren Bron- 

zezeit (16./15. Jh. v. Chr.). Bedingt durch die Bautatig- 

keit des Mittelalters liessen sich keine bronzezeitlichen 

Befunde mehr fassen. Aus rbmischer Zeit liegen zwei 

Munzen vom Ende des 3. Jh. n. Chr., etwas Geschirr- 

keramik und eine grosse Masse von Baukeramik vor. 

Das Fundspektrum deutet darauf hin, class im Mittelal- 

ter rbmischer Bauschutt zur Planierung des Burghu- 

gels verwendet wurde. Dieser durfte am ehesten vom 

Gutshof in der Flur Rehweid/Amtsager stammen (vgl. 

Abb. 1).

Die mittelalterliche Besiedlung des Wulphugels 

setzte in der zweiten Halfte des 11. Jh. ein. Schon die 

erste Burg beanspruchte das ganze Plateau (vgl. 

Abb. 30). Eine rund im starke Umfassungsmauer 

folgte etwa der Hangkante. Durch eine Hofmauer 

(M4) wurde die Anlage in eine Vor- und eine Haupt­

burg unterteilt. Ein Tor in der nordlichen Ringmauer 

fuhrte in die Vorburg, die Hauptburg war uber eine 

Offnung in der Hofmauer erschlossen. In der sudwest- 

lichen Ecke der Vorburg sowie der sudwestlichen 

Ecke der Hauptburg lehnten sich ein Haus (G 1) bzw. 

ein Gebaudekomplex (G 2/G3) an den Bering. Als 

Grunder der Herrschaft kommen am ehesten die Her­

ren von Kusnacht in Frage, die im spaten 11. Jh. erst- 

mals als Burgbesitzer am Zurichsee in einer Schrift- 

quelle auftauchen.
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2 Resume Les evenements qui ont conduit a 1'abandon du cha­

teau de Wulp, au debut du 13e s., ne peuvent plus etres 

restitues avec certitude. On peut supposer que les sei­

gneurs de Kusnacht ont ete depossedes de leur souve- 

rainete sur le lac de Zurich par les dues de Zahringen, 

successeurs des comtes de Lenzburg au service des 

baillis imperiaux zurichois. Le chateau est sans doute 

reste inoccupe durant quelques decennies, et il devait 

etre dans un etat de delabrement deja avance lorsque 

les seigneurs de Regensberg, aux mains desquels le 

bailliage imperial avait passe apres l’extinction des 

Zahringen en 1218, ont pris la decision de le rebatir sur 

un plan entierement nouveau. Sur les ruines de l’ancien 

chateau, on entreprit la construction d’un nouveau 

complexe, avec 1’erection sur le flanc est d’un mur 

bouclier de 2m d’epaisseur et d'une tour ronde (G 9). 

Cette derniere etait munie d’un eperon faisant office de 

rempart contre les attaquants s’avan^ant depuis 

1’eperon. Le mur M8 divisait a nouveau le complexe 

entre une defense avancee et une forteresse principale. 

La porte d’acces a cette derniere se situait sur les ruines 

de l’ancien donjon. A 1’interieur, le batiment G7 venait 

s’appuyer contre le mur d’enceinte nord, et G8 contre 

le mur sud. Cette construction entierement nouvelle ne 

fut jamais achevee. L’interruption du chantier peut vrai- 

semblablement etre mise sur le compte de la querelle 

opposant Rodolphe de Habsbourg a Lutold de Regens­

berg, relatee dans les chroniques medievales comme la 

«Regensberger Fehde» de 1267/68. C’est par la maison 

de Regensberg que cette possession a passe aux Mul- 

ner, une famille de chevaliers zurichoise, au debut du 

14e s.

Traduction: Catherine Leuzinger-Piccand

Les premieres fouilles archeologiques realises sur les 

ruines du chateau de Wulp, dans le Kusnachter Tobel, 

remontent aux annees 1920—1923. D’autres campagnes 

suivirent en 1961/1962 sous la direction de Karl Heid et 

de Christian Frutiger; ce dernier assuma egalement la 

direction des travaux de conservation realises en 

1977/78. C’est en 1980-82 que, pour la derniere fois, le 

chateau a fait 1’objet d’investigations archeologiques, 

sous la direction de Thomas Bitterli (Bale).

A la charniere Bronze ancien/Bronze moyen (16e/ 

15e s. av.J.-C.), la colline de Wulp etait vraisemblable- 

ment occupee par un site de hauteur, comme 1’atteste 

le mobilier le plus ancien mis au jour lors des fouilles. 

D’eventuelles structures auront ete detruites lors de la 

mise en place des constructions medievales. L’epoque 

romaine est representee par deux monnaies de la fin du 

3e s., un peu de vaisselle, et une grande quantite de tui- 

les: 1’eventail des trouvailles indique qu’au Moyen Age 

on a utilise de la demolition romaine comme remblai 

pour egaliser la topographie de la colline. Ce materiel a 

probablement ete preleve sur la zone de la villa situee 

au lieu-dit Rehweid / Amtsager.

La premiere occupation medievale de la colline de 

Wulp date de la 2e moitie du lie s; cette implantation 

touchait deja la totalite du plateau. Un mur d’enceinte 

d’environ 1m d’epaisseur longeait approximativement 

l’arete. Le mur de la cour M4 coupait le complexe en 

une basse-cour et un complexe principal. Une porte 

amenagee dans le mur d’enceinte nord permettait de 

penetrer dans la defense avancee; on accedait au cha­

teau principal par une ouverture pratiquee dans le mur 

de la cour M 4. La batisse G1 et le complexe G2/G 3 ve- 

naient buter contre le mur d’enceinte, la premiere dans 

l’angle sud-ouest du chateau avance, et le second dans 

l’angle sud-ouest du chateau principal. Ce sont sans 

doute les seigneurs de Kusnacht qui ont fonde le cha­

teau: ils sont mentionnes pour la premiere fois au 11e 

siecle comme proprietaires d’un chateau sur les rives 

du lac de Zurich.

Dans la seconde moitie du 12e s., a la suite d’un in- 

cendie, les batiments G1, G2 et G3 ainsi que le mur de 

la cour M4, ont ete abattus. Les parties du mur d’en­

ceinte situees au sud et a 1’ouest avaient, semble-t-il, 

egalement ete endommagees par la catastrophe, 

puisqu’elles ont du etre reconstruites. Parmi les bati­

ments eriges a l’interieur des murs, citons le donjon G6 

a 1’endroit le plus eleve et, dans l’angle nord-ouest du 

complexe, la batisse G4, avec sa facade d’apparat en 

blocs de gres tailles orientee vers l’est.

3 Riassunto

I primi scavi archeologici nei ruderi del castello di 

Wulp, situato nella gola di Kusnacht, ebbero luogo 

negli anni 1920-23. Ad essi seguirono nel 1961/62 ul- 

teriori indagini, guidate da Christian Frutiger e Karl 

Heid, il primo dei quali fu anche a capo dei lavori di 

conservazione effettuati nel 1977/78. Le ricerche ar- 

cheologiche piu recenti risalgono agli anni 1980-82 e 

furono condotte da Thomas Bitterli di Basilea.

I reperti piu antichi provenienti dal sito sembrano ri- 

salire al periodo di transizione dall’eta del Bronzo an- 

tico a quello medio (XVI-XV sec. a. C.) e sono quanto 

resta di un abitato posto sull’altura, del quale l’attivita 

edilizia medievale ha tuttavia cancellato qualsiasi altra 

traccia. Per quanto riguarda il periodo romano si anno-
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verano due monete della fine del III sec. d. C., qualche 

frammento fittile e una notevole quantita di laterizi; cio 

sembra indicare che per livellare il terreno nel Me- 

dioevo sono state utilizzate macerie romane, ricavate 

probabilmente dalle rovine della villa rustica in 

loc. Rehweid / Amtsager.

L'occupazione medievale dell’altura risale alla se- 

conda meta dell'XI sec., quando il primo castello si 

estendeva gia a tutta la superficie del pianoro. Un muro 

di cortina spesso circa un metro seguiva l’andamento 

del ciglio dello strapiombo. Il muro M4 suddivideva il 

complesso fortificato in una rocca principale ed una an- 

tistante. Una porta sul lato settentrionale del muro di 

cortina ed una nel suddetto muro M4 consentivano di 

accedere dall’esterno alla bassa corte e, da li, al cortile 

interno della rocca principale. Le costruzioni G 1, ris- 

pettivamente G 2/G 3 erano addossate al muro di cor­

tina nell’angolo sudoccidentale della rocca antistante ed 

in quello della rocca principale. Come possibili fonda- 

tori della fortezza vanno considerati innanzitutto i 

signori di Kusnacht, menzionati per la prima volta in 

una fonte del tardo XI sec. come proprietari di fortifica- 

zioni sul lago di Zurigo.

Nella seconda meta del XII sec., in seguito ad un in- 

cendio, vennero demoliti gli edifici G1, G2 e G3 cosi 

come il muro interno M4. Anche tratti del muro di cor­

tina sul lato meridionale e occidentale devono essere 

stati danneggiati dalla catastrofe e furono ripristinati. 

All’interno della fortezza, nella sua parte piu elevata, 

venne eretto il masto G6, mentre nell’angolo nordocci­

dentale sorse l’edificio in pietra G4 con una facciata oc­

cidentale di rappresentanza costruita con blocchi di 

arenaria.

Non siamo in grado di ricostruire le circostanze che 

nel XIII sec. portarono all’abbandono della rocca di 

Wulp. Forse i signori di Kusnacht furono scacciati dai 

loro domini sul lago di Zurigo dai duchi di Zahringer, 

successori dei conti di Lenzburg, al servizio dei balivi 

imperiali di Zurigo. La rocca rimase probabilmente dis- 

abitata per qualche decennio ed doveva ormai trovarsi 

in uno stato di grave rovina quando i signori di Re- 

gensberg, insigniti della carica di balivi imperiali 

all’estinzione della stirpe degli Zahringer nel 1218, die- 

dero inizio alla sua totale ristrutturazione: sopra le ro­

vine dell'antica fortezza ne sorse una nuova. Sul banco 

orientale venne eretto una braga spesso 2 m con un tor- 

rione rotondo G9 aggettante sul lato dello sperone roc- 

cioso esposto agli attacchi. Mecliante il muro divisorio 

M8, il complesso venne nuovamente suddiviso in una 

rocca principale ed in una antistante. La porta che dava 

accesso alla rocca principale era situata sul luogo

dell'antico masto. All’interno del complesso due costru­

zioni erano addossati alla cortina: l’edificio G7 nell’ala 

meridionale e I’edificio G8 in quella settentrionale. 

L’opera di ristrutturazione non venne portata a compi- 

mento: le vicissitudini intercorse tra Rudolf di Asburgo 

e Lutold di Regensberg nel 1267/68 e tramandate nelle 

cronache del tardo Meclioevo e dell’inizio dell’epoca 

moderna come la cosiddetta «Regensberger Fehde» fu­

rono forse all’origine della cessazione dei lavori. Nel 

primo ‘400 la rocca passo dai Regensberg nelle mani 

della famiglia nobiliare Mulner di Zurigo.

Traduzione: Rosanna Janke

4 Summary

The first archaeological excavations at the ruins of Wulp 

castle in the Kusnacht gorge took already place between 

1920 and 1923. In 1961/62 further campaigns under the 

direction of Christian Frutiger and Karl Heid followed. 

Frutiger also directed the conservation work of 1977/78. 

The latest archaeological examination of the castle so far 

referred to the years 1980-82 and was carried out un­

der the direction of Thomas Bitterli from Basel.

The oldest findings on the castle hill of Wulp are 

likely to date from a hill settlement of the transitional 

period between the Early and Middle Bronze Age 

(16th/15th century B. C.). Conditioned by the building 

activities during the Middle Ages no findings of the 

Bronze Age could be registered. From the Roman Age 

there are two coins from the end of the 3rd century 

A. D., some pottery and a huge amount of timbers. The 

wide scattering of findings points to the fact that Roman 

building rubble was used to level the castle hill during 

the Middle Ages. This rubble is most likely to come 

from the Roman villa in the field of Rehweid/Amtsager.

The medieval settlement of the Wulp hill set in dur­

ing the second half of the 11th century. The first castle 

already required the whole plateau. An approximately 

one meter wide enclosure-wall followed the hill’s edge. 

The courtyard wall M4 divided the construction into a 

base court and a main castle. A gate in the northern cir­

cular wall led to the outer works of the castle, the main 

castle was accessible through an opening in the court- 

yard wall M4. In the southwestern corner of the outer 

works as well as the main castle, house G1 and build­

ing complex G2/G3 respectively leaned against the cir­

cumference. The lords of Kusnacht are most likely to be 

the founders of the manor. In the 11th century they ap­

pear for the first time in a written source as owners of a 

castle on the lake of Zurich.
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In the second half of the 12th century buildings G1, 

G2 and G3 as well as the courtyard wall M4 were 

pulled down after a fire. The southern and western 

parts of the circular wall also seem to have been dama­

ged and had to be rebuilt. The interior buildings that 

were erected are the keep G6 in the highest spot of the 

construction and the stone building G4 with its repre­

sentative eastern wall made of sandstone ashlars in the 

northwestern corner of the castle.

The incidents that led to the abandonment of Wulp 

in the early 13th century cannot be reconstructed with 

certainty. One possibility is that the lords of Kusnacht 

were driven away from their manor on the lake of 

Zurich by the dukes of Zahringen - successors of the 

counts of Lenzburg in the office of the Zurich bailiffs of 

the Empire. Presumably the castle stayed abandoned 

for a few decades. At the time when the barons of Re- 

gensberg, in whose hands the office of bailiff got after 

the extinction of the Zahringen in 1218, started to rede­

sign the construction completely, it must already have 

fallen into severe decay. The building of a new con­

struction was begun above the remnants of the old 

castle. A two meter wide chemise and a round tower 

G9, which was safeguarded against bombardment from 

the spur by a wedge-shaped spur towards the point of 

attack, were built on the eastern flank. The construction 

was again subdivided into outer works and a main 

castle by the dividing wall M8. The gate into the main 

castle came to be above the remnants of the former 

keep. Inside, buildings G7 and G8 leaned against the 

southern and northern enclosure-wall respectively. This 

totally new construction was never completed. The 

breaking off of the building work can presumably be 

attributed to a conflict between Rudolf of Habsburg and 

Lutold of Regensberg which is handed down as the so- 

called "Regensberger Fehde" of 1267/68 in the chro­

nicles of the Late Middle Ages and the Early Modern 

Age. In the early 14th century the castle valley came 

from the Regensberg into the hands of the knighted fa­

mily of Mulner from Zurich.

Translation: Jacqueline Perregaux
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VIII. Fundkatalog

Vorbemerkung: Die fett gedruckten Nummern beziehen sich auf die im Text mit «Kat.» bezeichneten Katalog- 

nummern.

gertupfenleiste. Mittelgrobe Magerung mit sehr groben Ein­

schlussen, weicher Ton. Rinde aussen beige, Rinde innen 

dunkelgrau, Kern grau. Inv. 53/2.

10

RS eines Topfes mit unverdicktem, leicht ausladendem Rand. 

Randsaum mit Fingerkuppen gekerbt. Fingertupfenleiste zwi- 

schen Schulter und Rand. Mittelfeine bis grobe Magerung, 

grau-brauner bis grauer Ton. Inv. 42/2/3.

11

RS eines Topfes mit unverdicktem, leicht ausladendem Rand. 

Randsaum mit Fingerkuppendekor. Mittelgrobe bis sehr grobe 

Magerung, harter, graubrauner Ton. Inv. 40/2/54.

12

RS eines Topfes mit verdicktem, leicht ausladendem Rand. 

Randsaum mit Fingertupfendekor. Mittelgrobe Magerung mit 

groben Einschlussen. Harter, beiger Ton. Inv. 53/2/10.

13

RS eines Topfes mit steilem Rand. Ausdunnender, gezackter 

Randsaum. Unmittelbar unter dem Randzacken sitzende Fin­

gertupfenleiste. Mittelfeine Magerung mit groben Einschlus­

sen, harter, braun-oranger bis grauer Ton. Inv. 40/2/3.

14, 15

2 RS von Topfen mit leicht ausladendem Rand. Schwach ver- 

dickte, nach aussen abgestrichene Randlippe. Mittelgrobe bis 

grobe Magerung, weicher, grau-brauner bis dunkelgrauer 

Ton. Inv. 40/2/22; 53/2/14.

16

RS eines Topfes mit ausladendem Rand und gerundeter Rand­

lippe. Mittelfeine Magerung mit sehr groben Einschlussen. 

Harter, brauner bis dunkelgrauer Ton. Innenseite geglattet. 

Inv. 54/1/10.

17

RS eines Topfes mit ausladendem Rand. Unverdickte, gerun- 

dete Randlippe. Mittelgrobe Magerung, weicher, beiger Ton. 

Inv. 54/1/11.

18

RS eines Topfes mit ausladendem Rand. Unverdickte, nach 

aussen abgestrichene Randlippe. Sehr grobe Magerung, har­

ter, oranger bis dunkelgrauer Ton. Inv. -.

19

RS eines Topfes mit steiler Schulter und unverdicktem, nach 

innen abgestrichenem Rand. Mittelfeine bis grobe Magerung, 

weicher Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. 40/2.

20

RS eines Topfes mit ausladendem Rand. Unverdickte, hori­

zontal abgestrichene Randlippe. Mittelgrobe Magerung, harter, 

beiger Ton. Inv. 52/1/11.

1 Bronzezeit

1.1 Grobkeramik

1.1.1 Topfe

1

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Nach aussen 

abgestrichene, leicht verdickte Randlippe mit Fingertupfende­

kor. Reste zweier horizontaler und einer vertikalen Finger- 

kuppenleiste zwischen Schulter und Rand. Grobe Magerung, 

harter, grauer Ton. Inv. 53/2/9 u. 40/2/7 (2 Passscherben).

2

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Nach aussen 

abgestrichene, leicht knollig verdickte Randlippe mit Finger­

kuppendekor. Grobe Magerung, harter, beiger bis grauer Ton. 

Inv. 52/1/9.

3

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Leicht keulen- 

artig verdickte Randlippe mit stark verschliffenem Fingerkup­

pendekor. Mittelgrobe Magerung, weicher Ton. Rinde aussen 

beige-orange, Rinde innen dunkelgrau. Kern grau. Inv. 

53/2/15.

4

RS eines Topfes mit leicht ausladendem, unverdicktem Rand. 

Hochsitzende Fingerkuppenleiste. Grobe Magerung, weicher, 

beige-oranger Ton. Inv. 54/1/8.

5

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Gerundete sich 

leicht verjungende Randlippe. Hochsitzende Fingertupfenlei­

ste. Mittelfeine Magerung mit einigen sehr groben Einschlus­

sen. Harter, beige-oranger Ton. Inv. 51/1/1.

6

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Unverdickte, 

nach aussen abgestrichene Randlippe. Hochsitzende Finger­

tupfenleiste. Grobe Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 53/2/8. 

7

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Schwach ver­

dickte, nach aussen abgestrichene Randlippe. Fingerkuppen­

leiste auf der Schulter. Mittelgrobe Magerung mit sehr groben 

Einschlussen. Harter, grau-beiger Ton. Inv. 40/2/31.

8

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Unverdickte, 

gerundete Randlippe mit Fingertupfen an der Innenseite. 

Hochsitzende Fingertupfenleiste. Mittelgrobe bis grobe Mage- 

rung, harter Ton. Rinde aussen beige-orange, Rinde innen 

dunkelgrau, Kern grau. Inv. 54/1/9.

9

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand und Fingertup­

fen auf dem Randsaum. Hochsitzende, stark verschliffene Fin-
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21

RS eines Topfes mit ausladendem, unverdicktem und gerun- 

detem Rand. Mittelfeine Magerung, mit groben bis sehr gro- 

ben Einschlussen, weicher Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. 

54/1/12.

22

RS eines Topfes mit steilem Rand und unverdickter, gerunde- 

ter Randlippe. Grobe bis sehr grobe Magerung, harter Ton. 

Rinde aussen orange, Rinde innen und Kern dunkelgrau. Inv. 

54/1/13.

23

RS eines Topfes mit unverdicktem, gerundetem Rand. Mittel­

feine bis grobe Magerung, weicher, beige-oranger Ton. Inv. 

40/1/4.

24

RS eines Topfes mit gerundetem, sich verjungendem Rand. 

Mittelgrobe bis grobe Magerung, weicher, grauer Ton. Inv. 

40/2/17.

25

RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand. Gerundet pro- 

filierte, an der Aussenseite gekehlte Randleiste. Mittelgrobe 

Magerung mit groben Einschlussen, harter Ton. Rinde aussen 

beige-orange, Rinde innen und Kern dunkelgrau. Inv. 

40/2/46.

26

WS eines Topfes. Reste einer horizontalen und einer von die- 

ser abzweigenden schragen Fingertupfenleiste. Feine Mage- 

rung mit groben Einschlussen. Harter, beiger Ton. Inv. 53/2/3. 

27

WS eines Topfes. Reste einer vertikalen Fingertupfenleiste. 

Feine Magerung mit sehr groben Einschlussen. Harter, beige- 

oranger Ton. Inv. 42/2/2.

28

WS eines Topfes mit Fingerkuppenleiste. Mittelgrobe bis 

grobe Magerung, harter Ton. Rinde aussen orange, Rinde in­

nen und Kern beige. Inv. 52/1/6.

29

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Feine Magerung mit 

groben Einschlussen. Harter, beiger bis dunkelgrauer Ton. 

Inv. 40/2/32.

30

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Grobe Magerung, 

harter, hell- bis dunkelgrauer Ton. Inv. 53/2/1.

31

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Grobe Magerung, 

harter Ton. Rinde aussen braun, Rinde innen und Kern dun­

kelgrau. Inv. 40/2/51.

32

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Mittelgrobe bis grobe 

Magerung, harter Ton. Rinde aussen beige, Rinde innen dun­

kelgrau, Kern grau. Inv. 40/2/1.

33

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Grobe Magerung, 

harter, beiger bis grau-brauner Ton. Inv. 54/1/9.

34

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Mittelgrobe bis grobe 

Magerung, weicher, oranger Ton. Inv. 40/2/2.

35

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Mittelfeine Magerung 

mit groben Einschlussen, harter, grau-brauner Ton. Inv. 

54/1/3.

36

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Mittelfeine Magerung 

mit groben Einschlussen, harter, grau-beiger Ton. Inv. 54/4/6. 

37

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Mittelgrobe bis grobe 

Magerung, harter Ton. Rinde innen dunkelgrau, Rinde aussen 

und Kern beige. Inv. 40/2/32.

38

WS eines Topfes mit Fingertupfenleiste. Mittelfeine Magerung 

mit vielen mittelgroben bis groben Einschlussen. Harter Ton, 

Rinde aussen braun-orange, Rinde innen und Kern grau. Inv. 

54/1/4.

39

WS eines Topfes mit zwei parallelen Fingertupfenleisten. Mit­

telfeine bis mittelgrobe Magerung, harter, beiger Ton. Inv. 

42/2/1.

20 kleinfragmentierte grobkeramische WS mit Fingertupfen­

leisten. Inv. 53/2 (3 Scherben mit gleicher Inv.); 53/1 (2 

Scherben mit gleicher Inv.); 54/1 (2 Scherben mit gleicher 

Inv.); 40/2/13; 53/2/4; 40/2/37; 40/2/9; 40/2/39, 40/2/41; 

40/1/3; 52/1; 53/2/2; 40/1/4; 40/2/10; 40/2/52; 40/2/53.

40

WS eines Topfes. Leiste korrodiert, mbglicherweise glatt, ohne 

Fingereindruckdekor. Unterhalb der Leiste Schlickerbewurf. 

Mittelgrobe bis grobe Magerung, harter, grau-brauner Ton. 

Inv. 53/2.

41

WS eines Topfes mit glatter Leiste und vertikalen Ritzlinien. 

Stark verschliffen. Mittelgrobe bis grobe Magerung, weicher 

Ton. Rinde aussen orange, Rinde innen und Kern grau. Inv. 

40/2/4.

42

WS eines Topfes mit Knubbe und an beiden Seiten anschlies- 

sender Fingertupfenleiste. Mittelgrobe Magerung, einzelne 

sehr grobe Einschlusse. Harter, braun-oranger bis braun- 

grauer Ton. Inv. 40/2/50.

43

WS eines Topfes mit Knubbe. Mittelfeine bis grobe Magerung, 

harter Ton. Rinde aussen beige-orange, Rinde innen und Kern 

grau. Inv. 40/2/28.

44

WS eines Topfes mit Knubbe. Mittelfeine bis grobe Magerung, 

harter, beige-oranger bis grauer Ton. Inv. 40/2/56.

4 WS mit Knubben wie Kat. 42- 44. Stark fragmentiert oder kor­

rodiert. Harter, beiger Ton. Inv. 53/2/6; 53/2/7; 40/2/29; 40/2/38.

45

WS eines Topfes mit kleiner, spitzer Knubbe. Mittelgrobe Ma­

gerung, harter, beiger Ton. Inv. 34/1/2.

46

WS eines Topfes mit gekerbter Knubbe. Mittelfeine Magerung 

mit groben Einschlussen. Harter, beiger bis dunkelgrauer Ton. 

Inv. 40/2/34 (3 Passscherben).

47

WS eines Topfes mit gedellter Knubbe und an beiden Seiten 

anschliessender Fingertupfenleiste. Mittelfeine Magerung mit 

vielen groben Einschlussen. Harter, beiger bis dunkelgrauer 

Ton. Inv. 53/2/5.

48

WS eines Topfes mit Buckel. Grobe bis sehr grobe Magerung, 

harter, grau-brauner Ton. Inv. 40/2/5.
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RS eines Topfes mit leicht ausladendem Rand und unverdick- 

ter, schwach gerundeter Randlippe. Feine bis mittelfeine Ma­

gerung, harter, grauer Ton. Inv. 40/2/15.

62

RS eines Topfes mit aus der Schulter steigendem Rand. Un- 

verdickte, schwach gerundete Randlippe. Feine Magerung, 

harter Ton. Rinde aussen grau-braun, geglattet, Rinde innen 

und Kern dunkelgrau. Inv. 40/2/16.

1.1.2 Unbestimmtes

49

RS mit verdickter, hangender Randleiste. Gefassform unbe- 

stimmt. Fingertupfendekor auf der Leiste. Mittelgrobe Mage- 

rung mit groben Einschlussen, harter, grauer Ton. Inv. 

40/2/36.

1.1.3 Bodenscherben

50

BS eines Topfes mit unregelmassigem Boden. Gerundeter 

Fuss mit Einzug. Mittelgrobe Magerung mit wenigen groben 

bis sehr groben Einschlussen. Harter Ton. Rinde innen 

schwarz, Rinde aussen und Kern beige. Inv. 52/1/5.

51

BS eines Topfes mit flachem Boden. Kantiger Fuss, teilweise 

leicht eingezogen. Mittelfeine bis mittelgrobe Magerung, har­

ter Ton. Rinde innen grau, Rinde aussen und Kern beige. Inv. 

40/2/20.

52

BS eines Topfes mit unregelmassigem Boden und gerundetem 

Fuss. Mittelfeine Magerung mit groben bis sehr groben Ein­

schlussen. Harter Ton. Rinde aussen braun-orange, Rinde in­

nen und Kern dunkelgrau. Inv. 54/1/18.

53

BS mit flachem Boden. Leicht gerundeter Fuss mit Einzug. 

Feine Magerung mit groben Einschlussen, weicher Ton. Rinde 

beige bis orange, Kern dunkelgrau. Inv. 40/2/23 (2 Passscher- 

ben).

54

BS mit flachem Boden. Gerundeter Fuss mit leichtem Einzug. 

Mittelfeine bis mittelgrobe Magerung, weicher, beiger Ton. 

Inv. 40/2/21.

55

BS eines Topfes mit flachem Boden. Gerundeter, leicht von 

der Wandung abgesetzter Fuss. Mittelgrobe bis grobe Mage- 

rung, weicher, beige-oranger Ton. Inv. 52/1/4.

56

BS. Gerundeter Fuss mit leichtem Einzug. Mittelfeine bis 

grobe Magerung, harter, beige-oranger Ton. Inv. 40/1/5.

57

BS. Stark gerundeter, von der Wandung abgesetzter Fuss. Mittel­

feine Magerung mit groben Einschlussen, weicher Ton. Rinde 

aussen braun-orange, Rinde innen und Kern grau. Inv. 40/2/47.

1.2.2 Topfchen, Schalen, Knickwandgefasse

63

RS eines Tbpfchens mit leicht konischem Rand. Unverdickte, 

horizontal abgestrichene Randlippe. Mittelgrobe Magerung, 

harter, grauer Ton. Inv. 51/1/2.

64

RS eines Tbpfchens mit ausladendem Rand. Unverdickte, ge­

rundete Randlippe. Mittelgrobe Magerung, weicher, oranger 

Ton. Inv. 40/2/18.

65

RS eines Tbpfchens mit steilem Rand und unverdickter, ge­

rundeter Randlippe. Mittelfeine bis mittelgrobe Magerung, 

harter Ton. Rinde aussen orange, Rinde innen und Kern grau. 

Inv. 52/1/3.

66

RS eines Tbpfchens mit ausladendem Rand und sich verjun- 

gender, gerundeter Randlippe. Feine Magerung, harter, grau- 

beiger Ton. Inv. 54/1/15.

67

RS eines Tbpfchens mit ausladendem Rand und gerundeter 

Randlippe. Feine Magerung, harter, braun-oranger Ton. Inv. 

42/1/4.

68

RS eines Tbpfchens mit weit ausladendem Rand und gerun­

deter, sich verjungender Randlippe. Mittelfeine Magerung, 

harter, beiger Ton. Aussenseite geglattet. Inv. 52/2/2.

69-72

4 RS von Topfchen mit gerundeter, sich leicht verjungender 

Randlippe. Feine Magerung, harter, grau-brauner bis grauer 

Ton. Inv. 40/2/45; 40/2/40; A/5/1; 53/2/19.

73

RS einer schwach gerundeten Schale mit unverdickter, gerun­

deter Randlippe. Mittelfeine Magerung mit wenigen groben 

Einschlussen. Harter, dunkelgrauer Ton. Inv. 52/1/10.

74

RS einer geschweiften Schale mit nach innen geschwungenem 

Rand. Unverdickte, gerundete Randlippe. Feine Magerung mit 

mittelfeinen bis mittelgroben Einschlussen. Harter, beiger Ton. 

Inv. 40/2/43.

75

RS einer steilwandigen Schale mit horizontal abgestrichener, 

leicht nach aussen gezogener Randlippe. Feine Magerung mit 

wenigen mittelgroben Einschlussen. Harter, grau-beiger Ton. 

Inv. 40/2/41.

76

RS einer steilrandigen Schale mit horizontal abgestrichener, 

leicht nach aussen gezogener Randlippe. Feine Magerung mit 

wenigen groben Einschlussen, harter, beiger Ton. Inv. 40/1/1.

77

RS einer Schale mit flauem Karniesrand. Mittelfeine Magerung, 

harter, grauer Ton. Inv. 54/1/14.

1.2 Feinkeramik

1.2.1 Topfe

58

RS eines Topfes mit Steilrand und leicht ausbiegender, unver­

dickter Randlippe. Feine Magerung mit mittelfeinen Ein­

schlussen, harter, grauer Ton. Inv. 40/2/42.

59

RS eines Topfes mit Steilrand und leicht ausbiegender, gerun­

deter Randlippe. Hochsitzende Fingertupfenleiste. Feine Ma­

gerung mit mittelgroben Einschlussen, harter, grauer Ton. In­

nen und aussen geglattet. Inv. 40/2/6.

60

RS eines Topfes mit steilem Rand und beidseitig verdickter 

Randlippe. Feine Magerung mit wenig groben Einschlussen, 

harter, dunkelgrauer Ton. Inv. 52/1/2.
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abgestrichenem Rand. Feine Magerung, harter, grau-brauner 

Ton. Inv. 55/1/20.

93

WS mit Rollradchendekor. Schwach ausgepragte Leiste zwi- 

schen den beiden Rollradchenzeilen. Feine Magerung, wei- 

cher, oranger Ton. Inv. M4/1/2.

94

Standboden einer Schussel. Fuss von der Wandung abgesetzt. 

Feine Magerung, harter, oranger Ton. Aussenseite geglattet. 

Inv. B/7/6.

95

Standboden leicht gewblbt. Fuss deutlich von der Wandung 

abgesetzt. Feine Magerung, harter, rosa-beiger Ton. Inv. 

EE/1/10.

96

Standboden, leicht gewblbt. Feine Magerung, weicher, braun- 

oranger Ton. Inv. X/1/10.

3 WS und BS von Reibschusseln. Feine Magerung, weicher, 

beiger resp. oranger und grauer Ton. Inv. 42/1; 42/1/5; C/3.

2 RS. Aufgrund des weichen, sandigen Tones wohl rbmisch. 

Beide Stucke stark verschliffen. Inv. 40/2 u. 40/2/59 (2 Pass- 

scherben); 42/2.

78

Fragment eines Knickwandgefasses mit unverdickter, gerun- 

deter Randlippe. Feine Magerung mit wenigen groben Ein- 

schlussen, harter, dunkelgrauer Ton. Inv. 52/2/1.

79

WS eines Knickwandgefasses. Feine Magerung mit wenigen 

groben Einschlussen, harter, dunkelgrauer Ton. Inv. 40/2/57.

80, 81

2 WS von Knickwandgefassen. Feine Magerung, harter, grauer 

Ton. Inv. 53/2, 40/2.

82

WS einer Schussel oder Schale mit Riefendekor. Feine Mage- 

rung, harter Ton. Rinde aussen braun-orange, Rinde innen 

und Kern dunkelgrau. Inv. 0/2/13.

83

WS mit einer Rille. Feine Magerung, harter Ton. Rinde aussen 

braun-orange, Rinde innen und Kern dunkelgrau. Inv. 53/2. 

84

WS mit Strichdekor. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 

53/2.

85

WS mit Dekor wohl in Form des strichgefullten Dreieckes. 

Feine Magerung, harter Ton. Rinde aussen beige, Rinde innen 

und Kern grau. Inv. 40/2/12.

86

BS. Feine bis mittelfeine Magerung, harter, beiger bis grauer 

Ton. Inv. 54/1/19.

—

11 WS. Aufgrund des weichen, sandigen Tones wohl rbmisch. 

Inv. A/5; B/3; B/4; B/5; Z/1; 42/2/7; 52/1 (2 Scherben); 54/1; 

55/1; 55/4.

1.3 Silices

87

Silexgerat. Beidseitig durchgehend retouchierter Abschlag.

Inv. 40/2/49.

88

Kleine Silexspitze. Im Querschnitt dreikantig, dorsal und ven­

tral Ihichendeckend retouchiert. Distal deutlich verrundet. Inv. 

W/3/99.

2.2 Baukeramik

97-105

9 Fragmente von Leistenziegeln (tegulae) mit unterschiedlich 

ausgeformten Leisten. Inv. B/5/15; B/5/14; 39/4; A/4; 42/2; 

B/5/12; A/1/7; 42/1; A/4.

106

Fragment eines Hohlziegels (imbrex). Inv. A/4/16.

107-110

4 Fragmente von Wandheizungsrbhren (tubuli). Inv. A/5/3; 

35/1/21; 55/1/37; A/4/11.

111

Ziegel mit Abdruck einer Hundepfote. Inv. A/5/4.

2 Romische Zeit

2.1 Geschirrkeramik

89

Standboden einer Schussel aus Terra sigillata oder Glanzton- 

keramik. Fuss von der Wandung abgesetzt. Feine Magerung, 

weicher, beige-oranger Ton. Auf der Innenseite Reste eines 

braun-orangen Glanztonuberzuges. Inv. 39/3/6.

90

RS einer «ratischen» Reibschussel. Rille auf dem Kragenrand. 

Feine Magerung, weicher, beige-oranger Ton. Reste eines 

braun-roten Glanztonuberzuges auf der Innenkehle unterhalb 

der Randleiste. Inv. 54/1/23.

91

RS einer «ratischen» Reibschale. Feine Magerung, weicher, bei­

ger Ton. Inv. B/4/4.

92

RS eines Tbpfchens mit nach aussen ziehendem, horizontal

2.3 Munzen

112

Victorinus (269-271), Antoninian, Munzstatte I (Trier oder viel- 

leicht Kbln). Vs. I(MP C PIAV VICT)ORINUS P F AVG. Rs. 

FID(ES MILITVM). Elmer 1941, 66 Nr. 654 (Kbln); Besly/Bland 

1983, 148 Nr. 2522 (mint I). 2,850 g; 20,0/18,3 mm; 180°. Billon. 

Erhaltung: A 2/2 (wenig abgegriffen), K 3/3 (deutlich korro- 

diert). Fd. Nr. B/2/2; FmZH, LNr. 4064; SFI 154-02.1:1.

113

Tetricus I. (271-274), Antoninian, Munzstatte II (Kbln oder 

vielleicht Trier). Vs. (unlesbar). Rs. (FIDES MILITVM). Elmer 

1941, 84 Nr. 782-784 (Trier); Besly/Bland 1983, 153 Nr. 

2634-2638 (mint II). 1,442g; 17,5/16,2 mm; 360°. Billon. Er­

haltung: A 0/0 (unbestimmbar), K 3/3 (deutlich korrodiert). 

Fd. Nr. 42/1/1; FmZH, LNr. 4065; SFI 154-02.1:2.
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3 Mittelalter Lippenrand. Feine Magerung, harter grauer bis grau-brauner 

Ton. Kat. 132 orange Rinde und grauer Kern. Inv. 39/3/1; 

36/3/1; 55/3/17; 36/1/2.

4 RS von Topfen wie Kat. 129. Inv. LM37723; LM37729 (2 

Passscherben); LM37737 (2 Passscherben); LM37742 (2 Scher- 

ben).

3.1 Geschirrkeramik

3.1.1 Randprofile von Topfen

114

RS eines Topfes mit geschwungen ausladendem und ausdun- 

nendem Lippenrand. Feine Magerung, harter Ton, Rinde aus- 

sen orange, Rinde innen und Kern grau. Inv. D/1/15.

115

RS eines Topfes mit geschwungen ausladendem, verdicktem 

Lippenrand. Feine Magerung, harter Ton. Rinde beige, Kern 

grau. Inv. D/1/16.

116, 117

2 RS von Topfen mit verdicktem, direkt aus der Schulter stei- 

gendem Lippenrand. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 

39/4/9; 39/4/23.

2 RS von Topfen wie Kat. 131. Inv. LM37730; LM37744.

RS eines Topfes wie Kat. 132. Inv. LM37736.

133-139

7 RS von Topfen mit kurzem Hals und wulstig verdicktem 

Lippenrand. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Kat. 139 

orange Rinde und grauer Kern. Inv. 77/1; D/1/17; R/1/6 (2 

Passscherben); D/1/14; R/1/36 (2 Passscherben); 55/3/16; 

H/1/7.

RS eines Topfes wie Kat. 116. Inv. LM37761.

118-122

6 RS von Topfen mit schrag bis horizontal ausladenden, un- 

verdickten Lippenrandern. Feine Magerung, harter bis sehr 

harter grauer Ton. Inv. 39/4/10; T/3/4; C/1/1; 55/3/14; 36/2/3 

(6 Passscherben).

—

2 RS von Topfen wie Kat. 133. Inv. LM37748; LM37750.

2 RS von Topfen wie Kat. 134. Inv. LM37735 (2 Passscher­

ben); LM37743 (2 Scherben).

140-142

3 RS von Topfen mit aussen kantig abgestrichenem Wulst- 

rand. Kat. 141 mit Wellenbanddekor. Feine Magerung, harter, 

grauer Ton. Kat. 142 beige-orange Rinde und grauer Kern. 

Inv. 39/4/22, 39/4/8; 39/4/7.

143

Fragmentierter Topf, 19 Passscherben. Kurzer Hals, verdickter, 

horizontal ausladender Lippenrand. Feine Magerung, harter, 

grauer Ton. Inv. LM37720.

10 Scherben, zu Kat. 143 gehdrend. Inv. LM37720.

3 RS von Topfen wie Kat. 143. Inv. LM37734 (2 Passscher­

ben); LM37747; LM37749.

144, 145

2 RS von Topfen mit kurzem Hals und Wulstrand. Feine Ma­

gerung, harter, grauer Ton. Inv. 23/135; 55/3/15.

-

2 RS von Topfen wie Kat. 144. Inv. LM37733; LM37751.

146-148

3 RS von Topfen mit knolligem Wulstrand. Feine Magerung, 

harter, grauer Ton. Kat. 146 beige-orange Rinde, grauer Kern. 

Inv. X/1/7; 36/2/1; H/1/16 u. H/1/17 (2 Passscherben).

RS eines Topfes wie Kat. 146. Inv. LM37760.

149-153

5 RS von Topfen mit ausgepragtem Hals und schrag bis hori­

zontal ausbiegendem, verdicktem Lippenrand. Feine Mage- 

rung, harter, grauer Ton. Inv. N/1/16; N/1/11; FF/2/19; 

55/1/16; 37/1/1 (9 Passscherben).

154

RS eines Topfes mit ausgepragtem Hals und aussen schrag ab­

gestrichenem, kantigem Wulstrand. Feine Magerung, harter 

Ton. Rinde braun, Kern grau. Inv. X/1/6.

155

RS eines Topfes mit ausgepragtem Hals und nach aussen um- 

geknicktem Lippenrand. Feine Magerung, harter Ton. Rinde 

beige-orange, Kern grau. Inv. A/1/1.

RS eines Topfes wie Kat. 118. Inv. LM37766.

RS eines Topfes wie Kat. 120. Inv. LM37768.

6 RS von Topfen wie Kat. 121. Inv. LM37738; LM37752; 

LM37755; LM 37759; LM37767; LM 37773.

2 RS von Topfen wie Kat. 122. Inv. LM37721 (2 Passscher­

ben); LM37772.

123-125

3 RS von Topfen mit kurzem Hals und leicht uberhangendem, 

unverdicktem, gerundetem Lippenrand. Feine Magerung, har­

ter Ton. Kat. 124 grau-braune Rinde und grauer Kern, 

Kat. 123 u. 125 grau. Inv. H/1/18; 36/2/1; R/4/6.

9 RS von Topfen wie Kat. 123. Inv. LM37727 (2 Passscher­

ben); LM37728 (3 Passscherben); LM37739 (2 Passscherben); 

LM377745; LM37753; LM37763; LM37769; LM37770; LM37771.

5 RS von Topfen wie Kat. 124. Inv. LM37754; LM 37756; LM 

37758 (2 Passscherben); LM 37762 (2 Scherben); LM 37764.

126-128

3 RS von Topfen mit kurzem Hals und unverdicktem, kantig 

abgestrichenem, leicht unterschnittenem Lippenrand. Feine 

Magerung, harter grau-beiger Ton. Inv. 55/3/18; 36/3/5; 94/2.

RS eines Topfes wie Kat. 126. Inv. LM37765.

RS eines Topfes wie Kat. 127. Inv. LM37740 (2 Scherben).

5 RS von Topfen wie Kat. 128. Inv. LM37724 (2 Passscher­

ben); LM37725 (2 Passscherben); LM37726; LM37731; 

LM37741.

129-132

4 RS von Topfen mit verdicktem, deutlich uberhangendem
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156

RS eines Topfes mit zylindrischem Hals und wulstig umgeleg- 

tem, unten horizontal abgestrichenem Lippenrand. Feine Ma­

gerung, harter, grauer Ton. Inv. N/1/17.

157

RS eines Topfes mit zylindrischem Hals und unverdicktem, 

geschwungen ausladendem Lippenrand mit Hangeleiste. 

Feine Magerung, harter Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. 

D/1/13.

158

RS eines Topfes mit zylindrischem Hals und sich verjungen- 

dem, horizontal abgestrichenem Lippenrand. Feine Magerung, 

sehr harter, grauer Ton. Inv. W/2/22.

159

RS eines Topfes mit zylindrischem Hals und unverdickter 

Randleiste. Feine Magerung, harter, braun-grauer Ton. Inv. 

55/1/17.

160-164

5 RS von Topfen mit kurzem bis ausgepragtem Hals und nicht 

unterschnittenem, unprofiliertem Leistenrand. Feine Mage- 

rung, harter, grauer Ton. Kat. 164 orange Rinde und grauer 

Kern. Inv. F/2/1; 130 u. 131 (2 Passscherben); R/1/7; H/1/3; 

33/1/5.

Ton. Inv. LM37783; LM37787; LM37788; LM37799; LM37812;

LM37813; LM37816.

177

Standboden. Grobe Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 42/1/6.

178-183

6 Standboden. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. B/4/5; 

55/3/23; 39/4/12; AB/1/1; 39/4/17; 55/2/39.

3 Standboden, kleinfragmentiert und teilweise korrodiert. 

Feine Magerung, harter grau-brauner bis oranger Ton. Inv. 

39/4/16; E/1/6; D/1/22 .

184-193

10 Standboden. Feine Magerung, harter Ton. Rinde innen 

orange bis braun-orange, Rinde aussen grau bis braun- 

orange. Kern grau. Inv. T/5/5; 34/1/1; 31/1/1; D/1/20; D/1/21; 

55/3/24 (2 Passscherben); 55/3/21 (2 Passscherben); 39/4/15; 

0/1/6; D/1/23.

194-198

5 Standboden. Fuss mit leichtem Einzug. Feine Magerung, 

harter, grauer Ton. Inv. 55/3/20; A/4/23; 55/3/22, 39/4/14; 

T/1/2.

199

Standboden mit Quellrand. Feine Magerung, harter, hellgrauer 

Ton. Inv. 55/2/38.

200

Standboden mit Bodenmarke in Form eines Radkreuzes. 

Feine Magerung, harter Ton. Rinde beige-orange, Kern grau. 

Inv. R/1/9.

3.1.2 Dekortypen von Topfen

165

WS eines Topfes mit zackig geschwungenem Wellenband.

Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. EE/1/11.

166

WS eines Topfes mit zwei ubereinander liegenden, zackig ge- 

schwungenen Wellenbandern. Feine Magerung, harter, grauer 

Ton. Inv. R/1/35.

167

WS eines Topfes mit schwach ausgepragter Furchung. Feine 

Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 57/1.

168

WS eines Topfes mit schwach ausgepragtem Riefendekor.

Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 1/1/27.

169

Schulterscherbe eines Topfes mit schwach ausgepragtem Rie­

fendekor. Feine Magerung, weicher, orange-brauner Ton. Inv. 

FF/2/21; FF/2/22 (2 Passscherben) .

Standboden mit Bodenmarke wie Kat. 200. Inv. LM37810.

18 Standboden. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 

39/4/13; LM37784; LM37785 (3 Scherben, davon 2 Passscher­

ben); LM37789 (3 Scherben); LM37790; LM37791; LM37793; 

LM37795; LM37796; LM37797; LM37798; LM37800; LM37803; 

LM37803 (6 Passscherben, 3 dazugehbrige WS); LM37804 (3 

Passscherben, 4 dazugehbrige WS); LM37805 (4 Passscherben, 

3 dazugehbrige WS); LM37811; LM37814; LM37815.

6 Standboden. Feine Magerung, harter, beiger bis oranger 

Ton. Inv. LM37782; LM37786; LM37792; LM37794; LM37807; 

LM37817 (2 Scherben).

16 Scherben eines Topfes. Davon 5 Passscherben der Wan- 

dung mit Bodenansatz, 2 Passscherben der Wandung mit Bo- 

denansatz, 9 WS. Feine Magerung, harter, beiger bis grauer 

Ton. Inv. LM37806.

3.1.3 Bodenscherben

170, 171

2 Linsenboden. Feine Magerung, sehr harter, grauer Ton. Inv. 

55/3, 55/3/19 (2 Passscherben); 39/2/3.

172

Linsenboden. Feine Magerung, sehr harter Ton. Rinde innen 

beige, Rinde aussen und Kern grau. Inv. 39/4/24.

173

Linsenboden. Feine Magerung, harter Ton. Rinde aussen 

braun-grau, Rinde innen orange, Kern grau. Inv. 132.

174, 175

2 Linsenboden. Feine Magerung, harter Ton. Rinde beige bis 

orange, Kern grau. Inv. 35/1/12 (2 Passscherben); B/1/1.

176

Linsenboden. Feine Magerung, harter Ton. Rinde innen 

braun-orange, Rinde aussen und Kern grau. Inv. EE/1/9.

7 Linsenboden. Feine Magerung, harter brauner bis grauer

3.1.4 Grapen

201

Fragment eines Grapens mit trichterfdrmigem Hals und hori­

zontal abgestrichenem Rand. Spitz geknickter Wulsthenkel mit 

plattgedruckter Ecke. Im Wandknick zwischen Hals und 

Bauch umlaufende, plastisch aus der Wandung gearbeitete 

Leiste. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 55/1/15.

202

Fragment eines Grappengriffes, ahnlich Kat. 201. Im Knick 

abgebrochen. Feine Magerung, harter, grau-brauner Ton. Inv. 

55/3/13.

203

RS eines Grapens mit trichterfdrmigem, leicht verdicktem und
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horizontal abgestrichenem Rand. Feine Magerung, harter, 

grauer Ton. Inv. D/1/1.

204

RS eines Gefasses mit leicht S-formig geschwungenem Hals. 

Unverdickter, kantig abgestrichener Rand. Moglicherweise 

von einem Grapen stammend. Feine Magerung, harter, grauer 

Ton. Inv. 39/4/11.

205-208

4 Standbeine von Dreibeingefassen, wohl Grapen. Kat. 207 

mit ahrenformigem Kerbdekor auf der Aussenseite. Feine Ma­

gerung, harter Ton. Kat. 205 grau, Kat. 206 u. 207 grau- 

braun, Kat. 208 orange. Inv. 134; B/1/12; LL/1/1; T/1/4.

220

Ausgusstulle. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 37780.

221

Ausgusstullenfragment. Feine Magerung, harter, oranger Ton. 

Inv. LM37781.

222

Fragment eines konischen Hohldeckels mit Ansatz des zentri- 

schen Knopfgriffes. Feine Magerung, harter Ton. Rinde 

orange, Kern grau. Inv. 39/1/4.

223

Griffknopf eines konischen Hohldeckels. Feine Magerung, 

harter, grau-brauner Ton. Inv. N/1/22.

3.2 Ofenkeramik

3.2.1 Randprofile von Topfkacheln

224

RS einer Topfkachel. Deutlich konvex geschwungene Wan- 

dung, unverdickte, horizontal ausladende Randlippe. Feine 

Magerung, harter Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. H/1/15.

225

RS einer Topfkachel. Schlanke Gesamtform, unverdickte, ho­

rizontal ausladende Randlippe. Feine Magerung, harter Ton. 

Rinde orange, Kern grau. Inv. U/1/6.

226

RS einer Topfkachel. Schlanke Gesamtform, leicht konvex ge­

schwungene Wandung. Leicht verdickte, schrag ausladende 

Randlippe. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. F/1/4.

3.1.5 Varia

209

RS einer Bugelkanne mit geschwungen ausladender, unver­

dickter und vertikal abgestrichener Hangeleiste. Feine Mage- 

rung, harter Ton. Rinde aussen orange, Rinde innen grau- 

braun, Kern grau. Inv. D/1/5.

210

RS einer Bugelkanne mit kurzem, kantig abgestrichenem 

Trichterrand. Feine Magerung, harter, grau-brauner Ton. Inv. 

G/1/5.

211

Fragment eines Napfes oder einer Schale, 8 Passscherben. 

Steile Wandung, unverdickte, gerundete Randlippe. Feine Ma­

gerung, harter Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. LM37718.

6 Scherben eines Napfes oder einer Schale wie Kat. 211. Inv. 

LM37718.

212

RS eines Napfes oder einer Schale, wie Kat. 211. Inv. C/1/2.

213

RS eines Gefasses mit konischer Wandung. Unverdickte, ge­

rundete Randlippe. Moglicherweise von einer Schale oder 

Schussel stammend. Feine Magerung, harter, grauer Ton. Inv. 

D/1/11.

214

RS eines Gefasses mit leicht S-fdrmiger, konischer Wandung. 

Unverdickte, gerundete Randlippe. Moglicherweise von einer 

Schussel stammend. Feine Magerung, harter Ton. Rinde aus­

sen orange, Rinde innen und Kern grau. Inv. 39/3.

215

RS eines Gefasses mit zylindrischer Wandung, feine Riefen an 

der Aussenseite. Unverdickter, horizontal abgestrichener 

Rand. Moglicherweise als Napf anzusprechen. Feine Mage- 

rung, harter, beiger bis oranger Ton. Inv. D/1/2.

216

RS eines Gefasses mit weit ausladender konischer Wandung. 

Unverdickter, schrag abgestrichener Rand. Moglicherweise 

von einer Schussel stammend. Feine Magerung, harter, grauer 

Ton. Inv. D/1/4.

217

Fragmentierter Bandhenkel. Feine Magerung, harter Ton. Rinde 

orange, Kern grau. Inv. LM37775 u. LM37776 (2 Passscherben).

218

Fragmentierter Bandhenkel. Feine Magerung, harter Ton. 

Rinde orange, Kern grau. Inv. LM37777.

219

Fragmentierter Rundstabhenkel. Feine Magerung, harter, 

grauer Ton. Inv. LM37778.

3.2.2 Randprofile von Rohren- und Becherkacheln

227, 228

2 RS von Rbhrenkacheln. Unverdickte, schrag ausladende 

Randlippen. Feine Magerung, harter, oranger bis beiger Ton. 

Inv. FF/2/18; 55/1/27 u. 55/1/28 (2 Passscherben).

229-235

7 RS von Rbhrenkacheln. Unverdickte bis leicht verdickte, ho­

rizontal ausladende Randlippen. Feine Magerung, harter, 

oranger bis beiger Ton. Inv. H/1/4 u. EF/1/2 (2 Passscher­

ben); FF/1/79; FF/1/76, FF/1/78; F/1/17; FF/1/14; F/1/2.

236-239

4 RS von Rbhrenkacheln. Unverdickte, wulstig umgebogene 

Randlippen. Feine Magerung, harter, oranger bis beiger Ton. 

Inv. FF/1/6; FF/1/75; EE/1/1; FF/1/13.

—

RS einer Rbhrenkachel wie Kat. 238. Feine Magerung, harter, 

oranger Ton. Inv. FF/1/74 .

240, 241

2 RS von Rbhrenkacheln mit wulstig verdickten Randlippen. 

Feine Magerung, harter, oranger bis beiger Ton. Inv. F/2; 

77/2.

242, 243

2 RS von Rbhrenkacheln mit leicht wulstig verdickten Rand­

lippen. Feine Magerung, harter, beiger Ton. Inv. 77/17; 77/17.

244, 245

2 RS von Rbhrenkacheln mit horizontal ausladenden, sich ver- 

jungenden Randlippen. Feine Magerung, harter, oranger Ton. 

Inv. F/2/6; FF/2/14.

246

RS einer Rbhrenkachel mit horizontal ausladender, sich ver- 

jungender Randlippe. Feine Magerung, harter, beiger Ton. 

Inv. F/2/3.
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247-253

7 RS von Rohrenkacheln mit schrag bis horizontal ausladen- 

den, sich verjungenden Randlippen. Feine Magerung, harter, 

beiger bis grau-brauner Ton. Inv. FF/1/7; FF/1/77; E/1/7 u. 

FF/2/12 (2 Passscherben); 77/15; F/2/4; F/2/9; F/2/10.

254-256

3 RS von Becherkacheln mit schrag ausladenden, sich verjun­

genden Randlippen. Feine Magerung, harter, oranger bis bei­

ger Ton. Inv. F/1/1 u. F/2/11 (2 Passscherben); 35/1/26 u. 

35/1/18 (2 Passscherben); FF/2/15.

257, 258

2 RS von Becherkacheln mit unverdickten, schrag ausladen­

den Randlippen. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 

F/2/7; B/1/9.

259

Fragmentierte Rohrenkachel mit leicht verdickter und gerun- 

deter Randlippe. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 

F/2 u. F/2/12.

260

RS einer Becherkachel mit leicht ausladender, sich verjungen- 

der Randlippe. Mittelfeine Magerung, harter, beiger Ton. Inv. 

D/1/6.

261, 262

2 RS von Becherkacheln mit leicht ausladender, gerundeter 

Randlippe. Feine Magerung, harter, oranger bis beiger Ton. 

Inv. 77/14; 77/4.

263-270

8 RS von Becherkacheln mit leicht verdickter und gerundeter 

Randlippe. Schwache Kehlung an der Randinnenseite. Feine 

Magerung, harter grauer bis beiger Ton. Inv. FF/2/9; FF/1/10; 

FF/2/10; F/1/3; FF/1/5 u. H/1/1 (2 Passscherben); 77/3; 

FF/1/4; 55/1/26.

292

Fragmentierte Becherkachel. Konische Wandung mit schwa- 

cher Riefung. Nach innen abgestrichene, abgesetzte Rand­

lippe. An der Innenseite schwacher, leistenfbmiger Absatz. 

Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 35/1/1 (5 Scher- 

ben).

293

Fragmentierte Becherkachel. Leicht konkave Wandung mit 

kaum spurbarer Riefung. Engere, deutlichere Riefung auf der 

Innenseite. Ausladende Randlippe mit Kehlung auf der Ober- 

seite. Feine Magerung, harter, ziegelroter Ton. Inv. 111.

294, 295

2 fragmentierte Becherkacheln. Leicht konkave Wandung mit 

schwacher Riefung. Kat. 294 mit engerer, deutlicherer Riefung 

auf der Innenseite. Ausladender, nach innen abgestrichener 

Rand. Feine Magerung, harter, Ton. Kat. 294 ziegelrot bis 

orange, Kat. 295 grau. Inv. 100; 112.

296, 297

2 RS von Becherkacheln. Konische Wandung, stark nach aus- 

sen gezogener Rand mit Kehlung auf der Oberseite. Feine 

Magerung, harter, oranger Ton. Inv. D/1/10; D/1/49.

298

RS einer Becherkachel. Konische Wandung mit ausgepragter, 

durchgehender Riefung. Schwach nach innen abgestrichener 

Rand mit leicht abgesetzter Lippe. Feine Magerung, harter, 

oranger Ton. Inv. 127.

299

RS einer Becherkachel. Wandung mit ausgepragten, durchge- 

henden Riefen. Unverdickter, ausladender Rand mit sich ver- 

jungender Lippe. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 

D/1/9 u. 30/1/1 (2 Passscherben).

-

RS einer Becherkachel wie Kat. 299. Inv. G/1/4.

300

RS einer Becherkachel. Leicht verdickter, nach aussen abge­

strichener Rand. Enge, ausgepragte Riefung auf der Innen­

seite. Mittelfeine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. T/5/8.

301

RS einer Becherkachel. Leicht konische, geriefte Wandung. 

Unverdickter, horizontal abgestrichener Rand. Feine Mage- 

rung, harter, oranger Ton. Inv. F/2/13.

302-306

5 RS von Becherkacheln. Zylindrische Wandung mit schwach 

ausgepragten Riefen. Verdickter, horizontal abgestrichener 

Rand. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. F/2/14; 

FF/2/13; 77/13; FF/1/11 u. FF/1/12 (2 Passscherben); FF/2/11.

RS einer Becherkachel wie Kat. 269. Inv. FF/1/9.

271-277

7 RS von Becherkacheln mit konkaver Wandung und unver- 

dicktem oder leicht verdicktem, horizontal oder nach innen 

abgestrichenem Rand. Teilweise Ansatz zu abgesetzter Lippe. 

Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 35/1/17; EE/1/5; 

0/1/8; 35/1/13; N/1/14; 126; G/1/8.

—

2 RS von Becherkacheln wie Kat. 277. Inv. LM37880; 

LM37883.

278-284

7 RS von Becherkacheln mit konkaver Wandung und abge­

strichenem, leicht gekehltem Rand. Verschieden stark abge­

setzte Lippe. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. K/1/5; 

1/1/5; 1/1/6; F/2/5; 55/1/22; 55/1/23; N/1/13.
3 RS von Becherkacheln wie Kat. 303 u. 304. Inv. F/1/6; 

FF/2/16; FF/2/17.

307-310

4 RS von Becherkacheln. Zylindrische Wandung mit weit aus- 

einanderliegenden, breiten Furchen. Stark abgesetzter Rand 

mit Kehlung auf der Oberseite. Feine Magerung, harter, oran­

ger bis beiger Ton. Inv. 121; FF/1/3 u. FF/2/20 (2 Passscher­

ben); FF/1/8; E/1/11.

311-314

5 RS von Becherkacheln. Zylindrische Wandung mit weit aus- 

einanderliegenden, breiten Furchen. Geschwungen ausladen­

der Rand mit Kehlung auf der Oberseite. Feine Magerung, 

harter, oranger bis beiger Ton. Inv. F/1/16; K/1/4; D/1/12; 

EE/2/2; 62/1/2.

13 RS von Becherkacheln wie Kat. 278. Inv. D/1/3; F/1/5 u. 

F/2/8 (2 Passscherben); N/1/10; 30/1/2; 35/1/14; 35/1/15; 

35/1/16; 35/1/20; 55/1/21; LM37878; LM37879; LM37881; 

LM37882.

285-291

7 RS von Becherkacheln mit trichterformiger Mundung und 

Knick in der Wandung. Gekehlter Rand mit unterschiedlich 

stark abgesetzter Lippe. Feine Magerung, harter, oranger Ton. 

Inv. T/5/9; G/1; H/1/3; 55/1/24; D/1/7; T/5/10; B/1/13.

—

RS einer Becherkachel wie Kat. 287. Feine Magerung, harter, 

oranger Ton. Inv. H/1/2 .
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4 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 322. Schwach ausgepragte 

Quellrander. Feine Magerung, harter, beiger bis braun-oranger 

Ton. Inv. 35/1/5; H/1/10; 35/1/32; H/1/9.

323

BS (6 Passscherben) einer Rbhrenkachel mit konvexer Wan- 

dung. Bodenmarke in Form eines vierspeichigen Rades. Feine 

Magerung, harter, beige-oranger Ton. Inv. M4/1/3.

28 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 323. Inv. 103, 105, 106, 

FF/2/13, 55/1/29, K/1/2 und 1/1/2 mit Resten einer Boden­

marke in Form eines vierspeichigen Rades. Inv. 35/1/4 und 

118 mit durchschlagenem Boden. Inv. 117; 106; 103; 105; 122; 

55/1/29; F/2/18; FF/2/23; FF/2/27; 1/1/1; FF/1/23; 77/7; 

FF/2/26; G/1/6; K/1/2; KL/1/1; FF/1/98; D/1/19; H/1/6; 

FF/1/32; T/2/31; H/1/2; AC/1; FF/1/38; G/1/2; 35/1/4; 118; 

35/1/9.

324

BS einer Rbhrenkachel. Leicht konvexe Wandung mit breiten 

Riefen im oberen Bereich. Schwacher Quellrand. Feine Mage- 

rung, harter, beiger bis oranger Ton. Inv. 35/1/2.

325

BS einer Becherkachel. Schwach geriefte, leicht konkave 

Wandung. Boden mit Quellrand und Marke in Form eines 

vierspeichigen Rades. Feine Magerung, harter, grauer Ton. 

Inv. 125.

RS einer Becherkachel wie Kat. 311. Inv. LM37877.

3.2.3 Bodenfragmente von Rohren- und Becherkacheln

315

BS einer Rbhrenkachel mit leicht konvexer Wandung. Feine 

Magerung, harter, oranger Ton. Inv. FF/1/86, FF/1, FF/1/44, 

FF/1/30 (4 Passscherben).

39 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 315. Inv. FF/1/91; 55/1/30; 

FF/1/94; 77/8; FF/1/25 u. FF/1/15 (2 Passscherben); 33/3/1; 

FF/1/19; 33/1; FF/1/43; FF/1; FF/1/42; 77/9 u. 77/10 (2 Pass­

scherben); 55/1/33; 31/4/3; FF/2/28; 30/1/4; 35/1/8; 77/5; 

FF/1/39; 55/1/31; 77/6; FF/1/20; G/1/7; 1/1/3; C/1/3; F/2/17; 

35/1/10; FF/1/21; FF/1/24; EF/1/3; FF/2/25; FF/1/37; FF/1/34; 

E/1/9 u. E/1/10 (2 Passscherben); FF/1/27; FF/1/28 u. FF/1/29 

(3 Passscherben); 39/1/5; LM37884; LM37885; LM37895.

27 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 315. Unterschiedlich stark 

ausgepragte Quellrander. Inv. FF/1/92; FF/2/24; FF/1/81 u. 

FF/1/97 (2 Passscherben); FF/1/96; FF/1/40; 77/9; FF/1/22 u. 

FF/1/26 (2 Passscherben), 1/1/1; EF/2/1; FF/1/97; B/1/10; 

AC/1; FF/1/41; E/1/2; FF/2/29; 30/5; FF/1/31; 55/1/34; 

FF/1/45; FF/1/36; H/1/46; LM37886; LM37887; LM37889; 

LM37890; LM37891; LM37893.

316

BS (8 Passscherben) einer Rbhrenkachel mit leicht konvexer 

Wandung. Feine Magerung, braun-oranger Ton. Inv. F/2.

317

BS einer Rbhrenkachel mit leicht konvexer Wandung. Einsei­

tig stark ausgepragter Quellrand, hier Fuss von der Wandung 

abgesetzt. Mittelfeine Magerung, Harter, beiger Ton. Inv. 

77/18 .

-

2 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 325. Radkreuzmarke auf 

Inv. 116. Inv. 116; 113.

326

BS einer rbhrenfbrmigen Becherkachel. Schwach geriefte, 

leicht konkave Wandung. Boden mit Quellrand. Feine Mage- 

rung, harter, beiger bis grauer Ton. Inv. 114.

327

BS einer Rbhrenkachel. Unregelmassig aber deutlich geriefte, 

zylindrische Wandung. Boden mit deutlichem Quellrand. Feine 

Magerung, harter Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. 108.

328

BS (8 Passscherben) einer Becherkachel. Konkave Wandung 

mit schwacher Riefung. Feine Magerung, harter Ton. Rinde 

orange, Kern grau. Inv. N/1/19.

329

BS einer rbhrenfbrmigen Becherkachel. Leicht konkave Wan­

dung mit stark ausgepragten Riefen auf der Aussenseite. Bo­

den mit schwachem Quellrand. Feine Magerung, harter, bei­

ger bis oranger Ton. Inv. 107.

330

BS einer rbhrenfbrmigen Becherkachel. Zylindrische Wan­

dung mit stark ausgepragten, durchgehenden Riefen. Boden 

mit deutlichem Quellrand. Feine Magerung, harter, grauer 

Ton. Inv. 109.

331

BS (2 Passscherben) einer rbhrenfbrmigen Becherkachel. Zy­

lindrische Wandung mit schwacher Riefung. Leichter Quell­

rand. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 104.

—

3 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 317. Verschieden stark aus­

gepragte Quellrander. Inv. FF/1/93; FF/1/95; FF/1/16, FF/1/33 

u. FF/1/35 (3 Passscherben).

318

BS einer Becherkachel mit konvexer Wandung. Fuss mit 

kaum spurbarem Einzug. Feine Magerung, harter, beige-oran­

ger Ton. Inv. 35/1/7.

319

BS einer Rbhrenkachel mit zylindrischer Wandung. Fuss mit 

leichtem Einzug. Bodenmarke in Form eines vierspeichigen 

Rades. Feine Magerung, harter, braun-oranger Ton. Inv. 120.

320

BS mit Wandungsansatz einer Rbhrenkachel. Wohl zylindri­

sche Wandung. Sehr dunner, in der Mitte omphalosartig auf- 

gewolbter Boden. Feine Magerung, harter Ton. Rinde orange, 

Kern beige. Inv. T/5/7.

321

BS einer Rbhrenkachel mit zylindrischer Wandung. Schwacher 

Quellrand. Feine Magerung, harter Ton. Rinde orange, Kern 

grau. Inv. 35/1/6.

-

3 BS von Rohrenkacheln wie Kat. 321. Verschieden stark aus­

gepragte Quellrander. Feine Magerung, harter Ton. Rinde 

beige bis orange, Kern grau. Inv. N/1/21; G/1/1; 115.

322

BS einer Rbhrenkachel mit schwach geriefter, zylindrischer 

Wandung. Einseitig deutlicher Quellrand. Feine Magerung, 

harter Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. N/1/20.

5 BS von rbhrenfbrmigen Becherkacheln wie Kat. 331. Inv. 

M4/1/3 (6 Passscherben); 35/1/3 (4 Passscherben); N1/20; 

103; 106.

332, 333

2 BS von Becherkacheln. Verschieden stark konkav geschwun- 

gene Wandung mit schwacher Riefung. Feine Magerung, harter,
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346

Fragment eines Wetzsteines aus Spongienkalk. Inv. LM37920.

3.4 Bein

347

Nuss einer Armbrust. Runde, gedrehte Geweih- oder Horn- 

walze von 1,9 cm Durchmesser, schwarz. Zentrale Drehachse, 

Sehnenrast uber die ganze Breite der Walze. An diese an- 

schliessend eine tiefe Rille fur den Schaft des Bolzens. Auf der 

gegenuberliegenden Seite Rast fur den Abzugsbugel. Inv. 

B/5/27.

348

Ortband einer Messer- oder Dolchscheide. Inv. 39/1/3.

349

Griff aus Bein. Inv. 55/2/5.

350

Polierte Platte aus Bein mit zwei Kupfernieten. Inv. W/2/2.

351

Poliertes Beinfragment mit drei eingesagten Kerben. Inv. -.

352

Knochenplattchen, beidseitig poliert. Inv. EF/3/80.

353

Angesagter Rohrenknochen, am unteren Ende gebrochen, am 

oberen Ende durchsagt. Inv. N/1/8.

354

Werkabfall oder Halbfabrikat mit drei ebenen, polierten Sei- 

ten. In einer Ecke einer Seite Lochbohrung wie bei einem 

Wurfel. Ein zweites Loch auf der unbearbeiteten Ruckseite. 

Inv. G/1/10.

355

Hornring, vom vorderen Teil einer Geweihstange. Inv. 

R/1/11.

oranger Ton. In Form und Materialbeschaffenheit identisch mit 

Kat. 294. Inv. 101 (2 Passscherben); 102 (5 Passscherben).

334

BS einer Becherkachel, mit Lehm gefullt. Konische Wandung 

mit breiten Furchen in der Art von Kat. 307-310. Feine Ma­

gerung, harter, oranger Ton. Inv. F/2.

335

BS einer Becherkachel. Leicht geriefte, zylindrische Wandung. 

Feine Magerung, harter Ton. Rinde orange, Kern grau. Inv. 

D/1/18.

-

BS einer Becherkachel wie Kat. 335. Inv. 124.

336

BS einer Rbhrenkachel mit zylindrischer Wandung. Leicht von 

der Wandung abgesetzter Fuss. Boden mit unregelmassigem 

Quellrand und schwachen Resten einer Radkreuz-Boden- 

marke. Feine Magerung, harter, oranger Ton. Inv. 37/1/2.

337, 338

2 BS von Becherkacheln mit Ansatz einer leicht konischen 

Wandung. Schwach von der Wandung abgesetzter Fuss. 

Kat. 338 mit Bodenmarke in Form eines Radkreuzes. Inv. 

O/1/4 u. U/1/2 (2 Passscherben); T/5/6.

—

8 BS von Becherkacheln wie Kat. 338. Reste von Radkreuz- 

Bodenmarken auf Inv. FF/2/32 und KL/1. Inv. FF/2/32; 

FF/2/31; 32/2/6; K/1/1; K/1/6; 0/1/5; H/1/4; KL/1.

339

BS (19 Scherben) einer Becherkachel. Zylindrische Wandung 

mit breiten Furchen in der Art von Kat. 307-310. Fuss leicht 

von der Wandung abgesetzt. Bodenmarke in Form eines Rad­

kreuzes. Inv. F/2.

4 BS von Becherkacheln wie Kat. 339. Radkreuz-Bodenmar- 

ken auf Inv. 128 und 55/1/35. Inv. 128; H/1/8; 55/1/35; G/1/3.

340

BS einer Becherkachel mit Ansatz einer leicht konischen Wan­

dung. Deutlich von der Wandung abgesetzter Fuss. Schwach 

ausgepragter Quellrand, stark verschliffene Reste einer Rad- 

kreuz-Bodenmarke. Inv. 119.

341, 342

2 BS von Becherkacheln. Deutlich ausgepragte Bodenmarke 

in Form eines Radkreuzes. Inv. 129; 123.

6 kleine Werkabfalle oder Halbfabrikate aus Bein. B/7/2 und 

BZ3/3 verbrannte Knochen. Inv. FF/1/2; EE/1/8; H/1; 55/2/2; 

B/7/2; B/3/3.

356

Werkabfall. Unterer Teil einer rechten Hirschgeweihstange. 

Stange knapp uber dem Rosenstock vom Schadel getrennt. 

Augs- und Eissprosse abgesagt. Knapp unterhalb der Mittel- 

sprosse unterer vom oberen Teil der Stange getrennt. Inv. 

EE/1/7.

357

Werkabfall. Unterer Teil einer Hirschgeweihstange. Bearbei- 

tungsspuren deutlich erkennbar. Inv. -.

358

Halbfabrikat aus Hirschgeweih. Rosenstock, oben wurfelfor- 

mig geschnitten, unten Reste der Schadeldecke zu erkennen. 

Inv. B/l/8.

3.3 Stein

343

RS eines Specksteingefasses, vermutlich eines Napfes oder ei­

ner Schussel. Steile Wandung, aussen und inwendig feine 

Drehrillen. Berussung an der Aussenseite. Feine, dunnwan- 

dige Verarbeitung, graues, eher hartes Steinmaterial. Inv. 39/4.

14 RS von Specksteingefassen wie Kat. 343. Wohl vom selben 

Geschirr. Inv. 39/4; 13 Scherben Inv. LM37916.

344

Gefassdeckel aus Lavez. Gehbrt wohl zum Gefass Kat. 343.

Inv. LM27916.

345

Fragment eines Wetzsteines aus Spongienkalk, stark abge- 

nutzt. Inv. FF/2/8.

9 Geweihsprossen wohl von Hirschgeweihen. Unterschiedlich 

stark verschliffen. Inv. 150; 151; 152; 153; 154; 155; 156; 

LM37917; LM37918.

Fragment einer Hirschgeweihstange, Lange 6cm. An beiden 

Enden abgesagt. Inv. B/1/11.

Fischwirbel. Inv. 39/4; 55/3.
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431

Stachelsporn, korrodiert. Leicht geschwungene Schenkel von 

ovalem Querschnitt. An den Enden zu runden Nietplatten 

ausgeschmiedet. Niete erhalten. Abwarts geneigter Stimulus 

von konvex geschwungener Kegelform auf kurzem, gedrun- 

genem Schaft. Inv. 40/1/8.

432

Stachelsporn, fragmentiert. Stark geschwungener Bugel von 

D-fdrmigem Querschnitt. Am Bugelende nierenfdrmige Niet- 

platte, Niete erhalten. Abwarts geneigter Stimulus: lange 

Spitze mit konkavem Kantenverlauf uber konvex geschwun­

gener Basis, quadratischer Querschnitt. Kurzer, schlanker Sti- 

mulusschaft. Inv. 57.

433

Fragment eines Pferdestriegels. U-fbrmig gebogenes, beidsei- 

tig gezahntes Eisenblech. Seitenrander umgefalzt. Auf dem 

Striegelrucken angenietet zwei eiserne, in eine Angel zusam- 

menfuhrende Griffarme. Eigentlicher Griff aus organischem 

Material nicht erhalten. Inv. 46.

3.5 Eisen

3.5.1 Waffen

359

Fragment einer Flugellanzenspitze, 383,7g. Beim Ubergang 

von Klingenschaft zu Blatt gebrochen. Tulle zehnkantig, Klin- 

genschaft achtkantig. Kanten teilweise verrundet. Ansatze 

zweier abgebrochener, ungleich aus der Tulle geschmiedeter 

Flugel. Inv. 34/2/2.

360

Parierplatte eines Dolches oder Dolchmessers. Inv. 85.

361

Geschossspitze mit langen, geraden, spitz ausgezogenen Flu- 

geln. 32,5g. Inv. B/1/4.

362-365

4 Geschossspitzen mit pyramidalem Blatt und quadratischem 

Querschnitt. Inv. H/1/10; -; 39/3/5; 2.

366

Geschossspitze, lanzettfdrmig, mit schlanker Tulle und leicht 

von der Tulle abgesetzter, langer, schmaler Spitze von rhom- 

bischem Querschnitt. 9,2g. Inv. 19.

367

Geschossspitze, lanzettfdrmig, mit schlanker Tulle und lor- 

beerblattfdrmiger, langer Spitze von rhombischem Quer­

schnitt. 23,8g. Inv. R/1/2.

368-377

10 Geschossspitzen mit lanzettfdrmigem Blatt und rhombi­

schem Querschnitt. Inv. 18; D/2/1; F/1/15; 13; 11; 7; 16; 

33/1/1; R/1/28; LM nicht inventarisiert.

378-396

19 Geschossspitzen mit weidenblattformigem Blatt und rhom­

bischem Querschnitt. Inv. 5; 14; 3; 17; 1; 9; 12; 8; 4; 10; 15; 6; 

42/1/7; LL/1/1; L/1/3; 34/1/4; 33/1/2; EF/1/1, LM nicht inven­

tarisiert.

397

Geschossspitze mit langer Tulle und kurzer, von der Tulle ab­

gesetzter Spitze mit dreieckigem Querschnitt. 13,2g. Inv. 22.

2 korrodierte Geschossspitzen, 2 korrodierte Tullenfragmente. 

31,7g; 27,1g; 13,5g; 17,4g. Inv. 39/1/4; 39/2/1; N/1/2; 34/1/6.

3.5.3 Schnallen

434

Schnalle. Schlank, hochrechteckig mit gerundeten Schmalsei- 

ten, runder Querschnitt. Inv. 56.

435

Schnalle, dreiteilig. Die Dornrast mit rundem Querschnitt und 

abgesetzten, halbkugeligen Enden wird vom U-fdrmigen 

Schnallenrahmen mit rechteckigem Querschnitt umfasst. Inv. 54.

436

Dornrast einer dreiteiligen Schnalle. Runder Querschnitt, ab- 

gesetzte, halbkugelige Enden. Inv. B/4/12.

437-440

4 Schnallen und Schnallenfragmente verschiedener Grosse, 

D-fdrmig. Inv. 50; 55; W/2/1.

441

Schnalle, hochrechteckiger Rahmen mit rechteckigem Quer­

schnitt. Inv. 53.

442, 443

2 Schnallen, hochrechteckiger Rahmen mit rechteckigem 

Querschnitt. Bei Kat. 442 Dornrast mit Blechtulle eingefasst. 

Kat. 443 mit zungenartig ausgeschmiedeter Dornauflage, 

Dornrast rechts und links davon mit Blechtulle eingefasst. Inv. 

51; 52.3.5.2 Pferdezubehor und Reitzeug

398-417

20 ganze oder fragmentierte Hufeisen. Schmale Ruten mit ver- 

schieden deutlich ausgepragten Wellenkonturen und jeweils 

drei Nagelldchern pro Rute. Rutenenden zu Stollen aufge- 

schmiedet. Diese unterschiedlich stark abgenutzt. Inv. E/1/5; 

64; 66; 68; 58; 59; 60; 61; 63; 62; H/1/13; F/2/24; 36/1/1; 

0/1/3; R/1/3; D/1/31; B/1/7; H/1/14; H/1/15; N/1/1.

3.5.4 Messer

444

Messer mit leicht konvex gerundetem Rucken. Inv. -.

445

Fragment eines Messers mit leicht konvex gerundetem 

Rucken. Inv. 37.

446

Fragment eines Messers mit leicht konkavem Rucken. Inv. -.

447

Fragment eines Messers (2 Teile). Form der Klinge nicht mehr 

sicher bestimmbar. Lange schlanke Angel mit Resten des 

Holzgriffes. Inv. 34/1.

3 kleine Hufeisenfragmente, korrodiert. Wohl von Eisen mit 

Wellenkonturen. Inv. H/1/22; 55/2/37; 0/1/2.

418-420

3 Fragmente von Hufeisen mit breiten, mondsichelartig sich 

verjungenden Ruten. Quergehammerte, reichlich abgenutzte 

Gradstollen an den Rutenenden. Kat. 418 mit vier Nagel- 

Ibchern, in deren dreien noch Nagel stecken. Inv. K/1/3; 

F/2/25; I/l/22.

421-430

10 Griffnagel mit verschieden geformten Kopfen. Inv. 30/1; 

W/3; H/1; D/1; H/1; 34/1; 31/4; B/1/6; T/2; H/1/11.

3.5.5 Mobelbestandteile

448

Schlossband einer Truhe. Abgewinkeltes Band mit angeniete- 

ter Ose. Inv. -.
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465

Kleiner Schlussel. Stark korrodiert. Flach geschmiedet, wohl 

mit massivem, nicht durchbrochenem Griff. Inv. T/3/5.

449

Mobelbeschlag fur eine bewegliche Verbindung. Eisenblech, 

U-fbrmig gebogen. Beide Enden als Band mit je zwei Nagel- 

Idchern. Massiver U-fbrmiger Mittelteil mit gerundetem Quer- 

schnitt. Inv. 31.

450

Mobelbeschlag, wohl ein Schlusselschild. Spitzovale Form, 

Spitzen zu rechteckigen Fortsatzen ausgeschmiedet. Vier 

Nagelldcher, in einem noch ein Nagel steckend. Inv. 32.

451

Fragmentiertes Band aus Eisenblech mit Einzug an der einen 

Seite. Zwei Nagel- oder Nietldcher. Inv. -.

3.5.7 Werkzeug und Geratschaften

466

Kopf einer Spitzhaue, 2294,2 g. Vierkantiger Querschnitt. 

Hochtrapezfdrmiges Schaftloch. Inv. 55/1/1.

467

Klinge eines Gertels. Gerade Schneide, die in einem abwarts 

geschwungenen Haken endet. Stark korrodiertes Stuck, Griff- 

angel nicht mehr vorhanden. Inv. B/5/30.

468

Klinge eines Gertels, leicht konvex geschwungene Schneide, 

die in einem Haken endet, dieser abgebrochen. Schwach 

konkav geschwungener Rucken, der zur Spitze hin abknickt. 

Leicht von der Klinge abgesetzte, nach hinten spitz zulau- 

fende Griffangel mit wenigen Resten des Holzgriffes. Fisch- 

gratfdrmige Schlagmarken auf der Klinge. Inv. 41.

469

Klinge eines kleinen Beiles, 273,5 g. Geschwungene Schneide. 

Kein Schaftloch, im Nacken Ansatz eines Griffes oder einer 

Griffangel. Inv. 42/2/8.

470

Schneideneinfassung einer Schaufel mit Holzblatt. Inv. 45.

471

Hammer, 925,1g. Schlanke Form, flachrechteckiger Quer­

schnitt. Beide Schlagflachen gestaucht. Im Bereich des Schaft- 

loches verbreitert. Inv. 42.

472

Hammer mit Geissfuss, 156,4g. Rechteckiger Querschnitt mit 

gebrochenen Kanten. Schlagflache gestaucht. Schaftloch 

durch seitlich ausgeschmiedete halbrunde Lappen verstarkt. 

Inv. AC/2/1.

473

Rebmesser, ganz erhalten. Lange, dunne Griffangel. Dunne, 

stark geschwungene Klinge. Inv. 36.

474

Kleines zangenartiges Gerat. Die drei ganz erhaltenen, schlan- 

ken, vierkantigen Schenkel an den Enden umgebogen. Inv. 

1/1/9.

475

Fragment eines Ldffelbohrers. Runder Schaft, Spitze abgebro­

chen. Oberes Ende breitgeschmiedet als Halterung des Boh- 

rergriffes. Inv. 40.

476

Grosser Meissel, 27,5 cm, 249,8 g. Achtkantiger Schaft, Schlag- 

flache kaum gestaucht. Inv. 38.

477

Kleiner Meissel, 19,5 cm, 103,4g. Vierkantiger Schaft, Schlag­

flache gestaucht. Inv. 39.

478

Fragmentierter und verbogener kleiner Meissel, 46,0 g. Runder 

Schaft. Inv. R/1/29.

479

Fragmentiertes Kettenglied mit ovalem Umriss. Inv. 28.

480

2 fragmentierte Kettenglieder mit vierkantigem Querschnitt. 

Das einzelne Glied in der Mitte zusammengeschmiedet. 

Inv. 29.

3.5.6 Tiir- und Schlossbestandteile

452

Massiver Turkloben, aus einem Stuck geschmiedet. Runder 

Zapfen mit gleichbreiter, flachrechteckiger Angel. Angel am 

Ende T-fdrmig verdickt. Inv. 43.

453

Kleiner Kloben, aus einem Stuck geschmiedet. Runder Zapfen 

mit gleichbreiter, flachrechteckiger Angel. Diese am Ende 

rechtwinklig hochgeschmiedet. Inv. GG/1/1.

454

Kleiner Kloben, zweiteilig. Angel um den oben spitz zulau- 

fenden Zapfen geschmiedet. Inv. 32/2.

455

Turkloben, zweiteilig. Angel um den oben spitz zulaufenden 

Zapfen geschmiedet. Inv. X/1.

Turkloben wie Kat. 455. Inv. 36/1/1.

456

Turring aus einem Stuck. Flach geschmiedeter und zum Ring 

umgebogener Eisenstab. Angel vierkantig und zum Ende spitz 

zulaufend. Inv. 30.

457

Riegelrast. Vierkantiger Eisenstift, vorne rundlich flachge- 

schmiedet und rechtwinklig hochgebogen. Hinterer Teil als 

Widerhaken ausgeschmiedet. Inv. 26.

458

Kleiner Schlussel mit dreifachem Schaft. Einfach gestalteter 

Bart, beinahe quadratischer, ubereck gestellter Griff, halb­

runde Eckverzierungen. Inv. T/5/11.

459, 460

2 kleine Schlussel mit massivem Schaft. Einfach gestalteter 

S-formiger Bart, quadratischer, ubereck gestellter Griff. Inv. 

55/2/1; H/l/9.

461

Kleiner Schlussel, aus einem Stuck flach geschmiedet. Schaft 

gespalten, quadratischer Bart, rechteckiger ubereck gestellter 

Griff. Inv. R/6/2.

462-464

l mittelgrosser und 2 grosse Schlussel. Hohler Schaft, runder 

Griff, Bart bei Kat. 463 ganz, bei Kat. 464 halb und bei 

Kat. 462 nicht erhalten. Inv. 35; 34; 33.

2 Griff-Fragmente von grossen Schlusseln. Inv.-.

Kleiner Schlussel wohl mit hohlem Schaft und rundem Griff.

Stark korrodiert und gebrochen. Inv. D/1/50.
• 
on
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3.5.8 Teuchelringe

481-488

8 Teuchelringe, aus Bandeisen gefertigt. Kat. 488 deutlich 

massiver, mit keilfdrmigem Querschnitt und Nagelloch. Einige 

Stucke mit reichlich Holzresten. Durchmesser aussen 9,8 cm; 

9,8 cm; 9,9 cm; 9,0 cm; 9,7 cm; 7,7 cm; 6,7 cm; 8,7cm. Inv. 

72; 71; 70; 69; 68; -; -; 67.

2 vierkantige Eisenstabe mit flachrechteckigem Querschnitt. 

Lange 40 cm, Breite 3 cm, Starke lcm. Gewicht 844,2g resp. 

891,2g. Inv. B/5/31; B/5/32.

2 Stucke Eisenschlacke, 169,2g. Inv. A/4/9; A/4/10.

3.6 Buntmetall

3.6.1 Bronzegrapen

507

Fragment eines Bronzegrapens. Eher konische Form mit tie- 

fem Schwerpunkt. Dreirilliges Band als Wandungsdekor. Mbg- 

licherweise Bruchstelle einer Bugelgriffose. Das Stuck scheint 

stark verbogen, wohl durch zu grosse Hitze aus seiner ur- 

sprunglichen Form gebracht. Inv. 48; 49.

508

Standbein eines Bronzegrapens mit dreieckigem Querschnitt. 

Schwach abgeknickter Fuss. Inv. 48.

2 kleine Fragmente von Teuchelringen wie Kat. 481- 488.

Inv. 83; 84.

3.5.9 Nagel

489-491

3 Nagel. Schlanke, vierkantige Stifte mit rechteckigem Quer­

schnitt. Breitgeschlagene, einseitig abgeschmiedete Kbpfe. 

Inv. W/2; 1/1; 52/2.

492

Nagel. Schlanker, vierkantiger Stift mit rechteckigem Quer­

schnitt. Flacher Kopf mit rechteckigem Umriss, dunn ausge- 

schmiedet. Inv. 25.

493

Nagel. Schlanker Stift, oben mit rundem, unten mit rechtecki­

gem Querschnitt. Flacher Kopf mit rechteckigem Umriss, 

dunn ausgeschmiedet. Inv. H/1/13.

494, 495

2 Nagel. Lange vierkantige Stifte mit rechteckigem Quer­

schnitt. Griffnagelahnlich, rautenformig breit-geschmiedete 

Kbpfe. Inv. X/1/5; 23.

496-498

3 Nagel. Vierkantige Stifte mit rechteckigem oder quadrati- 

schem Querschnitt. Runde kalottenformige Kbpfe. Inv. 55/2; 

42/1/2; H/1/28.

3.6.2 Varia

509, 510

2 dunne Bander aus Kupfer oder Bronze mit jeweils funf 

Nagellbchern. Beschlage. Inv. 81; 80.

Flachrechteckige Bander verschiedener Lange wie Kat. 509 u. 

510. Inv. 79; 77; 73.

511

Beschlagplatte aus Kupfer oder Bronze, rechteckig. Eine Ecke 

beschadigt. Drei Nietlbcher, in einem steckt noch ein Niet. 

Inv. A/l/6.

512

Zierbeschlag. Schmales Stabchen aus Kupfer oder Bronze mit 

rechteckigem Querschnitt. In Abstanden von ca. 4cm zu stili- 

sierten Rosetten ausgestaltet. Eine der drei Rosetten durch- 

locht. Inv. B/1/3.

513

Zierbeschlag. Stabchen aus Kupfer oder Bronze mit Wellen- 

konturen, verursacht durch spitzovale Punzierungen. Am ei- 

nen Ende durchlocht und wohl zum Ring ausgearbeitet. Die- 

ser nur noch im Ansatz erhalten. Inv. -.

514

Zierbeschlag. Rautenformiges Stabchen aus Kupfer oder 

Bronze mit rechteckigem Querschnitt. Vergoldet und mit Ker- 

ben versehen. An alien vier Ecken durchlocht, in einem Loch 

steckt ein Nagel. An der gegenuberliegenden Seite wohl Fort- 

satz einer nachsten Raute. Dieser zuruckgebogen. Inv. FF/2/7.

515

Beschlag. Langliches Plattchen aus Kupfer oder Bronze mit 

feiner Punzenverzierung. Am einen Ende zwei leicht gebo- 

gene Zungen. Insgesamt drei Nietlbcher. Mbglicherweise Be- 

standteil eines Kastchenverschlusses oder einer Buch- 

schliesse. Inv. G/1/11.

516

Beschlag. Hauchdunnes Kupfer- oder Bronzeblech mit nadel- 

spitzengrossen Punzenlinien. Inv. M4/1/4.

517

Zierscheibe aus Kupfer oder Bronze. Kleine Fortsatze an zwei 

Seiten. Inv. G/1/9.

518

Ring mit Ose. Flachrechteckiger Querschnitt. Einseitig vergol­

det. Inv. A/l/5.

3.5.10 Varia

499

Eisenobjekt unbekannter Verwendung, fragmentiert. Vierkan­

tiger Stift, unten genutet und wohl in zwei Arme auslaufend. 

Mbglicherweise Nagelzieheisen. Inv. 27.

500, 501

2 Eisenbander. Starke 1,5 mm. Inv. 87; 35/1/25.

Eisenband wie Kat. 500. Inv. 86.

502

Kleiner Haken mit Ose versehen. Inv. -.

503

Eisenstift mit rundem Querschnitt. Am einen Ende flachge- 

schmiedet und hakenartig rechtwinklig hochgebogen. Inv.-.

504

Fragmentierter Eisenbugel, halbrund, mit ovalem Querschnitt. 

An der einen Seite korrodierter Fortsatz in der Art eines 

Schlusselbartes. Inv. W/3/85.

505

Eisenplattchen, steigbugelartig flachgeschmiedet, Starke 4 mm. 

Beidseitig in vierkantige, rechtwinklig hochgeschmiedete An- 

geln ubergehend. Inv. 0/1/9.

506

Spachtelartiges Gerat. Kurzer Griff mit ovalem Querschnitt. 

beide Enden zungenfbrmig ausgeschmiedet. Inv. 32/2.

Fragment eines massiven eisernen Reifes, 655,2g. Mundungsdm.

5,5 cm. Breite 6cm, Starke 1,3-2,3cm keilfbrmig. Inv. 47.
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tung: A 2/2 (wenig abgegriffen), K 4/4 (stark korrodiert). 

FmZH, LNr. 2544; SFI 154-02.2:2.

522

Zurich, Fraumunsterabtei. Pfennig (2. Halfte 11. Jh.). Vs. Kir- 

2 Stuck Kupfer- oder Bronzeschlacke. Inv. A/4/19; A/4/20. chenfassade(?). Rs. Kugelkreuz mit Ringeln(?) in den Winkeln.

Geiger 1984, Nr. 3 Typ. o. Gewicht (grosses u. zwei kleinere 

Fragmente, geklebt und auf Glas fixiert); Dm. nicht bestimm- 

bar; keine Ausrichtung. Silber. Erhaltung: A 0/0 (nicht be- 

stimmbar), K 4/4 (stark korrodiert). FmZH, LNr. 2545; SFI 

154-02.2:3.

519

Kurzes Band aus Kupfer- oder Bronzeblech. Eine Langseite 

als Randverstarkung umgeschmiedet. Inv. 36/2.

3.7 Munzen

520

Zurich, Fraumunsterabtei. Pfennig (2. Halfte 11. Jh.). Vs. Kir- 

chenfassade (in Resten erkennbar). Rs. Kugelkreuz mit Rin- 

geln in den Winkeln; Buchstabenreste. Geiger 1984, Nr. 3a/b. 

o. Gewicht (mehrere Fragmente, geklebt und auf Glas fixiert); 

ca. 16 mm; keine Ausrichtung. Silber. Erhaltung: A 2/2 (wenig 

abgegriffen), K 4/4 (stark korrodiert). FmZH, LNr. 2543; SFI 

154-02.2:1.

521

Zurich, Fraumunsterabtei. Pfennig (2. Halfte 11. Jh.). Vs. Kir- 

chenfassacle, unter Trauflinie kleines Quadrat; Buchstabenre­

ste. Rs. Kugelkreuz mit Ringeln in den Winkeln; Buchstaben­

reste. Geiger 1984, Nr. 3c var. (Quadrat unter Trauflinie). 

o. Gewicht (mehrere ausgebrochene Fragmente, geklebt und 

auf Glas fixiert); ca. 16 mm; keine Ausrichtung. Silber. Erhal-

3.8 Unbestimmbares

2 Kalksteine mit verglasten Partien. Die Glasurtropfen sind 

von blau-gruner Farbe. Sie entstammen nicht den Kalksteinen 

selbst, sondern konnten von Silikaten ausgeschmolzen sein. 

Einer der beiden Kalksteine an einer Stelle verbrannt. Inv. 

N/1; —.

Kegel aus feinkiesigem, hellrosarotem Mbrtel. Axiales Loch. 

Ein Fragment eines weiteren grbsseren Zylinders und zwei 

kleinere Fragmente. Funktion unbekannt. Inv. 36/1.
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Vorbemerkung: Die fett gedruckten Nummern beziehen sich auf die im Text und auf den Abbildungen mit «Pos.» be- 

zeichneten Positionsnummern.

6

Verfullung des Schnittes S1 der Grabung Heid von 1962 

(P 1/16/17, P9, P33, P34). Dieser Schnitt durchschlagt in P9 

die Humusschicht Pos. 1 und die Mischschicht Pos. 2 und 

stdsst auf die Mergeleinfullung Pos. 4. Vermutlich wurde letz- 

tere von Heid als gewachsener Boden betrachtet. Inv. 35/1. 

Funde: Kat. 108, 174, 255, 271, 274, 292, 318, 321, 324, 501.

7

Mortelschicht (P5, P9, P14, P15, P29). Helle, grauliche Mbr- 

telschicht. Streicht an M 20 und zieht leicht uber M 22. Streicht 

auch an M2. RS einer «ratischen» Reibschussel, ca. 7kg rsm 

Baukeramik, Mdrtel, Verputz, Lehmbrocken, ma. Geschirrke- 

ramik, Griffnagel, ma. Schnallenfragment. Inv. C3, A/4, B/4, 

AC/4. Funde: Kat. 91, 100, 105, 106, 110, 178, 195, 436.

8

Schuttschicht (P 5, P9, P14, P15, P29). Lockere Schuttschicht, 

mit viel Sand vermischt. Ziehtuber die Reste von M21 und 

streicht an M2. Funde wie Pos. 7. Inv. A/4, B/4, C/4. Funde: 

Kat. 91, 100, 105, 106, 110, 178, 195, 436.

9

Schuttschicht (P 15). Braune Schutteinfullung mit Ziegeln, 

Mdrtel, Holzkohle, Erde und Sand. Sackartige Einfullung, zwi- 

schen den Schuttschichten Pos. 7 und Pos. 8, streicht an M2. 

Inv. A/4. Funde: Kat. 100, 105, 106, 110, 195.

10

Schuttschicht (P 10). Sandige Schuttschicht. Lasst sich mit 

Schicht Pos. 7 und Pos. 8 in P9 und P15 korrelieren. Diese 

beiden Straten sind hier wohl zu einer einzigen zusammenge- 

fasst. Streicht an M3. Inv. B/4. Funde: Kat. 91, 178, 436.

11

Brandschuttschicht (P9, P 10, P14, P15, P 29). Brandschutt- 

schicht mit feuergerdsteten Steinen, verbranntem Lehm. 

Streicht an M22. Anschlusse an M2 und M3 von Grube mit 

Einfullung Pos. 10 gestdrt. Inv. A/4, B/5. Funde: Kat. 97, 98, 

100, 102, 105, 106, 110, 195, 347, 467.

12

Holzkohleband (P9, P10, P14, P15, P29). In P10 liegt das 

Kohleband unter der Brandschuttschicht Pos. 11 und folgt auf 

ein ca. 2 cm Starkes Band aus grunlich-grauem Material und 

daruberliegendem hartem grauem Material. Streicht an M20 

und M22. Zwei Proben (GrN-12695, GrN-12696) von einem 

verkohlten Balken aus der Brandschicht in P15 lieferten die 

kalibrierten 14C-Daten 530-990 n. Chr. resp. 800-977 n. Chr. 

(vgl. Anm. 51). Inv. A/4 und B/5. Funde: Kat. 97, 98, 100, 

102, 105, 106, 110, 195, 347, 467.

13

Schuttschicht (P 10). Schuttschicht mit Steinen, enthalt gerdtete 

Flecken. Rom. Geschirr- und Baukeramik, Bein, Mdrtel. Inv. 

B/7. Funde: Kat. 94.

Der vorliegende Befundkatalog wurde nicht auf der Gra­

bung als Teil der Dokumentation erstellt, sondern ent- 

stand nachtraglich im Rahmen der Auswertungsarbeiten. 

Er stellt eine stichwortartige Zusammenfassung samtlicher 

auf Originalzeichnungen fassbarer Befundnotizen und 

entsprechender Bemerkungen im Grabungstagebuch dar.

1

Humus (P1-P3, P5-P13, P 15-P21, P 23 - P28, P30-P34, 

P 36, P37, P39, P40, P42, P44, P45, P49, P50, P52). Teilweise 

bis zu 30 cm starke Humusschicht. Schwarze Walderde, durch- 

wurzelt. Oberste Schicht im gesamten Grabungsareal. Geht 

langsam uber in die Mischschicht Pos. 2. Die Funde dieser 

beiden Straten wurden bei der Grabung nicht getrennt. Inv. 

A/1, B/1, C/1, D1, E/1, F/1, G/1, H/1, I/1, K/1, L/1, 0/1, R/1, 

T/1, W/1, X/1, AB/1, AC/1, EE/1, EF/1, FF/1, KL/1, LL/1, 30/1, 

31/1, 32/1, 33/1, 34/1, 39/1, 40/1, 42/1, 52/1, 53/1, 55/1, H/2, 

0/2, 31/4. Funde: Kat. 2, 20, 23, 28, 45, 50, 55, 56, 60, 65, 

67, 73, 76, 92, 95, 96, 103, 104, 108, 109, 113-115, 120, 

123, 134-137, 139, 146, 148, 152, 154, 155, 157, 159, 162, 

163, 165, 166, 168, 174- 177, 181, 185- 188, 192, 193, 200, 

201, 203, 207-210, 212, 213, 215, 216, 222, 224, 226, 228- 

239, 247- 249, 254, 255, 258, 260, 264, 266, 267, 269-273, 

274, 277- 280, 282, 283, 286, 287- 289, 291, 292, 296, 297, 

299, 305, 309-313, 315, 318, 321, 324, 335, 337, 348, 354,

355, 356, 358, 361, 362, 368, 370, 376, 378, 391, 392, 393,

395, 398, 408, 411, 412, 414- 416, 418, 420, 421, 423- 428,

430, 431, 447, 451, 455, 460, 466, 474, 478, 490, 493, 494,

497, 498, 501, 505, 511, 512, 515, 51 7, 518.

2

Mischschicht (P 1-P3, P5-P 10, P12, P 13, P 15-P 21, P23- 

P 28, P 30-P 34, P36, P 37, P39, P 40, P 42, P 44, P45, P49, P50, 

P52). Obere Fundschicht, braunlich-grau, humos bis merge- 

lig. Diese Schicht lieferte gemeinsam mit dem Humus Pos. 1 

die meisten Funde der Grabung. Inv. und Funde wie Pos. 1.

3

Mischschicht (P5, P9, P 10). Mischschicht aus Humus, Kohle 

und Mergel. Vereinzelt Knochen, rom. und ma. Geschirrkera- 

mik, Bein und ein Griffnagel. Inv. A/3, B/3.

4

Mergeleinfullung (P5, P8, P9, P 10, P 13, P 14, P 15, P 29). 

Helle, mergelige Einfullung, mit Kies vermischt. Diese Schicht 

streicht an M2 und M3. Entlang der Mauer M3 Konservie- 

rungsgrube Pos. 5 sichtbar. Vereinzelt Knochen, rom. Bauke­

ramik, Verputz, rom. Munze, ma. Geschirrkeramik, Hammer 

mit Geissfuss. Inv. A/2, B/2, AC/2. Funde: Kat. 112, 472.

5

Gruben der Mauerkonservierungen von 1977-78. (P5, P8, P11- 

P13, P18, P22, P24, P26, P27, P30, P31, P34, P35, P41, P42, P44).
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14

Holzkohleband (P 10). Bildet UK der Schuttschicht Pos. 13. 

Keine bestimmbaren Funde. Inv. B/8.

15

Mergeluntergrund (P1-P 10, P 12-P 20, P22-P 28, P30, P31, 

P33, P36-P39, P41-P45, P50-P52). Sehr kiesiger Mergel, 

gewachsener Boden. In P9 undeutliche Grenze zur Mergel­

einfullung Pos. 4 auf Hohe 567,02 mu. M. Lasst sich in P 10 mit 

der Sandschicht Pos. 16 des Profiles P9 korrelieren. In P31 

konnte Grenze zwischen der roten Mergelplanie Pos. 53 und 

dem Mergeluntergrund Pos. 15 nicht beobachtet werden. In 

P52 konnte die Grenze zwischen der Mergeleinfullung 

Pos. 45 und dem Mergeluntergrund Pos. 15 ebenfalls nicht 

beobachtet werden. Material steril. Einige wenige unbestimm- 

bare Funde an der OK. Inv. B/6.

16

Sandschicht (P8, P9, P12-P15). Grau-braune, sandig-tonige 

Schicht, kompakt. Gewachsener Boden. UK von M 20 und 

M22 etwa 15-20 cm tief in dieser Schicht. Material steril. Ei­

nige wenige unbestimmbare Funde an der OK. Inv. B/9.

17

Mauergrube von M3 (P 10). Von Schuttschicht Pos. 13 und 

Holzkohleband Pos. 14 uberlagert. Von der Grube mit der 

sandigen Schutteinfullung Pos. 10 gestbrt.

18

Brandschuttschicht (P 15). Holzkohle vermischt mit Erde, Stei- 

nen, Lehm. Streicht an M21. Holzkohleband als OK. Dieses 

Band nicht identisch mit Pos. 12.

19

Lehm (P 5). Naturlicher Untergrund.

20

Brauner Boden (P 5). Sackartige Einfullung uber dem Mergel­

untergrund Pos. 15 und der Lehmschicht Pos. 19. 1 bz. Kera- 

mik, 1 rom. Geschirr- und 1,5 kg Baukeramik. Inv. A/5. 

Funde: Kat. 71, 107, 111.

21

Schuttschicht (P 8). Mauerschutt? Humoses Material, enthalt 

viele Steine. Zusammen mit Mergeleinfullung Pos. 4 hier ab- 

gelagert und vermischt. Keine bestimmbaren Funde. Inv. B/6.

22

Mortelschicht (P 8). Mbrtelschutt mit vielen zerbrochenen Stei- 

nen. Zusammen mit der Schuttschicht Pos. 21 und der Merge­

leinfullung Pos. 4 hier abgelagert. Keine bestimmbaren Funde. 

Inv. B/9.

23

Holzkohleband (P 8). Dunnes Holzkohleband, nicht durchge- 

hend erkennbar. UK der Mortelschuttschicht Pos. 22. Teil- 

weise Flecken verbrannten Lehms. Keine bestimmbaren 

Funde. Inv. B/9.

24

Mergelschicht (P 8). Sehr kiesiger Mergel.

25

Mortelschicht (P 13). Obere Mortelschicht, sandig, mit Mergel 

vermischt. Streicht an M 2/II, liegt auf M 22. Lasst sich mit den 

Schuttschichten Pos. 7- 10 korrelieren. Rom. Geschirr- und 

Baukeramik. Inv. C/3.

26

Linsen von reinem Mergel (P 13). Lassen sich mit den Schutt­

schichten Pos. 7- 10 korrelieren.

27

Schuttschicht (P 13). Braune, humose Einfullung mit Holz­

kohle, Mbrtel, Ziegeln und Knochen. Streicht an M2/II. Lasst

sich mit den Schuttschichten Pos. 7- 10 korrelieren. Funde 

wie Pos. 25. Inv. C/3.

28

Mortelschicht (P 13). Untere Mortelschicht. Mauerschutt, san- 

dig mit Holzkohle. Streicht an M2/II, liegt auf M 22. Lasst sich 

mit den Schuttschichten Pos. 7-10 korrelieren. Keine be­

stimmbaren Funde. Inv. C/4.

29

Mergelschicht (P 13). Gelber Mergel mit wenig Steinen. 

Gemass Originalzeichnung P 13 fullt der gelbe Mergel die 

Mauergrube M21 und ziehtuber M21 hinweg an M2. Somit 

mussten die zweilagige Trockenmauer M 21 und die Ring- 

mauer M2 gleichzeitig sein. Eine Ungenauigkeit der Zeich- 

nung ist wahrscheinlicher: Einfullung der Mauergrube M 21 ist 

anderes Material als Mergeleinfullung Pos. 29, die an M2 

zieht.

30

Sandschicht (P 13). Hart gepresster Sand, ahnlich wie Pos. 16. 

Wird von Baugrube M 21 durchschlagen.

31

Mergelschicht (P 29). Die Originalzeichnung ist hier insofern 

nicht ganz richtig, als die Sandschicht Pos. 16 nicht so abrupt 

abgebrochen sein kann, sondern ein Stuck unter M 22 ge- 

reicht haben muss. Vgl. Sandschicht Pos. 16 in Profil P 13.

32

Mergeleinfullung (P11, P12). Gelber Mergel. In P11 Ubergang 

(Grenze) der Mergeleinfullung Pos. 32 zum Mergeluntergrund 

Pos. 15 wohl nicht erkannt. Die Einfullung Pos. 32 streicht an 

die Ringmauer M 2, zieht aber auch unter das Fundament. Un- 

terhalb UK M 2 (565,54 mu.M.) durfte es sich beim gelben 

Mergel jedoch um den Untergrund Pos. 15 handeln. 1 Tubu­

lusfragment. Inv. C/2. Funde: Kat. 472.

33

Linse in Mergeleinfullung Pos. 32 (P 12). Feiner, lockerer Sand, 

Mbrtelspuren.

34

Linse in Mergeleinfullung Pos. 32 (P 12). Sand und feiner Kies.

35

Mortelschicht (P 12). Mit Mergel vermischter Mbrtelschutt. 

Liegt direkt uber M 22 und endet uber der ausseren Mauer- 

kante. Entspricht Pos. 7 in P 29.

36

Sandeinschlusse (P 11). Auf Hohe 566,40 und 565,80mu.M. 

Linsen harten, feinen Sandes.

37

Mergel (P 21, P 34). Die Originalzeichnung P 21 bezeichnet 

diese Schicht als «Mergel» mit nachtraglicher Erganzung «Un- 

tergrund». Vermutlich handelt es sich hier jedoch um Mergel­

einfullung, die mit jener Pos. 32 identisch ist.

38

Schuttschicht (P 34). Graue Schicht mit Holzkohle vermischt. 

An der Oberkante eine Holzkohlelinse.

39

Schuttschicht (P 34). Mauereinfullung, braun-grau, sandig- 

kiesig. Mit Mbrtel, Ziegeln und Knochen. Liegt auf M 20 und 

M 22. Lasst sich mit Mergeleinfullung Pos. 4 korrelieren.

40

Sandschicht (P 34). Sand fiber M 22. Zusammen mit Schutt­

schicht Pos. 39 hier abgelagert.

41

Schuttschicht (P 52). Einfullschicht, humos mit Mbrtellinsen, 

Schuttsteinen, gerbteten Lehmbrocken und Mergel. Gemass
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Zeichnung scheint diese Schuttschicht in P 37 keine Entspre- 

chung zu besitzen. Das Tagebuch (S. 31, 14.7.81) erwahnt 

aber uber der Mergeleinfullung eine Mbrtelschicht, die in der 

Zeichnung nicht erscheint. Rom. Baukeramik, Mbrtel, Griffna- 

gel. Inv. R/2.

42

Schuttschicht (P 52). Einfullschicht, dunkel, humos. Rom. Bau­

keramik, ma. Geschirrkeramik, Griffnagel, Huttenlehm. Inv. 

R/3.

43

Feuerstelle (P 52). Nordlich der Feuerstelle Holzkohleschicht 

mit gerbtetem Mergel und gebranntem Lehm. Ein Sandstein 

einseitig brandgerdtet.

44

Schuttschicht (P 37). Graue Fundschicht. Streicht an M2. Keine 

bestimmbaren Funde. Inv. 31/3.

45

Mergeleinfullung (P37, P52). Einfullung aus lehmigem, rotli- 

chem Mergel. Mit Knochen und Mbrtelbrocken. Streicht in 

P 37 an Mauer M2 und lauft uber der Abbruchkrone von M2 

aus. Streicht in P 52 an M6. Die Grenze zum Mergelunter- 

grund Pos. 15 wurde nicht beobachtet. Inv. 31/2, R/5, R/6. 

Kat. 461.

46

Schnitt S4 der Grabung Heid von 1962 (P 24, P 25, P 37).

47

Konservierungsgrube an M6 von 1977/78 (P 52). 1 Fragm. bz. 

Keramik, 4 Fragm. rbm. Baukeramik, ma. Geschirrkeramik, 

2 Griffnagel, Huttenlehm. Inv. R/4. Funde: Kat. 125.

48

Schuttschicht (P31). Graue Schuttschicht, stark mit Mbrtel 

durchsetzt.

49

Brandschuttschicht (P31). Brandschutt mit Kohleresten und 

brandgerbtetem Lehm. Rbm. Baukeramik, ma. Geschirr- und 

Ofenkeramik, Griffnagel, Schnalle (11.-12. Jh.), zahlreiche 

Nagel, Bein. Eine Probe (GrN-12694) aus einem verkohlten 

Balken lieferte das kalibrierte 14C-Datum 1154-1282 n. Chr. 

(vgl. Anm. 55). Inv. W/2, 32/2. Funde: Kat. 158, 350, 439, 

454, 489, 506.

50

Holzkohleband (P31). Unterste Schicht der Brandschutt­

schicht. Ruht direkt auf dem roten Mergel Pos. 53. Zieht an 

M7. In dieser Schicht Reste von Holzbalken (mit Zapflochern) 

beobachtet. Stammt moglicherweise von der Dachkonstruk- 

tion. Ma. Geschirrkeramik, Griffnagel, Silexartefakt (wohl aus 

der darunterliegenden Mergelschicht Pos. 53). Inv. W/3. 

Funde: Kat. 88, 422, 504.

51

Schnitt S15 der Grabung Heid von 1962 (P 31).

52

Mauergrube (P 31). Weiss-graue Morteleinfullung. Durch- 

schlagt Schuttschicht Pos. 48 sowie Brandschicht und Holz­

kohleband Pos. 49/50 und stbsst in die rbtliche Mergelschicht 

Pos. 53. Zieht an Mauer Ml. Da sie das Holzkohleband 

durchschlagt ist sie junger als M6/M7. Vorbereitete Mauer­

grube fur Mauer M 28. M 28 wurde aber in diesem Bereich 

nicht mehr errichtet.

53

Roter Mergel (P31, P44, P45). Mergelplanie, rotlich verfarbt. 

In P 44 und P 45 uber die Hangkante ziehend und langsam 

ausdunnend. Grosse Masse bz. Keramik. Sehr wenig rbm. Ge­

schirr- und Baukeramik, Verputzmortel, ma. Geschirrkeramik.

Beilklinge, 1 Nagel, Rutenlehm. Diese rbtliche Mergelschicht 

mit den prahist. Funden lauft unter die Umfassungsmauer 

M 1/M 2. Vermutlich wurde der Hugel ausplaniert, wobei 

prahist. Funde und Befunde abgetragen und verlagert wur- 

den. M1/M2 offensichtlich auf dieser Schuttschicht errichtet. 

Funde direkt unter Ml: bz. Keramik, 4 Griffnagel. Inv. 40/2, 

42/2, 52/2, 53/2, 53/3. Funde: Kat. 1, 3, 6, 7, 9, 10- 15, 19, 24 

-27, 29-32, 34, 37, 39- 44, 46- 49, 51, 53, 54, 57- 59, 61, 

62, 64, 68- 70, 72, 74, 75, 78- 81, 83,- 85, 87, 101, 469, 491.

54

Lehmig-braune Schicht (P 45). Streicht an M1.

55

Braune Schicht (P 45). Streicht an Ml.

56

Deponie der Grabungen 1980 (P 45).

57

Mortelschuttschicht (P 43, P 46, P 32). Mbrtelschicht, sehr san- 

dig, gelb. Verhaltnis zu M7 durch Konservierungsgrube 

Pos. 71 gestbrt. Inv. T/1; 33/2. Funde: Kat. 198, 208.

58

Brandschicht (P43, P32). Verhaltnis zu M7 durch Konservie­

rungsgrube Pos. 71 gestbrt. Ma. Geschirrkeramik, Griffnagel, 

etwas Mbrtel. Inv. T/2. Funde: Kat. 429.

59

Mischschicht (P43, P46, P32). Gelbliche, lockere, mergelig- 

humose Mischschicht mit Mbrtel. Zieht uber Mauergrube M 4 

mit Einfullschicht Pos. 63. Verhaltnis zu M7 durch Konservie­

rungsgrube Pos. 71 gestbrt. Rbm. Baukeramik, ma. Geschirr- 

und Ofenkeramik. Inv. T/3. Funde: Kat. 119, 465.

60

Kulturschicht (P43, P32). Dunkle fettig-tonige Schicht, streicht 

an M7. Funde wie Pos. 59. Inv. T/3. Funde: Kat. 119, 465.

61

Einfullschicht (P 43, P32). Graue Schicht, sandig. Enthalt Kies, 

Mergel, Mbrtel, Tuffsteinplatten. Streicht an M7. Funde wie 

Pos. 59. Inv. T/3. Funde: Kat. 119, 465.

62

Mergeleinfullung (P 43, P46,). Etwas Mbrtel, ansonsten keine 

relevanten Funde. Inv. T/4.

63

Einfullschicht in Grube M4 (P46). Graue Grubeneinfullung 

mit Mergel und Mbrtelbrocken. Rbm. Baukeramik, ma. Ge­

schirr- und Ofenkeramik (12.-13. Jh.), 1 Griffnagel, Schlussel, 

Huttenlehm. Inv. T/5. Funde: Kat. 184, 285, 290, 300, 320, 

338, 458.

64

Einfullschicht (P 46). Grube mit Sand gefullt. Einzelne Mbrtel­

brocken.

65

Sanduntergrund (P43, P32). Bander und Einschlusse reinen 

Sandes. Untergrund.

66

Mergeleinfullung (P 32). Die Mauer M7 mit leichtem Anzug im 

Fundamentbereich beweist, dass es sich beim Bauuntergrund 

nicht um den gewachsenen Mergel Pos. 15, sondern um eine 

Mergelanschuttung handelt. Die Ausdehnung dieser Mergel- 

anschuttung ist unbekannt, eine Grenze zum gewachsenen 

Mergeluntergrund Pos. 15 konnte nicht beobachtet werden.

67

Schuttschicht (P 32). Humoser Boden mit Mbrtelbrocken. Zu- 

sammen mit Mortelschuttschicht Pos. 57 abgelagert. Rbm. 

Baukeramik, ma. Geschirrkeramik, Huttenlehm. Inv. 33/2.
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68

Schuttschicht (P 32). Brandschuttschicht, leicht rotlich. Grober 

Schutt und Mbrtel. Diese Schicht wurde in P 43 nicht erkannt. 

Zusammen mit Mortelschuttschicht Pos. 57 und Schuttschicht 

Pos. 67 abgelagert. Verhaltnis zu M7 durch Konservierungs- 

grube Pos. 71 gestbrt. Inv. 33/2.

69

Grube M4 (P 32). Gefullt mit Erde, Mbrtel, Rutenlehm, kleinen 

Steinsplittern, Mergel, Knochen und Holzkohlestucken. Kein 

rotgebrannter Schutt. Die Grube wird von der morteligen 

Schuttschicht Pos. 67 und der Brandschuttschicht Pos. 68 

uberdeckt. Keine bestimmbaren Funde. Inv. 33/3.

70

Schnitt S 16 der Grabungen Heid von 1962 (P 32, P35). Durch- 

schlagt die Plunderungsgrube der Mauer M4.

71

Konservierungsgrube an M7 von 1977/78 (P 32). Fragm. rbm. 

Baukeramik, 1 Griffnagel. Inv. 33/4.

72

Mortelschuttschicht (P 26, P 30). In P 30 zwei machtige Linsen 

von Mbrtelschutt, wovon die bstliche die Auffullung der 

Mauergrube M4 darstellt. Verhaltnis zu M7 durch Konservie­

rungsgrube Pos. 5 gestbrt.

73

Schuttschicht (P26). Grau-braune Schicht, wenig Mbrtel- 

brocken, grosse Mauersteine. Verhaltnis zu M7 durch Konser­

vierungsgrube Pos. 5 gestbrt.

74

Schuttlinse (P 26). Streicht an M7.

75

Schuttschicht in Mauergrube M4 (P 26, P 30). Oberste Einfull- 

schicht der Mauergrube M 4. Dunkler Mauerschutt mit Mbrtel 

und Holzkohle. Keine bestimmbaren Funde. Inv. 34/2. Funde: 

Kat. 359.

76

Brandschicht (P 26). Unterste Grubenfullung der Grube M 4. 

Die 14C-Untersuchung zweier Holzkohleproben (B-4124, 

B-4125) lieferte zweimal das gleiche kalibrierte 14C-Datum 

1024-1216 n. Chr. (vgl. Anm. 50).

77

Lockerer Mergel (P 26, P 30). Spekulation im Tagebuch (S. 34, 

21. 7. 81): Mbglicherweise ist diese Schicht keine Einfullung, 

wie anfanglich angenommen, sondern eine lockere Verwitte- 

rungsschicht des anstehenden Mergelfelsens. Streicht an M7, 

ist doch wohl identisch mit Pos. 66. Keine relevanten Funde. 

Inv. 34/3.

83

Kulturschicht (P 35). Dunkle, humose Schicht, von Heidschnitt 

S16 gestbrt. Verhaltnis zu M7 durch Konservierungsgrube 

Pos. 5 gestbrt.

84

Mischschicht (P35). Gelb-graue Schicht. Stiess wohl an M7, 

Verhaltnis zu M7 durch Konservierungsgrube Pos. 5 gestbrt.

85

Mischschicht (P 35). Graue, sandige Schicht. Verhaltnis zu M7 

durch Konservierungsgrube Pos. 5 gestbrt.

86

Einfullschicht in Mauergrube M 4 (P 35). Graue Tonschicht, 

von Heidschnitt S 16 gestbrt.

87

Schuttschicht (P 35). Schutteinfullung der Mauergrube M 4. 

Von Heidschnitt S 16 gestbrt.

88

Mergel (P 35). Wohl steriler gewachsener Boden. Dann iden­

tisch mit Pos. 15. Im Bereich M7 vielleicht Mergeleinfullung 

wie Pos. 66, jedenfalls keine Grenze beobachtet.

89

Sandschicht (P 35). Reiner Sand.

90

Einfullschicht (P 24/27, P25). Braun-gelbe Schicht. Verhaltnis 

zu M11/M 12 durch Konservierungsgrube Pos. 5 gestbrt.

91

Schuttschicht (P 24/27, P25, P39, P40). Schuttschicht humos, 

mit Sandsteinbrocken. Rbm. Baukeramik, ma. Geschirr- und 

Ofenkeramik (12.-13. Jh.), Geschossspitzen, Hufeisen (11.- 

12.Jh.), 1 Griffnagel, Huttenlehm. Inv. N/l. Funde: Kat. 149, 

150, 156, 223, 275, 284, 322, 328, 353, 417.

92

Mbrtelschicht (P 24/27, P 25). Dunne Mbrtellinsen etwa auf 

Hohe 569.00mu.M.

93

Brandschicht (P 24/27, P 25, P39, P 40).

94

Mergeleinfullung (P 24/27, P 25, P 39, P 40). Die Schichten 

Pos. 91, Pos. 93 und Pos. 94 gehen ineinander uber. Sie schei- 

nen gleichzeitig eingebracht worden zu sein. Ausser einer 

Fisch-Konservendose keine Funde! Diese wohl durch Heid­

schnitt S3 (Pos. 96) in die Schicht gelangt. Inv. 30/2.

95

Brandschicht (P 24/27). Unter Fundament M11 bis Mauerecke 

M11/M12.

96

Schnitt S3 der Grabung Heid von 1962 (P 24, P 25).

97

Steinquader (P 40). Mbglicherweise als Balkenunterlage eines 

Standerbaues anzusprechen. Etwa 8cm in die Mergeleinful­

lung Pos. 94 eingelassen. Hier die westl. Grenze der Brand­

schicht Pos. 93.

98

Schnitt S2 der Grabung Heid von 1962 (P 22, P 33).

99

Mischschicht (P 28). Gelbe Schicht mit Mergel.

100

Mauergrube M 24 (P 28).

101

Einfullschicht (P 28). Hellbraune, lockere Schutteinfullung mit

78

Brandschicht in Plunderungsgrube M4 (P 30).

79

Einfullschicht (P 30). Graue Fundschicht als Einfullung der 

westlichen Mergelterrasse. Streicht an M7.

80

Einfullschicht (P 30). Graue Schicht, Feinmaterial. Unterste 

Einfullschicht Mauergrube M4.

81

Mbrtelschicht (P 35). Zwei geringe Reste einer Mbrtelschicht, 

von Heidschnitt S 16 gestbrt. Wohl identisch mit Mbrtelschicht 

Pos. 72.

82

Mischschicht (P35). Humus-Mergel-Gemisch, von Heidschnitt 

S16 gestbrt. Verhaltnis zu M7 durch Konservierungsgrube 

Pos. 5 gestbrt.

a
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Kies im Ofeninnern. Zahlreiche handgrosse runde Kiesel- 

steine. Direkt von der Humusschicht Pos. 1 uberdeckt.

102

Brandschicht (P 28). Hartgepresste Sand/Kohleschicht. Unter- 

ste Schicht im Ofeninnern.

103

Schuttschicht (P 1/16/17). Sandig-humose, mergelige Schicht. 

Inv. K/1. Funde: Kat. 278, 312, 418.

104

Schuttschicht (P 1/16/17, P2, P3/23, P4). Mauerschutt, Hu­

mus, Steine, Mbrtel. Auffullung der Grube M 4. Durchschlagt 

in P1/16/17 Schuttschicht Pos. 103. Rom. Geschirr- und Bau- 

keramik, ma. Ofenkeramik, Buntmetall. Inv. KL/2, M4/1. 

Funde: Kat. 93, 323, 516.

105

Mergeleinschlusse (P1/16/17). Einschlusse im reinen Sand- 

stein Pos. 107.

106

Einfullschicht (P1/16/17). Sandig-humose Schicht. Unterste 

Schicht der Grube M4.

107

Reiner Sand (Pl/16/17). Sandstein-Untergrund, steril.

108

Mischschicht (P3/23). Brauner Boden, durchwurzelt.

109

Einfullschicht unter M5 (P3/23). Grau-braune, sandige Schicht 

als Einfullung der Grube M4. Wohl identisch mit Pos. 106.

110

Schnitt S7 der Grabung Heid von 1962 (P3/23).

111

Einfullschicht (P2, P4). Grubenartige Einfullung einer fruhe- 

ren Grabung. Humus, Sand, Kies, Erde, Mbrtel, Konservendo- 

sen.

112

Mortelband (P 19).

113

Einfullschicht (P6/7, P19, P20). Grau-braune lehmige Fund- 

schicht mit Schuttsteinen. Streicht in P 20 an die sudliche Um- 

fassungsmauer M3. In P18 lassen sich die Grenzen von 

Pos. 1, Pos. 2 und Pos. 113 aus der Originalzeichnung nicht 

herauslesen. Diese drei Schichten wurden hier zu einer einzi- 

gen zusammengezogen. Rom. Baukeramik, ma. Geschirr- und 

Ofenkeramik (12.-13. Jh.), Wetzstein, Griffnagel. Inv. EE/2, 

EF/2, FF/2. Funde: Kat. 151, 169, 227, 235, 249, 256, 263, 

265, 303, 306, 308, 314, 345, 514.

114

Reiner Sand (P 6/7, P 19, P 20, 22). Gewachsener Boden, steril.

115

Fundschicht (P6/7). Ofenlehm-Schicht. Grosse Menge Ofen­

keramik. Funde ganzer Becherkacheln. Ausserdem etwas 

rbm. Baukeramik und ma. Geschirrkeramik (1. Halfte 13. Jh.), 

Hufeisen 11./12. und 13. Jh.). Inv. F/2. Funde: Kat. 160, 240, 

244, 246, 251, 252, 253, 254, 257, 259, 281, 301, 302, 316, 

334, 339, 409, 419.

116

Mergeleinfullung (P 20). Streicht an sudliche Umfassungs- 

mauer M3.

117

Einfullschicht (P18). Lehmig-sandige Einfullschicht mit Mbrtel. 

Diese Schicht ist gemass Beschreibung identisch mit Pos. 113 

in P 6/7, lasst sich auf der Zeichnung jedoch nicht korrelieren.

Funde wie Pos. 113. Inv. FF/2. Funde: Kat. 151, 169, 227, 

235, 249, 256, 263, 265, 303, 306, 308, 345, 514.

118

Mergeleinfullung (P 22). Ma. Geschirrkeramikfragmente, klei- 

ner Turkloben. Inv. GG/1. Funde: Kat. 453.

119

Moderne Stbrung (P 22).

120

Mauergrube zu M9(P 22). Durchschlagt die Mergeleinfullung 

Pos. 118 und grundet im anstehenden Mergelfelsen Pos. 15! 

M9 also junger als Einfullung (Planie).

121

Schutt der Grabung 1980 (P 36, P42, P49, 50). Inv. STF 81.

122

Mergelschicht (P 42). Verhaltnis zu M3 gestbrt durch Konser- 

vierungsgrube Pos. 5.

123

Schuttschicht (P42). Weisslich-graue Schicht, enthalt Mbrtel- 

brocken und Sand.

124

Schuttschicht (P 42). Braun-graue Schicht, humos, sandig. Ent­

halt verschiedene Einschlusse. Wohl identisch mit Schutt­

schicht Pos. 132. Streicht an M3. Rbm. Baukeramik, ma. Ge­

schirrkeramik, Bein, Geschossspitzen, Hufeisen, Griffnagel, 

Nagel, Rutenlehm. Inv. 39/2, 55/2. Funde: Kat. 171, 183, 199, 

349, 459, 496.

125

Brandschutt (P 42). Gelb-rot, enthalt Mbrtel, Sand und Kiesel- 

steine.

126

Kulturschicht (P42). Wohl identisch mit Kulturschicht 

Pos. 133. Streicht an M3. Rbm. Geschirr- und Baukeramik, 

ma. Geschirrkeramik (12.-13. Jh.), Lavezgefass, Geschossspit­

zen (11./12. Jh.), Griffnagel, Huttenlehm. Inv. 39/3, 39/4, 

55/3. Funde: Kat. 89, 99, 116- 118, 121, 126, 129, 131, 138, 

140-142, 145, 170, 172, 179, 180, 182, 189-191, 194, 196, 

197, 202, 204, 214, 343, 364.

127

Mergelschicht (P42). Streicht an M3.

128

Bauhorizont zu M3 (P42). Graue Schicht, locker, sandig mit 

Steinsplittern, streicht an M3.

129

Schuttschicht (P49, P50). Sandig-mortelige Schicht mit Hu­

mus, Schutt und Lehmlinsen.

130

Mbrtelschicht (P 49). Sehr hart.

131

Einfullschicht (P 49). Braune, sandig-humose Schicht.

132

Schuttschicht (P 49). Grau-braune Schicht mit Sand, Mbrtel, 

Humus, Brand und vielen Kleinfunden. Wohl identisch mit 

Pos. 124. Inv. 39/2, 55/2. Funde: Kat. 171, 183, 199, 349, 

459, 496.

133

Kulturschicht (P 49). Dunkelbraun, mit Ziegelsteinen. Wohl 

identisch mit Pos. 126. Inv. 39/3, 39/4, 55/3. Funde: Kat. 89, 

99, 116- 118, 121, 126, 129, 131, 138, 140-142, 145, 170, 

172, 179, 180, 182, 189-191, 194, 196, 197, 202, 204, 214, 

343, 364.
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134

Einfullschicht (P 49). Braune Humus- und Sandschicht.

135

Mergeleinfullung (P 49, P50). Wohl identisch mit Pos. 127. 

Streicht an M 3!? Hier hdchstwahrscheinlich Baugrube nicht er- 

kannt. Wenig romische Geschirr- und Baukeramik. Inv. 55/4.

136

Lehmschicht (P 49, P 50). Brauner, harter Lehm. Einfullung ste- 

ril. Gemass P49 gemeinsam mit Mergel Pos. 135 abgelagert. In 

P 50 unterschieden in eine hellbraune und eine dunkelbraune 

Schicht. Streicht an M3.

137

Sand und Mortel (P 49). Einfullung, gemeinsam mit Pos. 135/ 

136 abgelagert.

138

Schuttschicht (P 50). Graue Schicht mit wenigen Funden. 

Funde wie Pos. 135. Inv. 55/4.

139

Schuttschicht (P 36). Schutt mit sehr vielen Steinen. Streicht an 

M3.

140

Mortelschicht (P 36). Grauer Mortel und Sand. Streicht an M3.

141

Sandstein (P 36). Anstehender Fels.

142

Grube an M21 (P 36). In Profilzeichnung nicht beschrieben. 

Vermutlich Grube der Sondierung 1980 in Flache A.

143

Braune Schicht unter M3 (P 36). Ohne Beschrieb in der Pro- 

filzeichnung.

144

Neuer Humus (P 41).

145

Neue Schuttschicht (P41). Pos. 164/145 sind Ablagerungen der

Grabungen 1920-23, 1961/62 und 1980. Rom. Geschirr- und 

Baukeramik, ma. Geschirr- und Ofenkeramik Hufeisen (11./ 

12. Jh.), Mortelkegel, Mortel. Inv. 36/1. Funde: Kat. 132, 410.

146

Alter Humus (P 38, P41). Rom. Baukeramik, ma. Geschirr- 

und Ofenkeramik. Inv. 36/2, 37/1. Funde: Kat. 122, 124, 147, 

153, 336, 519.

147

Alte Schuttschicht (P 38, P41). Ma. Geschirrkeramik. Inv. 36/3, 

37/2. Funde: Kat. 128, 130.

148

Humus (P 47, P 48). Dunkler Waldboden.

149

Humoses Material (P 47). Hellbraun.

150

Sandig, humoses Material (P 47). Graulich-braun.

151

Mergel (P 47). Ausgewaschen, mit violetter Verfarbung.

152

Sandschicht (P 47). Harter, grauer Sand.

153

Schuttschicht (P 48). Feuchte, humos-lehmige Schicht mit Mbr- 

teleinschlussen.

154

Untergrund (P 48). Trockener, mergelig-sandiger Untergrund.

155

Untergrund (P 48). Reiner Sand.

156

Einfullschicht (P51).

157

Einfullschicht (P51).

158

Lehmschicht (P51). Als Abdichtung der Filterzisterne.
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X. Anhang

1 Gedruckte und ungedruckte Quellen

ACTA MURENSIA - Acta Murensia oder Acta Fundationis. 

Die altesten Urkunden von Allerheiligen in Schaffhau- 

sen, Rheinau und Muri, hrsg. von P. Martin Kiem. Quel­

len zur Schweizer Geschichte, hrsg. von der Allgemei- 

nen Geschichtsforschenden Gesellschaft der Schweiz, 3 

(Basel 1883).

BRENNWALDS SCHWEIZERCHRONIK - Heinrich Brennwalds 

Schweizerchronik, Erster Band, hrsg. von Rudolf Lugin- 

buhl. Quellen zur Schweizer Geschichte, hrsg. von der 

Allgemeinen Geschichtsforschenden Gesellschaft der 

Schweiz, I, 1 (Basel 1908).

CHRONIK DER STADT ZURICH - Chronik der Stadt Zurich. 

Mit Fortsetzungen, hrsg. von Johannes Dierauer. Quellen 

zur Schweizer Geschichte, hrsg. von der Allgemeinen 

Geschichtsforschenden Gesellschaft der Schweiz, 18 (Ba­

sel 1900).

EDLIBACH Das Wappenbuch des Gerold Edlibach 1486.

Handschrift im Staatsarchiv Zurich (W3.21).

ESCHER - Hans Erhard Escher, Beschreibung des Zurich Sees 

(Zurich 1692).

HERRLIBERGER - David Herrliberger, Neue und vollstandige 

Topographie der EidgnoBschaft... 1, Zurich 1754 (Frank­

furt a. M./Basel 1928).

JOHANNES VON WINTERTHUR - Johannis Vitodurani Chro- 

nicon. Die Chronik des Minoriten Johannes von 

Wintherthur, hrsg. von G. v. Wyss (Zurich 1856).

KLINGENBERGER CHRONIK - Die Klingenberger Chronik, 
hrsg. von Anton Henne (Gotha 1861).

LEU - Hans Jacob Leu, Allgemeines Helvetisches, Eydgenbs- 

sisches oder Schweitzerisches Lexicon 19 (Zurich 1764).

MULNER URBAR - Das Urbar des Ritters Gotz Mulner von 

1336, hrsg. von Anton Largiader. Anzeiger fur Schweizer- 

geschichte, N.F. 17, 1919, 128 ff.

STUMPF - Johannes Stumpf, Gemeiner loblicher Eyd- 

gnoschafft stetten, landen und vblckeren chronikwirdiger 

thaaten beschreybung (Zurich 1548).

TSCHUDI - Aegidius Tschudi, Chronicon Helveticum. 1. Er- 

ganzungsband, hrsg. von Bernhard Stettler (Bern 1970).
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