IV. Die Funde

1 Vorbemerkungen

1.1 Zum Aufbau des Kataloges

Die Mehrzahl der Funde der Grabungen 1980—-82 wurde
oberhalb der Mergeleinfiillung geborgen und stammt aus
der schwarzen Humus- und der darunterliegenden grau-
braunen Mischschicht (Pos. 1 und Pos. 2), welche strati-
graphisch nicht weiter unterteilt werden konnten und
neben frithgeschichtlichem bis mittelalterlichem Material
auch rezente Stiicke enthielten. Von den ebenfalls
bertcksichtigten Funden der Altgrabungen 1920-23,
1961/62 sowie den Konservierungsarbeiten 1977/78 ist
die genaue Fundlage unbekannt, sodass sie als Streu-
funde betrachtet werden mussen. Aus diesen Grinden
erfolgt die Vorlage des Wulper Fundmaterials nicht nach
Komplexen, sondern nach Material geordnet in einem
formaltypologisch aufgebauten Katalog. In Fillen, wo
sich eine Betrachtung nach Fundkomplexen aufdringt,
wurde das entsprechende Material bereits einmal bei der
Befundbeschreibung abgebildet (Abb. 38, 41—43, 48).

Jedes in Zeichnung bzw. Foto abgebildete Fundstiick
wurde mit einer Katalognummer (Kat. 1—522) versehen.
Ausserdem besitzt fast jeder Fund eine Inventarnummer,
welche ebenfalls im Katalog aufgefihrt wird. Wihrend
die Funde der Grabung 1920-23 lediglich eine Lauf-
nummer (Inv. 1-163) besitzen, setzen sich die Inventar-
nummern des Fundmaterials der Konservierungsarbeiten
1977/78 aus der Jahreszahl und einer Laufnummer zu-
sammen (Inv. 77/1-77/18). Die Funde der Grabungen
von 1961/62 wurden mit Ausnahme der Miinzen im
Schweizerischen Landesmuseum inventarisiert (Inv.
LM 37718—-LM37923). Die Inventarnummer der Funde
von 1980-82 wiederum setzt sich aus der Flichen- oder
Schnittbezeichnung sowie der Schicht und der Laufnum-
mer zusammen®.

Die Minzen (Kat. 112, 113, 520-522) werden mit
den Zitaten der Referenzwerke sowie mit Gewicht (nach
der Reinigung), Durchmesser (Maximal- und Minimal-
durchmesser), Stempelstellung, Metall und Erhaltung be-
schrieben. Zur Definition der Erhaltungsgrade (A = Ab-

nutzung, K = Korrosion), die sich an einer Skala von
1 (nicht bis kaum abgenutzt bzw. korrodiert) bis 5 (sehr
stark bis ganz abgenutzt bzw. korrodiert) orientieren
(0 = nicht bestimmbar), vgl. Bulletin IFS/ITMS/IRMS 2,
1995, Supplément: Usure et Corrosion/Abnutzung und
Korrosion (Lausanne 1995).

Aufgrund des Umstandes, dass das Fundmaterial
nicht stratigraphisch ausgewertet werden konnte und die
Befunde keine absoluten Daten liefern, bleibt fiir die Da-
tierung und die typologische Einordnung des Wulper
Materials einzig der Weg Gber Analogieschliisse zu bes-
ser datierten Fundkomplexen.

1.2 Technologische Kriterien zur Beurteilung
der Keramik
Bei der Beschreibung der keramischen Funde wurden
die Magerung, die Hirte der Scherben und die Tonfarbe
wie folgt beurteilt:
Korngrosse der Magerung:
e feine Magerung: Sandmagerung, Korner kaum er-
kennbar
e mittelfeine Magerung: gut erkennbare Korner bis
1mm Grosse
e mittelgrobe Magerung: Korner von 1-2mm Grosse
e grobe Magerung: Kérner von 2—5mm Grosse
e schr grobe Magerung: Korner von tiber 5mm Grosse.
Trotz dieser Quantifizierung ist die Beurteilung der
Magerung mit einer gewissen Subjektivitit verbunden.
Selten zeichnet sie sich durch eine einheitliche, homo-
gene Korngrosse aus. So konnen dem Ton eines Gefis-
ses zuweilen feine bis sehr grobe Korner in unterschied-
licher Menge beigemischt sein. Das Verhiltnis der ver-

% FK A/2/1 beispielsweise bezeichnet in Fliche A aus
Schicht 2 den 1. Fund. Entsprechend bezeichnet 34/1/3 in
Schnitt S34 aus Schicht 1 den 3. Fund. Zuweilen wurde
bei weniger bedeutenden Stiicken auf die Laufnummer
verzichtet (z. B. FF/2). Das Fundmaterial der Wulp befin-
det sich im Magazin der Kantonsarchiologie Ziirich. Ein-
zig die Funde der Grabungen 1961/62 werden im Schwei-
zerischen Landesmuseum Zuirich aufbewahrt.
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schiedenen Korngrossen untereinander wurde nicht
exakt ermittelt, sondern nach subjektivem Empfinden an-
gegeben.
Bei der Hdrtebestimmung einer Scherbe tibernehmen

wir den Vorschlag von G. Schneider®”. Danach bedeuten:

e weich: mit dem Fingernagel ritzbar

e hart: mit dem Messer ritzbar

e schr hart: mit dem Messer kaum noch ritzbar

klingend hart: mit dem Messer nicht mehr ritzbar.
Die Beurteilung der Tonfarbe erfolgte rein subjektiv
und lehnt sich an keine Mustertabelle an.

2 Bronzezeit

Mit Ausnahme der beiden Silexgerite Kat. 87 und 88
gehoren simtliche auf der Wulp geborgenen bronzezeit-
lichen Kleinfunde zur Materialgruppe der Keramik. Von
den insgesamt etwa 1050 teilweise kleinstfragmentierten
Scherben mit einem Gesamtgewicht von etwa 9,25kg
konnten 110 Stiicke oder gut 10% fir die Auswertung
herangezogen werden. Diese bestimmbaren Fragmente
machen etwas Uber 2kg oder ca. 22,3% des Gesamtge-
wichtes aus.

86 Fragmente wurden in den Schnitten S40, S42, S52
und S53 in der Nordwestecke der Burganlage geborgen
(Abb. 25). Dabei stammen 17 Stiick aus der obersten Hu-
mus- und Fundschicht (Pos. 1 und Pos. 2) sowie 53
Stiick aus der rotlichen Mergelschicht Pos. 53, auf wel-
cher spiter die Ringmauer M1 und M2 errichtet wurde
(Abb. 64)°8. Mit Ausnahme von drei Scherben, die in an-
deren Flichen des Burghofes geborgen wurden, ent-
stammen die Gibrigen 21 bronzezeitlichen Keramikfunde
dem Hangschnitt S51 im Nordwesten des Burghtigels
(Abb. 4).

Da das Scherbenmaterial tiberwiegend stark fragmen-
tiert ist, ldsst sich die urspriingliche Gefassform in der Re-
gel nicht sicher ermitteln. Aus diesem Grund stiitzen wir
uns bei der typologischen und chronologischen Anspra-
che des Materials vorwiegend auf die Randformen und
Dekors.

2.1 Grobkeramik

2.1.1 Topfe (Kat. 1-48)

Trotz der Mannigfaltigkeit beztuglich der Randformen
konnen samtliche grob gemagerten Topfe derselben
Gruppe zugeordnet werden. Sie zeichnen sich durch
eine steile, relativ dinne Wandung mit einer Wand-
stirke zwischen 5 und 10 mm aus. Der Rand biegt in
der Regel schwach aus. Die Randlippenbildung ist un-
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terschiedlich und variiert von unverdickten, gerunde-

ten, schrig oder horizontal abgestrichenen zu leicht

* keulenartig verdickten oder nach aussen gezogenen

Formen.

Wihrend zwolf Stick der groben Topfrinder
(Kat. 14— 25) keine Verzierung aufweisen, lassen sich
an 13 Randscherben (Kat. 71— 13) Fingereindriicke am
Rand oder applizierte Fingereindruckleisten zwischen
Schulter und Rand beobachten. Ausserdem besitzen wir
14 weitere mit Fingereindruckleisten verzierte Wand-
scherben (Kat. 26— 39). Von zwei moglicherweise un-
verzierten Einzelstiicken (Kat. 40 und 41) abgesehen,
wurden simtliche applizierten Leisten mit Fingerein-
dricken dekoriert.

Thre Machart berticksichtigend, lassen sich diese Ver-
zierungen in Fingertupfen- und Fingerkuppendekor un-
terteilen. Die rundlichen Fingertupfen entstanden durch
Eindriicken der Fingerbeere, wihrend die mit der Fin-
gerspitze verursachten ovalen Eindriicke als Fingerkup-
pendekor bezeichnet werden. Bei dieser Verzierungsart
zeichnet sich in der Regel der Fingernagel im Ton ab.
Fingertupfen machen etwa 35%, Fingerkuppen etwa
65% der Fingereindriicke aus.

Steilrandige Topfe mit Fingereindruckleisten am Rand
oder auf der Schulter finden sich hiufig im Material aus
frih- und mittelbronzezeitlichen Siedlungen. So kénnen
wir unsere Topfrander Kat. 71— 7 und die Wandscherben
Kat. 28— 37 mit dendrochronologisch um 1644 v. Chr.
datiertem Material von Meilen ZH, Schellen® verglei-
chen. Aber auch in Zirich-Mozartstrasse®, Arbon TG,
Bleiche®! oder im Material von Trimbach SO, Frohburg®
lassen sich Parallelen finden. Sie werden heute allgemein
in die fortgeschrittene Frithbronzezeit datiert®. An eini-
gen Topfen von Meilen ZH, Schellen liessen sich ver-
zweigte oder vertikale Leisten beobachten, typische friih-
bronzezeitliche Zierelemente, wie sie unsere Fragmente
Kat. 1, 26 und 27 aufweisen®.

Mit funf Beispielen (Kat. 8—12) liegen in unserem
Material Scherben mit Fingertupfen oder -kerben auf
dem Randsaum vor. Dieser Dekor lisst sich vereinzelt in
mittelbronze- bis hallstattzeitlichen Zusammenhingen
beobachten®. Aufgrund der vergleichbaren Randprofilie-
rung konnen die Topfrinder Kat. 8— 12 typologisch der-
selben Gruppe wie die (unverzierten) Riander Kat. 1— 7
zugerechnet werden.

Eine Besonderheit stellt das Randfragment Kat. 13 mit
spitz ausdiinnendem, gezacktem Randsaum dar. Fir die-
ses Stuck liessen sich in der Literatur keine Parallelen fin-
den.

Unverzierte Randscherben mit gerundeten sowie
schrig oder horizontal abgestrichenen Randlippen, wie
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Abb. 64: Burg Wulp. Profil P45 von Westen. Ein Teil der bronzezeitlichen Funde stammt aus der Schicht Pos. 53. M. 1:50.

sie mit den Fragmenten Kat. 14— 24 vorliegen, finden
sich ebenfalls in frithmittelbronzezeitlichem Zusammen-
hang. Als Beispiele hierfiir lassen sich die Ensembles von
Wildi TG, Hohenrain® und Trimbach SO, Frohburg®” an-
fihren.

Wiederum ohne Parallele bleibt die Scherbe Kat. 25
mit gerundet profilierter, an der Aussenseite leicht ge-
kehlter Randleiste.

Neben den Leisten sind an plastischen Dekorelemen-
ten die an der Wandung angebrachten Knubben oder
Grifflappen zu nennen. Bei zwei Scherben (Kat. 42 und
47) lasst sich die rechts und links an die Knubbe an-
schliessende Fingereindruckleiste noch knapp erkennen.
Solche auf Tupfenleisten sitzende Knubben weisen in
die spite Friihbronze- und den Ubergang zur Mittelbron-
zezeit®®, In dieselbe Zeit gehort die Randscherbe Kat. 46
mit leistenformiger, vertikal gekerbter Knubbe. Sie ldsst
sich mit einem Stick aus Arbon TG, Bleiche verglei-
chen®. Randstindige Grifflappen, die fiir die fortge-
schrittene Mittelbronzezeit typisch sind, fehlen auf der
Wulp.

Schlickerbewurf, wie er bei grobkeramischen Topfen
der Bronzezeit in der Regel auf der Bauchoberfliche un-
terhalb der Schulterleiste anzutreffen ist, konnte nur an
einer einzigen Scherbe (Kat. 40) sicher beobachtet wer-
den.

57 Schneider 1989, 11.

% Offenbar konnten in den dazwischenliegenden Schichten
Pos. 54 und Pos. 55 keine Funde geborgen werden.

5 Ruoff 1987, Taf. 3.
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¢ Fischer 1971, Taf. 21,1.2.4—-7; 23,4.5.
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% Vgl. Gutzwiller 1989, 20, Anm. 18.

% Ruoff 1987, Taf. 3,25-30.

% Mittelbronzezeitlich datiert: Wildi TG, Hohenrain: Hoch-
uli 1990, Taf. 7,164; 8,197; 11,249.257; 25,434.436; Trim-
bach SO, Frohburg: Gutzwiller 1989, Taf. 5,66. Hallstatt-
zeitlich datiert: Wildi TG, Hohenrain: Hochuli 1990,
Taf. 35,609; 43,797.800; 49,913; 59,1141.

% Hochuli 1990, Taf. 2,15-22.

7 Gutzwiller 1989, Taf. 6,75—86.
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% Fischer 1971, Taf: 39,7.
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