
Thema und Methode

Zum Stand der Forschung

Als erster systematischer Erforscher der mittel- 

alterlichen Burgen der Ostschweiz ist Heinrich 

Zeller-Werdmuller (1844-1903) zu betrachten. 

Nach Zellers Inventar der Zurcher und Ost- 

schweizer Burgen1 publizierte Walter Merz 

(1868-1938), der Aargauer Staatsarchivar, in 

noch ausfuhrlicherer Art von 1905 bis 1929 die 

Burgen seines Kantons in drei Banden.2 Diese 

beiden Autoren haben sich - im regionalen Rah- 

men - auch mit den hier bearbeiteten Megalith- 

Turmen befasst. Seither fand das Thema der Me- 

galithbauten lange Zeit keine eingehende Wurdi- 

gung mehr. So konnten sich, aufgrund eines 

mangelhaften Forschungsstands, irrtumliche 

Fruhdatierungen verbreiten und lange halten.

1981 stellte Werner Meyer, ausgehend von den 

Burgen der Grafen von Kiburg, die Megalith- 

Bauweise mittelalterlicher Burgen grundsatzlich 

wieder in den richtigen zeitlichen Kontext als 

Phanomen des spaten 12. und des 13. Jahrhun- 

derts. Meyer zeigte auf, dass im Herrschaftsbe- 

reich der Grafen von Kiburg diese Bauweise be- 

vorzugt verwendet worden ist.3

und von allfalligen Wechselwirkungen zwischen 

verschiedenen Bauweisen - beispielsweise von 

Buckelquadern auf die Megalithbautechnik - zu 

gewinnen. Der Bestand an Megalith-Turmen 

und damit vergleichbaren Bauwerken im Ar- 

beitsgebiet wird im Katalog moglichst umfassend 

beschrieben,wahrend von den in anderer Mauer- 

technik aufgefuhrten Burgturmen nur eine Aus- 

wahl vorgestellt wird.

Die angestrebte Ubersicht wird durch den frag- 

mentarischen Erhaltungszustand vieler Burg- 

turme erschwert; einige sind im Laufe der Zeit 

ganz abgetragen worden und verschwunden, an- 

dere kennen wir nur aus Abbildungen. In Hu- 

nenberg (ZG) ist beispielsweise von einem ehe- 

maligen Turm mit Megalith- oder Findlings- 

Mauerwerk lediglich das Fundament erhalten 

geblieben (vgl. dazu S. 14f).

Um das Verstandnis fur die nun erstmals umfas­

send bearbeitete Bauform noch weiter, uber die 

rein bauhistorische Analyse hinaus, zu fdrdern, 

ware es wunschenswert, die hier vorgelegten Re- 

sultate in einem regional- oder landesgeschichtli- 

chen Rahmen zu wurdigen. Ansatze zu einer sol- 

chen weitergehenden Vertiefung werden in die- 

ser Arbeit vorgestellt; beispielsweise sind soweit 

als mdglich die Erbauer der beschriebenen Burg- 

turme angefuhrt.

1 Heinrich Zeller-Werdmuller, Mittelalterliche Burganlagen der 

Ostschweiz, in: Mitteilungen der Antiquarischen Gesellschaft in 

Zurich, 23, 1893, H. 5. - Ders., Zurcherische Burgen, in: Mitteilun­

gen der Antiquarischen Gesellschaft in Zurich, 23, 1894/1895, 

Heft 6: Teil 1, A-L, Heft 7: Teil 2, M-Z.

2 Walter Merz, Die mittelalterlichen Burganlagen und Wehrbauten 

des Kantons Argau, Bd. 1: Aarau 1905, Bd. 2: Aarau 1906, Bd. 3:

Aarau 1929. Ders., Die Burgen des Sisgaus, 4 Bande, Aarau 

1909-1914.

3 Werner Meyer, Der Burgenbau im kyburgischen Machtbereich, 

in: Die Grafen von Kyburg, (Schweizer Beitrage zur Kulturge- 

schichte und Archaologie des Mittelalters, herausgegeben vom 

Schweizerischen Burgenverein, 8), Olten / Freiburg i. Br. 1981, S. 

69-85.

3
X

Ziel dieser Untersuchung

Ziel der Untersuchung war es, ein umfassendes 

und moglichst genaues Bild von den Erschei- 

nungsformen der Burgturme, von der Entwick- 

lung des Phanomens des Megalith-Mauerwerks

Schloss Oberberg (SG), Westfassade, Mauerwerk der Sud- 

westecke mit Findlingssteinen und Megalithen.
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Waldregionen. (Die Landeskarten der Schweiz 

bilden nur die grbssten noch erhaltenen Find- 

linge ab.)

In dieser Arbeit definiere ich Blocke von mehr 

als 50 cm Grosse bzw. solche, die von einer Per­

son alleine nicht mehr versetzt werden konnen, 

als «Megalithe» und kleinere, rund 40 bis 50 cm 

messende, unbearbeitete Stucke als «Findlinge». 

«Buckelige Lesesteine» sind unbearbeitet ver- 

wendete Steine, welche nicht die Grosse von 

Findlingen oder Megalithen erreichen. Diese 

Grossenangaben sind als Arbeitsidee fur die Be- 

schreibungen im Katalog zu verstehen.

Von «Megalithmauerwerk» spreche ich in der 

Regel dann, wenn an einem Bauwerk mindestens 

die Mauern eines Stockwerks zu etwa drei Vier- 

teln aus Megalithen bestehen (oder bestanden 

haben). Bauwerke, bei denen Megalithe verein- 

zelt in <gewbhnlichem> Mauerwerk aus kleineren 

Steinen <eingestreut> sind, klammere ich folglich 

aus dieser Hauptkategorie aus. Solche Turme 

sind im Katalog unter den <Findlingsbauten> auf- 

gefuhrt. Die grbssten Steine wurden in der Regel 

fur den Eckverband verwendet, ab und zu sind 

dies auch Megalithe, zum Beispiel an den Burg- 

turmen von Laufenburg (AG) oder Weinfelden 

(TG). Doch nur vom eigentlichen, voll ausge- 

pragten Megalithmauerwerk mit seiner beson- 

ders ungewbhnlichen Oberflache geht die impo- 

nierende Wirkung aus, die den Betrachter zu fas- 

zinieren vermag; diesen Aspekt behandle ich in 

einem eigenen Abschnitt.

Burgturme, deren Mauern aus Steinen geringer 

Grosse gleichmassig, sozusagen <glatt> aufgefuhrt 

sind, folgen an letzter Stelle in der Skala der 

Mauerwerkstypen. Darunter verstehe ich ein 

ohne Buckel ausgefuhrtes, gewbhnliches Bruch- 

steinmauerwerk, das entweder steinsichtig oder 

teilweise bzw. ganz verputzt sein kann.

Feldflur bei Eggiwil, Kanton Bern, um 1948. Im Vordergrund 

Anhdufung von Findlingssteinen unter wenig Hunius; der 

Bereich am gegenuberliegenden A bhang wurde kurz zuvor 

«entsteint». Abbildung aus: Eduard Gerber, Karl Ludwig 

Schmalz, Findlinge, (Berner Heimatbucher, 34), Bern 1948, 

S. 43.

Begriffsbestimmungen

Der «Megalith», in der allgemeinen Terminolo- 

gie ein grosser Stein oder ein grosses Werkstuck 

von Bauwerken, z.B. Grabern der Steinzeit4, wird 

in unserem Zusammenhang lediglich als grosser 

Stein innerhalb eines Mauerverbands aufgefasst. 

Die von den mittelalterlichen Maurern fur den 

Bau von Burgen verwendeten Blocke - man 

konnte sie <Burgen-Megalithe> nennen - sind 

meist wenig, allenfalls an den Lagerflachen und 

speziell an den Kanten des Bauwerks bearbeitet; 

es handelt sich somit auch um «Lesesteine» oder 

«Findlinge».

Findlinge oder «Erratiker» sind von den eiszeitli- 

chen Gletschern aus den Alpen oft uber grosse 

Strecken verschobene Steine, die in grosser Zahl 

auf dem vom Gletscher uberdeckten Untergrund 

oder im Gletscherschutt, den Moranen, liegen 

blieben. Diese Steine sind kristalliner Art und 

somit harter als Sedimentgesteine wie z. B. die 

im schweizerischen Mittelland vorkommenden 

Arten von Sandstein. Findlinge lassen sich nur 

mit grosserem Aufwand zu einem Werkstuck 

hauen.5 Sie behinderten andererseits den Acker- 

bau, so dass sie im Verlauf der Jahrhunderte oft 

beseitigt, in Auffullungen oder fur bauliche 

Zwecke verwendet wurden.6 Wieviele Findlinge 

noch bis ins Mittelalter auf den Feldern und in 

den Waldern lagen, kann man sich nur noch 

schwer vorstellen, etwa beim Besuch gewisser
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Alt-Regensberg (ZH), Buckelquader-Mauerwerk an der 

Sudfassade des Turms.
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bild). Sie kommt durch den grossen Kontrast 

zwischen der schnurgeraden Linie der Kante und 

dem unruhigen Mauerbild besonders schon zur 

Geltung.

Als «Juraburgen» bezeichne ich in dieser Studie 

die teilweise megalithartiges Mauerwerk aufwei- 

senden Burgen, welche im Jura oder an dessen 

sudlichem Rand liegen. Sie bilden durch ihr ein- 

heitliches Baumaterial aus gebrochenem Kalk- 

stein eine separat zu betrachtende Gruppe.

4 «Megalithic» gemass The Oxford English Dictionary, Oxford 

1989, erstmals 1839 verwendet in: Algernon Hebert, Cyclops 

Christianus or an Argument to disprove the supposed Antiquity of 

Stonehenge and other Megalithic Erections.

5 Francis de Quervain stellte beispielweise fur Luzern den Beginn 

der Verwendung von Hartsteinen als Haustein erst etwa in der 

Mitte des 16. Jahrhunderts fest, in Bern noch spater. Francis de 

Quervain, Die Steine der historischen Bau- und Bildwerke der 

Kantone Luzern und Unterwalden, Zurich 1979, S. 185.

6 Eduard Gerber und Karl Ludwig Schmalz, Findlinge, (Berner 

Heimatbucher, 34), Bern 1948. Weitere, alte Bezeichnungen der 

Findlinge sind, abgesehen vom einfachen «Stein»: Lagerstein, 

(Acker)fluhe, Fluhstuck, Kissling, Feldstein, wilder Stein und be­

sonders im 18. Jahrhundert «Geissberger», womit aber auch viel- 

fach die Stcinart Granit bezeichnet wurde. Siehe dazu Karl Ludwig 

Schmalz, Geissberger, Ein Beitrag zur Geschichte der Findlinge 

und zur Bedeutung des Wortes Geissberger, in: Berner Zeitschrift 

fur Geschichte und Heimatkunde, 42, 1980, H.1, S. 1-32.
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Weinfelden (TG), Nordwestecke des Burgturms, gut sicht- 
barer Kantenschlag an der Turmecke.

Arbeitsgebiet

Megalith- oder Findlingsmauern kommen an 

Burgturmen im Bereich des Bodensees und der 

deutschsprachigen Schweiz vor, in West-Ost- 

Richtung etwa von Bern bis Bregenz. Die 

Grenzen variieren, je nachdem, ob man nur die 

eigentlichen Megalithbauten mit Steinen von 

mindestens 50 cm Grosse zahlt oder auch Turme 

mit buckeligen Lesesteinen mitrechnet. Das Vor- 

kommen solcher Turme ist an das Vorhanden- 

sein von Findlingsmaterial gebunden, allerdings 

war die Ausdehnung der ehemaligen Gletscher 

mit ihren Moranen grosser als das Verbreitungs- 

gebiet der Megalithturme. Andererseits erschei- 

nen aus gebrochenem Material megalithartig er- 

baute Burgturme an Stellen, wo kein Gletscher- 

schutt vorliegt (etwa im Jura).

Fur diese Arbeit wurde das Gebiet zwischen 

Alpen und Rhein ausgewahlt. Burgturme folgen­

der Schweizer Kantone sind untersucht worden: 

Aargau, Appenzell-Innerrhoden, Appenzell- 

Ausserrhoden, Basel-Landschaft, Bern, Glarus, 

Luzern, St. Gallen, Schaffhausen, Schwyz, Solo­

thurn, Thurgau, Zug und Zurich sowie vereinzelt 

Graubunden und Uri. Zusammen mit den Mega­

lith- und Findlingsbauten wurden in diesem

«Buckelquader» und «Bossenquader» sind qua- 

derformige Steine mit roh oder kissenfdrmig ste- 

hen gelassener Bosse. An solchen Werkstucken 

wurden die Lager- und Stossflachen fertig bear- 

beitet, die Vorder- bzw. Aussenfront(en) aber in 

der Regel nach ausgefuhrtem «Randschlag» un- 

bearbeitet belassen. Dies entspricht dem ersten 

Arbeitsgang des Steinmetzen, der zuerst die 

Kanten des Stucks in der Breite seines Werk- 

zeugs flacharbeitet. Die Bosse im Spiegel des 

Steines kann, nach groben Meisselschlagen, ste- 

hen bleiben oder nachtraglich noch in Kissen- 

oder gar Diamantform ausgearbeitet werden. 

Meines Wissens kommen im hier untersuchten 

Gebiet - im Unterschied zu Deutschland, Frank- 

reich oder dem Mittelmeerraum - bis zum Ende 

des 13. Jahrhunderts an Burgturmen nur rohe 

Bossen vor.

Unter «Kantenschlag» wird oft dasselbe verstan- 

den wie der Randschlag; hier ist diese Bezeich- 

nung aber dem besonderen Fall des senkrechten 

Randschlags an den Ecken der Burgturme vor- 

behalten. Diese spezielle Behandlung der Turm- 

kanten findet sich vorwiegend an Megalithbau­

ten, beispielsweise in Mammertshofen (Titel-

12
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Adelsturme in der Stadt Zurich, Ausschnitt aus der Vogel- 

schauansicht der Stadt von Jos Murer, 1576. Links hinten: 

Grimmenturm, Mitte rechts: Brunnenturm, vorne rechts: 

Schwendenturm.

Schneider, Zurichs Rindermarkt und Neumarkt, Entstehung und 

Entwicklung eines Quartiers; Archaologie - Bau- und Kunstge- 

schichte - Geschichte, in: Mitteilungen der Antiquarischen Gesell­

schaft in Zurich, 56, 1989. - Jurg Schneider und Jurg Hanser, Die 

«Glocke», das «Glatteisen» und der «Weisse Adler», Monumenten- 

archaologische Untersuchungen in und an den Hausern Rossligasse 

5, 7 und 9, in: Nachrichten des Schweizerischen Burgenvereins, 65, 

1992, H. 4, S. 78-83. - Jurg Schneider, Jurg Hanser, Thomas Kohler, 

Die «Wettingerhauser» an der Limmat in Zurich, in: Nachrichten 

des Schweizerischen Burgenvereins, 66, 1993, H. 5, S. 34-40.

10 Reinhard Frauenfelder, Die Kunstdenkmaler des Kantons 

Schaffhausen I, Basel 1951, S. 37ff. und Abb. 14.

11 Christoph Ph. Matt, Zur baugeschichtlichen Entwicklung eines 

hochmittelalterlichen Siedlungskerns, Vorbericht uber die Grabun- 

gen an der Schneidergasse 4-12, (Jahresbericht der Archaologi- 

schen Bodenforschung Basel-Stadt 1983), in: Basler Zeitschrift fur 

Geschichte und Altertumskunde, 84, 1984, S. 329-344. - Ders., Turm- 

bauten und fruhe Steinhauser an der Schneidergasse in Basel, in: 

Nachrichten des Schweizerischen Burgenvereins, 57, 1984, H. 2, 

S. 62-68.

12 Schubiger (wie Anm. 14), zum Zeitglockenturm: S. 81. - Markus 

Hochstrasser, Befunde zur baulichen Entwicklung der Stadt Solo- 

thurn, in: Solothurn, Beitrage zur Entwicklung der Stadt im Mittel- 

alter, (Veroffentlichungen des Instituts fur Denkmalpflege an der 

ETH Zurich, 9), Zurich, 1990, S. 243-253. - Ferner zum Zeit- 
glockenturm: Hanspeter Spycher, Die Ausgrabungen Solothurn/ 

Roter Turm von 1969/71, im Druck.

13 Turm Rore: siehe Walter Merz, Die mittelalterlichen Burg- 

anlagen und Wehrbauten des Kantons Argau, Bd. 1, Aarau 1905, 

S. 12-23.

14 Mauerwerk: megalithartig, Eckverband aus Buckelquadern. 

Benno Schubiger, Die Kunstdenkmaler des Kantons Solothurn I: 

Die Stadt Solothurn, Bd. 1, Basel 1994, S. 167-169. - Solothurn, 

Riedholzplatz 30, 32, 36 (Grabungsbericht Ylva Backman), in: Ar- 

chaologie des Kantons Solothurn, 7, 1991, S. 125-127 sowie 8, 1993, 

S. 134-136. - Markus Hochstrasser, Solothurn, Riedholzturm, in: 

Denkmalpflege im Kanton Solothurn 1991, in: Jahrbuch fur Solo- 

thurnische Geschichte, 65, 1992, S. 286-288. - Die Nordfassade des 

Burgturms, heute Teil der Stadtbefestigung, wurde 1994 untersucht 

(Publikation geplant durch Markus Hochstrasser).

13

Gebiet auch die Quaderstein-Turme und eine 

Auswahl der ubrigen Hauptturme von Burgen 

inventarisiert, um die zeitliche und raumliche 

Verbreitung der verschiedenen Mauerbilder, ihre 

Entwicklung und Haufigkeit besser beurteilen zu 

konnen.

Aus der Innerschweiz und Graubunden wurden 

nur vereinzelte Turme in den Katalog aufgenom- 

men.7 In diesen Regionen uberwiegt die <glatte», 

nicht-buckelige Bauweise.

7 Zu Graubunden siehe Otto P. Clavadetscher, Werner Meyer, Das 

Burgenbuch von Graubunden, Zurich 1984.

Turme in Stadten

Profane Turme in stadtischem Gebiet umfassen 

eine Vielzahl verschiedener Typen: Wehrturm, 

Wohnturm und zahlreiche Varianten, teilweise 

mit Bezug zur Stadtbefestigung oder als reiner 

<Privatturm>, als «Adels-» oder «Geschlechter- 

Turm».8 Stadtische «Adelsturme» und andere 

Burgen im Stadtbereich sind in der Schweiz bis- 

her u. a. in Zurich9, Schaffhausen10, Basel11, Solo- 

thurn12 und Aarau13 bekannt; in jungster Zeit 

sind bei Bauuntersuchungen immer wieder sol- 

che Turme neu entdeckt worden.

An Stadtturmen kommt Megalithmauerwerk im 

allgemeinen nicht vor; als Ausnahme ist z. B. der 

Nideggturm in Solothurn, ein fruher, nachtrag- 

lich in die Stadtmauer des 13. Jahrhunderts ein- 

bezogener Bau14, zu nennen. Relativ gelaufig ist 

hingegen Buckelquaderwerk, wobei die Bau- 

weise mit Buckelquader-Eckverband und teilver- 

putzten Fassaden dominiert.

Die Stadtturme sind in den hier vorgelegten Ka- 

talog nicht aufgenommen, obwohl Buckelquader 

an diesen innerstadtischen Wehrbauten ebenso 

verwendet wurden wie an Burgen ausserhalb von 

Stadten. Die Behandlung dieser Wohn- und 

Wehrturme im Stadtareal wurde hier ausgeklam- 

mert.

8 Die Bezeichnung «Adelsturm» fur den stadtischen Wohnturm ist 

jener als «Geschlechterturm» vorzuziehen, weil dieser eine Bezie- 

hung zu den italienischen «torre gentilizie» impliziert. Monumente 

in San Gimignano, Bologna usw. waren in Sippenbesitz, was in der 

Schweiz nicht der Fall war. - Zum stadtischen Turm allgemein: 

Richard Strobel, Wehrturm, Wohnturm, Patrizierturm in Regens- 

burg, in: Festschrift Karl Oettinger, hg. H. Sedlmayr und W. Messe- 

rer, Erlangen 1967. - Hans Joachim Mrusek, Gestalt und Entwick- 

lung der feudalen Eigenbefestigung im Mittelalter, Berlin 1973.

9 Eine Auswahl der Literatur zu Zircher Adels- und Patriziertur- 

men: Jurg A. Meier, Die Adelsturme von Zurich, in: Nachrichten 

des Schweizerischen Burgenvereins, 7, 1967, H. 2-5. Jurg Schneider 

und Jurg Hanser, Der «Glentnerturm» in Zurich, in: Nachrichten 

des Schweizerischen Burgenvereins, 61, 1988, H. 1, S. 50-63. - Jurg
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Burgturm von Hunenberg (ZG), Aargauische Kantonsbi- 

bliothek, USZ F 7:1, Zurlaubiana MHT (Monumenta Helve- 

tico-Tugiensia), Band 1, fol. 61 r. Fotografie Jorg Muller, 

Aarau.

Bildkommentar in der Handschrift:

«A Hunenberg ein bey 7 schuh dikher thurn ligt auff einer 

kleinen anhohe oder kleinen biihels under dem dorff, auch 

also genant Hunenberg, an einem fusweglin, so man gegen 

der Riis hinunder gehen will, ist gegen sonnen aufgang und 

mittag gantz und anoch starkh aber ohne dach, ist ringsum 

mit einem graben nemlich gegen sonnen aufgang oder gegen 

dem dorff mit einem gemachten graben so der buchstaben D 

anzeigt und steht ein hittli allda.

B Ein loch, allwo vormahls ein thiiren oder pfenster soll ge- 

wesen seyn, ist ungefehr eines mans hoch.

C Der prospect gegen der wart oder gegen mitnacht, ist ein 

eingang oder stegen in thurn gewesen.

E Ein bachli neben dem fuswegli.

F Ein bach und zugleich ein tobel. »

Burgturm von Hunenberg (ZG), Aargauische Kantonsbi- 

bliothek, USZ F 7:1, Zurlaubiana MHT (Monumenta Helve- 

tico-Tugiensia), Band 1, fol. 62r. Fotografie Jorg Miiller, 

Aarau.

Bildkommentar in der Handschrift:

«G Der thurn von nidergang anzusehen, allwo der linkhe 

eggen gantzlich zerfallen.

H Soll der eingang gewesen seyn, allwo man das formlich 

weesen im ruin sihet.

I Prospect gegen mittag oder gegen dem fusweg.

K Der schantz graben.

L Ein schmaler fusweg nechst am thurn vorbey gehende, dar- 

bey ein alleines bachli rinnende.

M Der bach im tobel.

N Erhochtes wdlein1 aber ohne mauren und stein, scheint als 

wann vormahls etwas im ring um an den thurn erbaut gewe­

sen ware, worinnen

O Etwas ertieffter boden.

und ist das gantze weesen des thurns mit sehr grossen steinen 

erbauet.»

Zu Buchstabe P gibt die Notiz keine Aufschlusselung.

1walein = kleiner Erdwall.
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Zur Interpretation historischen 

Bildmaterials

Kriterien der Datierung

Es ist hier kurz zu schildern, nach welchen Ge- 

sichtspunkten die Turme in dieser Arbeit datiert 

werden. Die Hilfsmittel und Kriterien unter- 

scheiden sich nicht von dem im Bereich der 

modernen Bauforschung Ublichen.

Die Bestimmung der Bauzeit von Hausern stutzt 

sich heute wo immer mdglich auf die Dendro- 

chronologie, also auf das nach Jahrringen 

auswertbare Holzwerk, ausserdem auf histori- 

sche Dokumente, Ausgrabungsergebnisse und 

schliesslich auf bautechnische, typologische und 

stilistische Merkmale.

Holzwerkdatierung: Mit der dendrochronologi- 

schen Ausmessung kbnnen Holzproben jahrge- 

nau datiert werden, sofern ihre Anzahl den stati- 

stischen Ausgleich des individuellen Wachstums 

der Baume erlaubt und sie eine genugende Zahl 

von Jahrringen besitzen und die jungsten, ausser- 

sten Jahrringe ebenfalls noch vorhanden sind. 

Fehlt die ausserste Schicht, die «Waldkante» 

(Fachbcgriff: Kambium), so kann das Falldatum 

nur annahernd bestimmt werden. Bei Eichenbal- 

ken weist Splintholz auf die unmittelbare Nahe 

des letzten Jahrrings hin, lasst also beim Fehlen 

der Waldkante eine annahernde Bestimmung des 

Falljahres auf einige Jahre genau zu. Tritt ein 

ubereinstimmendes Falldatum in der Proben- 

reihe aus einem Bauwerk mehrere Male auf, so 

darf als Baudatum das darauf folgende Jahr als 

eruiert gelten, weil die Balken im Mittelalter in 

der Regel nach kurzer Lagerungszeit verwendet 

wurden.17

Der Nachweis der Bauzeit eines Hauses ist der 

Dendrochronologie nur dann gelungen, wenn ge- 

sichert ist, dass die Balken im originalen Mauer- 

mbrtel liegen. Es kann sein, dass Holzer von 

einem alteren, abgebrochenen Gebaude in einer 

neuen architektonischen Funktion wieder ver­

wendet wurden, was bei der Holzdatierung auf 

ein falsches Baudatum schliessen lassen wurde. 

Das Risiko eines solchen Irrtums kann mit einer 

grbsseren Probenzahl eingeschrankt werden. 

Ausserdem ist eine Wiederverwendung von Bal­

ken oft an Bearbeitungsspuren zu erkennen. 

Dendrochronologische Datierungen sollten wo- 

moglich mit Hilfe anderer Methoden uberpruft 

werden.

Datierung aufgrund historischer Dokumente: 

Schriftliche Erwahnungen von Burgen sind im 

12. und 13. Jahrhundert noch selten. Ihre Aussage 

ist zudem beschrankt oder interpretationsbe- 

durftig, weil das Schriftstuck zumeist keinen kon- 

kreten Bauzustand der Burg bezeichnet. Biswei- 

len kbnnen solche Informationslucken mit Hilfe

Historische Abbildungen einzelner Burgen sind 

in den Bauanalysen des Katalogs bisweilen er- 

wahnt; sie konnten aber nur wenig fur konkrete 

Aussagen uber die Baugeschichte ausgewertet 

werden. Wie weit solche Bilder - weniger im 

Sinne historischer Quellen als fur die hier ge- 

suchte Rekonstruktion des Mauerbilds eines ab­

gebrochenen oder zerstbrten Turms - uberhaupt 

glaubhaft und aussagekraftig sein kbnnen, mbge 

an einem Beispiel verdeutlicht werden: Die 

fruhen Abbildungen des Turms von Hunenberg 

(ZG) sind eben darum wertvoll, weil der Bau 

heute bis auf sein Fundament (aus Megalith- 

blocken) abgetragen ist. Die aus dem 18. Jahr­

hundert stammenden Originalabbildungen von 

Zurlauben und Wolf zeigen nicht nur bedeutend 

besser erhaltene Mauern, sie geben auch uber- 

einstimmend recht klare Hinweise, dass dieser 

Turm Megalithmauerwerk besass. Es handelt 

sich um zwei Zeichnungen des Generals und 

Historikers Beat Fidel Zurlauben15 (abgebildet 

S. 14) und ein Olgemalde von Caspar Wolf von 

1771.16 Im Stich, der spater nach Wolfs Vorlage 

von Markward Wocher hergestellt wurde, er- 

scheint hingegen das Fassadenrelief undeutlich 

und schattiert, so als ware der Turm verputzt. An 

diesem Beispiel kbnnen die oft grossen Unter- 

schiede bei der Darstellung ein und desselben 

Bauwerks nachvollzogen werden.

Zum bauhistorischen Gebrauch von Bildquellen 

gehbrt die Kenntnis oder das Nachempfinden 

des Darstellungszwecks: Bei Wolf lag das Ge- 

wicht mehr auf der Landschaft als bei Zurlauben, 

den als militarisch geschulten Historiker eher der 

Bau selbst interessierte. Angesichts der erhalten 

gebliebenen Mauerreste, der Bestatigung in 

Wolfs Gemalde und ihrer naiv-direkten, aber de- 

taillierten Darstellungsart kbnnen Zurlaubens 

Zeichnungen als sehr zuverlassig gelten. Bilder 

dieser dokumentarischen Qualitat sind allerdings 

selten.

15 Beat Fidel Zurlauben, Monumenta Helvetico-Tugiensia, Manu- 

skript in der Aargauischen Kantonsbibliothek, Aarau: USZ F 7:1, 

Zurlaubiana, MHT, Bd. 1, S. 61 und 62. Fur freundliche Auskunft 

danke ich Herrn Werner Donni.

16 Willi Raeber, Caspar Wolf 1735-83, sein Leben und sein Werk, 

(Schweizerisches Institut fur Kunstwissenschaft, Oeuvrekataloge 

Schweizer Kunstler, 7), Aarau / Munchen 1979, Abb. 27 und Werk- 

verzeichnis Nr. 107. Ruckseite bezeichnet «Hunen Berg ein alt 

Schloss im Canton Zug 1771», Original Privatbesitz Zug.
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auf Burgen ist die Fundausbeute gelegentlich 

klein, was eine Datierung erschwert. - In neuerer 

Zeit wurden beispielsweise Alt-Regensberg 

(ZH) (vgl. S. 122), die Frohburg (SO) und die 

Alt-Wartburg (SO) (vgl. S. 103) archaologisch 

untersucht.20

Bautypologie: Reichen die bisher angesproche- 

nen Quellen fur die Datierung eines Monuments 

nicht aus, so kann seine Entstehungszeit allen- 

falls mit Hilfe des typologischen Vergleichs sei­

ner baulichen Merkmale eingegrenzt werden. 

Dazu konnen die Gesamtanlage, der Typ oder 

die Erscheinung des Einzelbaus, Maueroffnun- 

gen, Hausteinformen und -bearbeitungen sowie 

das Mauerwerk verglichen bzw. Beispielen aus 

der gleichen Zeit gegenubergestellt werden. 

Jungere Anbauten konnen dabei helfen, den 

originalen Bestand zu erkennen.

Diese Vergleichsmethode hat lange Tradition; sie 

wurde schon von Walter Merz zu Beginn des 

20. Jahrhunderts bezuglich der Basler Stadtadels- 

burgen Frohberg, Schalberg, Munchsberg usw. 

verwendet (von Fullwerk gekennzeichnete Mau- 

ern der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts).21 

Fur sich allein genommen, bieten Vergleiche al- 

lerdings wenig Gewahr; sie fuhren zu vorlaufigen 

(Arbeits-)Thesen. Die davon abgeleiteten Aussa- 

gen gewinnen an Zuverlassigkeit, wenn sicher 

datierte Bauten als Referenz zur Verfugung ste- 

hen und regionale Unterschiede berucksichtigt 

werden. Wie gross die Regionen mit gleicher Tra­

dition im Bauwesen wirklich sind, ist allerdings 

noch wenig erforscht. Insbesondere der Aspekt 

des Baumaterials unterscheidet sich je nach Re­

gion, und das Material hat je nach seiner Bear- 

beitungsqualitat Auswirkungen auf die Gesamt- 

erscheinung der Bauten.

Mammertshofen (TG). Der Rest eines Kragbalkens wird 

nach der dendrochronologischen Untersuchung wieder in 

das originale Balkenloch in der Sudfassade eingesetzt 

(August 1992).

des Kontexts geschlossen werden. Im Fall von 

Niedergosgen (SO) und Kungstein (AG) kann 

die Bauzeit aufgrund von Schriftquellen einge- 

schrankt werden: Die Burg von Niedergosgen 

wurde fruhestens 1230 gebaut, und in Kungstein 

erfolgte der Baubeginn eines oder wenige Jahre 

vor 1278. Die diesen Aussagen zugrundeliegen- 

den Quellen handeln von einer Ermachtigung, 

die betreffende Burg zu bauen.18 Man kann in 

diesen Fallen davon ausgehen, dass es sich um 

vollig neue Anlagen handelt oder mindestens 

wesentliche Teile dieser Burgen tatsachlich 

damals entstanden.

Von den Megalithturmen sind anhand von 

Schriftquellen die Moosburg (ZH) und der «Rd- 

merturm» in Richensee (LU) ziemlich genau da- 

tierbar. Die Moosburg wurde nach 1254 erbaut 

(vgl. S. 68), der Turm von Richensee zwischen 

1237 und 1242.19

Archaologische Datierung: Vorauszuschicken ist, 

dass die Bestimmung des Alters von Bauwerken 

neben dem Feststellen von Schichtbefunden nur 

ein Teil der archaologischen Zielsetzungen ist. 

Eine archaologische Ausgrabung kann unter 

Umstanden einen Bau mit Hilfe der Funde rela- 

tiv genau datieren. Wichtig ist dabei die Lokali- 

sierung der Fundstucke in Bezug auf den Bau, 

mit Anschluss einer funddatierten Schicht - Bau- 

abfallschichten, Baugruben, Benutzungshori- 

zonte usw. - an die Mauern. Bei Ausgrabungen

17 Die Originalproben der hier bearbeiteten Bauten befinden sich 

beim Verfasser. - Bei Winterhieb ist das Bauholz ohne Saft, was die 

schnelle Verwendung erleichtert. Vgl. auch Gunther Binding und 

B. Schmidt, Die Datierung des Roten Turms in der Pfalz Wimpfen, 

in: Forschungen und Berichte der Archaologie des Mittelalters in 

Baden-Wurttemberg, 8, 1983, S. 360.

18 Quellen zu Niedergosgen: Solothurner Urkundenbuch, Bd. l,hg. 

Ambros Kocher, Solothurn 1952, S. 201, Nr. 357. - Zu Kungstein: 

Das Kloster Beromunster sah sich in seinen Rechten geschmalert 

durch den Bau der Burg, den der Vogt des Hofs Kuttigen, Ritter 

Jakob von Kienberg, vorantrieb. Der Rechtsstreit ab 1278 endete 

1281/82 mit einem Vergleich. Werner Meyer, Burgen von A bis Z, 

Basel 1981, S. 72.

19 Vgl. Werner Meyer, Der Burgenbau im kyburgischen Machtbe- 

reich, in: Die Grafen von Kyburg, (Schweizer Beitrage zur Kultur- 

geschichte und Archaologie des Mittelalters, herausgegeben vom 

Schweizerischen Burgenverein, 8), Olten 1981, S. 68-85.

20 Alle drei Ausgrabungen publiziert in der Reihe: Schweizer 

Beitrage zur Kulturgeschichte und Archaologie des Mittelalters, 

herausgegeben vom Schweizerischen Burgenverein. - Im Rahmen 

dieser Arbeit waren eigene Ausgrabungen nicht moglich.

21 Walter Merz, Die Burgen des Sisgaus, 4 Bde., Aarau 1909-1914.
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