
Der Fundstoff

GURTELGARNITUREN

Die metallenen Schnallen und Beschlage der Gurtel 

bilden in merowingerzeitlichen Bestattungen eine 

haufige und weit verbreitete Fundgattung, zu der 

eine umfangreiche archaologische Literatur vor- 

liegt. Bei der Bearbeitung des alamannischen Gra- 

berfeldes von Bulach hatte J. Werner den Schnallen 

besondere Aufmerksamkeit gewidmet1. Daran an- 

knupfend leistete R. Christlein mit seinen vier Zeit- 

schichten nach der Entwicklung der Gurtelgarnitu- 

ren einen Beitrag zur Feinchronologie des 7. 

Jahrhunderts2. Seither spielt die Entwicklung der 

Gurteltracht in der suddeutschen Forschung bei na- 

hezu jeder Graberfeldpublikation eine wichtige 

Rolle, da es sich um eine Fundgattung handelt, die 

uber lokale Phanomene hinaus auch einen uberre- 

gionalen Vergleich des Fundstoffes erlaubt. R. 

Moosbrugger-Leu diskutierte neben chronologi- 

schen Fragen vor allem ethnische Probleme3. Im 

Rheinland hatte M. Nees die Schnallen zusammen- 

getragen4; trotz des groEraumigen Ansatzes ist ihre 

Arbeit heute wegen des angewachsenen Fundstof­

fes uberholt. Bei K. Bohner spielten Gurtelschnallen 

eine untergeordnete Rolle5, da die Schnallen wie 

die ubrigen Fundgattungen dem Chronologiesy- 

stem der Waffen angegliedert wurden. H. Ament 

begrundete im wesentlichen auf Grund der Gurtel­

schnallen seine Zweiteilung der Stufe IV nach Boh- 

ner6. Nach diesen vielfaltigen Forschungen sind die 

allgemeinen Tendenzen der Entwicklung bekannt. 

Die hier vorgelegten Kartierungen fur die rheinlan- 

dischen Graberfelder bestatigen die Vermutung, 

dab sich die Entwicklung am Niederrhein nicht 

prinzipiell von der anderer Raume unterscheidet.

In den fruhen frankischen Bestattungen begegnen 

zunachst noch die spatantiken Gurtelbeschlage. Sie 

wurden abgeldst von fruhfrankischen Formen der 

Schnallen mit Beschlag7, die jedoch nur in Aus- 

nahmefallen auch von den Reihengraberfeldern be­

kannt sind, da diese zumeist spater einsetzten. 

Typisch fur die alteren Phasen der hiesigen Reihen- 

graberfelder sind die beschlaglosen Gurtelschnal­

len aus Silber oder Bronze, die zumeist Keulen- 

oder Schilddorne aufweisen (Taf.4,2; 18,1; 33,1). 

Mit dem erneuten Aufkommen von Schnallen mit

Beschlag im 6. Jahrhundert trennte sich die langere 

Zeit gemeinsam verlaufende Entwicklung der Gur­

teltracht bei Mannern und Frauen. Wahrend die 

Gurtel der Manner, die fest mit dem Sax verbunden 

waren und insofern einen Teil der Bewaffnung bil- 

deten, breiter, aufwendiger und beschlagreicher 

wurden, folgte die Frauentracht anderen Tenden­

zen. Hier erforderte die zunachst noch auf der Ver- 

wendung von Fibeln basierende Tracht keine so 

breiten Gurtel; zudem scheint der Leibgurt bei den 

Frauen vom Obergewand verdeckt gewesen zu 

sein, so daE ihm nur in reduziertem MaBe eine 

Zierfunktion zukam. Andererseits findet man bei 

den Frauen haufig ohne weitere Beschlage die 

Schnallenformen, die bei den Mannergurteln mit 

weiteren Beschlagen zu aufwendigeren Garnituren 

kombiniert wurden; insofern gibt es Vergleichbar- 

keiten, die es nahelegen, die Behandlung von Frau­

en- und Mannergurteln nicht vollig voneinander zu 

trennen. Deshalb wird im folgenden die Entwick­

lung der Mannergurtel betrachtet und ihnen die 

entsprechenden Stucke aus Frauengrabern ange- 

schlossen.

Zusammen mit den jungeren beschlaglosen Schnal­

len aus Silber oder Bronze, die bereits zu etwas brei- 

teren Gurteln gehorten, traten wieder Schnallen mit

1 Werner, Bulach 22-50.

2 Zunachst: Christlein, Qualitatsgruppen 22 ff.; spa­

ter: Christlein, Marktoberdorf 19 ff.; Christlein, Dirle­

wang 10 f.

3 Moosbrugger-Leu, Gurtelbeschlage. Dazu: M. Mar­

tin, Zeitschr. Schweiz. Arch. u. Kunstgesch. 28, 1971, 

29-57.

4 Nees, Rhein. Schnallen.

5 Bohner, Trierer Land 179 ff.

6 Zunachst: Ament, Mayen u. Pellenz 126 ff.; spater ex- 

plizit: Ament, Rheinland.

7 Im folgenden wird grundsatzlich das deutsche Wort 

Beschlag verwendet. Die vor allem in der suddeutschen 

Forschung gelaufige Bezeichnung Beschlag ist schweizeri- 

scher Dialekt u. wurde von J. Werner bei der Veroffentli- 

chung des Graberfeldes von Bulach in die Forschung einge- 

fuhrt.
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Beschlag auf (Taf. 5; 18,2; 19,1; 33,2-3). Dabei stan- 

den Bronzeschnallen am Beginn der Entwicklung, 

sie wiesen bewegliche, triangulare Beschlage auf. 

Die folgende Phase ist gekennzeichnet durch bron- 

zene Garnituren aus Gurtelschnalle mit triangula- 

rem Beschlag und rechteckigem Ruckenbeschlag. 

Zusammen mit diesen bronzenen Gurtelgarnituren 

kamen erstmals wieder eiserne Schnallen mit halb- 

rundem Beschlag auf. Diesen folgten dreiteilige ei­

serne Gurtelgarnituren mit eckigen Beschlagen. 

Derartige Garnituren waren haufig durch mono­

chrome Tauschierung verziert. Vor allem im Bele- 

gungsbefund in Junkersdorf zeichnet sich ab 

(Taf. 19,2), daP tauschierte Garnituren erst etwas 

spater als die unverzierten einsetzten; es ist aller- 

dings umstritten, ob diese Beobachtung auch den 

tatsachlichen Verhaltnissen entspricht8. In der fol- 

genden Phase wurden die dreiteiligen Garnituren 

durch Nebenbeschlage zu mehrteiligen Gurtelgarni­

turen erganzt, die nun haufig mit Silberplattierung 

oder bichromer Tauschierung verziert wurden. In 

dieser Zeit trat im Rheinland auch eine Gurtelmode 

in Erscheinung, die einer fremden Tradition er- 

wuchs: die vielteiligen Gurtelgarnituren. Diese ur- 

sprunglich reiternomadische Gurtelform wurde von 

den Germanen in Oberitalien und Suddeutschland 

rezipiert und gelangte von dort in das frankische 

Rheinland, ohne sich jedoch als bestimmende Mode 

durchzusetzen. Im ausgehenden 7. Jahrhundert en- 

dete dann die aufwendige Mode der Gurtel mit 

drei-, mehr- oder vielteiligen Garnituren; einfache 

eiserne Schnallen ohne Beschlag dominierten wie­

der bei Mannern und Frauen.

Bei der chronologischen Gliederung der Garnituren 

spielt neben den formalen Merkmalen auch die er- 

schlieEbare Breite des Gurtelriemens eine Rolle. 

Von den spatantiken Garnituren bis bin zu den 

fruhfrankischen Formen ist eine Verschmalerung 

des Gurtelriemens erkennbar. Die Riemenbreite 

scheint in den Bestattungen des 5. Jahrhunderts bei 

Werten um 3-4 cm gelegen zu haben. Die beschlag- 

losen Kolben- und Schilddornschnallen lassen auf 

Riemenbreiten von 1,3-2,4 cm schlieben. Mit dem 

erneuten Aufkommen von Schnallen mit Beschlag 

im 6. Jahrhundert lagen die Riemenbreiten meist 

zwischen 2,5 und 3,6 cm. Die eisernen Garnituren 

des fruhen 7. Jahrhunderts gehorten zu bis zu 8 cm 

breiten Gurteln, die im Laufe des 7. Jahrhunderts 

wieder etwas schmaler wurden. Mit dem Ende der 

beschlagreichen Gurtelgarnituren fiel eine deutli- 

che Verschmalerung der Riemen zusammen, deren 

Breite in der GroBenordnung der beschlaglosen 

Gurtel des fruhen 6. Jahrhunderts lag.

Die folgende Formengliederung soll vorwiegend 

dazu dienen, die wechselnden Gurtelmoden fur 

chronologische Zwecke heranziehen zu konnen. 

Zielsetzung ist also nicht eine stark differenzierende

Darstellung, die etwa der Frage nach Werkstattkrei- 

sen o. a. nachspurt, sondern die Herausarbeitung 

groBerer Gruppen, die in die Graberfeldkartierun- 

gen und Seriationen ubernommen werden konnen.

SPATANTIKE UND FRUHMEROWINGISCHE

Schnallen, Garnituren und Beschlage

Gurl.l: Spatantike Schnalle oder Gurtelgarnituren 

mit beweglichem Beschlag. - I) Katzem Grab 1; 

Oberkassel 14; Praest; Xanten I Grab 20. - II) Die 

Stucke aus Gellep O/W hat R. Pirling zusammenge- 

stellt und ausfuhrlich besprochen9.

Gur l.2: Spatantike Schnalle oder Gurtelgarnituren 

mit festem Beschlag. - I) Altkalkar IV 1-4; Palen- 

berg II 1. - II) Nur in Gellep O/W.

Die metallenen Beschlage spatantiker Gurtel sind 

archaologisch zumeist aus Bestattungen uberliefert, 

die wir ethnisch den Germanen zuordnen, da nur 

hier die spezifische Beigabensitte zu einer entspre- 

chenden Uberlieferung fuhrt. Die spatantiken Gur­

telbeschlage wurden in letzter Zeit mehrfach mono- 

graphisch behandelt10; die wenigen Stucke aus dem 

Aufnahmegebiet sollen deshalb nur knapp im Sin- 

ne dieser Studien betrachtet werden. Die drei bron­

zenen Beschlage aus Palenberg hatte H. W. Bohme 

ursprunglich als eine Sonderform den punzverzier- 

ten Garnituren zugeordnet, wobei sie noch deutli- 

che Anklange an die Kerbschnittgarnituren zeig- 

ten11; die Schnalle selbst ordnete er seiner Form 

Verigenstadt zu12. Bohme hat die Beschlage spater 

seinem Typ B der Kerbschnittgurtelgarnituren zu- 

gewiesen13. Damit ergabe sich eine Datierung die­

ser Garnitur in die Zeitstufe I oder II nach Bohme, 

wobei Dornquerarme auf die Stufe II (ca. 380-420) 

verweisen14. Der Gegenbeschlag dieser Garnitur

8 Ament, Rheinland 296 mit Abb.7 sieht keinen An- 

laB, ein verzogertes Einsetzen der Tauschierung anzuneh- 

men. Anders Giesler, Niederkassel 552 mit Abb. 32a.

9 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 192ff.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1974, 154ff.; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 

116 ff. - Derartige Schnallen kommen in Eick, Junkersdorf 

u. Mungersdorf nicht vor.

10 H. Bullinger, Spatantike Gurtelbeschlage. Typen, 

Herstellung, Tragweise und Datierung. Diss. Arch. Gan- 

denses 12 (Brugge 1969). - Bohme, Grabfunde. - M. Som­

mer, Die Gurtel und Gurtelbeschlage des 4. und 5. Jahrhun­

derts im romischen Reich. Bonner H. 2 (Bonn 1984).

11 Bohme, Grabfunde 62 ff., hier: 63 mit 364 Liste 14 

Nr.2.

12 Ebd. 70 f. mit 367 Liste 15 Nr. 74.

13 H. W. Bohme, Das Ende der Romerherrschaft in Bri- 

tannien und die Angelsachsische Besiedlung Englands im 

5. Jahrhundert. Jahrb. RGZM 33, 1986, 469—574, hier: 472 

Anm.7 mit Abb.3.

14 Bohme, Grabfunde 79 ff.
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mit seinen schrag ansetzenden Beschlagleisten ge- 

hort zu einer kleinen Gruppe ahnlicher Beschlage, 

die H. W. Bohme zusammengestellt hat15; diese vor- 

wiegend im Rhein-Maas-Gebiet verbreitete Gruppe 

kann in die Zeit um 400 n. Chr. und in das begin- 

nende 5. Jahrhundert datiert werden.

Wahrscheinlich stammt die Garnitur aus einem 

Grab, in dem auch ein eisernes Messer einer in der 

Spatantike gelaufigen Form geborgen wurde16. Die 

ubrigen Einzelfunde von diesem Platz lassen sich 

ebenfalls in das 5. Jahrhundert datieren; darunter 

befindet sich auch das Fragment einer Spatha, die 

deutlich macht, daB hier ein auch von Germanen 

benutzter Bestattungsplatz lag1'. Der Fund vom 

Monreberg bei Altkalkar besteht aus einer Tier- 

kopfschnalle mit festem Beschlag, einer langen 

Astragalrohre und zwei runden Nebenbeschlagen; 

damit laBt sich der Komplex den einfachen Gurtel- 

garnituren zuordnen, die Bohme in seine Zeitstufe 

III (ca. 400-450) datiert18. Aus Katzem stammt eine 

Tierkopfschnalle mit beweglichem, punzverziertem 

Rechteckbeschlag und einem entsprechenden Ge- 

genbeschlag, die von Bohme seiner Form Cuijk- 

Tongeren zugewiesen wurde19; derartige Schnallen 

datierte er in seine Stufe II. In einem Vorbericht hat 

W. Janssen einen Brunnenfund von der rechts des 

Rheins gelegenen Blouswardt in Praest vorge- 

stellt20; er enthielt eine groBere Menge einheimisch- 

germanischer Keramik aus dem 3./4. Jahrhundert 

sowie romischer Keramik des 4./5. Jahrhunderts. 

Bei diesem Komplex fand sich ein tonernes Model, 

das zur Herstellung eines hochrechteckigen Gurtel- 

beschlags mit angegossener Astragalrohre dienen 

sollte. Der AusguB des Models ergabe den Gurtel- 

beschlag einer Kerbschnittgarnitur vom Typ Vieux- 

ville, die nach Bohme in seine Zeitstufe II (ca. 

380-420 n. Chr.) datiert werden kann21. Der bemer- 

kenswerte Fund belegt die Herstellung solcher 

spatantiken Garnituren auch im rechtsrheinischen, 

germanischen Milieu. Aus Disseldorf-Oberkassel 

stammt eine Tierkopfschnalle mit punzverziertem, 

langlich-schmalen Rechteckbeschlag22. Die Schnalle 

kann Bohmes Form Cuijk-Tongeren zugewiesen 

werden, ein eng verwandtes Stuck stammt aus 

Koln23. Unter den Funden aus Oberkassel ist sie das 

einzige Stuck einer derart fruhen Zeitstellung; es ist 

daher anzunehmen, daB sie als Altstuck aus einem 

deutlich jungeren frankischen Grab stammt. Sicher 

in die Gruppe der spatantiken Tierkopfschnallen ist 

auch das Stuck aus Xanten I Grab 20 einzuordnen; 

sein unverzierter Beschlag ist allerdings mehrfach 

repariert und es bleibt unklar, ob er auch ursprung- 

lich zu dem Schnallenbugel gehorte. Die Schnalle 

lag im Beckenbereich einer ansonsten beigabenlo- 

sen Bestattung; ihre Tiefenlage geht aus der Gra- 

bungsdokumentation zwar nicht hervor, doch lag 

die Bestattung unter dem vermutlich frankischen

Grab 19 (Unterkante 23,75 m u. NN) und gehort da­

mit wohl noch zum spatantiken Graberfeld.

Wie Bohme ausfuhrt, lassen die spatantiken Gurtel- 

beschlage auf recht breite Leibriemen schlieBen; der 

Hauptriemen war bei den funfteiligen Kerbschnitt- 

garnituren 6,6-8,6 cm breit24, bei den dreiteiligen 

Kerbschnitt-Ganituren 5,8-9,9 cm25 und bei den 

einfachen punzverzierten Garnituren meist 9-12 cm 

breit26. An den haufig engeren Schnallenbugeln ist 

erkennbar, daB das Riemenende, das durch den 

Schnallenbugel gezogen wurde, schmaler geschnit- 

ten war27. Die Garnituren aus Altkalkar, Katzem 

und Palenberg fugen sich gut in diese RegelmaBe 

von Bugelweite28 und Riemenweite29 ein (Tab.3). 

Demgegenuber lassen die auch innerhalb der Zeit­

stufe III spaten Schnallen mit festem Beschlag der 

Form Krefeld-Gellep und Mainz-GreifenklaustraBe 

auf deutlich schmalere Riemen schlieBen, deren 

Breite 3 cm kaum iibersteigt30; so gehort die namen- 

gebende Schnalle aus dem gut ausgestatteten Krie- 

gergrab 43 von Krefeld-Gellep zu einem nur etwa 

1,8 cm breiten Riemen31. In dem hier fur den Nie-

15 Ders., Zum Beginn des germanischen Tierstils auf 

dem Kontinent. In: Festschrift Werner II 295-308, hier: 

Abb. 7 mit Anm. 32-33.

16 Relativ kurze, breite Klinge mit lang-schmaler Griff- 

angel; vgl. z. B. Gellep O/W Graber 10 u. 515.

17 Palenberg wurde von Bohme in die Karte der gesi- 

cherten Waffengraber des 4./5. Jhs. aufgenommen (Bohme, 

Grabfunde Karte 19 mit 375 ff. Liste 19 Nr. 61).

18 Ebd. 64 f. mit 363 Liste 13 Nr. 22. - Vgl. auch Bullin­

ger (Anm. 10) Fundliste Nr. 94 Taf. 63,1.

19 Bohme, Grabfunde 69 f. mit 365 Liste 15 Nr. 7.

20 W. Janssen, Ein Brunneninhalt der romischen Kai- 

serzeit aus der Grabung Blouswardt in Emmerich-Praest, 

Kreis Kleve. In: Ausgr. Rheinland ‘77 (Bonn 1978) 95-108.

21 Ebd. 105 ff. - Bohme, Grabfunde 61 f.

22 Das Stuck scheint Bohme erst nachtraglich bekannt 

geworden zu sein; es wurde nicht in den Katalog aufge­

nommen, aber bei dem ebd. 366 Fundliste 15 Nr. 10A aufge- 

fuhrten Stuck (Oberkassel, Kr. Siegburg. Mus. Dusseldorf. 

Nicht kartiert) ist mit Sicherheit die hier vorgestellte 

Schnalle gemeint.

23 Bohme, Grabfunde Taf. 74,7.

24 Ebd. 55.

25 Ebd. 58.

26 Ebd. 65.

27 Vgl. die Rekonstruktionen ebd. 162 Abb.54; 163 

Abb.55.

28 Innere Weite des Schnallenbugels.

29 Maximale Breite der Beschlage.

30 Bohme, Grabfunde 71 ff.; zur Chronologie ebd. 83.

31 Pirling, Krefeld-Gellep 1966 Taf. 10,2. - Die Befesti- 

gungsvorrichtung an der Beschlagunterseite laBt erkennen, 

das hier nicht wie bei den funf- oder dreiteiligen Kerb- 

schnittgarnituren ein breiter Riemen zum Ende hin schma­

ler geschnitten wurde.
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Bugelweite Riemenweite

mm

Beschlaglose Schnallen

mm

Altkalkar IV

Katzem 1

Oberkassel 14

Palenberg II 1

Xanten I Grab 20

45

62

35

1

34

125

62

33

71

33

Beschlaglose Schnallen aus Silber oder Bronze mit 

rundstabigem Bugel und Schild- oder Kolbendorn 

bilden die typische Form der Gurtelschnalle im fru- 

hen 6. Jahrhundert40. Sie kommen zunachst unter- 

schiedslos in Manner- und Frauenbestattungen vor. 

Die Kartierungen solcher Schnallen auf den Graber- 

feldern von Gellep, Junkersdorf und Mungersdorf 

umreiRen jeweils die Areale der fruhen Belegung 

(Taf. 4,2; 18,1; 33,1). Es zeigt sich, daP zumindest 

chorologisch wenig AnlaB besteht, zwischen Keu- 

len- und Schilddornen zu trennen.

In spaterer Zeit sind beschlaglose Schnallen selten 

und werden kaum noch als Gurtelschnalle verwen- 

det. Manchmal, und nicht selten in gestorten Grab- 

zusammenhangen, treten in jungeren Bestattungen 

beschlaglose Bronzeschnallen auf; sie unterschei- 

den sich von den alteren Formen zumeist durch ei- 

nen flach-ovalen Bugelquerschnitt. Leider ist dieses 

wichtige Detail nicht immer hinreichend genau do- 

kumentiert. Ein weiteres wichtiges Merkmal zur 

Abgrenzung der seltenen spaten Vertreter bietet die 

Riemenbreite, die sich aus der inneren Weite des 

Schnallenbugels erschlieBen laBt. Vor allem in Jun­

kersdorf zeigt sich deutlich, daB im fruhen Graber- 

feldareal Riemenbreiten von 1,3 bis 2,4 cm vertreten 

sind (Taf. 18,1); demgegenuber weisen die wenigen 

beschlaglosen Schnallen, die noch in den Horizont 

hineinreichen, in dem bereits Gurtelschnallen mit 

Beschlag auftreten, groBere Riemenweiten auf, die 

meist zwischen 2,5 und 3,6 cm liegen.

Diese Ausfuhrungen betreffen zunachst nur die 

Schnallen aus Silber oder Bronze. Eiserne Schnallen 

ohne Beschlag bilden fiber die gesamte Merowin- 

gerzeit die einfachste und immer wieder auftreten- 

de Form der Gurtelschnalle, die zunachst chronolo- 

gisch nicht differenzierbar ist. Eine Einschrankung

Tabelle 3 Mafle spdtantiker Giirtelgarnituren.

derrhein entwickelten Chronologiesystem wurden 

die spatantiken Gurtelschnallen des Arbeitsgebie- 

tes nur in solche mit breitem, beweglichem oder 

schmalem und festem Beschlag geschieden. Erstere 

sind Formen der Phase 1, letztere der Phase 2. Da- 

nach gehoren die oben genannten Schnallen des 

Aufnahmegebietes durchweg zu den alteren For­

men32.

Gurl.3: Fruhfrankische Schnallen mit Beschlag. - 

I) Oberlorick II Grab 13.1; Xanten I Grab B38.2. - 

II) Gellep O/W Grab 738.

Bei diesen Schnallen liegt die innere Weite des Bu- 

gels zwischen 2,0 und 2,5 cm, die Breite der Beschla- 

ge bei 3,3-3,4 cm; demnach durften die Riemen um 

3,3 cm breit gewesen sein, wobei das durch die 

Schnalle fuhrende Riemenende etwa 1 cm schmaler 

geschnitten wurde. Derartige Schnallen erweisen 

sich in der hier fur den Niederrhein entwickelten 

Chronologie als Formen der Phase 2. Ihre erschlieR- 

bare Riemenweite liegt im Bereich der ebenfalls die- 

ser Phase angehorenden spatantiken Schnallen mit 

festem Beschlag. Fur die Breite der Gurtelriemen 

laBt sich eine zeitliche Entwicklung konstatieren: 

Die Riemen der Phase 1 sind mit Breiten von 3,3 bis 

12,5 cm noch recht breit, die der Phase 2 uberschrei- 

ten 3,3 cm kaum und sind damit deutlich schmaler. 

Die Schnalle aus Xanten I Grab B38 gehort zum 

„Typ Glauberg", der seinen Namen nach dem 

Fundort einer entsprechenden Gutform tragt33. Bei 

der Besprechung des Fundes aus Hemmingen Grab 

15 hat H.F. Muller ihn der zweiten Halfte des 5. 

Jahrhunderts zugewiesen34. Im Rheinland gehoren 

Schnallen mit nierenformigem Beschlag zu den For­

men der Stufe II nach Bohner35; zu dem hier vorge- 

legten Stuck finden sich Parallelen in Rubenach 

und Koln, St. Severin36. Die mit Messingfaden tau- 

schierte Eisenschnalle aus Oberlorick II Grab 13 

wurde von K. Bohner in seiner Fundmeldung mit 

ostlichen Arbeiten mit Vogelfiedermuster in Verbin­

dung gebracht37. Mit dem „Fiedermuster" oder 

„Schuppenmuster" hatte sich J. Werner ausfuhrlich 

beschaftigt; es gelangte mit dem Vordringen der 

Hunnen nach Mitteleuropa und tritt hier um die 

Mitte des 5. Jahrhunderts vorwiegend auf Schwert- 

scheiden und Sattelbeschlagen auf38. Die Oberlorik- 

ker Schnalle ist jedoch bislang ein Unikat, enge Par­

allelen sind mir nicht bekannt39.

32 Die Schnalle aus Altkalkar IV weist zwar einen (jun­

geren) festen Beschlag auf, laRt aber noch auf einen sehr 

breiten Riemen schlieRen.

33 H. KLUMBACH, SchnallenguRformen der fruhen V61- 

kerwanderungszeit vom Glauberg in Oberhessen. Saalburg 

Jahrb. 9, 1939, 46-47 mit Taf. 23,1.

34 H. F. Muller, Hemmingen 36 f.

35 Bohner, Trierer Land 183 f. (Typ Bl).

36 Rubenach Grab 282: Neuffer-Muller / AMENT, Ru- 

benach 101. Koln, St. Severin Grab 65: F. Fremersdorf, 

Germania 25, 1941, 180-188.

37 K. Bohner, Bonner Jahrb. 151, 1951, 316 f.

38 Werner, Attila-Reich Taf. 72 Karte 7.

39 Siehe die altere Zusammenstellung von F. Garscha, 

Frankische Tauschierarbeiten aus fruhen Reihengrabern am 

Oberrhein. Bad. Fundber. 22, 1962, 133-163.

40 U. Koch, Schretzheim 122 f. mit Taf. 247. - Fur Jun­

kersdorf u. Mungersdorf vgl. Christlein, Qualitatsgrup- 

pen 47 ff. u. Giesler, Niederkassel 552 mit Abb. 28a.
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ergibt sich fur waffenfuhrende Bestattungen von 

Mannern, bei denen mit Aufkommen der Schnal- 

len mit Beschlag derart einfache Gurtel kaum mehr 

begegnen. Deshalb wurden in die oben genannten 

Kartierungen auch die einfachen Eisenschnallen 

aufgenommen, falls sie aus waffenfuhrenden Man­

nergrabern stammen. Die fur die Bronzeschnallen 

beschriebene Entwicklung der Riemenweite schlagt 

sich auch hier nieder; mit Ausnahme der (alteren) 

Schnallen mit nierenformigem Bugel lassen ebenso 

die eisernen Gurtelschnallen in den fruhen Arealen 

auf schmale Gurtel schlieBen. Erst mit Auftreten 

der Schnallen mit Beschlag werden Werte von 2,4 

bis 3,6 cm erreicht; Schnallen groBerer Weite durf- 

ten ursprunglich eher Bestandteile von eisernen 

Gurtelgarnituren mit Beschlag gewesen sein, die 

erst dem 7. Jahrhundert zuzuweisen sind. Im aus- 

gehenden 7. Jahrhundert endet allerdings auch bei 

den Mannern die Mode der aufwendigen und brei- 

ten Gurtel; damit treten wieder haufiger einfache 

eiserne Gurtelschnallen auf. Diese Entwicklung be- 

trifft aber die hier zitierten Graberfelder von Gel- 

lep, Junkersdorf und Miingersdorf wegen der nach- 

lassenden Beigabensitte nicht mehr; sie wird weiter 

unten ausfuhrlicher besprochen.

belegt sind; die jungeren Schilddornschnallen las­

sen auf noch schmalere Riemen schlieBen.

Gur 2.2a: Beschlaglose Schnalle mit rundem Bugel 

und einfachem Dorn oder Kolbendorn, Bugelweite 

uber 2,5 cm. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W 

Graber 10, 223, 1482.

Gur2.2b: Beschlaglose Schnalle mit rundem Bugel 

und einfachem Dorn oder Kolbendorn, Bugelweite 

bis 2,5 cm. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W 

Graber 9, 920, 1803, 1812; Junkersdorf Grab 213; 

Miingersdorf Graber 106, 116, 123, 125, 148.

Bis auf wenige Ausnahmen umfaBt diese Gruppe 

eiserne Schnallen mit zumeist einfachem Dorn. Die 

beiden Schnallen aus Gellep O/W Graber 9 und 

920 sind aus Bronze und weisen Kolbendorne auf. 

Formal dieser Gruppe zugehorig ist das den ver- 

wendeten Materialien nach ungewohnliche Stuck 

aus Gellep O/W Grab 1803, dessen eiserner Bugel 

mit einem vergoldeten Bronzedorn kombiniert ist. 

Die in germanischen Grabern der jungeren Romi- 

schen Kaiserzeit langlebige, aber nicht sehr haufige 

Schnallengruppe ist bei bisherigen Untersuchun- 

gen im Rheinland kaum beachtet worden43; in Sud- 

deutschland lassen sie sich bis in den attilazeitli- 

chen Horizont nachweisen44. Fur die meisten der 

hier zusammengestellten Exemplare ist aufgrund 

des Grabungsbefundes ihre Funktion als Gurtel- 

schnalle zu sichern. Zudem zeichnet sich anhand 

der Beigabenkombinationen und fur Miingersdorf 

anhand der Verbreitung auf dem Graberfeld ab 

(Taf. 33,1), daP derartige Schnallen nur in einem be- 

grenzten Zeitraum auftreten45. Dieses Bild laPt sich 

prazisieren, wenn man die erschlieEbaren Riemen- 

weiten in die Diskussion mit einbezieht. Die jeweils 

sicher als Gurtelschnallen ansprechbaren Stucke 

aus Gellep O/W Graber 920, 1803 und Junkersdorf 

Grab 213 weisen Weiten von 1,8 bis 2,0 cm auf

Gur 2.1: Beschlaglose Schnallen mit nierenformigem 

Bugel. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Gra­

ber 336, 406, 706, 968, 1204, 1328, 2306; Junkersdorf 

Grab 25; Miingersdorf Grab 54. Weitere Belege 

stammen aus Rubenach Graber 37 und 43.

Alle hier zusammengestellten Schnallen dieser 

Form stammen nicht aus Mannergrabern. Von den 

sechs Schnallen aus Gellep stammen fiinf aus Be­

stattungen von Frauen; die Bestattung Gellep O/W 

Grab 2306 ist unbestimmbar, sie enthielt ansonsten 

nur einen Feuerstein. In Miingersdorf Grab 54 lag 

eine Schnalle dieses Typs als einzige Beigabe in ei­

nem ungestorten Kindergrab. In Junkersdorf Grab 

25 deuten Pfeilspitzen auf die Bestattung eines 

Mannes hin; bei der Ausgrabung lieE sich die Lan­

ge des Skelettes auf 1,50 m bestimmen, so daP die 

Bestattung eines Knaben vorliegt41. Die beschlaglo- 

sen Schnallen mit nierenformigem Bugel wurden 

von K. Bohner nicht als eigene Gruppe erkannt, 

sondern zusammen mit solchen mit ovalem Bugel 

zum Typ A1 zusammengefaEt42. In der hier fur den 

Niederrhein entwickelten Chronologie sind sie cha- 

rakteristische Formen fur die Frauengraber der 

Phase 2. Die aus den Biigelweiten erschlieBbaren 

Riemenweiten liegen bei 2,4-3,7 cm; der besonders 

schmale Riemen stammt aus dem Knabengrab 25 in 

Junkersdorf, so daP fur Erwachsenenbestattungen 

Zahlen von 2,6-3,7 cm anzusetzen sind. So fugen 

sich diese beschlaglosen Schnallen gut in das Spek- 

trum der Riemenbreiten der Phase 2 ein, fur die in 

den Mannergrabern meist Schnallen mit Beschlag

41 LaBaume, Junkersdorf 143. - Ahnlich sind die Ver- 

haltnisse im Trierer Land: von den drei bei Bohner abgebil- 

deten Stucken stammen zwei aus Frauengrabern, die ande- 

re Bestattung ist unbestimmbar (Ritterdorf Graber 41, 76, 

145: Bohner, Trierer Land Taf. 35,1-2 u. 57,3).

42 Ebd. 179.

43 Vgl. ebd. 205; PIRLING, Krefeld-Gellep 1966, 200 u. 
203. - Zu den kaiserzeitlichen Schnallen: H. E. Saggau, Bor­

desholm. Der Urnenfriedhof am Brautberg bei Bordesholm 

in Holstein. Offa-Bucher 60 (Neumunster 1986) 41; N. BAN- 

telmann, Suderbrarup. Ein Graberfeld der Romischen 

Kaiserzeit und Volkerwanderungszeit in Angeln. Ebd. 63 

(Neumunster 1988) 21.

44 H.F. Muller, Hemmingen 57; Heege, Grotkuchen 

65 f. Abb. 27,1.

45 Ausgeschlossen werden einfache Eisenringe ohne 

Reste eines Dornes sowie stark korrodierte u. deshalb unsi- 

chere Stucke; diese kommen in jungeren Zusammenhangen 

haufiger im Gurtelgehange von Frauenbestattungen vor.
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(Gur2.2b); sie liegen damit im Bereich jener Rie- 

menweiten, die auch fur die beschlaglosen bronze- 

nen Kolben- oder Schilddornschnallen ublich sind. 

Fur die Schnallen aus Mungersdorf sind wegen feh- 

lender Angaben in der Publikation genaue Zahlen 

nicht zu erheben, doch scheinen auch diese Schnal­

len recht klein zu sein. Sie finden sich ausschlieB- 

lich im Bereich der fruhen Sud-Nord-Bestattungen 

und der sog. schragliegenden Graber. Deutlich gro­

wer sind mit Weiten von 2,8 bis 3,0 cm die drei Stuk- 

ke aus Gellep O/W Graber 10, 223 und 1482 

(Gur 2.2a). In Junkersdorf Grab 213 ist die Schnalle 

mit einem Taschenbugel mit zuruckgebogenen Tier- 

kopfenden kombiniert, in Gellep O/W Grab 9 da- 

gegen mit einem typischen Inventar des Uber- 

gangshorizontes zwischen Stufe I und II46. Die 

jungsten Vertreter dieser Gruppe finden sich in 

Gellep O/W im Bereich der altesten Graber der erst 

im 6. Jahrhundert einsetzenden Ostnekropole. Zu 

den drei groBeren Schnallen geben die Beigaben- 

kombinationen in Gellep O/W Graber 10 und 233 

einen Hinweis auf eine Zeitstellung noch im 5. 

Jahrhundert47. Damit fugt sich diese Gruppe gut in 

das Bild der Entwicklung der Riemenweiten ein, 

das sich anhand der anderen beschlaglosen Schnal- 

lenformen entwerfen lies. Die fruhfrankischen 

Schnallen mit Beschlag (Mannergraber) und die be­

schlaglosen Schnallen mit nierenformigem Bugel 

(Frauengraber) gehdren zu Gurteln von 2,6 bis 

3,7 cm Breite. Die jungeren, beschlaglosen Kolben- 

und Schilddornschnallen dagegen lassen auf Gurtel 

schlieFen, die zunachst nicht breiter als 2,4 cm sind. 

Entsprechend verhalt es sich bei den seltenen 

Schnallen mit rundem Bugel; die fruhen Vertreter 

reihen sich in die noch etwas breiteren Gurtel des 5. 

Jahrhunderts ein, wahrend die kleinen Stucke zu 

den jungeren, deutlich schmaleren Gurteln gehd­

ren. Nach diesen Uberlegungen kdnnen die Schnal­

len mit breiterem Bugel (Gur 2.2a) hier den Nieder­

rhein Phasen 1 und 2 zugewiesen werden, wahrend 

die zu schmalen Riemen gehdrenden Stucke 

(Gur2.2b) tendenziell junger sind und sich den 

Phasen 2 und 3 zuordnen lassen.

Gurtelhaften kdnnen anhand verschiedener Merk- 

male starker aufgegliedert werden, als es hier ge- 

schieht. Ein entsprechender Versuch ist in einer 

Kontingenztafel dargestellt (Abb. 7), die die Kombi- 

nation dieser Merkmale an den einzelnen Schnallen 

bzw. in den Grabern darstellt. Die sich ergebende 

Ordnung folgt andernorts entwickelten Erwartun- 

gen49. So scheinen bei den eingeschnurten Schild- 

dornen die langlichen den kurzen Formen voraus 

zu gehen, wie dies schon eine Untersuchung am 

Graberfeld von Krefeld-Gellep nahe legte50. Ebenso 

bestatigt sich die sich aus den Kartierungen der 

Riemenbreiten ergebende Vermutung, daF Riemen 

ab 2,5 cm Breite etwas junger sind. Andererseits 

wurde eine Kartierung der einzelnen Merkmale auf 

den Graberfeldern keine eindeutige, der Ordnung 

der Abbildung 7 entsprechende Tendenz ergeben.

Gur 2.4: Beschlaglose Schnalle aus Silber oder Bron­

ze mit Kolbendorn; Riemenweite bis 2,5 cm. - I) Rill 

75; Sterkrade II 19. - II) Gellep O/W Graber 9, 730, 

1310, 1782, 1812; Junkersdorf Grab 352; Mungers­

dorf Graber 19, 76, 84, 95, 105; Koln-Dom, Frauen- 

grab51.

Vergleichbare Schnallen hat K. Bohner unter dem 

Typ A 2 seiner Stufe III zugeordnet52. Hier sind sie 

zusammen mit entsprechenden Schilddornschnal­

len typisch fur die Niederrhein Phase 4, treten aber 

bisweilen bereits in etwas alteren bzw. jungeren Zu- 

sammenhangen auf.

Gur 2.5: Beschlaglose Schnalle aus Silber oder Bron­

ze mit Kolbendorn; Riemenweite ab 2,5 cm. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 710, 1782; 

Junkersdorf Grab 494.

Diese breitere Variante ist im Arbeitsgebiet nur aus 

Mannergrabern belegt; sie kann der Phase 4 zuge­

ordnet werden.

Gur 2.6: Beschlaglose Schnalle aus Silber oder Bron­

ze mit Schilddorn; Riemenweite bis 2,5 cm. -

46 Dazu zuletzt PIRLING, Krefeld-Gellep 1979, 162 ff. 

mit Abb.16.

47 Gellep O/W Grab 10 mit Tierkopfschnalle u. Messer 

spatantiker Form: Stufe I Gellep O/W Grab 223 mit vier 

Munzen, die einen terminus post quem von 364 n. Chr. erge­

ben. Vgl. PIRLING, Krefeld-Gellep 1966, 203 u. 218 

Nr. 30-35.

48 PIRLING, Krefeld-Gellep 1979, 126 mit weiterer Lit.

49 Die Tabelle wurde mit dem Programm Seriat-P (I. 

Scollar, Unkelbach Valley Software Works) geordnet. Das 

Merkmal Bugel bis 25 mm weit wurde als Langlaufer mit 

0.5 gewichtet, alle ubrigen Merkmale mit 1.

50 Siegmund, Belegungsablauf 254 mit Abb.1.

51 O. Doppelfeld, Kolner Domblatt 16/17, 1959, 62 

Nr. 20 mit Abb.41.

52 Bohner, Trierer Land 179.

Gur 2.3: Beschlaglose Schnalle aus Eisen mit Strei- 

fentauschierung. - I) Dormagen II Grab FP 109. - 

II) Gellep O/W Grab 2597; Junkersdorf Grab 28; 

Mungersdorf Grab 50.

Diese Form wurde von R. Pirling naher behan- 

delt48. Die drei hier aufgefuhrten Schnallen weisen 

eine innere Weite des Bugels von 2,0 bis 2,4 cm auf 

und fugen sich in das Spektrum der seit der Phase 

3 zunachst ublichen Riemenweiten ein. Wie schon 

R. Pirling ausfuhrte, ist eine prazise zeitliche Festle- 

gung dieser Form nicht moglich.

Die im folgenden zu behandelnden, beschlaglosen 

Schnallen mit Kolben- oder Schilddorn und die
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Schwerpunkte 

der Merkmale

1) Dorn mit Almandin 20,000

2) Schilddorn, rechteckig 18,740

3) Gurtelhafte, rund-hoch 11,510

4) Bugel mit Rillenzier 10,293

5) Schilddorn, eingeschnurt-lang 7,580

6) Keulendorn, eingeschnurt

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

6,163

7) Bugel bis 25 mm weit 5,799

8) Schilddorn, rund 5,142

9) Gurtelhafte, rund-flach 5,057

10) Schilddorn, eingeschnurt-kurz 5,031

•

•
• •

11) Gurtelhafte, violinfdrmig 4,921

12) Schilddorn, getreppt 3,274

13) Kreisaugen-Zier 3,197

14) Keulendorn, profiliertes Ende 2,417

15) Keulendorn, einfach 1,838

16) Bugel ab 25 mm Weite 1,652

17) einfacher E'dorn 1,426

18) Streifen-Tauschierung 1,257

19) Bugel, rechteckig 1,195

20) Bugel mit Dornrast 1,000

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

• •
•

• ••
• • •

• • •

•

• •
••

7.1 Beschlaglose Schnallen am Niederrhein. Kontingenztafel zur Kombination der Merkmale 

(linke Hdlfte; Schwerpunkte siehe Liste 15). - Korrelationskoeffizient p = 0,86509.

I) Emmerich I 13; Oberkassel Grab 8.1; Oberlorick II 

Grab 8.1; Rill 76, 78, 79; Xanten I Graber P112.2, 

P 112.4, P 149.1, 89.10, 286.5. - II) Eick Graber 16, 94, 

156; Gellep O/W Graber 964, 1307, 1782 (4 Stucke), 

1812, 1813, 1817, 2134, 2157, 2162, 2447, 2468, 2474, 

2483, 2485, 2489, 2507, 2517, 2520; Junkersdorf Gra­

ber 40, 43(?), 210, 341, 355, 372(?); Mungersdorf 

Graber 96, 98, 119, 127, 149; Koln-Dom, Knaben- 

grab53.

Unter den Schilddornen dieser und der folgenden 

Gruppe begegnen die verschiedensten Formen: run- 

de, quadratisch-kastenformige und eingeschnurte. 

Problematisch sind Schnallen mit abgetrepptem 

Schilddorn („Pilzdorn"); derartige Dornformen tre- 

ten als einzige auch noch an den wesentlich junge- 

ren Garnituren mit Beschlag auf. In solchen Fallen 

ist bei scheinbar beschlaglosen Schnallen jeweils zu 

uberprufen, ob nicht eher ein Fragment einer 

Schilddornschnalle mit Beschlag vorliegt. Rundsta- 

bige Bugelquerschnitte weisen die Schnallen der 

Gruppe der tatsachlich beschlaglosen zu, wahrend 

flach-ovale Bugelquerschnitte auf die Schnallen mit 

Beschlag verweisen. Bugel aus Silber oder versilber- 

ter Bronze gehoren wahrscheinlich ebenfalls zu den 

tatsachlich beschlaglosen Schnallen. Bronzene, ver- 

silberte Schilddorne mit Punzverzierung treten nur 

an Schnallen mit Beschlag auf.

Fur das Trierer Land hatte K. Bohner solche Schnal­

len zu seinem Typ A6 zusammengestellt; im Sinne 

seiner Chronologie sind sie am haufigsten in der 

Stufe III, setzen aber vereinzelt bereits in Stufe II 

ein54. In Schretzheim hat U. Koch sie den dortigen 

Belegungsphasen 1 und 2 (525/35-565/70) zuge- 

wiesen55. Am Niederrhein bilden die schmalen.

beschlaglosen Schilddornschnallen die typische 

Schnallenform der Phase 4, vereinzelt sind sie noch 

in Grabern der folgenden Phase 5 belegt.

Gur 2.7: Beschlaglose Schnalle aus Silber oder Bron­

ze mit Schilddorn; Riemenweite ab 2,5 cm. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Grab 2459; Junkers­

dorf Graber 191, 205, 370; Mungersdorf Grab 140.

Diese breitere Variante ist im Betrachtungsgebiet 

bislang nur aus Frauengrabern der Niederrhein 

Phase 5 belegt.

Gur2.8: Beschlaglose Schnalle aus Silber oder Bron­

ze mit eisernem Dorn; Riemenweite bis 2,5 cm56. - 

I) Emmerich I 15; Neuss III 3; Rill 84, 85, 88; 

Xanten I Grab 65.1. - II) Eick Graber 63, 128; 

Gellep O/W Graber 1380, 2609; Junkersdorf Graber 

31, 127, 211, 241, 334; Mungersdorf Graber 75, 86, 

88, 102, 126, 132.

Auch derartige Schnallen fallen im Sinne der Typo- 

logie Bohners unter seinen Typ A 1 der Stufen II 

und III57. Am Niederrhein gehoren die beschlaglo-

53 O. Doppelfeld, Germania 42, 1964, 11 Nr. 7 mit 

Abb.2.

54 Bohner, Trierer Land 182 f.

55 U. Koch, Schretzheim 123 mit Taf. 247.

56 Wahrscheinlich wiesen auch die Schnallen, bei denen 

heute jegliche Spur eines Dornes fehlt, ursprunglich einen 

eisernen Dorn auf. Sie sollen hier u. in der folgenden Grup­

pe mit aufgefuhrt werden.

57 Bohner, Trierer Land 179.
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exexe SXXX
1)

2)

3)

4)

5)

6)

8)

9)

10)

• 1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

•
•• • • • •

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

•

•

• •

7.2 Beschlaglose Schnallen am Niederrhein. Kontingenztafel zur Kombination der Merkmale 

(rechte Hdlfte; Schwerpunkte siehe Liste 15). - Korrelationskoeffizient p = 0,86509.

sen Schnallen mit einfachem, eisernem (Kolben-) 

Dorn wie die Stucke mit Schilddorn vorwiegend 

der Phase 4 an und sind bisweilen auch in etwas 

jungeren Grabern belegt.

Bronzene SCHNALLEN mit Beschlag

Fur die Gliederung der bronzenen Garnituren wird 

hier neben den Kartierungen auf die Kombination 

verschiedener Merkmale dieser Garnituren zuruck- 

gegriffen. Im linken unteren Abschnitt der seriell 

geordneten Kontingenztafel finden sich die Garni­

turen (Abb. 8)63, die auch chorologisch eine fruhe 

Graberfeldlage aufweisen. Fruhe Bronzeschnallen 

mit dreieckigem Beschlag, bei denen noch keine 

weiteren Gurtelbeschlage hinzutreten, sind gekenn- 

zeichnet durch einen rundstabigen Bugel und einen 

einfachen, eisernen Schnallendorn. Der Beschlag ist 

meist glatt und unverziert; wenn Punzverzierung 

auftritt, ist sie noch nicht mit einer flachigen Versil-

Gur 2.9: Beschlaglose Schnalle aus Silber oder Bron­

ze mit eisernem Dorn; Riemenweite ab 2,5 cm. - 

I) Orsoy Graber 5.5, 8.1; Rill 81. - II) Gellep O/W 

Graber 2593, 2661; Junkersdorf Graber 135, 232; 

Mungersdorf Grab 142.

Die breitere Variante dieser Schnallen kann nach 

den Beigabenkombinationen und dem chorologi- 

schen Befund nur allgemein in die Niederrhein Pha- 

sen 5-7 eingeordnet werden.

Gur 2.10: Gurtelhaften. - I) Emmerich I 14; Rill 82, 

83; Xanten I Graber P 112.3, P149.2, Einzelfund 36. - 

II) Gellep O/W Graber 1782, 1813, 2140, 2157, 2162, 

2489, 2507, 2517; Junkersdorf Graber 210, 241 (?)58, 

336, 370, 372; Mungersdorf Graber 96, 117; Koln- 

Dom, Knabengrab59.

Zusammen mit den beschlaglosen Gurtelschnallen 

aus Silber oder Bronze treten haufig ein bis drei 

Gurtelhaften auf, die das um den Bugel geschlagene 

Riemenende fixieren60. Sie weisen verschiedene For- 

men auf, wobei neben runden Typen die sogenann- 

te Schild- oder Violinenform recht haufig ist61. Wah- 

rend die beschlaglosen Gurtelschnallen aus Silber 

oder Bronze in den Bestattungen von Frauen und 

Mannern auftreten, sind Gurtelhaften meist auf 

Mannergraber beschrankt. Von den oben aufgezahl- 

ten Stucken stammen elf aus Mannerbestattungen, 

drei aus unbestimmbaren Zusammenhangen und 

nur eine aus einem Frauengrab62.

58 Ohne Abbildung beschrieben bei LaBaume, Junkers­

dorf 199 (kleiner Bronzeniet mit groBem gewolbtem Kopf).

59 Doppelfeld (Anm. 53).

60 Zum Befund vgl. z. B. Mungersdorf Grab 96 (Fre- 

mersdorf, Mungersdorf 97 Abb. 11) u. das Knabengrab un- 

ter dem Kolner Dom (Doppelfeld [Anm. 53] 10 f. Abb. 2).

61 Erstmals, allerdings kaum vollstandig, zusammenge- 

stellt u. kartiert bei W. Hubener, Schildformige Gurtelhaf­

ten der Merowingerzeit in Spanien und Mitteleuropa. Ma- 

drider Mitt. 3, 1962, 152-176; ders., Probleme der 

westgotenzeitlichen Nekropolen Spaniens aus mitteleuro- 

paischer Sicht. Mitt. Berliner Ges. Anthr. 2, 1969—73, 

129-143, hier: 132 ff. mit Abb. 4. - Vgl. nun: Schulze-Dorr- 

lamm, Gondorf 261-263.

62 Gellep O/W Grab 2157.

63 Die Tabelle wurde mit dem Programm Seriat-P der 

Unkelbach Valley Software Works (I. Scollar) geordnet.
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3

SexSchwerpunkte 

der Merkmale

•
•
•
•

1) Fenster-Ose 27,000

2) Scharnier-Konstruktion 26,084

3) Steg-Osen 23,558

4) Verzierung, gegossen 23,308

5) dreiteilige Garnitur 23,214

6) Oberflache unverziert-glatt • 19,977

7) 37-50 mm breit 18,840

8) Beschlag mit 5-6 Nieten 14,904

9) Ruckenbeschlag, quadratisch • 11,446

10) Bugel mit Strichgruppen 8,668

• 1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

•
•

•

11) bis 36 mm breit •

12) Vogelkopfbeschlag

13) zweiteilige Garnitur mit Ruckenbeschlag 6,873

6,737

8,276

7,350
• • • • • 11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

O

• • •14) versilbert/vergoldet

15) PreBblech /vertieftes Mittelfeld

16) Ruckenbeschlag, rechteckig

17) Linienzier

18) Kerbschnitt im Mittelfeld

19) Beschlag, halbrund

20) Perlstab

• •• • •
6,654

6,394

5,755

5,619

5,492

4,612

•
• • • •

• •
• •

•
• •

• • • ••

21) Nieten « 4,612

22) Laschen-Konstruktion • 4,586

23) punzverziert 4,278

24) Beschlag durchbrochen, ohne Einlage 2,870

25) eiserner Dorn 2,043

26) einteilige Garnitur 1,656

27) Bugel rundstabig 1,000

• •
• •

• 

• •
• •

• • • • • • •
•

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

8 Bronzene Gurtelgarnituren am Niederrhein. Kontingenztafel zur Kombination der Merkmale (Schwerpunkte siehe

Liste 15). Gewichtungen: 0,25; alle anderen Merkmale 1,00. Korrelationskoeffizient p = 0,85832.

berung kombiniert, wie dies bei den jungeren Gar- 

nituren ublich ist. Im rechten, oberen Abschnitt 

setzt sich durch charakteristische Merkmale eine 

Gruppe von Schnallen ab, die sich auch chorolo- 

gisch als jung zu erkennen geben. Sie bilden mit 

Gegen- und Ruckenbeschlag oft dreiteilige Garnitu- 

ren; zwar finden sich hier noch die bislang ublichen 

Riemenweiten bis 3,6 cm, daneben jedoch bereits 

breitere Riemen bis 5 cm. Diese dreiteiligen Garni- 

turen zeigen auch technisch wichtige Innovationen. 

Im Gegensatz zu den alteren Beschlagen, die mit 

Nieten auf dem Lederriemen fixiert wurden, wei- 

sen die Beschlage hier nur noch Scheinniete auf, 

wahrend die Befestigung auf dem Riemen mit Hilfe 

von mitgegossenen Stegosen erfolgte. Die Verbin­

dung von Schnallenbugel und Beschlag geschah 

nicht mehr wie vorher durch eine Lasche, die durch 

das Ruckbiegen entsprechender Verlangerungen 

des Beschlags gebildet wurde, sondern durch eine 

Scharnierkonstruktion mit meist eisernem Schar- 

nierstift. Die Beschlage dieser Garnituren weisen 

entweder eine mitgegossene Verzierung auf oder 

sind unverziert glatt und ohne flachige Versilbe- 

rung. Im Mittelbereich der Tabelle findet sich das 

Spektrum der „normalen" bronzenen Gurtelgarni­

turen. Technisch sind sie durch Laschenbeschlage 

und Vernietung gekennzeichnet. Sie bilden zweitei­

lige Garnituren, bei denen zu der Schnalle ein meist 

rechteckiger Ruckenbeschlag hinzutritt. Seltener

sind quadratische oder halbrunde Ruckenbeschlage 

oder Garnituren mit Gegen-, aber ohne Ruckenbe­

schlag. Typisch ist die Verzierung durch flachige 

Versilberung der Schauseite und Punzverzierung. 

Haufig ist das Mittelfeld des Beschlags vertieft und 

dort mit einer PreEblecheinlage oder einem Kerb- 

schnittmuster verziert, manchmal wird es zusatz- 

lich durch eine Perlstabrahmung betont. Nach die- 

sen Merkmalen werden die bronzenen Garnituren 

im folgenden gegliedert.

Gur3.1: Einteilige bronzene Gurtelgarnitur. Schnal­

le mit rundstabigem Bugel und eisernem Dorn; Be­

schlag unverziert oder punzverziert. - I) Kein Vor- 

kommen. - II) Gellep O/W Graber 1763, 1764; 

Junkersdorf Grab 81; Mungersdorf Grab 108.

Mit einfachem Schilddorn und rundstabigem Bu­

gel, Laschenkonstruktion und schmalem, unver- 

ziertem und nicht versilbertem Beschlag ist hier die 

einteilige Gurtelgarnitur aus dem „Furstengrab" 

von Beckum einzuordnen64. Im Sinne der Typologie 

Bohners fallt diese Gruppe unter seinen weiter ge- 

faEten Begriff Typ B3 mit Schwerpunkt in Stufe III, 

fur die er jedoch vereinzelte altere und jungere Be- 

lege benannte65. Am Niederrhein sind derartige

64 In: Ahrens, Sachsen 666-678 Katalognr. 450, hier: 

676 Abb. 2.

65 Bohner, Trierer Land 184-187.
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Garnituren typisch fur die Phase 6, wobei sie nach 

den chorologischen Befunden und den Beigaben- 

kombinationen innerhalb der Phase 6 etwas fruher 

auftreten als die ebenfalls noch dieser Phase zuzu- 

ordnenden zweiteiligen Garnituren.

eiserner Dorn lassen eine Zuordnung zu den zwei­

teiligen Garnituren sinnvoll erscheinen. Die qua- 

dratische Form des Ruckenbeschlags, die bei den 

eisernen Garnituren ein sehr junges Merkmal ist, 

scheint bei den schmalen bronzenen Garnituren in- 

dessen fruher aufzutreten; dabei ist allerdings im 

Einzelfall zu uberprufen, ob es sich wirklich um 

Gurtelbeschlage handelt, oder ob, wie in dem cho- 

rologisch sehr fruhen Beschlag aus Junkersdorf 

Grab 85, ein Beschlag des Pferdegeschirrs vorliegt. 

Zu den typologisch jungsten Garnituren dieser 

Gruppe gehdren Xanten I Grab 66/39 und Gel- 

lep O/W Grab 2615, da beide Garnituren bereits 

Stegdsen aufweisen; mit ihren ubrigen Merkmalen, 

vor allem der Verzierung, sind sie jedoch noch der 

hier zusammengestellten Gruppe verhaftet. Ebenso 

zu beurteilen ist der Fund aus Gellep O/W Grab 

2616, da hier bereits eine dreiteilige Garnitur vor­

liegt; Nieten, Laschenkonstruktion, Schmalheit der 

Beschlage sowie Verzierung mit PreBblech legen je­

doch noch einen Anschlu. an die alteren zweiteili­

gen Garnituren nahe.

Gur 3.2: Zweiteilige bronzene Gurtelgarnitur.

Schnallenbugel flachoval, Schilddorn. Beschlag 

meist triangular (Gur3.2a), aber auch halbrund 

(Gur 3.2b), versilbert und punzverziert, Mittelfeld 

mit PreBblech- oder Kerbschnittzier. Ruckenbe- 

schlag meist querrechteckig, aber auch quadratisch 

oder halbrund. Nebenbeschlage mit Vogelkopfform. 

-I) Hochemmerich Grab 18.1; Orsoy Grab 3.1, Ein- 

zelfund 2; Rill Grab 73.1; Xanten I Grab 66/39.2. - 

II) Eick Graber 69, 74, 130, 164; Gellep O/W Graber 

846, 1986(?), 2018, 2423, 2615, 2616, 2638; Junkers­

dorf Graber 80, 166, 216, 308, 571; Mungersdorf Gra­

ber 27, 130.

Nach ihren Verzierungen und den erschlieBbaren 

Riemenbreiten kdnnen einige Ruckenbeschlage an- 

geschlossen werden, die aus gestorten Grabern 

stammen und ohne Schnalle gefunden wurden, 

namlich Mulhausen 3, Junkersdorf Graber 132 und 

192 sowie Mungersdorf Grab 48, aus Frauengra- 

bern Kaarst Grab 13.2, Alsum Grab 3 und 

Gellep O/W Grab 2396. Der Form nach ahnlich 

sind Beschlage des Pferdegeschirrs, die wohl auch 

chronologisch vergleichbar sind: Niederrhein ohne 

FO 366 und Junkersdorf Grab 8567.

Auch diese zweiteiligen, bronzenen Gurtelgarnitu- 

ren fallen im Sinne der Typologie Bohners unter sei- 

nen weiter gefaBten Begriff Typ B3, den er im 

Schwerpunkt seiner Stufe III zuordnete68. In 

Schretzheim hat U. Koch vergleichbare Garnituren 

der Belegungsphase 3 zugewiesen69. Am Nieder­

rhein sind sie typisch fur Phase 6. Mit dem interes- 

santen Befund in Orsoy Grab 3 hat sich J. Giesler 

ausfuhrlicher befaht70; ihm zufolge gehdren die er- 

haltenen Reste zu einer Schnalle mit Bugel und Be­

schlag aus Holz, die nur mit einem metallenen Dorn 

und metallenem Zierrat versehen wurde. Bei der 

Garnitur Orsoy 2, die mit ihrem rundstabigen Bugel 

noch ein altertumliches Element aufweist, erweitert 

erstmals ein Gegenbeschlag statt eines Ruckenbe­

schlags die Schnalle zu einer zweiteiligen Garnitur. 

Problematisch ist die Zuordnung der Garnitur aus 

Rill Grab 73. Rechteckiger Bugel mit flachovalem 

Querschnitt, Beschlag mit funf Nieten und quadra- 

tischer Ruckenbeschlag sind junge Merkmale, die 

eher in der Gruppe der dreiteiligen Garnituren auf­

treten. Andererseits finden sich in dem durchbro- 

chenen Beschlag keinerlei Reste einer vielleicht 

ehemals eingelegten Verzierung, wie dies auch bei 

der fruhen Schnalle aus Junkersdorf Grab 108 zu 

beobachten ist. Nieten, Laschenkonstruktion, Ruk- 

kenbeschlag, Schmalheit des Beschlags und wohl

Gur 3.3: Dreiteilige bronzene Gurtelgarnitur. Schein- 

niete und Stegdsen, Scharnierkonstruktion. Oberfla- 

che glatt, nicht versilbert und meist unverziert. - 

I) Oberldrick II Grab 6.1; Rill Grab 4.1; Stockum 

Grab 26.1; Xanten I Grab 37.1.-II) Gellep O/W Gra­

ber 454, 2816; Iversheim Grab 92; Junkersdorf Gra­

ber 350, 447, 455 (?).

Zwar ohne Stegdsen, aber nach der markanten 

Form des Ruckenbeschlags sind aus Frauengrabern 

anzuschlieBen Gellep O/W Grab 2608 und Ivers­

heim Grab 33.

Im Sinne der Typologie Bohners fallen diese Garni­

turen unter seinen Typ C1 der Stufe IV. Die aus 

dem Aufnahmegebiet genannten Stucke gehdren zu 

den vor allem in Suddeutschland gelaufigen Gur- 

telgarnituren vom Typ Tauberbischofsheim71, die 

nach der Schretzheimer Chronologie der dortigen 

Phase 5 angehdren72. Am Niederrhein kdnnen diese 

Garnituren der Phase 8 zugeordnet werden, wobei 

sie im Schwerpunkt dem Abschnitt 8 B angehdren.

66 Zu diesem Beschlag vgl. Haseloff, Tierornamentik 

265 ff. Nr. 6 u. 278 f. Abb. 190 Taf. 92,2, der ihn als direkten 

Import aus Kent bezeichnet. - Fur die dort angegebene Pra- 

zisierung der Fundortes auf „bei Neuss" finden sich in den 

Unterlagen des RLMB keine Belege.

67 LaBaume, Junkersdorf 163 f. mit Taf. 6. - Zu diesem 

Beschlag u. einem ahnlichen Stuck in Schretzheim Grab 7: 

U. Koch, Schretzheim 124.

68 Bohner, Trierer Land 184-187.

69 U. Koch, Schretzheim 21 f. u. 124.

70 Giesler, Niederkassel 513 ff.

71 Zuletzt: U. Koch, Schretzheim 125 mit Anm. 25-29.

72 Ebd. 125.
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XX 3Schwerpunkte 

der Merkmale

1) Tiergeflecht aufgelost 1,000

2) Beschlag gestreckt-langlich 3,250

3) Tier-Ornament 8,502

4) plattiert / bichrom tauschiert 8,658

5) mehrteilige Garnitur 8,758

6) bis 36 mm breit 8,988

7) Tiergeflecht regelmaBig 9,928

8) Kanten profiliert 11,538

9) eckiger Beschlag mit 3 Nieten 15,866

10) Beschlag breit-triangular 16,060

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11) Ruckenbeschlag quadratisch

12) 37—45 mmbreit

13) Kanten gerundet

14) Leiterband-Tauschierung

15) (Pilz-)Zellen-Tauschierung

16) geometrisches Muster

17) Beschlag breit-trapezfdrmig

18) monochrom tauschiert

19) Schwalbenschwanzende

20) Punktband-Tauschierung

16,569

16,912

18,290

18,409

18,925

19,235

19,272

19,282

19,411

19,564

• 11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

® •

• •

® •

•

•
•

•
•

21) Osenbeschlage 19,973

22) Kanten gerade 20,324

23) dreiteilige Garnitur 20,646

24) rechteckiger Bugel 20,881

25) Beschlag mit 4-6 Nieten 22,210

26) Ruckenbeschlag rechteckig 23,382

27) uber 48 mm breit 24,387

28) ohne Tauschierung 25,087

29) Beschlag halbrund 29,972

30) Ruckenbeschlag halbrund 30,537

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

•
•• ...

• • • • •• • •

•
•

• • • •

•
•
•

• 
•
• •

•

31)

32)

33)

31) bronzener Schilddorn, punzverziert 31,863

32) zweiteilige G. mit Ruckenbeschlag 32,348

33) zweiteilige G. mit Gegenbeschlag 33,000

• • • •

•
•

• •

9.1 Eiserne Gurtelgarnituren am Niederrhein. Kontingenztafel zur Kombination der Merkmale 

(linke Hdlfte; Schwerpunkte siehe Liste 15). Korrelationskoeffizient p = 0,84758

Gur 3.4: Dreiteilige bronzene Gurtelgarnitur. Schein- 

niete und Stegosen, Scharnierkonstruktion. Be­

schlag, Schilddorn und Bugel mit mitgegossener Ver- 

zierung.-I) Xanten IV 1.-II) Gellep O/W Grab S40. 

Vergleichbare Garnituren hat K. Bohner nach der 

Art ihrer Verzierung in seine Typen C2 und C3 ge- 

schieden, die er beide seiner Stufe IV zuordnete73. 

Eine hier einzuordnende Garnitur aus Bonn-Duis- 

dorf hat W. Janssen ausfuhrlich beschrieben und 

diskutiert74. Fur den Niederrhein werden diese 

Garnituren gemeinsam mit der zuvor geschilderten 

Gruppe der Phase 8B zugewiesen. Dem Versuch J. 

Gieslers, eine derartige Schnalle aus Niederkassel- 

Rheidt aufgrund ihres Dekors noch in das 6. Jahr- 

hundert zu datieren, vermag ich nicht zu folgen75.

daE es am Ende abgebrochen und als Fragment ei- 

ner byzantinischen Schnalle anzusprechen sei76. 

Nach den beiden ubrigen Stucken scheint es sich 

bei dieser Form aber nicht um einen Einzelfall zu 

handeln77. Alle vier Schnallen stammen aus Man- 

nergrabern und wurden als Gurtelschnallen getra- 

gen. Wahrscheinlich fast man in dieser Gruppe er-

ste Versuche, durch das Hinzufugen von

73 Bohner, Trierer Land 189 f. - Vgl. nun SCHULZE- 

Dorrlamm, Gondorf 253 mit Anm. 137-139.

74 W. Janssen, Eine frankische Gurtelgarnitur aus 

Bonn-Duisdorf. In: Rhein. Ausgr. '76 (Bonn 1977) 125-128.

75 Giesler, Niederkassel 520 ff. - Auch dort liegt eine 

Scharnierkonstruktion vor; dieses wichtige Konstruktions- 

merkmal wird von Giesler bei den ebd. 523 genannten Ver- 

gleichsstucken, die meist Laschenkonstruktionen aufwei- 

sen, nicht berucksichtigt.

76 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 117 f.

77 Die ebd. 118 ausgesprochene Vermutung, das Stuck 

aus Gellep O/W Grab 2588 sei am Ende abgebrochen, geht 

vermutlich nicht auf eine Autopsie zuruck, denn bei der 

Beschreibung der Schnalle im Katalog ist nicht von einem 

fragmentarischen Zustand die Rede (PIRLING, Krefeld-Gel­

lep 1979 Teil 2, 41 f. Nr. 4).

Gur 3.5: Bronzene Gurtelschnalle mit rechteckigem 

Bugel und festem, kurz-rechteckigem Beschlag. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 2498, 

2588; Junkersdorf Grab 233; angeschlossen: Gel­

lep O/W 2464.

Diese kleine Gruppe von Schnallen tritt chorolo- 

gisch zusammen mit den bereits breiteren, be- 

schlaglosen Schilddornschnallen auf. Fur das Stuck 

aus Gellep O/W 2588 vermutete R. Pirling noch,
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

•
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• • • •
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•
•

•
•

• •
©

• • • • • •

31)

32)

33)

31)

32)

33)

9.2 Eiserne Gurtelgarnituren am Niederrhein. Kontingenztafel zur Kombination der Merkmale 

(rechte Hdlfte; Schwerpunkte siehe Liste 15). Korrelationskoeffizient p = 0,84758

Beschlagen die Riemen zu stabilisieren und damit 

den Erfordernissen der allmahlich schwerer wer- 

denden Saxe gerecht zu werden78. Am Niederrhein 

sind diese Schnallen typisch fur die Phase 5.

Im linken unteren Teil der Abbildung finden sich 

die eisernen Garnituren mit halbrunden Beschla­

gen. Hier bilden Gurtelschnallen mit halbrundem 

Beschlag zusammen mit einem halbrunden oder 

hochrechteckigen Ruckenbeschlag oder seltener mit 

einem halbrunden Gegenbeschlag zweiteilige Gar­

nituren. Nur in drei Fallen kommen Gegen- und 

Ruckenbeschlag zusammen vor, so daB sich dreitei- 

lige Garnituren ergeben; typologisch bilden sie in- 

nerhalb dieser Gruppe die entwickeltsten Stucke. 

Bei den zweiteiligen Garnituren mit halbrunden 

Beschlagen finden sich bisweilen noch bronzene, 

punzverzierte Schilddorne, wie sie bei den gleich- 

zeitigen bronzenen Garnituren ublich sind. Die oft 

recht breiten Beschlage lassen auf breite Waffengur- 

tel schlieBen. Wahrend andernorts derartige Gur- 

telbeschlage haufiger monochrome Zellentauschie- 

rung aufweisen, bleiben sie im Rheinland meist 

ohne Tauschierung. Innerhalb der hier aufgefuhr- 

ten Stucke zeigt nur die mit einem tierstilverzierten 

Nebenbeschlag nachtraglich zu einer mehrteiligen

Eiserne SCHNALLEN MIT BESCHLAG

Die typologische Entwicklung der eisernen Gurtel­

garnituren laBt sich anhand der Kombination ein- 

zelner Merkmale nachvollziehen (Abb.9). Die nach 

einem gangigen Seriationsverfahren gewonnene 

Ordnung zeigt die typologische Entwicklung von 

meist untauschierten Garnituren mit halbrunden 

Beschlagen uber ebensolche Garnituren mit eckigen 

Beschlagen hin zu monochrom tauschierten Be­

schlagen mit geometrischer Verzierung und dann 

bichrom tauschierten Beschlagen mit Tierstilverzie- 

rung. Es wird spater anhand der Graberfeldkartie- 

rungen sowie der Kombinationen mit anderen Bei- 

gaben zu uberprufen sein, ob die damit angezeigte 

typologische Reihe auch einer zeitlichen Entwick­

lung entspricht. Hier geht es zunachst nur darum, 

diese letztlich kontinuierliche Entwicklung sinnvoll 

zu Gruppen zu untergliedern.

78 Eine ahnliche Schnalle aus Rubenach Grab 258 im 

Belegungsareal B1/2 (Neuffer-Muller /Ament, Ruben­

ach Taf. 18,7).
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Garnitur zusammengestellte Schnalle aus Ivers- 

heim Grab 161 eine monochrome Tauschierung mit 

geometrischem Punktbandmuster79; ihre entwickel- 

te Stellung innerhalb der vorliegenden typologi- 

schen Reihe wird an ihrem bereits quadratischen 

Ruckenbeschlag deutlich, denn die ubrigen Garni- 

turen dieser Gruppe weisen durchweg halbrunde 

oder rechteckige Ruckenbeschlage auf.

Als nachste Gruppe innerhalb der Reihe schlieBen 

sich dreiteilige Gurtelgarnituren an, deren breittra- 

pezformige Beschlage funf Nieten, seltener vier 

oder sechs Nieten aufweisen80. Die zugehdrigen 

Ruckenbeschlage sind durchweg rechteckig. Von 14 

aufgenommenen Vertretern sind zwdlf ohne Tau­

schierung, nur zwei weisen monochrome Tauschie­

rung mit geometrischem Muster auf. Die beiden 

tauschierten Garnituren tragen vier Niete, die un- 

tersuchte Gesamtzahl ist jedoch zu gering, um hier 

bereits Regelhaftigkeiten ableiten zu kdnnen. Zu- 

sammen mit diesen dreiteiligen Garnituren treten 

erstmals Nebenbeschlage am Gurtel auf, die als 

Osen zur Befestigung von kleineren Riemen fur Ta- 

schen, Messer o. a. dienten. Mit einer Ausnahme 

treten nur bei den Schnallen dieser Gruppe rechtek- 

kige Schnallenbugel auf. Die genannte Ausnahme 

bildet die dreiteilige Garnitur aus Mungersdorf 

Grab 139 mit dreinietigem Beschlag; hier weisen je­

doch halbrunder Ruckenbeschlag und Pilzzellen- 

tauschierung auf eine fruhe Stellung innerhalb der 

folgenden dreiteiligen Garnituren hin.

Die sich anschlieBenden Garnituren mit dreinieti- 

gen, eisernen Beschlagen sind haufig tauschiert. 

Hier ist zunachst zu diskutieren, ob eine Gliede- 

rung eher nach formalen Kriterien oder nach der 

Art der Tauschierung erfolgen sollte81. Eine Gliede- 

rung nach Formdetails bereitet Probleme, da die ei­

sernen Schnallen wegen ihrer meist schlechten Er- 

haltung oder Restaurierung haufig nur schwer 

beurteilbar sind. Andererseits fehlen bei einer Be- 

rucksichtigung allein der Tauschierungstechnik 

Kriterien zur Zuweisung der unverzierten Garnitu­

ren. Schmale, langlich-gestreckte Beschlage, die im 

rechten oberen Teil der Abbildung angeordnet sind, 

haben profilierte Kanten und sind zumeist mit bi- 

chrom tauschierter Tierornamentik versehen. Nur 

hier finden sich Garnituren, die durch kleinere, tri- 

angulare und ebenfalls dreinietige Eisenbeschlage, 

die meist in der Dreizahl auftreten und keine Osen 

aufweisen, zu mehrteiligen Garnituren erganzt 

sind. Die zugehdrigen Ruckenbeschlage sind bis 

auf seltene Ausnahmen quadratisch, wahrend bei 

den monochrom tauschierten Garnituren sowohl 

quadratische als auch rechteckige Ruckenbeschlage 

auftreten. Aufgeldste Tierornamentik ist immer mit 

gestreckt-langlichen Beschlagen kombiniert, wah­

rend regelmaBige Tierornamentik auch bei Garnitu­

ren mit breiteren Beschlagen auftritt.

Bei den monochrom mit geometrischen Ornamen- 

ten verzierten Garnituren wurden die Schnallenbe- 

schlage differenziert in breit-trapezfdrmige mit 

eher geradem Ende und breit-triangulare, die zum 

Ende hin zunachst spitz zulaufen und dort eine 

Endrundel aufweisen. In der Tendenz laBt Abbil­

dung 9 eine Abfolge von breit-triangularen Be­

schlagen mit monochromer, geometrischer Tau­

schierung und eher rechteckigem Ruckenbeschlag 

hin zu breit-triangularen Beschlagen mit bichromer 

Tierstil-Tauschierung und eher quadratischem Ruk- 

kenbeschlag erkennen; eindeutige Kombinations- 

gruppen zeichnen sich jedoch nicht ab. So liegt es 

nahe, die breit-trapezformigen und breit-triangula­

ren Formen zusammenzufassen und lediglich nach 

der Art ihrer Verzierung zu gliedern.

Dabei spiegelt die Tabelle innerhalb der mono­

chrom tauschierten Garnituren auch die haufig 

konstatierte Abfolge von Punktband-Tauschierung 

zu Leiterband-Tauschierung wider. Punktbandtau- 

schierung, die ja in Einzelfallen schon an halbrun- 

den oder funfnietigen Beschlagen vorkam, tritt hier 

nur an breit-trapezformigen Beschlagen auf. Dem- 

gegenuber ist Leiterbandverzierung haufiger an 

breittriangularen Beschlagen zu finden. Auch wenn 

derartige Beobachtungen fur Detailvergleiche wich- 

tig sind, wird fur die Graberfeldkartierungen und 

die Untersuchung der Beigabenkombination auf 

eine allzu feingliedrige Unterteilung verzichtet.

Gur 4.1: Ein- oder zweiteilige eiserne Gurtelgarnitur 

mit halbrundem Beschlag; Ruckenbeschlag halb- 

rund oder hochrechteckig82. - I) Rill 91, 92; 

Tuddern III Grab 1.1(?). - II) Eick Graber 22, 75 

(Gurtel?), 89, 99, 146, 170; Gellep O/W Graber S10, 

1765, 2360, 2367, 2632 (?), 2735; Junkersdorf Graber 

160, 218, 484, 567; Mungersdorf Graber 7, 31, 80, 

136. - In Frauenbestattungen: Gellep O/W Grab 

2630; Junkersdorf Grab 217; Mungersdorf Grab 78.

79 Neuffer-Muller, Iversheim Taf. 34,1-3. - Zur Gra- 

berfeldlage vgl. Ament, Rheinland 300 f. Abb.9.

80 Zu Garnituren mit funfnietigen Beschlagen vgl. 

Ament, Mayen u. Pellenz 99 mit Anm. 204; Martin 

(Anm.3) 50 ff.

81 Ament, Rheinland, passim, unterscheidet lediglich 

zwischen monochrom u. bichrom tauschierten Beschlagen. 

Giesler, Niederkassel 523 f. weist darauf hin, daB bei Be- 

rucksichtigung auch der Beschlagform eine weitergehende 

chronologische Differenzierung moglich wird; zudem legt 

er ebd. mit Anm. 81 dar, daE bichrome Tauschierung in sel- 

tenen Fallen auch wesentlich fruher auftritt, als Ament ver- 

mutet.

82 Da dreiteilige Garnituren mit halbrunden Beschlagen 

im Arbeitsgebiet recht selten sind, scheint es berechtigt, 

einzelne Schnallen oder Beschlage dieser Art, bei denen 

die ehemalige Zwei- oder Dreiteiligkeit der Garnitur nicht 

mehr feststellbar ist, den zweiteiligen Garnituren zuzuord- 

nen.
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Zweiteilige Gurtelgarnituren mit halbrunden Be- 

schlagen bilden am Niederrhein die typische Gur- 

telform der Phase 7. In Suddeutschland stehen sie 

am Beginn der Entwicklung der eisernen Gurtel­

garnituren; im Chronologiemodell Christleins cha- 

rakterisieren sie innerhalb Schicht 2 den alteren 

Abschnitt83. In Schretzheim setzen einteilige Garni- 

turen mit halbrundem Beschlag noch in Phase 3 

ein, die entsprechenden zweiteiligen Garnituren an 

der Wende von Phase 3 zu 484. Auf die wechselnde 

Zuordnung dieser Garnituren in der rheinlandi- 

schen Forschung wurde bereits aufmerksam ge- 

macht, sie wird bei der Verknupfung der verschie- 

denen Chronologiesysteme erneut diskutiert.

mit durchgehender Mittelrippe, das Inventar wur­

de von Ament dem fruhen Abschnitt der Stufe IV 

zugewiesen89. In Schretzheim sind die rechteckigen 

Bugel stets wie hier mit breiten Garnituren verbun- 

den, sie vertreten eine nur kurzfristige Mode am 

Beginn der Stufe 590.

Gur 4.4: Ein- oder zweiteilige eiserne Gurtelgarnitur 

mit triangularem Beschlag; Bugelquerschnitt rund- 

stabig; geometrische Tauschierung mit Pilzzellenor- 

nament. - I) Sevelen 2. - II) kein Vorkommen.

Die Schnalle aus Sevelen ist ohne Grabzusammen- 

hang und weitere Beschlage auf uns uberkommen 

und insofern schwierig zu beurteilen. Sie ist - ver- 

mutlich monochrom - mit Pilzzellenornamentik 

tauschiert, weist profilierte Kanten auf und einen 

fur dreiteilige Garnituren ungewohnlichen, rund- 

stabigen Bugel. Diese Merkmale verbinden sie mit 

der fruhen Gurtelschnalle aus dem Grab von Mor- 

ken, die zusammen mit einem rechteckigen Rucken- 

beschlag eine zweiteilige Garnitur bildete91. Eine 

ahnliche Gurtelgarnitur stammt aus dem munzfuh- 

renden Inventar aus GroB-Gerau-Wallerstadten92. 

Aus dem Arbeitsgebiet fehlen weitere Parallelen, so 

dah eine direkte chronologische Einordnung nicht 

moglich ist. Da das Auftreten der Pilzzellentau- 

schierung jedoch gemeinhin mit dem der zweiteili­

gen Garnituren mit halbrunden Beschlagen einher- 

geht93, wird diese Gruppe nach ihrer Ornamentik 

der Niederrhein Phase 7 zugeordnet.

Gur4.2: Dreiteilige Gurtelgarnitur mit halbrundem 

Beschlag. - I) Rill Grab 44.1; Xanten I Grab 66/37.1. 

- II) Gellep O/W Graber 2000 (?), 2048 (?); Junkers- 

dorf Grab 419.

Hier ist die Garnitur aus Iversheim Grab 161 anzu- 

schlieBen85, da quadratische Ruckenbeschlage erst 

bei dreiteiligen Garnituren auftreten. Die dreiteili- 

gen Garnituren zeichneten sich schon in Abbildung 

9 als typologisch junger ab; dem entspricht am Nie­

derrhein ihre auch etwas jungere chronologische 

Stellung, denn die Graberfeldlagen und Beigaben- 

kombinationen erweisen sie innerhalb der Phase 7 

als spat. Diese etwas jungere Zeitstellung laEt sich 

beispielsweise auch in Schretzheim belegen, wo 

derartige Garnituren uber die dortige Phase 4 hin- 

aus auch noch in Phase 5 auftreten86.

Gur 4.5: Dreiteilige Gurtelgarnitur mit dreinietigem, 

breit-trapezformigem oder breit-triangularem Be­

schlag. Unverziert. - I) Geilenkirchen I 2; Rill Grab 

15.1; Sterkrade II Graber 1.1, 2.2-3. - II) Eick Grab 

98; Gellep O/W Graber S48, 402a, 2444, 2594, 2633, 

2636 (Pferdegrab); Junkersdorf Graber 215, 220, 267, 

318, 387, 429, 577; Mungersdorf Grab 81; Iversheim 

Graber 69, 104. - Teile solcher Garnituren in Frauen- 

bestattungen: I) Rill Graber 18.1, 23.2, 67.2-3(?)94;

Gur4.3: Dreiteilige Gurtelgarnituren mit funfnieti- 

gem, bisweilen auch vier- oder sechsnietigem, breit- 

trapezformigem Beschlag. Ruckenbeschlag rechtek- 

kig, Bugel kann rechteckig sein. - I) Frelenberg Grab 

4.1; Geilenkirchen I 1(?)87; Orsoy Grab 9.1; Rill Grab 

69.1; Xanten I Grab 66/43.1. - II) Eick Graber 36, 38, 

59; Gellep O/W Grab S45; Junkersdorf Graber 170, 

251, (365), 530, 531; Mungersdorf Graber 23, 44; 

Iversheim Grab 78. Davon monochrom mit geome- 

trischer Ornamentik tauschiert: Rill Grab 69.1 und 

Mungersdorf Grab 44.

Obwohl bei Junkersdorf Grab 365 unklar ist, ob die 

drei kleinen Beschlage Osenbeschlage der dreiteili­

gen Garnitur oder doch Nebenbeschlage einer 

mehrteiligen Garnitur sind88, handelt es sich wegen 

der Breite des Schnallenbeschlags von 7 cm wohl 

eher um eine dreiteilige Garnitur. In Abbildung 9 

zeichneten sich diese Garnituren als typologisch 

fruh innerhalb der dreiteiligen Garnituren ab. Laut 

Beigabenkombination und Graberfeldlage gehoren 

sie am Niederrhein allgemein zur Phase 8; eine 

markant fruhe chronologische Stellung innerhalb 

dieser Phase nehmen sie nicht ein. In Pommerhof 

Grab 13 fand sich eine solche Garnitur zusammen 

mit einem leichten Breitsax und einer Lanzenspitze

83 z. B. Christlein, Qualitatsgruppen 49.

84 U. Koch, Schretzheim 125 f.

85 Siehe Anm.79.

86 U. Koch, Schretzheim 126.

87 Bronzener, rechteckiger Schnallenbugel wie das 

Stuck aus Frelenberg, deshalb vermutlich hier zugehorig.

88 LaBaume, Junkersdorf Taf. 24, 365 Nr. 4.

89 Ament, Mayen u. Pellenz 103 mit Taf. 57,12-13.

90 U. Koch, Schretzheim 128.

91 Bohner, Morken Abb. 6; Hinz, Bergheim Taf. 73,2.

92 Moller, Starkenburg 65 f. Taf. 42,10-11.

93 U. Koch, Schretzheim 125f.; U. Koch, Bargen u.

Berghausen 25.

94 Nach den fensterartig durchbrochenen Rechteckbe- 

schlagen am ehesten hier einzuordnen.
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Xanten I Graber 42.3, 308.9. - II) Eick Graber 72, 

129; Gellep O/W Graber S44, 1949, 2608; Junkers- 

dorf Grab 171; Mungersdorf Grab 38.

In Abbildung 9 gehen die untauschierten dreiteili- 

gen Garnituren den tauschierten voraus. H. Ament 

war bei der Analyse der Gurtelgarnituren am Gra- 

berfeld von Koln-Junkersdorf aufgefallen, daB die 

Sitte der Tauschierung innerhalb der Mode der 

dreiteiligen eisernen Gurtelgarnituren wohl verspa- 

tet einsetzt, jedoch hatte er dieser Beobachtung kei- 

ne chronologische Bedeutung beigemessen (vgl. 

Taf. 19,2)95. Am Niederrhein zeigt sich uber die 

Analyse der Beigabenkombination (vgl. Beilage 3), 

daB zwei unterscheidbare Zeithorizonte vorliegen. 

Mit der Phase 8 A setzen die unverzierten, dreiteili­

gen eisernen Gurtelgarnituren mit triangularen Be- 

schlagen ein, wahrend ihre monochrom geome- 

trisch tauschierten Entsprechungen etwas spater 

mit der Phase 8B einsetzen. Diese altere Stellung 

der unverzierten Garnituren konnte G. Fingerlin 

auch an den Graberfeldern von Guttingen und 

Merdingen beobachten96.

lung der Leiterbandtauschierung kann am Nieder­

rhein nicht belegt werden102.

Gur4.7: Drei- oder mehrteilige Gurtelgarnitur mit 

dreinietigem, meist breit-trapezformigem oder 

breit-triangularem Beschlag. Kanten meist profiliert. 

Ruckenbeschlag meist quadratisch. Bichrom tau- 

schiert mit regelmliger Tierstil-Ornamentik. - 

I) Kaarst Graber 22.1103, 30.1; Kessel II 6; Rill Grab 

27.1; Xanten I 37. - II) Gellep O/W Graber 1920, 

1953, 1960, 2471 (?), 2693, 2807; Junkersdorf Graber 

393(?)104, (397), 483, 545; Mungersdorf Grab 101a; 

Iversheim Graber 57, 58, 74, 108, 136, 138, (152/153), 

155. - Teile solcher Garnituren in Frauenbestattun- 

gen: Sterkrade II Grab 9a.7-10; Stockum Grab 31.4; 

Xanten I Grab 66/34.2—3.

In ahnlicher Weise hatte bereits K. Bohner seinen 

Typ B umrissen (tauschierte Eisenschnallen mit 

Tierverzierung); eiserne Gurtelgarnituren mit Plat- 

tierung oder bichromer Tauschierung sind grundle- 

gend fur Aments Stufe JM II105. Nach dem oben 

Dargelegten ist es jedoch notwendig, das Ornament 

starker zu berucksichtigen. So bildet hier das regel- 

maBige Tierstilornament das entscheidende Kriteri- 

um; es tritt, wie Abbildung 9 zeigt, an profilierten 

Garnituren auf, bisweilen bereits mit wieder 

schmaleren Beschlagen und als mehrteilige Garni- 

tur. Diese Gurtelform ist am Niederrhein charakte- 

ristisch fur die Phase 9. In Schretzheim wurden ver- 

gleichbare Garnituren in die dortige Phase 6 

eingeordnet106.

Gur4.6: Dreiteilige Gurtelgarnitur mit dreinietigem, 

breit-trapezformigem oder breit-triangularem Be­

schlag. Monochrom tauschiert mit geometrischer 

Ornamentik, Punkt- oder Leiterband. - I) Hulm 3 (?); 

Stockum Grab 3.1; Xanten I Grab 66/35.1. - II) Eick 

Grab 56 (?)97; Gellep O/W Graber S33, 2123, 2776, 

2806; Junkersdorf Graber 459, 460; Mungersdorf 

Graber 37, 39, 62, 65, 139; Iversheim Graber 32, 80, 

99, 123, (bedingt) Grab 15298. Mit Zellentauschie- 

rung: Mungersdorf Graber 37, 139.

K. Bohner hatte bei seiner Gliederung der tau­

schierten Eisenschnallen (anders als H. Ament) die 

Ornamentik in den Vordergrund gestellt. Die zu- 

sammengestellten Schnallen fallen unter den weiter 

gefaBten Typ A (tauschierte Eisenschnallen mit 

geometrischer Verzierung)99; seine weitere Differen- 

zierung nach verschiedenen Mustern ist fur chro­

nologische Fragen kaum relevant. In dem Chrono- 

logiemodell Aments sind diese Gurtelgarnituren 

masgeblich fur Stufe JM 1100. Wie J. Giesler zu Recht 

bemerkte, sprach Ament undifferenziert von mo­

nochrom tauschierten Garnituren101; das Tauschier- 

material allein bildet kaum ein sinnvolles chronolo- 

gisches Kriterium, da die Kombination von Silber- 

und Messingtauschierung, wenn auch auBerhalb 

des Arbeitsgebietes, bereits an alteren Garnituren 

mit Pilzzellentauschierung begegnet. Deshalb bil­

det das Ornament das entscheidende Kriterium; 

charakteristisch fur die oben zusammengestellten 

Garnituren ist ein geometrisches Muster mit 

Bandornamentik, wobei die Bander mit Punkten 

oder quer verlaufenden Linien (Punktband- oder 

Leiterbandtauschierung) gefullt sein konnen. Die 

im alamannischen Raum nachweisbare altere Stel-

Gur4.8: Drei- oder mehrteilige Gurtelgarnitur mit 

schmalem, gestreckt langlichem Beschlag. Bichrom 

tauschiert mit aufgeloster Tierstil-Ornamentik. -

95 Ament, Rheinland 296 f.

96 FINGERLIN, Guttingen u. Merdingen 157.

97 Vielleicht auch mit den Stricken HINZ, Eick 

Taf. 8,4-5 zur Spatha gehdrig.

98 Neuffer-Muller, Iversheim Taf. 32. - Ursprunglich 

eine Garnitur der Form Gur 4. 6, die spater durch Hinzufu- 

gen von Nebenbeschlagen mit bichrom tauschierter Tieror- 

namentik im Sinne einer Garnitur Gur 4.7 modernisiert 

wurde.

99 Bohner, Trierer Land 196 ff.

100 Ament, Rheinland.

101 Giesler, Niederkassel 524 mit Anm.81.

102 U. Koch, Bargen u. Berghausen 26.

103 Vgl. zur Ornamentik Beerlegem Grab 43 (Arch. Bel- 

gica 170 II, Taf. 10) u. Lent Grab 1972/24 (van Es / Hulst, 

Lent 124 ff. u. 271 Abb. 67b).

104 Nach der Breite des Schnallenbugels eher hier zuzu- 

ordnen.

105 Bohner, Trierer Land 198 ff.; Ament, Rheinland.

106 U. Koch, Schretzheim 128f.; vgl. auch U. Koch, 

Bargen u. Berghausen 27 f.
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I) Hulm Grab 16.1. - II) Junkersdorf Graber 176, 

395, 463(?); Mungersdorf Grab 1; Iversheim Graber 

54 (Frauengrab), 140, 193.

Diese Gurtelgarnituren sind nach dem Kriterium 

der Plattierung oder bichromen Tauschierung im 

Sinne H. Aments seiner Stufe JM II zuzuweisen. 

Typologisch bilden sie mit ihren schmalen, ge- 

streckten Beschlagen und dem aufgelosten, oft fa- 

denartigen Tierornament die jungsten der eisernen, 

drei- oder mehrteiligen Gurtel. An alamannischen 

Graberfeldern lieB sich zeigen, daP derartige Garni- 

turen auch zeitlich am Ende dieser Gurtelmode ste- 

hen1". Am Niederrhein erweisen sie sich nach den 

Beigabenkombinationen zwar ebenfalls als tenden- 

ziell etwas junger als die Garnituren mit noch re- 

gelmaBigem Tierornament, doch rechtfertigt der ge- 

ringe Unterschied nicht die Bildung einer eigenen 

Phase; sie sind hier ebenso wie die Vertreter mit re- 

gelmaBigem Tierornament der Phase 9 zuzuordnen.

Gur 5.4: Eiserne, vielteilige Gurtelgarnitur mit lan- 

gen Beschlagen, haufig bichrom mit Tierornamen- 

tik tauschiert. - I) Stockum Graber 32.1, 33.1; 

Xanten I 8. - II) Gellep O/W Grab 1147; Iversheim 

Grab 66.

Vielteilige Gurtelgarnituren kennzeichnen eine im 

7. Jahrhundert insbesondere im ostalamannischen 

Raum beliebte Gurteltracht. Die Entstehung dieser 

ursprunglich reiternomadischen Gurtelform im 

Heimatgebiet der Turken und Awaren (Kasachstan, 

Sudsibirien, Tuva) wahrend der 2. Halfte des 6. 

Jahrhunderts hat J. Werner wahrscheinlich ge- 

macht109. Sie gelangte in Verbindung mit dem Vor- 

dringen der Awaren im ausgehenden 6. und fru- 

hen 7. Jahrhundert zusammen mit Steigbugeln und 

Lamellenpanzern nach Westeuropa, unter anderem 

in das Gebiet des byzantinischen Reiches und in 

das langobardische Oberitalien. Das erste Auftreten 

nordwarts der Alpen datierte H. Dannheimer uber 

die spiraltauschierten eisernen Garnituren, die hier 

gemeinhin als die fruhesten Vertreter der vielteili- 

gen Gurtel gelten, aufgrund typologischer und bei- 

gabenkombinatorischer Erwagungen in die Mitte 

und 2. Halfte des 7. Jahrhunderts110. Den Ausfuh- 

rungen J. Werners bei der Bearbeitung des Graber- 

feldes von Mindelheim folgend111, definierte R. 

Christlein bei der Behandlung der Funde aus 

Marktoberdorf seine Schicht 3 anhand der vielteili- 

gen Gurtelgarnituren112. Sie folgen den breiten Gur- 

teln Schicht 2 und laufen den westalamannischen, 

auch in Marktoberdorf vertretenen, mehrteiligen 

Gurtelgarnituren mit lang-schmalen Beschlagen 

parallel. Christlein trennte Garnituren mit kurzen 

profilierten Beschlagen als fruh innerhalb Schicht 3 

von den spaten Garnituren mit langen Beschla­

gen113. Uber die Verbindung seiner Schicht 3 mit 

dem Horizont der Miinzfingerringe gelangte er zur 

absolutchronologischen Festlegung in das mittlere 

Drittel des 7. Jahrhunderts114. Eine dementspre- 

chende relativchronologische Einordnung der viel- 

teiligen Garnituren schlug H. Ament fur die Rhein-

Gur 4.9: Rechteckiger, eiserner Ruckenbeschlag 

ohne Tauschierung, dessen Zuordnung zu einem 

speziellen Garniturtyp nicht moglich ist. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Eick Grab 105; Gellep O/W Gra­

ber 221, 711, 1773 (Frauengrab), 1986, 2374, 2536, 

Streufund108, Junkersdorf Graber 280, 488 (?), 580.

Abbildung 9 zufolge treten rechteckige Ruckenbe- 

schlage bei untauschierten oder mit geometrischem 

Ornament tauschierten Garnituren auf (vgl. Taf. 5,2; 

19,1; 33,3), sie konnen deshalb allgemein der Phase 

8 zugewiesen werden.

Gur 4.10: Quadratischer, eiserner Ruckenbeschlag 

ohne Tauschierung, dessen Zuordnung zu einem 

speziellen Garniturtyp nicht moglich ist. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber S42, 764.

Quadratische Ruckenbeschlage gehdren meist zu 

Garnituren mit Tierstiltauschierung, treten aber ver- 

einzelt auch an geometrisch tauschierten Garnitu­

ren auf; sie sind daher Formen der Niederrhein 

Phasen 8B und 9.

VIELTEILIGE GURTELGARNITUREN 107 Werner, Bulach, 34 f.; zusammenfassend zuletzt U. 

Koch, Bargen u. Berghausen 28.

108 I. Paar / C.B. Ruger in: Rhein. Ausgr. 10 (Dussel­

dorf 1971) 307 f. Abb. 21,13.

109 Werner, Gurtel. Eine skizzenhafte Abgrenzung der 

Verbreitung der vielteiligen Garnituren gegen die der spa- 

ten mehrteiligen findet sich bei Christlein, Alamannen 66 

Abb.39.

110 H. Dannheimer, Bayer. Vorgeschbl. 25, 1960, 188 f., 

mit einer Zusammenstellung u. Kartierung ebd. 201 f. 

Abb.10.

111 Werner, Mindelheim 17 f.

112 Christlein, Marktoberdorf 20.

113 Ebd. 49 ff.

114 Ebd. 84 f.

Gur 5.1: Bronzene, vielteilige Gurtelgarnituren mit 

kurzen, profilierten Beschlagen. - I) Stockum Grab 

40.1; Xanten I Grab G1.1. - II) Eick Graber 64, 153, 

173; Gellep O/W Graber 457, 1984, 2493, 2813.

Gur 5.2: Eiserne, vielteilige Gurtelgarnituren mit 

kurzen, profilierten Beschlagen; bichrom mit Spiral- 

tauschierung verziert. - I) Xanten I Grab B22.1. - 

II) Kein Vorkommen.

Gur 5.3: Bronzene, vielteilige Gurtelgarnitur mit 

langen Beschlagen. - I) Rill 95-100(?), 101-104; 

Stockum Grab 15.1. - II) Iversheim Grab 152/153; 

Walsum Grab 25.
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lande vor, indem er sie in die ansonsten durch fla- 

chig oder bichrom tauschierte Gurtelbeschlage defi- 

nierte Stufe JM II einreihte115. Als absolute Datie- 

rung fur diese Stufe gab er den Zeitraum von 630/ 

40 bis 670/80 an116. U. Koch bezeichnete die vieltei- 

ligen Garnituren mit kurzen Beschlagen als typisch 

fur die Belegungsphase 5 in Schretzheim117. Die 

Konsequenz dieser Einordnung ist nicht nur ein er- 

neutes, wenn auch geringes absolutchronologisches 

„Alterwerden" jener Garnituren (jetzt 620/30-650/ 

60), sondern vor allem ein neuer und durch die 

Chorologie dieses groan Graberfeldes abgesicher- 

ter, relativchronologischer Bezug. Denn damit wa- 

ren sie gleichzeitig mit den ebenfalls in Stufe 5 auf- 

tretenden, breiten mehrteiligen Gurtelgarnituren, 

die nach Christlein Schicht 2 charakterisieren wur- 

den. Da Christlein seine Schichten eher vorweg de- 

finierte, ist der am chorologischen Befund orientier- 

ten Aussage U. Kochs mehr Gewicht beizumessen. 

Zu einer vergleichbaren, fruheren Datierung ten- 

dierte spater auch J. Werner. Seine begrundete, al- 

lerdings nicht unumstrittene Annahme, die Grable- 

ge von Niederstotzingen umfasse im wesentlichen 

die Toten einer Generation, impliziert, daR die viel- 

teiligen Gurtel der dortigen Graber 5 und 6 unmit- 

telbar an den Horizont der pilzzellentauschierten 

Garnituren anschliesen und sich deren Gebrauchs- 

zeitraume zumindest kurzfristig uberschneiden118. 

Das gemeinsame Vorkommen von vielteiligen Gar­

nituren und pilzzellentauschierten Beschlagen laBt 

sich durchaus haufiger belegen. So enthalt Sirnau 

Grab 55 neben einem bichrom tauschierten Spatha- 

wehrgehange eine spiraltauschierte vielteilige Gur- 

telgarnitur und eine eiserne Gurtelschnalle mit 

halbrundem Beschlag. Sie zeigt auf ihrem Schild- 

dorn einen ahnlich messingtauschierten Pilzzellen- 

vierpaB"9 wie die ebenfalls zu einer vielteiligen 

Garnitur gehdrende Schnalle in Reichenhall Grab 

306 mit ihrem halbrunden Beschlag mit Pilzzellen­

tauschierung120. In Weilbach-II Grab 4 diente inner- 

halb einer spiraltauschierten vielteiligen Garnitur 

eine Schnalle mit halbrundem Beschlag als Gurtel- 

schlieEe; ihr tauschiertes Mittelmotiv geht auf ei­

nen PilzzellenvierpaB zuruck121. In Sontheim Grab 

121 fand sich eine vielteilige Garnitur zusammen 

mit einer Gurtelschnalle mit halbrundem Be- 

schlag122. Offensichtlich wurden bei diesen Gurteln 

wahrend einer Ubergangszeit eine fremdlandische, 

vielteilige Garnitur mit einer der einheimischen 

Tradition erwachsenen Gurtelschnalle mit halbrun­

dem Beschlag und Zellentauschierung kombiniert. 

Pilzzellentauschierung und Gurtelschnallen mit 

halbrundem Beschlag tauchen erstmals am Ende 

des 6. Jahrhunderts auf und sind dann typisch fur 

den Horizont um 600 n. Chr.123. Als Beleg dafur, 

daP solche Schnallen weit bis in das 7. Jahrhundert 

weiterleben, wurde wiederholt Hintschingen Grab

14 angefuhrt124; neuere Untersuchungen haben in- 

des gezeigt, daE sich die ubrigen Beigaben dieses 

Grabes zwanglos fruh datieren lassen, so daB kein 

AnlaE besteht, es wesentlich nach 620 n. Chr. anzu- 

setzen125. Neben den Fundkombinationen weisen 

auch die Graberfeldlagen der ersten vielteiligen 

Garnituren auf ihr fruhes Auftreten hin. So liegt 

Schretzheim Grab 436 mit einer spiraltauschierten 

Giirtelgarnitur deutlich im Bereich der Belegungs­

phase 4 (590/600-620/30)126; es stellt sich die Frage, 

ob hier U. Kochs Versuch, die Grabgruppe 436, 437 

und 483 als jungere Nachbelegung in einem alteren 

Areal zu interpretieren, nicht allzu sehr von dem 

Vorwissen geleitet ist, dab vielteilige Garnituren 

junger sein muBten127. Schretzheim Grab 359 mit 

einer untauschierten eisernen Garnitur mit kurzen, 

profilierten Beschlagen durfte aufgrund seiner 

Lage an das Ende der Phase 4 gehoren128. Fur den

115 Ament, Rheinland 307.

116 Ebd. 323 ff.; vgl. dazu Giesler, Niederkassel 527 f.

117 U. Koch, Schretzheim 29 ff., dazu die Kartierung 

Taf. 248.

118 J. Werner, Germania 51, 1973, 278 ff., insbes. 281 f.- 

Den Befund in Niederstotzingen interpretieren anders: 

Paulsen, Niederstotzingen 155; Ament, Flonheim 134; 

Christlein, Alamannen Abb. 7.

119 R. Koch, Esslingen II, 91 mit Taf. 21 u. 22 C sowie 

Taf. 93,3-9 u. 11 u. Taf. 94,5-14. - Spathagarnitur Taf. 93,3-9 

u. 11 im Katalog irrig noch als schmale u. breite dreiteilige 

Giirtelgarnitur angesprochen; dazu W. Menghin in: Anz. 

Germ. Nationalmus. 1973, 38 ff.

120 von Chlingensperg-Berg, Reichenhall 133 mit 

Taf. 34. - Die fragliche Schnalle mit halbrundem Beschlag u. 

Pilzzellentauschierung ist dort nicht abgebildet, aber nach 

den ebd. 133 angegebenen Parallelen erschlieBbar (Linden- 

schmit, AuhV II, H. 1 Taf. 8, Nr. 4-7 u. 10).

121 Schoppa, Weilbach 75 f. Taf. 14 u. 35,6-16.

122 Neuffer-Muller, Sontheim 62, Taf. 17 C1-5.

123 In diesem Sinne beispielsweise: G. Fingerlin in: 

Festschrift Werner ll 608. - J. Werner, Fundber. Baden- 

Wurttemberg 1, 1974, 656 mit Anm. 18. - Ders (Anm. 118) 

281 f. - Giesler, Niederkassel 523 f.

124 So z. B. Ament, Mayen u. Pellenz 98. - Hintschingen 

Grab 14: Werner, Grabfunde 101 f. Nr. 47 mit Taf. 31-33; 

Garscha, Sudbaden 159 ff.

125 Zum Solidus lustinus II. (565-578): Werner, Grab­

funde 101 f. - Pferdegeschirr: U. Koch, Schretzheim 120 f. - 

Leichter Breitsax: ebd. 107 mit Parallele aus Schretzheim 

Grab 580 (Stufe 4). - Spathagarnitur Typ Civezzano: ebd. 

104 f. (Graber 227 u. 626: Stufen 5 u. 6) mit einer Zusam- 

menstellung der fruhen Belege.

126 U. Koch, Schretzheim Taf. 118 mit den Kartierungen 

Abb. 6 u. Taf. 248.

127 Ebd. 29 f. (5 C).

128 Ebd. Taf. 94 u. Abb. 6. - Das Frauengrab 543 mit ei­

ner spiralverzierten Riemenzunge u. einer byzantinischen 

Bronzeschnalle liegt im Westen des Graberfeldes im Uber- 

gangsbereich der Belegungsphasen 4 u. 5 (ebd. 29 u. 78 f. 

mit Taf. 139).
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ostalamannischen Raum laBt sich also das Auftre- 

ten der fruhen vielteiligen Garnituren erstmals in 

der Zeit belegen, als die Gurtelgarnituren mit halb- 

runden Beschlagen und Pilzzellentauschierung au- 

Eer Gebrauch geraten und von den dreiteiligen 

Garnituren mit breiten, eckigen Beschlagen abge- 

lost werden. Nach heutigen Vorstellungen zur ab- 

soluten Chronologie mag dies um 620 n.Chr. er- 

folgt sein.

Es ist nun zu prufen, wann derartige Garnituren 

den Niederrhein erreicht haben. An dem noch zu 

diskutierenden chorologischen Befund in Stockum 

und den Ergebnissen der Untersuchung zur Beiga- 

benkombination ist abzulesen, daP auch die fruhen 

vielteiligen Garnituren mit kurzen, profilierten Be­

schlagen am Niederrhein generell Phase 9 angeho- 

ren; sie sind also gleichzeitig mit den drei- oder 

mehrteiligen Gurtelgarnituren mit bichrom tau- 

schierter Tierornamentik. Fur die Mehrzahl dieser 

Garnituren gilt am Niederrhein der von H. Ament 

vorgeschlagene relativchronologische Ansatz129. In 

Beilage 3 wurden jedoch die Bestattungen Eick 

Grab 153 und Gellep O/W Grab 2493 mit vielteili­

gen Garnituren wegen deutlich alterer GefaEe 

schwerpunktmaFig in die Phase 8 B eingereiht, d.h. 

noch in die Zeit der dreiteiligen, monochrom mit 

geometrischem Ornament tauschierten Gurtelgar­

nituren130. Fur die dadurch nahegelegte Hypothese, 

daP einzelne dieser Garnituren den Niederrhein 

fruher erreichten, lassen sich weitere Indizien ge- 

winnen. Vom Graberfeld in Eick stammen Reste 

von vier vielteiligen Garnituren131; sie lassen sich 

ausnahmslos der fruhen Gruppe dieser Garnituren 

mit kurzen, profilierten Beschlagen zuweisen. Im 

ubrigen lieferte das Graberfeld keine weiteren 

Grabinventare, die zwingend spater als in die Pha­

se 8B eingeordnet werden muBten. Damit ergabe 

sich in Eick der merkwurdige Befund, daB vier 

Mannergraber mit vielteiligen Garnituren ohne ent- 

sprechende Frauenbestattungen die jungsten Be­

stattungen des ansonsten bereits aufgegebenen 

Graberfeldes darstellen. Ein weiteres Indiz ist das 

Inventar aus Arlon Grab 12, das unter anderem Be­

schlage aus Silber mit Spiralornament enthielt, die 

von H. Ament als Bestandteile einer fruhen vieltei­

ligen Garnitur angesprochen wurden132. Zwar ge- 

horen diese Beschlage eher zum Pferdegeschirr, da 

die Bestattung uber eine andere Gurtelgarnitur ver- 

fugt133, doch spielt dies hier keine Rolle, da spiral- 

tauschierte Beschlage in gleicher Weise an Gurteln 

und Pferdezaumzeug auftreten. Die paarigen, run- 

den Riemenverteiler mit ihren vier leicht asymme- 

trisch angesetzten Nieten sind Teile eines Pferde- 

zaumzeugs, wie es vom spaten 6. bis ins fruhe 7. 

Jahrhundert hinein vorkommt134. Die Pilzzellentau­

schierung der Exemplare in Arlon unterstreicht 

diese Datierung. Der Glasbecher der Bestattung fin-

det Parallelen z.B. in Beerlegem Grab 111 und 

Gellep O/W Grab 2777, die im Sinne des hier ver- 

tretenen Chronologiesystems in die Phase 7 bzw. 

8 A einzuordnen sind135. Beile wie in Arlon Grab 12 

sind als Bestandteil der Bewaffnung im Rheinland 

nur in den Phasen 6 und 7 gelaufig; entscheidend 

fur die Datierung ist dann die Gurtelschnalle mit 

rechteckigem Bugel, breitem, triangularem Be- 

schlag und monochromer Punktbandtauschierung,  

die der Phase 8 B angehoren136. Die beiden genann- 

ten Bestattungen aus Gellep O/W und Eick, der 

Befund in Eick und das reiche Grab 12 aus Arlon 

sind als Indizien dafur aufzufassen, daF fruhe viel­

teilige Garnituren den frankischen Niederrhein und 

angrenzende Gebiete vereinzelt in der Phase 8 B er­

reichten, also zur Zeit der monochrom tauschierten 

Giirtelgarnituren mit geometrischer Bandornamen- 

tik137. Die Mode der vielteiligen Gurtelgarnituren 

erreichte den Niederrhein folglich etwas spater als 

das alamannische Siedlungsgebiet in Suddeutsch- 

land. Somit fuhrte die grohere raumliche Distanz 

des Niederrheins von den Vermittlungsgebieten 

auch zu einer gewissen zeitlichen Verzogerung. Zu- 

dem laBt sich sowohl fur den ostalamannischen Be- 

reich in Suddeutschland als auch fur den franki­

schen Niederrhein zeigen, daF die einer fremden 

Tradition erwachsenen vielteiligen Garnituren in 

Einzelfallen jeweils eine relativchronologische Pha­

se fruher auftreten, bevor sie im allgemeinen Ge­

brauch haufiger werden.

Verschiedene der auch am Niederrhein vertretenen 

Typen dieser Garnituren sind in der Literatur zu- 

sammengestellt und kartiert worden. So gelten als 

die altesten Vertreter dieser Gattung eiserne Garni­

turen mit kurzen, profilierten Beschlagen, die mit

129 Ament, Rheinland 307.

130 Siehe Kapitel „Die Niederrhein Chronologie".

131 Eick Graber 64, 153, 173 u. Einzelfunde (Hinz, Eick 

Taf. 26,9-11); vgl. dazu Hinz, Eick 33 ff.

132 Roosens / Alenus-Lecerf, Arlon 57-63, hier: 62 

Abb. 38,11. Dazu H. Ament, Germania 45, 1967, 192.

133 Roosens /Alenus-Lecerf, Arlon 145 f.

134 Ebd. 61 Abb. 37,9; dazu U. Koch, Schretzheim 120 f.

135 Roosens / Alenus-Lecerf, Arlon 59 Abb. 36,1.

Dazu: H. Roosens / J. GYSELINEK, Een merovingisch graf- 

veld te Beerlegem. Arch. Belgica 170 (Brussel 1975) 

Taf. 26,2; Pirling, Krefeld-Gellep 1979 Taf. 73,15. - Zur rela- 

tivchronologischen Einordnung verweise ich auf die Gra- 

berfeldanalyse Gellep O/W u. die Liste der absolut datier- 

baren Bestattungen.

136 Roosens /Alenus-Lecerf, Arlon 61 Abb. 37,6.

137 Auch das in seiner Geschlossenheit nicht fiber jeden 

Zweifel erhabene Inventar Eick 173 (Hinz, Eick 123 Taf. 27) 

ware mit seinem Schildbuckel, bronzener Spathagarnitur, 

fremdartiger Lanzenspitze u. eiserner Gurtelschnalle mit 

halbrundem Beschlag ([!] ebd. Taf. 27,2) in die Reihe der 

fruhen Belege zu stellen.
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Spiralornamentik tauschiert sind138. Nach einer 

inzwischen wieder erganzungsbedurftigen Zusam- 

menstellung von H. Dannheimer haben diese Gar- 

nituren einen Verbreitungsschwerpunkt in Sud- 

deutschland, mit einem Zentrum im Gebiet sudlich 

der Donau zwischen Lech und Inn139; nordlich des 

Neuwieder Beckens lieB sich bislang nur ein Beleg 

aus Bremen-Mahndorf erbringen140. Daran wird 

deutlich, daP die spiraltauschierte Garnitur aus 

Xanten I Grab B22 am Niederrhein eine fremde 

Erscheinung ist. Die bronzenen, vielteiligen Gurtel- 

garnituren, zu denen im Arbeitsgebiet 13 von 18 

vielteiligen Garnituren gehoren, hat R. Koch zu- 

sammengestellt141. Ihrem Verbreitungsschwerpunkt 

im Mittelrheingebiet nach geben sie sich als franki- 

sche Produkte zu erkennen, in denen die einheimi- 

sche Umsetzung einer fremden Mode zu sehen ist. 

Das vergleichsweise haufige Auftreten am Nieder­

rhein uberrascht demnach nicht. Im Gegensatz 

dazu sind die eisernen Garnituren mit Tierstiltau- 

schierung am Niederrhein wiederum Fremder- 

scheinungen. Zur Veranschaulichung dieser These 

wurde fur diese Gruppe eine Verbreitungskarte zu- 

sammengestellt (Abb. 10; Liste 4)142. Zwar finden 

sich am Niederrhein immerhin funf Fundorte mit 

derartigen Garnituren (Nr. 1-5), ihr Verbreitungs­

schwerpunkt liegt jedoch eindeutig in Suddeutsch- 

land, von wo aus sie bis nach Italien gelangt sind; 

im frankischen Raum ist auch das Mittelrheingebiet 

bis hin zum Neckar vergleichsweise fundarm.

beiden Gruppen liegt letztlich unterhalb der Trenn- 

scharfe unseres Phasensystems143.

138 Zuletzt U. Koch, Bargen u. Berghausen 29 ff.

139 H. Dannheimer, Neue Reihengraberfunde aus 

Bayerisch-Schwaben. Bayer. Vorgeschbl. 25, 1960, 179-202, 

hier: 201 f. mit Abb. 10.

140 Ebd. 202 Nr. 57b.

141 R. Koch, Main-Tauber 69 f. Liste 11-12 mit Taf.90; 

Nachtrage: R. Koch, Esslingen II 33 Anm. 33. - Inzwischen 

neben den oben fur das Arbeitsgebiet genannten Stucken 

zu erganzen: Bargen Grab 9 (Rhein-Neckar-Kr.): U. Koch, 

Bargen u. Berghausen 102 f. Taf. 8 A,4-11. - Christenberg 

(Kr. Marburg-Biedenkopf): R. Gensen in: W. Schlesinger 

(Hrsg.), Althessen im Frankenreich. Nationes 2 (Sigmarin­

gen 1975) Abb. 2,1. - Gumbsheim (Kr. Alzey): Westdt.

Zeitschr. 13, 1894, 300. Hasenburg (Kr. Worbis): B.

Schmidt, Die spate Volkerwanderungszeit in Mittel- 

deutschland. Verbff. Landesmus. Vorgesch. Halle 18 (Halle 

1961) Taf. 86 B. - Heidelberg-Kirchheim Heuau II Grab 108: 

Clauss, Heidelberg-Kirchheim 165f. Taf. 24; Grab 122b: 

ebd. 172 f. Taf. 29. - Herlheim (Ldkr. Schweinfurt): Chr. Pe- 

SCHECK, Frankenland NF 26, 1974, 282 Abb. 22. - Iversheim 

Grab 153 (Kr. Euskirchen): Neuffer-Muller, Iversheim 

101 Taf. 31,12-34. - Kaiseraugst Grab 39 (CH, Kt. Aargau): 

Martin, Kaiseraugst 64 Taf. 46 B u. 86,4. - Kirchheim /Ries 

Graber 118, 407 u. 449 (Ostalbkr.): Neuffer-Muller, Kirch­

heim 83. - Lurken (Kr. Aachen): W. Piepers in: Rhein. 

Ausgr. 21 (1981) 173 Taf. 6,10.-Umgebung von Mainz: Lin- 

denschmit, Handbuch 377 Abb. 390-391. - Olk Grab 11 

(Kr. Trier-Saarburg): S. Gollup, Trierer Zeitschr. 36, 1973, 

256 Abb. B. - Poyans (F, Dep. Haute-Saone): A. Thevenin, 

Les cimetieres de la Haute-Saone (Paris 1968) 77 f. 

Taf. 13,7-8. - Rittersdorf Grab 22 (Kr. Bitburg): Bohner, 

Trierer Land 117 Taf. 40,5; auch ebd. 134 Taf. 40,3. - Veldho- 

ven Graber 4, 6 u. 8 (B, Prov. Noord-Brabant): W. J. H. VER- 

wers, Ber. ROB 23, 1973, 322 Taf. 26,5-14; 323 Taf. 27,2-22; 

323 f. Taf. 28,2-6. (Italische Garnituren mit Schlaufenosen 

nicht aufgenommen; z. B. Verona, Via Monte Suello Grab 4: 

O. von Hessen, I Ritrovamenti barbarici nelle Collezioni 

Civiche Veronesi del Museo di Castelvecchio [Verona 1968] 

59 f. Taf. 6-10 u. 30-33.).

142 Eine schon fur den suddeutschen Raum recht un- 

vollstandige, aber fur Italien sehr wertvolle Zusammenstel- 

lung bei: A. Melucco Vaccaro, Il restauro delle decora- 

zioni ageminate ,,multiple" di Nocera Umbra e di Castel 

Trosino: un’occasione per un riesame metodologico. Arch. 

Medievale (Firenze) 5, 1978, 9-75, hier: 65 Abb. 38 tipo a, 

mit Nachweisen 63 ff. - Nicht aufgenommen wurden in die 

Karte die wabenplattierten Garnituren, in deren Mittelfel- 

dern sich bisweilen noch Tiermuster finden; diese wurden 

von U. Koch, Herbolzheim 460—463, mit Abb. 37 u. Nach­

weisen 486 f. zusammengestellt. Sie sind bislang am Nie­

derrhein nicht belegt.

143 Die wiederum jungere, aber problematische Einord- 

nung der wabenplattierten Garnituren wird im Kapitel 

„Verknupfungen mit anderen Chronologien" diskutiert.

Chronologie

Die diskutierten Unterschiede zwischen den Garni­

turen zielen eher auf eine regionale Gliederung des 

Fundstoffes ab. Fur chronologische Fragen ist eine 

derartig feine Unterteilung nicht notwendig. Man 

kann die verschiedenen eisernen und bronzenen 

Garnituren zusammenfassen in solche mit recht 

kurzen, profilierten Beschlagen und solche mit lan- 

gen Beschlagen, wie R. Koch fur die bronzenen 

Garnituren vorschlug. Mit Ausnahme der oben dis­

kutierten „Pioniere" konnen die Garnituren mit 

kurzen Beschlagen am Niederrhein der Phase 9 zu- 

gewiesen werden. Die Garnituren mit langen Be­

schlagen sind typologisch unzweifelhaft junger, 

doch spiegelt sich dies auf den Graberfeldern und 

in den Beigabenkombinationen nur bedingt wider 

(Beilage 3; z. B. Taf. 40,2-3); auch sie gehoren noch 

in die Phase 9, der zeitliche Unterschied zwischen

10 Verbreitung der eisernen, vielteiligen Gurtelgarnituren mit Tierstiltauschierung (Nachweise siehe Liste 4). - 

M. 1:5 000 000.
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Spate Gurtel nissen der Kontingenztafel der Mannergraber (Bei- 

lage 3) setzen derartige Schnallen am Niederrhein 

mit Phase 10 ein. DaB sie nicht so eng auf die Stufe 

A nach F. Stein festzulegen sind, wird die ubergrei- 

fende Diskussion zur spaten Chronologie zeigen.

Die Schnallen mit rechteckigem Laschenbeschlag 

werden haufig durch eine Riemenzunge zu einer 

Gurtelgarnitur erganzt. In Palenberg I Grab 13 um- 

gibt nur noch eine geriffelte Bronzeleiste das leder- 

ne Ende des Gurtels. Die Riffelung findet Parallelen 

an Riemenzungen aus Kirchheim / Ries Grab 3152, 

Haldenegg153 und Pfullingen154; durch die dortigen 

Fundkombinationen erweist sich dieses Merkmal 

als Form der Niederrhein Phase 11, die chronolo- 

gisch mit der Stufe B nach F. Stein zusammen- 

hangt155. Ein vergleichbarer technischer Befund 

liegt bei der Riemenzunge aus Rommerskirchen 

Grab 97 vor; dort wird das verstarkte lederne Ende 

des Gurtels von einem eisernen Band mit U-formi- 

gem Querschnitt umfaEt, das dicht mit Messing- 

und Silberfaden tauschiert ist.

Der Fundstoff aus der Kirchengrabung in Weeze II 

wurde vom Ausgraber selbst zunachst generell in 

die spatfrankische Zeit datiert156; diesen zu fruhen 

Ansatz hat K. Bohner korrigiert, in dem er auf die 

deutlich jungere Zeitstellung der Keramik aufmerk- 

sam machte157. Die Schnalle aus Grab 13 hat Bohner 

in das fruhe 8. Jahrhundert datiert158, entgegen dem 

neuerlichen Ansatz von M. Sommer in das 5. Jahr­

hundert159 ist dem Vorschlag Bohners zu folgen.

Gur 6.1: Gurtelschnallen ohne Beschlag (in Manner- 

grabern). - I) Kaarst Grab 6.2; Oberlorick II Grab 1.2; 

Rommerskirchen Grab 152.1/2; Stockum Graber 

36.1, 37.1, 46.1, 54.1, 74.1, 77.1, 94.1, 95.1, 101.1. - 

II) Walsum Graber 32, 37; Iversheim Graber 176, 

194a.

Einfache, beschlaglose Eisenschnallen sind uber die 

ganze Merowingerzeit hin gelegentlich als Gurtel- 

schlieBe belegt144. Im 7. Jahrhundert waren be- 

schlagreiche und aufwendig verzierte Gurtelgarni- 

turen modern, in der spaten Merowingerzeit 

wurden wieder regelhaft einfache Schnallen, gege- 

benenfalls mit einer Riemenzunge, benutzt. Eine 

morphologische Abgrenzung gegen die einfachen 

Schnallen der alteren Zeit, die vorwiegend in Frau­

en- und bisweilen in armeren Mannergrabern auf- 

treten, ist nicht moglich; so kann der Befund „einfa- 

che, beschlaglose GurtelschlieEe" nur dann als 

chronologisches Merkmal verstanden werden, 

wenn eine waffenfuhrende Mannerbestattung vor- 

liegt. In diesem Sinne definierte R. Christlein diese 

Mode als typisch fur die Mannergraber der spaten 

Schicht 4145. Am Niederrhein setzt diese Gurtelmo- 

de mit der Phase 10 ein. Ungewohnlich ist die aus 

der Grablage hervorgehende Verwendung der 

Schnalle in Kaarst Grab 6 als GurtelschlieBe; denn 

ahnliche, beschlaglose Eisenschnallen mit rechtek- 

kigem Bugel und Bugelhulse sind ansonsten nur 

als Bestandteile des Sattelzeugs belegt146.

Gur 6.2: Gurtelschnallen mit rechteckigem Laschen­

beschlag, am Ende mit meist zwei Nieten fixiert 

(auch ein oder drei Niete moglich), Laschenbeschlag 

meist beweglich. - I) Deelen Grab 1.1 (?); Hulm Grab 

20.1-2; Kaarst Grab 11.1-2; Palenberg I Graber 

13.1-2, 18.1; Rommerskirchen Graber 97.1-2, 136.9; 

Stockum Grab 38.1; Weeze II Grab 1.1; Xanten I Gra­

ber 13.1, 302.5, Einzelfund 5. - II) Walsum Graber 

1, 4, 6.

Bronzene Gurtelschnallen dieser Art scheinen im 

Trierer Land nicht vorzukommen147, die eisernen 

Vertreter dieser Gruppe wurden von K. Bohner 

nicht als eigenstandige Form ausgesondert148. Auch 

im ubrigen Rheinland sind sie selten149. Eine groBe- 

re Anzahl vergleichbarer Stucke stammt etwa aus 

Kirchheim am Ries150, mit ihrer Zeitstellung hat 

sich zuletzt M. Martin genauer befaEt151; anhand 

des chorologischen und stratigraphischen Befundes 

setzt er diese Schnallen in die Zeit der Schicht 4 

nach R. Christlein bzw. in die Stufe A nach F. Stein, 

wobei er die Formen mit geripptem oder gerilltem 

Schnallenbugel innerhalb der Stufe A spat einord- 

net. In der Anfangsdatierung stimme ich M. Martin 

fur das Aufnahmegebiet zu; nach dem chorologi­

schen Befund in Stockum (Taf. 40,3) und den Ergeb-

144 Bohner, Trierer Land 204.

145 Christlein, Marktoberdorf 21. Zuletzt: U. KOCH, 

Bargen u. Berghausen 21 f.

146 Eine ahnliche Schnalle liegt aus Oberlorick II Kom- 

plex A.1 vor. Zum Typ: U. Koch, Schretzheim 121.

147 Bei Bohner, Trierer Land 183-188, fehlt ein entspre- 

chender Typ, in den Tafeln sind keine Stucke abgebildet.

148 Ebd. 204 mit Taf. 57,7 (zu Sinz Grab 4).

149 z. B. Rubenach Grab 722 (Neuffer-Muller / 

Ament, Rubenach 108 mit Taf.41,20); Eltville Grab 115 

(Schoppa, Eltville Taf. 29).

150 Neuffer-Muller, Kirchheim 86f. - Zum Typ: 

Dannheimer, Lauterhofen 22.

151 M. Martin, Ein munzdatiertes Kindergrab aus der 

fruhmittelalterlichen ecclesia in castro Exsienti (Burg bei 

Eschenz, Gem. Stein am Rhein SH). Arch. Schweiz 9, 1986, 

84-92, hier: 89 mit Abb.S.91.

152 Neuffer-Muller, Kirchheim Taf. 1 B,7.

153 Stein, Adelsgraber Taf. 29,11-12.

154 Ebd. Taf. 34,14.

155 Siehe dazu die ubergreifende Diskussion der spaten 

Chronologie.

156 W. Selzer in: Geldrischer Heimatkalender 1954, 84.

157 K. Bohner, Bonner Jahrb. 155/56, 1956, 532 f.

158 Bohner, Fuhrer 14 (1969) 79.

159 Sommer, Caesar 40 mit Anm. 14.
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Der Vergleich mit spatantiken Stucken kdnnte al- 

lenfalls uber die Tierkdpfe erfolgen; dort liegt je- 

doch eine abweichende Profilierung vor: Bei den 

spatantiken Gurtelschnallen ist das Ornament in ei- 

nen kantig profilierten Bugel mit glatten AuEenfla- 

chen eingraviert, wahrend bei den fruhmittelalterli- 

chen die Kdpfe plastisch mit runden Formen 

herausgearbeitet sind. Obwohl mir enge Parallelen 

nicht bekannt sind, ist ein Vergleich mit den ahn- 

lich gebuckelten Bugeln karolingischer Schnallen 

gerechtfertigt160. Wie die unten gefuhrte Diskussion 

der spaten Chronologie zeigt, treten gerippte und 

gebuckelte Schnallenbugel zwar seit der Phase 10 

auf, aber die kraftiger reliefierten Stucke durften 

Phase 11 zuzuordnen sein.

Auch die Schnalle aus Xanten I Grab 13.1 bedarf 

naherer Diskussion; sie lag in der Verfullung des 

gestdrten, trapezformigen Steinsarkophags und 

diente wahrscheinlich als Gurtelschnalle. Er ist au- 

Per dem Sarg Grab 101, aus dessen Grube ein Sceat- 

ta stammt, in Xanten der einzige datierbare Stein- 

sarg dieses Typs. Auf dem Rontgenbefund der 

Schnalle zeigen sich am Bugel drei Materialver- 

dichtungen, die auf eine Verdickung oder bandfdr- 

mige Tauschierung schlieEen lassen. Ein ahnlicher 

Schnallenbugel aus einem Kdrpergrab in Barleben 

(Lkr. Wolmirstedt)161 wurde unter anderem zusam- 

men mit einer Sporengarnitur gefunden, deren 

Knopfriemenzunge mit anglokarolingischer Tieror- 

namentik verziert war162. Die sich damit abzeich- 

nende Datierung in das mittlere Drittel des 8. Jahr- 

hunderts wird im Kapitel Chronologie weiter 

untermauert163.

Den Beigaben nach handelt es sich bei den genann- 

ten Bestattungen um Waffengraber der spaten Me- 

rowingerzeit. Wenn trotz generell nachlassender 

Beigabensitte Waffen ins Grab gelangten, fallt das 

Fehlen einer metallenen GurtelschlieBe um so deut- 

licher auf. Statt dessen wurden wohl geknotete 

Leibriemen verwendet.

Gur 7.1: Greifenschnalle. - I) Qualburg I Grab 1.1. - 

II) Kein Vorkommen.

Die wohl aus Bronze gegossene Schnalle ist mit Li- 

nien und Kreisaugen verziert; der Bugel ist mit 

dem 4,1 cm breiten, rechteckigen Beschlag durch 

eine Scharnierkonstruktion verbunden, wobei vom 

Beschlag aus vier schmale Scharnierstege vorkra- 

gen. Auf der Unterseite des Beschlags finden sich 

vier in den Ecken angebrachte Stegdsen, die zur Be- 

festigung auf dem Gurtelriemen dienten.

Die Schnalle aus Qualburg wurde von H. Kuhn 

vorgestellt168, heute bezeichnet man diese Form 

nach einer anhand des schweizerischen Fundstoffes 

entwickelten Terminologie als Bronzeschnalle vom 

Typ D oder Schnalle mit D-Beschlag169. Zusammen 

mit den zwei bronzenen Nebenbeschlagen (Grab 

1.2-3) gehdrt die Schnalle aus Qualburg zu einer 

am Niederrhein ganzlich fremden Gurteltracht170; 

vergleichbare Schnallen finden sich in groBerer 

Zahl vorwiegend in Burgund und auch in Nord- 

frankreich, wo sie Bestandteile des christlichen 

Trachtzubehors darstellen171. Einer von R. Moos-

160 Siehe z. B. die Zusammenstellung bei U. GIESLER in: 

Festschrift Werner II 529 Abb. 4.

161 H. Rempel, Reihengraberfriedhofe des 8.-11. Jahr- 

hunderts aus Sachsen-Anhalt, Sachsen und Thuringen (Ber­

lin 1966) 88 f. Taf. 99.

162 Zu diesen Knopfriemenzungen: GIESLER (Anm. 160) 

521-543, hier: 526 Abb. 3,19 u. 529 Abb. 4,19.

163 GIESLER (Anm. 160) 535.

164 Gemeint sind hier nicht die paarigen Riemenzungen 

Stampfuss, Walsum Taf. 15,11-12, sondern das Eisenfrag- 

ment ebd. Taf. 15,10.

165 U. Koch, Bargen u. Berghausen 32 mit Taf. 80 (Sig- 

natur: offener Kreis).

166 Krause, Ehingen 123 mit Abb. 12,6-8.

167 Stampfuss, Walsum 19: „In der Nahe des Schwertes 

wurde ein eiserner Ring gefunden". Ohne Abb., vielleicht 

Schnallenrest.

168 H. Kuhn, Die germanischen Greifenschnallen der 

Volkerwanderungszeit. Ipek 9, 1934, 77-105; Qualburg: 80 

Nr.2 mit Taf. 30,2.

169 Moosbrugger-Leu, Gurtelbeschlage 117 ff. - Mar­

tin (Anm. 3) 36 ff.

170 Zur Rekonstruktion vgl. Augsburg, St. Ulrich u. 

Afra Grab 8: Werner, St. Ulrich u. Afra 159 ff. mit Abb. 10 

u. Taf. 34.

171 Zusammengestellt u. kartiert zuletzt ebd. 286 

Abb.5 mit Nachweisen 349 f. (Qualburg: Nr. 60).

Gur 6.3: Geknoteter Gurtel; Gurtelbeschlage aus 

Grabzusammenhangen ohne Schnalle (z. B. unpaari- 

ge, lange, breite Riemenzunge). - I) Hulm Graber 

8.1, 24.1-2; Stockum Grab 91.2-3(?); Weeze I Grab 

1.1 und wohl auch Oberkassel 18, 19. - II) Gellep 

O/W Grab 1157; Walsum Grab 41 (?)164.

Aus einigen spaten Bestattungen stammen Riemen­

zungen oder Beschlage, die offensichtlich zum Gur­

telriemen gehdren, entsprechende Schnallen aber 

fehlen. Hier ist zu vermuten, daE der Leibriemen 

ohne Schnalle getragen und lediglich durch einen 

Knoten fixiert wurde. Ahnliche Vermutungen stellte 

U. Koch fur das Graberfeld von Berghausen an, wo 

derartige Befunde auf die jungste Belegungsphase 

beschrankt sind165.

Gur 6.4: Geknoteter Gurtel?: Mannergraber ohne 

Schnalle mit spaten Waffen (Sporn, aufgewdlbter 

Schildbuckel, Langsax, Lanzenspitze mit achtkantig 

facettierter Tulle). - I) Emmerich I Graber 2, 5; 

Stockum Graber 48, 97, 100. - II) Ehingen Grab 16166; 

Walsum Graber 20, 24, 26, 29, 34 (?)167, 35, 38, 40, 42; 

Iversheim Grab 174.



40 Der Fundstoff

brugger-Leu vorgenommenen eindeutigen ethni- 

schen Zuweisung an Romanen ist mit guten Argu- 

menten widersprochen worden172. Die Datierung 

solcher Schnallen bereitet Probleme, da sie in Bur- 

gund und Nordfrankreich normalerweise ohne 

weitere Grabbeigaben gefunden werden. So hat M. 

Martin die Kombination einzelner Merkmale an 

diesen Schnallen untersucht und entsprechende 

Vergleiche zu anderen, datierbaren Schnallenfor- 

men gezogen173, danach reiht sich das Stuck aus 

Qualburg in seine Gruppe 3 ein, die eine Mittelstel- 

lung zwischen den Formen des 6. und denen des 7. 

Jahrhunderts einnimmt und kaum prazise festge- 

legt werden kann. Insofern ist der Fund aus Qual­

burg von Bedeutung, da aus diesem Grab auch eine

kleine, bronzene Schnalle mit festem, wappenfor- 

migen Beschlag stammt (Nr. 4), die auf der Rucksei- 

te zwei Stegosen aufweist. Derartige Schnallen tre- 

ten am Niederrhein sonst nur in Verbindung mit 

bronzenen, vielteiligen Gurtelgarnituren mit kur- 

zen, profilierten Beschlagen in Erscheinung174, im 

Sinne der hier vertretenen Chronologie ist die Gar- 

nitur aus Qualburg in die Phase 9 einzuordnen.

172 MOOSBRUGGER-LEU, Gurtelbeschlage 140 ff. - Dage- 

gen Martin (Anm. 3) 38 ff.

173 Martin (Anm. 3) 37 Abb. 6.

174 Z. B. Stockum Grab 40.1.

UBRIGE SCHNALLEN

Sna 1.1: Kleine Bronzeschnalle ohne Beschlag; Bu- 

gel rechteckig; Biigelquerschnitt trapezfdrmig. - 

I) Dormagen II Grab FP90. - II) Eick Grab 135; 

Gellep O/W Graber 247b, 1967, 2107, 2151, 2521, 

2613; Junkersdorf Graber 163, 197, 232; Mungers- 

dorf Graber 27, 49, 87, 97B, 108, 127, 130.

Derartige Schnallen finden sich haufig in der Bek- 

kengegend und durften dort mit der Tasche oder 

anderen am Gurtel befestigten Riemen verbunden 

gewesen sein. Vergleichbare Schnallen hatte K. Boh- 

ner zu seinem Typ A 4b zusammengestellt und all- 

gemein den Stufen III und IV zugewiesen175. In der 

hier entwickelten Chronologie sind sie typisch fur 

Bestattungen der Phase 5.

zungen. - I): Kaarst Grab 18.2.2-4/6; Rill Grab 

67.4-6; Xanten I Graber 46.5-6, 66/29.2 (?). - 

II) Alsum Grab 9; Eick Graber 11, 21(?), 81, 137; 

Gellep O/W Graber 651, 718, 1803, 1962, 2630; Jun­

kersdorf Graber 125, 135, 156, 200, 282, 356, 375, 

404, 450; Mungersdorf Graber 30, 111, 127, 138.

Bronzene Wadenbindengarnituren aus Schnallen 

und Riemenzungen sind vereinzelt seit der Phase 5 

belegt, ihre regelhafte Verwendung kann jedoch auf 

die Phasen 7 und 8 eingeengt werden.

Sna 2.3: Wadenbindengarnituren ohne Schnalle aus 

Frauenbestattungen: zwei oder vier paarige Rie­

menzungen mit kleinen, rechteckigen Nebenbe- 

schlagen. - I) Hulm Grab 18.1-2; Kaarst Graber 4.6, 

11.3 (?), 19178, 21.1-4 (?), 25.1-2 (?); Oberlorick II Grab 
4.2-3; Rill 106-108; Xanten I 41.1-2, 42.1-2. - II) Eick 

Graber 58 (?), 129, 149, 166, 168; Gellep O/W Graber 

S35, 2743; Junkersdorf Graber 139, 498; Iversheim 

Graber 134, 142.

In der Phase 8 treten am Niederrhein Wadenbinden­

garnituren ohne Schnalle auf, die haufiger durch 

kleinere, rechteckige Nebenbeschlage erganzt wer­

den.

Sna 1.2: Kleine Bronzeschnallchen ohne Beschlag; 

Bugel oval; in ungestorten Grabern paarig an den 

FuBen des Bestatteten. - I) Orsoy Graber 3.3 (?), 5.6; 

Sterkrade ll Grab 8.7; Xanten I Grab 88.1. - 

II) Gellep O/W Grab 2499; Junkersdorf Graber 71, 

344; Mungersdorf Grab 131.

Kleine beschlaglose Schuhschnallen sind charakteri- 

stisch fur Graber der Phase 6.

Sna 2.1: Silberne Wadenbindengarnitur: Schnalle 

mit Beschlag und Riemenzunge; in ungestorten 

Frauengrabern paarig. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 2268, 2597, 2613.

Wadenbindengarnituren waren im 6. Jahrhundert 

selten und nur aus Edelmetall in Gebrauch176. Die 

Schnallen aus Gellep wurden bereits von R. Pirling 

behandelt177, hier sind sie charakteristisch fur die 

Frauengraber der Phase 5.

Sna 2.4: Kleinere, eiserne Schnallen mit triangula- 

rem Beschlag und Riemenzunge, paarig; z. T. auch 

mit Gegenbeschlag; mit monochromer Tauschierung 

und geometrischer Ornamentik; aus Frauenbestat-

175 Bohner, Trierer Land 181.

176 U. Koch, Schretzheim 88.

177 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 119 f.

178 Nach ubereinstimmender Breite vermutlich das Rie- 

menzungenpaar Nr. 29.1-2 u. die Beschlage 31.1-2; andere 

Riemenzungen wie z. B. Nr. 24,1-2 nach dem (unklaren) 

Lagebefund vielleicht auch zum Gurtelgehange gehorig.

Sna2.2: Bronzene Wadenbindengarnitur: Schnalle 

mit Beschlag und Riemenzunge; in ungestorten 

Frauengrabern paarig mit zwei oder vier Riemen-
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tungen, Lage im FuEbereich. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Grab 2743; Miingersdorf Graber 42, 

63.

Auch diese Gruppe laEt sich der Frauentracht zu- 

weisen; nach ihrer Ornamentik konnen sie der Pha­

se 8 zugeordnet werden, in der sie neben bronzenen 

Garnituren verwendet wurden.

mit Gegenbeschlag; mit bichromer Tauschierung 

und regelmaBigem Tierornament; aus Frauenbestat- 

tungen, Lage im FuPbereich. - I) Kaarst Grab 4.5. - 

II) Junkersdorf Grab 321; Iversheim Graber 93, 94, 

124, 142.

Eiserne Wadenbinden- oder Schuhschnallengarnitu- 

ren mit bichromer Tierstiltauschierung ersetzten in 

der Phase 9 die geometrisch tauschierten Exemplare 

der Phase 8; bronzene Garnituren scheinen auBer 

Gebrauch geraten zu sein.

Sna 2.5: Kleinere, eiserne Schnallen mit triangula- 

rem Beschlag und Riemenzunge, paarig; z. T. auch

FRAUENTRACHT

Ohrringe kann wegen ihres fremdartigen Inventars nicht si- 

cher beurteilt werden, gehort aber nach der Perlen- 

kette tendenziell Phase 5 an7. Alle ubrigen Graber 

lassen sich in die Phase 8 oder zumeist 9 datieren.

Ohrringe gehoren am Niederrhein zu den seltene- 

ren Beigaben in Frauenbestattungen. Sie wurden of- 

fensichtlich regelhaft paarig getragen; die wenigen 

unpaarigen Ringe stammen immer aus gestorten 

Bestattungen1. Uberraschend viele, namlich etwa 52 

Prozent dieser Ohrringe sind aus Silber gefertigt 

(Tab. 4). Die meisten Ohrringe weisen Durchmesser 

zwischen etwa 2,5 und 5 cm auf (Abb. 11); mehrfach 

wurde festgestellt, daB groBe Ringdurchmesser ty- 

pisch fur spate Formen sind2. Soweit durch Beifun- 

de oder Graberfeldlage datierbar, treten Ringe ab 

6,5 cm am Niederrhein erst seit Phase 10 auf3. We­

gen der Seltenheit der Ohrringe kann hier auf eine 

eigenstandige typologische Gliederung weitgehend 

verzichtet werden. Die Formen werden zumeist im 

Sinne von U. von Freeden zusammengestellt4.

Ohr 3: Ohrring mit Scheibenenden. - I) Kein Vor­

kommen. - II) Gellep O/W Grab 8358; Miingersdorf 

Grab 105°.

Derartige Ohrringe hat K. Bohner zu Typ F zusam- 

mengefaBt und vorsichtig in Stufe IV datiert10.

1 Die fur den alamannischen Raum beobachtete Sitte, 

beim Wiederaufleben der Ohrringmode zu Beginn des 

7.Jhs. die Ringe zunachst einzeln zu tragen, laEt sich hier 

also nicht belegen; dazu U. Koch, Schretzheim 69 f.; U. 

Koch, Bargen u. Berghausen 47.

2 U. Koch, Schretzheim 71; U. Koch, Bargen u. Berg- 

hausen 48; Neuffer-Muller /Ament, Riibenach 139 mit 

Taf. 62,1.

3 Das von Laien geborgene, wohl unvollstandige u. 

durch Ankauf in das RLMB gelangte Inventar Rill Grab 

1924/1 mit einem Ohrringpaar von ca. 5,5 cm Dm. ist hier 

auher Acht gelassen. Sein Knickwandtopf der Form 3.11 

(Phasen 6-7) hat stempelgleiche Entsprechungen in 

Xanten I Graber G 2 u. B 84, die beide in die Phase 7 datiert 

werden konnen. Das Ohrringpaar ist auch ohne Beruck- 

sichtigung seines Durchmessers dem Typ nach deutlich 

junger.

Ohrl: Einfacher Ohrring mit verschlungenen En- 

den. - I) Rommerskirchen Grab 90.1-2; Xanten I 

RS18. - II) Eick Grab 155.

Diese schlichte Form des Ohrrings ist chronologisch 

kaum naher festlegbar.

Ohr 2: Ohrring mit massivem Polyeder am Ende. - 

I) Dormagen II Grab 1.2; Stockum Grab 31.1-2; 

Xanten I Grab 308.1-2; Niederrhein ohne FO 6-7. - 

II) Gellep O/W Grab 2630; Junkersdorf Grab 41; 

Iversheim Graber 53, 76, 124, 141, 151.

Ohrringe dieser Art hat K. Bohner als Typ

4

5

6

7 

nen".

8 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 103 Taf. 72,6. - Das

von Freeden, Ohrringe.

Bohner, Trierer Land 114.

von Freeden, Ohrringe 277 ff. u. 288 ff.

Weiteres zu diesem Grab siehe Kapitel „Romanin-

der

Stufen III und IV zusammengestellt5. Wie U. von 

Freeden gezeigt hat, sind sie ohne formale Unter- 

schiede im alamannischen Raum in zwei deutlich 

trennbaren Zeitraumen gelaufig6; sie kommen dort 

zwischen der Mitte des 5. und der Mitte des 6. Jahr- 

hunderts vor und treten dann erst wieder mit 

Beginn des 7. Jahrhunderts auf. In diese Abfolge 

fugen sich die niederrheinischen Stucke des Ar- 

beitsgebietes ein. Junkersdorf Grab 41 ist nach sei­

ner Graberfeldlage und den Beifunden in die Phase 

4 zu datieren, die Bestattung Dormagen II Grab 1

Stuck wurde von R. PIRLING ebd. 176 mit Abb. 19 als Schei- 

benfibel angesprochen. In Grab 835 lag es am Kopf. Das 

Grab wies im Brustbereich zwei Vogelfibeln u. im Becken 

eine Bugelfibel auf; da die Fibeltracht damit vollstandig ist 

u. in dieser Zeit im Bereich des Oberkorpers eine dritte 

Kleinfibel recht ungewohnlich ware, liegt es nahe, hierin 

den Rest eines Ohrrings zu sehen.

9 Typ Irlmauth: U. Koch, Donautal 45 f. mit Liste 8 u. 

Verbreitungskarte Taf. 94. - von Freeden, Ohrringe 234 ff. 

Liste 1 Nr. 9.

10 Bohner, Trierer Land 115.
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Dm. mm Trageweise Material mm

20

20

29

32-

35

38-

44-

47

50-
53-

56-
59-

62-_ _

65

68|

71

74-

77-

80-

83-

86

89-

92

95-

98-

101-

104-

107

110-

113-

0

Stockum Grab 31

Dormagen II Grab 1

Rommerskirchen Grab 90 

Niederrhein ohne FO 6

Xanten I Grab 308

Junkersdorf Grab 519

Junkersdorf Grab 41

Dormagen II 1

Mungersdorf Grab 105 

Eick Grab 155

Gellep O/W Grab 2630

Junkersdorf Grab 49 

Oberkassel Grab 25 

Geilenkirchen Grab 8 

Sterkrade II Grab 9a 

Xanten I Grab 66/10

Junkersdorf Grab 450 

Rindern I Grab 1 

Rill Grab 1924/1

Gellep O/W Grab 1157 

Xanten I Grab 301

Rommerskirchen Grab 136 

Beeck II Einzelfund

Xanten I Grab 44

Tabelle 4 Ohrringe am Niederrhein.

23

24

26

26

27

29

34

36

36

37

38

42

44

45

45

46

46

47

55

65

68

72

90

110

Bronze 

Silber 

Silber 

Bronze 

Silber 

Silber 

Silber 

Bronze 

Silber 

Bronze 

Bronze 

Silber 

Bronze 

Bronze 

Bronze 

Bronze 

Silber 

Gold 

Silber 

Silber 

Silber 

Silber 

Silber 

Silber

paarig 

einzeln? 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig

? 

paarig 

einzeln? 

paarig 

paarig 

paarig 

einzeln? 

paarig 

einzeln? 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig 

paarig

1 2 3 n

11 Ohrringe am Niederrhein. Histogramm zum 

Durchmesser. > = 24 Ohrringe / Ohrringpaare.

U. von Freeden konnte die Gruppe der Ohrringe 

mit Scheibenenden in den Zeitraum zwischen dem 

Ende des 5. und der Mitte des 6. Jahrhunderts fest- 

legen. Am Niederrhein sind sie auf die Phase 3 be- 

schrankt.

Rindern und Xanten I sowie aus Millingen16 zu er- 

ganzen, danach wirkt das Verbreitungsbild weniger 

eindeutig. Die Inventare des Aufnahmegebietes 

sind in ihrer Datierung problematisch. Die Betrach- 

tung der Ringdurchmesser zeigt, dab Durchmesser 

von 6,5 cm und grower erst ab Phase 10 vorkommen; 

demzufolge ist zumindet fur das Paar aus Rom­

merskirchen ein deutlich spaterer Ansatz belegt.

Ohr 4: Ohrring mit Polyederkapsel. - I) Kein Vor­

kommen. - II) Junkersdorf Graber 49, 45011.

Diese aufwendige Form entspricht dem von Bohner 

zusammengestellten Typ A seiner Stufen II und 

III12; nach von Freeden laht sie sich chronologisch 

nicht eng fixieren13. Die hier genannten Bestattun- 

gen gehoren den Phasen 4 und 8 an.

Ohr 5: Ohrring mit aufgeschobenem Polyeder. - 

I) Oberkassel Grab 15.1; Sterkrade II Grab 9a.1-2. - 

II) Junkersdorf Grab 519.

Diese Form entspricht dem Typ Bohner E 1 Stufe IV. 

Ohrringe ahnlicher Art sind bei von Freeden nicht 

behandelt, von wenigen Ausnahmen abgesehen 

scheinen sie im alamannischen Raum und auch im 

anschlieBenden Mittelrheingebiet zu fehlen14. Am 

Niederrhein laBt sich diese Gruppe auf Bestattun- 

gen der Phase 9 festlegen.

11 Zu Junkersdorf Grab 450 nun auch: U. Koch, Bargen 

u. Berghausen 48 mit Anm.9.

12 Bohner, Trierer Land 113.

13 von Freeden, Ohrringe 249 ff.

14 Aus Suddeutschland ist mir nur ein Paar aus Kirch­

heim / Ries Grab 230 bekannt (Neuffer-Muller, Kirch­

heim 62 mit Taf. 42 D,l-2). Aber auch auf dem groRen Gra- 

berfeld von Rubenach im Neuwieder Becken u. in der 

Umgebung von Mayen sind sie nicht belegt (Neuffer- 

Muller /Ament, Rubenach 76 ff.; Ament, Mayen u. Pel- 

lenz 67 f.). Lediglich: Oberolm (Kr. Mainz-Bingen) Grab 59: 

Mainzer Zeitschr. 24/25, 1929/30, 104 Abb. 2, Nr. 3; Wer­

ner, Grabfunde 61 Nr. 51 Taf. 36 A, Nr. 3. Grunstadt I Grab 

3: Polenz, Pfalz, Taf. 185,7-8.

15 von Freeden, Ohrringe 311-314 mit 425 Liste 3 

Nr. 40-44 u. Taf. 73,4 u. 74,1-3. Verbreitungskarte ebd. 307 

Abb.9.

16 Millingen (Gelderland, NL): Pleyte, Oudheden, Ba­

tavia 16 Taf. 15.

Ohr 6: Ohrring mit Drahtdoppelkonus. - I) Rindern I 

Grab 1.1-2; Rommerskirchen Grab 136.1-2; Xanten I 

Grab 66/10.1. - II) Kein Vorkommen.

Vertreter dieses Typs hat U. von Freeden in die Pha­

se JMII nach Ament datiert; nach dem Verbrei­

tungsbild vermutet sie die Werkstatt im Oberrhein- 

tal15. Aus dem Aufnahmegebiet sind die Stucke aus
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Nr. Dm.mm Trageweise Material

23 Alach Grab 7/81

4 Beeck II Einzelfund

21 Eisenach Grab 56

17 Eltville Grab 157

11 Freilingen

6 Geilenkirchen Grab 8

5 Gellep O/W Grab 1157

19 Godendorf Einzelfund

8 Hamoir Grab 102

10 Iversheim Grab 54

Iversheim Grab 205

Iversheim Grab 223

9b Koln, St. Severin Grab III, 110

13 Kruft Grab 1 (1955)

16 Mertloch

20 Minden Grab 3

9 Morken Grab 6 

Morken Grab 8

7 Ophoven Grab 132

14 Pommerhof Grab 45

1 Putten Grab 98

3 Rill Grab 1924/1

15 Rubenach Grab 665

12 Wassenach Grab 5 (1936)

2 Xanten I Grab 44 

Xanten I Grab 46? 

Xanten I Grab 301

22 Zellertal-Harxheim Grab 3

Zellertal-Harxheim Grab 4-21

18 Zemmer Grab 37/3

Tabelle 5 Ohrringe mit massivem Polyeder 

und Drahtumwicklung. Nr. Nummer auf Abb. 12.

Silber 

Silber 

Bronze 

Silber

54 paarig

90 paarig

65 paarig

(gestort)

45 einzeln?

65 paarig

76 paarig

?

48 paarig

72 paarig

58 paarig

68 paarig

55 paarig

47 ?

35 paarig

75 paarig

80 paarig

52 paarig

70 paarig

57 einzeln?

55 paarig

35 paarig

65 paarig

110 paarig

?

68 paarig

55 paarig

62 paarig

paarig

Bronze 

Silber 

Silber 

Silber 

Silber 

Silber 

Bronze 

Silber 

Silber 

?

Bronze 

Silber

Bronze 

?

Silber

Br‘,Si‘?

Silber 

Silber 

Bronze 

Silber 

Bronze 

Silber 

Silber 

Silber 

Bronze
12 Verbreitung der Ohrringe mit aufgeschobenem Poly- 

eder und Drahtumwicklung (Tab. 5). - M. 1:5 000 000.

Ohr 7: Ohrring mit massivem Polyeder und Draht­

umwicklung. - I) Geilenkirchen ! Grab 8.1(?); Rill 

Grab 1924/1.1; Xanten I Graber 44.1-2, 46.4(?)17, 

301.1-2. - II) Beeck II Einzelfunde18; Gellep O/W 

Grab 1157; Iversheim Graber 54, 205, 223.

Ohrringe dieser Art hatte K. Bohner als Typ E2 in 

seine Stufen III bis IV datiert19. Bei U. von Freeden 

werden sie als Sonderform bezeichnet, sie kommen 

im alamannischen Raum so gut wie nicht vor20. Im 

Arbeitsgebiet treten sie erst seit der Phase 10 auf 

und sind junger als die Form ohne zuruckgeschlauf- 

te Ose. Die meisten Ringe dieses Typs weisen eine 

zuruckgeschlaufte Ose auf (Ohr 7.1); die Ose, die 

den einen Teil des VerschluBsystems bildet, wird in 

einem Stuck aus dem Ringdraht gebildet und wie- 

der zuruckgelegt; aus dem zuruckgeschlauften 

Ende wird die Drahtumwicklung gebildet. Eine 

wohl etwas jungere Variante (Ohr 7.2) vertritt das 

Stuck aus Xanten I Grab 44, bei dem die Ose als S- 

formiger Haken ausgepragt ist; die zierende Draht­

umwicklung besteht aus einem zweiten Draht. Zu 

dieser Variante gehoren auch die unten aufgefuhr- 

ten Stucke aus Morken und Wassenach. Jenseits des 

Arbeitsgebietes sind solche Ohrringe bekannt aus 

Alach21, Eisenach22, Eltville23, Freilingen24, Goden­

dorf25, Hamoir26, Koln, St. Severin27, Kruft28, Mert­

loch29, Minden30, Morken31, Ophoven32, Pommer-

17 An dem groan Polyeder sind beidseitig Reste des 

Drahtes erkennbar, der Ohrring endete nicht in einem mas- 

siven Polyeder: Damit gehort er zur Gruppe mit aufgescho­

benem Polyeder oder zu der mit zuruckgeschlaufter Ose; 

letzteres ist nach der PoIyedergroRe wahrscheinlicher.

18 NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:212.

19 Bohner, Trierer Land 115.

20 von Freeden, Ohrringe 294 f.

21 W. TIMPEL, Alt-Thuringen 25, 1990, 109 u. 133 

Abb. 13,4-5.

22 Bohner, Trierer Land 115 u. Teil 2, 27. - Zur Graber- 

feldlage vgl. Ament, Rheinland 304 Abb. 12 (Areal JM III).

23

24

25, 99.

25

26

Schoppa, Eltville 58 f. Taf. 38.

Bonner Jahrb. 146, 1941, 377 Taf. 57,1; Bohme, Fuhrer

Bohner, Trierer Land 115 u. ebd. Teil 2, 37 Taf. 20,1.

B, Prov. Liege: J. Alenus-Lecerf, Le cimetiere mero-

vingien de Hamoir I. Arch. Belgica 181 (Brussel 1975) 25 

mit Taf. 32.

27 Paffgen, St. Severin, Taf. 56,12-13.

28 Ament, Mayen u. Pellenz 67 Taf. 18,5-6.

29 von Freeden, Ohrringe Taf. 71,2.

30 Bohner, Trierer Land 115 u. ebd. Teil 2, 82.

31 Hinz, Morken 66 Taf. 13,3-4 u. 66 f. Taf. 13,7.

32 H. Roosens, Het merovingisch Grafveld van Opho­

ven. Arch. Belgica 196 (Brussel 1977) 67 Abb.38. Zusam- 

men mit gleicharmiger Bugelfibel u. bichrom tierstiltau- 

schierten Riemenbeschlagen.
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hof33, Putten34, Rubenach35, Wassenach36, Zemmer37 

und Zellertal-Harxheim38. Es handelt sich demnach 

um eine frankische Form (Tab. 5; Abb. 12).

Nadeln G? Xm W

mit Ose, unverziert 

mit Ose, verziert 

mit Kerbverzierung 

mit Loffel-Ende 

unverzierte Fragmente 

mit groom Kopf

4

5

1

10

8

4

4

5

4

4

9

19

8

5

7

9

1

2

4

Nadeln
— 

—

Da die Schmucknadeln der Merowingerzeit von J. 

Moller1 bearbeitet sind, kann auf eine ausfuhrliche- 

re Behandlung verzichtet werden.

Tabelle 6 Nadelgattungen am Niederrhein. Hdufigkeit 

aufgeschlusselt nach Geschlecht der Bestatteten.

Nad 1.1: Nadel mit Ose, unverziert. - I) Sterkrade II 

Grab 2.1. - II) Gellep O/W Graber 1782, 2528, 2625; 

Junkersdorf Grab 31; Mungersdorf Graber 17, 52, 

78, 115.

Nad 1.2: Nadel mit Ose, Schaft mit feinen Linien 

verziert. - I) Kaarst Grab 14.1; Oberkassel 6; 

Sterkrade II Grab 7.6; Xanten I Graber 46.2, 88.4-5.- 

II) Eick Grab 163; Gellep O/W Graber 730, 1953, 

2158, 2173, 2193; Junkersdorf Graber 348, 493; Mun­

gersdorf Graber 26, 83, 89, 91b, 96, 131.

In die Gruppe Nad 1.2 wurden alle Nadeln mit fei- 

ner Strichverzierung am Schaft aufgenommen, also 

auch Stucke, bei denen die Ose am beschadigten 

Schaftende fehlt. Da alle vollstandigen Exemplare 

am Ende eine Ose aufweisen, waren wohl auch die 

ubrigen so verzierten Stucke dort ursprunglich mit 

einer Ose ausgestattet. Sowohl die verzierten als 

auch die unverzierten Stucke lassen sich chronolo- 

gisch nicht eng eingrenzen; am Niederrhein sind sie 

in Frauen- und Mannergrabern der Phasen 3 bis 8 

belegt.

An Tabelle 6 wird deutlich, dah alle Schmuckna­

deln ohne Ose auf Frauenbestattungen beschrankt 

sind bzw. auf solche schlieBen lassen4. Die Nadeln 

mit Ose treten verziert oder unverziert bei beiden 

Geschlechtern auf (Tab. 7). Sie wurden zumeist am 

Kopf der Toten gefunden und durften somit in ir- 

gendeiner Weise mit der Haartracht oder einer 

Kopfbedeckung in Zusammenhang zu sehen sein 

(Tab. 7,2). Fur die Nadeln mit Ose ergeben die Grab- 

lagen keine eindeutige Zuweisung an eine bestimm- 

te Funktion; angesichts des deutlichen Bezugs der 

Schmucknadeln zum Kopf fallt jedoch auf, daB Na­

deln mit Ose gerade dort nur selten gefunden wer­

den. Demnach durften sie wohl kaum eine spezifi- 

sche Funktion in der Tracht gehabt haben.

Nad 3: Gebogene Nadel mit Ose, sog. Sacknadel. - 

I) Rommerskirchen Grab 41.1. - II) Kein Vorkom- 

men.

Derartige Nadeln gehoren zum typischen Fundgut 

der spaten Merowingerzeit; sie treten erstmals zu- 

sammen mit den wabenplattierten, vielteiligen Gur- 

telgarnituren auf5. Das Stuck aus Rommerskirchen 

kann der Phase 10 oder 11 zugewiesen werden.

Nad2.1: Schmucknadel mit pilzfdrmigem Kopf, 

„Typ Wijster". - I) Emmerich I 1, 2. - II) Gellep O/W 

Grab 2420.

Die Schmucknadeln des Typs Wijster hat H. W. Boh- 

me zusammengestellt und kartiert2; die beiden hier 

vorgestellten Nadeln aus Emmerich waren ihm 

nicht bekannt. Bohme datierte die Nadeln des Typs 

Wijster anhand ihrer Fundkombinationen in die er- 

ste Halfte des 5. Jahrhunderts3.

33 Ament, Mayen u. Pellenz 67 Taf. 61,6-7.

34 J. YPEY, Die Funde aus dem fruhmittelalterlichen 

Graberfeld Huinerverld bei Putten im Museum Nairac in 

Barneveld. Ber. ROB 12-13, 1962-63, 123 ff. Abb. 27.

35 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach 77 Taf. 40,4-5.

36 Bonner Jahrb. 142, 1937, 253 Abb. 28.

37 Bohner, Trierer Land 115 u. ebd. Teil 2, 181 f.

38 Polenz, Pfalz 439 Taf. 174,2.3.5.6

*

1 J. Moller, Die Schmucknadeln der Merowingerzeit. 

Phil. Diss. Freiburg i. Br. 1976; erganzend: DIES., Zur Funk­

tion der Nadel in der frankisch-alamannischen Frauen- 

tracht, Jahrb. RGZM 23/24, 1976/77 (1982), 14-53.

2 Bohme, Grabfunde 35 f. u. 354 f. Liste 9 mit Karte 9.

3 Ebd. 38 f.

4 Nadel mit groBem Kopf: Emmerich I 1-2; Neuss III 

Einzelfund 1. Gellep O/W Graber 9, 812, 1204, 2420, 2777; 

Junkersdorf Grab 1.

5 Paulsen / Schach-Dorges, Giengen 114; Stein, 

Adelsgraber 38; Christlein, Dirlewang 32; zuletzt 

U. Koch, Herbolzheim 460.

Nad 2.2: Schmucknadeln mit „Loffelchen" am obe- 

ren Ende. - I) Dormagen II Grab 1.1. - II) Junkers­

dorf Graber 135, 148, 406, 443.

Diese Nadeln sind am Niederrhein auf Frauengra- 

ber beschrankt (Tab. 6), sie sind typisch fur die Pha­

se 7.

Nad2.3: Schmucknadeln mit geradem AbschluE, 

Schaft „astragaliert", d. h. mit kraftigen Rillen und 

Kerben verziert. - I) Kaarst Grab 19.2; Rill Grab 

16.1. - II) Eick Graber 52, 129; Gellep O/W Graber 

1762 (?), 2635 (?); Junkersdorf Graber 196, 514.

Nadeln dieser Gruppe begegnen am Niederrhein 

ausschlieslich in Frauengrabern (Tab.6) und sind 

der Phase 8 zuzuordnen.
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1)

Fundlage

Diese Fibeln entsprechen Bohners Typ C 7 der Stufe 

III7. Nach dem Befund in Mungersdorf Grab 84 ge- 

horen sie der Niederrhein Phase 4 an.

G?m w

Kopf

Brust 

rechter Arm

Becken / Tasche

Bein 

fraglich

1

3

1 2

5

3

6

2

10

—

2

3

1

2

1

Fib 1.3: Almandinscheibenfibel; rund oder rosetten- 

formig; zweizonig. - I) Xanten I Grab P147.4. - 

II) Eick Grab 127; Gellep O/W Graber 189, 1818, 

2157, 2582; Junkersdorf Graber 41, 49, 211; Mun­

gersdorf Graber 84, 89, 95, 131.

Fibeln dieser Gruppe, die Bohner in die Typen 

11 C3-6 der Stufe III differenzierte8, hat in ahnlicher

2 Weise U. Koch fur Schretzheim zusammengefaBt,

sie bilden dort Formen der 2. Belegungsphase9. Am 

Niederrhein ist diese Gruppe charakteristisch fur 

6 die Graber der Phase 4, sie kommt noch in Phase 5 

1 vor.

14

3 6

2) 

Fundlage G?m W

Kopf 

Brust 

rechter Arm 

Becken / Tasche 

Bein 

fraglich 

Kastchen

10

2

1 

—

2 2

—

2

1

4 

—

Tabelle 7 Nadeln am Niederrhein. Fundlage im Grab, 

aufgeschlusselt nach Geschlecht. 1) Nadeln mit Ose; 

2) astragalierte Nadeln bzw. Schmucknadeln mit 

Loffelende.

Fib1.4: Almandinscheibenfibel; rund oder rosetten- 

formig, zwei- oder dreizonig; in der Mitte tiefe Fel­

der ohne Almandineinlage, die auf Gold- oder Sil- 

bergrund Verzierungen mit Draht, Filigrandraht 

oder PreBblech aufweisen. - I) Oberkassel 3; Orsoy 

Grab 5.2; Rill 63-64, 6510; Sterkrade II Grab 7.2, Ein- 

zelfunde 14-16; Xanten I Graber P56.2-3, 286.2-3, 

Einzelfund 35. - II) Gellep O/W Graber 442, 1803, 

1953, 2597; Junkersdorf Graber 78, 207; Mungers­

dorf Graber 6, 59, 91b, 93, 101b.

Diese Gruppe, nach Bohner Typ C9 der Stufe III11, 

ist im Arbeitsgebiet charakteristisch fur die Frauen- 

graber der Phase 5. Die Fibeln mit drei vertieften 

Feldern und Filigranzier scheinen vorwiegend im 

Rheinland vorzukommen12.

Fibeln

Almandin-Scheibenfibeln

Die Almandinscheibenfibeln wurden fruh durch 

Hertha Rupp bearbeitet1. Ihre typologische Gliede- 

rung wird nicht ubernommen, da sie das Material 

starker differenzierte, als es fur chronologische Fra- 

gen notwendig erscheint (vgl. Taf. 20,2; 32,4).

Fibl.l: Kleine Almandinscheibenfibel; rund, einzo- 

nig, vier und mehr Zellen. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Grab 267; Junkersdorf Graber 1, 36, 

57, 336, 337; Mungersdorf Graber 90, 1052, 116, 122, 

143 und angeschlossen Grab 47.

Ahnliche Fibeln aus Rittersdorf hat K. Bohner sei- 

nem Typ C2 der Stufe II oder Typ C10 der Stufe III 

zugeordnet3. DaP sich diese Fibeln auch im Rhein­

land durchaus scharfer eingrenzen lassen, zeigen 

Kartierungen von U. Koch fur das Graberfeld von 

Mungersdorf4. Im Arbeitsgebiet sind sie auf die 

Phasen 3 und 4 beschrankt. In Schretzheim gehoren 

vergleichbare kleine Fibeln zu Frauengrabern der 

Grundergeneration (Stufe 1: 525/35-545/50)5. Die 

meisten niederrheinischen Stucke weisen sechs Al- 

mandinzellen auf dem Zierfeld auf. Die Gruppe 

der vierzelligen Vertreter, zu denen die Exemplare 

aus Junkersdorf Grab 36 und Mungersdorf Grab 90 

gehoren, hat M. Martin zusammengestellt6; sie fin- 

den sich vorwiegend an Mittel- und Niederrhein 

und im frankischen Nordfrankreich.

Fib1.5: GroPe Almandinscheibenfibel; rund, dreizo­

nig, engzellig mit Almandinen belegt. - I) Wardt- 

Luttingen I/II 4 und angeschlossen Rill Grab 

1924.1/3. - II) Gellep O/W Grab 2420; Junkersdorf 

Grab 246; Mungersdorf Grab 131.

1 Rupp, Zelleneinlage.

2 Als Ohrring verarbeitet (Typ Irlmauth), typologisch 

aber hier anzuschlieFen; vgl. von Freeden, Ohrringe 

234 ff.

3 Bohner, Trierer Land 94 mit Taf. 12,15 u. 96 mit 

Taf. 13,7.

4 U. Koch, Donautal 38 ff. mit Abb. 6; U. Koch, Glas- 

perlen 508 mit Abb. 7.

5 U. Koch, Schretzheim 58 mit Taf. 226.

6 Martin, Basel-Bernerring 81 f. mit Anm.55.

7 Bohner, Trierer Land 95 mit Taf. 13,1.

8 Ebd. 94 f. mit Taf. 12,16-21.

9 U. Koch, Schretzheim 58 f. mit Taf. 226 (Signatur of- 

fene Raute).

10 Das bei Rupp, Zelleneinlage 135 genannte Rill Grab 

122 existiert nicht.

11 Bohner, Trierer Land 95 f. mit Taf. 13,3-6.

12 U. Koch, Schretzheim 60 mit Belegen Anm. 30-37.

Fib 1.2: Kleine Almandinscheibenfibel; VierpaB- 

form. - I) Kein Vorkommen. - II) Eick Grab 67; 

Mungersdorf Grab 84.
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fen mit Punzverzierung (Typ Bueil). - I) Stockum 

Grab 8.2. - II) Kein Vorkommen.

Die Fibel aus Stockum wurde von B. Thieme ihrer 

Gruppe der runden Fibeln mit ebener Zierflache zu- 

geordnet24 und mit dem Fibelpaar aus Schretzheim 

Grab 372 verglichen, das durch seine Beifunde und 

Graberfeldlage in das zweite Viertel des 6. Jahrhun- 

derts datiert werden kann25. Angesichts anderer, 

der Stockumer Fibel deutlich naherer Parallelen er- 

scheint dieser Vergleich und die damit verknupfte 

Datierung wenig uberzeugend. Rademacher hatte 

auf eine Gruppe kleiner Goldscheibenfibeln hinge- 

wiesen, deren charakteristisches Merkmal der stark 

uberstehende und verzierte Rand ist26; sie sind vor- 

wiegend in Neustrien verbreitet. Bei der Durchsicht 

entsprechender Funde erweist sich eine charakteri- 

stische Merkmalskombination als typisch fur die 

der Stockumer Fibel nahestehenden Exemplare: Die 

eigentliche Zierflache wird von einem bronzenen 

oder versilberten Rand umrahmt, der zumeist mit 

Dreieckspunzen oder Nielloeinlagen verziert ist; 

auf der inneren Zierflache stehen einzeln, kreuzfor- 

mig um die Mitte angeordnet, vier Almandinzellen, 

zwischen denen sich vier andere, kleinere Ziereinla-

Diese im Arbeitsgebiet seltenere Gruppe der eng- 

zellig cloisonnierten, dreizonigen Fibeln ist im Trie- 

rer Land nicht belegt. Ein entsprechendes Stuck aus 

Schretzheim hat U. Koch in Stufe 3 (565-590/600) 

datiert13. Am Niederrhein sind sie auf die Frauen- 

graber der Phase 6 festzulegen. Zu der Fibel Wardt- 

Luttingen I/II 414 mit ihren gezackten Stegen und 

dem Vogelkopfwirbel mit aus anderem Material 

eingelegten Augen ist eine nahe Parallele aus 

Hochfelden bekannt15; ahnliche Vogelwirbel finden 

sich bei Fibeln mit vertieften, filigranverzierten Fel- 

dern16.

Fibl.6: Scheibenfibel Kaarst Grab 12.1: Eiserne 

Grundplatte und Nadelkonstruktion, Stege aus Sil­

ber(?); acht groPe Zellen, je vier mit hochliegendem 

Bronzeblech und vier mit farblosem GlasfluB.

Diese Fibel ist auch fiber das Arbeitsgebiet hinaus 

eine seltene Form. Parallelen stammen aus Kel- 

heim-Gmund Grab 49, Lavoye Grab 158 und 282 

sowie der Picardie; die Bestattung in Kelheim und 

Grab 282 in Lavoye lassen sich in die Zeit um 600 

bzw. an den Beginn des 7. Jahrhunderts datieren17. 

Ein verwandtes, wenn auch zweizoniges Stuck aus 

Kaiseraugst besitzt bronzene Stege und weist eben- 

falls kreuzfdrmig angeordnete Zellen mit Bronze- 

blecheinlagen auf, die ubrigen Zellen tragen Platt- 

chen aus gelblichem GlasfluB. Die Fibel wurde in 

Kaiseraugst Grab 782 u.a. zusammen mit einer ei- 

sernen Schuhgarnitur mit halbrunden Beschlagen 

und Pilzzellentauschierung gefunden; danach kann 

das Grab der Phase 7 zugewiesen werden. Die Be­

stattung in Kaarst durfte jedoch wegen des Knick- 

wandtopfes Form 3.23 und ihrer Graberfeldlage 

eher der Phase 8 zuzuordnen sein.

13 Ebd. 61 mit Taf. 226.

14 Unter dem Fundort Xanten veroffentlicht: RUPP, Zel- 

leneinlage 79 bzw. 125 Taf. 25,3. - B. Salin, Die altgermani- 

sche Thierornamentik (Stockholm 1935) 85 Abb. 195b.

15 Rupp, Zelleneinlage Taf. 25,2.

16 Krefeld-Stratum (STEEGER, German. Funde Abb.35). 

- Rhenen Grab 400 (Glazema / YPEY, Ambachtskunst 

Taf.11). - Slg. Diergardt Nr. 647 (Werner, Diergardt 34 

Nr. 137 mit Taf. 36).

17 U. Koch, Donautal 41 mit Taf. 85,11. - Joffroy, La­

voye 75 Abb. 57 u. 118 mit Taf. 17 u. 128 mit Taf. 28. - M. 

Bertram in: MENGHIN, Merowingerzeit 34 f. Taf. 6. - Vgl. 

auch M. Martin, Jahrb. RGZM 38, 1991 (1993) 636 Abb. 7. 

- Zu Kaiseraugst: Martin, Kaiseraugst 68 mit Taf. 50 D u. 

81,2.

18 Gutes Farbfoto: C. Vossen, 2000 Jahre Dusseldorf 

linksrheinisch (Dusseldorf 1977) vorderer Einband.

19 Rademacher, Goldscheibenfibeln 31 mit Anm.3. - 

Thieme, Filigranscheibenfibeln 412 ff. (Gruppe 1.1) u. 457 

Kat.-Nr. 34 mit Taf. 1,6.

20 Thieme, Filigranscheibenfibeln 414 mit Anm. 125.

21 Ebd. Nr. 105 Taf. 1,9.

22 Ebd. 413 f.

23 Mungersdorf Grab 78 (Fremersdorf, Mungersdorf 

Taf. 89,1). - Roisdorf (ebd. 117 mit Taf. 78,4). - Niedernberg 

Grab 1 (R. Koch, Main-Tauber 147 f. Taf. 73,2). - Gondorf 

oder Mertloch (Mus. Wiesbaden Inv.-Nr. 14368 oder 13587, 

nach Frankenkatalog RLMB Plattennr. 4993-4995 u. 5019).

24 Rademacher, Goldscheibenfibeln 50 Abb. 6 rechts. - 

Thieme, Filigranscheibenfibeln 414 u. 457 Kat.-Nr. 35, 

Taf.1,4.

25 U. Koch, Schretzheim Taf. 97,1-9 u. 193,27-28; vgl. 

ebd. 16 ff. u. 59.

26 Rademacher, Goldscheibenfibeln 49f.

Filigranscheibenfibeln

Fib 2.1: Runde Filigranscheibenfibel mit ebener Zier­

flache. - I) Oberkassel 418. - II) Kein Vorkommen.

B. Thieme ordnet diese Fibel19 ihrer Gruppe I.1 zu 

(Runde Fibeln mit ebener Zierflache) und schlagt 

eine Datierung in das spate 6. oder fruhe 7. Jahr- 

hundert vor20. Enge Parallelen zur Oberkasseler Fi­

bel sind nicht bekannt. Unter dem zusammenge- 

stellten Material kommt ihr eine Fibel aus Mengen 

Grab 455 am nachsten21, die nach ihren Beifunden 

in das Ende des 6. Jahrhundert datiert werden 

kann22. Die Bildung der Mittelzelle auf der Fibel aus 

Oberkassel in Form eines kleinen Vierpasses ist in 

dieser Form selten23; sie findet sich auch auf der Fi­

bel aus Mungersdorf Grab 78 wieder, die in die 

Phase 7 datiert werden kann.

Fib2.2: Kleine Filigranscheibenfibel mit ebener

Zierflache und silbernem, aufgelegtem Randstrei-
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13 Verbreitung der Scheibenfibeln vom Typ Bueil (Nachweise siehe Liste 5). - M. 1:5 000 000.

gen finden27. Diese kleineren Ziereinlagen werden 

von Ornamenten umrahmt, die bei den qualitatvol- 

leren Stricken als Filigran- oder Kerbdraht ausge- 

fuhrt sind. Nach einem charakteristischen Exem­

plar aus dem Hauptverbreitungsgebiet sei fur diese 

Gruppe die Benennung Typ Bueil vorschlagen 

(Abb.13; Liste 5). Ihr Verbreitungsschwerpunkt 

liegt im Pariser Becken und in der Normandie.

Die Frauenbestattung in Stockum gehdrt wegen ih-

rer Perlenkette der Kombinationsgruppe

27 Bei der Stockumer Fibel wurden so die Kopfe der 

Nieten, mit denen das Goldblech auf der bronzene Grund- 

platte fixiert wurde, als Zierelemente eingesetzt.

28 Westdt. Zeitschr. 6, 1887, 304 Taf. 9,1; Rademacher, 

Goldscheibenfibeln 82 Taf. 32. - Vor dem Hintergrund der 

hier zusammengestellten Parallelen erscheint ein Vergleich 

mit PreBblechscheibenfibeln der jungeren Kaiserzeit un- 

glucklich; so T. CAPELLE / H. Vierck, Fruhmittelalterl. 

Stud. 9, 1975, 126 f. mit Anm. 62.

29 Avesnes-en-Bray (A. COCHET in: Bull. Comm. Ant. 

Seine-Inferieure 1, 1867, 157-171, Abb. S. 167). - Beerlegem 

Grab 52 (A. von Doorselaer / J. Alenus-Lecerf, Arch. 

Belgica 170 [Brussel 1975] Taf. 12,3). - Braives Grab 59 (Bru- 

let / Moureau, Braives Taf. 9,1). - Caulaincourt (Boulan­

ger, Mobilier funeraire Taf. 39,8). - Ciply Grab 425 (Faider- 

Feytmans, Mariemont II 194 Taf.105). - Fontaine-Uterte 

Grab 12 (J. PILLOY, Etudes sur d’anciens lieux de sepultures 

dans l’Aisne I [1] [Saint-Quentin 1880-99] Taf. nach S. 32 

Nr. 6). -Gondorf 1886 (Westdt. Zeitschr. 6, 1887, 304 Taf. 9,1; 

Rademacher, Goldscheibenfibeln 82 Taf.32). - Haine- 

Saint-Paul (Faider-Feytmans, Mariemont II Taf. 70, H. P. 

84) - Maurage (ebd. Taf. 144, Mg.32). - Monceau-le-Neuf 

(J. Pilloy a.a.O. III[2] Taf. 9,8). - Rouen (Comte 

D’ESTAINTOT, Fouilles et sepultures merovingiennes de

Teglise Saint-Ouen de Rouen [Paris 1886] 45-46). Bei

Saargemund (Westdt. Zeitschr. 15, 1896, 12). - Fundort un- 

bekannt, Aufbewahrungsort Walters Art Gallery (K.R. 

Brown, Bonner Jahrb. 179, 1979, 255 Abb. 8).

und

nach ihrer Graberfeldlage (Belegungsphase A) der 

Niederrhein Phase 8 an.

Eine wahrscheinlich von diesem Typ abgeleitete 

Form vertritt die 1886 zusammen mit einem Paar 

Kdrbchenohrringen gefundene Goldscheibenfibel 

aus Gondorf28; die Fibeln dieser Gruppe unter- 

scheiden sich vom Typ Bueil durch ihren erhohten 

Mittelbuckel, die Nebenornamente sind hier haufi- 

ger auch in PreEblechtechnik direkt in das Grund- 

blech eingearbeitet. Auch zu dieser weiterentwik- 

kelten Form finden sich Parallelen vorwiegend in 

Belgien und Nordfrankreich29.

Die Fibel in Stockum stammt aus dem stark gestbr- 

ten Frauengrab 8; sie lag an der linken Schulter bei 

den Resten einer Perlenkette. Nach der Befundbe- 

schreibung war an ihrer Nadel noch ein Rest der 

Schnur erhalten, auf der die Perlen aufgezogen wa-
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ren. Der Befund laFt es moglich erscheinen, dab die 

Fibel ursprunglich paarig auf dem Oberkorper ge- 

tragen wurde, mit einer zwischen den Fibeln getra- 

genen Perlenkette; diese Trageweise ist jedoch am 

Niederrhein zu jener Zeit ungewohnlich. Leider 

sind die meisten im Ursprungsgebiet gefundenen 

Stucke Altfunde ohne Grabzusammenhang, so dab 

auch dort der Trachtzusammenhang nur selten be- 

legt ist. In Preures Grab 36 und Reville Grab 8,1 

wurden diese Fibeln einzeln auf der Brust getragen, 

die Tracht wurde jeweils durch eine Nadel erganzt.

Urteil zulassen, der Einzelfund aus Rill weisen im 

Zierfeld modelgleiche PreBbleche auf; dennoch sind 

alle drei Fibeln unterschiedlich grot, ihr Durchmes- 

ser variiert zwischen 2,9 und 4,2 cm. An der grobe- 

ren Fibel Xanten I Grab 44.4 erkennt man deutlich, 

dabum das Zierfeld herum ein breiterer Streifen 

des Deckbleches unverziert glatt ist; das PreBmodel 

ist in seiner vollen Breite abgedruckt. Bei den bei- 

den ubrigen Stucken wurde das PreBblech bei der 

Montage auf die Grundplatte entsprechend be- 

schnitten46. Zu den PreBblechfibeln liegen die Un- 

tersuchungen von U. Koch und Chr. Neuffer-Muller 

vor47. Wie U. Koch zu Recht betonte, ist die Datie- 

rung dieser Stucke nicht unproblematisch48; zwar 

erlauben die Reihengraberfunde, den Beginn dieser

Fib 2.3: Filigranscheibenfibel mit erhohtem Mittel- 

buckel. - I) Kein Vorkommen. - II) Eick Grab 6530, 

Junkersdorf Graber 527, 58231; Mungersdorf Grab 

7832.

Im Sinne der Typologie Bohners fallen diese Stucke 

unter Typ D2 der Stufe IV33; B. Thieme hat die ge- 

nannten Fibeln ihrer groan Gruppe 1,2 zugeord- 

net34. Am Niederrhein gehoren sie in der Mehrzahl 

der Phase 7 an.

30 Thieme, Filigranscheibenfibeln 457 Kat.-Nr. 37.

31 Ebd. 468 Kat.-Nr. 82 Taf. 3,3.

32 Ebd. 471 Kat.-Nr. 95 Taf. 3,11.

33 Bohner, Trierer Land 104 f.

34 Thieme, Filigranscheibenfibeln 415 ff.

35 Ebd. 462 Kat.-Nr. 59 Taf. 8,4.

36 Ebd. 490 Kat.-Nr. 180 Taf. 7,3. - Rademacher, Gold- 

scheibenfibeln 72 Taf. 17.

37 Thieme, Filigranscheibenfibeln 492 Kat.-Nr. 190.

38 Ebd. 492 Kat.-Nr. 189. - Thiry, Vogelfibeln 76 Nr. 85, 

Taf.8. - H. Kuhn, Ipek 15/16, 1941/42, 277 Abb. 1. Die Fi­

bel ist mangels einer Querschnittzeichnung nur schwer be- 

urteilbar; moglicherweise handelt es sich auch um eine 

zwar grobe, aber flache Filigranscheibenfibel. B. Thieme 

(Filigranscheibenfibeln 412 ff.) ordnet sie in diesem Sinne 

ihrer Gruppe 1.1 zu.

39 Thieme, Filigranscheibenfibeln 467 Kat.-Nr. 79.

40 Ebd. 468 Kat.-Nr.81.

41 Ebd. Karte 5.

42 W. Janssen, Die Goldblechscheibenfibel aus Grab 42 

des alteren frankischen Graberfeldes unter dem Dom St. 

Viktor zu Xanten. Stud. Sachsenforsch. 1, 1977, 235-271. 

Die Lage von Grab 42 ist dort in Abb. 1 irrig eingetragen.

43 So auch ebd. 248 ff. mit Abb. 13 u. 16 die Fibeln aus

Grimlinghausen u. Orsbeck (dort: Wassenberg). Recht

ahnlich der Xantener Fibel ein Neufund aus Niederkassel- 

Rheidt (Rhein-Sieg-Kr.): Arch. Rheinland 1989 (1990) 

132-135, Abb. 79.

44 Bohner, Trierer Land 106-109 (Typen E 1-5) mit 

Taf. 16,7 u. 17,1-13.

45 Ament, Rheinland 308. - Entsprechend eine Brak- 

teatenfibel in Rubenach Grab 510 im dortigen Belegungs- 

areal C (Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 35,8).

46 Dieser Befund belegt, dab die unterschiedliche Gro- 

be bei Prebblechscheibenfibeln wohl kaum ein chronolo- 

gisch relevantes Merkmal ist. Vgl. dazu Ament, Rheinland 

308; U. Koch, Bargen u. Berghausen 53.

47 Ebd. 53-59. - Neuffer-Muller, Kirchheim 54-60. - 

Hier nicht mehr berucksichtigt: M. Klein-Pfeuffer, Mero- 

wingerzeitliche Fibeln und Anhanger aus PreBblech. Mar­

burger Stud. Vor- u. Frihgesch. 14 (Marburg 1993). Zum 

Arbeitsgebiet Katalognr. 132, 174-176 u. 269.

48 Altere Ansatze zusammengefabt bei U. Koch, Bar- 

gen u. Berghausen 53 mit Anm.2.

Fib 2.4: Grobe, hohe Filigranscheibenfibel. - I) Grim- 

linghausen 135; Orsbeck 336; Xanten I Grab 42.237. 

Hier vermutlich anzuschlieben: Wardt-Luttingen 

I/II 538. - II) Iversheim Graber 53, 9439, 14240.

Das verbindende Merkmal dieser Gruppe ist neben 

dem vergleichsweise groan Durchmesser die Kon- 

struktion; das dunne, goldene Zierblech, fiber dem 

sich der weitere Zierrat erhebt, liegt der Grundplat­

te nicht unmittelbar auf, sondern steht etwa 5 mm 

daruber, wobei der Zwischenraum mit einer Full- 

masse unterfuttert ist. Am Rand findet sich ein 

entsprechend hoher, meist leicht schrag gestellter 

Goldblechstreifen als Verkleidung. Mit Ausnahme 

der Fibel aus Wardt-Luttingen hat B. Thieme die 

oben genannten Stucke nach einem Zierdetail zu 

ihrer Gruppe I.4 (Runde Fibeln mit erhabenen Ar­

men) zusammengefabt; der Verbreitungsschwer- 

punkt dieser Gruppe liegt im Rheinland nordlich 

der Moselmundung41. Die Fibel aus Xanten I hat W. 

Janssen bearbeitet42 und zieht weitere rheinfranki- 

sche Fibeln als Vergleichsstucke heran43. Nach der 

hier vertretenen Chronologie gehoren die Fibeln 

durchweg der Phase 9 an.

PreBblechscheibenfibeln

Fib 3: PreBblechscheibenfibeln. - I) Rill 69; Stockum 

Grab 96.2 (?); Xanten I Grab 44.4-5. - II) GellepO/W 

Graber 7, 113, 252, 1027, 1157; Iversheim Grab 54.

Die im Trierer Land haufiger belegten PreBblech- 

scheibenfibeln hatte K. Bohner in verschiedene Ty­

pen aufgegliedert und generell in Stufe IV datiert44;

H. Ament wies sie seiner Stufe JM II zu45.

Die beiden Fibeln aus Xanten Grab 44 und, soweit 

die verfugbaren Abbildungen ein entsprechendes
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Gruppe festzulegen, ihr Ende bleibt jedoch offen. In 

Bargen und Berghausen setzen sie am Ende der dor- 

tigen Phase 3 ein und sind dann gelaufiger in den 

Frauenbestattungen der Phase 4; in der hier vertre- 

tenen Chronologie entspricht dies einem Einsetzen 

am Ubergang von Phase 9 zu Phase 1049. Am Nie­

derrhein gehoren die PreBblechscheibenfibeln zum 

Inventar der Phase 10, da Fundkombinationen mit 

alteren Stucken nicht nachweisbar sind. Die Fibeln 

aus Xanten und Rill gehoren zu der vergleichsweise 

seltenen Gruppe von Preiblechscheibenfibeln mit 

Tierwirbelmuster. Schon F. Rutten und A. Steeger 

hatten auf eine Parallele aus Cannstatt aufmerksam 

gemacht50, hinzu kommen weitere Stucke aus Vai- 

hingen-Horrheim51 und Kirchheim / Ries Grab 27952. 

Die vergleichsweise spate Stellung der letztgenann- 

ten Bestattung ergibt sich aus ihrer Uberschneidung 

mit dem Mannergrab 282, in dem ein Langsax ge- 

borgen wurde53; die dortige Fibel gehort jedoch zu 

der jungeren Gruppe, bei der der Rand des Zierble- 

ches um die Grundplatte umgebordelt ist, wahrend 

die Fibeln aus Xanten und Rill den alteren Typ ver- 

treten, bei dem Grundplatte und Zierblech durch 

einen aufgenieteten Randstreifen verbunden wur- 

den54.

wiesene Fibel aus Oberleuken59 sowie Fibeln aus 

Schwarzrheindorf Graber 11 und 61, Buttelborn 

und Dirnstein60. Das Grabinventar 41 aus Ritters­

dorf datierte Bohner in Stufe II; das von ihm als Be- 

leg fur ein Fortleben dieses Typs bis in Stufe III zi- 

tierte, munzfuhrende Frauengrab aus Obrigheim ist 

in seiner Geschlossenheit zweifelhaft61. Die Fibel 

aus Gellep O/W datierte R. Pirling in die Stufe III62. 

Einer derart spaten Datierung kann ich mich fur 

den Typ nicht anschlieBen, auch wenn das Gelleper 

Grab seinem ubrigen Inventar nach etwas junger 

ist. Fur das vergleichbare Fibelpaar aus Junkersdorf 

Grab 48 ist die Trachtlage im Schulterbereich gesi- 

chert; nach der Zugehdrigkeit zu den Sud-Nord- 

Grabern in Junkersdorf ist eine fruhe Datierung in 

die Phase 2 zu vertreten. Auch in dem oben er- 

wahnten Grab 41 aus Rittersdorf fanden sich die 

Fibeln an der Schulter; eine beschlaglose Bronze- 

schnalle mit nierenfdrmigem Bugel, ein Glockenbe- 

cher und zwei fruhe Wirtelperlen bestatigen die 

Datierung in die Niederrhein Phase 263.

Fib 4.3: Bronzene Scheibenfibel mit erhohtem Mit- 

telbuckel. - I) Rill 68. - II) Junkersdorf Grab 414.

Vergleichbare Fibeln hatte K. Bohner als Typ F der 

Stufe IV zusammengefaBt64. Einige ahnliche Stucke

Bronzene Scheibenfibeln

Fib 4.1: Komponierte Schalenfibel. - I) Kein Vor- 

kommen. - II) Gellep O/W Graber 902, 970, 1076, 

1224, 1426, 2414.

Die Schalenfibeln aus Gellep O/W wurden bereits 

ausfuhrlich von R. Pirling diskutiert, sie datierte sie 

in ihre Stufe I55. Paarig auf der Schulter getragene, 

komponierte Schalenfibeln bilden am Niederrhein 

die typische Frauentracht der Phase 1.

49 Zur Parallelisierung der Phasengliederung siehe Ka- 

pitel „Verknupfungen mit anderen Chronologien".

50 Rutten / Steeger, Xanten 306 mit Anm. 21; Linden- 

schmit, Handbuch Taf.21,4; VEECK, Alamannen 47 

Taf. 27,12; Stein, Adelsgraber 63 Taf. 89,12.

51 Fundber. Schwaben NF 9, 1935/38, 46 ff. Taf.43,1.

52 Neuffer-Muller, Kirchheim 58 Taf. 50D, 3.

53 Ebd. 164. - Grab 282: ebd. 164 f. u. Taf. 50C.

54 Dazu U. Koch, Bargen u. Berghausen 53.

55 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 171 f.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1974, 123f.; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 

160 ff. mit 163 Abb. 15. - Vgl. Bohme, Grabfunde 24 ff.

56 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 173; Pirling, Krefeld- 

Gellep 1979, 164 Abb. 16.

57 Bohme, Grabfunde 30 f.

58 Bohner, Trierer Land 96 f. Taf. 13,8-9.

59 Ebd. 110 Taf. 18,5.

60 G. Behrens, Merowingerzeit. Kataloge des RGZM 13 

(Mainz 1947) 5 mit Abb. 11,1 u. Abb.55,1. - Moller, Star­

kenburg 39 f. Taf. 19,2; Polenz, Pfalz 97, Taf. 25,2.

61 Bohner, Trierer Land 97. - Werner, Grabfunde 83 f. 

Nr. 11. - Die Funde wurden bei der Ausgrabung nicht nach 

Grabinventaren getrennt, die Rekonstruktion des Inventars 

erfolgte nachtraglich.

62 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 176.

63 Bohner, Trierer Land 2, 120 mit Taf. 35,2 (Schnalle) 

u. 61,4 (Wirtelperle).

64 Ebd. 110 mit Taf. 18,1-6. - Zu dem unbedingt auszu- 

sondernden Stuck aus Oberleuken siehe Fib 4.2. - Eine gro- 

Fere Zahl ahnlicher Fibeln nun aus Gondorf: SCHULZE- 

Dorrlamm, Gondorf 143, Taf. 35,12-18.

Fib 4.2a: Bronzene, gegossene Schalenfibel mit fla- 

chem Mittelfeld, erhohtem Rand und Muster aus 

konzentrischen Kreisen. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 781, 968.

Auch diese beiden Fibeln wurden bereits von R. Pir­

ling ausfuhrlich behandelt und in ihre Ubergangs- 

phase Stufe I/II datiert56. Das Stuck aus Grab 986 

war namengebend fur den von H. W. Bohme umris- 

senen „Typ Krefeld-Gellep", den er seiner Zeitstufe 

III zuwies57. Nach der Chronologie fur den Nieder­

rhein gehort Gellep O/W Grab 986 aufgrund seiner 

Beifunde in die Phase 2.

Fib4.2b: Bronzene, gegossene Schalenfibel mit klei- 

nem, erhabenem Zylinder in der Mitte und einge- 

ritztem Kreuzmuster mit Kreisaugen. - I) Sevelen 1. 

-II) Gellep O/W Grab 740; Junkersdorf Grab 48.

Einige vergleichbare Stucke hat K. Bohner aus dem 

Trierer Land als Typ C 11 vorgestellt58, anzuschlie- 

Pen ist sicher auch die von ihm seinem Typ F zuge-
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hielt J. Werner fur werkstattgleich65. Die Bestattung 

414 in Junkersdorf gehort nach einer Knickwand- 

schale Form 4.24 und der Graberfeldlage der Phase 

8 an.

gehoren Vogelfibeln ohne Almandineinlagen der 

Phase 3 an.

Fib7.2: Vogelfibel mit almandinbelegtem Auge. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 394, 

835; Junkersdorf Grab 30; Mungersdorf Grab 105.

Als Typ C14c bezeichnete Bohner Vogelfibeln mit 

almandinbelegtem Auge, die innerhalb der Stufen 

II bis IV nicht scharfer festzulegen seien76. Am Nie­

derrhein sind sie Formen der Phase 3.

Fib5: Eiserne Scheibenfibel mit geometrischen Or- 

namenten in monochromer Tauschierung. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Junkersdorf Grab 481.

Die Fibel gehort nach Ornament und Graberfeldlage 

in die Phase 8.

Scheibenfibeln: Unika Fib7.3: Vogelfibel mit almandinbelegtem FuB und 

Schwanzflugel. - I) Kein Vorkommen. - II) Junkers­

dorf Grab 42, 93.

Diese Gruppe entspricht Bohners Typ :14b der

Stufen II und III77. In Junkersdorf konnen sie der

Belegungsphase und damit der Niederrhein Pha­

se 4 zugewiesen werden.

Fib6.1: Scheibenfibel Rommerskirchen Grab 15.1.

Die Fibel hat einen ungewdhnlich geringen Durch- 

messer und weist als Verzierung eine hohe, halbku- 

gelige Glaseinlage auf. Vergleichbar ist ein nur 

schlecht erhaltenes Stuck aus Ketzendorf (Kr. Sta­

de) Grab 403, das aber durch seinen Grabzusam- 

menhang nicht datierbar ist66; das Grab wird von 

Thieme chorologisch in ihre Phase II gewiesen, die 

sie in die erste Halfte des 9. Jahrhunderts datiert67. 

Auch in Rommerskirchen Grab 15 bildet die Fibel 

die einzige Beigabe; nach der generellen Zeitstel- 

lung der Schicht der „Alteren Graber" in Rommers­

kirchen ist ein Ansatz in die erste Halfte des 8. Jahr­

hunderts zu erwagen, auch wenn Grab 15 einige 

altere Bestattungen uberschneidet68.

65 Werner, Diergardt 38 Nr. 189: Pondrome (B, Prov. 

Namur: Mus. Namur). - Wancenne (B, Prov. Namur: Mus. 

Namur). - Florennes (B, Prov. Namur: Mus. Namur). - 

Hahnheim Grab 25 (Westdt. Zeitschr. 14, 1895, 385 

Taf. 20,9). - Nettersheim (Eifel: RLMB Inv. Nr. 31.215).

66 B. Thieme, Ausgewahlte Metallbeigaben aus dem 

Graberfeld von Ketzendorf, Kr. Stade. Hammaburg N.F. 5, 

1978-80 (1983) 65-90, hier: 68 f. mit Abb. 1,6.-Fibel dort im 

ubrigen in ahnlicher Tracht: sie lag im Grab einzeln in der 

Nahe der linken Brust.

67 Ebd. 83 ff. mit 85 Karte 4.

68 Relativchronologisch gehoren die beigabenfuhren- 

den Bestattungen in Rommerskirchen durchweg den Pha- 

sen Niederrhein 10 u. 11 an; zu den absoluten Zahlen vgl. 

Kapitel „Absolute Chronologie". - Zu spatantiken Vorbil- 

dern dieser Fibeln u. mediterranen Parallelen nun: M. 

Martin, Jahrb. RGZM 38, 1991 (1995) 652 mit Anm. 79-80.

69 German. Nat. Mus. Nurnberg Inv. Nr. F. G.25 u. 27; 

dazu Stein, Adelsgraber Taf. 44,10-11 u. Taf. 91,13-14.

70 Slg. Diergardt Nr. 635: Werner, Diergardt 40, Nr. 192, 

Taf. 38,192. - Vergleichbar wohl auch ein Fibelpaar aus Mek- 

kenheim (Stein, Adelsgraber 318 Taf. 44,10-11) u. Fibeln 

aus Haithabu (H. Jankuhn, Haithabu. Ein Handelsplatz 

der Wikingerzeit [Neumunster 81986] 221 Abb. 94c u. 

Taf. 20c).

71 Wichtiges typologisches Merkmal scheint die Verzie­

rung der Schauseite mit kleinen, silbernen hohlen Halbku- 

geln zu sein. Insofern ist der Vergleich mit einer gleichar- 

migen Bugelfibel von der Dornburg (NL, Walcheren) 

berechtigt, woraus sich jedoch ebenfalls kein klarer Datie- 

rungshinweis ergibt (A. Roes, Les trouvailles de Domburg. 

Ber. ROB 5, 1954, 56-69, hier: Taf. 15,8 u. 15,14. - Capelle, 

Domburg 14 Nr. 78 Taf. 6,78).

72 Thiry, Vogelfibeln.

73 Zwei verschiedene Exemplare: Typ Brochon (Wer­

ner, Diergardt Liste 7 Nr. 7 mit Taf. 54). - Typ Wanquetin 

(ebd. Liste 9 Nr. 9 mit Taf. 55).

74 Bohner, Trierer Land 98 f. mit Taf. 13,13-15.

75 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 177 f.

76 Bohner, Trierer Land 99.

77 Ebd.

Fib 6.2: Scheibenfibel Rommerskirchen Grab 136.5. 

Ahnliche Fibeln sind aus Mertloch69 und von unbe- 

kanntem Fundort in der Sammlung Diergardt be- 

kannt70; mangels Beifunden ergibt sich aus diesen 

Parallelen keine Datierung".

Fib 6.3: Sternformige Scheibenfibel Rommerskirchen 

Grab 136.6-7.

Zu diesem Fibelpaar sind mir keine nahen Paralle­

len bekannt.

Kleinfibeln

Fur die Vogelfibeln kann auf G. Thiry zuruckgegrif- 

fen werden72; die entwickelten Kriterien konnen 

ubernommen werden, doch soll fur die hier ver- 

folgte chronologische Fragestellung nur eine recht 

grobe Gliederung zur Anwendung kommen (vgl. 

Taf. 20,2; 32,4).

Fib7.1: Vogelfibel ohne Almandineinlagen. - 

I) Emmerich I 5. - II) Eick Grab 28; Junkersdorf Gra­

ber 2, 33, 37; Mungersdorf Grab 118; Gellep O/W 

Graber 253, 376, 64373, 810.

Vergleichbare Stucke scheinen im Trierer Land zu 

fehlen74. R. Pirling hat die hier zusammengestellten 

Exemplare aus Gellep O/W allgemein den Stufen II 

und III nach Bohner zugewiesen75. Am Niederrhein
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Fib7.4: Adlerfibel mit almandinbelegtem Zellwerk. 

- I) Wardt-Luttingen I/II 378.

Adlerfibeln mit Almandinzellenwerk sind ver- 

gleichsweise selten9. Wegen der almandinfreien 

Zone mit Filigranzier ist die Fibel aus Wardt-Lut­

tingen chronologisch wohl an die entsprechenden 

Almandin-Scheibenfibeln anzuschliesen und damit 

in die Phase Niederhein 5 zu datieren. Nahe Paral- 

lelen zu dem hier vorgestellten Stuck sind selten 

und stammen aus Rom80 und Weingarten81 von 

weit entfernten Fundorten.

gen ihres Fortlebens in Stufe V vermutete er inner- 

halb Stufe IV eine spate Zeitstellung92. H. Ament 

hat sich dieser Datierung angeschlossen, indem er 

das Einsetzen von Rechteckfibeln zur Definition 

seiner Phase JM II heranzog93. Stein bezeichnete die 

Rechteckfibeln innerhalb ihres Chronologiesystems 

als typisch fur Phase III94. Auf dem Graberfeld von 

Stockum fand sich eine gleicharmige Bugelfibel in 

Grab 44, dessen Lage durchaus der von Ament 

vorgenommenen relativchronologischen Einord- 

nung entsprache; die beiden Rechteckfibeln in 

Stockum Grab 88 und 89 fanden sich dagegen in 

der Peripherie des Graberfeldes in einem Bereich, 

der im Sinne Aments sicher Stufe JM III zuzuwei- 

sen ist. Auch auf dem Graberfeld von Rubenach 

liegt Grab 592 mit der einzigen Rechteckfibel dieses

Fib7.?: Vogelfibel, nicht mehr bestimmbar.

I) Xanten I Grab P 28.1-2.

Fib8: S-Fibeln. - I) Sterkrade II Grab 7.3. - II) Jun- 

kersdorf Grab 182, Mungersdorf Grab 149.

Die drei Fibeln konnen nur allgemein in die Nieder­

rhein Phasen 3 bis 5 datiert werden. 78 THIRY, Vogelfibeln 69 Nr. 26 Taf. 5,26.

79 Werner, Diergardt Nr. 220-222.

80 V. Bierbrauer, Die ostgotischen Grab- und Schatz- 

funde in Italien (Spoleto 1975) 309 ff. Nr. 26 mit Taf. 36,2—3.

81 H. Roth, Kleine cloissonierte Adlerfibeln. Bemer- 

kungen zu den frunmittelalterlichen Grabern 473, 736 u. 

769 von Weingarten, Kr. Ravensburg. In: F. M. Andrasch- 

KO / W. R. Teegen (Hrsg.), Gedenkschrift fur Jurgen Drie- 

haus (Mainz 1990) 267-276.

82 Variante zum Typ Clery: Werner, Diergardt Liste 11 

Nr. 26 mit Taf. 56.

83 W. Janssen, Bonner Jahrb. 168, 1968, 370 ff. mit 

Abb. 1-2; Foto erneut abgebildet bei PIRLING, Fuhrer 14 

(1969) 72. Von dem heute im RM Xanten aufbewahrten Ori­

ginal wurde bald nach der Ausgrabung im Jahre 1966 in 

den Werkstatten des RLMB durch den Restaurator u. Gold- 

schmied A. Steiner eine qualitatvolle Nachbildung angefer- 

tigt. Die o. g. Publikationen bilden statt des Originals diese 

Nachbildung ab (Fur den freundlichen Hinweis danke ich 

J. Giesler, RLMB).

84 L. von Padberg, Zur Auswertung der silbernen Rei- 

terfibel aus Liebenau. Stud. Sachsenforsch. 1, 1977, 

307-323.

85 Unpublizierter Altfund im SM Dusseldorf. Recht 

ahnlich z. B.: Capelle, Schouwen Taf. 7,1.

86 Bohner, Trierer Land 90 f. mit Anm. 46.

87 W. Hubener, Gleicharmige Bugelfibeln der Mero- 

wingerzeit in Westeuropa. Madrider Mitt. 13, 1972, 

211-269. Hier: Gruppe 1 mit Karte u. Liste 1.-Neufunde im 

Rheinland: Schankweiler Grab 24 (Kr. Bitburg-Priim: Trie­

rer Zeitschr. 35, 1972, Abb.3,4). - Lorzweiler Grab 12a 

(Mainzer Zeitschr. 69, 1974, Abb. 22).

88 Hubener (Anm. 87) 216: fortgeschrittenes 6. bis An- 

fang 7. Jh.

89 Ament, Rheinland 308 mit Anm.53.

90 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 62,2.

91 Schoppa, Eltville Taf. 22. - F. Bourgeois, Neuf tom- 

bes de la necropole merovingienne de Limerle (Fouilles de 

1963). Arch. Belgica 89 (Brussel 1966) Abb. 8bis,3.

92 Bohner, Trierer Land 92 f. (Typ B 7).

93 Ament, Rheinland 308 mit Anm. 54.

94 Stein, Adelsgraber 74 mit Anm. 343 u. 416 f. Liste 30 

mit Taf. 117 (Signatur: offener Kreis).

Fib9: Reiterfibel. - I) Xanten I Grab 66/6.2. - II) Kein 

Vorkommen.

Die Reiterfibel aus Xanten wurde von W. Janssen 

vorgestellt und besprochen83; eine neuere Zusam- 

menstellung stammt von L. von Padberg84. Die 

Xantener Fibel unterscheidet sich deutlich von den 

ubrigen bekannten Stucken und gilt als Unikat. Das 

bei der Auffindung bereits gestorte Grab 66/6 in 

Xanten enthielt keine weiteren Beifunde; es wird je- 

doch uberschnitten von Grab 308, das in die Phase 

8 B datiert werden kann, wodurch fur die Reiterfi­

bel zumindest ein terminus ante quern gegeben ist.

Fib 10: Gleicharmige Bugelfibeln. - I) Stockum Grab 

44.2. - II) Gellep O/W Graber 794, 1157 und Streu- 

fund85; Junkersdorf Grab 544; Iversheim Graber 21, 

180, 190.

Gleicharmige Bugelfibeln mit runden Armen wur- 

den von K. Bohner als Typ B 1 bezeichnet und in 

Stufe IV datiert, er wies auf das Fortleben der Form 

bis in die Karolingerzeit hin86. Eine Kartierung sol- 

cher Fibeln hat W. Hubener vorgelegt87; sein abwei- 

chender Datierungsvorschlag hat sich allerdings 

nicht durchgesetzt88. Gleicharmige Bugelfibeln 

gehoren nach H. Ament zu den Formen, deren Ein­

setzen den Beginn seiner Phase JM II definieren89; 

diesem zeitlichen Ansatz entspricht auch das Ver- 

breitungsbild des Graberfeldes von Rubenach90. Am 

Niederrhein gehoren sie in Phase 10. Eine der Stok- 

kumer Fibel recht ahnliche Verzierung der runden 

Platten mit feinem Tremolierstich findet sich auf Fi­

beln aus Eltville Grab 77 und Limerle Grab 491.

Fib11: Rechteckfibeln. - I) Stockum Graber 88.1, 

89.2; Xanten I Grab 301.4(?). - II) Gellep O/W Grab 

780; Walsum Grab 22; Iversheim Graber 27, 159.

Rechteckfibeln datierte K. Bohner in Stufe IV; we-
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Platzes im peripheren Bereich, der von Ament

selbst schon Belegungsphase

weg silberne Deckbleche auf, die mit feinen, eingra- 

vierten Mustern oder flachem Tremolierstich ver- 

ziert sind. Die jungeren Rechteckfibeln dagegen be- 

stehen haufiger aus Bronze und zeigen kraftiger 

eingravierte Ornamente oder Emaileinlagen und 

haben oft einschwingende Kanten. In ihren Propor- 

tionen sind die jungeren Fibeln meist breit-rechtek- 

kig, die alteren Formen deutlich gestreckter 

(Tab.8)104. Demnach liegt bei den alteren, rheinlan- 

dischen Formen das Verhaltnis von Lange zu Breite 

bis auf zwei Ausnahmen uber 2,3 zu 1, bei den jun­

geren Stucken stets unter diesem Wert. Zu der Fibel 

aus Stockum Grab 89 mit ihrem fein eingeritzten 

Wabenmuster liegen nahe Parallelen aus Putz- 

Kirchtroisdorf Grab 9105, Hohenfels Grab 40106 und 

Niederdollendorf107 vor.

und damit Stufe

JMIII zugewiesen wurde95. Die damit begrundba- 

ren Zweifel an dem von Ament konstatierten, rela- 

tiv fruhen Einsetzen dieser Form machen eine 

Uberprufung der ubrigen dort genannten Belege 

erforderlich96.

Hohenfels Grab 92 mit einer Rechteckfibel liegt am 

Rande des Graberfeldes im jungsten Bestattungs- 

areal, das Ament selbst Phase JM III zuweist97. Die 

Bestattung Hohenfels 40 enthielt eine Rechteckfi­

bel, die der aus Stockum Grab 89 sehr ahnlich ist98. 

Chorologisch liegt die Bestattung nach H. Ament 

im Ubergangsbereich zwischen dem JM I- und dem 

JM II-zeitlichen Areal"; sie uberschneidet das nach 

seinen Beigaben JM I-zeitliche Grab 41. Ebenso wie 

die Bestattungen, die Ament in Hohenfels Phase 

JMI zuweist, sind die Bestattungen mit eindeutigen 

Formen der Phase JMII von Nordnordost nach 

Sudsudwest ausgerichtet100. Von diesen Bestattun­

gen lassen sich am Rande des Graberfeldes die der 

Phase JM III zugewiesenen Graber abgrenzen; dabei 

wird ihre regelhaft andere Ausrichtung deutlich, 

namlich von Ostnordost nach Westsudwest. Grab 

40 nun ist wie diese JM 111-zeitlichen Bestattungen 

ausgerichtet. Dies und die Uberschneidung mit 

Grab 41 machen es wahrscheinlich, dab auch Grab 

40 relativchronologisch im Sinne Aments eher Pha­

se JM III zuzuweisen ist.

Zu ahnlichen Ergebnissen fuhrt die Betrachtung der 

Funde im Graberfeld von Iversheim. Das Rechteck- 

fibelpaar aus Grab 27 fand sich im Ubergangsbe- 

reich zwischen den Phasen JM II und JMIII nach 

Ament101. Der zweite Beleg stammt aus Iversheim 

Grab 159; diese Bestattung uberschneidet das im 

peripheren Bereich der Phase JMII gelegene Grab 

161102. Die Bestattung in Grab 161 enthielt eine 

punktbandtauschierte Schnalle mit halbrundem Be- 

schlag, die offensichtlich mit Hilfe bichrom tau- 

schierter Nebenbeschlage mit Tierornamentik „mo- 

dernisiert" worden war; damit ist Grab 161 im 

Sinne Aments Phase JM II zuzuordnen und wurde 

so von ihm kartiert103. Auch in Iversheim deutet 

sich fur die jungsten, JM III-zeitlichen Bestattungen 

eine Anderung der Ausrichtung an; die Bestattun­

gen im Osten an der Peripherie sind deutlicher 

West-Ost orientiert als die alteren. Grab 159 mit der 

Rechteckfibel uberschneidet nicht nur das JM II- 

zeitliche Grab 161, sondern gibt sich auch durch die 

entsprechend abweichende Ausrichtung als zu den 

JM III-zeitlichen Grabern gehdrig zu erkennen. Of­

fensichtlich stammen alle Belege, die Ament fur ein 

Einsetzen der Rechteckfibeln in Phase JM II anfuhrt, 

aus jungerer Zeit. Der chorologische Befund in 

Stockum bildet also keinen zufalligen Einzelfall.

Nach F. Stein weisen die alteren, vorwiegend aus 

dem Rheinland kommenden Rechteckfibeln durch-

95 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach Taf. 37,20; 

dazu ebd. Taf. 62,2 u. S. 143 Abb. 5. - Die Rechteckfibel ist in 

Grab 592 bereits mit einem groEen Drahtohrring vergesell- 

schaftet, die Ament ebd. 150 als typisch fur die letzte Bele­

gungsphase D in Rubenach bezeichnete u. ebd. Taf. 62,1 

entsprechend kartierte.

96 Ament, Rheinland 308 Anm.54: Iversheim Graber 

27 u. 159; Hohenfels Graber 40 u. 92.

97 Fibel: Bohner, Trierer Land Taf. 12,11. - Graberfeld- 

plan ebd. 262 Abb.19. - Dazu Ament, Rheinland 302 

Abb.10.

98 Bohner, Trierer Land Taf. 12,12.

99 Ament, Rheinland 302 Abb.10.

100 Ebd. 302 Abb.10.

101 Ebd. 301 Abb. 9.

102 Neuffer-Muller, Iversheim 102 Taf. 33 f.

103 Ament, Rheinland 301 Abb.9.

104 Stein, Adelsgraber 416 Liste 20. - Zu erganzen: 

Schouwen (Capelle, Schouwen 9 Nr. 6 mit Taf. 7); Nieden­

stein (H. Goldner / K. Sippel, Arch. Korrbl. 11, 1981, 65 ff. 

Abb. 3,13); Braives (Brulet / Moreau, Braives 52, Taf. 4); 

Ketzendorf (B. Thieme, Ausgewahlte Metallbeigaben aus 

dem Graberfeld von Ketzendorf, Kr. Stade. Hammaburg 

N.F. 5, 1978-80 (1983) 65-90, hier: Abb.1,7); Dornburg 

(Capelle, Dornburg 17 Nr. 103-108 mit Taf. 8); Runder Berg 

bei Urach (U. Koch, Arch. Korrbl. 12, 1982, 81 ff. Abb. 2,10); 

Drantum (D. Zoller, Nachr. Niedersachsen Urgesch. 34, 

1965, 34-47, hier: Taf. 4,2); Niederdollendorf (RLMB Inv. Nr. 

12177); Schankweiler (Trierer Zeitschr. 35, 1972, Abb.3,3); 

Gondorf (Schulze-Dorrlamm, Gondorf 156, Taf. 37,10); 

Liebenau (H.-J. Hassler, Stud. Sachsenforsch. 5,1, 1983, 

60 f. Taf. 16); Putten (J.YPEY, Die Funde aus dem fruhmittel- 

alterlichen Graberfeld Huinerveld bei Putten im Museum 

Nairac in Barneveld. Ber. ROB 12-13, 1962-63, 99-152, hier: 

102 f. Abb. 5 u. 7); Kirchtroisdorf (M. Rech, Ein frankisches 

Graberfeld bei Haus Rott, Troisdorf-Sieglar, Rhein-Sieg-Kr. 

Beitr. Arch. Mittelalters III. Rhein. Ausgr. 25 [Koln 1984] 

171-210, hier: 179 Taf. 24,14).

105 Hinz, Bergheim 332 Taf. 40,13.

106 Bohner, Trierer Land Taf. 12,12.

107 RLMB Inv. Nr. 12177.
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St. Fundort Lange Breite L.:B. Fibl2.1: Bugelfibel mit halbrunder Kopfplatte mit 

drei Knopfen und schmaler FuBplatte mit Tierkopf- 

ende. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Gra­

ber 9, 95, 1232.

Diese Gruppe wurde von R. Pirling in ihren Uber- 

gangshorizont Stufe I/II datiert109. Sie gehoren der 

Niederrhein Phase 2 an.

— Schouwen Einzelfund

— Niedenstein-Kirchberg Grab 180

6 Looveen Grab 138

— Braives Grab 21

— Ketzendorf Grab 249

10 Domburg

4 Rotenburg

10 Domburg

10 Domburg

5 Looveen Grab 7

18 Walsum Grab 22

13 Soest

26 Weferlingen

— Iversheim Grab 159

25 Quedlinburg

10 Domburg

— Runder Berg bei Urach

9 Putten Einzelfund

2 Immenstedt

10 Domburg

— Drantum Grab 65

6 Looveen Grab 156

1 Puttgarden

27 Rubenach Grab 592

22 Engers

19 Stockum Grab 89

— Niederdollendorf Einzelfund

23 Hohenfels Grab 40

— Schankweiler Grab 24

28 Krov

— Gondorf I Nr. 764

— Iversheim Grab 27

20 Putz-Kirchtroisdorf Grab 9

20 Putz-Kirchtroisdorf Grab 9

23 Hohenfels Grab 92

— Liebenau H 12/A 6 (Model)

— Putten Grab 16

— Troisdorf, Haus Rott Grab 35

— Gellep O/W Grab 780

25

27

22

26

29

32

26

33

27

40

30

32

36

25

47

30

33

41

40

32

30

26

40

33

36

29

37

30

30

34

35

41

39

37

37

31

33

35

49

22 1,14

20 1,35

16 1,37

18 1,44

20 1,45

22 1,45

17 1,53

21 1,57

17 1,59

25 1,60

18 1,67

19 1,68

21 1,71

14 1,79

26 1,81

16 1,87

17 1,94

20 2,05

19 2,11

15 2,13

14 2,14

12 2,16

18 2,22

14 2,36

15 2,40

12 2,42

15 2,47

12 2,50

11 2,73

12 2,83

12 2,88

14 2,93

13 3,00

12 3,08

12 3,08

10 3,10

10 3,30

10 3,50

11 4,45

*

*

Fib12.2: Bugelfibel mit dreieckiger bis halbrunder 

Kopfplatte mit drei Knopfen und dreieckiger FuB- 

platte. - I) Xanten I Grab 89.6. - II) Gellep O/W Gra­

ber 863, 933.

Die Gelleper Fibeln wurden von R. Pirling in die 

Stufen II (Grab 933) bzw. III (Grab 863) datiert"0. J. 

Werner stellte sie unter seiner Gruppe der Minia- 

tur-Bugelfibeln zusammen111. Nach der Beigaben- 

kombination in Gellep O/W Grab 933 und ihrer ge- 

ringen GroBe mochte ich sie der Niederrhein Phase 

2 zuordnen. Die Fibel aus Xanten I Grab 89 ist dem 

Stuck aus Gellep O/W Grab 863 sehr ahnlich; das 

restliche Grabinventar ist jedoch deutlich junger, 

die Fibel somit zusammen mit dem tauschierten Ei- 

senbeschlag (89.11) ein Altstuck.

*

* Fib 12.3: Miniaturbugelfibel. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Junkersdorf Graber 15, 36.

Die beiden Fibelpaare wurden von P. LaBaume be- 

handelt und allgemein in das 6. Jahrhundert da- 

tiert"2. Sie gehoren der Niederrhein Phase 3 an113.

*

*

*

Fib 12.4: Bugelfibel mit FuBplatte in Schwalben-

schwanzform. I) Kein Vorkommen. - II) Gellep

O/W Graber 406, 643, 902.

* R. Pirling datierte diese Fibeln in das 5. Jahrhundert

* bzw. in ihren Ubergangshorizont Stufe I/II114. Ihre 

Fundkombinationen erweisen sie als Form der Nie­

derrhein Phase 2.Tabelle 8 Rechteckfibeln. Proportion und Mafle (mm): 

St. Nummer bei Stein, Adelsgraber 416 Liste 20; L.: B. 

Verhtiltnis Lange zu Breite; * Muster eingraviert oder 

Tremolierstich.

Fib12.5: Bugelfibel mit dreieckiger Kopfplatte mit 

drei Knopfen und rhombischem FuB. - I) Kein Vor­

kommen. - II) Gellep O/W Graber 336, 614, 784, 

968, Einzelfund115.

Bugelfibeln

Zu den Bugelfibeln kann neben vielen Einzelunter- 

suchungen auf die Corpora von H. Kuhn zuruckge- 

griffen werden108. Fur die hier vorwiegend verfolgte 

chronologische Fragestellung ist es indessen sinn- 

voll, die bisweilen fein differenzierten Fibeltypen zu 

etwas weiter gefaBten Formen zusammenzufassen; 

nur so lassen sich hinreichend umfangreiche Grup- 

pen finden, die chorologisch sowie fundkombinato- 

risch analysierbar sind. Dabei bilden die generelle 

Form der Kopf- und FuBplatte jeweils die wesentli- 

chen Kriterien, wahrend der Ornamentik nur unter- 

geordnete Bedeutung beigemessen wird (vgl. auch 

Taf. 6,2; 20,1 u. 32,3).

108 Kuhn, Rheinprovinz; Kuhn, Suddeutschland;

Kuhn, Mitteldeutschland.

109 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 163 f.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1979, 164 Abb. 16.

110 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 165 f.

111 Werner, Diergardt 57 Liste 4 mit Taf. 52.

112 LaBaume, Junkersdorf 33 f.

113 Parallele aus Bischofsheim Grab 8: Moller, Star­

kenburg 31 ff. Taf. 13,6-7.

114 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 164 f.; Pirling, Kre­

feld-Gellep 1979, 164 Abb. 16.

115 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, Taf. 112,1.
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Diese Gruppe wird von R. Pirling in ihren Uber- 

gangshorizont Stufe I/II datiert116, hier gehoren sie 

der Niederrhein Phase 2 an.

pe am Niederrhein den Phasen 4 und 5 zu. Die Fi- 

bel Rill 71 ist bei Kuhn nicht erfaPt. Ihre FuBplatte 

mit Umrahmung und einzeln stehenden Kopfen ist 

typisch fur langobardische Fibeln, insbesondere fur 

seinen Typ 41 (Typ von Cividale)130.Fib 12.6: Bugelfibel mit halbrunder Kopfplatte mit 

funf Knopfen und rhombischem FuB mit Endrun- 

del; „Armchen" am FuBansatz. - I) Sterkrade II 

17-18. - II) Gellep O/W Grab 1050; Junkersdorf 

Grab 2.

Die Fibel aus Junkersdorf war bei J. Werner namen- 

gebend fur seinen Typ Junkersdorf; Parallelen fin- 

den sich am Niederrhein, einzelne Stucke sind aus 

dem Mittelrheingebiet und aus Neustrien be- 

kannt'A Die Fibel aus Gellep O/W Grab 1050 dage- 

gen ordnete er seinem Typ Douai zu118. Ihre Beifun- 

de erweisen sie als Form der Niederrhein Phase 3.

Fib 12.10: Bugelfibel mit rechteckiger Kopfplatte mit 

verbundenen Knopfen und ovaler FuBplatte. - 

I) Oberlorick II Grab 7.1-2; Xanten I Grab 89.8-9. - 

II) Eick Grab 46; Junkersdorf Graber 211, 337131.

Fur die Fibel aus Oberlorick hatte schon Chr. Neuf- 

fer-Muller auf ein gusgleiches Stuck aus Schwarz- 

rheindorf hingewiesen132. Dieses hatte H. Kuhn ur- 

sprunglich seinem rheinischen Typ 28, dem Typ 

von Rommersheim, zugewiesen133. Von diesem 

setzte er spater aufgrund der Bildung der Mittelzo- 

ne der FuBplatte den Typ von Weinheim (Typ 84) 

ab, der im Gegensatz zu den verbleibenden Stuk- 

ken des Typs Rommersheim eine suddeutsche 

Form ist134. Innerhalb des Typs von Weinheim fin-

Fib 12.7: Bugelfibel mit halbrunder Kopfplatte mit 

funf Knopfen und rhombischem FuB; seitliche 

„Rundeln" am FuB, FuBende oval. - I) Orsoy 1; 

Emmerich I 3-4. - II) Junkersdorf Grab 336119.

Die Fibeln aus Orsoy und Emmerich gehoren zum 

Typ Hahnheim, der vor allem im Mittelrheingebiet 

und im Raum Belgien und Nordfrankreich verbrei- 

tet ist120. Diesen Fibel-Typ hat M. Martin nach der 

Ornamentik der FuBplatte weiter differenziert; die 

beiden hier vorgestellten Paare aus Orsoy und Em­

merich gehoren demnach zu der ostlichen Form, die 

einen Verbreitungsschwerpunkt im Mittelrheinge­

biet aufweist™. Nach dem Inventar Junkersdorf 

Grab 336 gehort die Gruppe in die Niederrhein Pha­

se 3.

116 Ebd. 166f.; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 164 

Abb. 16.

117 Werner, Diergardt 56 f. Liste 3 mit Taf. 13; hier: Li- 

ste 3 Nr. 5 (Sterkrade) u. Nr. 6 (Junkersdorf).

118 Ebd. 56 f. Liste 3 Nr. 10 mit Taf. 52.

119 Fur die Kartierungen u. die Kontingenztafel wurde 

hier auch das Fragment einer ostgotischen Fibelform aus 

Junkersdorf Grab 37 angeschlossen; zu dieser Fibel: ebd. 

24 f. Nr. 79, mit den dort genannten Parallelen.

120 Zusammengestellt ebd. 56 Liste 2 mit Taf.51; hier: 

Nr. 20 (Emmerich) u. Nr. 21 (Orsoy). - Das Stuck aus Jun­

kersdorf gehort zum Typ Douai, der vorwiegend in Nord- 

westfrankreich verbreitet ist; siehe oben.

121 Martin, Basel-Bernerring 77 f. mit Abb. 24.

122 Parallelen: Fundort unbekannt (WERNER, Diergardt 

20 Nr. 48) u. Rhenen Grab 799 (Glazema /YPEY, Ambachts- 

kunst Taf. 8).

123 Kuhn, Rheinprovinz 209 ff.; Kuhn, Suddeutschland 

913 ff.

124 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 170 f.

125 LaBaume, Junkersdorf 33.

126 Fremersdorf, Mungersdorf 76 f.

127 Werner, Diergardt 17 Nr.23 mit Parallelen aus 

Hellmitzheim Grab 17, Rittersdorf, East Shefford (GB) u. 

Anderlecht (B). Zu dieser Gruppe nun: Haseloff, Tieror- 

namentik 509 ff. (vgl. dort auch Anm. 63 die Richtigstellung 

zum Stuck von East Shefford).

128 Kuhn, Rheinprovinz 307 ff. Nr. 1 u. 466 f. Kat.- 

Nr. 179 mit Taf. 50.

129 Kuhn, Suddeutschland 1162 ff., hier: 1168 Nr. 7.

130 Kuhn, Rheinprovinz 314 ff.

131 Hier zugehorig auch das Bugelfibelpaar aus dem 

Grab der reichen Frau in Koln, St. Severin (Grab P 73: F. 

Fremersdorf, Ipek 15-16, 1941-42, 124 ff. Taf. 53,1-2).

132 Chr. Neuffer-Muller, Bonner Jahrb. 159, 1959, 436 

mit Taf. 57,1-2.

133 Kuhn, 240 mit Nr. 203 Taf. 56 u. 126,11-14.

134 Kuhn, Suddeutschland 1027-37, hier: 1029 Nr. 13.

Fib 12.8: Bugelfibel mit halbrunder Kopfplatte mit

funf Knopfen und gleichbreitem FuB. I) Orsoy

Grab 4.1-2; Xanten I Grab 2827.2-3, Einzelfund 2; 

ohne Fundort 1, 2.- II) Gellep O/W Graber 442, 740, 

812, 835, 1328 und ahnlich Grab 706; Junkersdorf 

Graber 30, 33122; Mungersdorf Graber 105, 122, 149. 

Die drei Fibeln aus Xanten I und das Paar aus Orsoy 

gehoren nach H. Kuhn zu seinem Typ 22, der vor­

wiegend in Austrasien vorkommt123. Fur die ubri- 

gen hier zusammengefaBten Stucke sei auf die Aus- 

fuhrungen von R. Pirling124, P. LaBaume125 und F. 

Fremersdorf verwiesen126. Am Niederrhein sind sie 

charakteristisch fur die Frauengraber der Phase 3.

Fib 12.9: Bugelfibel mit rechteckiger Kopfplatte ohne 

Knopfe und ovaler FuBplatte mit seitlichen Tier- 

kopfen. - I) Rill 70, angeschlossen: 71. - II) Gellep 

O/W Grab 2582; Junkersdorf Grab 41; Mungersdorf 

Grab 127.

Die Fibel aus Rill 70 wurde von J. Werner disku- 

tiert127. H. Kuhn wies sie zunachst seinem angel- 

sachsischen Typ 40 (Typ von Chessel-Down) zu128, 

spater seinem Typ 91 (Typ von Tabingen)129. Die 

oben genannten Grabinventare ordnen diese Grup-



Frauentracht: Fibeln 55

det die Flechtbandornamentik der Fibeln aus Ober- 

lorick und Schwarzrheindorf nur noch Parallelen 

bei einem Stuck aus Mayen135; alle ubrige Fibeln 

dieser Gruppe tragen eine deutlich andere, „eckige- 

re" Ornamentik. Auch das Bugelfibelpaar aus 

Xanten I Grab 89 ist nach dem Ornament der FuB- 

platte Kuhns Typ von Weinheim zuzuordnen; das 

Muster der Kopfplatte findet innerhalb seines Typs 

Weinheim enge Parallelen bei funf Fibeln aus sudli- 

chem Verbreitungsgebiet136. Die Fibeln gehoren der 

Niederrhein Phase 4 an.

bekannter Grabfunde aus drei Grunden nicht als be- 

friedigend bezeichnet werden: Grabraub, mangeln- 

de Befundbeobachtung und unzureichende Publi- 

kationsweise. Zunachst ist es die im Rheinland hohe 

Zahl antik beraubter Graber, die die Befunde beein- 

trachtigt. Offensichtlich sind es gerade die Fibelgra- 

ber, die besonders intensiv vom Grabraub gestort 

wurden. Daruber hinaus stammt ein betrachtlicher 

Anteil des Fundstoffes aus weniger gut beobachte- 

ten Bergungen, bei denen die Fundlage der Objekte 

nicht beobachtet oder dokumentiert wurde. Leider 

wird der Lagebefund oft nur unvollkommen 

beschrieben, die Zahl der publizierten Graberfeld- 

plane ist bisweilen verschwindend gering. Bei den 

Grabungen in Koln-Junkersdorf und vor allem Kre- 

feld-Gellep ist der Anteil publizierter Grabplane 

sehr gering142. Dagegen bietet das durch F. Fremers- 

dorf publizierte Graberfeld von Koln-Mungersdorf 

mit der nahezu vollstandigen Vorlage der Befund- 

plane fur trachtgeschichtliche Fragen eine bedeu- 

tende und immer wieder herangezogene Quelle.

Paarig getragene Schalenfibeln auf der Brust, in der 

Nahe der Schultern, finden sich in Gellep O/W in 

den Grabern 1076, 1224 und 1426; weitere Fibeln 

treten nicht hinzu, teilweise ist eine Gurtelschnalle 

belegt. Diese Tracht (Tral) ist charakteristisch fur 

die Frauengraber der Niederrhein Phase 1, sie ist 

vereinzelt noch in der fruhen Phase 2 belegt143.

Fibl2.11: Bugelfibel mit rechteckiger Kopfplatte mit 

einzelnstehenden Knopfen und ovaler FuBplatte. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Grab 1803137; 

Junkersdorf Grab 450; Miingersdorf Grab 42 (?).

Diese Gruppe laBt sich chronologisch nicht eng fas- 

sen, sie ist in Fundkombinationen der Phasen 6 bis 8 

belegt.

Fib12.12: Bugelfibel mit halbrunder Kopfplatte mit 

verbundenen Knopfen und ovaler FuBplatte. - 

I) Sterkrade II Grab 7.4-5. - II) Miingersdorf Grab 

91b.

Die Fibeln gehoren zum Typ von Miingersdorf, den 

G. Haseloff anhand einer Merkmalanalyse in drei 

Gruppen differenzierte138. Wahrend die kleine 

Gruppe der tierornamentierten Stiicke innerhalb 

des Typs Miingersdorf sich vorwiegend im alaman- 

nischen Raum findet, gehoren die Fibeln aus Miin­

gersdorf und Sterkrade zu den beiden durch Strich- 

und Flechtbandverzierung charakterisierten Grup­

pen, die vorwiegend am Mittel- und Niederrhein 

verbreitet sind139. - Niederrhein Phase 5.

135 Ebd. Typ 84 Nr. 12; vgl. Ament, Mayen u. Pellenz 

210 Taf. 85,3-4.

136 Kuhn, Suddeutschland 1027 ff.: Nr. 84,2 Ketsch (Kr. 

Mannheim) Grabfund von 1897; Nr. 84,7 Plienig (Kr. Ebers- 

berg) Grab 4; Nr. 84,19 Zurich-BackerstraBe (CH) Grab 25; 

Nr.84,21 Haguenau (F, Alsace) Grabfund von 1893; 

Nr. 84,24 Cividale (I).

137 Zu dieser Fibel: Haseloff, Tierornamentik 644 ff. 

mit Abb. 450-452.

138 Ebd. 542 ff. mit Abb. 360.

139 Ebd. 544 Abb. 361.

140 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 160 ff.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1974, 120 f.; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 163 

Abb.15. - Vgl. nun auch die kontroverse Diskussion: 

M. Schulze, Die spatkaiserzeitlichen Armbrustfibeln mit 

festem Nadelhalter. Gruppe Almgren VI,2 (Bonn 1977); 

J. Werner, Bayer. Vorgeschbl. 46, 1981, 285 ff.; M. Schulze, 

Jahrb. RGZM 33, 1986, 593 ff.

141 Neben den einschlagigen Ausfuhrungen in den Gra- 

berfeldpubl. z.B.: M. Schulze, Einflusse byzantinischer 

Prunkgewander auf die frankische Frauentracht. Arch. 

Korrbl. 6, 1976, 149-161.

142 Aus Krefeld-Gellep stehen fur die bislang publizier­

ten 2901 Graber 152 Grabplane zur Verfugung; damit sind 

nur fur 5,2 % der Bestattungen die Befundplane publiziert 

(Pirling, Krefeld-Gellep 1966 Taf. 130-133; Pirling, Kre­

feld-Gellep 1974 Taf. 146-159; Pirling, Krefeld-Gellep 1979 

Taf. 123-138). - Ahnlich in Suddeutschland: F. Siegmund, 

Zeitschr. Arch. Mittelalter 11, 1983, 172.

143 Vgl. dazu Bohme, Grabfunde 258 ff.

Fib 13: Armbrustfibel. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 340, 527, 530, 546, 792, 968, 

1325.

Diese Fibeln datiert R. Pirling in ihre Stufe 1140. - 

Niederrhein Phase 2.

Unbestimmbare Fibelfragmente. - I) Rill 66-67, 

73-74; Oberkassel 5; Oberlorick II Grab 3.1, Einzel- 

fund 4(?); Sterkrade II 4; Stockum Graber 60.2, 96.2; 

Xanten I Grab 89.7.

Zur Fibeltracht

Eine umfassende Behandlung der frankischen Frau­

entracht steht bislang aus, auch wenn einige wichti- 

ge Detailstudien vorliegen141. Diese Lucke kann hier 

nicht geschlossen werden. In dem folgenden Ab- 

schnitt sollen zumindest einige Beobachtungen fiber 

die Veranderung der Fibeltracht dargelegt werden, 

die fur chronologische Fragen von Bedeutung sind. 

Die Quellenlage fur eine derartige Betrachtung 

kann trotz der betrachtlichen Anzahl bislang
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Zusammen mit den jungeren, gegosssenen Schalen- 

fibeln in Schulterlage kommen dann in Gellep 

O/W Graber 902 und 968 zwei Bugelfibeln in Bek- 

kenlage vor; damit ist diese Vierfibeltracht mit Bu­

gelfibeln in Beckenlage (Tra 4) vereinzelt schon fur 

die Phase 2 belegt, regelhaft tritt sie, allerdings mit 

anderen Kleinfibeln, erst in der Phase 3 auf. Ty- 

pisch fur die Phase 2 ist eine Tracht mit zwei Arm- 

brust- oder Bugelfibeln im Becken, ohne daP sich 

Kleinfibeln im Brust- oder Schulterbereich finden 

(Tra 2)144. Daneben tritt in Phase 2 und 3 auch eine 

Tracht in Erscheinung, bei der sich zwei kleine (!) 

Bugelfibeln auf der Brust finden, die nicht durch 

weitere Fibeln, z. B. Bugelfibeln im Becken, erganzt 

werden (Tra 3)145.

Die normale Tracht bildet dann in den Phasen 3 und 

4 die Vierfibeltracht mit einem Kleinfibelpaar auf 

der Brust und einem Bugelfibelpaar im Becken 

(Tra 4)146. Haufiger tritt diese Tracht zur Dreifibel- 

tracht reduziert auf, wobei eine der Brust- oder Bek- 

kenfibeln fehlt147. Die Reduktionsform dieser Tracht 

mit nur jeweils einer Kleinfibel im Brustbereich und 

einer Bugelfibel im Becken ist bislang nur fur die 

Phase 3 belegt (Tra 5)148.

Die Drei- oder Vierfibeltracht ist in der folgenden 

Phase 5 bis in den Beginn der Phase 6 die Norm; 

doch liegen die Bugelfibeln tiefer unterhalb des 

Beckens im Bereich der Oberschenkel oder Knie 

(Tra6)149. Daneben finden sich haufig Trachtausstat- 

tungen mit nur einer oder zwei Kleinfibeln, meist 

Almandinscheibenfibeln, im Brustbereich (Tra 7). 

Derartige Bestattungen sind seit der Phase 4 haufig 

belegt, doch es bleibt mangels eindeutiger Befund- 

dokumentation meist unklar, ob sich darin eine tat- 

sachliche Tracht widerspiegelt oder ob es Ergebnis- 

se des Grabraubes sind150.

Sicher faEbar ist die Tracht in Phase 7. Filigranschei- 

benfibeln sowie zeitgleiche Formen werden durch- 

weg einzeln auf der Brust getragen, weitere Fibeln 

kommen nicht hinzu (Tra 8)151.

Diese Trageweise uberwiegt auch deutlich bei den 

PreBblechscheibenfibeln, wobei die Fibeln im Be- 

fund haufig nicht mehr mittig auf der Brust, son- 

dern an der rechten oder linken Schulter lagen152. 

Untypisch ist am Niederrhein die paarige Tragewei­

se auf der Brust, wie sie nur in Xanten I Grab 44 be­

legt ist153. Ohne Parallelen ist hier auch der Befund 

in Rommerskirchen Grab 136. Fur die gleicharmi- 

gen Bugelfibeln und die Rechteckfibeln vermag ich 

eindeutige Regeln nicht zu erkennen. Die gleichar- 

migen Bugelfibeln wurden zumeist einzeln getragen

und finden sich meist am Hals, paarige Trageweise 

ist jedoch ebenfalls belegt154. Rechteckfibeln wurden 

ebenfalls zumeist einzeln getragen155.

144 Zwei Armbrustfibeln im Becken: Gellep O/W Gra­

ber 340, 527, 530, 546 u. 792. - Zwei Bugelfibeln im Becken: 

Gellep O/W Graber 9, 95, 406, 706, 1328. - In reduzierter 

Form nur eine Bugelfibel im Becken: Gellep O/W Graber 

614, 784.

145 Zwei kleine (!) Bugelfibeln auf der Brust, keine Bek- 

kenfibeln: Gellep O/W Graber 336, 812, 933, 1050, 1232; 

Junkersdorf Graber 2, 15, 36, 336. Vgl. V. BIERBRAUER, 

Bayer. Vorgeschbl. 36, 1971, 147 f. mit Anm. 70.

146 Vierfibeltracht mit Bugelfibeln im Becken:

Gellep O/W Graber 643, 740, 835; Junkersdorf Graber 30, 

33, 41; Mungersdorf Graber 105, 122, 149. - Wohl ebenfalls 

Xanten I Grab 89 mit Almandinscheibenfibel (Nr. 7) u. alter, 

kleiner Bugelfibel (Nr. 6) als Kleinfibelpaar auf der Brust, 

dazu Bugelfibelpaar (Nr. 8-9) im Becken.

147 Dreifibeltracht mit Bugelfibel(n) im Becken: Jun­

kersdorf Graber 211, 337.

148 Zweifibeltracht mit einer Kleinfibel auf der Brust u. 

einer Bugelfibel im Becken: Junkersdorf Grab 37; Mungers­

dorf Graber 116, 118.

149 Drei- oder Vierfibeltracht mit Bugelfibeln unterhalb 

des Beckens im Oberschenkel- oder Kniebereich: Gellep 

O/W Graber 1803, 2582; Mungersdorf Graber 91b, 127; 

Sterkrade II Grab 7.

150 Die Benennung Tra 7 ist daher vorlaufig gemeint. - 

Zwei Kleinfibeln auf der Brust, keine Bugelfibel(n) im Bek- 

ken: Gellep O/W Graber 395, 1818, 2157; Junkersdorf Gra­

ber 1, 2, 15, 36, 42, 48; Mungersdorf Graber 84, 89, 90, 93, 

95, 101b, 131, 143; Xanten I Graber P28, P56, 286. - Eine 

Kleinfibel auf der Brust, keine Bugelfibel(n) im Becken: 

Gellep O/W Graber 189, 253, 267, 376; Junkersdorf Graber 

57, 78, 93, 207, 246, 414, 481, 527; Mungersdorf Graber 6, 47, 

59, 78; Xanten I Grab P 147.

151 Einzeln auf der Brust getragene Scheibenfibeln der 

Phasen 8-10: Eick Grab 65; Iversheim Graber 94, 142; Jun­

kersdorf Graber 414, 481, 527, 582; Mungersdorf Grab 78.

152 Einzeln getragene PreEblechscheibenfibeln: Gellep 

O/W Graber 7 (Brust), 113 (rechte Schulter), 252 (rechte 

Schulter); Iversheim Grab 54 (Brust).

153 M. Schulze-Dorrlamm (Gondorf 137 u. 352) wer- 

tet die paarige Trageweise von PreBblechscheibenfibeln als 

Hinweis auf das romanische Ethnikum.

154 Einzelne gleicharmige Bugelfibel: Gellep O/W Grab 

794; Iversheim Graber 180 (Becken) 190 (Kopf); Junkersdorf 

Grab 544 (Hals). - Paarig getragene gleicharmige Bugelfi­

bel: Gellep O/W Grab 1157; Iversheim Grab 21.

155 Einzeln getragene Rechteckfibeln: Gellep O/W Grab 

780 (Hals); Iversheim Grab 159 (Becken); Stockum Graber 

88 u. 89; Xanten I Grab 301 (?) (Hals). - Paarig getragene 

Rechteckfibeln: Iversheim Grab 27 (Unterschenkel).
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Perlen malen oder Merkmalstragern kann nicht erkannt 

werden, da die entsprechenden Vergesellschaftun- 

gen nicht mehr in der Tabelle auftreten. Aus diesem 

Grund wurden in die Untersuchung auch die bis- 

lang publizierten Perlenketten des romischen Gra- 

berfeldes von Krefeld-Gellep einbezogen. Dadurch 

ist zumindest fur den Anfang der frankischen Per­

len das Randproblem umgangen.

Danach entstand eine Kontingenztafel mit 212 Per­

lenketten und 117 Typen aus 4542 typisierten Per­

len, die die Grundlage der folgenden Diskussion 

bildet. Diese Kontingenztafel wurde einer Korre- 

spondenzanalyse unterzogen5. Es ergab sich eine 

Losung, bei der die ersten drei Eigenvektoren sinn- 

voll interpretierbare Informationen enthalten6. In 

den beiden Diagrammen (Taf.2) sind die wichtig- 

sten Perlentypen nach den beiden ersten Eigenvek­

toren geordnet dargestellt; dem vollstandigen Nach- 

weis im einzelnen dient Liste 67. Zunachst werden 

entlang des ersten Eigenvektors mit hoch positiven 

Werten die romischen Perlen von den frankischen 

getrennt. Im Vergleich mit den Erwartungen zeigt 

sich jedoch innerhalb der frankischen Formen nur 

eine maBig befriedigende zeitliche Ordnung. Diese 

ergibt sich fur die frankischen Perlen vielmehr erst 

nach den Werten des zweiten Eigenvektors. Im drit- 

ten Eigenvektor liegen die romischen und die mei- 

sten frankischen Perlen in einer Ebene; mit hoch po­

sitiven Werten setzen sich hier die fruhfrankischen 

Perlen ab.

Dieses Bild laBt sich sinnvoll interpretieren. Der 

groBte Unterschied besteht zwischen den romischen 

und den frankischen Perlenketten; in Relation zur 

Unahnlichkeit dieser beiden Gruppen sind sie unter 

sich jeweils deutlich ahnlicher. So trennt die Korre-

Perlen waren lange Zeit eine wenig beachtete 

Fundgattung1. Am Niederrhein war es zuerst F. 

Fremersdorf, der sie aufwendig abbildete und in 

Teilaspekten auswertete2. Leider hatte er jedoch im 

Katalogteil auf eine genaue Beschreibung der Per­

len verzichtet. Ahnlich pauschal beschrieb K. Boh- 

ner die Perlen in seinem Katalog der Funde aus 

dem Trierer Land3. Auch die Perlen aus Junkers- 

dorf und Eick wurden nur sehr summarisch doku- 

mentiert. Bei den Veroffentlichungen der Funde aus 

Iversheim, Rubenach, Mayen und Pellenz sowie 

jungst Starkenburg wurden im Katalogteil Form 

und Farben der Perlen ohne direkten Bezug auf die 

Abbildungen beschrieben. Dagegen ist das Perlen- 

material der Graberfelder von Krefeld-Gellep voll- 

standig abgebildet und im Katalog eindeutig iden- 

tifizierbar beschrieben.

Fur eine sinnvolle Untersuchung war es notwen- 

dig, die Materialbasis fiber das Aufnahmegebiet 

hinaus zu erweitern; so wurden weitere Komplexe 

in die Betrachtung einbezogen: die Perlen der Gra­

berfelder von Alsum, Krefeld-Gellep, Iversheim, 

Junkersdorf und Mungersdorf. Die Perlen des Gra- 

berfeldes von Eick muBten wegen der unzulangli- 

chen Publikationsweise ausgeschlossen bleiben. 

Fur die ebenfalls nur unbefriedigend publizierten 

Perlen der beiden Kolner Graberfelder in Junkers­

dorf und Mungersdorf wurde das Material vom 

Verfasser aufgenommen, soweit es heute noch im 

Romisch-Germanischen Museum Koln verfugbar 

ist4. Um die Grundlagen fur Untersuchungen fiber 

die spate Merowingerzeit weiter zu verbessern, 

wurde auch das Graberfeld von Iversheim einbezo­

gen.

Bei der typologischen Gliederung der Perlen sind 

neben den verzierten moglichst auch die unverzier- 

ten Perlen berucksichtigt. Sie wurden nach Farbe 

und Form differenziert und in die Diskussion ein­

bezogen, wenn sich eine gewisse chronologische 

Aussagefahigkeit anzudeuten schien. Eine starkere 

Einbeziehung sinnvoll ausgewahlter, unverzierter 

Perlen fuhrt nicht nur zu einer erwunschten Ver- 

breiterung der Argumentationsgrundlage; sie ist 

auch deshalb notwendig, weil sich innerhalb der 

Merowingerzeit nur einige Zeitabschnitte durch ei- 

nen groBen Reichtum an verzierten Formen aus- 

zeichnen, andere dagegen in starkem MaBe von un- 

verzierten Perlen gepragt sind.

Beim Versuch, eine Kontingenztafel mit Hilfe ma- 

thematischer Verfahren zu diagonalisieren, tritt das 

Problem auf, daB an beiden Randern die entstande- 

ne Ordnung im Sinne der Vorerwartungen haufig 

nicht optimal ist. Dies hat gute Grunde; denn die 

eigentlich jungere oder altere Stellung von Merk-

1LINDENSCHMIT, Handbuch 389 ff.

2 Fremersdorf, Mungersdorf 80-90.

3 Bohner, Trierer Land 71 ff.

4 Materialaufnahme im Januar 1982; bei den damals 

nicht vorgefundenen Perlen handelt es sich wohl weitge- 

hend um Kriegsverluste. - Fur die Erlaubnis zu dieser Auf- 

nahme danke ich Herrn Dir. Dr. H. Hellenkemper, R6- 

misch-Germanisches Museum Koln.

5 Statistische Grundlagen: P. Ihm, Korrespondenzana- 

lyse und Seriation. Arch. Inf. 6, 1983, 8-21. - Zur Berech- 

nung wurde das Programm KORAN V.3.4 benutzt, das A. 

Zimmermann, Frankfurt, zur Verfugung stellte, wofur ihm 

herzlich gedankt sei.

6 Ein erstes Beispiel dafur, daE auker dem ersten Eigen­

vektor auch weitere Vektoren sinnvoll interpretierbar sein 

konnen, geben: P. STEHLI / H.-CHR. Strien, Die zweite Di­

mension der Korrespondenzanalyse: Geographische und 

zeitliche Ordnung bandkeramischer Inventare. Arch. Inf. 9, 

1986, 146-148. Auch hier fand sich die gesuchte chronologi­

sche Ordnung der Merkmale nicht auf dem ersten Eigen­

vektor.

7 Kanonischer Korrelations-Koeffizient fur Eigenvektor 

1-3: 0,89575; 0,73813; 0,63571.
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spondenzanalyse zunachst romische von franki- 

schen Ketten. Danach wird die chronologisch 

bedingte unterschiedliche Zusammensetzung der 

frankischen Perlenketten wirksam; eine Sortierung 

der frankischen Typen und Ketten nach diesem Vek- 

tor ergibt eine chronologische Abfolge. Im dritten 

Eigenvektor wird das Problem der fruhfrankischen 

Perlen deutlich. Es sind hier erheblich weniger Ty­

pen und Ketten erfaEt, so daE sie notwendigerweise 

ein weniger dichtes Bild abgeben als die untereinan- 

der haufiger vergesellschafteten Perlentypen der 

folgenden frankischen Zeit. Dennoch uberrascht die 

Trennung in letztlich drei Strange: den dichten 

Strang der ublichen frankischen Perlen und die 

dunn besetzten Strange der romischen (Eigenvektor 

1) und der fruhfrankischen Perlen (Eigenvektor 3), 

die beide aus verschiedenen Richtungen an einem 

bestimmten Punkt in den dichteren Hauptstrang 

einmunden. Romische und fruhfrankische Perlen 

sind, obgleich in zeitlich groBerer Nahe, offensicht- 

lich unter sich weniger miteinander vergesellschaf- 

tet als mit den frankischen Perlen der folgenden 

Zeit. Die drei Eigenvektoren der Korrespondenz- 

analyse spiegeln einen historischen ProzeB wieder: 

Romische und fruhfrankische Perlen entspringen 

zwei deutlich trennbaren Traditionslinien und sind 

in der vorliegenden Stichprobe zunachst kaum mit­

einander vergesellschaftet; sie finden als gelegent- 

lich verwendete Altstucke in frankischen Perlenket­

ten des fruhen 6. Jahrhunderts zusammen8. Nach 

diesem Ergebnis wurde die Kontingenztafel geord- 

net (Beilage 2; vgl. obenAnm.5). Die romischen Per­

len und Ketten sind nach dem ersten Eigenvektor 

sortiert. Unterhalb des Wertes von 2,0 liegen die 

frankischen Formen, die nach dem zweiten Eigen­

vektor in eine chronologische Ordnung gebracht 

wurden. Die so gewonnene Anordnung der Perlen 

und Ketten spiegelt m.E. die kontinuierliche Ent- 

wicklung entlang der zeitlichen Dimension wieder. 

Fur die weitere Diskussion ist dieses Kontinuum 

wieder in Abschnitte zu zerlegen. So sind die Ketten 

in neun Kombinationsgruppen mit den Buchstaben 

A bis I geschieden. Bei der Abgrenzung der einzel- 

nen Kombinationsgruppen ergeben sich die Zasu- 

ren nach zwei Kriterien. Einerseits sind die Zahlen- 

werte der Eigenvektoren zu berucksichtigen, wo 

sich Zasuren, dab heist Inhomogenitaten im Materi­

al, als Sprunge in den Werten abzeichnen. Daneben 

bildet die archaologische Brauchbarkeit der Grup- 

pen ein Kriterium; so soll zur Gliederung das 

Neueinsetzen oder Enden gerade der Typen heran- 

gezogen werden, die auch bislang in der archaologi- 

schen Forschung eine groBere Rolle gespielt haben. 

Die Kombinationsgruppe A umfaBt die spatromi- 

schen Perlenketten; sie sind gepragt durch ver- 

schiedene Formen meist durchscheinender Perlen 

in hellen Farben. Kombinationsgruppe B umfaBt

die wenigen fruhfrankischen Perlenketten mit ei­

nem generell hohen Anteil an schwarzen Perlen, 

die hier haufig mehr als 15 % des Farbanteils aus- 

machen. Mit dem Einsetzen der Kombinations-

gruppe treten mehrere neue Formen auf, die fur

die fruhe Phase der Reihengraberfelder typisch 

sind: hohe Anteile an Uberfangperlen (Per 40) und 

kleinen, schwarzen Perlen (Per 31.1), blaue Rohr- 

chenperlen (Perl.2) und durchscheinend grune 

Perlen mit weiBem Fiedermuster (Per 46.6). Zudem 

treten hier Ketten mit einem hohen Anteil an Bern- 

steinperlen auf, der 20 % haufiger uberschreitet. 

Viele dieser Formen sind auch in Ketten der Kom­

binationsgruppe D noch haufig vertreten. Mit Be- 

ginn dieser Phase treten neue Formen hinzu, vor- 

wiegend Typen kleiner, opak gelber und roter 

Perlen. Flach scheibenformige, opak gelbe (Per 33.2) 

und rote (Per 35.3) Perlen setzen als haufige Form 

ein, daneben kleine, kurzzylindrische gelbe 

(Per 33.1) und kleine, kugelige rote (Per 35.4). Auch 

kugelig kleine, opak gelbe Perlen (Per 33.3) treten 

sporadisch auf, haufiger werden sie mit Beginn der 

folgenden Phase. Schon mit Beginn der Kombinati­

onsgruppe D enden die durchscheinend grunen 

Perlen mit weiBem Fiedermuster. Klammert man 

die verzierten schwarzen Perlen aus, setzen als al- 

teste Form der in der Folgezeit so haufigen flecht- 

bandverzierten Perlen die opak gelben mit grunem 

oder blauem Flechtband (Per 33.9) ein. Daneben be- 

ginnt die langlebige Form der funf- oder sechskan- 

tig facettierten (prismatischen) Perlen aus opakem 

Glas (Perl.3).

Das Auftreten der Kombinationsgruppe E ist 

gleichzeitig das Ende fur manche der bisher be- 

stimmenden Typen. Blaue Rohrchenperlen und 

kleine schwarze Perlen kommen nicht mehr vor, 

ebenso endet der prozentual hohe Anteil an 

schwarzen Perlen und an Bernsteinperlen. Neu ist 

der fur diese und die folgende Kombinationsgrup­

pe typische hohe Anteil an opak gelben Perlen, die 

haufig uber 45 % der Ketten ausmachen. Unter den

8 Zum Problem vgl. auch: M. Schulze, Zur Interpreta­

tion spatkaiserzeitlicher Glasperlen. Arch. Korrbl. 8, 1978, 

51-68. Die vergleichsweise groEen, mit Wellenbandern ver­

zierten Glasperlen aus schwarzem oder dunklem Glas ste- 

hen in kaiserzeitlicher-germanischer Tradition. Schulze 

a. a. O. 55 weist darauf hin, dab Perlen ihres Typs C in spat- 

romischer Zeit (2. Halfte 4. Jh.) in Trierer Werkstatten her- 

gestellt wurden. Diese Bemerkung sollte nicht mirverstan- 

den werden: Wie auch ihre Verbreitungskarten zeigen, 

stehen diese Perlen in germanischer Tradition; romische 

Ketten des 4. Jhs., unten zusammengestellt in der Kombina­

tionsgruppe A, sehen deutlich anders aus. So mochte ich 

die deutlich durch schwarze u. verzierte schwarze Perlen 

gepragten Ketten, unabhangig vom Produktionsort, eth- 

nisch den Germanen zuordnen. In Krefeld wird dies auch 

durch die mitgefundenen Trachtbestandteile bestatigt.
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flechtbandverzierten Perlen kommen gelbe mit ro- 

tem Flechtband (Per 33.7) hinzu, die in dieser und 

der folgenden Gruppe haufig vertreten sind, wei- 

terhin die opak weiBen mit blauem Flechtband 

(Per 32.7).

Mit dem Einsetzen der Kombinationsgruppe F en- 

den die bislang haufigeren Uberfangperlen. Weiter- 

hin enden die seltenen, opak roten, scheibenformi- 

gen Perlen mit monochromer Punktreihe und vor 

allem die opak roten, groBeren, breitzylindrischen 

Perlen mit gekammten Streifen (Per 35.18). Letztere 

werden von kleineren, schmalzylindrischen Perlen 

mit gekammten Streifen abgelost (Per 35.19). Deut- 

licher faEbar ist der Beginn der Kombinationsgrup­

pe F in den opak roten, flechtbandverzierten Per-

len, die 

Flechtband

zumeist opak roten, quaderfbrmigen Perlen mit 

Punktverzierung (Per 2.5) und die opak roten Per­

len mit weiBen Streifen und daruber gelegtem, 

blauem Wellenband (Per 35.20).

Die fur die Kombinationsgruppe H benannten neu- 

en Formen sind auch in den Ketten der Kombinati- 

onsgruppe I gelaufig. Mit Beginn der Kombinati­

onsgruppe I enden jedoch die opak gelben, kleinen 

kugeligen Perlen, opak gelbe Doppel- oder Mehr- 

fachperlen sind nur noch selten. Ketten mit einem 

hohen Anteil verzierter Perlen treten nicht mehr 

auf. Unverzierte, breit bikonische Perlen aus opak 

gelbem (Per 33.5) oder blauem bis blaugrunem Glas 

(Per 37.1, 47.3) gab es vereinzelt bereits in Ketten 

der Kombinationsgruppe H, werden aber nun fast 

regelhafter Bestandteil der Ketten. Als neue For­

men dieser Kombinationsgruppe sind vor allem zu 

nennen: die Muschelscheibchen (Per 5.5), die kuge­

ligen Perlen mit unregelmaBigen Einlagen verschie- 

denfarbiger Punkte (Per 2.15) sowie die breit biko- 

nischen Perlen aus durchscheinend blauem Glas 

(Per 47.3).

Am rechten Rand der Kontingenztafel wurden eini- 

ge Ketten aufgetragen, die als Einzelfunde aus der 

Berechnung ausgeschlossen blieben. Die meisten 

von ihnen enthalten Perlen aller Kombinationsgrup- 

pen, woran deutlich wird, daB hier verschiedene 

Ketten nachtraglich vereinigt wurden. Lediglich der 

Komplex Niederrhein ohne FO 37 laFt sich gut in 

die Kombinationsgruppe I einordnen und scheint 

eine geschlossene Kette wiederzuspiegeln.

Diese Kombinationsgruppen sind auf den Graber- 

feldern kartiert (Taf. 10,1; 23,2; 35,2; 42,3). Insbeson- 

dere am Plan von Gellep O (Taf. 10,1) und Koln- 

Junkersdorf (Taf. 23,2) deckt sich die Abfolge der 

Kombinationsgruppen recht gut mit der dort auch 

sonst konstatierbaren Belegungsabfolge. Dies mag 

als Bestatigung fur die chronologische Relevanz 

der Kombinationsgruppen und damit auch der 

oben entwickelten Gedanken dienen. Gewisse Pro- 

bleme scheinen sich fur die Fruhzeit und das Ende 

der untersuchten Perlenketten zu ergeben. In der 

Fruhzeit ware im Hinblick auf die vergesellschafte- 

ten Fibeln m. E. eine etwas detailliertere Chronolo- 

gie zu erwarten gewesen; die Schwierigkeiten lie- 

gen wohl darin begrundet, daB trotz der scheinbar 

groan, hier untersuchten Stichprobe die Zahl der 

Belege zu gering ist. So sind vom Graberfeld Koln- 

Mungersdorf, auf dem sich der Horizont der Bugel- 

fibeln mit gleichbreitem FuB besonders gut fassen 

laBt, aus dieser Zeit zwar Perlenketten bekannt, 

heute aber wegen der Kriegsverluste nicht mehr er- 

faEbar. Perlenketten dieses Zeitabschnitts sind in 

der Kontingenztafel zu selten belegt.

Fur das Ende der Merowingerzeit irritieren die Kar- 

tierungen der Kombinationsgruppen in Junkers- 

dorf (Taf. 23,2) und Iversheim. In Junkersdorf ent-

weiBem 

auftraten

zuvor nur vereinzelt mit 

und weiBen Punkten

(Per 35.9); haufige und bestimmende Formen sind 

die opak roten mit weiBem Flechtband (Per 35.8) 

und die opak roten mit gelbem Flechtband mit oder 

ohne Punkte (Per 35.11-12). Hinzu treten opak wei- 

Be Perlen mit rotem Flechtband und blauen Punk­

ten (Per 32.8). Ketten der Kombinationsgruppen F 

bis H sind durch einen bisweilen sehr hohen Anteil 

an verzierten Perlen gekennzeichnet; Ketten mit ei­

nem Anteil von fiber 50 % verzierter Perlen setzen 

mit Beginn der Gruppe F ein.

Zu Beginn der Kombinationsgruppe G enden bis 

auf seltene Ausnahmen die fruhen Typen der 

flechtbandverzierten Perlen: die opak gelben mit 

grunem oder blauem (Per 33.9) bzw. rotem Flecht­

band (Per 33.7) und die opak roten mit weiBem 

Flechtband und weiBen Punkten (Per 35.9). Unver­

zierte Doppel- oder Mehrfachperlen aus opak gel­

bem (Per 33.6), grunem (Per 36.4) und blauem Glas 

(Per 37.2) waren zwar vorher schon vereinzelt be­

legt, werden aber mit Beginn der Kombinations­

gruppe F haufiger Bestandteil der Perlenketten. 

Wahrend der Kombinationsgruppe G laufen die 

kleinen, flach scheibenformigen, opak gelben oder 

roten Perlen und die kleinen, kugeligen roten aus. 

Zwei Formen unverzierter Perlen, die typisch sind 

fur die Ketten der Kombinationsgruppen H und I, 

treten in dieser Phase erstmals sporadisch auf: breit 

bikonische Perlen aus opak rotem Glas (Per 35.6), 

und die orangefarbenen Perlen (Per 34.1).

Am Anfang der Kombinationsgruppe H steht wie- 

derum eine Anzahl neuer Formen. Unter den un- 

verzierten sind vor allem die flachmandelformigen 

Perlen (Per 1.8) zu nennen. Weiterhin treten kleine, 

opak grune (Per 36.3) oder rote, unregelmaBig ku- 

gelige Perlen (Per 35.5) auf, die nach entsprechen- 

den Rillen und Riefen als gewickelt bezeichnet wer­

den, bei den Doppel- oder Mehrfachperlen 

kommen opak weiBe, rote und schwarze Exemplare 

(Per 32.2, 35.7, 31.2) hinzu. Unter den verzierten 

Perlen setzen zwei neue, typische Formen ein: die
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spricht das Belegungsbild zunachst der nach der 

Korrespondenzanalyse festgelegten Abfolge; in der 

Peripherie des Graberfeldes finden sich mehrere 

Ketten der alteren Kombinationsgruppe H. Dies 

mag teilweise mit den oben skizzierten Randpro- 

blemen und einer aus diesem Grunde nicht ganz 

befriedigenden chronologischen Reihung zusam- 

menhangen, jedoch reicht diese Erklarung m. E. 

nicht aus. Schon bei der Besprechung der Kontin- 

genztafel war festgestellt worden, daB der Unter- 

schied zwischen beiden Kombinationsgruppen 

nicht so gravierend ist; wesentliche neue Typen 

sind eigentlich nur die Muschelscheibchen und die 

Perlen mit vielfarbigen Punkten. Muschelscheib­

chen sind jedoch vom Graberfeld in Junkersdorf 

nicht bekannt geworden, obwohl ihre generelle Ver- 

breitung und die Zeitstellung des Junkersdorfer 

Graberfeldes dies erwarten lieBe. Offensichtlich 

sind auf diesem Graberfeld mit schlechter Kno- 

chenerhaltung die aus organischem Kalk bestehen- 

den Perlen im Boden vergangen und nicht mehr er- 

halten. Dies Problem betrifft wohl auch das 

Graberfeld von Walsum, wo aus mehreren Bestat- 

tungen Perlen in auffallend geringen Quantitaten 

uberliefert sind9; im Hinblick auf die Ketten aus 

Stockum Graber 60, 61 und 72, die neben vielen 

verganglichen Muschelscheibchen nur wenige 

Glasperlen enthalten, ist auch fur Walsum zu erwa- 

gen, ob nicht ein wichtiger Perlentyp im Fundbild 

fehlt. Das Fehlen eines wichtigen, neuen Typs aber 

macht die restlichen Ketten scheinbar alter.

Fur das Graberfeld von Iversheim, wo Muschel­

scheibchen gut vertreten sind, reicht diese Erkla­

rung nicht aus. Hier weicht das Bild, das sich nach 

den Einzelkartierungen der Perlentypen und der 

Kombinationsgruppen abzeichnet, deutlich von den 

bislang fur dieses Graberfeld entwickelten Vorstel- 

lungen zu seinem Belegungsablauf ab'°; dieses Pro­

blem kann jedoch erst bei einer Gesamtbetrachtung 

des Graberfeldes diskutiert werden.

Im folgenden wird einigen allgemeineren Tenden- 

zen der Perlenmode in bezug auf die Kombinations­

gruppen und die ihnen zugewiesenen Ketten nach- 

gespurt. Am Anfang der Betrachtung steht die 

Anzahl der Perlen pro Kette. Ein Histogramm 

(Abb.14)11 zeigt, daP diese eigentlich nicht sehr 

hoch ist; sie liegt bei etwa 75 % der Ketten unter 45 

Stuck12. Eine nennenswerte Anzahl von Ketten ent- 

halt zwischen 45 und 80 Perlen, Ketten mit uber 80 

Perlen sind recht selten. Eine Kartierung der Ketten- 

groBen im Sinne dieser Klassen auf den Graber- 

feldern ergibt kein im chronologischen Sinne aus- 

wertbares Ergebnis (Taf. 7,2; 21,1; 34,1; 41,2; 52,3): 

umfangreiche Ketten treten vereinzelt in alien Zei- 

ten auf. Auch wenn man die durchschnittliche An­

zahl der Perlen pro Kette fur die einzelnen Kombi­

nationsgruppen aufschlusselt, zeigt sich kein
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14 Perlen am Niederrhein. Histogramm zur Anzahl pro 

Kette und zu prozentualen Anteilen der Perlen, bezogen 

auf X = 186.

eindeutiger Trend (Tab. 9)13. Bei groEen Schwankun- 

gen im Einzelfall deutet sich jedoch an, daB Ketten 

der Kombinationsgruppe B recht wenige Perlen auf- 

weisen, wahrend die der Kombinationsgruppen D 

und H tendenziell perlenreicher sind. Fur eine wei- 

tergehende Analyse ware es notwendig, neben der 

Anzahl auch die GrdEe der einzelnen Perlen zu be-

9 Perlenfuhrende Bestattungen (Anzahl der Perlen in 

Klammern): Walsum Graber 2(5), 4(7), 9(1), 14(1), 16 (10), 

17 (10), 22 (1), 27 (11), 39 (1), 41 (2).

10 Ament, Rheinland 300 ff. mit Abb.9.

11 Es wurden nur Ketten mit mehr als 6 Perlen beruck- 

sichtigt: 186 Ketten mit zusammen 7020 Perlen.

12 Die hier sichtbare stark linksschiefe Verteilung ist fur 

alle anderen GroRen ahnl.; deshalb verbietet sich die Benut- 

zung von statistischen MaRzahlen wie Mittelwert u. Stan- 

dardabweichung, die nur fur annahernd normalverteilte 

GroRen geeignet sind.

13 Der Tabelle liegen folgende Zahlen zu Grunde 

(jeweils Kombinationsgruppe: Zahl der Ketten / Zahl der 

Perlen / Perlen pro Kette): A: 18 / 571 / 31,7. - B: 4 / 44 / 

11,0. - C: 18 / 511 / 28,4. - D: 23 / 1258 / 54,7. - E: 15 / 443 / 

29,5. - F: 25 / 846 / 33,8. - G: 26 / 803 / 30,9. - H: 30 / 1528 / 

51,0. - I: 26 / 1016 / 39,1.
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Kombinations- 

gruppe

Ketten 

n

Perlen 

n

Perlen 

pro Kette

66,6%- 

Spanne

Anteil von Blau geht mit einem steigenden Grin- 

anteil einher. Gegenlaufig ist die Entwicklung von 

9,1-60,7 Gelb; ein sehr hoher Gelbanteil ist charakteristisch

fur die Kombinationsgruppen bis F mit einem

A 

B 

C 

D 

E 

F 

G 

H

I

18

4

18

23

15

25

26

30

26

571 31,7

44 11,0

511 28,4

1258 54,7

443 29,5

846 33,8

803 30,9

1528 51,0

1016 39,1

7,3-50,0

13,2-94,8

12,6-65,0

11,0-69,0

9,0-42,5

10,6-103,4

10,3-61,9

Maximum in E. Deshalb wurde in die Kontingenz- 

tafel auch das Merkmal „viele opak gelbe Perlen" 

aufgenommen, wobei die Untergrenze bei 45 % an- 

gesetzt wurde. Recht ausgeglichen ist der Anteil an 

roten Perlen, die nur in den Kombinationsgruppen

A bis deutlich seltener sind. Bedenkt man, daP

der in den Kombinationsgruppen B bis D haufigere 

Bernstein ebenfalls zumeist einen roten Farbein- 

druck macht, ist der Anteil an roten Perlen wah- 

rend der ganzen Merowingerzeit annahernd gleich. 

Unklar ist die Beurteilung der orangefarbenen Per­

len; diese neue Farbe tritt erst mit der Kombinati- 

onsgruppe G auf und wird nach 1 hin haufiger. Da 

in dieser Zeit ein - wenn auch leichter - Ruckgang 

der roten Perlen zu erkennen ist, konnte man sie als 

etwas helleren Ersatz roter Perlen auffassen, womit 

das Bild eines tendenziell gleichmaEigen Anteils ro­

ter Perlen weiter gestutzt wurde. In Xanten I Grab 

29 fanden sich einige orangefarbene Perlen, die zer- 

brochen oder beschadigt waren; auBen zeigten sie 

ein kraftiges Orange und die fur orangefarbene Per­

len typische, sehr stumpfe und porose Oberflache, 

nach innen hin hatten sie einen nahtlosen Ubergang 

zu opak gruner Farbe im Kern. Moglicherweise darf 

dieser Befund verallgemeinert werden; dann han- 

delte es sich bei diesen scheinbar orangefarbenen 

Perlen namlich um ursprunglich opak grune, die 

erst bei der Lagerung im Boden durch Korrosion 

ihre heutige Farbe erhielten. Ihr Aufkommen seit 

der Kombinationsgruppe G wurde dann dem dort 

konstatierbaren Anstieg gruner und blauer Perlen 

entsprechen. WeiBe Perlen sind generell nicht sehr 

haufig; in den romischen Ketten begegnen sie zu­

meist als durchscheinend weiBe bis farblose Perlen. 

In den fruhfrankischen Ketten sind weiBe Perlen 

sehr selten, danach steigt ihr Anteil kontinuierlich 

an. Schwarze Perlen sind in den fruhfrankischen 

Ketten sehr haufig; nach einem Maximum in der 

Kombinationsgruppe B fallt ihr Anteil in C und D 

ab, danach kommen sie nur noch sporadisch vor. 

Verallgemeinert laBt sich beim Farbspektrum eine 

zyklische Entwicklung beobachten. Rechnet man 

Bernsteinperlen und Perlen aus opak rotem Glas 

zusammen, ergibt sich ein annahernd gleichblei- 

bender Anteil roter Perlen uber die ganze Mero­

wingerzeit. In den Kombinationsgruppen B und C 

weisen die Ketten viele blaue und grune Perlen auf, 

danach verschiebt sich das Farbspektrum stark in 

Richtung auf gelbe Perlen, in den Kombinations­

gruppen G bis I treten starker wieder blau-grune 

Farben auf. Schwarz ist zwar anfangs extrem hau­

fig, spater gibt es schwarze Perlen erst wieder in 

den beiden jungsten Kombinationsgruppen.

Tabelle 9

gruppen A-I (vgl. Abb. 14 und Liste 6); die 66,6%-Spanne 

gibt den Bereich an, in dem symmetrisch 66,6 % der Falle 

liegen.

Perlenketten am Niederrhein. Kombinations­

rucksichtigen und starker uber die unterschiedliche, 

dicht mit Perlen belegte Strecke zu argumentieren; 

so relativiert sich die groBere Anzahl der Perlen in 

der Kombinationsgruppe D, da kleine und flach 

scheibenfdrmige Perlen sehr haufig sind.

In Abbildung 15 ist auf dem Niveau der Kombinati­

onsgruppen die Materialzusammensetzung der 

Ketten dargestellt (vgl. auch Taf. 8,1; 21,2; 34,2; 41,3); 

BezugsgroRe ist die Summe der Glasperlen und der 

Bernsteinperlen. Bernstein kommt in alien Kombi­

nationsgruppen in niedriger Frequenz vor; unge- 

wohnlich haufig ist er in Ketten der Kombinations­

gruppe C, nach D hin nimmt sein Anteil wieder ab. 

Deshalb wurde in die Kontingenztafel (Beilage 2) 

das Merkmal „viel Bernstein" aufgenommen, wobei 

die Untergrenze bei einem Anteil von 20 % ange- 

setzt wurde. Perlen aus durchscheinendem Glas be- 

stimmen die erfaBten romischen Perlenketten des 4. 

Jahrhunderts. In den fruhfrankischen Ketten der 

Kombinationsgruppe B sind verzierte Perlen aus 

opakem Glas recht haufig, es handelt sich dabei im 

Gegensatz zur folgenden Zeit meist um verzierte, 

opak schwarze Perlen. Fur die folgenden Kombina- 

tionsgruppen sind die Materialanteile in der Gro- 

Benordnung ahnlich; bemerkenswert ist lediglich 

der deutlich hohere Anteil an verzierten Perlen in 

der Kombinationsgruppe F. Aus diesem Grund 

wurde in die Kontigenztafel auch das Merkmal 

„viele verzierte Perlen" aufgenommen; unter Aus- 

schluR der schwarzen Perlen wurde die Untergren­

ze bei 50 % angesetzt. Der Anteil an Uberfangperlen 

ist generell recht niedrig, zumeist deutlich unter 

1 %; lediglich in Ketten der Kombinationsgruppe C 

und nachlassend in D sind diese Perlen haufiger.

In Abbildung 16 ist auf dem Niveau der Kombina­

tionsgruppen die Farbzusammensetzung der Ket­

ten dargestellt (vgl. auch Taf. 8,2; 22,1; 34,3; 42,1). Es 

zeigt sich ein deutlicher Wandel im generellen Far- 

benspektrum der Ketten. Bei den Farben Blau und 

Grun verlauft die Kurve ahnlich, ein steigender
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15 Perlenketten am Niederrhein. Histogramm zur Materialverteilung 

in den Kombinationsgruppen A bis I in Prozent je Gruppe.

Chronologie Kombinationsgruppe H setzen erst im spaten Ab- 

schnitt der Phase 8 ein und sind dann typisch fur 

diesen und die Phase 9. In den Grabern dieser Zeit 

treten gelegentlich Ketten der folgenden Kombina­

tionsgruppe I auf, die in Grabern der Phase 10 hau- 

fig ist. Typische Ketten der Phasen 11 und 12 lassen 

sich am Niederrhein nicht herausstellen (Tab. 10).

Bei der Diskussion zur zeitlichen Stellung der 

Kombinationsgruppen wird neben den Graberfeld- 

kartierungen vor allem auf die Analyse der 

Kontingenztafel der Frauengraber zuruckgegriffen 

(Beilage 4). Die Perlenketten der Kombinations­

gruppe A sind spatantik und spielen hier kaum 

eine Rolle; in Mungersdorf Grab 122 und Gellep 

O/W Grab 260 tauchen sie jedoch in deutlich jun- 

geren Grabern der Phasen 3 bzw. 4 auf. Die Perlen­

ketten der Kombinationsgruppe B sind Formen der 

Phase 2. Die Ketten der Kombinationsgruppe C 

streuen uber die Phasen 3 und 4; dabei scheinen sie 

innerhalb der Phase 4 den fruhen Inventaren zu 

entstammen. Die Ketten der Kombinationsgruppe 

D kommen in den Phasen 4 bis 6 vor; innerhalb der 

Phase 4 sind sie charakteristisch fur die jungen 

Graber und in der Phase 5 besonders haufig. Der 

gleiche Zeitabschnitt wird von den Ketten der 

Kombinationsgruppe E abgedeckt; im Sinne der 

hier angestrebten Chronologie ware also die Tren-

nung zwischen den Kombinationsgruppen und E

nicht notwendig gewesen. In ahnlicher Weise ver- 

halten sich die Ketten der Kombinationsgruppen F 

und G. Die Kombinationsgruppe F ist typisch fur 

die Graber der Phasen 6 und 7, und kommt bis in 

Phase 8 in fruhen Graber vor. Die Ketten der Kom­

binationsgruppe G setzen mit wenigen Ausnahmen 

erst mit der Phase 7 ein und sind typisch fur die 

Phase 7 und die fruhe Phase 8. Die Perlenketten der

Wiederverwendung von Perlen

In der Kontingenztafel (Beilage 2) lieBen sich die 

Perlenketten recht gut kleinteiligen Kombinations­

gruppen zuweisen. In Verbindung mit dem Befund 

der starken Anderung in den generellen Farbantei- 

len zeigt sich, daB die Ketten als ganze ebenfalls 

Moden unterworfen waren. Demgegenuber beweist 

die Kontingenztafel im Hinblick auf die einzelnen 

Typen, dab selbst markantere Formen langlebig wa­

ren und zumeist uber mehrere Kombinationsgrup­

pen streuen. Neue Formen treten stets allmahlich 

auf, erreichen einen Hohepunkt und verschwinden 

nach und nach wieder aus den Ketten. Dennoch 

sind die Laufzeiten begrenzt, Vergesellschaftungen 

sehr alter Perlen in wesentlich jungeren Ketten sind 

selten. Um so interessanter ist es, dah sich bei den 

Abweichungen von dieser Entwicklung gewisse 

Regelhaftigkeiten abzeichnen.

Verzierte schwarze Perlen sind eine typische Form 

fruhfrankischer Ketten. Liste 6 zeigt, daB sie verein-
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16 Perlenketten am Niederrhein. Histogramm zur Farbverteilung in den Kombinationsgruppen A bis I in Prozent 

je Gruppe. Bei Weij3 und Rot gerasterte Balken = Glasperlen; offene Balken = incl. Uberfangperlen (weif) bzw. incl.

Bernsteinperlen (rot).

Phase A B C D E F G H I n. Chr. le (Per 31.7) in Xanten I Grab 308.1/6 zu werten. 

Naturlich ist denkbar, daP diese alten Typen in der 

spaten Merowingerzeit erneut erfunden wurden; 

dem steht jedoch entgegen, daB sie dann zu einer 

Zeit wiedererfunden worden waren, in der im ubri- 

gen verzierte Perlen deutlich seltener werden, ins- 

besondere solche mit Flechtband und Punkten. Of- 

fensichtlich gelangen tatsachlich sehr alte Perlen in 

junge Ketten.

Etwas naher an das Phanomen der Wiederverwen- 

dung fuhren uns einige Perlen aus durchscheinen- 

Perlenketten am Niederrhein. Hdufigkeit der dem, dunkelblauem Glas; dieses in den romischen 

Ketten haufige Perlenmaterial ist wahrend der Me-
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Tabelle 10

Kombinationsgruppen A bis I in den Niederrhein Phasen 

(vgl. Abb.14-16). Absolute Jahreszahlen geben den 

Beginn der jeweiligen Phase an.
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rowingerzeit in den Kombinationsgruppen bis G

sehr selten, abgesehen von den friihen Rohrchen- 

perlen werden neue Typen nicht produziert. In Ket­

ten der Kombinationsgruppen H und I tritt dieses 

Material in neuerfundenen, charakteristischen Ty­

pen wieder auf: z. B. die breit bikonischen oder die 

wurfelformigen und die gewickelten Perlen aus 

durchscheinend blauem Glas. In dieser Zeit treten 

in den Ketten vereinzelt Perlen aus durchscheinend 

blauem Glas auf, die wesentlich alter sind. Aus 

Rommerskirchen Grab 90.4/16 stammt eine blaue 

Rohrchenperle, die als Typ auf die Kombinations­

gruppen C und D festgelegt werden konnte und an- 

sonsten nur in zwei etwas jungeren Ketten auftrat14.

zelt wieder in Ketten der Kombinationsgruppen H 

und I auftreten, ohne daE sie sich zwingend in un- 

terschiedliche Typen scheiden lieBen. Ein schones 

Beispiel sind die recht groan, flachen, fast schei- 

benformigen schwarzen Perlen mit weiBem Flecht­

band und roten Punkten. Sie treten in Kaarst Grab 

19 (19.1; 19.179) und Gellep O/W Grab 254 in Ket­

ten der Kombinationsgruppen H und I auf; ande- 

rerseits liegt eine solche Perle auch aus Junkersdorf 

Grab 15 vor, das chorologisch zu den fruhen Gra- 

bern gehort und mehrere Perlen fruhfrankischen 

Typs enthalt. Ahnlich ist das Auftreten einer schei- 

benformigen, wellenbandverzierten schwarzen Per-

14 Junkersdorf Graber 22 (Kombinationsgruppe E) u. 

434 (Kombinationsgruppe G).
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Verzierung klassifizierte die Kurzbezeichnung 

Per 2. Danach werden die Typen fur die Gruppen 

Perl und Per2 durchgezahlt. Bei den primar nach 

Farbe klassifizierten Perlen erhalten diejenigen aus 

opakem Glas das Kurzel Per 3, diejenigen aus 

durchscheinendem Glas das Kurzel Per 4. Bei den 

Gruppen Per 3 und Per 4 wird der ersten Ziffer eine 

weitere Ziffer zur groben Charakterisierung der 

Farbe nachgestellt; dabei beschranke ich mich auf 

die Grundfarben schwarz = (1), weiB = (2), gelb = 

(3), orange und ocker = (4), rot = (5), grun = (6) und 

blau = (7). Danach werden die Typen wiederum 

durchgezahlt. Die Kombinationsgruppen sind der 

Kontingenztafel Beilage 2 und Liste 6A-D zu ent- 

nehmen.

Statt der neuen, breit-bikonischen Perlen aus 

durchscheinend blauem Glas kommen in Xanten I 

Grab 44.3/28-30 und Rill Grab 67.1/34 sehr flache, 

bikonische Stucke vor; diese Form ist fur die junge- 

ren Ketten auch in anderen Materialien nicht be- 

legt, war aber in den erfaBten spatromischen Ketten 

des 4. Jahrhunderts in verschiedenen Farben sehr 

beliebt, unter anderem auch aus durchscheinend 

blauem Glas. Wahrscheinlich handelt es sich bei 

diesen Perlen in den genannten frankischen Ketten 

um romisches Altmaterial15. Einen weiteren Hin- 

weis mag das Bruchstuck eines durchscheinend 

blauen, mit opak gelbem Faden verzierten, latene- 

zeitlichen Armrings geben, der in der Kette aus 

Stockum Grab 10.1/30 enthalten war. Zwei Belege 

aus Rommerskirchen Grab 90.4/17-18 zeigen, dab 

in der Spatzeit Perlen aus durchscheinend blauem 

Glas mit opak gelben Streifen erfunden wurden; in 

der optischen Wirkung ist ihnen das Armring- 

bruchstuck recht verwandt.

In diesen Zusammenhang mochte ich auch die 

Bruchstucke von Glasern mit umgeschlagenem 

Rand stellen, die in Kaarst Grab 18.1/12-14 und 

Xanten I Grab 46.1/18 auftreten; sie werden zu ei- 

ner Zeit in Ketten aufgenommen, als ahnliche, 

langzylindrische Perlen aus durchscheinend gru- 

nem Glas erstmals auftreten. Glaser mit umgeschla­

genem Rand sind in der Merowingerzeit eigentlich 

nur an den Tummlern belegt, die aber dort breiter 

sind. So durften auch die hier verwendeten Frag- 

mente auf romische Glaser zuruckgehen16. Zusam- 

menfassend schlieBe ich aus diesen Einzelbeobach- 

tungen, dab echte Altstucke nur dann wieder in 

Ketten aufgenommen wurden, wenn sie der aktuel- 

len Mode entsprachen. Auch wenn man fur einzel- 

ne Typen eine lange Produktionsdauer annimmt 

und diese im Einzelfall durch Vererbung o. a. lange- 

re Zeit tradiert wurden, ist doch auszuschliesen, 

daP romische Perlen des 4. Jahrhunderts oder fran- 

kische des 5. Jahrhunderts noch im fortgeschritte- 

nen 7. Jahrhundert verfugbar waren: Sie konnen zu 

jener Zeit nur als Beutegut durch Grabraub wieder- 

gewonnen worden sein17. Entsprachen geraubte 

Perlen der aktuellen Mode, konnten sie wie neue 

Stucke in den Ketten wiederverwendet werden.

Per 1.1: Perle, durchscheinendes Glas, herzformig. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 

205(3), 1231(3), 1274(13), 1573 (2).

Dieser Typ tritt in Gellep O/W in den Farben gelb 

(„honigfarben"), grun und blau in den Grabern des 

4. Jahrhunderts auf, er ist der Kombinationsgruppe 

A zugewiesen.

Perl.2: Rohrchenperle, durchscheinendes oder 

opakes Glas, blau. - I) Rommerskirchen Grab 90 (1); 

Xanten I Graber P 20(1), 89 (1), Einzelfund 28 (1);

Xanten V 1(7). II) Gellep O/W Graber 1036 (1),

1833 (8), 2396 (2), 2582 (1), 2597(1); Junkersdorf Gra­

ber 1 (2), 30 (4), 36 (2), 41 (6), 197 (1), 336 (8), 434 (1); 

Mungersdorf Graber 89 (1), 90 (1), 91b (1), 131 (1).

Blaue Rohrchenperlen sind typisch fur die Ketten 

der Kombinationsgruppen B und C. In Gellep O/W 

Grab 1833 treten sie bereits in einer romischen Ket­

te der Kombinationsgruppe A auf. Ein einzelnes 

Exemplar in Rommerskirchen Grab 90 ist als Alt- 

stuck zu werten, das hier erneut in eine Kette auf­

genommen wurde, als durchscheinend blaues Glas 

erneut in Mode kam1.

15 In diese Reihe ist auch die mit bichromen Augen 

verzierte Polyederperle aus Iversheim Grab 87 zu stellen.

16 Parallele: Rubenach Grab 227 im dortigen Bele- 

gungsareal B3 (Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 

Taf. 14,16). - Ahnliche, wenn auch jungere Befunde aus 

Schweden: L. G. Henricson, Broken Glass Beakers reused 

as Glass Beads. In: M. Rasmussen / U. L. Hansen / U. NAs- 

mann (Hrsg.), Glass Beads. Cultural History, Technology, 

Experiment and Analogy. Proceedings of the Nordic glass 

bead seminar 16.-18. October 1992 at the Historical-Ar­

chaeological Experimental Centre in Lejre, Denmark (Lejre 

1995) 13-17.

17 So schon Werner, Mindelheim 15 f.

1Das Stuck wurde bei der Korrespondenzanalyse nicht 

in die Kontingenztafel aufgenommen.

Perlentypen 

(Tafeln 1 und 2)

In den folgenden Typenbeschreibungen ist der 

Grabnummer jeweils als eingeklammerte Zahl die 

Haufigkeit dieser Perlen im jeweiligen Grab nach­

gestellt. Zur Vereinfachung der Ansprache werden 

auch hier zusatzlich Kurzbezeichnungen einge- 

fuhrt: primar nach der Form klassifizierte Perlen 

erhalten die Kurzbezeichnung Per l, primar nach
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Perl.3: Zylindrische Perle aus opakem Glas, funf- 

eckig gekantet, grot. - I) Friemersheim 1 (3); Hoch- 

emmerich Grab 24(2); Kaarst Grab 19(2); Orsoy 

Grab 5(1); Rill 16, 19, 34, 42; Rindern II Grab 1 (2); 

Xanten I Graber P 147(1), 42(1), 44(8), 46(1). - 

II) Alsum Graber 2(4), 6(3); Gellep O/W Graber 

9(1), 189(19), 1953(1), 1996(1), 2494(11), 2597(1); 

Junkersdorf Graber 49(7), 356(1), 422(1), 531(4), 

582(1); Mungersdorf Grab 85(1).

Diese langlebige Form setzt in Ketten der Kombina- 

tionsgruppe D ein, kommt vereinzelt bis in Kombi- 

nationsgruppe I vor. Neben den meist funfeckigen 

Stucken sind vereinzelt auch sechseckige Exemplare 

belegt.

Einzelfund 28(1). - II) Gellep O/W Grab 254(2), 

434(1), 2747(1), S 35(1); Iversheim Graber 21(1), 

54(5), 61(1), 85(16), 94(11), 118(1), 124(5), 141(4), 

142(2), 151(2), 180(1), 239(2); Junkersdorf Graber 

265 (5), 295 (3), 323 (1).

Flach-mandelformige Perlen wurden von H. Ament 

zur Definition seiner Phase JMII herangezogen4. 

Sie sind hier eine typische Form der Kombinations- 

gruppen Hund I, wobei ihre Haufigkeit in der letz- 

teren schon wieder zuruckgeht. Oft sind sie aus 

opak grunem Glas mit leicht glanzender Oberfla- 

che, jedoch kommen auch andere Farben und 

durchscheinendes Glas vor. Selten treten formal 

recht ahnliche Stucke in spatantiken bis fruhfranki- 

schen Grabern auf; sie sind etwas weniger flach 

und weisen im Gegensatz zu den spatfrankischen 

Formen eine symmetrische Kantenrundung auf5.

Per 1.4: Zylindrische Perle aus opakem Glas, sechs- 

eckig gekantet, klein. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 1043 (28), 2674 (2).

Diese Perlen sind im Gegensatz zum vorigen Typ 

deutlich kleiner; sie sind den romischen Perlen der 

Kombinationsgruppe A anzuschlieFen.

Per 2.1: Perle aus hellem, durchscheinendem Glas 

(farblos, gelb oder grun), mit opakem Wellenband 

(weiF, gelb, grun) verziert. - I) Rill Grab 67 (2), Ein­

zelfund 8(1); Rindern II Grab 1(1); Xanten V 1(2).- 

II) Junkersdorf Graber 434 (2), 477 (2).

Dieser Typ ist fur die Kombinationsgruppen G und 

I belegt.

Perl.5: Quaderformige Perle aus opakem oder 

durchscheinendem Glas, klein. - I) Kein Vorkom­

men. - II) Gellep O/W Graber 713(1), 1123(2), 

1573 (1), 2674 (1).

Form der Kombinationsgruppe A. Per 2.2: Kurzzylindrische Perle; verziert mit Wellen­

band und Randstreifen. - I) Donsbruggen Grab 2 (1); 

Kaarst Grab 19(1); Rill Grab 67(1); Xanten I Grab 

308(4), Einzelfunde 29(1), 34(1); Xanten V 1(1).- 

II) Gellep O/W Grab 254(1); Iversheim Graber 

94(1), 239(1).

Dieser Typ tritt in den Kombinationsgruppen H und 

I auf.

Per 1.6: Wurfelformige Perle. - I) Kaarst Grab 14(1); 

Rill Grab 75(1), Einzelfunde 8(19), 10(1); Xanten I 

Graber 44 (7), 308 (6).

Neben den zumeist monochromen Stucken liegt in 

Xanten Grab 44 (3/27) und 308 (3/20) jeweils eine 

Perle dieser Form vor, die mit einem opaken, weiF- 

roten Streifen verziert ist. Der Typ iritt hier in den 

Kombinationsgruppen H und I auf. In Gellep O/W 

Grab 1043 ist eine ahnliche Perle in einer sicher ro- 

mischen Kette des 4. Jahrhunderts belegt2.

Per 2.3: Kurzzylindrische Perle, groF; verziert mit 

gekammten Streifen und Randstreifen. - I) Kaarst 

Grab 19(1); Orsbeck 1(10), 2(8); Rill Grab 67(1). - 

II) Junkersdorf Grab 470 (1)6.

Perlen dieses Typs treten in den Kombinationsgrup­

pen H und I auf.

Perl.7: „Hangeperle". - I) Kein Vorkommen. - 

II) Alsum Grab 6(4); Gellep O/W Graber 1996(1), 

2396(1), 2420(1), 2642(1); Junkersdorf Graber 

191 (1), 470 (1).

Diese Perlen wurden hergestellt, indem die noch 

weiche Glasmasse flach gedruckt und dann an ei­

nem Ende durch Umschlagen eine Aufhangeose ge- 

formt wurde. Im Gegensatz zu ahnlichen romi- 

schen Formen3 ist bei den frankischen Perlen diese 

Ose jedoch nicht durch eine Einschnurung vom ub- 

rigen Perlenkdrper abgesetzt. Sie treten in den 

Kombinationsgruppen D bis H auf.

Per 2.4: Perle mit Randstreifen und monochromer 

Punktreihe; meist kurz- oder langzylindrisch. - 

I) Rommerskirchen Grab 90 (1); Sterkrade II Grab 

8(2); Stockum Grab 17(1); Xanten I Graber P 16(1), 

308(1), 66/34(1). - II) Gellep O/W Graber 1773(1),

2 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, Taf. 84,12.

3 z. B. Gellep O/W Grab 1469: PIRLING, Krefeld-Gellep 

1974, Taf. 29,9a-b.

4 Ament, Rheinland 308 f.

5 z. B. Gellep O/W Graber 9 u. 1573.

6 Weitere Parallele: Lommersum Grab 55 (Chr. NEUF- 

fer-Muller, Bonner Jahrb. 160, 1960, 251 f. mit Taf. 35,1).

Perl.8: Flachmandelformige Perle. - I) Frimmers- 

dorf 1 (1); Kaarst Grab 23 (2); Oberkassel 2(6); Ors­

beck 2(4); Rill 35; Rindern II Grab 1 (8); Rommers­

kirchen Grab 90(2); Sterkrade ll Grab 9a (3); 

Stockum Grab 31 (2); Xanten I Graber 44 (1), 308 (1),
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1962 (1), 2445 (1), 2597(1), 2624 (1), 2630 (1); Junkers- 

dorf Graber 205 (1), 450(3), 481 (8), 514(5); Ivers- 

heim Graber 53 (2), 85 (2), 142 (2), 205 (1), 239 (1).

Bis auf wenige Ausnahmen sind diese Perlen auf 

die Kombinationsgruppen F bis H beschrankt. Die 

drei Schretzheimer Entsprechungen hat U. Koch zu 

ihrer Gruppe 16 zusammengestellt; sie werden dort 

in die Belegungsphasen 4-6 datiert7.

Die Perlen sind zumeist opak rot mit gelben Tup- 

fen; sie treten in Ketten der Kombinationsgruppen 

C und D auf. AuszuschlieBen sind Perlen aus 

schwarzem Glas, da sie in deutlich alteren Zusam- 

menhangen vorkommen11. Die Perlen fallen unter 

die von U. Koch fur Schretzheim zusammengestell- 

te Gruppe 1 der Stufen 2-3, wobei auch dort die fla- 

chen, fast scheibenformigen als die altesten gelten.

Per 2.5: Quaderformige Perle aus opakem Glas, mit 

Punkten verziert; je ein Punkt auf den Ecken und 

ein Punkt in der Mitte der Flache. - I) Kaarst Grab 

19(1); Oberkassel 2(1); Orsbeck 2(1); Rill Grab 

67(1); Rindern II Grab 1 (2); Xanten I Grab 66/29 (2); 

Xanten V 1(1); Niederrhein ohne FO 37 (2). - II) Gel- 

lep O/W Graber 434(5), S 8(3), S 11 (1); Iversheim 

Graber 45 (2), 53 (1), 54 (1), 56 (4), 79 (4), 85 (6), 94 (2), 

124(2), 142(2), 205(1); Junkersdorf Graber 255(1), 

265 (1), 373 (4), 434 (1), 470 (2), 514 (1), 531 (1), 582 (1). 

Diese Perlen sind meist aus opak rotem Glas gefer- 

tigt und mit gelben Punkten verziert. Sie sind ty- 

pisch fur die Kombinationsgruppen H und I; ihre 

chronologische Stellung wird anhand der Kartie- 

rung auf dem Graberfeld von Junkersdorf deutlich 

(Taf. 23,1). U. Koch hat solche Perlen zu ihrer Grup­

pe 4 zusammengestellt8; in Schretzheim treten sie 

erstmals wahrend der Stufe 4 (590/600-620/30) auf 

und reichen bis an das Ende der dortigen Belegung; 

in Bargen und Berghausen konnten sie wiederum 

als langlebige, fur das gesamte 7. Jahrhundert typi- 

sche Form erkannt werden9.

Per 2.9: Perle aus opakem Glas, kurzzylindrisch bis 

tonnchenformig, umlaufende monochrome Punkt- 

reihe. - I) Essen 1(1); Kaarst Grab 19(1); Orsbeck 

2(1); Rindern II Grab 1 (2); Sterkrade II Graber 8(1), 

9a (2); Stockum Graber 17(2), 91 (1); Xanten I Grab 

66/29(1); Xanten V 1(1). - II) Gellep O/W Graber 

2420 (1), 2648 (1), 2732 (5), S 8 (1); Iversheim Graber 

45(4), 53(7), 56(8), 85(10), 94(4), 124(2), 180(1), 

205 (1); Junkersdorf Grab 386 (9).

Diese Form tritt sporadisch in Ketten der Kombina- 

tionsgruppe G auf, ist aber erst wahrend der Kom­

binationsgruppen H und I haufig. Vergleichbare 

Perlen hat U. Koch fur Schretzheim unter ihrer 

Gruppe 1 zusammengestellt; innerhalb dieser 

Gruppe bezeichnet sie die „walzenformigen oder 

tonnenformigen", die den hier gemeinten entspre- 

chen, als spat und typisch fur das 7. Jahrhundert12.

Per 2.10: Kurzzylindrische bis tonnchenformige 

Perle, verziert mit bichromen Augen. - I) Altkal- 

kar II 8 (1); Kaarst Grab 19 (2); Oberldrick ll Grab 

3 (1); Xanten I Graber 42 (1), 308 (1), 66/34 (1); ange- 

schlossen Oestrum 1(1) (mit Randstreifen). - 

11) Gellep O/W Graber 2420(1), 2601 (4); Iversheim 

Grab 87(1).

Solche Perlen treten in Ketten der Kombinations­

gruppen G und H auf, selten noch in I. Der Typ 

umfaEt die fur Schretzheim von U. Koch herausge- 

stellten Gruppen 6-8, die dort zahlreich im Bereich 

der Stufe 4 (590/600-620/30) einsetzen13.

Per 2.6: Perle aus opakem Glas, bikonisch, mit vie- 

len, gleichfarbigen monochromen Punkten verziert. 

- I) Friemersheim 1(1). - II) Alsum Grab 6(6); 

Gellep O/W Grab 2597(1); Junkersdorf Graber 

128 (1), 246 (2), 344 (4).

Perlen dieses Typs treten in den Kombinationsgrup­

pen E bis G auf, wobei ihr Schwerpunkt in der Kom- 

binationsgruppe F liegt. In Schretzheim finden sich 

ahnliche Perlen unter den von U. Koch als Gruppe 3 

zusammengestellten Stucken, die im Schwerpunkt 

der dortigen Stufe 4 zugewiesen werden10.

Per 2.11: Reticellaperle. - I) Oberlorick II Grab 14 (1); 

Xanten I 29(1). - II) Eick Graber 28(1), 126(1); 

Gellep O/W Graber 810(1), 2170(1); Junkersdorf 

Grab 42 (1); Mungersdorf Graber 85 (1), 90 (2).

Per 2.7: Perle aus opakem Glas, rundlich und grot, 

mit vielen, opak roten Punkten. - I) Friemersheim 

1(2); Kaarst Grab 19 (1); Xanten I 28 (1). - 11) Gel­

lep O/W Grab 2420 (1); Junkersdorf Graber 265 (1), 

295 (1).

Perlen dieses Typs konnen der Kombinationsgruppe 

H zugeordnet werden.

7 U. Koch, Schretzheim 201 mit Farbtaf. 1; zur Datie- 

rung der Graber vgl. ebd. 35 ff.

8 Ebd. 199 mit Farbtaf. 1.

9 Ebd. Taf. 245.-U. Koch, Bargen u. Berghausen 60.

10 U. Koch, Schretzheim 198f. mit Farbtaf. l.-Ahnlich 

insbes. die Formen 3,4-5.

11 z.B. Gellep O/W Grab 1854 (4.Jh.).

12 U. Koch, Schretzheim 198f. mit Farbtaf. 1, hier 

Nr. 1,5-6 u. 1,11.

13 Ebd. 199 f. mit Farbtaf. 1.

Per 2.8: Perle aus opakem Glas (nicht schwarz), 

flach bis fast scheibenformig, mit Reihe monochro- 

mer Punkte. - I) Rill 8(1); Xanten I Grab 286(1). - 

II) Gellep O/W Graber 2500(1), 2582 (1); Junkers­

dorf Grab 211 (1); Mungersdorf Grab 90 (1).
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Diese aus tordierten, mehrfarbigen Glasbandern 

hergestellten Perlen sind im Arbeitsgsgebiet auf die 

Kombinationsgruppe D beschrankt. Die Parallelen 

in Schretzheim hat U. Koch zu ihrer Gruppe 48 zu- 

sammengestellt, sie sind dort typisch fur die Stufen 

2 und 314.

rung deutet dagegen ihr Auftreten Berghausen 

Grab 70 hin, das von U. Koch ihrer dortigen Kom­

binationsgruppe B/C zugewiesen wurde18. In 

Rubenach Grab 560 sind solche Perlen u.a. mit 

Muschelscheibchen und einer gleicharmigen Bugel- 

fibel kombiniert19. Moglicherweise mussen das 

frankische und alamannische Siedlungsgebiet 

gesondert betrachtet werden.Per 2.12: Blattchen-Millefioriperle, kurzzylindrische 

Form, groR - I) Xanten I Grab P 147 (1). - II) Gel- 

lep O/W Grab 2157 (1); Mungersdorf Grab 91b(1).

Diese Form tritt in den Kombinationsgruppen C 

und D auf.

Per 31.1: Perle aus opakem Glas, schwarz, klein. - 

I) Friemersheim 1(3); Rill 8(1), 10(1); Sterkrade II 

Grab 7(6); Xanten I Grab 89(10). - II) Alsum Grab 

2(55); Gellep O/W Graber 376(6), 810 (7), 1803(24), 

1818 (10), 2157 (2), 2396 (17), 2408(27), 2500 (18); Jun- 

kersdorf Graber 1(26), 15(18), 30(13), 33(1), 36(6), 

41(4), 57(5), 58(5), 77(9), 337(28); Mungersdorf 

Graber 90 (3), 91b (3), 131 (39).

Kleine schwarze Perlen sind typisch fur die Ketten 

der Kombinationsgruppen C und D, wo sie nicht 

selten in groBerer Anzahl auftreten.

Per 2.13: Blattchen-Millefioriperle, kugelige Form.- 

I) Kaarst Grab 19(3); Rill 8(3), 44(2), 45(2); Rom­

merskirchen Grab 90(1); Sterkrade II Grab 8(1); 

Xanten I Grab 42 (1), Einzelfunde 28 (4), 29(2). - 

II) Alsum Grab 6(1); Gellep O/W Graber 1157(1), 

2728 (1); Iversheim Graber 53 (1), 87 (1); Junkersdorf 

Graber 42(2), 43(1), 564(1); Mungersdorf Graber 

47(2), 89(1).

Kugelige Blattchen-Millefioriperlen bilden eine sehr 

langlebige Perlenform. Sie wurden deshalb nicht in 

die Kontingenztafel aufgenommen. Eine groEraumi- 

ge Zusammenstellung und Kartierung der Millefio- 

ri-Perlen verdanken wir U. Koch15.

Per 31.2: Perle aus opakem Glas, schwarz; Doppel- 

oder Mehrfachperle. - I) Orsbeck 2(1). - II) Ivers­

heim Graber 56 (2), 94 (2); Gellep O/W Grab S 8 (3). 

Schwarze Doppel- oder Mehrfachperlen kommen in 

Ketten der Kombinationsgruppen H und I vor.

Per 2.14: Blattchen-Millefioriperle, Form langlich- 

sechskantig. - I) Xanten I Grab 44(1), Einzelfund 

29(1). - II) Gellep O/W Grab 2157 (1); Junkersdorf 

Grab 58 (1); Mungersdorf Graber 47 (1), 90 (3).

Wahrend die kugeligen Formen der Millefioriper- 

len uber einen langeren Zeitraum in die Graber ge- 

langen, scheinen die langlich-sechskantigen Typen

auf die Kombinationsgruppen 

zu sein. Das Bruchstuck aus Xanten I Grab 44

Per 31.3: Perle aus opakem Glas, schwarz; verziert 

mit einem hellen Flechtband (weiB oder weiF und 

hellblau) und bichromen Augen, bei denen auf hel- 

lerem Untergrund ein dunkler Tupfen sitzt. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 9(1), 

192(1), 253(1), 1500(1), 1818(1), 2826(2).

Verzierte schwarze Perlen sind charakteristisch fur 

die fruhfrankischen Ketten der Kombinationsgrup­

pe B. Der Typ Per 31.3 kommt allerdings in 

Gellep O/W Grab 2826 in einer ansonsten durch ro- 

mische Typen gepragten Kette vor. Nach den sich 

aus der Korrespondenzanalyse ergebenden Werten 

fur die drei Koordinaten steht er dennoch in der 

,, fruhfrankischen" Tradition; abweichend von seiner 

Position in der Kontingenztafel darf er somit der 

Kombinationsgruppe B zugerechnet werden.

und festlegbar

(3/35) darf innerhalb dieser deutlich jungeren Kette 

als Altfund gelten.

Per 2.15: Perlen aus opakem oder durchscheinen- 

dem Glas mit wirren Einlagen aus verschiedenfar- 

bigen Punkten (Flockenperle). - I) Altkalkar II 5(1); 

Essen 1(4); Kaarst Grab 19(1); Orsbeck 2(1); Rill 

8 (1); Rindern II Grab 1 (1). - II) Gellep O/W Graber 

220(1), 1157(4); Iversheim Graber 141(37), 151 (11), 

180 (10); Junkersdorf Grab 295 (2).

Perlen dieser Gruppe wurden von H. Ament als ty­

pisch fur Stufe JMII bezeichnet16. Hier sind sie ty­

pisch fur die Kombinationsgruppen H und I, wobei 

ihr haufigeres Auftreten charakteristisch fur die 

Ketten der Kombinationsgruppe I ist. Fur das Gra- 

berfeld von Schretzheim hat U. Koch allerdings 

einige ahnliche Perlen unter ihrer Gruppe 11 zu- 

sammengestellt; dort sind sie jedoch den Bele- 

gungsphasen 2-3 und damit einem eher fruhen 

Zeitabschnitt zuzuordnen17. Auf eine mit den hiesi- 

gen Verhaltnissen eher vergleichbare spate Datie-

Per 31.4: Opak schwarze Perle, gestreckt bikonisch, 

mit weiEer Einlage aus gegenstandigen Bogen. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Grab 253(1); 

Junkersdorf Grab 15(1).

14 Ebd. 210 f. mit Taf. 236 u. Farbtaf. 4.

15 U. Koch, Glasperlen 515 ff. mit Abb.3.

16 Ament, Rheinland 309 mit Anm.64.

17 U. Koch, Schretzheim 200 f. mit Farbtaf. 1. Ahnlich 

vor allem die Formen 11,1; 11,6 u. 11,9-10.

18 U. Koch, Bargen u. Berghausen 60 f.

19 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach Taf. 36,30. - 

Dazu auch die Kette Rubenach Grab 655: ebd. Taf. 39,22.
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Dieser Typ gehort zu den fruhfrankischen Formen 

der Kombinationsgruppe B, tritt allerdings in Jun- 

kersdorf Grab 15 zusammen mit einer insgesamt 

jungeren Kette auf.

Per 32.4: Langzylindrische Perle, opak weiBes oder 

gelbes Glas, mit Punkten verziert. - I) Kein Vorkom- 

men. - II) Alsum Grab 2(10); Gellep O/W Graber 

1962 (1), 2111 (1); Junkersdorf Graber 373 (2), 375 (1). 

Perlen dieser Gruppe treten selten innerhalb der 

Kombinationsgruppen D bis F auf; vergleichbare 

Stucke aus opak rotem oder grunem Glas sind ten- 

denziell junger. Aus Schretzheim, wo U. Koch Per­

len mit monochromer Punktzier unter den Formen 

1-4 zusammengestellt hat, sind vergleichbare, lang­

zylindrische Stucke nicht bekannt21.

Per 31.5: Opak schwarze Perle, verziert mit opak 

gelbem Flechtband mit opak gelben Punkten. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 

530(1), 2307(1).

Per 31.6: Opak schwarze Perle, flach, verziert mit 

Wellenband und Randstreifen20. - I) Kein Vorkom­

men. - II) Gellep O/W Grab 2307(1); Junkersdorf 

Grab 337 (3); Mungersdorf Graber 84 (2), 101b (1).

Per 31.7: Opak schwarze Perle, flach, scheibenfor- 

mig; verziert mit Wellenband. - I) Orsbeck 2(1); 

Xanten I Grab 308 (1). - II) Gellep O/W Graber 9(1), 

253(1), 530(3), 1036(1); Junkersdorf Graber 49(2), 

211 (1), 336 (4), 337 (1); Mungersdorf Grab 84 (1).

Per 31.8: Opak schwarze Perle mit Verzierung, nicht 

weiter differenziert. - I) Altkalkar II 1 (4); Emme­

rich I 6-8 (3); Kaarst Grab 19 (1); Rill 8 (1); Xanten I 

Grab 42 (1). - II) Gellep O/W Graber 189 (1), 253 (1), 

254(1), 333(1), 781(1), 1462(1), 1500(1); Iversheim 

Grab 239 (2); Junkersdorf Graber 15 (2), 49 (2), 211 (1), 

336 (2), 337 (4), 514 (2); Mungersdorf Grab 91b (1).

Die Formen Per 31.5 bis Per 31.8 sind typisch in der 

Kombinationsgruppe B.

Per 32.5: Opak weihe Perle, verziert mit rotem 

Flechtband. - I) Xanten I Graber P 147 (1), 42(1). - 

II) Gellep O/W Graber 2584(1), 2597(1), S 8(1).

Im Gegensatz zu den weiBen Perlen mit grunem 

oder blauem Flechtband treten die seltenen Stucke 

mit rotem Flechtband schon seit der Kombinations­

gruppe D auf.

Per 32.6: Opak weihe Perle, verziert mit grunem 

Flechtband. - I) Kaarst Grab 19 (2); Rill 14; Xanten I 

Grab P 16(10). - II) Eick Grab 65 (3); Gellep O/W 

Graber 255 (1), 651 (1), 2601 (2), 2732 (3), 2747 (1), 

S 8(2), S 44(1); Iversheim Grab 142 (3); Junkersdorf 

Graber 443 (1), 477 (1).

Diese Form tritt in Ketten der Kombinationsgrup­

pen F bis H auf, ihr Anteil hauft sich in den Kombi­

nationsgruppen G und H.

Per 32.1: Opak weiEe Perle, kugelig, klein, gedreht. 

- I) Xanten I Grab 46(1). - II) Gellep O/W Graber 

2601 (2), 2618 (1), 2624 (2); Junkersdorf Grab 265 (1).

Diese Form kommt in Ketten der Kombinations­

gruppe Hvor.

Per 32.7: Opak weiBe Perle, verziert mit blauem 

Flechtband. - I) Friemersheim 1(2); Kaarst Grab 

19 (8); Oberlorick II Grab 3 (8); Oestrum 1 (1); Orsoy 

Grab 7(1); Rill Grab 46(1); Stockum Graber 17(1), 

41(2), 91(1); Xanten I Grab 66/34(1). - II) Eick 

Graber 63(2), 71(1), 126(4); Gellep O/W Graber 

1996 (1), 2111 (3), 2408 (2), 2421 (1), 2459 (2), 2582 (2), 

2584 (7), 2591 (1), 2732 (2), S 44 (2); Iversheim Graber 

85(1), 94(6); Junkersdorf Graber 74(2), 217(1), 

265 (2), 514(1), 582 (5).

Dieser haufige Typ tritt in Ketten der Kombinations­

gruppen E bis H auf. In Schretzheim finden sich 

vergleichbare Stucke unter den von U. Koch umris- 

senen Gruppen 33 und 34; wahrend dort die flecht- 

bandverzierten Perlen in solche mit enger und wei­

ter Fadenauflage geschieden wurden, ist hier 

starker in Hinsicht auf die Farbe gegliedert worden. 

In Schretzheim treten weiBe Perlen mit blauem 

Flechtband und weiter Fadenauflage in den Stufen 

1-3 auf, solche mit engem Flechtband erst ab Stufe 

422.

Per 32.2: Opak weiBe Doppel- oder Mehrfachperle. - 

I) Kaarst Grab 19(1); Oberkassel Grab 15(1); Orsoy 

Grab 7(1); Orsbeck 2(1); Rill Grab 75 (2). - II) Gel­

lep O/W Graber 2132(1), 2584(1), S 8(7), S 44(2); 

Iversheim Grab 72 (2); Junkersdorf Graber 265 (1), 

514(1).

Typisch ist diese Form fur die Kombinationsgrup­

pen H und I.

Per 32.3: Opak weiEe Perle, breit bikonische Form. - 

I) Oestrum 1(3); Orsbeck 2(2); Rill Grab 67(2); 

Sterkrade II Grab 9a (1); Stockum Graber 10(1), 

41 (2); Xanten I Graber P 16 (1), 42 (13), 308 (9), Ein- 

zelfund 30; Xanten V 1(1); Niederrhein ohne FO 

37(6). - II) Gellep O/W Graber 224(6), 1950(1), 

2459 (2), 2601 (2), 2661 (1), 2710 (1); Iversheim Graber 

29 (1), 33 (1), 56 (2), 72 (2), 94 (3), 205 (2); Junkersdorf 

Graber 428 (1), 443 (1), 514 (9).

Diese Form tritt sporadisch in der Kombinations­

gruppe G auf, haufiger und charakterischer Be- 

standteil ist sie in den Ketten der Kombinations­

gruppen H und I.

20 Parallelen bei M. Schulze, Arch. Korrbl. 8, 1978, 

51 ff., hier: 60-62, Liste II, Typ B.

21 Vgl. U. Koch, Schretzheim Farbtaf. 1.

22 U. Koch, Schretzheim 206 f.
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Per 32.8: Opak weiEe Perle, verziert mit blauem 

Flechtband, in den Mittelfeldern opak rote Punkte. 

- I) Kaarst Grab 19 (1); Oberkassel 2 (2); Orsoy Grab 

5(3); Xanten I Grab 308 (1). - II) Eick Grab 63 (1); 

Gellep O/W Graber 1962(1), 2420(1), 2584(1), 

2631 (1); Junkersdorf Graber 148(1), 564(1); Mun- 

gersdorf Grab 25(1).

Diese Form tritt in Ketten der Kombinationsgrup- 

pen F bis H auf, wobei ihr Schwerpunkt deutlich in 

der Kombinationsgruppe F liegt. In Schretzheim fin- 

den sich solche Perlen unter der von U. Koch zu- 

sammengestellten Gruppe 21; sie setzen in der dor- 

tigen Stufe 3 ein und haben ihren Schwerpunkt in 

Stufe 423.

28 (6); Xanten V 1(2). - II) Gellep O/W Graber 

63 (1), 189 (2), 255 (4), 376 (4), 442 (1), 810 (7), 1773 (1), 

1803 (35), 1818 (31), 1927(3), 2111(6), 2157(1), 

2269 (1), 2409 (2), 2421 (1), 2487 (6), 2500 (1), 2580 (1), 

2582 (8), 2584 (3), 2591 (8), 2741 (3), 2900 (1); Junkers­

dorf Graber 22(1), 42(5), 57(2), 77(4), 205(2), 

211 (1), 375 (3); Mungersdorf Graber 25 (8), 75 (2), 

131 (6).

Perlen dieses Typs sind in Ketten der Kombinations- 

gruppen D bis G vertreten; besonders haufig sind 

sie zusammen mit den kugelig kleinen Formen in 

den Ketten der Kombinationsgruppen D und E, die 

weitgehend durch unverzierte Perlen gepragt sind.

Per 33.3: Perle aus opak gelbem Glas, kugelig, klein. 

- I) Friemersheim 1(20); Kaarst Grab 19(26); 

Oberlorick II Grab 3(22); Orsbeck 2(1); Rill Grab 

75 (1); Sterkrade II Grab 8 (2); Stockum Graber 10 (9), 

14(2), 17(3), 31 (1); Xanten I Graber P 16(1), 42 (1), 

46(1), 66/34(1). - II) Gellep O/W Graber 376(3), 

434(1), 651(3), 2297(1), 2396(8), 2409(40), 2459(6), 

2500 (1), 2582 (2), 2584 (2), 2597(30), 2601 (2), 2604 (1), 

2631(8), 2648 (5), 2732 (18), S 8 (1); Junkersdorf Gra­

ber 15 (9), 22 (2), 30 (2), 42 (4), 43 (17), 74 (2), 78 (6), 

125 (2), 128 (4), 143 (3), 205 (8), 211 (1), 217 (6), 258 (6), 

295(3), 311(7), 317(6), 344(1), 375(12), 386(1), 

428 (2), 430 (4), 434 (4), 443 (4), 450 (1), 477 (1), 514 (8), 

515 (5), 531 (1), 544 (2); Mungersdorf Graber 25 (20), 

47(1), 75 (4), 85 (8), 131(21).

Perlen dieses Typs sind in Ketten der Kombinations­

gruppen D bis H vertreten; besonders haufig sind 

sie in den Ketten der Kombinationsgruppen E bis G. 

Die Kontingenztafel laEt die Tendenz erkennen, daP 

die kugeligen gelben Perlen die flach-scheibenfor- 

migen ablosen.

Per 32.9: Opak weiEe Perle, verziert mit einem roten 

Streifen. - I) Kaarst Grab 23 (1); Sterkrade II Grab 

9a (1); Stockum Grab 31 (2). - II) Iversheim Grab 

142(1).

Die Vertreter dieses seltenen Typs finden sich in 

Ketten der Kombinationsgruppen H und I.

Per 32.10: Opak weiEe Perle, kurz-zylindrisch, ver­

ziert mit grunen Streifen. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 2421 (1), 2487 (1), 2710 (1).

Die drei Belege dieses Typs finden sich je einmal in 

Ketten der Kombinationsgruppen F bis H.

Per32.ll: Opak weiEe Perle, langlich-quaderformig, 

verziert mit feinen, grunen Schlieren. - I) Sterk­

rade II Grab 9a (1). - II) Gellep O/W Grab 224 (1).

Dieser Typ kommt in Ketten der Kombinations­

gruppe I vor.

Per 32.12: Opak weiEe Perle, wurfelformig; Rander 

durchscheinend hellblau mit opak gelben Punkten. 

In den Flachen mittig dreifarbige Augen, opak rot, 

opak gelb und durchscheinend hellblau. - I) Oest­

rum 1 (1). - II) Iversheim Grab 124 (1).

Wegen ihrer Seltenheit ist diese Form nicht in die 

Kontigenztafel aufgenommen worden. Die beiden 

Ketten sind dort den Kombinationsgruppen H und I 

zugeordnet.

Per 33.4: Opak gelbe Perle, asymetrisch bikonisch.- 

I) Stockum Grab 8(1). - II) Gellep O/W Graber 

376 (1), 2732 (1); Junkersdorf Grab 77 (1).

Die wenigen Vertreter dieses Typs sind fur die Kom­

binationsgruppen D bis G belegt.

Per 33.5: Opak gelbe Perle, breit bikonische Form. - 

I) Orsbeck 2(1); Rill 8(1); Rindern II Grab 1(1); 

Stockum Grab 31(1); Xanten I Grab 66/29(1); Nie­

derrhein ohne FO 37(2). - II) Gellep O/W Grab 

2459 (3); Iversheim Graber 29 (8), 33 (2), 53 (2), 56 (2), 

239(1).

Unverzierte, breit-bikonische Perlen sind eine cha- 

rakterische Form der Kombinationsgruppen G bis I; 

dabei laEt sich auf der Kontingenztafel eine Abfolge 

der Farben erkennen. Diese opak gelben Perlen set-

Per 33.1: Perle aus opak gelbem Glas, kurz-zylin­

drisch, klein. - I) Oberlorick II Grab 3 (10). - II) Gel­

lep O/W Graber 434 (1), 1762 (1), 1962 (27), 2420 (4), 

2487(2), 2500(7), 2582(19); Junkersdorf Graber 

77 (1), 211 (2), 564(1).

Diese Form setzt mit der Kombinationsgruppe D 

ein und kommt bis G vor.

Per 33.2: Perle aus opak gelbem Glas, flach scheiben- 

formig, klein. - I) Friemersheim 1 (6); Oberlorick II 

Grab 3(3); Orsoy Grab 7(7); Rill 8(2); Sterkrade II 

Grab 8(4), Einzelfund 13(4); Stockum Grab 31(2); 

Xanten I Graber P 20(19), 66/34(5), Einzelfund

23 Ebd. 202 f., hier Nr. 21,1-5. Dazu die Datierung der 

Graber ebd. 35 ff.; danach zweimal Belege fur Stufe 3 u. 

viermal fur Stufe 4.
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zen sporadisch zusammen mit den opak und durch- 

scheinend blauen in der Kombinationsgruppe H ein, 

sind aber typisch fur die Kombinationsgruppe I.

Per 33.10: Perle aus opak gelbem Glas mit roten 

Streifen oder Schlieren. - I) Orsoy Grab 5(1). - 

II) Gellep O/W Graber 1996(1), 2585 (1), 2732(1), 

getrennten Perlen). I) Friemersheim 1 (2); Kaarst 2900(1), S 8(1).

Perlen dieses Typs setzen mit der Kombinations­

gruppe F ein und sind im wesentlichen auf diese 

beschrankt.

zierten Perlen und sind tendenziell alter als ihre 

opak roten Verwandten.

Per 33.6: Opak gelbe Doppel- oder Mehrfachperle 

(keine rohrchenformigen, sondern mit erkennbar

Grab 19(4); Oberlorick II Grab 3(3); Orsbeck 2(1); 

Orsoy Grab 7(1); Rill Grab 19(2); Stockum Graber 

10(1), 31 (4); Xanten I Graber P 20(1), 66/34(2). - 

II) Gellep O/W Graber 63 (1), 1996(45), 2601 (1), 

2648(1), 2741(2), S 44(1); Junkersdorf Graber 258 

(13), 375(4), 422(5), 443(1), 450(1), 514(9), 515(4), 

531 (1); Iversheim Graber 21 (1), 45 (2), 51 (1), 53 (2), 

54(7), 61 (5), 85(5), 118(5), 124(8), 141(10), 142(6), 

151(1).

Opak gelbe Mehrfachperlen bilden eine typische 

Form der Kombinationsgruppen G und H.

Per 34.1: Perle aus opak orangfarbenem Glas. - 

I) Donsbruggen Grab 2(1); Kaarst Graber 19(13), 

23 (3); Oberkassel 2 (2); Oberlorick II Grab 3(4); 

Oestrum 1(3); Orsbeck 2(10); Rill Graber 67(4), 

75 (4), Einzelfunde 8 (2), 9 (1); Rindern II Grab 1 (8); 

Rommerskirchen Grab 90 (6); Stockum Graber 8 (4), 

91 (7); Xantenl Graber 42(8), 46(2), 308(27), 66/ 

29(11), Einzelfund 29(8); Xanten V 1(1); Nieder­

rhein ohne FO 37(5). - II) Alsum Grab 10(1); 

Gellep O/W Grab 254 (4); Iversheim Graber 45 (5), 

54(2), 79 (4), 87(3), 94(1), 141 (7); Junkersdorf Gra­

ber 265 (1), 295 (2), 422 (2), 450 (4), 514(25), 582 (7).

Wahrend die meisten Farben bei den opaken Perlen 

uber die ganze Merowingerzeit hin vorkommen, 

setzen unverzierte orangefarbene Perlen sporadisch 

erst mit der Kombinationsgruppe G ein und sind in 

den Kombinationsgruppen H und I haufig. Sie wur- 

den hier nicht weiter nach Formen differenziert; am 

haufigsten sind kurz-zylindrische und breit-bikoni- 

sche Stucke.

Per 33.7: Opak gelbe Perle mit rotem Flechtband. - 

I) Friemersheim 1(3); Orsoy Grab 5(1); Rill Grab 

75(1); Sterkrade II Grab 8(2); Xantenl Grab 

66/34(1). - II) Alsum Graber 2(2), 6(1), 9(3); Eick 

Grab 126(2); Gellep O/W Graber 1324(1), 1773(2), 

2111 (1), 2408 (3), 2409 (1), 2459 (2), 2487 (1), 2582 (3), 

2584(5), 2597(1), 2631(1), 2732(1); Iversheim Gra­

ber 79(2), 94(2), 151 (1); Junkersdorf Graber 43 (1), 

143 (4), 217(1), 344 (1), 477 (1), 564 (3).

Perlen dieser Form treten in den Kombinations­

gruppen D bis H auf; ihr Schwerpunkt liegt in den 

Kombinationsgruppen E und F. Zusammen mit den 

opak gelben Perlen mit grunem oder blauem 

Flechtband stehen sie am Anfang der reichen Mode 

der flechtbandverzierten Perlen und sind tendenzi­

ell alter als ihre opak roten Verwandten.

Per 34.2: Opak ockerfarbene Perle, flach scheiben- 

formig oder kugelig, klein. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 1818 (2), 1953 (1), 2582 (3).

Diese Form kommt vereinzelt in den Ketten der 

Kombinationsgruppe D und E vor; sie ahneln in ih- 

rer zeitlichen Zuweisung somit ihren auch farblich 

vergleichbaren opak gelben Entsprechungen.

Per 33.8: Opak gelbe Perle mit rotem Flechtband, 

dazwischen rote oder grune Punkte. - I) Orsoy Grab 

5(9); Sterkrade II Grab 8(2). - II) Eick Grab 39(1); 

Gellep O/W Graber 1324(1), 1996(1), 2408(2), 

2487(1), 2630(1), 2732(1), S 8(2); Junkersdorf Grab 

77(4).

Diese seltenere Form der Kombinationsgruppen D 

bis F ist wie ihre punktlose Variante innerhalb der 

Gruppe der flechtbandverzierten Perlen den ten­

denziell fruhen Formen zuzurechnen.

Per 35.1: Rohrchenperle, opak rot. - I) Xanten V 1(1). 

- II) Gellep O/W Graber 810(1), 1036(2), 2584(2), 

2597(2).

Der Typ tritt in den Kombinationsgruppen B bis F 

auf.

Per 35.2: Opak rote Perle, kurz-zylindrisch, klein. - 

I) Sterkrade II Grab 8(2). - II) Alsum Grab 2(4); 

Gellep O/W Graber 1803 (4), 1818(3), 2487(1); Jun­

kersdorf Graber 57 (5), 58 (9), 205 (3), 337 (2).

Perlen dieses Typs kommen in Ketten der Kombina­

tionsgruppen C bis F vor.

Per 33.9: Opak gelbe Perle mit grunem oder seltener 

auch blauem Flechtband. - I) Xantenl Grab 

P 147 (4), Einzelfund 28 (4). - II) Alsum Graber 2 (3), 

9(2); Gellep O/W Graber 2409 (9), 2591 (1), 2608 (1), 

2732 (3), 2741 (1); Junkersdorf Graber 77 (1), 337(1), 

564 (3); Miingersdorf Grab 131 (1).

Diese selteneren Perlen sind auf die Kombinations­

gruppen D bis F beschrankt. Zusammen mit den 

opak gelben Perlen mit rotem Flechtband stehen sie 

am Anfang der reichen Mode der flechtbandver-

Per 35.3: Opak rote Perle, flach scheibenformig, 

klein. - I) Friemersheim 1(1); Kaarst Grab 3(2); 

Sterkrade II 13 (2); Stockum Grab 31(1); Xantenl 

Graber 46(2), 89(6), 308(1); Xanten V 1(1). -
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II) Gellep O/W Graber 267(3), 376 (6), 810(1), 

1773(1), 1803(16), 1818(26), 2157(1), 2408(6), 

2494 (5), 2500 (11), 2582 (4), 2584 (2), 2613 (1), 2626 (2), 

2630(1), 2732(2); Junkersdorf Graber 22 (1), 42(5), 

43(7), 77(1), 125(2), 205(2), 238(2), 450(1); Mun-

gersdorf Graber 47 (1), 131 (5).

Dieser Typ setzt mit der Kombinationsgruppe ein

und kommt vereinzelt bis H hin vor; sein Schwer- 

punkt liegt jedoch deutlich in den Kombinations­

gruppen D und E. Damit entspricht sein Auftreten 

dem der opak gelben Variante.

Per 35.8: Opak rote Perle, verziert mit weiEem 

Flechtband. - I) Altkalkar II 1(1); Friemersheim 

1(12); Kaarst Grab 19 (3); Oberlorick ll Grab 3(10); 

Orsoy Graber 5(2), 7(2); Sterkrade II Graber 7(1), 

8(4); Xanten I Graber 42(1), 66/34(1), Einzelfund 

28(3). - II) Alsum Graber 6(12), 9(3), 10(1); Eick 

Graber 28 (1), 39 (2), 65 (2), 126 (3); Gellep O/W Gra­

ber 255(1), 432(1), 1962(1), 1996(3), 2111(1), 

2421 (1), 2445 (2), 2459 (2), 2487(1), 2494 (1), 2584 (5), 

2585 (1), 2591 (1), 2601 (1), 2618 (2), 2626 (1), 2631 (3), 

2648(1), 2732(4), S 8(5); Iversheim Graber 53(1), 

61(1), 79(4), 94(4), 124(1), 151(1), 205(1); Junkers­

dorf Graber 43(2), 143(5), 148(2), 205(1), 217(2), 

246 (2), 265 (1), 337(2), 356 (1), 373 (1), 582 (1); Mun- 

gersdorf Grab 32 (7).

Der in den Kombinationsgruppen F bis H haufig 

vorkommende Typ tritt vereinzelt schon fruher auf.

Per 35.4: Opak rote Perle, kugelig, klein. - I) Ober- 

Idrick II Grab 3 (4); Orsoy Grab 7(1); Rill Grab 19 (1); 

Sterkrade II Grab 8(3); Stockum Grab 10(1); 

Xanten I Graber P 147 (8), 46 (1), Einzelfund 28 (7). - 

II) Gellep O/W Graber 1950 (1), 2157 (2), 2421 (1), 

2459 (6), 2582 (1), 2584 (2), 2631 (6); Junkersdorf Gra­

ber 15(8), 36(1), 42 (5), 43 (8), 74(1), 78 (7), 143(2), 

205 (1), 211 (1), 217 (1), 238 (4), 337 (2); Mungersdorf 

Graber 47 (2), 131 (14).

Diese Perlen setzen mit der Kombinationsgruppe D 

ein und kommen nur ausnahmsweise nach der 

Kombinationsgruppe G vor. Ein allmahliches Ablo- 

sen der kleinen, flach scheibenformigen durch die 

kugeligen Formen, wie es bei den gelben Perlen zu 

beobachten war, laFt sich bei den roten nicht nach- 

weisen.

Per 35.9: Opak rote Perle, verziert mit weiPem 

Flechtband, dazwischen weiFe Punkte. - I) Frie­

mersheim 1(3); Kaarst Grab 19(1); Oberlorickll 

Grab 3(1); Orsoy Grab 5(3); Xanten I Grab 66/ 

34(1). - II) Alsum Grab 6(2); Gellep O/W Graber 

1818 (2), 1962 (1), 1996 (1), 2420 (2), 2584 (8), 2630 (1), 

2631(2); Junkersdorf Graber 77(2), 205(5), 344(1), 

356(1), 514(3); Mungersdorf Grab 90(1).

Dieser Typ kommt in den Kombinationsgruppen D 

bis H vor, sein Schwerpunkt liegt in der Kombinati­

onsgruppe F.

Per 35.5: Opak rote Perle, Form unregelmaFig, ge- 

wickelt. - I) Kaarst Grab 19 (1); Xanten I Grab 42 (1). 

- II) Gellep O/W Graber 432 (2), S 44 (5).

Dieser Typ ist auf die Kombinationsgruppe H be- 

schrankt.

Per 35.10: Opak rote Perle, verziert mit weiEem 

Flechtband, dazwischen aufgelegte weiFe Schicht- 

augen mit gruner oder blauer Mitte. - I) Friemers­

heim 1 (1); Oberkassel 2 (1). - II) Gellep O/W Graber 

2420(1), 2421(1), 2661(1); Iversheim Graber 47(1), 

72 (1); Junkersdorf Grab 450 (1).

Diese seltene Form ist in den Kombinationsgruppen 

G bis I belegt. Genaue Entsprechungen fehlen unter 

dem Perlenmaterial aus Schretzheim; ahnlich sind 

dort die Perlen Form 21,10-12, die U. Koch auf die 

fruhe Stufe 4 festlegen konnte24.

Per 35.6: Opak rote Perle, breit bikonisch. - I) Kaarst 

Grab 19 (4); Oestrum 1 (3); Orsbeck 2 (2); Orsoy Grab 

7(1); Rill Graber 67(6), 75 (7); Rindern II Grab 1 (1); 

Sterkrade Grab 9a (3); Stockum Graber 8 (3), 10 (1), 

17(2), 41 (1), 60 (2); Xanten I Graber 42 (5), 308 (12), 

Einzelfund 29(4); Niederrhein ohne FO 37(12). - 

II) Gellep O/W Graber 224(7), 255(1), 1157(3), 

2459 (2), 2606 (1), S 54(1); Iversheim Graber 29 (2), 

33(1), 53(3), 56(2), 94(3), 205(1); Junkersdorf Gra­

ber 270(1), 450(2), 514(20), 544(1); Mungersdorf 

Grab 84(1).

Dieser Typ setzt wie die breit bikonischen weiFen 

Perlen vereinzelt schon in Kombinationsgruppe G 

ein und ist dann in Gruppe Hund I haufig.

Per35.ll: Opak rote Perle, verziert mit gelbem 

Flechtband. - I) Friemersheim 1(2); Kaarst Grab 

19(4); Oberlbrick II Grab 3(2); Orsoy Grab 7(1); 

Sterkrade II Graber 7(1), 8(2); Stockum Grab 17(1); 

Xanten I Graber P 16 (1), 42 (1), 308 (1). - II) Eick Gra­

ber 28 (1), 65 (2); Gellep O/W Graber 224 (2), 432 (1), 

1157 (2), 1762(1), 2111 (1), 2421 (2), 2459(3), 2487 (1), 

2584(2), 2631(1), 2732(6); Iversheim Grab 94(9); 

Junkersdorf Graber 43(2), 57(3), 356(1), 386(1), 

428(4), 430(2), 514(1), 582(7); Mungersdorf Grab 

32(8).

Per 35.7: Opak rote Doppel- oder Mehrfachperle. - 

I) Rill Grab 75 (2), Einzelfunde 20 (1), 21 (1), 23 (1), 

24(1); Stockum Graber 31 (2), 41 (1); Xanten I Grab 

42(1). - II) Gellep O/W Graber 2710(3), 2747(1), 

S 44(1).

Opak rote Doppelperlen sind Formen der Kombi­

nationsgruppe H. 24 Ebd. 202 f. mit Farbtaf. 2 (zu 21,10-12).
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Dieser Typ kommt sporadisch in den Kombinati- 

onsgruppen D bis H vor, haufiger ist er in den 

Kombinationsgruppen F und G.

Per 35.17: Opak rote Perle, Form bikonisch, verziert 

mit gelben, gekammten Streifen. - I) Friemersheim 

1 (1); Rill 8(1). - II) Junkersdorf Graber 1 (1), 42(1), 

336(1); Mungersdorf Graber 90(1), 91b(1).

Dieser Typ ist eine Form der Kombinationsgruppe 

C; nimmt man die schwarzen Perlen aus, gehort er 

zu den fruhesten Typen der verzierten Perlen. Die 

beiden einzigen vergleichbaren Stucke aus Schretz- 

heim sind zusammenhanglose Einzelfunde27.

Per 35.12: Opak rote Perle, verziert mit gelbem 

Flechtband, dazwischen gelbe Punkte. - I) Friemers­

heim 1 (3); Oberkassel 2 (1); Oberlorick II Grab 3(1); 

Xanten I Graber P 16 (3), 308 (2), 66/34 (3); Xanten V 

1(1). - II) Eick Grab 28(1); Gellep O/W Graber 

1962(1), 1968(2), 1996(1), 2420(1), 2620(1), 2710(3), 

2732(1); Junkersdorf Graber 197(5), 205(3), 443(1), 

514(1).

Perlen dieses Typs kommen vorwiegend in den 

Kombinationsgruppen F und G vor, sie unterschei- 

den sich chronologisch kaum von ahnlichen Stuk- 

ken ohne Punkte.

Per 35.18: Perle aus opak rotem Glas, groPe, breite 

Zylinderform, verziert mit gekammten, gelben 

Streifen. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W 

Graber 442(1), 2157(1), 2494(1), 2597(1); Junkers­

dorf Graber 57(4), 77(2), 211(3), 238(1); Mungers­

dorf Graber 89(1), 143 (1).

Dieser Typ tritt in den Kombinationsgruppen bis 

E auf.

Per 35.13: Opak rote Perle, verziert mit weiEen 

Streifen. - I) Friemersheim 1 (2); Kaarst Grab 3(1); 

Oberlorick II Grab 3(7); Xanten I Graber 46(1), 

308(1), 66/34(1). - II) Alsum Graber 2(5), 6(6), 

10 (1); Eick Grab 126 (5); Gellep O/W Graber 189 (1), 

2494(1), 2597(2), 2601 (1); Iversheim Grab 56 (1); 
Junkersdorf Graber 77(5), 443(1); Mungersdorf 

Grab 25 (10).

Der Typ setzt in Kombinationsgruppe

Per 35.19: Perle aus opak rotem Glas, schmale Zy­

linderform, verziert mit gekammten, weiBen oder 

gelben Streifen. - I) Altkalkar II 1 (1); Stockum Grab 

10 (3); Xanten I 28 (2); angeschlossen die funfkanti- 

gen Perlen Kaarst Grab 19 (2). - II) Eick Grab 134 (2); 

Gellep O/W Graber 434(2), 1996(3), 2111(1), 

2420 (2), 2421 (1), 2441 (1), 2459 (1), 2607(1), 2626 (1), 

2648 (2); Iversheim Grab 54 (1); Junkersdorf Graber 

217(11), 311(2), 428(2), 434(3), 441(1), 443(2), 

514(5), 515(2); Mungersdorf Grab 131(1).

Dieser Typ erscheint in Ketten der Kombinations­

gruppen F bis H.

ein und

kommt sporadisch bis Kombinationsgruppe H vor. 

In der von U. Koch entwickelten Gliederung des 

Schretzheimer Perlenmaterials fallen diese Perlen 

unter ihre Form 42; auch dort sind es langlebige Ty­

pen25.

Per 35.20: Opak rote Perle, verziert mit opak weiEen 

Streifen und daruber gelegtem Wellenband aus 

leicht durchscheinendem, meist blauem, seltener 

grunem Glas. - I) Kaarst Grab 19(1); Sterkrade II 

Grab 9a(1); Stockum Grab 17(1); Xanten I Graber 

308 (4), 66/29(1); angeschlossen die flechtbandver- 

zierte Variante aus Oestrum 1 (2). - II) Iversheim 

Graber 45(3), 47(1), 72 (1), 142(2), 151(1), 180 (2); 

Junkersdorf Graber 434 (1), 481 (4), 514 (2).

Diese Gruppe ist typisch fur die Ketten der Kombi­

nationsgruppen H und I, sie entspricht der fur 

Schretzheim umrissenen Form 32, die dort schon et- 

was fruher einsetzt28.

Per 35.14: Opak rote Perle, verziert mit gelben Strei­

fen. - I) Friemersheim 1 (1); Sterkrade II Grab 8(1); 

Xanten I Grab P 16 (1), Einzelfund 28 (1). - II) Alsum 

Grab 6(1); Eick Grab 127(1); Gellep O/W Grab 

2157(2); Junkersdorf Graber 148(1), 197(1), 217(2), 

430 (6); Mungersdorf Grab 91b(1).

Dieser Typ kommt in den Kombinationsgruppen C 

bis F vor. In Schretzheim gehoren vergleichbare Per­

len zur Form 42, die chronologisch ebenfalls nicht 

eng festgelegt werden konnte26.

Per 35.15: Opak rote Perle, zylindrische Form, ver­

ziert mit weiEem Wellenband. - I) Kaarst Grab 

19 (1); Oberlorick 11 Grab 3 (1). - II) Junkersdorf Grab 

386(1).

Die erfaEten Belege kommen in Ketten der Kombi­

nationsgruppen G und H vor.

Per 35.21: Opak rote Perle, langliche, sechskantig fa- 

cettierte Form; verziert mit mehrfarbigen Streifen. - 

I) Xanten I Grab 286 (1). - II) Kein Vorkommen.

Per 35.16: Opak rote Perle, Form bikonisch, unregel- 

maBige gelbe Einlagen. - I) Friemersheim 1(1);

Kaarst Grab 19 (1).-II) Gellep O/W Grab 2626 (1).

Die drei Belege dieser Form treten in Ketten der 

Kombinationsgruppen F und H auf.

25 Ebd. 208 f., hier: 42,6-14.

26 Ebd. 208 f., hier: 42,15-24.

27 Ebd. 212, Perle 49,6-7.

28 Nach ebd. 205 f., erstes Auftreten am Ende der dorti- 

gen Stufe 3 (565-590/600).



Frauentracht: Perlen 73

Mit mehrfarbigen Streifen verzierte Perlen hat U. 

Koch in Schretzheim zu ihrer Gruppe 45 zusam- 

mengestellt; sie finden sich in groherer Zahl in Ket- 

ten der Stufen 2 und 329. Im Gegensatz zu dem hier 

diskutierten Stuck handelt es sich dabei jedoch 

durchweg um lang-zylindrische Perlen. Sechskan- 

tig facettierte Stucke sind vom Graberfeld von Ru- 

benach bekannt, wo sie sich in zwei Grabern fan- 

den, die im peripheren Bereich der Belegungsphase 

A liegen30.

Diese langlebige Form ist in den Ketten der Kombi- 

nationsgruppen D bis H belegt.

Per 35.27: Schlierenperle, Grundmasse opak rotes 

Glas, darin weiBe und gelbe Einlagen; verziert mit 

gelben Rand- und Mittelstreifen. - I) Friemersheim 

1(1); Kaarst Grab 10(1); Xanten I Grab 42(1). - 

II) Eick Grab 126 (1); Gellep O/W Grab 1818 (1), Jun- 

kersdorf Graber 43(1), 450(1); Iversheim Grab 

94(1).

Diese Perlen sind eine langlebige Form der Kombi- 

nationsgruppen D bis H.Per 35.22: Perle aus opak rotem Glas, verziert mit 

deutlich plastisch aufgesetzten gelben Punkten. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Junkersdorf Graber 15 (1), 

43(1).

Nach den beiden Junkersdorfer Ketten gehort diese 

Form den Kombinationsgruppen D und E an.

Per 35.28: Schlierenperle, Grundmasse opak rotes 

Glas, darin weiBe und gelbe Einlagen; verziert mit 

gelben Randstreifen, in der Mitte eine gelbe Punkt- 

reihe. - I) Sterkrade II Grab 7(1); Xanten I Grab 

286(1).

Die beiden Belege kommen in Ketten der Kombina-

tionsgruppen und D vor.

Per 35.23: Lang-zylindrische Perle, opak rotes Glas, 

mit opak weiBen oder gelben Punkten. - I) Kaarst 

Grab 19(1); Oberlorick II Grab 3(1); Rill 8(1). - 

II) Alsum Grab 2(5); Gellep O/W Graber 651(2), 

2585(1), 2732(1); Iversheim Graber 42a(1), 54(1), 

142 (2), 239 (1); angeschlossen aus opak schwarzem 

Glas Gellep O/W Grab 1968 (1).

Perlen dieses Typs treten haufiger nur in Ketten der 

Kombinationsgruppen G und H auf. Sie sind damit 

etwas junger als ihre opak weiBen oder gelben Pen­

dants. In Schretzheim, wo U. Koch Perlen mit mo- 

nochromer Punktzier unter ihren Formen 1-4 zu- 

sammengestellt hat, ist lediglich aus Grab 347 eine 

ahnliche Perle, jedoch aus opak blauem Glas, be- 

kannt31. In Bargen sind solche Perlen aus rotem Glas 

in zwei Ketten belegt, die U. Koch der Kombina- 

tionsgruppe A zuordnet32. In Rubenach treten sol­

che Perlen im Bereich der Belegungsphase C auf33.

Per 36.1: Opak grune (oder turkisfarbene) Perle, 

klein, Form kurz-zylindrisch. - I) Dormagen II Grab 

1(8); Oberldrickll Grab 3(15); Rill 9(4), 10(1); 

Xanten I 28 (2). - 11) Alsum Grab 2(1); Gellep O/W 

Graber 2487(1), 2626(12); Junkersdorf Graber 2(1), 

30 (3), 33 (9), 41 (9), 197 (7), 205 (3).

Dieser Typ kommt uber einen langeren Zeitraum in 

Ketten der Kombinationsgruppen C bis G vor, aller- 

dings ist er fur die Ketten der Kombinationsgruppe 

C besonders typisch. In Schretzheim sind solche 

Perlen Leitformen der Stufe 3 und in der fruhen 

Stufe 434.

Per 36.2: Opak grune (oder turkisfarbene) Perle, 

kurz-zylindrisch, groB. - I) Kaarst Grab 19(1); Ors- 

beck 2(9); Rill 8(2); Rindern II Grab 1(1); Sterk­

rade II Grab 9a (8); Stockum Grab 91 (5); Xanten I 

Graber 44(1), 46(1). - II) Gellep O/W Graber 

1324(1), 2421 (1), 2487 (1), 2584 (2); Iversheim Grab 

56(2).

Diese Form tritt seit der Kombinationsgruppe F ge- 

legentlich in den Ketten auf; haufiger ist sie nur in 

der Kombinationsgruppe I belegt.

Per 35.24: Zylindrische Perle aus opak rotem Glas, 

durchsetzt von feinen schwarzen Schlieren. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 1324(1), 

1996 (3), 2494(1).

Diese Form ist fur Ketten der Kombinationsgruppen 

E und G belegt.

Per 35.25: Schlierenperle, Grundmasse opak rotes 

Glas, darin weiBe und gelbe Einlagen; Form biko- 

nisch. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Gra­

ber 189(1), 255(1), 1818(1), 2606(1); Junkersdorf 

Grab 386(1).

Dieser Typ ist in Ketten der Kombinationsgruppen 

D bis F belegt.

29 Ebd. 209 f. mit Farbtaf. 4.

30 Rubenach Graber 43 (2) u. 163 (2): Neuffer-Muller / 

Ament, Rubenach Taf. 3,8 u. 10,2. - Zur Chorologie vgl. 

GIESLER, Niederkassel 542 ff.

31 Vgl. U. Koch, Schretzheim 199 Nr. 3,17 mit Farbtaf.

1. - Zu Grab 347 ebd. 43, datiert in Schretzheim Stufe 4.

32 U. Koch, Bargen u. Berghausen 60 (Graber 11 u. 37).

33 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 63 mit 

Anm. 98 (Vierkantperlen-Graber): Graber 500, 642 u. 778.

34 U. Koch, Schretzheim 22 mit Tafel 239.

Per 35.26: Schlierenperle, Grundmasse opak rotes 

Glas, darin weiBe und gelbe Einlagen; verziert mit 

gelben Randstreifen. - I) Sterkrade II Grab 7(1). - 

II) Alsum Grab 9(1); Gellep O/W Graber 1818 (2), 

2420(1); Iversheim Grab 47(1).
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Per 36.3: Opak grune (oder turkisfarbene) Perle, 

Form unregelmaEig kugelig, gewickelt. - I) Kaarst 

Grab 19 (26); Oberkassel Grab 15 (3); Orsbeck 2(4).- 

II) Gellep O/W Graber 2815(1), S 8 (1).

Dieser Typ kommt in den Kombinationsgruppen H 

und I vor.

Per 37.2: Opak blaue (oder blaugrune) Doppel- oder 

Mehrfachperle. - I) Oberldrick II Grab 3(6); Sterk- 

rade II Grab 9a (4); Stockum Grab 41 (2); Xanten I 

Grab 42(1). - II) Gellep O/W Graber 2111(2), 

2626(2), 2747(1), 2900(2), S 44(1); Iversheim Grab 
54 (3); Junkersdorf Grab 514 (2).

Dieser Typ tritt in Ketten der Kombinationsgrup­

pen F bis I auf. Vermutlich sind auch hier wie bei 

den grunen Perlen groPere Stucke mit scheibenfor- 

mig gewickelten Einzelperlen von kleineren mit 

eher kurz-zylindrischen Einzelperlen zu unter- 

scheiden; letztere Form ist belegt in dem fruhen 

Grab Gellep O/W 929, das wegen der geringen An- 

zahl von Perlen nicht in die Kontingenztafel aufge- 

nommen wurde.

Per 36.4: Opak grune Doppel- oder Mehrfachperle, 

groR - I) Kaarst Grab 19(28); Oberldrick II Grab 

3(2); Orsbeck 2(2); Stockum Grab 31(1). - 

II) Gellep O/W Graber 1996(1), S8(4), S44(1); Jun­

kersdorf Grab 514(2).

Diese Form setzt mit der Kombinationsgruppe G 

ein und kommt bis I hin vor. Abzusetzen sind ahn- 

liche, aber deutlich kleinere Perlen, die einer lang- 

lebigen Form angehdren und in wesentlich alteren 

Ketten auftreten35; statt der bei den Doppelperlen 

ublichen, scheibenfdrmigen oder gewickelten Form 

der Einzelperle sind dort die Einzelperlen eher 

kurz-zylindrisch.

Per 37.3: Perle aus opak blauem Glas, verziert mit 

wei’em oder gelbem Wellenband. - I) Rill 8(2). - 

II) Gellep O/W Graber 404(1), 720(1), 929(1); Jun­

kersdorf Grab 336 (2).

In der Kontigenztafel erscheint dieser Typ in zwei 

Ketten der Kombinationsgruppe C; in Gellep O/W 

Graber 720 und 929, die mangels weiterer Perlen 

nicht aufgenommen sind, kommt er jedoch bereits 

in Grabern der Stufe I vor. Der Typ durfte ahnlichen 

Perlen aus opak schwarzem Glas an die Seite zu 

stellen sein und eigentlich eine Form der Kombina­

tionsgruppe B bilden.

Per 36.5: Opak grune Perle, verziert mit roten Rand- 

streifen. -I) Kaarst Graber 18 (1), 19 (1); Oberldrick II 

Grab 3(1); Xanten I Grab 308(1).

Diese seltene Form ist in den Kombinationsgruppen 

G bis I belegt.

Per 36.6: Opak grune Perle, lang-zylindrische Form, 

mit opak gelben Punkten. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Grab 2420(1); Junkersdorf Grab 

373(1);

Wie die vergleichbaren Stucke aus opak rotem Glas 

treten Perlen dieses Typs in den Kombinations­

gruppen G und H auf. Aus Schretzheim, wo U. 

Koch Perlen mit monochromer Punktzier unter den 

Formen 1-4 zusammengestellt hat, sind derartige 

lang-zylindrische Stucke nicht bekannt36.

Per 42.1: Perle aus durchscheinend weiEem Glas, 

klein; Form kugelig oder flach bikonisch. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 205(2), 

260(1), 1231 (4), 1574 (18), 1822 (16).

Der spatromische Typ gehdrt der Kombinations­

gruppe A an.

Per 42.2: Doppel- oder Mehrfachperle aus durch­

scheinend weiEem oder gelblichem Glas; die einzel- 

nen Perlen sind deutlich voneinander abgesetzt. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 

260(2), 713(1), 810(2), 1123(3); Mungersdorf Grab 

122(1).

Der spatromische Typ der Kombinationsgruppe A 

kommt wohl noch in fruhfrankischen Ketten vor.

Per 36.7: Perle aus opak grunem oder opak blauem 

Glas, streifige Glasmasse mit opak roten Streifen. - 

I) Oberkassel 2(1); Orsbeck 2(4); Rill Grab 67(1), 

Einzelfunde 8(2), 36(1); Xanten! Grab 42(9); 

Xanten V 1(1). - II) Gellep O/W Grab 1950 (1); Jun­

kersdorf Grab 514 (3).

Dieser Typ ist eine Form der Kombinationsgruppen 

H und I. Per 42.3: Rohrchenperle, durchscheinend weiE. - 

I) Xanten I Grab 89 (3). - II) Gellep O/W Graber 

608 (2), 810 (1).

Die Perle kommt in den Kombinationsgruppen C 

und D vor.

Per 37.1: Opak blaue (oder grunblaue) Perle, breit 

bikonische Form. - I) Oberkassel Grab 15(1); Ors­

beck 2(6); Rill Graber 67 (4), 75 (1); Rindern II Grab 

1(16); Stockum Graber 10((2), 41 (2); Niederrhein 

ohne FO 37(7). - II) Gellep O/W Graber 224(7), 

1157(1), 2601 (2), S 21 (1); Iversheim Graber 29 (2), 

45 (3), 53 (1), 56 (2), 72 (1), 94 (4), 180 (2).

Diese Form setzt sporadisch in der Kombinations­

gruppe H ein und ist fur die Ketten der Kombinati­

onsgruppe I typisch.

35 Dormagen II Grab 1.2; Gellep O/W Graber 2604.1, 

S8.2.

36 Vgl. U. Koch, Schretzheim Farbtaf. 1.
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Per 43.1: Perle aus durchscheinend gelbem Glas 

(„honigfarben"), kugelig oder flach bikonisch, klein. 

- I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 

713 (2), 1043 (1), 1279(35), 1573 (6), 1849(23), 2887 (5). 

Es handelt sich um einen spatromischen Typ der 

Kombinationsgruppe A.

dorf Graber 1 (1), 2 (2), 36 (1), 43 (1), 221 (1), 338 (1);

Mungersdorf Graber 25 (1), 90 (4), 105 (1), 122 (1).

Der in Ketten der Kombinationsgruppen A bis E 

auftretende Typ ist nur in den Kombinationsgrup-

pen und D haufiger.

Per 47.1: Perle aus durchscheinend blauern Glas, 

winzig; Form kurz-zylindrisch oder kugelig. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 1574 

(25), 1818(1), 1822(11), 1849(15), 2500(5), 2674(1), 

2794 (14), 2826 (10).

Dieser Typ ist haufig in Ketten der Kombinations- 

gruppe A vertreten.

Per 45.1: Perle aus durchscheinend rotem Glas, 

klein; kugelig oder flach scheibenformig. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 1123(1), 

1231 (2), 1290 (4), 1574 (1).

Spatromischer Typ der Kombinationsgruppe A.

Per 46.1: Perle aus durchscheinend grunem Glas, 

klein, flach bikonische Form. - I) Kein Vorkommen. 

- II) Gellep O/W Graber 1123 (2), 1574 (2). 

Spatromischer Typ der Kombinationsgruppe A.

Per 47.2: Perle aus durchscheinend blauern Glas, 

klein, Form flach bikonisch. - I) Xanten I 28 (1). - 

II) Gellep O/W Graber 205(1), 240(32), 1231(6), 

1279 (13), 1822 (16), 1849 (12), 2826(56), 2887 (1).

Dieser Typ ist charakteristisch fur die Ketten der 

Kombinationsgruppe A.

Per 46.2: Rohrchenperle, durchscheinend grin. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 

713 (2), 1573 (3), 1822 (2), 1833 (11), 1849 (4), 2826 (2); 

angeschlossen Gellep O/W Grab 1142 (1) aus opa- 

kem Glas.

Die Form ist typisch fur die Graber der Kombinati­

onsgruppe A.

Per 47.3: Perle aus durchscheinend blauern Glas, 

breit-bikonisch, grot. - I) Essen 1(1); Kaarst Grab 

18(1); Oberkassel Grab 15(7); Rill 8(2); Xanten I 

Graber 46 (1), 308 (5); angeschlossen Rill Grab 67 (1); 

Xanten I Grab 44 (3). - II) Iversheim Graber 29 (3), 

45(1), 56 (2).

Diese Form ist typisch fur die Ketten der Kombina­

tionsgruppe I und tritt nur vereinzelt schon fruher 

auf.

Per 46.3: Perle aus durchscheinend grunem bis gelb- 

grunem Glas, lang-zylindrisch. - I) Kaarst Grab 

19(1); Xantenl Grab 46(1), Einzelfund 28(1). - 

II) Gellep O/W Grab 254(1); Junkersdorf Grab 

386(1).

Diese Perlen treten in Ketten der Kombinations­

gruppen H und I auf. Ihnen an die Seite zu stellen 

sind die „langen Perlen aus durchscheinend gru­

nem Glas", die aus Randfragmenten zerscherbter 

GlasgefaEe mit umgeschlagenem Rand gefertigt 

wurden37.

Per 47.4: Perle aus durchscheinend blauern Glas,

lang-zylindrisch, schrag gewickelt. I) Orsbeck

2(7); Rommerskirchen Grab 90(2). - II) Iversheim 

Graber 61(1), 118(4); Junkersdorf Graber 254(2), 

323 (1), 375 (1); Mungersdorf Grab 25 (1).

Dieser Typ kommt vereinzelt seit Kombinations­

gruppe F vor, der uberwiegende Teil ist jedoch den 

Kombinationsgruppen H und I zuzuordnen.Per 46.4: Perle aus durchscheinend grunem Glas, 

funf- oder sechseckig facettiert. - I) Friemersheim 

1(1). - II) Gellep O/W Graber 1274(3), 1279(1), 

1470 (3), 1573 (8), 2640 (2), 2674 (1), 2794 (3), 2887 (13). 

Dieser Typ tritt in Ketten der Kombinationsgruppe 

A auf.

Per 47.5: Perle aus durchscheinend blauern Glas, 

Form gestreckt bikonisch. - I) Xanten I Graber 46 (2), 

302 (1). - II) Junkersdorf Grab 128 (1).

Die beiden in der Kontingenztafel aufgefuhrten 

Stucke stammen aus Ketten der Kombinationsgrup­

pen F und G.Per 46.5: Perle aus durchscheinend grunem Glas, 

Mehrfachperle ahnlich einer gewickelten Rohre. - 

I) Rill Grab 75 (1). - II) Junkersdorf Grab 255 (2).

Die zwei Belege dieses Typs sind mit Ketten der 

Kombinationsgruppen H und I vergesellschaftet.

Per 47.6: Perle aus durchscheinend blauern Glas, 

Form eines dunnen Kegels ohne Spitze („tropfen- 

formig"). - I) Xanten V 1/49. - II) Gellep O/W Grab 

2500 (1)38.

Wegen der lediglich zwei Vorkommen am Nieder­

rhein wurde diese Form nicht in die Kontigenztafel

Per 46.6: Perle aus durchscheinend grunem Glas, 

verziert mit zu einem Fiedermuster gekammten Fa- 

den aus opak weiEem Glas (Wirtelperle). -I) Emme- 

rich I 9(1); Oberkassel 2(1); Rill 8(1); Sterkrade II 

22(1); Xantenl Graber 282’(1), 286(1). - II) Gel­

lep O/W Graber 404(1), 442(1), 2741 (1); Junkers-

37 Kaarst Grab 18.3; Xanten I Grab 46.1; vgl. S. 238 f.

38 PIRLING, Krefeld-Gellep 1979, 32, Taf. 27,10 m.
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Per 40.1: Uberfangperle mit Silbereinlage. - I) Dor­

magen II Grab 1 (35); Hochemmerich Grab 24 (2); 

Rill 8(13), 9(1), 10(1), 46 (4); Sterkrade II Grab 7(4); 

Xantenl Graber P20(5), P 147(2), 89(21), 286(1), 

66/34(1), Einzelfund 28(2); Xanten V 1(15). - 

II) Alsum Grab 2(2); Gellep O/W Graber 1803(7), 

2157(3), 2396(1), 2409(3), 2500(10), 2582(15), 

2591 (1), 2794 (2), 2887 (2); Junkersdorf Graber 1 (4), 

2(1), 15 (8), 30 (15), 33 (7), 36 (1), 41 (9), 43 (2), 74 (10), 

77 (14), 205 (1), 336 (8), 337(2); Mungersdorf Graber 

89 (3), 90 (12), 91b (5), 131 (16).

Zwar treten Uberfangperlen vereinzelt in spatromi- 

schen Ketten auf, doch sind sie eine typische Form 

in fruhmerowingerzeitlichen Ketten; als haufig und 

regelhaft verwendeter Perlentyp setzen sie mit der 

Kombinationsgruppe C ein und enden mit Kombi- 

nationsgruppe E. In Schretzheim bilden sie wah- 

rend der Belegungsphasen 1-3 eine haufige Perlen- 

gattung45.

aufgenommen. Sie ist dennoch bemerkenswert, 

denn vergleichbare „tropfenfdrmige Perlen aus 

hellblauem, spiralig gezogenem, transluzidem 

Glas" bezeichnete G. Schneider-Schnekenburger als 

einen alpinen Typ, der schon auf den Reihengraber- 

feldern Suddeutschlands auBerst selten ist39. Eine 

zeitliche Festlegung kann hier allenfalls fiber das 

Frauengrab Gellep O/W 2500 der Phase 4 vorge- 

nommen werden, da die Kette Xanten V 1 wohl kei- 

nen geschlossenen Fund widerspiegelt.

Per 47.7: Doppel- oder Mehrfachperle aus durch- 

scheinend blauem Glas. - I) Friemersheim 1 (1); Or- 

soy Grab 7(1); Xanten V 1(1); Niederrhein ohne FO 

37 (1). - II) Gellep O/W Graber 2420 (2), S8 (2).

Diese Perlen sind auf Ketten der Kombinations- 

gruppen G und H beschrankt.

Per 47.8: Durchscheinend blaue Perle, kurz-zylin- 

drische Form, gerippt. - I) Kaarst Grab 19 (2); 

Oestrum 1 (2). - II) Iversheim Graber 76 (4), 124(1).

Melonenperlen, ublicherweise aus opak turkisfarbe- 

nem Glas, treten vereinzelt in den Perlenketten der 

Spatantike und wahrend der ganzen Merowinger- 

zeit auf40; nicht selten bestehen sie aus durchschei­

nend blauem Glas41. Wahrend die Melonenperlen 

auf eine kugelige Grundform zuruckgehen, liegt bei 

den hier zusammengestellten Stucken eine kurz- 

zylindrische Form zugrunde. Dieser Typ tritt nur in 

den Kombinationsgruppen H und I auf.

Per 40.2: Uberfangperle mit Goldeinlage. - I) Frie­

mersheim 1 (2); Rill 9(1); Xanten V 1(4). - II) Gel­

lep O/W Graber 2157 (1), 2887 (2).

Uberfangperlen mit Goldeinlage sind erheblich sel- 

tener als solche mit Silbereinlage, von denen sie sich 

in chronologischer Hinsicht nicht unterscheiden. Sie 

wurden in der Kontingenztafeln nicht von den sil- 

bernen getrennt.

Per5.1: Bergkristallperlen. - I) Rill 8(1); Xantenl 

Graber P 147(1), 286(1). - II) Gellep O/W Grab 

404 (2); Junkersdorf Grab 336 (1).Per 47.9: Polyederformige Perle aus durchscheinend 

blauem Glas; es kommen selten auch andere, dunk- 

le Farben vor: grun, braun. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 376(1), 1274(2), 1470(2), 

1573(2), 2640(1), 2794(1), 2887(15); Junkersdorf 

Graber 15(1), 36(1), 532(1); Mungersdorf Grab 

122(1).

Diese Form ist typisch in der Kombinationsgruppe 

A, sie tritt vereinzelt in frankischen Ketten der 

Kombinationsgruppe C auf.

39 G. Schneider-Schnekenburger, Churratien im 

Fruhmittelalter auf Grund der archaologischen Funde. 

Munchner Beitr. Vor- u. Friihgesch. 26 (Munchen 1980) 36.

40 Melonenperlen (ohne durchscheinend blaue): Frie­

mersheim 1.2; Kaarst Grab 19.1; Oberkassel Grab 15.1; Rill 

Grab 67.1, Einzelfunde 8.1, 43, 58; Sterkrade II Grab 9a.1; 

Stockum Grab 91; Xanten I Graber 42.5, 89.1, 286.1, 308.2, 

Einzelfunde 28.3, 29.1; Xanten V 1.3. - Weiterhin: Gellep 

O/W Graber 9, 253, 404, 442, 606, 1154, 1157, 1346, 1968, 

2157, 2246, 2322, 2601, 2900.

41 Melonenperlen aus blauem, transluzidem Glas: 

Kaarst Grab 19.2; Xanten l Grab 46.2, Einzelfund 29.1. - 

Weiterhin: Gellep O/W Graber 651, 1996, 2794, 2826; Ivers­

heim Grab 53; Junkersdorf Grab 43.

42 Gleicher Perlentyp in der Kette des spaten Frauen- 

grabes aus Bochum-Langendreer: K. Brandt, Bilderbuch 

zur ruhrlandischen Urgeschichte 2 (Herne o. J.) 234 u. Farb- 

foto S.5.

43 U. Koch, Schretzheim 200 mit Farbtaf. 1; hier: 

Nr. 9,3-4.

44 Zur Datierung vgl. ebd. 35 ff.; demnach je eine Kette 

Stufe 1 u. 2, sechs Ketten Stufe 3 u. vier Ketten Stufe 4.

45 Ebd. Taf. 239. - Zu technischen Aspekten: E. E. 

Astrup / A.G. Andersen, Acta Arch. (Kobenhavn) 58, 

1987 (1988) 222-228.

Per 47.10: Polyederformige Perle aus durchschei­

nend blauem (oder grunem) Glas, verziert mit ei- 

nem bichromen Auge, auEen hell-, innen dunkel- 

blau. - I) Xanten I 28 (1), 29 (1). - II) Iversheim Grab 

87(1); Junkersdorf Grab 77(2).

Diese Form wurde nicht in die Kontigenztafel auf­

genommen, da hier die beiden zuverlassigen Inven- 

tare deutlich unterschiedlicher Zeitstellung sind42. 

In Schretzheim finden sich Parallelen zu diesem Typ 

unter den von U. Koch als Gruppe 9 zusammenge­

stellten Perlen43, die sich chronologisch kaum schar- 

fer festlegen lassen. Beschrankt man sich auf die po- 

lyedrischen Stucke, zeigt eine Durchmusterung der 

Graber, daE diese einen deutlichen Schwerpunkt in 

Schretzheim Stufe 3 (565-590/600) finden44.
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Bergkristallperlen stellen sich in der Kontingenzta-

fel als Form der Kombinationsgruppe

auf dieses Problem durchgefuhrte Radiokarbon- 

messung der Kette aus Stockum Grab 61 schliest je- 

doch ein tertiares Alter zuverlassig aus. Danach 

darf fur alle funf untersuchten Proben als sicher 

gelten, dab sie aus Muscheln gefertigt wurden, die 

damals im zeitgendssischen Mittelmeer wuchsen. 

Soweit gute Zeichnungen und Photos der anderen 

benannten Parallelen zur Verfugung stehen, fugen 

sich auch diese in ihrem Aussehen, ihrer Metrik 

und den Merkmalen des Produktionsprozessen in 

die Gruppe der untersuchten ein, so dab im Analo- 

gieschlub auch hier eine mediterrane Herkunft an- 

genommen werden kann.

dar. An-

dernorts treten sie offensichtlich fiber einen lange- 

ren Zeitraum hin auf46.

Per 5.2: Amethyst-Perle. - I) Kaarst Grab 19 (4). - 

11) Beeck II Einzelfund47.

Die Perlen aus Amethyst entfallen als Einzelstucke 

fur die Kontingenztafel; in Kaarst Grab 19 sind sie 

Teil einer Kette der Kombinationsgruppe H.

Per 5.3: Achat-Perle. - I) Xanten I Grab 46 (1). - 

II) Iversheim Graber 54(1), 87(1).

Die relativ seltenen Perlen aus Achat sind fur die 

Kombinationsgruppen G bis I belegt. Per 5.6: Doppelkonische, aus feinem, glattem Silber- 

draht hohl gewickelte Perle. - I) Xanten I Grab 

44.3/8-10.

Dieser im Arbeitsgebiet alleinstehende Typ findet 

Parallelen in spatmerowinger- und karolingerzeitli- 

chen Funden im Norden52. Vergleichbare Doppel- 

koni finden sich auch als aufgeschobene Zierele- 

mente an Ohrringen53. Deutlich alter und deshalb 

nicht vergleichbar sind doppelkonische Drahtper-

Per 5.4: Grobe, kurz-zylindrische Perle aus Meer­

schaum. - I) Xanten I Graber P 147(1), 286 (1). - 

II) Gellep O/W Grab 1818(1); Junkersdorf Graber 

57(1), 337(1).

Zylindrische Meerschaumperlen treten in Ketten

der Kombinationsgruppen und D auf.

Per 5.5: Muschelscheibchen. - I) Frimmersdorf Grab 

2(2); Oberkassel Grab 15(2); Stockum Graber 

44 (40), 47 (1), 60 (150), 61 (128), 72 (99), 76 (2), 78 (20), 

80(?), 91 (13); Xanten I 1 (8). - II) Iversheim Graber 

54 (1), 180 (72), 205 (55), 239 (57).

46 U. Koch, Schretzheim 71.

47 NRM Duisburg H 30:212g.

48 F. Siegmund / M. Weiss, Perlen aus Muschelscheib­

chen im merowingerzeitlichen Mitteleuropa. Arch. Korrbl. 

19, 1989, 297-307; dies., Arch. Rheinland 1988 (Koln 1989) 

95-97 mit Farbtaf. S. 40 Taf. 8. - Erganzungen zur Verbrei- 

tungskarte: Alach (Kr. Erfurt) Grab 1/67 (W. TIMPEL, 

Alt-Thuringen 25, 1990, 104 Abb.2,7e.g); Gondorf (Kr. 

Mayen-Koblenz) I, Nr. 1091 u. 1121 (Schulze-Dorrlamm, 

Gondorf, 207 f.); Koln, St. Severin Grab 11,86 (Paffgen, St. 

Severin I 436 f., dazu weitere Belege ebd. Anm. 95); Wals­

heim (Kr. Homburg / Saar) Grab 1 (W. Schahle, Die Rei- 

hengraber von Walsheim. Ber. Staatl. Denkmalpfl. Saarland 

12, 1965, 107-120); Westhoffen (dep. Alsace, F; Arbogast, 

Alsace 67 Taf. 61 E). - Zu Kleinlangheim nun: Pescheck, 

Kleinlangheim 38 f.

49 Siehe S. 78—80. Ich danke Herrn Dr. K. B. Heppe, SM 

Dusseldorf, herzlich fur die Erlaubnis u. Herrn Prof. Dr. 

U. Jux (Univ. Koln) herzlich fur die Durchfuhrung dieser 

Untersuchungen.

50 M. Weiss in: Pescheck, Kleinlangheim 38 Anm. 352.

51 Geologisches Landesamt Krefeld (Hrsg.), Erlaute- 

rungen zu Blatt C 4706 Dusseldorf - Essen (Krefeld 1980) 

50 f. mit weiterer Literatur.

52 Rullstorf Grab A3 (5 silberne, 8 bronzene): C. Hor- 

nig, Das spatsachsische Graberfeld von Rullstorf, Ldkr. Lu­

neburg. In: Internat. Arch. 14 (Buch 1993) 148 ff. Taf. 5,8-19. 

- Maschen Grab 23: W. Wegewitz, Reihengraberfriedhofe 

und Funde aus spatsachsischer Zeit im Kreise Harburg. 

Gottinger Schr. 10 (Neumunster 1968) 19 Taf. B 2. - Desbo- 

rough: H. VIERCK in: H. Jankuhn / K. Schietzel / H. 

Reichstein (Hrsg.), Archaologische und naturwissen- 

schaftliche Untersuchungen an Siedlungen im deutschen 

Kustengebiet 2 (Weinheim 1984) 385 Abb. 181,2.

53 Xanten I Graber 44.1-2 u. 66/10.2 (Gold).

Muschelscheibchen sind eine charakteristische 

Form der Kombinationsgruppe I. Ihre formalen 

Merkmale, ihre erschlieBbare Herstellungsweise 

und die auf den Mittel- und Niederrhein hin zen- 

trierte Verbreitung wurden andernorts dargestellt48. 

Fur eine naturwissenschaftliche Rohmaterialbe- 

stimmung konnte M. WeiB eine im RLMB aufbe- 

wahrte Perle aus der Kette Iversheim Grab 239 un- 

tersuchen. Daneben standen Proben aus den drei 

im SM Dusseldorf aufbewahrten Ketten aus Stok- 

kum Graber 60, 61 und 72 zur Verfugung, die von 

U. Jux untersucht wurden49. Spater analysierte M. 

WeiB eine weitere Perle aus Kleinlangheim Grab 

850. Damit sind inzwischen funf unterschiedliche 

Proben von drei Fundorten mit gleichem Ergebnis 

bestimmt: die Scheibchen sind aus den Klappen 

mariner Muscheln - vermutlich Austern - gefertigt, 

die in relativ warmem Wasser gelebt haben. Eine 

von Jux mituntersuchte rezente Vergleichsprobe 

aus dem ostlichen Mittelmeer wies sehr ahnliche 

Eigenschaften auf. Allerdings herrschten die er- 

schlieBbaren Wachstumsbedingungen wahrend des 

Tertiars auch in Mitteleuropa, entsprechende Fossi- 

lien fuhrende Schichten sind am Niederrhein in 

den Grafenberger Sanden bei Dusseldorf und im 

Mainzer Becken oberflachennah anzutreffen51. So- 

mit waren neben dem rezenten Mittelmeer auch 

rheinische Provenienzen denkbar. Die im Hinblick
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len des 3.-4. Jahrhunderts, wie sie z. B. in Prag-Ko- 

bylisy Grab IV belegt sind54.

schelklappen ausgeschiedene rhombische Modifi- 

kation des Kalziumkarbonats (Aragonit) war nicht 

festzustellen. Damit kommt als Quelle des bioge- 

nen Rohstoffs nur eine Muschel mit dicker flacher 

Klappe und kalzitischer Struktur in Frage. SuBwas- 

serarten (z.B. Unio, Anodonta) scheiden aus der 

weiteren Betrachtung aus.

Per 5.7: Rdhrchenfdrmige, aus Goldblech gefalzte 

Perle, mit gewellten Rippen verziert. - I) Rommers­

kirchen Grab 136.3/7-11.

Die einzige mir bekannte goldene Parallele stammt 

als Einzelfund aus Wurmlingen55. Sehr ahnliche 

Perlen wurden jedoch auch aus Silber gefertigt und 

sind als Aufschieber an karolingerzeitlichen Ohr- 

ringen verwendet worden56.

Isotopische Zusammensetzung

Unter den marinen Pelecypoden Europas gibt es 

nicht viele Arten, deren Klappen wegen entspre- 

chender Dicken und Ausladungen fur die Herstel- 

lung solcher Scheibchen geeignet waren. Als mogli-

che Rohstofflieferanten bieten sich lediglich

Austern (Ostreiden) und Stachelaustern (Spondyli- 

den) an. Damit ware zu uberprufen, ob wirklich 

marine Skelett-Karbonate vorliegen - eine Frage, 

die mit massenspektrometrischen Untersuchungen 

elegant beantwortet werden kann. Das Verhaltnis 

der stabilen Kohlenstoffisotopen (13C/12C) unter- 

scheidet sich namlich in ozeanischen und kontinen- 

talen Gewassern wegen unterschiedlich wirksamer 

Fraktionierungen (Verdunstung, Photosynthese). 

Marine Karbonate - im Gleichgewicht mit dem 

aquatischen Milieu ausgeschieden - sind isotopisch 

„schwerer" als limnische.

Anhanger in der Perlenkette

Per 6.1: Kleine, scheibenformige Goldanhanger mit 

Filigranzier. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W 

Grab 1803; Junkersdorf Grab 450; Mungersdorf Gra­

ber 78, 91b, 131.

Derartige Anhanger kommen als Bestandteil der 

Perlenketten in den Phasen 5-7 vor. Eine jungere 

Sonderform bilden die triangularen Anhanger mit 

Almandin- und Buckelzier aus Rommerskirchen 

Grab 136, zu denen mir nahe Parallelen nicht be- 

kannt sind.

Per 6.2: Ringchen aus Silberdraht; Enden miteinan- 

der zu einer Ose verschlungen. - I) Xanten I Grab 

44.3. - II) Gellep O/W Grab 254; Iversheim Graber 

94, 151.

Diese Ringchen sind als Bestandteile der Perlenket­

ten bereits in germanischen Frauengrabern des spa- 

ten 4. und fruhen 5. Jahrhunderts belegt57. Danach 

scheinen sie jedoch wieder auszusetzen und kom­

men am Niederrhein erst wieder seit der Phase 9 

vor58.

54 B. Svoboda, Cechy v dobe stehovani narodu (Prag 

1965) 259 u. 330, Taf. XXVI,3.

55 Lindenschmit, Handbuch Taf. XII,2-3; Veeck, Ala- 

mannen 392 mit Taf. 29,4.

56 Alladorf Grab 116: B. LEINTHALER, Der karolingisch- 

ottonische Ortsfriedhof von Alladorf, Ldkr. Kulmbach. 

Zeitschr. Arch. Mittelalter 16/17, 1988/89, 7-122, hier: 50 f., 

Taf. 2,2-3. - Grafendobrach Grab 83: U. von Freeden, Das 

fruhmittelalterliche Graberfeld von Grafendobrach in 

Oberfranken. Ber. RGK 64, 1983, 417-508, hier: 444 Abb.18.

57 Dannheimer, Mittelfranken 63 Anm.3. Parallelen 

z. B. Schleitheim-Hebsack (CH) Grab 363, um 400 n. Chr.: B. 

Ruckstuhl, Arch. Schweiz 11 H.1, 1988, 15-32, hier: 

Abb. 6 u. Einbandfoto); dies., Arch. Korrbl. 19, 1989, 413 

Anm. 10. - Cortrat (F, Dep. Loire) Grab 26, Ende 4. Jh.: Gal- 

lien in der Spatantike. Ausst.-Kat. Mainz (Mainz 1980) 

181 f. Nr. 285,g. - Nijmegen (NL, Prov. Gelderland) Grab 46, 

1. Halfte 5. Jh.: ebd. 155 f. Nr. 227,h.

58 Ebenso: Darmstadt-Schauernheim Graber 5 u. 20: 

Mitt. Hist. Ver. Pfalz 82, 1984, 19 f. Abb.9,4-5 u. 34 

Abb. 19,92; Polenz, Pfalz, Taf, 14,1 u. 20,3. - Frankenthal- 

Eppstein I Grab 44: ebd. 143 ff., Taf. 42.1. - In Bronze aus 

Eltville Graber 4, 9 u. 56: Schoppa, Eltville Taf. 10, 12 u.18. 

- Russelsheim I: Moller, Starkenburg 120, Taf. 86,24. - 

Gondorf I Nr. 1166: Schulze-Dorrlamm, Gondorf 214, 

Taf. 43,12.13.

59 Im Textteil des Beitrages von U. Jux S. 78-80 wird 

abgekurzt zitiert: Shackleton / Renfrew 1970 = N. J. 

Shackleton / C. Renfrew, Neolithic trade routes re-ali­

gned by oxygen isotope analyses. Nature, 228, 1062-1965.

Herkunft DES Perlenrohmaterials 

(Dusseldorfer Grabfunde)59 

von Ulrich Jux

Material

Drei Muschelscheibchen aus merowingerzeitlichen 

Perlenketten waren fur rontgenographische und 

isotopen-physikalische Untersuchungen verfugbar. 

Das Fundmaterial entstammt den Grabern 60, 61 

und 72 von Dusseldorf-Stockum (Stockum Grab 

60.1 = Probe 36; Grab 61.1 = Probe 54; Grab 72.12 = 

Probe 53). Die Struktur des bearbeiteten Werkstoffs 

(Kalziumkarbonat) und seine rontgenographisch 

ermittelte mineralogische Zusammensetzung ver- 

weist auf das Ostrakum bzw. die kalzitische (trigo­

nal) Prismenschicht dickschaliger Muscheln. Die 

im Hypostrakum (bzw. Perlmuttschicht) von Mu-
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Verfahren Diskussion

Fur die massenspektrometrischen  Analysen (Varian 

MAT 250) wurden aus den drei Muschelscheibchen 

(Proben 36, 53, 54) und einer rezenten Vergleichs- 

probe (Spondylide) CO2-Gase (mittels Orthophos- 

phorsaure im Vakuum) freigesetzt. Unter Bezug auf 

einen internationalen Standard (PDB) wurden mit 

dem Massenspektrometer Isotopen-Verhaltnisse be- 

stimmt60, die fur marine Bildungsmilieus bezeich- 

nend sind:

Probe 36

Probe 53

Probe 54

Spondylus

Auch bei dieser Aufstellung uberrascht die isotopi- 

sche Ubereinstimmung von Probe 36 und dem 

Schalenkarbonat des rezenten Spondylus. Demge- 

genuber unterscheiden sich die Zusammensetzun- 

gen der Proben 53 und 54, weil die 8-Werte im 

negativen Bereich liegen. Darin kbnnten unter- 

schiedliche Herkunftsgebiete ihren Ausdruck fin- 

den. Allerdings bewirkt eine Temperaturerhbhung 

des Wassers um 1°C bereits eine Verminderung des 

8-Wertes um 0,2%, so daB sich aus den Schalenkar- 

bonaten klimatische und bathymetrische Faktoren 

ermitteln lassen. In diesem Zusammenhang sind 

Untersuchungen der Sauerstoffisotopen-Verteilun- 

gen von Interesse, die an neolithischen Schmuckre- 

sten aus Spondylus-Karbonaten griechischer, bul- 

garischer und jugoslawischer Fundstellen gemacht 

worden sind. Dabei stellten sich entsprechende 

Streuungen der 818O-Werte heraus (Bulgarien: 818O 

-1,21 bis +0,04; Griechenland: 8180 -0,17 bis 

-0,97; Jugoslawien 818O —0,91), ohne daB der 

SchluB auf eine agaische Provenienz erschuttert 

wurde (Shackleton / Renfrew 1970).

= +2,28 813C

= +2,08 813C

= +1,43 813C

= +2,28 813C

Diskussion

Bemerkenswert ist, daB alle 813C-Werte im positi- 

ven Bereich nahe beieinander liegen; es uberrascht 

die Ubereinstimmung der Ergebnisse der Probe 36 

mit der rezenten Vergleichsprobe (Spondylus gae- 

deropus Linne). Bei dieser „Stachelauster" handelte 

es sich um eine von Clioniden und anderen Bohror- 

ganismen befallene linke Klappe aus dem bstlichen 

Mittelmeer (Strand von Hagios Nikolaos, westlich 

Domvrena, Bootien). Gegenuber dem PDB-Standard 

sind die 813C-Werte erhbht, doch erklart sich das 

wohl aus Salinitatsunterschieden (Atlantik 35%o; 

bstliches Mittelmeer 37%).

Temperaturbestimmungen

An Hand der Eppstein-Craig’schen Gleichung62 lie- 

Ben sich die zur Bildungszeit der Spondylus-Klap- 

pen vorherrschenden Wassertemperaturen bestim-

men. Allerdings ist zu berucksichtigen, daB

experimentelle Fehler (+0,5 °C) und Unsicherheiten 

fiber das O-Isotopenverhaltnis im Meerwasser Un- 

genauigkeiten der Temperaturbestimmung von 

>1°C bedingen. Mit Shackleton / Renfrew 1970 

sind Unterschiede bei den ermittelten Bildungstem- 

peraturen von ca. 6 °C am ehesten durch jahreszeit- 

liche Temperaturschwankungen, die im Sommer- 

oder Winterzuwachs der Klappen fixiert sind, zu 

erklaren. Wahrend des Sommers schwanken die 

Temperaturen im bstlichen Mittelmeer zwischen 

19° und 25 °C (August 25 °C) und wahrend des Win­

ters zwischen 12° und 17 °C (Februar 16 °C). Die Iso- 

topen-Zusammensetzungen der Skelettkarbonate 

entsprechen also den jahreszeitlich bedingten Tem­

peraturen mittelmeerischer Kustengewasser.

Ergebnisse der 813C-Analyse

Die 813C-Befunde besagen, daB die Muschelscheib­

chen aus marinen Skelettkarbonaten angefertigt 

wurden (limnische liegen weit im negativen Be­

reich!) und daB die isotopischen Verteilungen in der 

rezenten S. gaederopus L. aus Bootien entsprechend 

oder doch sehr ahnlich sind.

O-Isotopen-Zusammensetzung

Fur das marine Herkunftsgebiet der biogenen Roh- 

stoffe nehmen die Isotopen-Verhaltnisse des freige- 

setzten Karbonat-Sauerstoffs eine Schlusselposition 

ein. Bekanntlich erfolgt die Fixierung der schweren 

(18O) und der leichten (16O) Isotope in unterschiedli- 

chem MaBe je nach Wassertemperatur und Salinitat. 

Die 8-Werte - auch hier auf den PDB-Standard bezo- 

gen61 - stellen sich folgendermaBen dar:

Probe 36

Probe 53

Probe 54

Spondylus

60

13C/12C (Probe) — 13C/12C (Standard)

813C = X1000(%)

13C/12C (Standard)

61

= +0,90 818O = 13,2°C (13 °C)

= -0,41 818O = 18,6°C (19 °C)

= - 0,61 818O = 19,5 °C (19 °C)

= +0,90 8180 = 13,2°C (13°C)

180/1602 (Probe) — 180/16O2 (Standard)

818O = X1000(%)

180/1602 (Standard)

62 t °C = 16,9 - 4,2(8180 + 7) + 0,13(818O + 7)2.
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Zusammenfassung Rngl.3: Offene, bronzene Armreife mit nicht oder 

nur wenig verdicktem Ende; unverziert. - I) Ober- 

kassel 12, 13; Rill 125, 126, 127; Sterkrade II Grab 

9a.6; Xanten I Grab 89.2. - II) Junkersdorf Graber 15, 

37, 174, 265.

Nur wenige dieser Ringe stammen aus geschlosse- 

nen Grabfunden; soweit Fundzusammenhange und 

Befund uberliefert sind, handelt es sich auch hier 

durchweg um Frauenbestattungen, in denen der 

Armring an der linken Hand lag. Die einzige Aus- 

nahme bildet die Fundlage in Xanten I Grab 89, wo 

sich dieser Ring an der rechten Hand fand65. Die 

Form ist chronologisch indifferent (vgl. Taf. 20,1).

Weil das 14C-Alter eines Muschelscheibchens (Grab 

61.1) mit 1510 + 130 bp ermittelt worden ist, erub- 

rigt sich die Frage, ob eventuell fossile Klappen 

(z.B. Tertiar) aus dem mitteleuropaischen Raum 

mitverarbeitet wurden. Zusammenfassend ergibt 

sich aus der Untersuchung, dab es sich bei dem 

Rohstoff der Muschelscheibchen um Schalenkalzit 

aus dem Ostrakum der mittelmeerischen „Stachel- 

auster" (Spondylus gaederopus L.) handelt. Fossile 

und rezente Skelettkarbonate des mittel- oder nord- 

europaischen Raumes scheiden nach isotopenphy- 

sikalischen Befunden als mogliche Arbeitsmateria- 

lien aus. Armringe aus Eisen

14C-Messung

einer Muschelscheibchenprobe63

Als typisches Merkmal der romanischen Frauen- 

tracht des 5. bis 7. Jahrhunderts gelten in Oberitali- 

en und im Alpenraum einfache eiserne Armringe66. 

Im Rheinland kommen eiserne Ringe haufiger in 

merowingerzeitlichen Grabinventaren vor; da die 

Aussage „eiserner Armring" mit gewissen Konse- 

quenzen verbunden ist, sollte in diesen Fallen ihre 

entsprechende Funktion gesichert sein. Hinweise 

ergeben sich aus der Grope und der Fundlage. Fur 

die sicher als Armring zu deutenden, offenen Stuk- 

ke aus Buntmetall sind in Abbildung 17 die Werte 

fur die maximale auBere Weite zusammengestellt. 

Sie zeigt, dab sich die MaPe innerhalb des recht en- 

gen Bereichs von 6,2-8,0 cm bewegen. Damit ist ein 

Mahstab fur die zu fordernde GroPe der eisernen 

Armringe gewonnen. Weiterhin sollte die Lage im 

Bereich der Hande gesichert sein. Diese Pramissen 

werden am Niederrhein nur von den genannten

Bei den Untersuchungen zur Herkunftsbestimmung 

des Rohmaterials trat die Frage auf, ob es sich bei 

diesen Muschelscheibchen um Produkte aus subre- 

zenten oder aus tertiaren Muschelklappen handele. 

Zu diesem Zweck wurde eine Probe der Kette aus 

Stockum Grab 61 einer 14C-Messung unterzogen. 

Wegen der spezifischen Fragestellung und der ge- 

ringen, zur Verfugung stehenden Probenmenge 

wurde keine Datierung angestrebt, sondern es sollte 

lediglich bestimmt werden, ob ein 14C-Effekt meh- 

bar ist oder nicht. Die Messung ergab nach einer 

13C-Korrektur einen Wert von 1510 + 130 bp (KN 

2998). Damit ist sichergestellt, das es sich hier nicht 

um tertiare Muschelklappen handelt.

Arm- und Fingerringe

63 Dieser Teil wurde von F. Siegmund verfaBt und dem 

Beitrag von U. Jux angehangt. Dem Leiter des K61ner14C- 

Labors, Herrn Dr. J. Freundlich, sei herzlich fur diese seine 

Messung gedankt.

64 Einzige Ausnahme bildet Kaarst Grab 22, wo der 

Armreif im Bereich der rechten Hand in einem Mannergrab 

der Phase 9 gefunden wurde.

65 Dort ein anderer Ring (Nr. 3) von allerdings recht ge- 

ringem Durchmesser im Bereich des linken Handgelenks.

66 Martin, Basel-Bernerring 84 f. mit Anm.79; Bier-

brauer, Kontinuitatsprobleme passim. G. SCHNEIDER-

SCHNEKENBURGER, Zhurratien im Fruhmittelalter auf

Grund der archaologischen Funde. Munchner Beitr. Vor- u. 

Fruhgesch. 26 (Munchen 1980) 32 f. mit Anm. 135-136. - 

Weitere Stucke aus Kaiseraugst (CH, Kt. Aargau) Graber 

436, 442, 519, 627 (Martin, Kaiseraugst Taf. 29 A,2; 29 B,1; 

34 C,1; 40 C,1) u. Neresheim Grab 49 (Knaut, Neresheim u. 

Kosingen 78 Abb.32). - Eiserne Armringe treten auch in 

awarischen Frauenbestattungen auf; dort sind sie jedoch 

nie wie hier u. im romanischen Milieu mit Schmucknadeln 

kombiniert (z. B. F. DAIM /A. Lippert, Das awarische Gra- 

berfeld von Sommerein am Leithagebirge. Stud. Arch. 

Awaren 1 [Wien 1984] 78).

Armringe aus Silber oder Bronze

Rng 1.1: Offene, silberne Armringe mit unverzier- 

tem, kolbenformig verdicktem Ende. - I) Kein Vor- 

kommen. - II) Junkersdorf Grab 41; Mungersdorf 

Graber 105, 122, 149.

Diese Armringe sind am Niederrhein typisch fur 

die Phase 3 (vgl. Taf. 32,3); sie finden sich nur in 

Frauenbestattungen, regelhaft an der linken Hand.

Rng 1.2: Offene, bronzene Armringe mit kolbenfor- 

mig verdicktem Ende, Enden mit Kerben und Ritz- 

linien verziert. - I) Kaarst Grab 22.3; Oberkassel 

Grab 15.3; Stockum 3; Xanten I Grab 308, Einzel- 

fund 44. - II) Eick Grab 129; Gellep O/W Grab 2743; 

Mungersdorf Grab 79.

Diese Armringe sind auch fast ausschlieslich auf 

Frauenbestattungen beschrankt, wo sie sich eben- 

falls immer an der linken Hand finden64. Am Nie­

derrhein treten sie nur in der Phase 8 auf.
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hat M. Schulze-Dorrlamm aufmerksam gemacht67. 

Es ermoglichen nur wenige Formen chronologisch 

weiterreichende Aussagen. H. Ament hat darauf 

hingewiesen, daP in der jungeren Stufe IV bei den 

Fingerringen die bandformigen Formen uberwie- 

gen68. Dies kann fur das Untersuchungsgebiet nicht 

bestatigt werden. Zwar finden sich bandformige 

Fingerringe in spaten Zusammenhangen, doch sind 

sie auch in deutlich fruheren Bestattungen nach- 

weisbar69. Eine weitere Gliederung der Fingerringe 

unterbleibt daher, nur einige besondere Stucke wer­

den diskutiert.

Rng 3.1: Fingerring mit gravierter Zierplatte („Mo- 

nogrammring"). - I) Oberkassel 7, 8. Vergleichbare 

Stucke hat K. Bohner unter seinen Formen Trier C2 

und C3 zusammengestellt und in seine Stufe IV da- 

tiert70.

Rng 3.2: Fingerring Rommerskirchen Grab 128.1 Ein 

sehr ahnliches Stuck fand sich in Kirchheim / Ries 

Grab 19871; es liegt dort am Rande des Graberfeldes 

und durfte bereits der Schicht 4 nach Christlein zu- 

zuweisen sein72.

Rng3.3: Fingerring Rindern Grab 1.3. Der Finger­

ring aus Rindern ist ein Unikat; nach dem Ohrring- 

paar durfte die Bestattung in die Niederrhein Phase 

11 zu datieren sein. Auch die Verwendung echter 

Perlen ist in der Merowingerzeit ansonsten kaum 

belegt; die einzige Parallele bietet wohl ein Paar 

Bommelohrringe aus dem Grab S 339 in Esslingen- 

St. Dionysius, die von F. Stein in die Zeit kurz nach 

der Mitte des 8. Jahrhunderts datiert wurden73.

1 2 3 n

17 Armringe am Niederrhein. Histogramm zum Durch- 

messer. Mittelwert 70,1 mm, Standardabweichung 5,2 mm, 

Median 70,0 mm.

Stucken aus Rill Grab 16 und Junkersdorf Grab 196 

erfullt.

Rng 2.1: Eiserner Armring. - I) Rill Grab 16.5. - 

II) Junkersdorf Grab 196.

Rng 2.2: Eiserner Armring mit Silberummantelung. 

- I) Dormagen II Grab 1.4. - II) Kein Vorkommen.

Bei dem Stuck aus Dormagen II Grab 1 handelt es 

sich um einen offenen, eisernen Armring, der voll- 

standig mit Silberblech umkleidet ist und dessen 

unverdickte Enden mit Ringen aus Perldraht ver- 

ziert sind; die Bestattung enthielt eine Perlenkette 

der Kombinationsgruppe D, deren chronologischer 

Schwerpunkt in der Phase 5 liegt; die Schmuckna- 

del mit loffelartigem Ende ist am Niederrhein zwar 

eine Form der Phase 7, aber sie kann dieses Grab 

nicht datieren, da Schmucknadeln zuvor am Nie­

derrhein unublich waren. Die Bestattung Rill Grab 

16 wird mit ihrer astragalverzierten Schmucknadel, 

dem Knickwandtopffragment Form 3.1 sowie der 

Graberfeldlage der Phase 8 zugewiesen. In diese 

Phase gehort chorologisch ebenfalls die Bestattung 

196 in Junkersdorf.

Gurtelgehange

Uber einen langen Zeitabschnitt hinweg bilden Gur­

telgehange einen wichtigen Bestandteil der mero- 

wingerzeitlichen Frauentracht. Man versteht darun- 

ter verschiedenste Gegenstande, die mit Riemen am 

Gurtel befestigt waren und von dort herabhingen;

67 Schulze-Dorrlamm, Gondorf 170.

68 Ament, Rheinland 308 mit Anm. 62. - Bandformige 

Fingerringe im Aufnahmegebiet: Frimmersdorf Grab 2.3; 

Oberkassel 9; Rill Grab 72.2; Xanten I Grab 302.2-3. Ubriges 

Arbeitsgebiet: Gellep O/W Graber 2599, 2900; Junkersdorf 

Grab 254; Mungersdorf Graber 117 u.122.

69 z. B. Mungersdorf Graber 117 u. 122: Fremersdorf, 

Mungersdorf Taf. 21 Nr. 14 u. Taf. 22 Nr. 2. - Vgl. auch Boh­

ner, Trierer Land 118 f. (Typ Bl).

70B6hner, Trierer Land 120 f. - Eine Verbreitungskarte 

nun bei Schulze-Dorrlamm, Gondorf 173 f. Abb. 7.

71 Neuffer-Muller, Kirchheim 67 mit Taf. 35 A2.

72 Vgl. die Kartierungen ebd. Taf. 155 f., 158 f. u. 163.

73 F. Stein, Kleinfunde des 7. und 8. Jahrhunderts aus 

der Kirchengrabung Esslingen-St. Dionysius. Germania 44, 

1966, 374-385, hier: 384 f. mit Taf. 36,4-5.

Fingerringe

Kleinere Ringe aus Buntmetall finden sich gelegent- 

lich und in verschiedenen Funktionen in merowin- 

gerzeitlichen Bestattungen; sicherlich wurden sie 

auch als Fingerring getragen. Auf die generelle Sel- 

tenheit von Fingerringen im rheinischen Fundgut
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Ggh3: Zierscheibe. - I) Altenessen 977; Deelen 3; 

Friemersheim 378; 479; Kaarst Grab 19.23; Rill 13280; 

Stockum 3; Xanten I Grab 46.10. - II) Eick Graber 

15, 129, 168; Gellep O/W Graber 2630, 2743; Jun- 

kersdorf Grab 139.

Viele Stucke des Betrachtungsgebietes sind von Do­

rothee Renner behandelt81. Wahrend die Zierschei­

be Friemersheim 4 zu einem im Mittelrheingebiet 

und Suddeutschland weit verbreiteten Typ ge- 

hort82, sind Parallelen zu der Scheibe Friemersheim 

3 bislang nur sudlich der Schwabischen Alb be- 

kannt83. Die Zierscheibe Deelen 3 zeigt ein vierfuBi- 

ges Tier nach links mit Kopf und Schwanz, im Sin- 

ne Renners gehort sie zum Typ XII C (Reiterscheibe, 

Pferd ohne Reiter)84. Derartige Scheiben treten nur 

im westfrankischen Bereich nordlich der Oise auf, 

das Stuck aus Deelen ist ein deutlicher AusreiBer. 

Die Zierscheibe aus Kaarst Grab 19 gehort zum Typ 

II A (mit getreppten Speichen) mit einem Verbrei- 

tungsschwerpunkt im alamannisch-baiuwarischen 

Raum, der aber auch im Rheinland gelaufig ist85. 

Der Einzelfund aus Stockum ist Renners Gruppe 

der Zierscheiben mit Rundgabeln (Typ III) anzu- 

schlieBen; genaue Entsprechungen findet er in dem 

von Renner zusammengetragenen Material aller- 

dings nicht, da hier jeweils zwei Stege auf eine 

Rundgabel zulaufen86. Das Auftreten von Zier­

scheiben ist am Niederrhein auf die Frauengraber 

der Phase 8 beschrankt.

im Grabbefund findet man diese Objekte entlang 

des Oberschenkels, haufig in Kniehdhe. Dazu geho- 

ren Messer, Taschen, Spinnwirtel, gedste Munzen, 

Zierscheiben, Wirtelperlen, Bergkristallanhanger, 

Stangengliederketten, haufig aber auch unscheinba- 

re Ringe aus Eisen oder Bronze und verschiedene, 

manchmal kaum identifizierbare Eisengegenstande. 

Aus der Fille dieser Objekte sollen hier nur einige 

gut definierbare Formen behandelt werden.

Ggh 1.1: Spinnwirtel. - I) Elten 1; Emmerich I 9; 

Friemersheim 5; Kaarst Grab 3.2; Oberkassel Grab 

7.1; Orsoy Graber 4.6, 5.3; Rill Grab 16.4, Einzelfun- 

de 135, 136, 137, 138, 139, 140, 141; Sterkrade II Gra­

ber 3a.1, 4a.2, 7.11, 8.4, Einzelfunde 23, 24; Stockum 

Graber 17.2, 34.5, 41.4, 44.5, 47.5, 56.1, 60.5, 84.4, 

91.6; Xanten I Graber P 56.6, 302.6.

Tonerne Spinnwirtel kommen fiber die gesamte Me­

rowingerzeit in Frauengrabern vor; im Grab werden 

sie zumeist im Bereich der Knie gefunden, weshalb 

sie als Bestandteil der Gurtelgehange gelten durfen.

Ggh1.2: Wirtelperle aus durchscheinend grunem 

Glas mit eingelegtem Ziermuster aus opak-weihen, 

gekammten Faden. - I) Kessel II 1; Rill 133; Sterk­

rade II 22. - II) Alsum Grab 12; Eick Grab 148; 

Gellep O/W Grab 442, 2741; Junkersdorf Graber 1, 

2, 23, 37, 43, 211, 338; Mungersdorf Graber 105, 118, 

122, 123, 149.

Die hier zusammengestellte Gruppe der Wirtelper­

len ist am Niederrhein auf die Phasen 3 und 4 be­

schrankt74.

Ggh4: Cypraceae. - I) Stockum Grab 19.1; Xanten I 

Grab P16.5. - II) Junkersdorf Grab 139; Mungers­

dorf Grab 131.

Ggh 1.3: Wirtelperle aus dunklem Glas, verziert mit 

andersfarbigen Glaseinlagen in Wellen- oder Strei- 

fenmustern. - I) Orsoy Grab 4.3. - II) Gellep O/W 

Graber 95, 643, 706, 1232; Junkersdorf Grab 41.

Diese Wirtel gehen Ggh 1.2 zeitlich voran, sie kom­

men in Bestattungen der Phasen 2 und 3 vor.

74 Arends, Amulett 181 ff.

75 Das Stuck ist aus opakem schwarzem Glas gefertigt; 

seiner Form nach, die ansonsten nur bei Wirtelperlen aus 

Bergkristall ublich ist, mochte ich es hier anschlieBen.

76 H. Hinz, Am langen Band getragene Bergkristallan­

hanger der Merowingerzeit. Jahrb. RGZM 13, 1966, 

212-230. - Zuletzt Heege, Grohkuchen 33 ff.

77 Renner, Zierscheiben 203 Nr. 665 mit Taf. 33,665. 

Zierscheibe Renner Typ XIV.

78 Ebd. 138 Nr. 320 mit Taf. 15,320. Zierscheibe Renner 

Typ V A-2.

79 Ebd. 97 Nr. 37 mit Taf. 2,37. Zierscheibe Renner Typ 

IC.

80 Ebd. 208 Nr. 694 mit Taf. 34,694. Zierscheibe Renner 

Typ Einzelformen.

81 Ebd. - Vgl. auch: H. Dannheimer, Zur Tragweise der 

durchbrochenen Bronzezierscheiben der Merowingerzeit. 

Arch. Korrbl. 6, 1976, 49-53.

82 Renner, Zierscheiben 4 f. mit Karte 2.

83 Ebd. 18 mit Karte 13.

84 Ebd. 42 f. mit Karte 21.

85 Ebd. 5f.

86 Ebd. 9 ff. mit Karte 6.

Ggh1.4: Wirtelperle aus Bergkristall. - I) Kaarst 

Grab 8.2; Rill 134. - II) Junkersdorf Grab 33975.

Nach der deutlich unterschiedlichen Zeitstellung 

der beiden Grabinventare laEt sich dieser Typ am 

Niederrhein zeitlich nicht prazise festlegen. Dane- 

ben kommen gelegentlich Wirtelperlen aus anderen 

Materialien vor, aus dem Arbeitsgebiet sind zu nen- 

nen Rill 59 (Goniatit) und Xanten I 47 (Knochen).

Ggh2: Am langen Band getragener Anhanger. - 

I) Kaarst Grab 19.25; Xanten I Grab 89.13. - II) Eick 

Graber 46, 137, 139; Gellep O/W Grab 1803; Mun­

gersdorf Grab 127.

Die von H. Hinz umfassend behandelten Anhanger 

lassen sich chronologisch nur grob eingrenzen, am 

Niederrhein sind sie in Frauengrabern der Phasen 4 

bis 8 belegt76.
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Diese in fruhmittelalterlichen Frauengrabern bis- 

weilen als Bestandteile des Schmuckgehanges auf- 

tretenden Zierstucke wurden von U. Arends 

ausfuhrlicher behandelt87. Sie treten im alaman- 

nisch-baiuwarischen Gebiet besonders haufig auf, 

seltener dagegen im frankischen Raum88. Da nach 

Arends Cypraceen von uber 6,5 cm Lange im Mit- 

telmeer nicht vorkommen, darf fur die Exemplare 

aus Stockum, Xanten I und Junkersdorf als nachst- 

liegender Herkunftsort das Rote Meer angenom- 

men werden89. Das Vorkommen von Tigerschnek- 

kengehausen ist chronologisch nicht eng fixiert, die 

vier Belege vom Niederrhein decken die Phasen 6 

bis 9 ab.

Graber 30, 33, 139; Mungersdorf Graber 25, 57, 72, 

78, 122, 142.

Schlussel verschiedenster Form treten uber die gan- 

ze Merowingerzeit hinweg in den Grabern auf; zu- 

meist sind sie aus Frauenbestattungen belegt; von 

den 18 aufgelisteten Schlusseln oder Schlusselpaa- 

ren stammen nur drei aus Mannerbestattungen96. 

Die Fundgattung der Schlussel ist bei U. Arends 

ausfuhrlich behandelt worden, wobei vor allem 

technische Fragen im Vordergrund standen97. Eine 

neuere Zusammenstellung samt Verbreitungskarte 

stammt von H. Steuer; seine Deutung der Schlus- 

selbeigabe als christliches Symbol und Zeichen ei- 

ner Pilgerfahrt nach Rom ist umstritten98.

Ggh5: „Herkuleskeule" - „Nadelbuchschen". - 

I) Xanten I Graber 46.3, 308.23. - II) Eick Graber 129, 

137; Gellep O/W Graber 1996, 2380, 2630.

Die aus dem Arbeitsgebiet zusammengestellten 

Stucke90 gehdren durchweg zu der Gruppe der 

innen hohlen Anhanger aus Bronzeblech, die Wer­

ner als Ableitungen der knochernen Herkuleskeu- 

len als „konische Bronzeanhanger" zusammenge- 

stellt hat91; von anderen Autoren werden sie als 

Nadelbuchsen bezeichnet92. Sie treten als Amulette 

in Frauen- und Kindergrabern auf. Am Niederrhein 

konnen sie chronologisch auf die Phase 8 eingeengt 

werden.

87 Arends, Amulett 168 ff.

88 Ebd. 444 (Verbreitungskarte). - Vgl. jedoch unbe- 

dingt: Grunewald, Unterthurheim 181 ff. mit Anm.93.

89 Arends, Amulett 170.

90 J. Werner, Herkuleskeule und Donar-Amulett. 

Jahrb. RGZM 11, 1964, 176-197.

91 Ebd. 187 f.

92 z. B. Stein, Adelsgraber 100; A. Siebrecht, Nordhar- 

zer Jahrb. 5, 1975, 64 f.

93 Bronzene Stangenosen: Hinz, Eick Taf. 17,4-5; eiser- 

ne Teile, hier Ring mit anhangenden Zierteilen ebd. 

Taf. 17,14; Schlussel ebd. Taf. 17,13.

94 Neuffer-Muller, Iversheim 38; U. Koch, Bargen u. 

Berghausen 67; Schulze-Dorrlamm, Gondorf 215 f. - Zu 

Gehangen vom Typ Krautheim: R. Koch, Veroff. Hist. Ver. 

Heilbronn 25, 1966, 18 ff. Abb.5.

95 Bichrome Stangengliederketten mit eisernen u. bron- 

zenen Gliedern: Berghausen (Kr. Karlsruhe) Grab 57: U. 

Koch, Bargen u. Berghausen Taf. 36 A. - Dieburg III, Ein- 

zelfund: Moller, Starkenburg Taf. 29,10; Freiweinheim (Kr. 

Mainz) Grab 10: G. Behrens, Mainzer Zeitschr. 35, 1940, 16

Abb.4. Hockenheim (Rhein-Neckar-Kr.) Grab 17: G.

Clauss, Fundber. Baden-Wurttemberg 11, 1986, 338 f. 

Abb. 20,3-4. - Kaiseraugst (CH, Kt. Aargau) Grab 348: 

Martin, Kaiseraugst Taf. 23 A. - Kersch (Kr. Trier) Grab 5: 

Bohner, Trierer Land Teil 2, 61 Taf. 24,2. - Kleinlangheim 

(Kr. Kitzingen) Grab 4: Pescheck, Kleinlangheim 31 Taf. 1, 

7. - Krautheim (Hohenlohekr.): R. Koch, Main-Tauber 

Taf. 49,4. - Oberolm (Kr. Mainz-Bingen) Grab 59: Mainzer 

Zeitschr. 24/25, 1929/30, 104 Abb.2; Werner, Grabfunde 

61 Nr. 51 Taf. 36 A. - Pachten (Kr. Saarlouis) Einzelfund: 

Bohner, Trierer Land Teil 2, 105 Taf. 24,3. - Riedstadt- 

Goddelau I Grab von 1883: Moller, Starkenburg Taf. 75,7. — 

Sirnau (St. Esslingen) Grab 33: R. Koch, Esslingen II Taf. 13. 

- Worrstadt (Kr. Alzey-Worms) Grab 10: Mainzer Zeitschr. 

52, 1957, 117 mit Abb. 22-23.

96 Orsoy Grab 1, Stockum Grab 3 u. Mungersdorf Grab 

57.

97 Arends, Amulett 29 ff.

98 H. Steuer, Schlusselpaare in fruhgeschichtlichen 

Grabern. Zur Deutung einer Amulett-Beigabe. Stud. Sach- 

senforsch. 3, 1982, 185-247.

Ggh6: Stangengliederkette. - I) Kaarst Graber 13.3 

(Eisen und Bronze), 19.13-17 (Eisen und Bronze); 

Oberkassel 20 (Eisen und Bronze); Xanten I Grab 

308.10 (Eisen und Bronze). - II) Eick Grab 129 (Eisen 

und Bronze)93; Gellep O/W Grab 2387 (Bronze); 

Junkersdorf Grab 450 (Bronze); Iversheim Graber 

89 (Eisen und Bronze), 142 (Bronze).

Mehrzugige Ketten aus metallenen Stangengliedern 

bilden einen typischen Bestandteil aufwendiger 

Gurtelgehange, am Niederrhein sind diese Ketten 

auf die Frauengraber der Phase 8 beschrankt. Sechs 

von neun belegten Ketten weisen sowohl eiserne als 

auch bronzene Glieder auf. Wie haufig nur noch die 

korrodierenden Reste von Eisen in den Osen der 

bronzenen Kettenglieder belegen, wurden eiserne 

und bronzene Glieder wohl abwechselnd verarbei- 

tet, um eine entsprechende Farbwirkung zu erzie- 

len. Gurtelgehange mit eisernen und bronzenen 

Stangengliederketten sind auch in Suddeutschland 

gelaufig, doch scheinen dort rein bronzene Ketten 

zu uberwiegen94; die hier zusammengestellte Grup­

pe ist vorwiegend an Mittel- und Niederrhein ver- 

breitet95.

Ggh7: Schlussel. - I) Kaarst Grab 19.3; Orsoy Grab 

1.1; Sterkrade II Grab 7.9; Stockum Grab 3.12; 

Xanten I Grab 308.25, 27-28. - II) Eick Grab 129; 

Gellep O/W Graber 1962, 2061, 2635; Junkersdorf
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WAFFEN

Spathen delfingen zu, der eine eher rheinfrankisch-alaman- 

nische Verbreitung zeigt8. Derartige Riemendurch- 

zuge datiert er in seine chlodwigzeitliche Zeitgrup- 

pe B. Entsprechend rechnet er das Schwert zum 

childerichzeitlichen Typ Samson-Oberlorick, wobei 

das Oberloricker Schwert wegen der Riemendurch- 

zuge auch junger sein konne9. H. W. Bohme kartier- 

te diese Schwerter mit dem Stuck aus Oberlorick als 

Typ Krefeld-Gellep / Samson /Abingdon10. Ihm zu- 

folge sei fur diese Schwerter die haufige Fundkom- 

bination mit kleinen Bronzeschnallen mit festem Be- 

schlag vom Typ Krefeld-Gellep typisch, die Teile 

des Spathagurts darstellten. Bohme datiert die 

Schwerter in die Mitte des 5. Jahrhunderts und 

nimmt wie Werner eine Produktion in Werkstatten 

im Maasgebiet an, die noch ganz in spatantiker Tra­

dition arbeiteten und die Truppen des spatromi- 

schen Feldheeres versorgten. Germanische Krieger 

hatten diese Waffen um die Mitte des 5. Jahrhun­

derts wahrend ihrer Dienstzeit im spatromischen 

Heer erhalten; nur so lieBe sich die weite Verbrei­

tung von Britannien bis nach Oberitalien und Pan- 

nonien erklaren. Im Sinne der hier vertretenen 

Chronologie konnen die Bestattungen Oberlorick II 

Grab 13 und Gellep O/W Grab 43 der Niederrhein 

Phase 2 zugewiesen werden.

Da viele Spathen1 des Arbeitsgebietes bereits an- 

derweitig ausfuhrlich behandelt wurden, wird hier 

nur auf einzelne Stucke eingegangen.

I) Alpen 1; Altenessen 1; Brachelen 2; Butzheim 3; 

Emmerich I Grab 5.1; Frelenberg Grab 4.2; Geilen­

kirchen 1 Grab 2.1; Hochemmerich Graber 4.5, 18.2; 

Huckingen Grab 1.1; Juchen 1, 2; Kaarst 1, 7; Kes­

sel I Grab 2.1; Monchengladbach 1; Oberkassel Grab 

8.10; Oberlorick II Grab 13.1; Oestrum 2; Orsoy Gra­

ber 3.5, 8.7; Palenberg II 3; Qualburg I Grab 1.6; Ree­

ser Ward 1; Rill Grab 2.1, Einzelfunde 168-171; 

Rommerskirchen Graber 86.1, 87.1; Stockum Graber 

3.15-16, 27.1, 27.2; Wissel 1981.1; Xanten I RS 1, Gra­

ber B22.3, 37.6, 316.12, 66/35.3, 66/39.5, 66/43.2, 

Einzelfunde 1953.1, 10.1, 49; Zons 2; Niederrhein 

ohne FO 16. - II) Eick Graber 22, 38, 56, 94, 106, 130, 

156. 170; Gellep O/W Graber 43, 1763, 1782, 1808, 

1812, 2091, 2468, 2588, 2616, 2633, S 48; Mungers- 

dorf Graber 11, 27, 37, 65, 81, 92, 139; Junkersdorf 

Grab 160; Walsum Graber 24, 35, 38.

Beschlage des Spatha-Wehrgehanges und weiteres 

Zubehor. - I) Hochemmerich Graber 2.1-3, 4.5; 

Kaarst Graber 19.26, 22.2; Rill Grab 44.3, Einzelfun­

de 62, 93, 94; Rommerskirchen Grab 87.2; Xanten I 

Graber B22.4, 37.7, 88.2, 316.5-6, 66/35.4, 66/39.6, 

66/43.3, Einzelfund 3; Zons 1. - II) Eick Graber 22, 

36, 38, 173; Gellep O/W Graber 1986, 2613, S48, 

Streufund2; Junkersdorf Grab 455; Mungersdorf 

Graber 65, 81, 139.

1 Menghin, Schwert. Dazu die Rezension von J.Ypey, 

Germania 64, 1986, 264-268.

2 I. Paar / C. B. Ruger in: Rhein. Ausgr. 10 (Dussel­

dorf 1971) 307 Abb.21,1.

3 K. Bohner, Frankische Graber von Oberlorick im 

Stadtkreis Dusseldorf. Bonner Jahrb. 151, 1951, 312-319; 

hier: 316 f.

4 Zu Pouan: M. Schulze in: Gallien in der Spatantike 

(Mainz 1980) 195 f. Kat.-Nr. 305 mit weiterer Literatur; 

Farbfoto ebd. 191. Auch: W. Schahle, Das Furstengrab von 

Pouan und die archaologischen Horizonte der Volkerwan- 

derungszeit (5. Jahrhundert) und fruhen Reihengraberzeit 

auf Grund der Waffengraber und der Zellkunst (Phil. Diss. 

Munchen 1956).

5 J. Werner, Zu frankischen Schwertern des 5. Jahr­

hunderts (Oberlorick - Samson -Abingdon). Germania 31, 

1953, 38-44. Ders., Frankische Schwerter des 5. Jahrhun­

derts aus Samson und Petersfinger. Ebd. 34, 1956, 156 ff.

6 Dieser Sicht hat sich K. Bohner spater angeschlossen: 

Jahrb. RGZM 34, 1987, 411-490, insbes. 414 ff.

7 Menghin, Schwert 96 f. mit 333 Liste B I,la u. Karte 11.

8 Ebd. 102 ff. mit 341 Liste B II,1d u. Karte 13.

9 Ebd. 154f. mit 163 Abb.92.

10 H. W. Bohme, Das Ende der Romerherrschaft in Bri­

tannien und die angelsachsische Besiedlung Englands im 5. 

Jahrhundert. Jahrb. RGZM 33, 1986, 469-574, hier: 508 ff. 

mit Abb. 34 u. 566 f. mit Liste 4. - Liste u. Verbreitungskarte 

gegenuber Werner u. Menghin erweitert. - Hier nicht mehr 

berucksichtigt: M. Martin, Germania 67, 1989, 121 ff.

Spatha aus Oberlorick II Grab 13

K. Bohner3 sah in dem bronzenen Scheidenmund- 

blech eine vereinfachte Nachahmung der Mundble- 

che mit Almandinzellwerk, wie es z. B. die Spatha 

aus dem Grabfund von Pouan4 zeigt, und schrieb 

das Stuck einer frankischen Werkstatt zu, die unter 

ostlichem Einflus arbeitete. J. Werner stellte eine 

Gruppe bronzener Scheidenmundbleche und eiser- 

ner Objekte mit enger Gittertauschierung mit einer 

Hauptverbreitung im Rhein-Maas-Gebiet, in Belgien 

von Namur bis Flandern und in Sudengland zu- 

sammen5, und sah in diesen Schwertern vom Typ 

Oberldrick-Samson-Abingdon einheimisch-franki- 

sche Produkte einer Werkstatt, in der spatantike 

Traditionen fortlebten6. In diese Gruppe gehort 

auch das Schwert aus Gellep O/W Grab 43. W. 

Menghin stellte diese Form in seine childerichzeitli- 

che Zeitgruppe A (etwa drittes Viertel des 5. Jahr­

hunderts)7. Bei den Riemendurchzugen des Oberld- 

ricker Schwerts unterschied Menghin nicht wie 

Werner zwischen enger und weiter Gittertauschie­

rung und ordnete sie seinem Typ Andernach-Sin-
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Spatha aus Wissel 1981.1

An dem aus einer Kiesgrube stammenden Schwert- 

fragment ist die wichtige Partie mit dem Scheiden- 

mundblech erhalten. Seine typologische Einord- 

nung im Sinne Menghins ist nicht unproblematisch. 

Nach dem Ziermuster fugt es sich in die Gruppe 

der quergerieften Scheidenmundbleche ein11; doch 

sind dort die Bleche wesentlich kraftiger gerieft, so 

dab sich die Riefen seitlich an den Kanten deutlich 

im Profil abzeichnen. Typisch fur diese bronzenen 

Mundbleche ware zudem ihre Vergoldung; das 

Stuck aus Wissel scheint jedoch unvergoldet zu sein 

und Reste einer Wasserpatina aufzuweisen. So 

mochte ich es dem Typ Eberfingen-Haillot anschlie- 

Ben, der nach Menghin vom spaten 5. Jahrhundert 

bis in die Mitte des 6. Jahrhunderts belegt ist12.

Rill und wohl eines aus Rittersdorf die einzigen 

Vorkommen19, sie konnen in die 2. Halfte des 5. 

Jahrhunderts und ins friihe 6. Jahrhundert datiert 

werden.

Orsoy Grab 3

Von der Spatha aus Orsoy Grab 3 haben sich die 

Reste des bronzenen, vergoldeten Knaufs erhalten20; 

technische Details zu Knauf und Scheide hat K. Bdh- 

ner in seinem Fundbericht nach der Beurteilung W. 

von Stokars mitgeteilt21. Menghin bezeichnete den 

Orsoyer Pyramidenknauf als Typ Orsoy-Niederstot- 

zingen, der durch ein pyramidales Mittelteil mit ab- 

gesetzten Tierkopfenden gekennzeichnet ist22; er da­

tiert diesen Typ in seine Zeitgruppe D (580-620). 

Nach der hier vertretenen Chronologie kann die bei- 

gabenreiche Bestattung in die Niederrhein Phase 6 

eingeordnet werden, die etwas fruher in den Zeit- 

raum von ca. 570 bis 585 n. Chr. zu setzen ist. K. 

Bohner hatte auf die skandinavischen Parallelen die- 

ser Gruppe aufmerksam gemacht23; dies wird durch 

den sehr ahnlichen und wohl gusgleichen Knauf 

des Schwertes aus Hogom (S) Grab 224 bestatigt. Die 

Vermutung einer GuBgleichheit bedurfte jedoch ei­

ner Uberprufung, da die Bestattung aus Hogom in 

die Zeit um 500 n. Chr. datiert wird und damit deut- 

lich alter ware als die Bestattung in Orsoy25.

Scheidenmundblech aus Xanten I Grab 316

Das Scheidenmundblech dieser Spatha kann der 

Gruppe der unverzierten, bronzenen Scheiden­

mundbleche vom Typ Lavoye-Muids nach Menghin 

zugeordnet werden13; in diese Gruppe gehdren auch 

die Stucke aus Gellep O/W Graber 1812 und 2468 

und wohl auch der o. g. Gelleper Streufund. Die sel- 

ten gute Erhaltung der organischen Reste erlaubt es, 

an dem Xantener Stuck wesentliche Teile der Auf- 

hangevorrichtung im Befund zu beurteilen. An der 

Scheide ist die geradlinige Nut fur einen ehemals 

1,2 cm breiten Schwertriemen erkennbar, der mit 

Hilfe eines hdlzernen Bugels fixiert wurde; solche 

Biigel sind bis in das 7. Jahrhundert belegbar14; ihr 

gehauftes Vorkommen in Skandinavien durfte auf 

dort gunstigere Erhaltungsbedingungen zuruckzu- 

fuhren sein. Seitlich an den Kanten der Scheide fi- 

xierten paarige Riemendurchzuge mit Nietvorrich- 

tung den Riemen; sie sind ansonsten selten und 

kommen vorwiegend im nordfranzosischen Raum 

vor15. Menghin datiert sie in die Zeit um 500 n. Chr. 

Mit diesen Konstruktionsmerkmalen bestatigt das 

Xantener Stuck eine von Menghin vorgeschlagene 

Rekonstruktion der Tragweise16. Die Bestattung 

Xanten I Grab 316 darf mit dieser Spatha, einer Lan- 

zenspitze Lan 1.5 und einem fruhen Spitzbecher 

Gla 7.1 in die Niederrhein Phase 3 eingeordnet wer­

den.

11 Menghin, Schwert 336 f. (Typ B II,3b).

12 Ebd. 338 f. Liste Typ B II,4b mit Karte 14.

13 Ebd. 92 f. u. 339 Liste B I,4c mit Karte 12.

14 Ebd. 120 f.

15 Ebd. 111 mit 343 Liste BII,2a-b u. 113 Abb. 60.

16 Ebd. 115 Abb.62,2.

17 Werner, Attila-Reich 26-37 mit 120 ff. Liste IV u. 

Verbreitungskarte Taf. 75.

18 Menghin, Schwert 356 f. Liste C I,lb mit Karte 19.

19 Rittersdorf Grab 89 (Frauengrab): Bohner, Trierer 

Land 125; ebd. Teil 2, 126 Taf.61,9.

20 Die bei K. Bohner, Bonner Jahrb. 149, 1949, 163 

Abb. 7,1 abgebildete Klinge ist wohl identisch mit jener 

Klinge aus Zulpich, auf die der Orsoyer Knauf im RLMB 

zu Ausstellungszwecken montiert wurde.

21 Ebd. 164 f.

22 Menghin, Schwert 250 Katalognr. 101. - Zum Typ 

Orsoy-Niederstotzingen: ebd. 71, Liste A 1,2 f. mit Verbrei­

tungskarte 317 Karte 3.

23 Bohner (Anm. 20) 165 f.

24 V. I. Evison, The Dover ring-sword and other sword- 

rings and beads. Archaeologia 101, 1967, 63-118; zu Hogom 

u. Orsoy ebd. 76.

25 P. H. RAMQVIST / M. Muller-Wille, Regionale und 

uberregionale Bedeutung des volkerwanderungszeitlichen 

Graberfeldes von Hogom, Medelpad, Nordschweden. Ger­

mania 66, 1988, 95-134, hier: 115 f. Abb.9-10; zur Datie- 

rung des Schwertes ebd. 125 f. - Schwert auch diskutiert bei 

Menghin, Schwert 31 mit 204 Kat.-Nr. 28; dort Gusgleich- 

heit resp. Verwandtschaft der Ornamentik zwischen Ho- 

gom u. Orsoy nicht gesehen.

Bernsteinanhanger Rill 62

Bei diesem groBen Anhanger von 6,4 cm Durchmes- 

ser handelt es sich um eine Schwertperle des 5. Jahr­

hunderts. Fur solche Stucke hat J. Werner17 einen 

dstlichen, reiternomadischen Ursprung ausgemacht. 

Nach W. Menghin wird neben ihrem dstlichen Ver- 

breitungsgebiet auch ein westliches mit Fundhau- 

fungen in England und in Suddeutschland bis zum 

Mittelrhein hin ersichtlich18; sie konnen in Mitteleu- 

ropa ethnisch den Alamannen zugeordnet werden. 

Nordlich des Mainzer Beckens bilden das Stuck aus
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Im ubrigen sind die Spathen relativ merkmalsarm 

und ihre Klingen uber einen langeren Zeitraum hin 

gleich; systematische Untersuchungen auf eine Da- 

maszierung hin waren im Rahmen der Materialauf- 

nahme nicht moglich26. Deshalb sind es vor allem 

die verschiedenen Formen der Knaufe, die naher 

beurteilt werden konnen. In Gellep O/W Grab 1763 

und Mungersdorf Graber 37 und 92 weisen die 

Spathen einen flachen, tauschierten Eisenknauf 

vom Typ Donzdorf-Wallerstadten auf, der am Nie­

derrhein chronologisch auf die Phasen 6-8 A einge- 

engt werden kann. Die Spathen aus Mungersdorf 

Grab 139 und Iversheim Grab 74 tragen einen tau­

schierten Eisenknauf vom Typ Eisenach-Sontheim, 

der hier in die Phase 8 gehort. Einfache, glatte 

Bronzeknaufe treten haufiger auf und sind am Nie­

derrhein fur die Phasen 6-9 belegt27. Die Spathen 

aus Walsum Graber 35 und 38 besitzen flache, eiser- 

ne Griff- und Knaufplatten und einen kleinen, 

rechteckigen Knaufknopf; derartige Spathen hat F. 

Stein zu ihrem Typ Schlingen zusammengestellt28. 

Aus dem Aufnahmegebiet waren ihnen die Spatha 

aus Monchengladbach (Einzelfund 1) sowie das Ex­

emplar aus Butzheim (Einzelfund 1) an die Seite zu 

stellen. F. Stein bezeichnete solche Waffen als ty- 

pisch fur die Graber ihrer Stufe A29, am Nieder­

rhein bilden sie Formen der Phase 10. Als jungste 

Form dieser Waffe im Arbeitsgebiet erscheinen Spa- 

then mit deutlich dickeren, eisernen Griff- und 

Knaufplatten, die einen hohen, dreieckigen Knauf 

tragen; sie gehoren nach den Beifunden in Phase 

1130. Unter diese grobe Kategorie fallen auch die 

von F. Stein als typisch fur ihre Stufe B herausge- 

stellten Spathen vom Typ Haldenegg31.

Neben den Waffen selbst sind auch die Beschlage 

des Wehrgehanges zu betrachten. Kastenformige 

Spathagurtbeschlage, belegt in Hochemmerich Grab 

2, Kaarst Grab 19, Xanten I Grab 88 sowie Gellep 

O/W Graber 1986 und 2613, bedurfen hier keiner 

eingehenden Behandlung32; am Niederrhein kom- 

men sie vorwiegend in Phase 6, vereinzelt noch bis 

in Phase 8 A vor. Der Beschlag aus Xanten I Grab 88 

gehort innerhalb dieser Gruppe zum Typ Langen­

enslingen und findet eine nahe Parallele in Altener- 

ding Grab 67433. Auch der Befund ohne weitere Re- 

ste einer Spatha oder eines Spathagurts im 

Beckenbereich des Toten findet eine Parallele in der 

Bestattung aus Altenerding, wo der Beschlag in ei- 

nem Waffengrab als Teil der Gurtelgarnitur diente. 

Eiserne Spathagurt-Garnituren mit halbrunden Be­

schlagen kommen in Rill Grab 44, Orsoy Grab 8 und 

Mungersdorf Grab 139 vor; sie gehoren der Phase 

8 A an. Eiserne, untauschierte Garnituren mit trian- 

gularen, funfnietigen Beschlagen sind ebenfalls For­

men der Phase 8 A, sie sind belegt in Mungersdorf 

Grab 81, in Eick Grab 56 und in Rill 93. Etwas jun- 

ger sind bronzene Spathagurt-Garnituren, deren tri-

angulare Beschlage gestelzte Endrundeln und un- 

terseitige Riemendurchzuge aufweisen; am Nieder­

rhein treten sie in Xanten I Grab 66/43, Eick Grab 

173 und Gellep O/W Grab S48 auf und datieren in 

die Phasen 8 B und 934. Charakteristisch fur die Pha­

se 9 sind eiserne Garnituren mit bichromer Tau- 

schierung oder Plattierung; aus Iversheim Graber 

92, 129 und 131, Mungersdorf Grab 65 und Xanten I 

Grab 66/43 stammen bichrom tauschierte Garnitu­

ren mit Tierstilornamentik. Spatha-Gurtgarnituren 

vom Typ Civezzano sind belegt aus Xanten I Graber 

B22 und 66/35. Die uberwiegend in Suddeutsch- 

land verbreiteten Garnituren dieses Typs fehlen bis 

auf die beiden Xantener Belege an Mittel- und Nie­

derrhein35; sie sind zumeist mit silberplattierten 

vielteiligen Gurtelgarnituren mit langen Beschlagen 

vergesellschaftet, daneben lassen sich bisweilen fru- 

he Kombinationen mit vielteiligen Gurtelgarnituren 

mit kurzen, profilierten Beschlagen36 oder mit drei- 

teiligen Gurtelgarnituren mit Punktbandtauschie- 

rung benennen37. Die beiden nahezu vollstandigen 

Xantener Garnituren sind am Niederrhein fremd 

und gehoren nach ihren Fundkombinationen auch 

im Sinne suddeutscher Chronologievorstellungen 

zu den fruhesten Belegen.

26 z. B. U. Koch, Schretzheim 97 f.

27 Spatha mit glattem Bronzeknauf: Xanten I Graber 

B 22, 66/35; Eick Graber 94, 130, 170; Mungersdorf Grab 81; 

Gellep O/W Grab S48.

28 Stein, Adelsgraber 9 mit 410 Liste 4 u. Verbreitungs- 

karte Taf. 101.

29 Ebd. 24 f. mit Abb. 3.

30 Spathen mit dicken, eisernen Griff- u. Knaufplatten, 

u. hohem, dreieckigen Knauf: Altenessen 1; Emmerichl 

Grab 5; Reeser Ward 1; Walsum Grab 24.

31 Stein, Adelsgraber 10.

32 Menghin, Schwert 145-148. - Auch: ders., Aufhan- 

gevorrichtung und Tragweise zweischneidiger Lang- 

schwerter aus germanischen Grabern des 5. bis 7. Jahrhun- 

derts. Anz. German. Nationalmus. (Nurnberg) 1973, 7-56, 

hier: 29-31. - H. Ament, Merowingische Schwertgurte vom 

Typ Weihmorting. Germania 52, 1974, 153-161. -Auch: G. 

Clauss, Beobachtungen an merowingerzeitlichen Grabern 

bei Hockenheim, Rhein-Neckar-Kreis. Arch. Korrbl. 6, 

1976, 55-64; dort in Hockenheim Grab 22 zusammen mit 

einer Lanzenspitze Lan 1.2, woraus sich ein weiterer Beleg 

fur das fruhe Einsetzen dieser Beschlage ergibt.

33 Ament (Anm. 32) 160 Anm. 34 mit weiterer Literatur.

- Altenerding Grab 674: Sage, Altenerding 184 f.

Taf. 89,5-18. - R. Windler, Jahrb. SGUF 72, 1989, 181-200, 

hier 188 (Typ Ennery).

34 Ahnlich: Trier-Nordliches Graberfeld (Bohner, Trie- 

rer Land 185 Abb. 10).

35 Christlein, Marktoberdorf 64 f. mit Anm.159; U. 

Koch, Schretzheim 104 f.

36 U. Koch, Schretzheim 105 mit Anm. 47.

37 Ebd. 105 mit Anm. 46.
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Als weiteres Zubehor der Spathen sind die bronze- 

nen, pyramidenformigen Riemendurchzuge zu nen- 

nen; vom Niederrhein sind sie aus Hochemmerich 

Grab 4, Rill 94, Xanten I Graber 37 und 66/39 sowie 

in Gellep O/W Graber 2633, S48 und Eick Grab 56 

bekannt. Sie gehoren in Niederrhein Phase 8 A. In 

ahnlicher Funktion kommen bisweilen leicht ab- 

gewandelte Formen vor. Aus Eick Grab 130 und 

Mungersdorf Grab 37 stammen pyramidenformige 

Knopfe mit ruckwartiger Stegose, die Graber gehd- 

ren in die Phasen 6 bzw. 8 A. Kndcherne Riemen­

durchzuge mit waagerechtem Loch gibt es in Mun­

gersdorf Grab 81 und Iversheim Grab 152/153, die 

Bestattungen datieren in die Phasen 8A und 9. Ein 

ahnlicher Riemendurchzug aus Mungersdorf Grab 

27, jedoch mit senkrechter Durchlochung, gehort 

Phase 6 an.
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SAXE ODER Messer?

Bevor die Saxe formenkundlich untersucht werden 

konnen, ist es erforderlich, sie von den kleineren 

Messern eindeutig abzugrenzen. Das Histogramm, 

in dem die Klingenlange als Unterscheidungsmerk- 

mal dargestellt wird (Abb. 18), erlaubt eine vorlaufi- 

ge Gruppierung; es zeigt bei Langen um 10 cm die 

Messer, im Bereich um 20-40 cm die Schmal- und 

Breitsaxe, hinter den sich absetzenden sehr langen 

Klingen etwa ab 45 cm verbergen sich die Langsaxe. 

Der problematische Bereich zwischen 10 und 20 cm 

(Abb. 19) zeigt einen deutlichen Abfall der Kurve im 

Bereich um 15 cm, so daE wohl die groGte Lange der 

Messer erreicht ist. Da Messerpaare in merowinger- 

zeitlichen Bestattungen nur selten vorkommen, ist 

zu erwarten, dah ein Messer eher zusammen mit ei- 

nem groBeren Sax auftritt und umgekehrt. Listet 

man die fraglichen Stucke mit Langen zwischen 13 

und 19 cm mit den jeweils kombinierten Gegenstuk- 

ken auf (Tab. 11), wird diese Vermutung bestatigt: 

Klingen bis 14,5 cm sind immer mit groEeren Stuk- 

ken, d.h. Saxen vergesellschaftet, wahrend Klingen 

ab 16,5 cm Lange jeweils mit kleineren Stricken, d. h. 

Messern, kombiniert sind. Damit ist wahrscheinlich 

gemacht, daB die durch die Abbildungen 18 und 19 

verdeutlichte Abgrenzung bei 15cm auch in der 

Merowingerzeit als Grenzwert zwischen groan 

Messern und kurzen Saxen empfunden wurde.

24 27%3 12 15 18 210 6 9

18 Messer und Saxe am Niederrhein. Histogramm zur 

Klingenlange mit Angabe der Anzahl pro Klasse und 

des prozentualen Anteils, bezogen auf > = 364.

schieden3. In die Definitionen flossen formale Kri- 

terien und die MaBe der Stucke ein (Tab. 12). Offen- 

sichtlich sind die Tendenzen der Entwicklung von 

kurzen und schmalen Klingen uber deutlich langere 

und breitere Waffen hin zu den schmaleren Langsa- 

xen kaum umstritten; doch zeigt Tabelle 12, daB bei 

gleichen Begriffen die Bedeutungen von Autor zu 

Autor leicht differieren; zudem ergeben sich inner- 

halb einzelner Bearbeiter zwischen verschiedenen 

Typen Uberschneidungen in den MaBen. Da die 

MaBe allein kein hinreichendes Kriterium bilden, 

wurden zumeist auch formale Eigenschaften in die 

Begriffsbildung aufgenommen, namentlich Form 

und Lage der Spitze. Es hat sich jedoch gezeigt, dab 

auch damit keine Eindeutigkeit erzielt wurde4. Der 

Grund hierfur mag in lokalen Besonderheiten liegen 

und in der Tatsache, daB bei den haufig stark korro- 

dierten Stucken die ursprunglichen MaBe kaum 

mehr zu rekonstruieren sind. Daher sei versucht, 

fur das Arbeitsgebiet eine brauchbare Einteilung 

anhand der MaBe zu gewinnen (Abb. 20-22). Unge- 

wohnlich lange Griffe werden gemeinhin als typisch 

fur die Breit- und Langsaxe erachtet und lassen aufSaxe

K. Bohners Untergliederung in Schmal-, Breit- und 

Langsaxe1 ist spater weiter differenziert worden; 

aus der Gruppe der Schmalsaxe wurden die Kurzsa- 

xe ausgesondert2, bei den Breitsaxen wird allgemein 

zwischen leichteren und schweren Breitsaxen unter-

1 Bohner, Trierer Land 130 ff.

2 U. Koch, Schretzheim 106 f.

3 z. B. U. Koch, Donautal 84; AMENT, Mayen u. Pellenz 

80; U. Koch, Schretzheim 107.

4 Giesler, Niederkassel 530 mit Anm. 103.
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19 Messer und Saxe am Niederrhein. Histogramm zur Klingenlange mit Angabe der Anzahl pro Klasse 

und des prozentualen Anteils, bezogen auf > = 128 (Ausschnitt 10-20 cm, vgl. Abb. 18).
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Waffen schlieEen, die auch mit beiden Handen ge- 

fuhrt werden konnten (Abb. 22). So gibt Bohner fur 

die Breitsaxe Grifflangen zwischen 16,5 und 27,5 cm 

an5; in der Pellenz erreichen die Griffe eine Maxi- 

mallange von 24,5 cm, nach Ament sind dort Lan­

gen um 20 cm keine Seltenheit6. Andererseits ver- 

mutet Ament, dab die Haufigkeit deutlich kurzerer 

Griffangeln von 10-15 cm Lange nicht nur auf die 

Korrosion der Stucke zuruckzufuhren sei, sondern 

teilweise auch der historischen Realitat entspreche. 

Daher ist bei der Beurteilung der Daten zu beruck- 

sichtigen, dab die Korrosion im Boden haufig zu ei- 

ner erheblichen Verkurzung der Formen fuhrt. 

Abbildung 22 weist fur die Grifflangen im Arbeits- 

gebiet bei etwa 11,5 cm und bei etwa 15,5 cm bzw. 

17,5 cm lokale Minima auf. Eine Entscheidung, an 

welchen Punkt dieses Verteilungsbild „aufgeschnit- 

ten" werden kann, ist allein aufgrund des Histo- 

gramms nicht moglich. Hilfreich sind hier die Saxe 

mit erhaltenem Knauf am Griffende, denn dort ist 

die ursprungliche Lange des Griffes zuverlassig er- 

mittelbar (Tab. 13). Die Werte liegen bei 12-14 cm; 

Ausnahmen sind der sehr kurze Griff zu Mungers- 

dorf Grab 46, der auch zu einem recht kleinen Sax 

gehort, und der lange Griff zu Zons 3. Letzterer 

weist einen eisernen, bichrom tauschierten Knauf 

auf und durfte bereits zu den mit zwei Handen zu 

fuhrenden Waffen gehdren. Hinzuzunehmen sind 

drei Saxe aus Gellep O/W, an denen das Holz der 

Griffe noch weitgehend erhalten war7; diese weisen 

Langen von 13,2 cm, 14,0 cm und 14,4 cm auf. Die 

Werte liegen nahe beieinander und lassen darauf 

schlieben, dab die Lange vollstandig erhaltener ein- 

handiger Griffe normalerweise zwischen 12,0 und 

14,5 cm betragt und den letzten Wert nicht uber-

Fundort L B. Klingenl. kombi- Klin- 

mm mm mm niert mit genl.

Mungersdorf Grab 141

Niederrhein ohne FO 15

Mungersdorf Grab 134

Junkersdorf Grab 263

Gellep O/W Grab 1166

Junkersdorf Grab 469

Gellep O/W Grab 1782

Gellep O/W Grab 1310

Junkersdorf Grab 259

Junkersdorf Grab 29

Stockum Grab 48

Gellep O/W Grab 1331

Oberkassel 32

Gellep O/W Grab 2485

Oberkassel Grab 8

Niederrhein ohne FO 12

Hulm Grab 24

Gellep O/W Grab 2731

Mungersdorf Grab 121

Gellep O/W Grab 1769

Eick Grab 50

Xanten I Grab 66/37

Junkersdorf Grab 494

Mungersdorf Grab 46

200

156

202
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180

183

175

180

175
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250
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200
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230

218
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282

224

286
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22

18
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35
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36
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35

24

34

24

32

31

31

23

130

132

132

132

132

135

135

136

139

140

144

146

155

160

165

165

170

170

173

177

180

188

188

190

Sax+Knauf 236 

?

Sax 210

Sax 

—

212

—

Sax 375

?

Messer 

?

93

Messer

Messer

80

88

Messer

Messer

Messer

110

92

Tabelle 11 Messer bzw. Saxe am Niederrhein. Klingenldn- 

gen (Klingenl.) zwischen 13 und 19 cm und ihr gemeinsa-

mes Auftreten mit einem jeweiligen Gegenstuck 

(vgl. Abb. 19).

5 Bohner, Trierer Land 139.

6 Ament, Mayen u. Pellenz 78.

7 Gellep O/W Graber 2616 (132 mm), 2498 (140 mm) u. 

2507 (144 mm).
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Typ

Schmalsax A1

Schmalsax A2, leicht

Schmalsax A2, schwer 

Breitsax

Breitsax

Langsax

Breitsax, leicht

Breitsax, schwer

U. Koch, Schretzheim Kurzsax

Schmalsax

Breitsax, leicht

Breitsax, schwer

Schmalsax

Breitsax

Breitsax, Sonderform

Schmalsaxe

Breitsaxe, leicht 

Breitsaxe, schwer

Langsax

Kurzsaxe

Schmalsaxe, leicht

Schmalsaxe, schwer 

Breitsaxe, leicht 

Breitsaxe, schwer

Gesamtlange Klingenlange Klingenbreite

Bohner, Trierer Land 260-480

295-395

300-440

220-310

235-310

240-360

270-420

290-520

400-746

<480

=490

200-250

290-360

280-360

300-420

24-34

29-35

29-43

33-49

50-58

38-46

<42

=48

28-30 

ca. 30

40-48

48-56

U. Koch, Donautal

Neuffer-Muller /Ament, 

Riibenach ca. 500

560 / 640

315-450

40-45

35 / 55

30-40

40-60

54-60

36

13-25

>34

>36

>40

>55

>40 

50-55 

35-44

38-40

48-60

43-48 

40-45

Ament, Mayen und Pellenz 215-370

248-455

470-500

500

120-180

160-330

Giesler, Niederkassel

U. Koch, Bargen u. Berghausen Breitsaxe, leicht

Breitsaxe, schwer

Langsaxe

Neuffer-Muller, Kirchheim Breitsax Variante 1

Breitsax Variante 2

Langsax, atypisch

Langsax, typisch

Tabelle 12 Merowingerzeitliche Saxe. Unterschiedliche typologische Gliederungen (Mafle in mm).

<510

<510 

516-576

220-425

220-520

400-540

500-600

602-735

330-540

410-810
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540-800
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21 Saxe am Niederrhein. Histogramm zur Klingenbreite 

mit Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen 

Anteils, bezogen auf > = 137.

20 Saxe am Niederrhein. Histogramm zur Klingenlange 

mit Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen 

Anteils, bezogen auf > = 137.
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Klingenlange
22 Saxe am Niederrhein. Histogramm zur Griffhinge mit 

Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen 

Anteils, bezogen auf > = 137.
23 Saxe am Niederrhein. Streuungsdiagramm zur Klin- 

genlange und -breite. • Saxscheidenniete; • Grifflangen

>14,5 cm; beide Merkmale. R-R Regressionsgerade (r2

0,3016; Klingenbreite auf Klingenlange a 26,630, b 0,04 

bzw. a 41,838, b 7,357).
Tabelle 13

Saxe Grifflange mm

Mungersdorf Grab 46

Mungersdorf Grab 141

Mungersdorf Grab 5

Mungersdorf Grab 97a 

Xanten I Grab 66 / 39 

Zons 3

96

120

132

132

135

216

Breitsaxe typisch sind, liegen in dem Bereich, wo 

Saxscheidennieten sowie die plattierten oder vieltei- 

ligen Gurtelgarnituren vorkommen. Danach steigt 

die Klingenbreite mit wachsender Klingenlange 

nicht weiter an; in diesen langen Klingen, die nicht 

mehr mit Saxscheidennieten und beschlagreichen 

Gurtelgarnituren vergesellschaftet sind, faBt man 

die spaten Langsaxe. In der hier behandelten Stich- 

probe ist die langste mit einer Gurtelgarnitur kom- 

binierte Klinge 36,5 cm lang, die langste mit einem 

Saxscheidenniet kombinierte Klinge 40,0 cm. Da je- 

doch in anderen Gebieten noch langere Klingen der- 

artige Kombinationen aufweisen10, soll zur Abgren- 

zung der Langsaxe auch das Merkmal der relativen

Tabelle 13 Saxe mit Knauf am Niederrhein.

Ursprungliche Grifflange (vgl. Abb. 22).

schreitet. Langere Griffe sind zu den Waffen zu 

rechnen, die beidhandig gefuhrt wurden.

Bei den Klingenlangen der Saxe legt das Histo­

gramm Abbildung 20 eine erste Grenzziehung im 

Bereich um 46 cm nahe. In Abbildung 23 sind die 

Saxe hervorgehoben, die mit Saxscheidennieten ver­

gesellschaftet sind, Abbildung 24 stellt Saxe in Ver- 

gesellschaftung mit Gurtelgarnituren dar8. Durch 

diese Diagramme lassen sich Mabe oder deren Ver- 

haltnisse auf ihre chronologische Relevanz uberpru- 

fen und daruberhinaus Hinweise gewinnen, wo 

sinnvoll Klassengrenzen gezogen werden konnen9. 

Es zeichnen sich drei Bereiche ab: kurzere und 

schmalere Klingen, die den Schmalsaxen zuzuord- 

nen sind, sind mit fruhen Gurtelformen vergesell­

schaftet, weisen aber nie Saxscheidenniete auf. Aus- 

gehend von diesen kleinen Saxen steigt mit der 

Klingenlange tendenziell auch die Klingenbreite. 

Recht lange und breite Klingen, wie sie fur die

8 Fur Saxe ein ahnliches Vorgehen bei: GIESLER, Nie­

derkassel 529 Abb. 24.

9 Im Sinne einer Dokumentation oder zusatzlichen In­

formation werden gelegentlich zu den Diagrammen folgen- 

de statistische MaBzahlen angegeben: r2; a; b. - Erlaute- 

rung: r2: BestimmtheitsmaB (dazu Sachs, Statistik 303 f.); 

a: Schnittpunkt der Regressionsgeraden mit der y-Achse 

(dazu Sachs, Statistik 300 ff.; IHM, Statistik 267 ff.); b: Stei- 

gung der Regressionsgeraden (dazu Sachs, Statistik 300 ff.; 

IHM, Statistik 267 ff.). Dazu gegebenenfalls analog fur die 

zweite Regressionsgerade. - Die Berechnungen erfolgten je- 

weils mit der SPSS/PC + Prozedur PLOT REGRESSION.

10 Vgl. z. B. das instruktive Diagramm zu Rubenach bei 

GIESLER, Niederkassel 529 Abb. 24.
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24 Saxe am Niederrhein. Streuungsdiagramm zur Klin- 

genldnge und -breite unter Berucksichtigung der vergesell-

schafteten Gurtelformen. • Sax ohne Gurtel; beschlag-

lose Schilddornschnalle; A Schilddornschnalle mit

dreieckigem Beschlag; D Schnalle mit halbrundem Be- 

schlag; I eiserne unverzierte oder monochrom tauschierte 

dreiteilige Gurtelgarnitur; ♦ bichrom tauschierte bzw. 

plattierte, drei- oder mehrteilige Garnitur bzw. vielteilige 

Gurtelgarnitur.

25 Saxe am Niederrhein (>35 cm). Histogramm zur

relativen Klingenldnge mit Angabe der Anzahl pro Klasse 

und des prozentualen Anteils, bezogen auf > = 52.

mit dem Kriterium Klingenlange, zur Abgrenzung 

der Langsaxe herangezogen werden. Langsaxe sind 

einschneidige Waffen, deren Klingenlangen 40 cm 

uberschreiten und bei denen das Verhaltnis von 

Klingenlange zu Klingenbreite uber 10 zu 1 liegt.

Nach Ausgrenzung der Langsaxe laEt sich nun die 

Trennung zwischen den Schmal- und Breitsaxen 

wiederum anhand einiger Streuungsdiagramme zei- 

gen (Abb. 26-28). Tendenziell steigt mit wachsender 

Klingenlange kontinuierlich auch die Breite, stati- 

stisch zeigt sich dies in einem entsprechend hohen 

Korrelationskoeffizienten (Abb.26). Die homogen 

wirkende Verteilungswolke laBt sich jedoch in eine 

untere und obere Zone trennen: Schmale Klingen 

sind nie langer als 35 cm, breite Klingen selten kur- 

zer als 25 cm. Zwischen diesen beiden Werten ist im

Schmalheit herangezogen werden. Eine brauchbare 

MaBzahl, die relative Klingenlange, ergibt sich aus 

dem Quotienten von Klingenlange und Breite. In 

unserer Stichprobe ergeben sich fur Saxe, die zu- 

sammen mit Saxscheidennieten vorkommen, Werte 

von 5,0-7,7; zusammen mit unverzierten oder tau- 

schierten, drei- oder mehrteiligen Gurtelgarnituren 

sowie vielteiligen Gurtelgarnituren kommen Saxe 

mit Werten zwischen 5,0 und 8,4 vor. In Rubenach 

und im Gebiet um Mayen erreichen entsprechende 

Formen maximal den Wert 8,911. Die Fundvergesell- 

schaftungen legen somit eine Grenzziehung um den 

Wert 9 nahe. Ergebnisse an anderem Material er- 

brachten eine Grenze im Bereich um den Wert 10. 

So hat U. Koch bei der Bearbeitung der Graberfel- 

der von Bargen und Berghausen zwischen leichten 

und schweren Breitsaxen sowie Langsaxen geschie- 

den; die von ihr als schwere Breitsaxe klassifizierten 

Stucke weisen Werte zwischen 7,6 und 10,2 auf, die 

Langsaxe zwischen 12,4 und 14,512.

Abbildung 25 verzeichnet die Saxe mit Klingenlan­

gen uber 35 cm" und weist um den Wert 10 (zwi­

schen 9,6 und 10,5) eine deutliche Lucke, d.h. eine 

naturliche Klassengrenze auf. Diese soll, zusammen

11 Fur Rubenach vgl. Giesler, Niederkassel 529 

Abb. 24. - Zum Gebiet um Mayen vgl. Ament, Mayen u. 

Pellenz 80; die Werte fur die dort als schwere Breitsaxe 

klassifizierten Stucke liegen zwischen 8,2 u. 8,9.

12 U. KOCH, Bargen u. Berghausen 35 ff. Schwere Breit­

saxe: Bargen Graber 2 (7,65), 10 (6,68); Berghausen Graber 

26 (8,30), 35 (8,43), 78 (9,36), 82 (10,16). Langsaxe: Berghau­

sen Graber 1 (14,28), 13 (13,05), 30 (12,45), 31 (13,35), 52 

(14,24). Die Werte sind anhand der aus den Abbildungen 

abgegriffenen MaBe errechnet.

13 Diese Einschrankung ist notwendig, um die teilweise 

ebenfalls schlanken Schmalsaxe auszuschlieBen, die das 

Bild hier verunklaren wiirden.
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Klingenbreite 

mm i 

60-

Breitsaxen liegt die Klingenlange uber 25 cm und 

die Breite uber 33 mm. In der Uberschneidungszone 

dieser beiden Rechtecke entscheidet die Grenzlinie, 

R dah Schmalsaxe unterhalb, Breitsaxe oberhalb die­

ser Linie liegen (Grenzwert = [Klingenlange * —0,08] 

+ 61). Ist die beobachtete Breite grower als der 

Grenzwert, liegt ein Breitsax vor, andernfalls han- 

delt es sich um einen Schmalsax.

Bei den Schmalsaxen scheint mir eine Abtrennung 

von sogenannten Kurzsaxen fur das Arbeitsgebiet 

wenig sinnvoll, da mogliche Grenzziehungen kaum 

chronologische Relevanz besahen. Ein Blick auf die 

Kombination mit Gurtelbeschlagen zeigt, dah schon 

relativ kleine Saxe mit bronzenen Gurtelgarnituren 

mit dreieckigen Beschlagen vergesellschaftet sind, 

wahrend beschlaglose Schilddornschnallen haufiger 

mit recht groBen Schmalsaxen kombiniert sind.

Bei den Breitsaxen bieten sich kaum naturliche 

Klassengrenzen fur eine Abgrenzung schwerer For- 

men an, die Mahe und ihre Verhaltnisse bieten das 

Bild einer gleichmaBigen Entwicklung ohne wesent- 

liche Diskontinuitaten. Andererseits zeigt sich, dah 

bichrom tauschierte oder plattierte sowie vielteilige 

Garnituren ausschlieslich mit Saxen kombiniert 

sind, deren Klingenbreite 50 mm oder mehr betragt. 

Bei der Klingenlange bietet sich nach den obigen 

Histogrammen eine Grenzziehung bei etwa 42 cm 

an. Flache Saxscheidenniete sowie unverzierte oder 

monochrom tauschierte Gurtelgarnituren sind je- 

doch nur mit deutlich kurzeren Klingen vergesell­

schaftet, die maximal 36,1 cm lang sind. Der einzige 

Fall einer hohen Saxscheidenniete mit Perlrand tritt 

zusammen mit einer Klinge von 36,5 cm Lange und 

5 cm Breite auf15. Da fur die Aussonderung der 

schweren Breitsaxe keine naturlichen Klassengren­

zen herangezogen werden konnen, soll dieser Wert 

hier als Grenzwert gelten. Saxe mit Klingen ab 

36,5 cm Lange oder 5 cm Breite werden, so fern sie 

nicht zu den Langsaxen gehoren, als schwere Breit­

saxe bezeichnet. Diese Definition ist auch fur die 

Saxe aus Rubenach sinnvoll16.
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Klingenlange

26 Schmal- und Breitsaxe am Niederrhein. Streuungs- 

diagramm zur Klingenlange und -breite mit Angabe der 

Klingenanzahl etwa mafgleicker Stiicke. R-R Regres- 

sionsgerade (Z = 115, r2 0,4991; Klingenbreite auf 

Klingenlange a 14,490, b 0,085 bzw. a 65,454, b 5,905).

Bereich um 36 mm Klingenbreite in dem Diagramm 

eine kaum besetzte Zone erkennbar, die jedoch 

nicht linear entlang der Faktoren Lange oder Breite 

verlauft, sondern schrag von links oben nach rechts 

unten. Zieht man in die Uberlegungen die Saxschei­

denniete, die langen Griffe und die vergesellschafte- 

ten Gurtelgarnituren mit ein, ergibt sich folgendes 

Bild: Durch die Linien maximal 41 mm Breite und 

maximal 35 cm Lange werden die Schmalsaxe, 

durch die Linien minimal 33 mm Breite und 25 cm 

Lange werden die Breitsaxe umfaht; nur dort finden 

sich Vergesellschaftungen mit Saxscheidennieten, 

langen Griffen und den typischen Gurtelformen des 

7. Jahrhunderts. Die beiden Rechtecke uberschnei- 

den sich in der Mitte des Diagramms; bei der Ver- 

bindungslinie der Punkte 250/41 und 350/33 mm 

liegt eine Trennlinie, entlang derer sich durch eine 

Leerzone eine naturliche Klassengrenze zu erken- 

nen gibt. Eine entsprechende Grenzziehung wird 

auch durch die Bearbeitung der Saxe aus Rubenach 

nahegelegt14. Nur durch eine derartige, gleichzeitig 

die Faktoren Klingenlange und -breite berucksichti- 

gende Betrachtung wird man dem Phanomen ge- 

recht, daP es recht kurze, aber eben ungewohnlich 

breite Formen (Breitsaxe) gibt sowie recht lange, da- 

bei jedoch schmale Stiicke (Schmalsaxe). Aus all 

dem folgt: Bei Schmalsaxen liegt die Klingenlange 

unter 35 cm, die Klingenbreite unter 41 mm. Bei

Sax l: Schmalsax. - I) Gnadenthall Grab 3.1; Orsoy 

Grab 3.6, Einzelfund 3; Hulm Grab 24.3; Oberkassel 

Grab 8.3, Einzelfund 32; Rill 161, 162, 163(?), 164; 

Xanten I Graber 66/37.4, 66/39.7; Niederrhein ohne 

FO 12, 36. - II) Eick Graber 50, 94, 95, 130; Gellep 

O/W Graber 212, 221, 730, 756 (?), 846, 1765, 1769, 

1782, 1894, 1918, 1947, 2162, 2320(?), 2411 (?), 2468,

14 Giesler, Niederkassel 528 ff. mit Abb. 24.

15 Stockum Grab 32.

16 Giesler, Niederkassel 529 Abb.24. Uber 36,5 cm 

Lange nur ein Fall mit Eisenbeschlag, rund oder dreieckig 

unverziert. Saxscheidenniete mit Perlrand wohl erst ab 

5,4 cm Klingenbreite; vgl. dazu ebd. 532.
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27 Schmal- und Breitsaxe am Niederrhein. Streuungs- 

diagramm zur Klingenlange und -breite mit Eintragung

der Saxscheidenniete. Sax; Sax mit Saxscheidennie- 

ten; △ Grifflange uber 14,5 cm; • beide Merkmale. Hilfs-

linien bei L. 250 und 350 mm sowie bei B. 33 und 41 mm.

28 Schmal- und Breitsaxe am Niederrhein. Streuungs- 

diagramm zur Klingenldnge und -breite unter Berucksich- 

tigung der vergesellschafteten Gurtelformen. • Sax ohne 

Gurtel; O beschlaglose Schilddornschnalle; • Schilddorn- 

schnalle mit dreieckigem Beschlag; • Schnalle mit halb- 

rundem Beschlag; I eiserne unverzierte oder monochrom 

tauschierte dreiteilige Gurtelgarnitur; ♦ bichrom tau- 

schierte bzw. plattierte, drei- oder mehrteilige Garnitur 

oder vielteilige Gurtelgarnitur. Hilfslinien bei L. 250 und 

350 mm sowie bei B. 33 und 41 mm.

2472, 2485, 2498, 2507, 2593, 2609, 2616, 2731; Jun- 

kersdorf Graber 237, 335, Einzelfund 2; Mungers- 

dorf Graber 5, 7, 27, 31, 43, 46, 96, 97a, 108, 110, 121, 

136, 141.

Schmalsaxe bildeten im Chronologiesystem Bohners 

die typische Waffe der Stufe III17. Am Niederrhein 

setzt die nahezu regelhafte Beigabe eines Saxes in 

der Phase 4 ein; vorher sind entsprechende, ein- 

schneidige Hiebwaffen zumindest im Grabritus 

nicht belegt. Dann ist der Schmalsax bis ans Ende 

der Phase 7 die ubliche Waffe18. In der ausgehenden 

Merowingerzeit scheinen in seltenen Fallen wieder 

„Schmalsaxe" in den Grabern aufzutreten. Als Bei- 

spiele seien genannt die Stucke aus Junkersdorf 

Grab 494 und Iversheim Graber 173, 219 und 221; 

nach der oben definierten Grenze zwischen Mes- 

sern und Schmalsaxen bei 15 cm Klingenlange fallen 

die fraglichen Stucke in die GroBenordnung kleiner 

Saxe. Anhand der Kartierungen auf den Graberfel- 

dern sowie der Beigabenkombination ist jedoch die 

sehr spate Zeitstellung dieser Bestattungen offen- 

sichtlich. Die fraglichen Klingen durften demnach 

funktional wohl als (groBe) Messer angesprochen 

werden, sie sind aus der Gruppe der Schmalsaxe zu 

streichen19.

5; Mulhausen 7; Rill Graber 4.2, 44.2, 51.1, Einzel­

fund 160; Stockum Graber 3.17, 15.8 ?, 55.6, 70.420; 

Xanten I Graber 37.4, 66/43.4, Einzelfund 10.2; Nie­

derrhein ohne FO 32. - II) Eick Graber 164, 170; 

Gellep O/W Graber 233, 454, 1763, 2072, S40 ?, S45, 

S48?; Junkersdorf Graber 220, 330, 365, 419, 562, 

576, 579, 583; Mungersdorf Graber 13, 37, 65, 81, 

139; Iversheim Graber 32, 57, 59, 62, 69, 74, 78, 80, 

99, 106, 125, 147, 152/153, 194a.

Breitsaxe bildeten in Bohners Chronologiesystem 

die typische Waffe der Stufe IV. Am Niederrhein

17 Bohner, Trierer Land 135 ff., auch 18 Abb. la.

18 Vgl. auch die Graberfeldkartierungen Taf. 10,2; 24,1; 

35,3; 43,1 u. 52,4.

19 Zu ahnlichen Klingen aus Graberfeldern des 9. Jhs.: 

B. LEINTHALER, Zeitschr. Arch. Mittelalter 16/17, 1988/89, 

42.

20 Dieser Sax gehort nach den Mahen seiner Klinge 

noch zu den Schmalsaxen; er weist jedoch als einziger 

„Schmalsax" eine fur Breitsaxe typische, lange Griffangel 

auf u. zeigt auf der Klinge kraftige Rillen. Daher soll er 

trotz seiner MaBe zu den leichten Breitsaxen gerechnet wer­

den.

Sax 2.1: Leichter Breitsax. - I) Brachelen 1; Frelen- 

berg Grab 4.3; Frimmersdorf Grab 1.1; Juchen 3, 4,
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setzen sie regelhaft mit Beginn der Phase 8 ein, vor- 

her kommen sie nur vereinzelt in Zusammenhan- 

gen der Phase 7 vor. Danach sind sie bis in die Mitte 

der Phase 9 hin die ubliche Waffe und kommen spa- 

ter kaum mehr vor.

143: nicht erhalten; 24,5 cm lang, Klinge 19,5 cm 

lang: Schmalsax. - Sterkrade II 1921.27: Fragment, 

nach der Breite (4,1 cm) ein leichter Breitsax. - 

Xanten V 6: nicht erhalten, 64,5 cm Gesamtlange, 

5,0 cm breit: eher ein Langsax.

Sax 2.2: Schwerer Breitsax. - I) Alpen 2; Altenessen 

3; Altkalkar I 1; Geilenkirchen I Grab 2.2; Juchen 6, 

8; Kellen 2, 3; Kessel I Grab 2.1; Oberkassel 33; Rill 

Grab 69.2; Stockum Graber 27.3, 32.6, 48.3, Einzel- 

fund 8; Ubach 1; Xanten 1 RS 2, RS3, Graber B22.5, 

66/35.5; Xanten V 7; Zons 3; Niederrhein ohne FO 

31. - II) Duisburg I Einzelfund21; Duissern Einzel- 

fund22; Gellep O/W Graber 232?, S36; Junkersdorf 

Graber 269, 380, 390, 393, 397, 463, 530; Meiderich 

Einzelfund(?)23; Walsum Graber 20, 37, 42; Ivers- 

heim Graber 66, 77, 104, 108, 111, 123, 155, 193.

Die Gruppe der schweren Breitsaxe hat H. Ament 

bei seiner Gliederung der Stufe Bohner IV als ty- 

pisch fur deren jungeren Abschnitt bezeichnet, den 

er mit dem Begriff JM II belegte24. Am Niederrhein 

setzen schwere Breitsaxe mit der Phase 9 ein und 

kommen bis in den Beginn der Phase 10 vor.

SAXSCHEIDEN UND -BESCHLAGE

Zu den Breitsaxen gehoren lederne Saxscheiden mit 

bestimmten, metallenen Beschlagen; auch im Auf- 

nahmegebiet lassen erhaltene Reste gelegentlich die 

konstruktiven Details erkennen. Ein breiter, langli- 

cher Lederstreifen wird der Lange nach umgeschla- 

gen; die sich auf einer Seite ergebende verrundete 

Falte nimmt den breiteren Rucken der Waffe auf. 

Die beiden freien Enden werden zusammengenie- 

tet; zumeist gelangen vier bis sechs Niete mit groBe- 

ren Kopfen zur Anwendung, die offensichtlich auch 

Zierfunktion besitzen. Zwischen diesen grohen Nie- 

ten sitzen in einer, seltener auch mehreren Reihen 

meist viele Niete mit kleinen, halbkugeligen K6p- 

fen. Zur stabileren Fixierung wurden letztere an 

der Ruckseite bisweilen mit einen Metallband hin- 

terlegt28. An gelegentlich besser erhaltenen Schei- 

den wird deutlich, dah das Leder selbst haufig 

durch eingepragte Muster verziert war29. Doch sind 

von diesen Dingen meist nur die metallenen, bron- 

zenen Beschlage und Niete erhalten.

Sax 3: Langsax. - I) Altenessen 2; Emmerich I Grab 

5.2, Einzelfunde 23, 24, 25, 26, 27; Juchen 9; Kaarst 

Grab 6.1; Mulhausen 6; Oberkassel 35; Rommerskir­

chen Grab 97.4; Saarn 8.1; Stockum Graber 97.1, 

101.5; Weeze l Grab 1.5; Wyler 1. - II) Duisburg I 

Einzelfund25; Ehingen Grab 16; Walsum Graber 6, 

26, 32, 34, 40; Iversheim Grab 176.

Langsaxe waren im Sinne Bohners die typische Waf­

fe seiner Stufe V26, bei F. Stein sind sie nahezu eine 

Leitform des von ihr untersuchten Zeitabschnitts27. 

Am Niederrhein bilden sie die typische Waffe der 

Phase 11; da die schweren Breitsaxe jedoch noch in 

der Phase 10 enden, mag die Bestattung Weezel 

Grab 1 der Phase 10 mit einem Langsax einen Beleg 

dafur bilden, daP die Langsaxe bereits seit der Mitte 

der Phase 10 auftreten.

Sax 4.1: Saxscheidenniete mit flachen Kopfen, die 

randlich drei Locher oder Kreisaugen besitzen. - 

I) Hochemmerich Grab 2.1, Rill 166-167, Xanten I 

Graber B22.6, 37.5. - II) Iversheim Graber 32, 80 

84a.

Derartige Niete kommen in den Phasen 8 und 9 vor, 

wobei sie fur die Phase 8 typischer sind.

Sax 4.2: Flache Saxscheidenniete mit eingraviertem

oder mitgegossenem Tierornament. I) Kein Vor-

kommen. - II) Eick Grab 64; Gellep O/W Grab 2816; 

Iversheim Graber 57, 77, 104.

Sie setzen in der Phase 8 B ein und kommen bis in 

Phase 9 vor.

Saxfragmente aus dem Aufnahmegebiet, die aus 

Grunden mangelnder Erhaltung nicht mit Sicherheit 

den obigen Typen zugewiesen werden konnen: Fre- 

lenberg 2: Fragment, 3,5 cm breit, wegen der Rillen 

eher ein leichter Breitsax. - Geilenkirchen I 4: Frag­

ment, nach den MaBen eher ein leichter Breitsax. - 

Hulm 5: Fragment eines „Skramasaxes", danach 

und nach der Breite wohl ein leichter Breitsax. - Ju­

chen 7: Fragment, nach der Breite ein schwerer

Breit- oder Langsax. Oberkassel 34: Fragment;

nach der Breite ein leichter Breit- oder Langsax. - 

Rill Grab 16.9: Kurzes Fragment, nach der Breite 

(3,0 cm) ein Schmalsax. - Rill Grab 70.1: zwei Frag- 

mente, nach der Breite (3,8 cm) und Ruckenstarke 

eher ein leichter Breitsax. - Rill Grab 71.1: Fragment, 

nach der Breite (3,3 cm) eher ein Schmalsax. - Rill

21 Wilms, Duisburg, Taf. VI/VII, 27; Genthe, Altertu- 

mer Nr. 154 Taf. 11,10.

22 NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:36a; Stoll 83.

23 Stoll 84 (Plattennr. 8204).

24 Ament, Mayen u. Pellenz 80 u. 129 Abb. 8; Ament, 

Rheinland 307.

25 NRM Duisburg Inv. Nr. H19:7; Stein, Adelsgraber 

304 Taf. 42,2.

26 Bohner, Trierer Land 144 f., auch 18 Abb. la.

27 Stein, Adelsgraber 12 ff.

28 Z. B. Stockum Grab 32.7.

29 Hier z. B. Xanten I RS2 u. Grab 66/43.4.
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Nach den Befunden sitzen diese als weiteres Zube- 

hor von Breitsaxen zu bezeichnenden Beschlage am 

oberen Ende der Scheide und dienten zur Verstar- 

kung der Mundung33. Das Stuck aus Oberlorick 

weist eine mitgegossene Tierornamentik auf und 

findet eine nahe Entsprechung in Pommerhof Grab 

1434, weitere Parallelen hat U. Koch zusammenge- 

stellt35. Pommerhof Grab 14 wurde von H. Ament in 

seine Stufe JMI datiert36, Bargen Grab 10 von U. 

Koch an das Ende ihrer Phase 2, was hier dem Be- 

ginn der Phase 9 entspricht37. Im Arbeitsgebiet sind 

diese Scheidenbeschlage innerhalb der Verwen- 

dungszeit der Breitsaxe eher der Phase 9 zuzuord- 

nen.

LANZEN- ODER Pfeilspitzen?

Vor einer formenkundlichen Untersuchung der Lan- 

zenspitzen ist ihre eindeutige Abgrenzung gegen- 

uber den kleineren Pfeilspitzen notwendig1. Histo- 

gramme zur Lange der Spitzen (Abb.30 und 31) 

zeigen, daB der kritische Bereich bei einer Lange 

von etwa 20 cm liegt. Ein weiterer wesentlicher Un- 

terschied zwischen langen Pfeil- oder GeschoBspit- 

zen einerseits und kleinen Lanzenspitzen anderer- 

seits besteht in der Dicke des holzernen Schaftes der 

Waffe, die sich in den Tullendurchmessern bei etwa 

14 mm abzeichnet (Abb. 32). Im Bereich zwischen 13 

und 22 cm Lange kommen Tullen bis 16 mm immer 

an relativ kurzen Spitzen vor, wahrend ab 18 mm 

Durchmesser die Stucke deutlich langer sind 

(Tab. 14)2. Die fraglichen Grabinventare zeigen, daE

29 Verbreitung der hohen, hohlen Saxscheidenniete mit 

grobem Perlrand (Nachweise siehe Liste 7). - 

M. 1:5 000 000.

Sax 4.3: Hohe, innen hohle Saxscheidenniete. - 

I) Hochemmerich Grab 4.4; Hulm Grab 25.4. - 

II) Iversheim Graber 108, 123, 138; Junkersdorf 

Grab 459.

Typisch sind diese Niete fur die Phase 9. Wahrend 

die Exemplare Iversheim Graber 108 und 123 mit 

drei randlichen Lochern verziert sind, findet sich an 

den anderen Tierornamentik.

30 Zuletzt: U. Koch, Bargen u. Berghausen 38.

31 Im Fundbericht von Chr. Neuffer-Muller, Bonner 

Jahrb. 159, 1959, 438 Nr. 11a irrig als Beschlage einer Spa- 

thascheide angesprochen.

32 Neuffer-Muller, Iversheim 59 mit Taf. 7,1 u. 8,3.

33 Ebd. Taf. 7,1. - Vgl. Tuggen (CH) Grab 2: Zeitschr. 

Schweiz. Arch. u. Kunstgesch. 20, 1960, Taf. 93a u. 94.

34 Ament, Mayen u. Pellenz Taf. 58,10.

35 U. Koch, Bargen u. Berghausen 37 mit Anm. 19-20. - 

Zu erganzen: Obrigheim I Grab 99 (Polenz, Pfalz, 

Taf. 120,1) u. Zellertal-Harxheim I Grab 23 (ebd. Taf. 175,1).

36 Ament, Mayen u. Pellenz 126 ff.

37 U. Koch, Bargen u. Berghausen 38.

*

1 Eine sicherlich sinnvolle GroBe zur Scheidung von 

Pfeil- u. Lanzenspitzen ware auch das Gewicht der Stucke. 

Es durfte jedoch wegen der stark unterschiedlichen Korro- 

sion u. Konservierung der Stucke wesentlich schwieriger 

zu beurteilen sein.

2 Die Spitzen aus Rill Grab 26 u. Geilenkirchen I Grab 

7 bleiben wegen ihrer stark beschadigten Tullen unberuck- 

sichtigt.

Sax 4.4: Hohe, hohle Saxscheidenniete mit unver- 

zierten, glatten Zierflachen, die einen Perlrand auf- 

weisen. - I) Stockum Grab 32.7. - II) Iversheim Gra­

ber 62, 155.

Innerhalb der Phase 9 zu den jungeren Formen ge- 

horen diese Saxscheidenniete, die ahnlich auch in 

Suddeutschland gelaufig sind30; dort weisen sie je­

doch durchweg wesentlich feiner geperlte oder ge- 

kerbte Rander auf. Die grob geperlten Rander schei- 

nen dagegen eine typisch frankische Form zu sein, 

wie die Verbreitungskarte bestatigt (Abb. 29).

Sax 4.5: L-formige Scheidenbeschlage aus Bronze. - 

I) Oberlorick II Grab 6.231; Hulm Grab 25.5(?). - 

II) Iversheim Graber 57, 6232.
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30 Pfeil- und Lanzenspitzen am Niederrhein. Histogramm zur Lange 

mit Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen Anteils, bezogen auf > = 456.
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31 Pfeil- und Lanzenspitzen am Niederrhein. Histogramm zur Lange 

mit Angabe der Anzahl pro Klasse (Ausschnitt 10-25 cm, X = 134 ; vgl. Abb. 30).
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Spitzen bis 16mm Tullendurchmesser sowohl mit 

gleich groan Stucken kombiniert vorkommen als 

auch mit wesentlich groheren; allein dadurch sind 

sie als Pfeilspitzen ausgewiesen, die nicht selten zu 

mehreren gemeinsam mit deutlich groBeren Lan­

zenspitzen zusammen in einem Grab vorkommen. 

Diesen regelhaften Verhaltnissen entsprechend sind 

daher Spitzen bis 15 cm Lange Pfeilspitzen, solche 

ab 20 cm Lange Lanzenspitzen. Bei Stucken zwi- 

schen 15 und 20 cm Lange gehoren solche bis ein- 

schlieslich 16 mm Tullendurchmesser zu den Pfeil­

spitzen, solche ab 17 mm Tullendurchmesser zu den

Lanzenspitzen. Somit stellt das Exemplar aus 

Gellep O/W Grab 2731 mit 18,5 cm Lange bei nur 

12 mm Tullendurchmesser die langste Pfeil- oder 

eher eine GeschoBspitze dar3, wahrend das mit 

17,5 cm Lange kleinere Stuck aus Junkersdorf Grab 

572 mit 22 mm Tullendurchmesser sich als Lanzen- 

spitze zu erkennen gibt.

3 Zu Gescho^spitzen siehe V. BIERBRAUER, Invillino-Ib- 

ligo in Friaul I (Munchen 1978) 171.
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32 Pfeil- und Lanzenspitzen am Niederrhein. Histo- 

100 gramm zum Tullendurchmesser mit Angabe der Anzahl 

pro Klasse und des prozentualen Anteils, bezogen auf 

> = 409.
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hen 8. Jahrhundert zu. Typische Formen dieser Zeit- 

abschnitte konnen moglicherweise mangels einer 

ausreichenden Zahl von Belegstucken nicht hinrei- 

chend genau erkannt und umrissen werden. Weiter- 

hin ist es einfacher, die Lanzenspitzen eines einzel- 

nen Graberfeldes formenkundlich zu gliedern als 

die Funde einer ganzen Region; wahrend sich bei- 

spielsweise die Stucke des Graberfeldes von Koln- 

Junkersdorf ohne weiteres in das Formenspektrum 

des Niederrheins einordnen lassen, ergeben sich im 

benachbarten Graberfeld von Mungersdorf haufiger 

Schwierigkeiten. Bei diesen einfachen Waffenfor- 

men sind deutliche lokale Abweichungen zu ver- 

zeichnen.

Bei der Untersuchung der Saxe war es moglich, in 

den Haufigkeitsdiagrammen von Maben oder deren 

Verhaltnissen lokale Minima aufzuspuren, die das 

Vorhandensein von naturlichen Klassen anzeigten 

und Abgrenzungen nahelegten. Bei den Lanzenspit­

zen ist dies nur selten moglich. Wahrend bei den 

Saxen eine eindeutige Entwicklungstendenz von 

kleinen, schmalen Stucken uber lange und breite 

Formen zu wieder langeren und schmaleren vor- 

liegt, findet bei den Lanzenspitzen eine vergleichbar 

eindeutige Entwicklung nicht statt. Vielmehr exi- 

stierten nach- und nebeneinander eine Vielzahl von 

Formen, die nicht unbedingt in einem erkennbaren 

genetischen Zusammenhang miteinander stehen. 

Wahrend zu bestimmten Zeiten einzelne Formen si- 

cherlich von den Benutzern klar geschieden wur- 

den, fuhrt dies bei der vorliegenden Stichprobe, die

— 

— —

Tabelle 14 Pfeil- oder Lanzenspitzen am Niederrhein. 

Langen zwischen 13 und 22 cm, sortiert nach Tullendurch­

messer (vgl. Abb. 30-32). - Dm. Tullendurchmesser; 

n ahnlich Anzahl ahnlich langer Stucke; e. L. Lange der 

dazu undhnlich langen Stucke (Mafle in mm).

Lanzenspitzen

Nach dieser Abgrenzung von den Pfeilspitzen sol- 

len die Lanzenspitzen gegliedert werden; neben der 

Form der Tulle werden vor allem die Mabe und de­

ren Verhaltnisse als entscheidende Kriterien heran- 

gezogen. Bei der Untersuchung setzte der oft 

schlechte Erhaltungszustand der Stucke einer ge- 

nauen Beurteilung der Blatt- und Tullenform sowie 

wichtiger Mabe gewisse Grenzen. Einschrankungen 

ergeben sich daruber hinaus aus verschiedenen Ur- 

sachen. Fur manche Abschnitte der Merowingerzeit 

ist die Zahl der Belegstucke (zu) gering; so sind aus 

der zweiten Halfte des 5. Jahrhunderts und dem be- 

ginnenden 6. Jahrhundert nur wenige Lanzenspit­

zen bekannt, da in dieser Zeit Waffen nur in selte- 

nen Fallen in die Graber gelangten. Das gleiche trifft 

fur das Ende der Beigabensitte im spaten 7. und fru-
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einen groberen Raum und einen langeren Zeitab- 

schnitt umfabt, dazu, dab die Grenzen ehedem viel- 

leicht vorhandener naturlicher Klassen verwischt 

sind und folglich kaum erkannt werden. So last es 

sich nicht umgehen, dab unter der Zielsetzung einer 

chronologischen Gliederung tatsachliche oder 

scheinbare Kontinuen vom Bearbeiter mehr oder 

weniger willkurlich „aufgeschnitten" werden. Inso- 

fern erweist sich die Qualitat der Gliederung zu- 

nachst weniger darin, dab sie der behandelten 

Fundgattung als solcher gerecht wird, sondern eher 

darin, dab sie im Hinblick auf die zu erstellende 

Chronologie moglichst erfolgreich ist. So wird im 

folgenden auf eine ausfuhrliche Herleitung der 

Gliederung verzichtet, zumal die wesentlichen Ten- 

denzen aus Streuungsdiagrammen hervorgehen 

(Abb. 33-34)4.

Lanzenspitzen mit Schlitztulle weisen einerseits 

haufig relativ kleine Blatter auf und erreichen ande- 

rerseits recht grobe Langen. Demgegenuber sind die 

Lanzenspitzen mit geschlossener, runder Tulle eher 

kurzer, weisen jedoch relativ langere Blatter auf. Im 

Zusammenhang mit den vergesellschafteten Gurtel- 

garnituren prazisiert sich dies (Abb. 34). Lanzenspit­

zen mit relativ kurzen Blattern (relative Blattlange 

unter 0,46) sind zumeist mit beschlaglosen Schild- 

dornschnallen vergesellschaftet. Bei den Lanzen­

spitzen mit relativ langerem Blatt sind die langen 

Spitzen (Lange ab 42 cm) mit den Schilddornschnal- 

len mit dreieckigen Beschlagen vergesellschaftet. 

Gurtelformen des 7. Jahrhunderts finden sich vor- 

wiegend im Bereich der kurzeren Spitzen mit lange­

rem Blatt.

Eine grobe zeitliche Gliederung der Lanzenspitzen 

ergibt sich schon allein aus der Form der Tulle: Lan­

zenspitzen mit Schlitztulle gehoren meist dem 6. 

Jahrhundert an, geschlossene, runde Tullen dem 7. 

Jahrhundert5. Entsprechende Kartierungen auf den 

Graberfeldern (Taf.11,1; 24,2) bestatigen dies und 

zeigen, dab Lanzenspitzen mit geschlossener Tulle 

gemeinsam mit den Gurtelschnallen mit halbrun- 

dem Beschlag einsetzen und im 7. Jahrhundert do- 

minieren. Allerdings lassen sich immer wieder Aus- 

nahmen von diesem Schema erkennen6; von 

allgemeinerem Charakter ist das haufigere Auftre- 

ten von Lanzenspitzen mit Schlitztullen in der aus- 

gehenden Merowingerzeit7. Insbesondere an den 

Planen von Gellep O/W und Junkersdorf last sich 

ablesen (Taf. 11,1; 24,2) dab daruber hinaus auch die 

Lange der Lanzenspitzen periodischen Anderungen 

unterworfen ist. Nach dem Einsetzen der Waffen- 

beigabensitte treten zunachst meist Spitzen mit 

Schlitztullen auf, die etwa 30-45 cm lang sind. Ein 

jungerer Horizont von Lanzenspitzen mit Schlitztul­

len, chorologisch erkennbar an seiner Lage kurz vor 

dem Auftreten der Rundtullen, ist gepragt durch 

auBerordentlich lange Formen von meist etwa
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relative Blattlange

33 Lanzenspitzen am Niederrhein. Streuungsdiagramm 

zur Lange und relativen Blattlange. Tullenformen:

<1 Schlitz; O geschlossen, rund; & geschlossen, achtkantig 

facettiert; • Mehrfachbesetzung.

4 Relative Lange des Blattes = Lange des Blattes divi- 

diert durch die Gesamtlange. - Ein ahnliches Diagramm 

verwendete bereits Jacob-Friesen bei der Behandlung bron- 

zezeitlicher Lanzenspitzen: G. Jacob-Friesen, Bronzezeitli- 

che Lanzenspitzen Norddeutschlands und Skandinaviens 

(Hildesheim 1967), Tabelle 2 mit Text 150 ff. Er konnte dar- 

aus in Verbindung mit der Verzierung der Stucke Kriterien 

zur Abgrenzung von Typen gewinnen.

5 z. B. Bohner, Trierer Land 146 ff.; H. Ament in: 

Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 138 mit Taf. 60.1; 

Ament, Mayen u. Pellenz 84 ff. - Eine Kartierung fur Jun­

kersdorf u. Miingersdorf hatte schon Christlein, Quali- 

tatsgruppen 53 mit Taf. 13,2 u. 17,2 vorgenommen.

6 Lanzenspitze mit geschlossener Tulle aus deutlich 

fruherem Zusammenhang: Gellep O/W 1782 (Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1974 Taf. 46,2).

7 Hier: Stockum Grab 100. Weiterhin: Flaesheim Grab 1 

mit Langsax u. hohem Schildbuckel vom Typ Walsum (S. 

von SCHNURBEIN, Zwei Grabfunde der Zeit um 700 n. Chr. 

aus Flaesheim, Kr. Recklinghausen. Arch. Korrbl. 6, 1976, 

Taf. 24 A); Hohenfels Grab 101 (Bohner, Trierer Land 151 

Taf. 28,5; nach Ament, Rheinland 302 f. Abb. 10 in JM II da- 

tiert); Walsum Grab 29 mit hohem, spitzem Schildbuckel 

vom Typ Walsum (Stampfuss, Walsum Taf. 12,2).
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Lange 

mm 

450-

entwickelt als bei Bohner, der sich bei der Definition 

der Typen Trier A 1-6 mehr an der Form des Blattes 

orientierte und dem die rheinische Forschung bis­

lang im wesentlichen gefolgt ist9. Das hier erarbeite- 

te Gliederungsschema laBt sich in einer Ubersicht 

darstellen (Abb.35).

O

600-

Lanl.la: Kurze Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

kleinem Blatt; relative Blattlange kleiner als 0,46, 

Lange unter 30 cm. - I) Hochemmerich Grab 18.3; 

Oberlorick II Komplex D.4.- II) Gellep O/W Graber 

2489, 2773; Junkersdorf Grab 61.

Diese relativ seltene, kurze Variante der Lanzenspit­

zen Form 1.1 laBt sich chronologisch nur grob festle- 

gen. In Gellep O/W Grab 2489 und Junkersdorf 

Grab 61 ist sie nach der Beigabenkombination bzw. 

Graberfeldlage der Niederrhein Phase 4 zuzuwei- 

sen, wahrend sie in Gellep O/W Grab 2773 und 

Hochemmerich Grab 18 jeweils in Fundkombinatio- 

nen der Phase 6 begegnet.
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Lan 1.1b: Kurzere Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

kleinem Blatt; relative Blattlange kleiner als 0,46, 

Lange mindestens 30 cm und unter 47,5 cm. - 

I) Hochemmerich Grab 16.1; Kaarst Graber 1-3.2: 

Einzelfund 8(?); Neuss II Grab 4.1; Oberkassel Gra­

ber 3.2, 4.6, 8.11; Rill 172, 176; Sterkrade II 30; 

Tuddern I 1; Xanten I Grab P58.1; Kessel II 8 u. 9.- 

II) Gellep O/W Graber 258, 730, 947, 1812, 2145, 

2158, 2162, 2466, 2468, 2483, 2486, 2489, 2517; Jun­

kersdorf Grab 349; Meiderich Einzelfund10.

U. Koch hat in Schretzheim entsprechende Lanzen­

spitzen als typisch fur die dortige Stufe 1 (525/ 

30-545/50) bezeichnet11; die weitere Differenzie- 

rung nach der Blattform scheint mir nicht notwen- 

dig, da sie hier wie auch in Schretzheim kaum chro- 

nologische Relevanz besitzt. Am Niederrhein sind 

diese Lanzenspitzen charakteristisch fur die Man- 

nergraber der Phase 4.

150-

0,16 0,24 0,32 0,40 0,48 0,56 0,64 0,72 0,80 0,88 

relative Blattlange

34 Lanzenspitzen am Niederrhein (Auswahl). Streu- 

ungsdiagramm zur Lange und relativen Blattlange unter 

Berucksichtigung der vergesellschafteten Gurtelformen: 

O beschlaglose Schilddornschnalle; A Schilddornschnalle 

mit dreieckigem Beschlag; • Schnalle mit halbrundem 

Beschlag; ♦ bichrom tauschierte bzw. plattierte, drei- 

oder mehrteilige Garnitur bzw. vielteilige Gurtelgarnitur; 

Ieiserne unverzierte oder monochrom tauschierte drei- 

teilige Gurtelgarnitur.

50-70 cm Lange. Demgegenuber kommen mit den 

Lanzenspitzen mit geschlossener Tulle wieder kur­

ze Formen auf von meist etwa 25-35 cm Lange. 

Dieser Wechsel von extrem langen zu wesentlich 

kurzeren Spitzen scheint durchaus groBraumig 

nachweisbar zu sein; so konnte U. Koch ahnliche 

Beobachtungen in Schretzheim machen, wo wah­

rend der dortigen Stufe 3 ebenfalls den langen Spit­

zen regelhaft kurze Formen folgen8. Am Graberfeld 

von Stockum zeigt sich, daB im 7. Jahrhundert 

neben diesen meist kurzen Spitzen zu offenbar 

genauer umreiBbaren Zeiten wieder deutlich lange- 

re Formen auftreten (Taf. 43,2). Damit sind die we­

sentlichen Kriterien benannt, nach denen die For- 

mengliederung im folgenden entwickelt wird. Fur 

die Lanzenspitzen mit Schlitztullen zeigen die oben 

abgebildeten Streuungsdiagramme (Abb.33 und 

34), daB die absolute Lange und vor allem die relati­

ve Lange des Blattes wichtige Indizien sind; deswe- 

gen wird hier ein anderer Gliederungsvorschlag

Lan 1.2: Langere Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

kleinem Blatt; relative Blattlange kleiner als 0,46, 

Lange fiber 47,5 cm. - I) Emmerich I 29; Kaarst Grab 

2.2; Wardt-Luttingen I 1. - II) Eick Graber 27, 43, 94;

8 U. Koch, Schretzheim 111.

9 Bohner, Trierer Land. 146ff. Ein Vergleich seiner 

Taf. 28 mit der hier vorgenommenen Gliederung zeigt, dah 

einerseits Formen, die hier klar geschieden werden, dort zu 

einem Typ zusammengefaBt sind und andererseits m. E. 

einheitliche Formen unter verschiedenen Typen auftreten. 

Eine detailliertere Korrelation ist nicht moglich, da Bohner 

das Material nur ausschnitthaft abbildet.

10 Frankenkatalog Stoll Mus. Duisburg Nr. 100 Plat- 

tennr. 8204.

11 U. Koch, Schretzheim 108 f. mit Taf. 249 (offener 

Kreis u. offene Raute).
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35.1 Lanzenspitzen am Niederrhein. Gliederungsschema: Lan 1.1a bis Lan 2.5 (Anfang).

Gellep O/W Graber 795, 1775(?), 2134, 2447, 2464, 

2589, 2609; Mungersdorf Graber 11, 14, 49, 108, 

14112.

Formal entsprechen diese Spitzen denen der Form 

1.1, sie sind lediglich linger; die Ausgliederung der 

langeren Stucke wird nahegelegt durch die Kartie- 

rungen in Gellep O/W und Junkersdorf sowie 

durch die Fundkombinationen. Die damit erkennba- 

re Verlangerung der Lanzenspitzen mit kleinem 

Blatt wurde auch von U. Koch in Schretzheim beob- 

achtet13; sie stellte die Formen ab etwa 50 cm Lange 

als typisch fur einen fruhen Abschnitt ihrer Stufe 3 

(565-590/600) heraus. Am Niederrhein sind diese 

Spitzen typisch fur die Mannergraber der Phase 5 

und kommen bis in den Beginn der Phase 6 hin vor; 

die sich daraus ergebende absolute Datierung ist 

mit den von U. Koch fur Schretzheim angegebenen 

Daten vergleichbar, die Entwicklung verlauft also 

grohraumig zeitlich parallel.

(565-590/600) auf. Am Niederrhein sind diese Lan- 

zen charakteristisch fur die Mannergraber der Pha­

se 6, auch hier ergeben sich also wiederum Paralle- 

len zu dem Schretzheimer Befund.

Lan 1.3b: Lange Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

langem, gedruckt rautenformigem oder geradkanti- 

gem Blatt; relative Blattlange fiber 0,46, absolute 

Lange 42 cm und grower. - I) Stockum Grab 100.3. - 

11) Duisburg 115.

Nach ihren Proportionen gehort die Stockumer Waf- 

fe in die Form 1.3a; ihre deutlich jungere Zeitstel- 

lung macht darauf aufmerksam, dah auch die Form 

des Blattes als wichtiges Merkmal hinzuzuziehen 

ist. Wahrend bei den Spitzen der Form 1.3a durch- 

weg runde Kanten zu einer ovalen Blattform fuhren, 

liegt hier ein eckiges, gedruckt-rautenformiges Blatt 

vor. Ein ahnliches Stuck gleicher Zeitstellung liegt 

aus Flaesheim Grab 1 vor16. Stockum Grab 100 kann 

am Niederrhein der Phase 11 zugewiesen werden.

Lan 1.3a: Lange Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

langem, ovalem Blatt; relative Blattlange uber 0,46, 

absolute Lange 42 cm und grower. - I) Hochemme- 

rich Grab 13.1; Oberlorick II Komplex D.2; Orsoy 5; 

Wardt-Luttingen I 3; Xanten I Grab 66.6; Nieder­

rhein ohne FO 17. - II) Eick Graber 130, 147 ?, 156 ?, 

164; Gellep O/W Graber 385, 1790, 1918, 1986, 2504, 

2593, 2595, 2610, 2730; Junkersdorf Graber 161, 193, 

202; Mungersdorf Graber 51, 83, 129.

Annahernd vergleichbare Stucke hat U. Koch in 

Schretzheim unter der Bezeichnung Lanzenspitzen 

mit spitzovalem Blatt zusammengestellt14; sie set- 

zen dort in ihrer langeren, gestreckteren Form in 

der Stufe 2 ein, treten aber vor allem in Stufe 3

12 In diese Formengruppe gehort mit 68 cm Lange auch 

die Lanzenspitze aus dem Furstengrab von Beckum; der 

Typ ist aus den Befundplanen eindeutig zu entnehmen, 

auch wenn eine Objektzeichnung bislang nicht publiziert 

wurde. W. Winkelmann, Das Furstengrab von Beckum. 

Eine sachsische Grabstatte des 7. Jahrhunderts in Westfa­

len. In: Die Glocke (1962); Ahrens, Sachsen 667 ff. mit 676 

Abb. 450,6.

13 U. Koch, Schretzheim 108 mit Taf. 249 (spitze, gefull- 

te Dreiecke).

14 Ebd. 109 f. mit Taf. 249 (offene spitze Dreiecke).

15 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII 28; Genthe, Altertu- 

mer Nr.155 Taf.II,11.

16 S. von Schnurbein (Anm. 7) 65-69, hier: Taf. 24 A,4.
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35.2 Lanzenspitzen am Niederrhein. Gliederungsschema: Lan 2.5 (Fortsetzung) bis Lan 9.3.

Lanl.4: Kurzere Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

langem, ovalem oder gedruckt rautenfdrmigem 

Blatt; relative Blattlange uber 0,46, absolute Lange 

unter 42 cm. - I) Geilenkirchen I Grab 10.1; Louisen- 

dorf 1; Rill 183; Sterkrade II Graber 1.6, 13.1; 

Xanten I RS6, RS8?. - II) Eick Graber 45, 99; 

Gellep O/W Graber 318, 610, 1259, 1954, 1987, 2189, 

2278, 2292, 2367, 2433, 2472, 2530, 2580, 2735; Jun- 

kersdorf Graber 224, 283, 571; Mungersdorf Graber 

134, 136; Walsum Grab 29.

Typisch fur die Mannergraber der Phase 7 sind die- 

se Lanzenspitzen am Niederrhein in seltenen Fallen 

auch fur die Phasen 6 bzw. 8 A belegt.

das generell schmale Blatt von der im unteren Blatt- 

viertel gelegenen weitesten Stelle aus sich nicht di- 

rekt zur Spitze hin verjungt; die Blattkanten verlau- 

fen statt dessen ziemlich gerade und nur wenig 

konvergierend zum Blattende hin und biegen erst 

kurz vor ihm deutlich zur Spitze ein. Eindeutige 

Vertreter dieser Form sind nur Xanten I Grab 316 

und Mungersdorf Grab 96 und wohl auch Hochem- 

merich Grab 9 bzw. Rill 178. Ebenfalls in diese 

Gruppe gehort das Stuck aus Xanten I Grab 37, wo 

es u. a. mit einem leichten Breitsax und einer Gurtel- 

und Spathagarnitur der ersten Halfte des 7. Jahr- 

hunderts kombiniert ist; auch ohne die hier vorge- 

nommene Einordnung ware die Lanze in diesem 

Grab als Altstuck erkennbar1'. Bei der Spitze aus 

Gellep O/W Grab 1307 ist es eher ihre Fundkombi- 

nation, die eine Aussonderung aus der Form 1.4 

wunschenswert erscheinen laBt; ihre genaue Form 

ist wegen der undeutlichen Zeichnung nur schwer 

beurteilbar, doch weist ihr eher leicht ovales Blatt 

im Gegensatz zu denen der Form 1.4 die breiteste 

Stelle wohl im oberen Blattdrittel auf. Eine Gruppe 

vergleichbarer Lanzenspitzen aus der Zeit um 500 

n.Chr. hat unlangst A. Heege zusammengestellt18; 

auf sehr ahnliche Formen, allerdings mit geschlosse- 

ner Tulle, hat U. Koch aufmerksam gemacht und sie

Lan 1.5: Kurzere Lanzenspitze mit Schlitztulle und 

langem, weitgehend geradkantigem Blatt; relative 

Blattlange uber 0,46, absolute Lange unter 42 cm. - 

I) Hochemmerich Grab 9.1?; Rill 178?; Xanten I Gra­

ber 316.7, 37.8. - II) Gellep O/W Grab 1307; Mun­

gersdorf Grab 96.

Im Gegensatz zu der sich ansonsten chorologisch 

und durch die Beigabenkombination abzeichnenden 

Datierung fur die Form 1.4 sind einige ahnliche 

Stucke wesentlich alter; die Spitzen aus Gellep O/W 

Grab 1307, Mungersdorf Grab 96 und Xanten I Grab 

316 stammen aus Grabinventaren der spaten Stufe 

II. Diese Beobachtung erfordert eine Uberprufung, 

ob die Form 1.4 genauer zu umreiBen ist. Eine gene- 

relle Ausgliederung der selteneren Spitzen mit rau- 

tenformigen Blatt, zu der auch die genannten fru- 

hen Vertreter gehdren wurden, ist nutzlos, da 

entsprechende Lanzen wie z. B. Gellep O/W Graber 

2189 und 2367 auch in sicher jungeren Kontexten 

belegt sind. Typisch fur diese fruhe Gruppe ist, daB

17 Nach Tullenform u. absoluter Lange fiele sie sonst 

unter die Form 1.3.

18 Heege, GroEkuchen 80 mit Anm. 235-236. Die ebd. 

Anm. 236 vorgenommene Einreihung der Lanzenspitze aus 

Gellep O/W Grab 610 erscheint mir zweifelhaft, da das 

Stuck wegen seiner allzu schlechten Erhaltung kaum naher 

beurteilbar ist.
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ihrer Stufe 1 zugewiesen19. Am Niederrhein erwei- 

sen die Fundkombinationen diese Spitzen als Form 

der Phase 3; sie bilden die altesten hier als Typ her- 

ausstellbaren Lanzenspitzen.

Lan 2.3: Lange Lanzenspitze mit geschlossener, run- 

der Tulle und langerem, ovalem Blatt ohne Mittel- 

rippe; Lange uber 38,5 cm, relative Blattlange uber 

0,52. - I) Emmerich I Graber 2.1, 5.3; Oestrum 3, 5; 

Rill Grab 1924/2.1, Einzelfund 175; Wardt-Luttin- 

gen I 2; Xanten I Grab B37.2, Einzelfund RS4. - 

II) Duisburg I Einzelfunde28; Eick Graber 73, 74 (?), 

77, 14129; Gellep O/W Graber 2046, 2159, 2378, 2638; 

ohne FO 21, 47. II) Eick Grab 146; Gellep O/W Iversheim Grab 48.

Diese Spitzen sind am Niederrhein charakteristisch 

fur die Mannergraber der Phase 7. Chronologisch 

bildet diese Gruppe die alteste Form der Lanzen­

spitze mit geschlossener Rundtulle; nach ihrem 

Grundmuster, lange Lanzenspitze mit langem Blatt, 

schlieht sie damit chronologisch und typologisch an 

die vergleichbare Lanzenspitze mit Schlitztulle der 

Form 1.3a an. Deutlich junger und typologisch 

einstweilen nicht von den alteren Stricken zu unter- 

scheiden sind die beiden Spitzen aus Emmerich.

Lan2.1: Lanzenspitze mit geschlossener Tulle, Blatt 

mit Mittelrippe. - I) Emmerich I 35; Kessel II 11; Rill 

Graber 10.1, 12.2, Einzelfunde 179, 198; Niederrhein

Graber 1763, 2000, 2287; Junkersdorf Graber 319, 

439, 464, 539, 562, 572; Mungersdorf Grab 27; Ivers­

heim Grab 107(?).

Die Lanzenspitzen mit kraftiger Mittelrippe auf 

dem Blatt hatte Bohner als Typ Trier B 6 zusammen- 

gefaht und in seine Stufen III und IV datiert20. Dem- 

gegenuber machte R. Koch darauf aufmerksam, daB 

sich solche Spitzen zumindest in Sirnau eng an das 

Verbreitungsbild der Gurtelschnallen mit halbrun- 

dem Beschlag anlehnen und somit einen nur kurzen 

Zeitabschnitt an der Wende vom 6. zum 7. Jahrhun- 

dert reprasentieren21. In Schretzheim sind solche 

Formen nach U. Koch typisch fur den Ubergang 

von Stufe 3 (565-590/600) zu Stufe 4 (590/600-620/ 

630)22. W. Hubener fahte sie als Typ Dorfmerkingen 

zusammen und legte eine entsprechende Kartie- 

rung fur das Graberfeld von Junkersdorf vor23. Am 

Niederrhein sind diese Lanzenspitzen in den Pha- 

sen 7 und 8 A belegt.

Lan2.4: Kleinere Lanzenspitze mit geschlossener, 

runder Tulle und langerem, ovalem Blatt ohne Mit­

telrippe; Lange unter 38,5 cm, relative Blattlange 

uber 0,52. - I) Altkalkar I 2; Emmerich I 36; Frelen- 

berg Grab 4.4; Friemersheim 8, 9; Juchen 13?; Ober- 

kassel 37; Rill Graber 17.1?, 51.2?, Einzelfund 181; 

Stockum Graber 22.2, 32.8, 48.4, 55.7, Einzelfund

19 U. Koch, Schretzheim 110 (Schretzheim Graber 124 

u. 245).

20 Bohner, Trierer Land 156 ff.

21 R. Koch, Esslingen II 40 mit Taf. 106,2 u. 108,2.

22 U. Koch, Schretzheim 111 f. mit Taf. 250 (offene Krei- 

se u. offene Dreiecke).

23 W. Hubener, Der Fund von Eltdalen, Hedmark, Nor- 

wegen in mitteleuropaischer Sicht. Ein Beitrag zur Bewaff- 

nung der Merowingerzeit. Viking 36, 1972, 193-211; zu Jun­

kersdorf ebd. Abb. 4. - Ein ungewohnliches Stuck dieser 

Gruppe jetzt bei: G. Behm-Blancke, Alt-Thuringen 24, 

1989, 199-219 Taf. I.

24 Graber 105, 217, 238, 235, 278, 470, 506, 53/66. Form 

angesprochen, aber abweichend zusammengestellt bei 

Ament in: Neuffer-Muller /Ament, Rubenach 142 mit 

Anm.53.

25 Giesler, Niederkassel 544 ff. mit Abb. 31.

26 Form 2.2, Spitzen mit gedruckt rautenformigem 

Blatt: Eick Grab 59, Gellep O/W Graber 2173 u. 2386.

27 Auch eine entsprechende Lanzenspitze mit geschlos­

sener Rundtulle aus Niederkassel-Mondorf, die J. Giesler 

noch in das 5. Jh. datieren mochte, ist m. E. hier anzuschlie- 

Ben. Giesler, Niederkassel, 504 (Fundplatz 9 Nr. 3) 

Abb. 17,1; 534.

28 Drei Exemplare: Wilms, Duisburg Taf.VI/VII 36; 

Genthe, Altertumer Nr. 162 Taf. 11,19. - Bonner Jahrb. 145, 

1940, 348 Taf. 73,2. - NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:9; Stoll 

101.

29 Laut Hinz, Eick 115 nur 37,5 cm lang. Nach der 

Abb. bei Hinz, Eick Taf. 20.7 u. der Grabskizze ebd. Taf. 53 

etwa 41-48 cm lang.

Lan 2.2: Lanzenspitze mit geschlossener, runder Tul­

le und kurzem Blatt ohne Mittelrippe; relative Blatt­

lange unter oder gleich 0,52. - I) Geilenkirchen I 

Grab 3.6; Rill Graber 27.2, 44.4, 69.3?, Einzelfund 

182 ?; Tuddern III Grab 1; Xanten I RS 5, 51.- II) Eick 

Graber 38, 59, 87; Gellep O/W Graber 1963, 2048, 

2173, 2179, 2386, 2435, 2470, 2589, 2620, 2623, 2663; 

Junkersdorf Graber 447, 480, 567; Mungersdorf Gra­

ber 80, 81, 121.

Vergleichbare Formen sind vom Graberfeld Ruben­

ach bekannt24; nach J. Giesler lassen sie sich im fru- 

hen 7. Jahrhundert auf eine Phase eingrenzen, die 

durchuntauschierte eiserne Gurtelbeschlage gekenn- 

zeichnet ist25. Die Lanzenspitze aus dem Pferdegrab 

105 in Rubenach, das noch im Bereich der Phase A 

liegt und eine beschlaglose Keulendornschnalle auf- 

weist, legt eine Ausgliederung der Formen mit brei- 

tem, gedruckt rautenformigem Blatt nahe; vergleich­

bare Stucke finden sich auch im Arbeitsgebiet, wo 

sie sich jedoch z. B. in Gellep O/W chorologisch gut 

in das Verbreitungsbild ihrer Gegenstucke mit ova­

lem Blatt einfugen26. Insofern ist zumindest fur das 

Arbeitsgebiet eine Aussonderung dieser Spitzen mit 

gedruckt-rautenformigen Blattern nicht sinnvoll27. 

Am Niederrhein treten die Lanzenspitzen der Form 

2.2 innerhalb der Phase 7 spat auf und kommen in 

der Phase 8 A vor. Ihre relativchronologische Einord- 

nung entspricht dem Rubenacher Befund.
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1130; Weckhoven; Weeze I Grab 1.6, Einzelfund 1; 

Wissel 1967.1?; Xanten I Grab 308.17, Einzelfunde 

RS7?, 13. - II) Duisburg I Einzelfunde31; Eick Grab 

56; Gellep O/W Graber 233, 515, 846, 1782, 2060, 

2123, 2581, 2625, 2632, 2806, 2813, S7, S36, S40, S57, 

S59; Junkersdorf Graber 176, 251, 365, 395, 531, 576, 

584; Miingersdorf Graber 87, 97A, 113?, 128; 

Serm II32; Walsum 6; Iversheim Graber 58, 99, 108, 

123, 136.

Ihrem haufigen Vorkommen nach ist diese Lanzen- 

spitze die gelaufige Form am Niederrhein in den 

Phasen 8B bis 10; im Gegensatz zu den raschen 

Formveranderungen im 6. Jahrhundert, die eine dif- 

ferenzierte Gliederung des Materials erlaubten, 

zeigt sich damit im 7. Jahrhundert eine bemerkens- 

werte Konstanz der Form.Auf den ungewohnlichen 

Befund in Miingersdorf, wo Lanzenspitzen dieses 

Typs wohl schon mit der Niederrhein Phase 4 ein- 

setzen, wird bei der chorologischen Analyse von 

Miingersdorf naher eingegangen.

werden. Ein sehr ahnliches Paar stammt aus dem 

Doppelgrab 123 von Beerlegem, das nach seinen ei- 

sernen, monochrom mit geometrischem Ornament 

tauschierten Riemenbeschlagen der Phase 8 B zuge- 

ordnet werden kann35.

Lanzenspitzen mit langerem Blatt und achtkantig 

facettierter Tiille sind Formen der ausgehenden Me- 

rowingerzeit. Wie die Verbreitung solcher Stucke 

auf dem Graberfeld von Stockum zeigt (Taf. 43,2-3), 

gehoren diese Spitzen in die Zeit des wieder durch 

einfache, beschlaglose eiserne Schnallen gekenn- 

zeichneten spaten 7. Jahrhunderts. Insbesondere die 

schmalen Vertreter dieser Form sind verwandt mit 

jenen Lanzenspitzen, die F. Stein als Typ Egling zu- 

sammengestellt hat und die fur ihre Phase A defi- 

nierend sind36. Die chorologisch fruhen Spitzen 

Stockum Grab 46, 94 und 97 sind mit 25-29 cm Lan­

ge auffallend kurz. Demgegenuber sind die an der 

Peripherie des Graberfeldes in Grab 100 gefunde- 

nen Lanzenspitzen mit 47,6 und 48,5 cm deutlich 

langer; in Walsum sind die Lanzenspitzen mit acht­

kantig facettierter Tulle, die mit hohen, spitzen 

Schildbuckeln kombiniert sind, ebenfalls vergleichs- 

weise lang. Aus diesem Grund schien es sinnvoll, 

kurze und lange Spitzen voneinander abzusetzen.

Lan 2.5: Lanzenspitze mit geschlossener Tulle und 

langerem, gedruckt rautenformigem Blatt ohne Mit- 

telrippe; relative Blattlange fiber 0,52. - I) Kaarst 

Graber 22.6, 30.3; Rill 174; Sterkrade II 28; Stockum 

Graber 26.3, 27.4; Wyler 2; Xanten I Graber 66/43.5, 

66/44.2, P54.1, Einzelfunde 12, 50; Niederrhein 

ohne FO 22, 33, 34. - II) Duisburg! Einzelfunde33; 

Eick Graber 64, 98, 173; Gellep O/W Graber 1920, 

1960, 2419, 2691, 2693, 2697, 2745, 2807; Junkersdorf 

Grab 198; Iversheim Graber 69, 74, 77, 78.

Die nach der Blattform ausgesonderte Form Lan 2.5 

tritt am Niederrhein in den Phasen 8 B und 9 auf; sie 

ist damit chronologisch nur etwas scharfer zu fassen 

als die Lanzenspitzen der Form 2.4, der Unterschied 

in der Blattform ist offensichtlich von geringer Be- 

deutung.

Lan 8.1: Kurze Lanzenspitze mit geschlossener, acht­

kantig facettierter Tiille; Blatt (schmal-)oval; Lange 

bis 33 cm. - I) Altenessen 5; Frelenberg Grab 6.1; 

Friemersheim 6, 10; Golzheim 2; Juchen 11; Mulhau- 

sen 9; Oestrum 7; Rill 187, 190; Stockum Graber 

46.6, 94.7, 97.2; Niederrhein ohne FO 20, 33, 34. - 

II) Duisburg I Einzelfund37; Ehingen Grab 16.

Die kurzeren Vertreter der Lanzenspitzen mit acht- 

eckig facettierter Tiille treten am Niederrhein in der

30 Sehr ahnlich: Kirchheim a. d. WeinstraEe I Einzelfund 

(Polenz, Pfalz 219 Taf. 70,10).

31 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,34; Genthe, Altertu- 

mer Nr. 160 Taf. 11,17. - Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,35; 

Genthe, Altertumer Nr. 156 Taf. 11,12. - Wilms, Duisburg 

Taf. VI/VII,29; Genthe, Altertumer Nr. 161 Taf. 11,18.

32 Krause, Duisburg Taf. 8,3.

33 Drei Exemplare: Wilms, Duisburg Taf.VI/VII,33; 

Genthe, Altertumer Nr. 159 Taf. II, 16. - NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 19:22; Stoll 118. - NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:31; 

Stoll 119.

34 Zwei Exemplare: NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:2b; 

Stoll 104. - NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:10b; Stoll 104.

35 H. Roosens /A. von Doorselaer in: Arch. Belgica 

91 (Brussel 1966) 33 ff. Abb. 10,15 u. 31. - Dagegen werden 

ahnliche Lanzen aus Mannersdorf (A) Grab 2 u. Bezenye 

(Pallersdorf; Hun) Grab 23 von J. Werner der pannonischen 

Phase der Langobarden zugeordnet u. damit ins 6.Jh. da- 

tiert (Werner, Pannonien 79 Taf. 62,1).

36 Stein, Adelsgraber 16 f. mit Taf. 103, dazu 411 Liste 6.

37 NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:6; Stoll 117.

Lan 4.1: Lanzenspitze mit geschlossener, vier- oder 

sechskantig facettierter Tiille und ovalem Blatt. - 

I) Emmerich I 30, 32; Friemersheim 11; Geilenkir­

chen I Grab 3.5; Griethausen 1; Rill Grab 26.1, Ein­

zelfunde 192 ?, 193; Stockum Graber 33.6, 38.3, 44.6; 

Xanten V 10. - II) Duisburg! Einzelfunde34; Walsum 

Graber 20, 35, 38.

Die Fundkombinationen und auch der chorologi- 

sche Befund in Stockum (Taf. 43,3) erweisen diese 

etwas disparate Gruppe als Form der Niederrhein 

Phase 10, wobei sie wohl am Anfang dieser Phase 

steht.

Lan 4.2: Lange Lanzenspitze mit geschlossener, vier- 

kantig facettierter Tiille und langem Blatt mit einge- 

schweiften Blattkanten; Lange fiber 40 cm. - I) Orsoy 

6, 7. - II) Kein Vorkommen.

Als Einzelfunde ohne weitere Parallelen am Nieder­

rhein kdnnen diese Spitzen hier nicht direkt datiert
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relativ hoch an der Tulle ansitzen45. Derartige Spit- 

zen haben einen Verbreitungsschwerpunkt in Belgi- 

en an Maas und Sambre, kommen aber bis nach 

Frankreich und in die Schweiz hin vor. Die Lanzen- 

spitze Stockum 10 gehort mit ihrem gedruckt-rau- 

tenformigem Blatt zu der dritten von U. Koch her- 

ausgestellten Gruppe, die sie nach dem Fund von 

Hohenfels Grab 97 in die erste Halfte des 7. Jahr- 

hunderts datiert46; derartige Stucke sind haufiger 

auch im rheinischen Raum belegt.

Phase 10 auf, sind aber auch noch in Phase 11 be- 

legt.

Lan 8.2: Lange Lanzenspitze mit geschlossener, 

achtkantig facettierter Tulle; Blatt (schmal-)oval; 

Lange ab 33 cm. - I) Hulm Grab 24.4; Juchen 10; 

Mulhausen 8; Oestrum 4; Rill 180; Stockum Grab 

100.2. - II) Duisburg I Einzelfund38; Junkersdorf 

Grab 183; Walsum Graber 24, 32, 34, 37(?).

Diese Lanzenspitzen sind am Niederrhein charakte- 

ristisch fur die Mannergraber der Phase 11.

Lan9.2: Flugellanzenspitze mit kleinerer Tulle; Tul- 

lendurchmesser unter 35 mm. - I) Emmerich I 31; 

Luttingen 1, 2, 3; Niederrhein ohne FO 38. - 

II) Beeck II Einzelfund47; Walsum Graber 6, 26 (?)48.

Von den Flugellanzenspitzen des Aufnahmegebietes 

stammt als einziger sicherer Beleg nur das Stuck aus 

Walsum Grab 6 aus einem geschlossenen Grab- 

fund49; nach seinen Beifunden ist es in die Phase 11 

zu stellen. Flugellanzenspitzen sind auch ander- 

warts Waffen, deren Benutzung erst in spatmero- 

wingischer Zeit einsetzt50. Zu den wohl jungeren 

Stucken aus Luttingen hat P. Paulsen einige Paralle-

Lanzenspitzen mit seitlichen Haken 

oder Aufhaltern

Eine sichere Abgrenzung zwischen den wohl als 

Kampfwaffen verwendeten Lanzenspitzen mit Ha­

ken oder Flugeln und den sogenannten Saufedern, 

die ebenfalls seitliche Aufhalter aufweisen, ergibt 

sich aus den Tullendurchmessern. Merowingerzeit- 

liche Lanzenspitzen weisen, soweit sie unbescha- 

digt sind, Tullendurchmesser zwischen 17 und 

34 mm auf, groBere Exemplare kommen kaum vor39. 

In dieses Spektrum fugen sich die meisten der Lan­

zenspitzen mit Flugeln oder Haken gut ein 

(Abb. 3640); nur die vier oder funf oben als Saufe­

dern aufgelisteten Exemplare weisen erheblich ho- 

here Werte auf. Ihre Durchmesser zwischen 41 und 

45 mm liegen damit deutlich auBerhalb des Spek- 

trums der ublichen Kampfwaffen, worin ein weite- 

res Argument gefunden ist, sie eher mit der Jagd in 

Verbindung zu bringen.

38 NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:15; Stoll 119.

39 So z.B. in Miingersdorf in den Grabern 141 

(=35 mm) u. 51 (=38 mm).

40 Fragl. ist hier das Stuck aus Walsum Grab 26, das 

unten noch diskutiert wird; im Histogramm ist es durch 

ein? markiert.

41 Das Stuck ist verschollen. In der alten Fundmeldung 

wurde es leider nicht abgebildet; dort wird jedoch als Par- 

allele genannt: L'Abbe Cochet, Sepultures Gauloises, Ro­

maines, Franques et Normandes, faisant suite a La Nor­

mandie Souterraine (Brionne o. J.) 223. Der dort in einer 

Skizze abgebildete Parallelfund ist zuverlassig als Haken- 

lanzenspitze ansprechbar.

42 P. Reinecke, Mitt. Anthr. Ges. Wien 29, 1899, 35 ff.

43 U. Koch, Bargen u. Berghausen 40-44.

44 Ebd. 41 Anm. 14.

45 Ebd. 41 mit Anm.7 u. 42 Abb.5 (Verbreitungskarte; 

Signatur: offener Kreis).

46 Ebd. 41 mit Anm.9 u. 42 Abb.5 (Verbreitungskarte; 

Signatur: Kreis mit Punkt).

47 Stampfuss, Franken Taf. 62,5; Stein, Adelsgraber 

304 Taf. 42,1.

48 Die Spitze weist nach Stampfuss, Walsum 15 abge- 

brochene Flugel auf. Sie ist nach dem Foto ebd. Taf. 10,5 

kaum hinreichend beurteilbar; am Ende scheint die Tulle 

einen Durchmesser von etwa 4,2 cm aufzuweisen u. liegt 

damit deutlich fiber den Werten der Haken- u. Flugellan­

zenspitzen. Berucksichtigt man jedoch die in der Beschrei- 

bung erwahnten Niete u. Flugel u. mist etwas oberhalb des 

Tiillenendes, laBt sich der Durchmesser auf 3 cm schatzen; 

danach lage doch eine Flugellanzenspitze vor.

49 Stein, Adelsgraber 18, rechnet auch das Stuck aus 

Walsum Grab 32 zu den Flugellanzenspitzen; dafur vermag 

ich weder bei Stein, Adelsgraber Taf. 47,1 noch bei 

Stampfuss, Walsum 17 f. Taf. 12,7 Indizien zu finden.

50 Stein, Adelsgraber 18.

Lan 9.1: Hakenlanzenspitze mit kleinerer Tulle; Tul­

lendurchmesser unter 35 mm. - I) Oberlorick II 

Komplex D.2; Saarn 10(?)41; Stockum 10. - II) Kein 

Vorkommen.

Die Begriffe Flugel und Haken beziehen sich auf die 

paarigen Ansatze an der Tulle der Lanzenspitze; 

nach einem Vorschlag von P. Reinecke werden an- 

hand dieses Merkmals zwei Typen von Lanzenspit­

zen getrennt42. Flugel sind seitliche Fortsatze, die 

einen Querschnitt aufweisen, der dem eines Mes­

sers gleicht, die stumpfe Ruckenseite zeigt zum 

Blatt, die spitze Schneidenseite zum Tullenende. 

Die stumpfe Seite dieser Flugel steht stets gerade 

und senkrecht zur Tulle. Haken sind seitliche Auf­

halter, die einen rechteckigen oder rundlichen Quer­

schnitt aufweisen; sie stehen meist nicht senkrecht 

zur Tulle, sondern sind V-formig an sie angeschmie- 

det.

Die Hakenlanzenspitzen hat U. Koch behandelt43. 

Die Spitze aus Oberlorick II wurde von ihr nicht ty- 

pisiert44, sie kann aber m. E. in die Gruppe der Ha­

kenlanzenspitzen mit lanzettformigen oder spitz- 

ovalem Blatt gestellt werden, bei denen die Haken
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mm

13-

15-

17-

19-

21 -

23-

25-

27-

29-

31 -

33-

35-

37-

39- 1

41- 2(2)

66.1, Einzelfund 9; Straelen 3; Ubach 3; Uedem 1; 

Xanten I RS3b-c, Graber 66/23.1, 66/28.3, 66/39.8; 

Xanten II 1; Xanten V 8, 9; Zons 4; Niederrhein 

ohne FO 18, 19.

2
11

21

25(1)

51

58(1)

41 (2)

43 (3)
Angones

21(1)

12(1)
Lanl0: Angones. - I) Emmerich I 28; Oberlorick II 

Komplex C.1; Xanten I Grab B 37.1.-II) Gellep O/W 

Graber 1782, 1812, 2134, 2464, 2466, 2468, 2498, 

2589; Junkersdorf Grab 151; Mungersdorf Grab 92. 

S. von Schnurbein unterscheidet zwischen funf ver- 

schiedenen Spitzen- und drei verschiedenen Tullen- 

20 % formen60; da diese jedoch in verschiedenen Kombi- 

nationen weitgehend uber die ganze Zeit der 

Verwendungsdauer dieses Waffentyps vorkommen, 

besitzen diese Merkmale kaum chronologische Re- 

levanz. An den Waffenkombinationen und anderen 

vergesellschafteten Funden ist ablesbar, daB die An- 

gones eine auf eine Oberschicht eingeschrankte 

Waffenform waren. Gegen Bohner, der den Ango 

aus dem antiken Pilum ableitete61, halt von Schnur­

bein die frankischen Angones fur Fortentwicklun- 

gen spatkaiserzeitlicher, germanischer Hakenlan- 

zen. Am Niederrhein setzen die Angones mit Phase 

4 ein und sind vorwiegend auf die Phasen 4 und 5 

beschrankt.

7

43-

45-

47-

0

2(2)
1(1)

4 8 12 16

36 Lanzenspitzen am Niederrhein. Histogramm zum

Tullendurchmesser mit Angabe der Anzakl pro Klasse (in 

Klammern die Zahl der Spitzen mit Haken oder Flugeln an 

der Tulle) und des prozentualen Anteils, bezogen auf 

> = 299. Mittelwert 25,62 mm, Standardabweichung 

4,84 mm, Median 25,32 mm.

len aus Schwaben mit vergleichbarer Rillenzier pu- 

bliziert51.

Lan 9.3: Saufeder: Lanzenspitze mit geschlossener 

Tulle, seitlichen Flugeln, Haken oder Aufhaltern 

und groEem Tullendurchmesser; Tullendurch­

messer uber 40 mm. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 1782, 2589; Mungersdorf 

Graber 37, 66.

Diese Jagdwaffen lassen sich zeitlich nicht eng fest- 

legen, die hier zusammengestellten Stucke streuen 

von Phase 4 bis Phase 8. Die beiden Stucke aus 

Gellep O/W hat R. Pirling ausfuhrlich besprochen52, 

die beiden Exemplare aus Mungersdorf wurden 

von U. Koch, m. E. irrefuhrend, den Lanzenspitzen 

mit losen Aufhaltern zugeordnet53.

51 P. Paulsen, Einige Flugellanzen aus Schwaben. 

Fundber. Schwaben N.F. 18/1, 1967, 255-264, hier: 256 

Abb. 1.1-3. - Vgl. H. Steuer, Karolingische Waffen aus dem 

Oberrheintal bei Kelheim-Auenheim, Ortenaukreis. Arch. 

Ausgr. Baden-Wurttemberg 1988, 229-231, hier 230 

Abb.173.

52 Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 142f.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1979, 105.

53 U. Koch, Bargen u. Berghausen 41 ff. mit Anm.16 u. 

Abb. 6 (Verbreitungskarte).

54 Nach Beschreibung zu Form 2.2 oder 2.4.

55 Form der Tulle unklar, nach relativer Blattlange 

Form 2.3 oder eher 1.1a.

56 Die Zeichnung bei Loewe, Kempen-Krefeld Taf. 57,1 

zeigt das heute nicht mehr zugangliche Stuck in unrestau- 

riertem Zustand u. gibt im Querschnitt eine geschlossene, 

runde Tulle an; m. E. ist jedoch eher eine achtkantig facet- 

tierte Tulle anzunehmen, eine Entscheidung muB offenblei- 

ben.

57 Nach Beschreibung zu Lanl.l oder 1.3.

58 Nach Beschreibung zu Lanl.l oder 1.3.

59 Nach Beschreibung zu Lanl.l oder 1.3.

60 S. von Schnurbein, Zum Ango. In: Festschrift 

Werner II 411-433.

61 Bohner, Trierer Land 160 ff.

Lan?: Nicht zuweisbare Lanzenspitzen im Aufnah- 

megebiet. - Alpen 3; Birten I 1; Butzheim 1, 2; Dons- 

bruggen Grab 1(1); Emmerich I 33, 34; Friemers- 

heim 7; Geilenkirchen I Grab 7.2; Hochemmerich 

Graber 2.3, 2.4; Huckingen I Grab 1.2; Huckelhoven 

2-3; Hulm Grab 4.154, Einzelfunde 6, 7; Juchen 12, 

1455, 15, 16; Karnap 1; Kessel I Grab 2.2; Kessel II 12; 

Langst Grab 1.156; Lindern Grab 3/4.2; Oberkassel 

36, 38; Oestrum 6; Orsoy Graber 1.2, 3.7, Einzelfund 

8; Rill Graber 1.1, 23.4, 43.1, 73.4, 1924/2.2, Einzel­

funde 173, 177, 18457, 185, 186, 188, 18958, 191, 19459, 

195, 196, 197, 199, 200, 201, 202; Saarn 7.1-6; 

Sterkrade II 29, 31, 32, 33, 34; Stockum Graber 47.3, 

64.1, 74.7, Komplex B.1, Stellen 4.1, 21 A.3, 62.1,
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Franzisken, Beile und Axte Knabengrabern Kdln, St. Severin Graber 64 und 

65", oder die drei Franzisken aus den tombes des 

chefs in Mezieres12. Am Niederrhein setzen die stark 

aufgewdlbten Franzisken mit Phase 3 ein und kom- 

men bis in den Beginn der Phase 4 hin vor.

Die Prinzipien zur Formengliederung dieser Gegen- 

standsgruppe gehen fur das rheinlandische Material 

auf K. Bohner zuruck1. Demnach ist die Gruppe der 

Franzisken dadurch charakterisiert, dab die hori­

zontale Mittelachse der Waffe zu der durch das 

Schaftloch verlaufenden Mittelachse einen stump- 

fen Winkel bildet2. Demgegenuber weisen Beile hier 

einen rechten Winkel, manchmal sogar einen leicht 

spitzen Winkel auf. Die Axte unterscheiden sich von 

den Beilen durch die ausgepragt langen Schneiden. 

Leider ist gerade in alteren Publikationen haufig die 

Lage des Schaftloches nicht so prazise dokumen- 

tiert, dab die Frage nach dem Verlauf der Achsen 

und ihrer Winkel immer sicher zu beantworten ist. 

Insbesondere die Kartierung auf dem Graberfeld 

Gellep O bestatigt jedoch (Taf. 12,1), daB mit dieser 

nach dem Achsenverlauf entwickelten Trennung 

zwei auch zeitlich deutlich voneinander verschiede- 

ne Waffenformen geschieden werden kdnnen3. W. 

Hubener hat reiches Material zu den Beilwaffen zu- 

sammengestellt4. Bei den Franzisken hat sich am 

Graberfeld von Krefeld-Gellep aufzeigen lassen, 

dab es sinnvoll ist, Formen mit zur Schneide hin un- 

gewohnlich stark aufgeschwungener Oberkante 

auszugliedern5; auch wenn die Trennung manchmal 

dem subjektiven Gefuhl des Bearbeiters uberlassen 

bleibt, ist sie doch generell moglich.

FBA 1.3: Franziska mit zur Schneide hin wenig auf- 

gewdlbter Oberkante. - I) Breberen (?); Dormagen II 

Grab FP 104; Emmerich I 37, 38; Geilenkirchen I 

Grab 3.7; Oberldrick II Komplex C.2; Orsoy Grab 

9.2, Einzelfund 13; Rill 206, 207, 209; Niederrhein 

ohne FO 23. - II) Gellep O/W Graber 482, 792, 795, 

947, 964, 1336, 1769, 1787, 2151 (?), 2162, 2468, 2505; 

Junkersdorf Graber 14(?)13, 31(?), 40(?), 50(?), 232, 

349, 335, 352; Meiderich (10 Stucke)14; Mungersdorf 

Graber 96, 113 und Streufund.

In die hier zusammengestellte Gruppe fallen einige 

der bei Bohner als Typ B1 abgebildeten Stucke15, 

wobei Bohner seinen Typ B1 jedoch nach anderen 

Kriterien definierte, so dab ein direkter Vergleich 

nicht moglich ist. Die von Hubener zusammenge-

1 Bohner, Trierer Land 164 ff.

2 Zu funktionalen Aspekten u. zur Terminologie: U. 

Dahmlos, Francisca - bipennis - securis. Bemerkungen zu 

archaologischem Befund und schriftlicher Uberlieferung. 

Germania 55, 1977, 141-165.

3 Siegmund, Belegungsablauf Abb. 4.

4 Hubener, Beilwaffen. - Leider hat auch Hubener den 

Verlauf des Schaftloches nicht dokumentiert. Es ergeben 

sich deswegen in einigen Fallen unbefriedigende Abgren- 

zungen zwischen seinen Formen A (Franzisken) u. B (Bei­

len); m. E. ware z. B. eine Waffe wie Abb. 10,17 eher als Beil 

anzusprechen, Stucke wie Abb. 14,75-76 eher als Franziska.

5 Siegmund, Belegungsablauf 254 mit Abb. 4.

6 Stoll, Frankenkatalog Mus. Duisburg Nr. 145 (Plat- 

tennr. 8204).

7 Bohner, Trierer Land 165 Abb. 8b.

8 Ebd. Taf. 31,6-7.

9 Ebd. 166.

10 Hubener, Beilwaffen 69f.; man vergleiche im einzel- 

nen seine ebd. 91 f. fur Mungersdorf, Junkersdorf u. 

Gellep O/W aufgestellte Typenliste.

11 Abgebildet z. B. in: Fuhrer vor- u. fruhgesch. Denk- 

maler 37/I (Mainz 1980) 200 Abb.5.

12 P. Perin, Trois tombes de „chefs" du debut de la 

periode merovingienne: Les sepultures n°s 66, 68 et 74 de la 

necropole de Mezieres (Ardennes). Bull. Soc. Arch. Cham- 

penoise 65, 1972, 3-70, hier: Abb. 6,13; 10,12; 17,11.

13 Die Waffen aus den Grabern 14, 40 u. 50 sind verlo- 

ren, werden jedoch bei Fremersdorf, Junkersdorf 30 den 

Franzisken zugeordnet. Das Stuck aus Grab 31 ist nach der 

ebd. Taf. 3 publizierten Zeichnung nur schwer zu beurtei- 

len, es konnte auch zu den Axten zu rechnen sein.

14 Stoll, Frankenkatalog Mus. Duisburg Nr. 144 (Plat- 

tennr. 8204); Nr. 145 (Plattennr. 8204); Nr. 146.

15 Bohner, Trierer Land Taf. 32,1-2; zum Typ B1 ebd. 

167 f.

FBA 1.1: Franziska mit kurzer, wenig ausgezogener 

Schneide; die Oberkante knickt kurz vor dem 

Schaftloch zum Helm hin deutlich nach unten ab. - 

I) Emmerich I 39. - II) Meiderich Einzelfund6, Mun­

gersdorf Graber 106, 148.

Einen weiteren Vertreter dieser Gruppe aus Gusen- 

berg (Kreis Trier) hat K. Bohner abgebildet und als 

unmittelbare Vorform der Franzisken bezeichnet7. 

Diese fruhe Form erweist sich durch den chorologi- 

schen Befund in Mungersdorf (Taf. 36,2) als Typ der 

dortigen Belegungsphase A, die der Niederrhein 

Phase 2 entspricht.

FBA 1.2: Franziska mit zur Schneide hin stark aufge- 

wolbter Oberkante. - I) Hochemmerich Grab 22.1; 

Juchen 17; Kessel II 7; Rill 208; Wardt-Luttingen I 

Grab 1.1. - II) Gellep O/W Graber 710, 730, 1307, 

1782, 1812, 1813.

Einige Exemplare dieser Form hat K. Bohner unter 

seinem Typ A abgebildet, der sich jedoch in seiner 

Definition nicht mit der hier umrissenen Form 

deckt8; die fraglichen Inventare Rittersdorf Graber 

20 und 70 datierte er in seine Stufe II9. Mit ahnli- 

chem, aber wiederum nicht ganz deckungsgleichem 

Typbegriff hat W. Hubener die Franzisken seiner 

Form A umrissen10. Der hier gebildeten Gruppe zu- 

gehdrig sind auch die Franzisken aus den beiden
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stellte Form B umfabt einige Stucke der hier 

gemeinten Form, doch ist sein Begriff wesentlich 

weiter gefaBt und deshalb ebenfalls nicht vergleich- 

bar16. Diese Normalform der Franziska ist am Nie­

derrhein charakteristisch fur die Mannergraber der 

Phasen 4 und 5.

der Bezeichnung Schaftlochaxte zusammengefaEt 

und in seine Stufen II und III datiert26. Die hier ge- 

bildete Gruppe entspricht der von Hubener in die 

Zeit zwischen 550 und 650 n. Chr. datierten Form 

F27, die am Niederrhein der Phase 5 angehort.

FBA3.2: Symmetrische Axt mit profiliertem Schaft- 

loch. - I) Tuddern III Grab 1(?). - II) Eick Graber 

146, 17028.

Ahnliche Stucke hat K. Bohner als Typ B (Tullenaxt 

der Stufen II und III) zusammengestellt29. Die hier 

aufgefuhrte Gruppe entspricht der von Hubener 

herausgestellten Form G30. Am Niederrhein gehort 

sie in einen spaten Abschnitt der Phase 7 und in 

Phase 8 A.

FBA2.1: Beile. - I) Dormagen I 1; Golzheimer Heide 

1; Juchen 18, 19, 20, 21, 22; Kaarst Graber 5.1, 10.5; 

Oberlorick II Komplex D.5; Rill 210; Sterkrade II 

Grab 1.7; Stockum Graber 27.5, 64.2, Stellen 22.1, 

62.2; Ubach 4; Wurm 1; Xanten I Grab B 84.1, Einzel- 

fund RS9; Niederrhein ohne FO 39. - II) Eick Grab 

69; Gellep O/W Graber 212, 249, 1918, 2102, 2472, 

2474, 2615, 2616, S30.

Beile stellen im Sinne Bohners eine langlebige Form 

dar, die unverandert fiber seine Stufen II und III hin 

vorkommt17. Scheidet man sie hinreichend deutlich 

von Franzisken und Beilen mit symmetrisch ver- 

breiterter Schneide18, lassen sich die Beile am Nie­

derrhein recht eng auf die Phasen 6 und 7 festlegen.

FBA4.1: Bartaxt mit zur Schneide hin schrag verlau- 

fender Unterkante. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 2533, 2593, 2609, 2730, 2735; 

Junkersdorf Grab 161.

Bartaxte wurden von K. Bohner nach anderen Krite- 

rien in zwei Typen geschieden, die er in die Stufe II 

bis Wende III/IV datierte31; auch die bei Hubener 

unternommene Gliederung der Bartaxte deckt sich 

nicht mit dem hier entwickelten Vorschlag32. Die 

oben zusammengestellte Gruppe ist am Niederrhein 

auf Mannergraber der Phase 6 beschrankt.

FBA2.2: Beile, die sich gleichmaEig symmetrisch 

zur Schneide hin verbreitern. - I) Oberkassel Grab 

8.1.-II) Gellep O/W Graber 218, 2517; Junkersdorf 

Graber 4, 237, 334.

Die Form ist mit der von Hubener innerhalb seiner 

Gruppe II herausgestellten Form E vergleichbar19; 

nach meinem Verstandnis waren jedoch innerhalb 

der Form Hubener E die Stucke, die zur Schneide 

hin kraftig ausgezogen sind, zu den Axten zu rech- 

nen20. Am Niederrhein sind die symmetrisch ver- 

breiterten Beile eine Form der Phase 4. Etwas alter 

sind Waffen, die H.W. Bohme als Breitaxte in die 

Mitte bis zweite Halfte des 5. Jahrhunderts datiert 

hat21; sie sind etwas gedrungener als die hier zu- 

sammengestellten Stucke und bilden m.E. ihre ty- 

pologischen Vorlaufer.

16 Hubener, Beilwaffen 69 ff. - Unter den in Abb. 13,62 

bis 19,148 abgebildeten Vertretern seiner Form B erkenne 

ich auEer den hier diskutierten Franzisken: Beile (z.B. 

Abb. 14,72; 14,79), Beile mit symmetrisch verbreiterter 

Schneide (z. B. Abb. 14,78) u. Franzisken mit abknickender 

Oberkante (z. B. Abb. 14,80; 16,111).

17 Bohner, Trierer Land 169 f.

18 z. B. das ebd. Taf. 32,7 als Beil abgebildete Stuck aus 

Rittersdorf Grab 26.

19 Hubener, Beilwaffen 82 mit Abb. 22,182-190 u. 

22,192.

20 z. B. die Stucke ebd. Abb. 22,184-185.

21 Bohme, Grabfunde 108.

22 Bohner, Trierer Land 164 f. mit Abb. 8a.

23 Bohme, Grabfunde 104 ff.

24 PIRLING, Krefeld-Gellep 1979, 109.
25 Bonner Jahrb. 145, 1940, 348 Taf. 73,2.

26 Bohner, Trierer Land 173 mit Taf. 33,4-6. - Das 

Taf. 33,4 abgebildete Stuck aus Rittersdorf Grab 141 ist als 

Breitaxt im Sinne von Bohme, Grabfunde 108 anzuspre- 

chen.

27 Hubener, Beilwaffen 82 f.

28 In diese Gruppe fallt auch die Axt aus dem Fursten- 

grab von Beckum; abgebildet bei: Ahrens, Sachsen 667 ff. 

mit 676 Abb. 450,6. Vgl. auch Hubener, Beilformen 83.

29 Bohner, Trierer Land 173 f.

30 Hubener, Beilwaffen 83.

31 Bohner, Trierer Land 171 f.

32 Hubener, Beilwaffen 83 f. (Formen J, K, L).

FBA2.3: Beile mit dreieckigem Vorsprung unterhalb 

des Schaftloches. - I) Kein Vorkommen. - II) Gel­

lep O/W Graber 2650, 2749.

Diese von Bohner22, Bohme23 und Pirling24 behan- 

delte Form tritt in der ersten Halfte des 5. Jahrhun­

derts auf und wird genetisch als Vorform der Fran­

ziska betrachtet. Am Niederrhein gehort sie in die 

Phase 1.

FBA?: Nicht zuweisbare Stucke. - I) Birten I 2; 

Glehn 4; Rill Grab 1924/2.3; Stockum Komplexe 

A.2, B.2; Xanten I Graber 88.12, 282‘.13.

FBA3.1: Symmetrische Axt mit einfachem Schaft- 

loch. - I) Buchholt 2; Rill 211; Ubach 5. - II) Duis­

burg I Einzelfund25; Gellep O/W Graber 2119, 2121; 

Mungersdorf Grab 49.

K. Bohner hat eine Gruppe ahnlicher Stucke unter
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FBA4.2: Bartaxt mit zur Schneide hin senkrecht 

oder leicht einwarts gebogen verlaufender Unter- 

kante. - I) Stockum 12; Xanten I Grab 66.8, Einzel- 

fund 11. - II) Eick Grab 73; Gellep O/W Graber 

1763, 2060, 2638; Junkersdorf Grab 401; Meiderich 

Einzelfund33; Serm II34.

Bartaxte dieser Form sind am Niederrhein charakte- 

ristisch fur Mannergraber der Phase 7.

aus dem Furstengrab 1782 in Gellep O/W weist 

halbkugelige, vergoldete Bronzenieten auf; sie sind 

dem Material nach qualitatvolle Unikate, doch darf 

ihre halbkugelige Form schon als jungeres typologi- 

sches Element aufgefaBt werden, das normalerweise 

erst mit der Buckelform Sbu3 auftritt. Schildbuckel 

der Form 2 waren am Niederrhein vom Ende der 

Phase 2 bis in den Anfang der Phase 4 in Gebrauch.

Sbu 3: Schildbuckel mit Spitzenknopf, langerem und 

eher geradem Kragen und gewolbter bis konischer 

Haube. - I) Emmerich 140; Geilenkirchen I Grab 3.8; 

Hochemmerich Grab 11.1; Monchengladbach 2; 

Oberkassel Grab 3.4; Orsoy Graber 1.4, 3.9, Einzel­

fund 14; Rill 217; Sterkrade II Grab 13.2; Ubach 6; 

Xanten I Grab 66/39.9. - II) Alsum Graber 1, 4; Mei­

derich Einzelfund9; Gellep O/W Graber 1763, 1812, 

2046, 2468, 2528, 2588, 2616, 2620 (?); Mungersdorf 

Graber 80 (?), 81, 92.

Diese Form entspricht Typ Hinz A310. Gewohnlich 

besitzen solche Buckel auf dem Rand gewolbte Ei- 

senniete mit Bronzeblechuberzug (Sbu3b). Flache 

Eisenniete mit dunner Bronzeblechauflage sind rela- 

tiv selten und ein typologisch alteres Merkmal 

(Sbu3a). Es tritt im Arbeitsgebiet noch in Orsoy 

Graber 1 und 3 und Einzelfund 14 sowie Xanten I 

Grab 66/39 auf; als weitere Parallele ist z.B. der 

Schildbuckel aus dem Knabengrab im Kolner Dom 

zu nennen11. Die Buckel der Form 3 bilden am Nie­

derrhein eine langlebige Form, die in den Phasen 4 

bis 7 belegt ist.

Schildbuckel

K. Bohner unterschied bei den Schildbuckeln zwi- 

schen Formen mit Spitzenknopf (Trier Typ A) und 

solchen ohne (Trier Typen B-D)1. Letztere unterglie- 

derte er weiter nach der Form des Kragens, der 

Spitze und der Haube. H. Hinz hat eine feiner diffe- 

renzierte Gliederung vorgeschlagen2, die von R. Pir- 

ling auf das Graberfeld von Krefeld-Gellep ange- 

wendet wurde3. Die im folgenden vorgenommene 

Formengliederung lehnt sich an diese Vorschlage 

an4.

Sbu1: Stachelschildbuckel mit einschwingend koni­

scher Haube. - I) Geilenkirchen I Grab 2.3. - II) Kein 

Vorkommen.

Diese in der Einteilung von Hinz berucksichtigte 

Form ist im Arbeitsgebiet nur durch das Stuck aus 

Geilenkirchen belegt5. Auch wenn Rand und Krem- 

pe nicht erhalten sind, laBt es sich nach der markan- 

ten Spitzenform an die von Bohme behandelten 

konischen Stachelschildbuckel der Form Rhenen- 

Vermand anschlieEen, die in das spate 4. bis fruhe 5. 

Jahrhundert datiert werden konnen6. In dem Grab 

in Geilenkirchen ist ein solcher Buckel mit einem 

schweren Breitsax vergesellschaftet, er stellt dort ein 

Altstuck dar.

33 Stoll 147 (Plattennr. 8204).

34 Krause, Duisburg Taf. 8,4.

*

1 Bohner, Trierer Land 175 ff. -Fur die spatfrankische 

Zeit zu nennen ist auch eine von Bohner nicht berucksich­

tigte Studie von H. Zeiss, Zuckerhutformige Schildbuckel. 

In: G. Behrens / J. Werner (Hrsg.), Reinecke-Festschrift 

(Mainz 1950) 173 ff.

2 Hinz, Eick 28 ff.

3 Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 147f.; Pirling, Kre­

feld-Gellep 1979, 109 ff.

4 Vgl. dazu auch die Graberfeldkartierungen Taf. 12,2; 

26,1; 36,3; 44,3 u. 53,2.

5 Hinz Typ A 1; vgl. Hinz, Eick 28. - Buckel dieser 

Form kommen in Eick nicht vor; H. Hinz schlug fur den 

Niederrhein ein umfassenderes System vor, so dah er auch 

fur in Eick nicht vertretene Formen eine Benennung ent- 

wickelte.

6 Bohme, Grabfunde 112.

7 Hinz, Eick 28 f.

8 Werner, Pannonien 32 Taf. 68,1 mit 161 ff. (Liste 1). 

Vgl. Ament, Flonheim 22 f. mit Anm. 6-7; Heege, GroBku- 

chen 76 ff. mit Zusammenstellung Anm. 223.

9 Stoll 150 (Plattennr. 8205).

10 Hinz, Eick 29.

11 O. Doppelfeld, Germania 42, 1964, 16 f. Abb.9.

Sbu2: Schildbuckel mit Spitzenknopf, flach gewolb- 

ter Haube und kurzem, deutlich konkav eingewolb- 

tem Kragen. - I) Huckingen I Grab 1.3; Neuss II 

Grab 4.2; Oberlorick II Grab 13.6; Sterkrade II 35. - 

II) Gellep O/W Grab 1782.

Diese Form entspricht dem von Hinz herausgestell- 

ten Typ A 27. Es hat sich jedoch als sinnvoll erwie- 

sen, diese Gruppe nach der Art der Nieten auf dem 

Rand weiter zu differenzieren. Flache eiserne Nie­

ten mit Versilberung bzw. dunner Silberblechaufla- 

ge (Sbu 2a), wie sie hier das Stuck aus Oberlorick II 

aufweist, treten regelhaft bei den reichen, fruhmero- 

wingischen Mannerbestattungen aus der zweiten 

Halfte des 5. Jahrhunderts und dem fruhen 6. Jahr­

hundert auf8. Davon lassen sich auch zeitlich die 

Buckel absetzen, bei denen die flachen Randniete 

einen Uberzug aus Bronzeblech aufweisen (Sbu 2b), 

zu denen im Aufnahmegebiet vermutlich das Stuck 

aus Huckingen I zu rechnen ist. Der Schildbuckel
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Sbu4: Schildbuckel mit Spitzenknopf, hohem, stei- 

lem Kragen und hoher, streng kegelformiger Hau- 

be. - I) Rill 215, 216; Xanten 1 Grab 66.9; Nieder­

rhein ohne FO 24. - II) Eick Graber 53, 73, 94, 130, 

141; Gellep O/W Graber 385, 2179, 2311, 2581, 2593; 

Mungersdorf Grab 27.

Diese Form entspricht dem Typ Hinz A 4. Eine Ab- 

grenzung von Form 3 ist bei den teilweise stark mit 

Korrosionsresten behafteten und schlecht erhaltenen 

Stucken im Arbeitsgebiet nicht immer eindeutig 

moglich. Wie bei der Form 3 weisen die meisten 

Buckel dieser Form einen sogenannten pilzformigen 

Spitzenknopf auf; als weitere Spitzenform kommen, 

allerdings selten, Buckel mit kleinem kegeligem Spit­

zenknopf vor, hier vertreten durch die Stucke 

Xanten I Grab 66, Niederrhein ohne FO 24 und Mun­

gersdorf Grab 27. Diese Buckel hatte Bohner als ei- 

genstandigen Typ herausgestellt12, Hinz hatte sie aus 

seiner FormA 4 ausgesondert und zu seinem Typ A 6 

zusammengefaBt13. Da innerhalb der Gruppe mit 

kegelformiger Haube die Buckel mit Kegelspitze je- 

doch keine chronologische Sonderstellung einneh- 

men, soll hier auf eine weitere Untergliederung ver- 

zichtet werden. Am Niederrhein laBt sich diese Form 

chronologisch auf die Phasen 6 und 7 einengen.

ten entspricht. Insofern irrt R. Pirling, wenn sie den 

Buckel aus Gellep O/W Grab 2616 in diese Gruppe 

einordnet; sein Kragen ist zu niedrig, und oben 

weist das Stuck einen pilzformigen Spitzenknopf 

auf19. Vergleichbare Schildbuckel sind in Sud- 

deutschland recht haufig20. In Marktoberdorf sind 

sie typisch fur die Schichten 3 und 4, in Schretzheim 

fur die Stufen 5 und 621. Dort wird differenziert zwi- 

schen alteren Formen mit breiten, flachen Eisennie- 

ten (Sbu6a) und jungeren Formen mit hohen, 

schmalen Nieten (Sbu6b)22. Mit einer Ausnahme 

gehoren alle hier aus dem Arbeitsgebiet aufgezahl- 

ten Stucke sicher zu der alteren Form mit flachen 

Nieten. Lediglich der Buckel aus Walsum Grab 32 

ist zu der jungeren Gruppe zu rechnen; zwar geht 

die Form seiner Niete nicht aus der Beschreibung 

und Abbildung hervor23, doch ist die fur die alteren 

Buckel auszuschlieBende Vielzahl der Randnieten 

und ihre Silberplattierung ein sicheres Indiz fur die 

spate Zeitstellung. Am Niederrhein sind die Buckel 

der Form 6 in den Phasen 9 und 10 belegt.

SbuSt: Sonderform Stockum. - I) Stockum Graber 

32.9, 36.4, 46.7, 59.11, Stelle 57.1.

Problematisch ist bei der hier vorgeschlagenen Glie- 

derung der Schildbuckel die Zuordnung mehrerer 

Stucke aus Stockum. Diese Buckel sind heute von 

starken Korrosionsresten uberzogen, so daB es nicht 

moglich war, Vorhandensein und Form einer Krem- 

pe praziser zu erfassen; sie konnten zu den Formen 

5-7 gehoren. Es scheint mir jedoch auch moglich, 

daB hier eine lokale Variante von Buckeln vorliegt, 

die eine kugelig aufgewblbte Haube ohne Krempe 

aufweisen. Da eine sichere Entscheidung nicht mog- 

lich ist, sollen sie vorlaufig in letzterem Sinne be- 

handelt werden.

Sbu5: Schildbuckel ohne Spitzenknopf, mit hohem, 

steilem Kragen und flacher Haube. - I) Altenessen 8; 

Geilenkirchen I 5; Juchen 23; Kaarst Graber 22.7, 

30.4; Miilhausen 10; Oestrum 10; Rill Grab 46.5; 

Sterkrade II 36; Stockum Graber 26.4, 33.8, 51.4; 

Xanten I Graber 37.10, 66/35.7, 66/43.6, Einzelfund 

15. - II) Duisburg Einzelfund14; Eick Graber 36, 45, 

56, 74, 156, 164, 170; Gellep O/W Graber 892, 2000, 

2435, 2501, S7, S30, S32, S38, S57; Junkersdorf Grab 

198, 453, 531; Mungersdorf Graber 33, 37, 65; Wal­

sum Grab 38; Iversheim Graber 74, 77, 99, 140.

Diese Gruppe umfaBt die von Bohner herausgestell-

ten Typen Trier B und seiner Stufe IV15. Sie sind

eine typisch frankische Form und treten im alaman- 

nisch-bajuwarischen Raum nur selten auf16. Am 

Niederrhein erscheinen diese Buckel in den Phasen 

8A und B.

Fur die Schildbuckel der spaten Merowingerzeit un- 

terscheidet F. Stein24 im wesentlichen Schildbuckel

12 Typ Trier A 3; vgl. Bohner, Trierer Land 176.

13 HINZ, Eick 29 f.

14 Bonner Jahrb. 145, 1940, 348 Taf. 73,2.

15 Bohner, Trierer Land 177.

16 U. Koch, Bargen u. Berghausen 45.

17 Weitere Parallele im frankischen Raum: Rosmeer 

Grab 108 (Roosens u. a., Rosmeer I, 34 mit Taf. 23).

18 Hinz, Eick 29. - Die bei Bohner, Trierer Land 178 

entwickelte Definition der Form Trier D ist nach den dort 

genannten Belegen zu umfassend.

19 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 110.

20 vgl. U. Koch, Bargen u. Berghausen 45 mit Anm. 6.

21 Christlein, Marktoberdorf 21; U. Koch, Schretz­

heim 115.

22 Zuletzt: U. Koch, Herbolzheim 440 u. 448.

23 Stampfuss, Walsum 18 mit Taf. 12,3.

24 Stein, Adelsgraber 18 ff.

Sbu 6: Schildbuckel ohne Spitzenknopf, mit hohem, 

stark schragem Kragen und kraftig aufgewolbter 

Haube. - I) Rill Grab 69.5, Einzelfund 214. - II) Eick 

Grab 173; Gellep O/W Grab 820; Walsum Graber 20, 

3217.

Diese Form entspricht dem von Hinz herausgestell- 

ten Typ A518. Seine Zuordnung in die Gruppe der 

Schildbuckel mit Spitzenknopf ist allerdings irre- 

fuhrend. Auch bei dem Exemplar von Eick sitzt auf 

der Spitze kein eigenstandiger, von der Kuppe er- 

kennbar abgesetzter Knopf, sondern dort ist, wie 

haufig bei den spaten Schildbuckeln, ein Niet ange- 

bracht, der in Form und GroBe meist den Randnie-
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vom Typ Goggingen mit spitz auslaufender Kalotte 

und Schildbuckel vom Typ Walsum mit mehr ge- 

rundet auslaufender Kalotte, die haufig von einem 

endstandigen Niet bekront wird. So interessant die- 

se Gliederung im Hinblick auf eine Trennung von 

Werkstattkreisen auch sein mag, fur chronologische 

Fragestellungen erscheint sie revisionsbedurftig. 

Denn wie Stein selbst bemerkte, ist das chronolo- 

gisch relevante Merkmal die Hohe der Buckel, wah- 

rend die von ihr unterschiedenen Formen zeitlich 

parallel laufen25. So trennte Stein innerhalb dieser 

Gruppen zwischen alteren, niedrigen und jungeren, 

hohen Buckeln, in ihrer Kombinationstabelle wur- 

den die Buckel nach ihrer Hohe und nicht nach ih­

rer Form differenziert26.

Kriterien fur eine eindeutige Trennung zwischen 

hohen und niedrigen Buckeln sind ihren Ausfuh- 

rungen jedoch nicht zu entnehmen. Fur den Typ 

Goggingen gibt sie lediglich an, das ihm Buckel von 

nur 8-10 cm Hohe nicht zuzuweisen seien27, fur den 

Typ Walsum fehlen derartige Hinweise. Wahrend 

sie in den Fundlisten nicht zwischen den niedrigen 

und hohen Formen unterscheidet28, sind diese je­

doch auf den entsprechenden Verbreitungskarten 

durch unterschiedliche Signaturen gekennzeich- 

net29. Vergleicht man diese Signaturen mit den Ho- 

henangaben fur die Buckel im Katalog, zeigt sich, 

dab ihre niedrigen Schildbuckel vom Typ Walsum 

Hohen bis zu 11 cm erreichen, wahrend hohe Schild­

buckel vom Typ Walsum mit Hohen ab 10,1 cm be- 

ginnen30.

Gerade im entscheidenden Kriterium also ergibt 

sich ein deutlicher Uberschneidungsbereich, der 

von Stein nicht kommentiert wird. Die im folgen- 

den vorgenommene Gliederung der Buckel mit ho- 

her Haube und schmaler oder fehlender Krempe 

laBt die Form der Kalotte auBer Acht und erfolgt 

nach dem Kriterium der Gesamthohe. Silberplattier- 

te Niete treten als allgemein spates Merkmal schon 

bei den niedrigen Buckeln auf; viele, dicht an dicht 

sitzende Niete auf dem Rand und eine mit Silber- 

blech beschlagene Krempe, beides Merkmale ex- 

trem spater Buckel, treten erstmals an dem Stuck 

aus Stockum Grab 100 mit 10,6 cm Hohe auf. Des- 

wegen mochte ich die Grenze zwischen den niedri­

gen und hohen Formen bei 10,5 cm Hohe festlegen.

Sbu 8: Schildbuckel mit hoher, zuckerhutformiger 

Kuppe, ohne oder mit sehr schmaler Krempe, Ge- 

samthohe uber 10,5 cm. - I) Emmerich I Graber 2.2, 

5.4, Einzelfunde 41, 42; Langst Grab 1.2; Rill 212; 

Stockum Graber 74.8 (?), 100.4. - II) Beeck II Einzel­

funde34; Walsum Graber 6, 26, 29, 34.

Diese Gruppe ist vergleichbar mit den hohen 

Schildbuckeln der Typen Walsum und Goggingen, 

die bei F. Stein die Graber ihrer Zeitgruppe B cha- 

rakterisieren35. In Berghausen ist ein solcher Buckel 

fur einen spaten Abschnitt der Phase 4 belegt36. Am 

Niederrhein sind sie charakteristisch fur die Phase 

11.

Sbu 9: Schildbuckel ohne Krempe, mit hoher, streng 

konischer Haube. - I) Xanten I Einzelfund RS10 

(Grab HK1?). - II) Kein Vorkommen.

Buckel dieser im Arbeitsgebiet singularen Form 

scheinen auch ansonsten in Mitteleuropa recht sel- 

ten zu sein, wahrend sie in England wohl haufiger 

belegt sind37. F. Stein stellte einige ahnliche Stucke 

unter der Bezeichnung Typ Muysen zusammen38; 

danach lassen sich einige dieser Buckel durch Bei- 

funde in das 7. Jahrhundert datieren. Sofern das fur 

Xanten I Grab HK 1 rekonstruierte Grabinventar aus 

Schildbuckel RS10 und Beil RS5 richtig ist, deutet 

sich damit eine Datierung in die Niederrhein Pha- 

sen 6 bis 7 an.

Sbu?: Nicht bestimmbare Buckelfragmente und 

Schildbeschlage im Aufnahmegebiet: Frelenberg

25 Ebd. 23 mit Anm.63.

26 Ebd. 25 Abb.3.

27 Ebd. 21.

28 Ebd. 409 (Liste 1) u. 409 f. (Liste 2).

29 Ebd. Taf. 98-99.

30 Hochste Buckel der niedrigen Form: Taf. 99,3 (Hol­

lenstedt Grab 2 Kat.-Nr. 266: 10,6 cm) u. Taf. 99,35 (Bissin­

gen Grab 10 Kat.-Nr. 11: 11,0 cm). Niedrigste Buckel der ho­

hen Form: Taf. 99,4 (Eyendorf Kat.-Nr. 254: 10,8 cm) u. 

Taf. 99,34 (Marbach Kat.-Nr. 146: 10,1 cm).

31 NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:229b; Stoll 159.

32 Zwei Exemplare: NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:8; 

Stein, Adelsgraber 304 Taf. 42,7. - GENTHE, Altertumer 

Nr. 169 Taf. 111,33.

33 Stein, Adelsgraber 58.

34 Zwei Exemplare: ebd. Taf. 42,3. - NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 30:229a; Stoll 159.

35 Stein, Adelsgraber 58.

36 U. Koch, Bargen u. Berghausen 221 f. u. 46 mit 

Taf. 27,10.

37 V.I. Evison, Ant. Journal 43, 1963, 42f. - Dazu: 

Stein, Adelsgraber 22 mit Anm. 61.

38 Ebd. 22 f. - Buckel aus Xanten I ebd. 22 Anm. 60 er- 

wahnt. — Vgl. nun Obrigheim I Grab 196 (Polenz, Pfalz, 

Taf. 133,5) mit schwerem Breitsax u. bichrom tierstiltau- 

schierter Schnalle.

Sbu 7: Schildbuckel mit kraftig aufgewolbter Haube 

und schmaler Krempe, Gesamthohe unter 10,5 cm.- 

I) Rill 213; Stockum Graber 38.4, 48.5, Stelle 21.4, 

Einzelfund 4. - II) Beeck II Einzelfund31; Duisburg I 

Einzelfunde32; Walsum Graber 35, 37.

Die niedrigen Schildbuckel der Typen Walsum und 

Goggingen, die mit dieser Form vergleichbar sind, 

sind im System F. Steins charakteristisch fur ihre 

Gruppe A33. Am Niederrhein sind sie Formen der 

Phase 10.
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Grab 4.5; Geilenkirchen I Graber 1.1, 4.1, 7.3; Hoch- 

emmerich Graber 2.5(?), 18.4; Lindern Grab 3/4.3; 

Louisendorf 3; Orsoy Graber 6.1, 8.9; Rill 218, 219, 

220, 221; Saarn 10, 11; Stockum Graber 37.4, 58.1; 

Xanten I Graber P106.2, 66/37.6 (?).

Graber einer Oberschicht44. Nach der Art der Rie- 

menbefestigung unterscheidet man Schlaufen- und 

Nietsporen, letztere setzen erst am Ende des 7. Jahr- 

hunderts ein45. Von den wenigen Exemplaren im 

Arbeitsgebiet sind nur die Stucke aus Rommerskir­

chen naher beurteilbar, die ubrigen sind verschollen 

und nur noch in knappen Beschreibungen uberlie- 

fert. Die Rommerskirchener Sporen vertreten durch- 

weg die jungeren Nietsporen, die am Niederrhein 

erst mit der Phase 11 belegt sind46. Bislang sind am 

Niederrhein nur einzeln getragene Sporen be- 

kannt47.

REITZUBEHOR

Trensen und Pferdezaumzeug. - I) Emmerich I 44, 

45-46; Hochemmerich Grab 4.7; Juchen 24; Mon- 

chengladbach 3; Oberlorick II Komplex A; Orsoy 

Graber 1.5, 3.10, 8.10; Rill 222-224; Saarn 12; 

Xanten I Graber B27.1, B40.1; Niederrhein ohne FO 

3. - II) Eick Graber 75, 82, 156, 167; Gellep O/W 

Graber 1782, 2616, 2619, 2636; Junkersdorf Graber 

85, 139, 205, 411, 514; Mungersdorf Graber 80, 81.

Die Beigabe von Trensen und Pferdezaumzeug ist in 

der Merowingerzeit ein Kennzeichen fur Bestattun- 

gen der sozialen Oberschicht39. Insofern sind die 

drei Belege aus den nur neun in Orsoy erfaBten 

Grabern ein deutlicher Hinweis auf die Sonderstel- 

lung dieser kleinen Nekropole. Die Beschlage aus 

Orsoy und ihre Ornamentik wurden bereits von K. 

Bohner40 und J. Oexle41 besprochen. Zudem kann 

auf die bisweilen ausfuhrlichen Betrachtungen in 

den Graberfeldpublikationen von F. Fremersdorf, H. 

Hinz, P. LaBaume und R. Pirling verwiesen wer- 

den42.

39 Christlein, Besitzabstufungen, passim.

40 Bohner, Orsoy 153 ff.

41 J. Oexle, Studien zum merowingerzeitlichen Pferde- 

geschirr am Beispiel der Trensen. Germ. Denkmaler Volker- 

wanderungszeit A 16 (Mainz 1992). - Vgl. auch: Dies., 

Merowingerzeitliche Pferdebestattungen - Opfer oder Bei- 

gaben? Fruhmittelalterl. Stud. 18, 1984, 122-172.

42 Fremersdorf, Mungersdorf 110. - Hinz, Eick 48. - 

LaBaume, Junkersdorf 31 f. - Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 

129-135.

43 Der Vollstandigkeit halber ist hinzuweisen auf ein 

fragwurdiges Stuck in Gellep O/W Grab 376 (Pirling, Kre­

feld-Gellep 1966 Teil 2, 51 Taf. 31,5); es handelt sich um ei- 

nen kaiserzeitlichen Spor, der wohl nicht zu dem wesent- 

lich jungeren Frauengrab 376 gehort (so auch ebd.; 

Datierung nach einer Perlenkette der Kombinationsgruppe 

D, demnach Niederrhein Phase 4/5).

44 U. Koch, Schretzheim 117. - R. Koch, Stachelsporen 

des fruhen und hohen Mittelalters. Zeitschr. Arch. Mittelal- 

ter 10, 1982, 63-83.

45 Stein, Adelsgraber 26 ff. - K. Wachowski, Merowin- 

gische und karolingische Sporen auf dem Kontinent. 

Zeitschr. Arch. Mittelalter 14/15, 1986/87, 49-80.

46 Vgl. dazu S. 206 Abb. 83.

47 Anders in Suddeutschland: Neuffer-Muller, Kirch­

heim 36 ff.

Sporen und Sporengarnituren. - I) Geilenkirchen I 

Grab 4.2; Kaarst Grab 6.3; Rommerskirchen Grab 

97.8, Grab 152.5-7; Stockum Grab 70.3 (?), Grab 

100.1. - II) Iversheim Graber 173, 17643.

Im 5. und 6. Jahrhundert noch unublich, entwickelt 

sich die Sitte der Sporenbeigabe erst im Laufe des 7. 

Jahrhunderts und kennzeichnet dann wiederum die



112 Der Fundstoff

KLEINGERATE

cm 

5,251

5,75-

6,25

6,75

7,25

7,75

8,25

8,75

9,25

9,75

10,25

10,75

11,25

11,75

12,25

12,75

13,25

13,75

14,25-

14,75

15,25

0

Unter diesem Oberbegriff werden einige Gegen- 

standsgruppen behandelt, die in der Merowinger- 

zeit wohl zu den Dingen des taglichen Bedarfs ge- 

horten, die der Einzelne standig bei sich trug. In 

den Grabern findet man sie haufig zusammenlie- 

gend im Beckenbereich, sie lagen wohl in einer klei- 

nen Tasche.

8

8

8

20

20

25

Messer 20

28

Bei der Behandlung der Saxe konnte gezeigt wer­

den, daP Klingen von weniger als 15 cm Lange als 

Messer anzusprechen sind. Aus den Histogrammen 

zur Klingenlange und Klingenbreite (Abb.37 und 

38) geht hervor, dab sich innerhalb der Gattung der 

Messer keine naturlichen GroBenklassen abzeich- 

nen1. Die Werte streuen in schonen Glockenkurven 

um ein mittleres Messer von etwa 10 cm Klingenlan­

ge und 2 cm Klingenbreite; eine weitere Unterglie- 

derung ist anhand der Malle kaum sinnvoll. Da die 

Messer in nahezu jedem beigabenfuhrenden Grab 

vertreten sind, wird auf eine Auflistung verzichtet. 

So werden im folgenden nur einige besondere For- 

men herausgestellt.

21

3 12 15 %6 9

37 Messer am Niederrhein. Histogramm zur Klingenlan­

ge mit Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentua- 

len Anteils, bezogen auf > = 225. - Mittelwert 9,90 cm, 

Standardabweichung 1,82 cm, Median 9,90 cm.

Messerpaare Stockum Graber 35.2, 52.2, 55.1, 59.2; Xanten I Gra­

ber 301.5, 308.13 (?). - II) Gellep O/W Graber 415, 

881; Junkersdorf Graber 259, 517, 559; Walsum Gra­

ber 24, 28; Iversheim Graber 21, 130, 143, 164, 176, 

179, 219, 221.

Vergleichbare Formen hatte K. Bohner unter dem 

Begriff Messer vom Typ C zusammengefaBt und sei­

ner Stufe IV zugeordnet4. Sie sind am Niederrhein 

typisch fur die Bestattungen der Phase 10 und 11; in 

seltenen Fallen sind sie auch in Zusammenhangen 

der Phase 9 belegt.

I) Kaarst Grab 19.11-12; Orsoy Grab 3.11-12; Rom­

merskirchen Grab 90.5—6; Xanten I Graber P 112.5-6, 

37.2-3, 88.6-7. - II) Eick Graber 59 (?), 126, 164, 168; 

Gellep O/W Graber 710, 1782, 2773; Junkersdorf 

Grab 4; Iversheim Grab 99.

Ublicherweise kommen Messer nur in der Einzahl 

im Grab vor, gelegentlich treten sie jedoch paarig 

auf, ohne daE dafur chronologische Hintergrunde 

vorliegen. Doch hat J. Werner darauf aufmerksam 

gemacht, daP hier EFbestecke vorliegen, fiber die 

auf bestimmte Tischsitten geschlossen werden 

kannb Nach Werner ist die Beigabe solcher Messer­

paare auch Zeichen eines hoheren sozialen Status.

Ger 1.3: Klappmesser. - I) Emmerich I Grab 5.5; 

Rommerskirchen Grab 97.6; Stockum Graber 32.5, 

33.3, 35.3, 52.3, 54.3, 74.2, 81.3. - II) Ehingen Grab 

165; Gellep O/W Grab 820; Junkersdorf Graber 183,

Ger 1.1: Hackmesser. - I) Kein Vorkommen - II) Eick 

Graber 15(?), 17; Gellep O/W Graber 1803, 2458, 

2743; Junkersdorf Graber 156, 280; Mungersdorf 

Graber 59, 61, 85, 89, 91b, 101b.

Derartige Gerate hat K. Bohner als Messer Typ E 

(Kuchenmesser) angesprochen3; die meisten aus 

dem Trierer Land stammenden Vertreter datierte er 

in seine Stufe III. Am Niederrhein kommen sie in 

Frauengrabern der Phasen 5 und 6 vor.

1 Interessante Uberlegungen zur Deutung der unter- 

schiedlichen Klingenlangen bei: H. Harke, Medieval Arch. 

33, 1989, 144-148..

2 J. Werner, Das Messerpaar aus Basel-Kleinhuningen 

Grab 126. Zu alamannisch-frankischen EBbestecken. In: 

Provincialia. Festschr. R. Laur-Belart (Basel, Stuttgart 1968) 

647 ff.; DERS., Nachlese zum Schiffsgrab von Sutton Hoo. 

Germania 64, 1986, 489 mit Anm. 48.

3 Bohner, Trierer Land 215.

4 Ebd. 215.

5 Krause, Ehingen 123 Abb. 12,6.

Ger 1.2: Messer mit geknicktem Rucken. - I) Kaarst 

Graber 7.1, 20.1; Rommerskirchen Grab 152.3;
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38 Messer am Niederrhein. Histogramm zu Klingenbreite mit Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen 

Anteils, bezogen auf £ = 223. Mittelwert 19,34 mm, Standardabweichung 4,47 mm, Median 19,00 mm.

559; Walsum Graber 1, 4, 6, 24, 32, 37; Iversheim 

Grab 165.

Diese Messer klassifizierte K. Bohner als Messer 

vom Typ F (Klappmesser)6. Zeitlich konnte er sie 

innerhalb seiner Stufen II bis IV nicht festlegen, wo- 

bei ihm als einziger Beleg fur eine Zeitstellung vor 

der Stufe IV das Inventar Rittersdorf Grab 42 dien- 

te. Spatere Untersuchungen haben jedoch keine 

weiteren Belege fur ein Vorkommen dieser Messer 

vor dem Beginn der Stufe IV erbringen konnen, so 

dab Zweifel an der Geschlossenheit dieses Grabfun- 

des berechtigt scheinen7. Klappmesser sind am Nie­

derrhein charakteristisch fur die Mannergraber der 

Phasen 10 und 11, auch sie sind in Ausnahmefallen 

bereits in Inventaren der Phase 9 belegt.

langer belegt ist, zeigt das Xantener Grab der Phase 

6.

Ger 2.2: Bronzene Pinzette mit abgesetzter, kurz- 

breiter Klemme. - I) Rill 131. - II) Gellep O/W Gra­

ber 710, 1765, 2162, 2468; Junkersdorf Graber 31, 

170; Mungersdorf Graber 76, 94.

Im Arbeitsgebiet ist diese Form von der Phase 3 bis 

7 belegt, doch scheint sie innerhalb dieser Zeit vor- 

wiegend in den alteren Bestattungen vorzukom- 

men. In Rubenach tritt sie in den Grabern 24 und 

428 in einem fruhen Abschnitt des Belegungsareals 

A auf9, einen weiteren fruhen Beleg bildet das Fur- 

stengrab von Planig10.

Ger 2.3: Bronzene Pinzette mit abgesetzter, langer 

Klemme. - I) Kaarst Grab 22.4. - II) Gellep O/W 

Grab 709; Junkersdorf Grab 439; Mungersdorf Grab 

27; Iversheim Grab 138.

Diese Form ist im Arbeitsgebiet vorwiegend fur die 

Phasen 8 und 9 belegt, wobei diese Datierung wohl 

auch fiber das Arbeitsgebiet hinaus Gultigkeit hat".

Pinzetten

Pinzetten gelten als typisch fur Mannergraber8; in- 

sofern bilden im Aufnahmegebiet die Stucke aus 

den Frauenbestattungen Sterkrade II Grab 8 und 

Xanten I Grab 308 Ausnahmen. Eingehende typolo- 

gische Untersuchungen zu dieser Fundgattung ste- 

hen bislang aus. Da die im folgenden vorgestellte 

Gliederung zu Formen fuhrte, die sich chronolo- 

gisch nicht sehr eng festlegen lassen, wurden die 

Pinzetten nicht in die Kontingenztafel und die Kar- 

tierungen aufgenommen.

Ger 2.4: Bronzene Pinzette mit durchgehend schma- 

lem Bugel, kaum ausschwingend. - I) Kaarst Grab

6 Bohner, Trierer Land 215 f.

7 Ament, Mayen u. Pellenz 113 f. mit Anm. 236-237.

8 Bohner, Trierer Land 219; U. Koch, Schretzheim 132.

9 Neuffer-Muller / Ament, Riibenach Taf. 2,7 u.

29,23. - Zur Graberfeldlage Giesler, Niederkassel 542 f. mit 

Abb. 28a.

10 Mainzer Zeitschr. 35, 1940, 7 Abb. 10,19.

11 Lommersum Grab 66 mit Breitsax u. hohen Saxschei- 

dennieten (CHR. Neuffer-Muller, Bonner Jahrb. 160, 1960, 

255 Abb. 22,2).

Ger 2.1: Bronzene Pinzette mit abgesetzter, kurz- 

schmaler Klemme mit geraden Kanten. - I) Xanten I 

Grab 88.3. - II) Junkersdorf Graber 14, 54.

Die beiden Junkersdorfer Bestattungen gehdren 

dort zur Gruppe der Nord-Sud-Graber und damit 

zur Niederrhein Phase 2. Dab die Form dann aber
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8.1; Oberkassel 27; Sterkrade II Grab 8.2; Stockum 

Grab 15.3. - II) Eick Graber 53, 75; Gellep O/W Grab 

920; Iversheim Grab 31.

Die meisten dieser Pinzetten lassen sich uber ihre 

Beifunde in die Phasen 6 und 7 datieren. Stockum 

Grab 15 (Phase 9) und Gellep O/W Grab 920 (Phase 

2/3) weichen davon jedoch erheblich ab.

uberliefert sind, wiesen hier etwa 58 % aller Bestat- 

tungen Kamme auf15. Recht haufig, namlich in 30 

(20 %) von 149 Bestattungen, fand man Kamme 

auch auf dem Graberfeld von Mungersdorf, obwohl 

Skelettreste nur maPig erhalten waren16. Diesen 

Quantitaten steht allerdings der Befund in Xanten I 

gegenuber; dort begunstigte die mittelalterliche 

Uberbauung der Graberfeldes eine bessere Kno- 

chenerhaltung, so dah die sich ergebenden Zahlen- 

verhaltnisse mit Stockum oder Mungersdorf ver- 

gleichbar waren. Trotz einer im Vergleich zu 

Stockum sicher sorgfaltigeren Ausgrabung und bes- 

seren Uberlieferung sind hier aber nur von funf 

(7,8 %) der 64 beigabenfuhrenden Bestattungen 

Knochenkamme uberliefert. Folglich zeigen sich bei 

der Sitte der Kammbeigabe kleinregionale Unter- 

schiede. Tabelle 15 zeigt, daP die uberlieferten Kam­

me keine besonderen Bezuge zum Geschlecht der 

Bestatteten und hinsichtlich der Grablage erkennen 

lassen.

Ger 2.5: Bronzene Pinzette, Bugel zur Klemme hin 

nicht oder kaum ausschwingend; Bugel mit Kerben 

und kraftigen Ritzlinien verziert. - I) Oberlorick II 

Grab 13.2. - II) Gellep O/W Graber 43, 730.

Pinzetten dieser Merkmalsauspragung sind durch- 

weg fruh, sie treten im Arbeitsgebiet in den Phasen 

2 und 3 auf12.

Ger 2.6: Bronzene, unverzierte Pinzette mit relativ 

kurzem, breitem Bugel, zur Klemme hin nicht oder 

kaum ausschwingend. - I) Kessel II 2. - II) Gellep 

O/W Graber 756, 1894; Junkersdorf Grab 463; Mun­

gersdorf Grab 1; Iversheim Graber 74, 77.

Pinzetten dieser Form treten im Arbeitsgebiet nahe- 

zu ausschlieBlich in den Phasen 8 und 9 auf; eine 

Ausnahme bildet moglicherweise die stark gestorte 

Bestattung Gellep O/W Grab 75613.
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Ger 2.7: Eiserne Pinzette mit relativ kurzem, breitem 

Bugel, zur Klemme hin nicht oder kaum ausschwin­

gend. - I) Rill Grab 19.5; Xanten I Grab 308.11. - 

II) Gellep O/W Grab 1960.

Die drei angefuhrten Bestattungen gehoren der Nie­

derrhein Phase 8 an.

100,0

Tabelle 15 Kamme am Niederrhein. Lage im Grab, aufge- 

schlusselt nach Geschlecht des Bestatteten. - Oberk. Ober- 

korper; ? Lage unbekannt.

Ger 2.8: Bronzene Pinzette mit Bugel, der zur brei- Die Anzahl der Zinken pro Zentimeter weicht 

ten Klemme hin ausschwingt. I) Stockum Grab deutlich von einer Normalverteilung ab (Abb. 39)17.

In der deutlich zweigipfligen Verteilung geben sich 

zwei Standards zu erkennen: eine grobe Zahnung 

mit 3,9-5,4 Zinken pro Zentimeter und eine feine 

Zahnung mit 5,6-8,0 Zinken pro Zentimeter. Drei 

extrem grob gezahnte Kamme mit 3,5-3,6 Zinken 

pro Zentimeter18 und drei extrem fein gezahnte

74.3. - II) Gellep O/W Grab 232; Junkersdorf Grab 

510; Iversheim Graber 173, 208, 232.

Diese Form ist charakteristisch fur Bestattungen der 

Phasen 10 und 11. Eine solche Pinzette fand sich 

auch in dem munzfuhrenden Grab aus Putz-Kirch- 

troisdorf14.

Kamme 12 Vgl. Heege, GroEkuchen 53.

13 Pirling, Krefeld-Gellep 1966 Taf. 67,1-15.

14 Bonner Jahrb. 155/156, 1955/56, 507 ff. Abb.52.2. - 

Hinz, Bergheim Taf. 40,22. - Weiterhin: Eltville Grab 7 

mit Sacknadel u. Schildbuckel Sbu7 (Schoppa, Eltville 

Taf. 11,7a).

15 Von den 93 Bestattungen wurden die 20 ostlich der 

durch die Graber 43 u. 24 gegebenen Linie gelegenen, fruh 

ergrabenen Grabbefunde abgezogen; somit enthielten von 

73 Grabern 42 Kamme.

16 Fremersdorf, Mungersdorf 94 f.

17 Bei zweireihigen Kammen wurde jede Reihe einzeln 

gezahlt.

18 Frimmersdorf Grab 3; Orsoy Grab 5; Niederrhein 

ohne FO 40.

Kamme gehorten in den merowingerzeitlichen Be­

stattungen am Niederrhein zu den wohl regelhaft 

beigegebenen Objekten; scheinbar machen nur die 

normalerweise schlechten Erhaltungsbedingungen 

fur Knochen sie zu einer seltenen Fundgattung. Ein 

Indiz fur ihre ursprungliche Haufigkeit ergibt sich 

aus dem Befund in Stockum, wo Knochen wohl 

regelhaft besser erhalten sind. Von den dort 93 

Bestattungen enthalten 42 einen Knochenkamm; be- 

rucksichtigt man, daB von den zuerst erfahten Be­

stattungen, die offensichtlich unter hochst ungunsti- 

gen Umstanden gegraben wurden, keine Kamme
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40 Doppelreihige Kamme am Niederrhein. Streuungsdia- 

gramm zur Anzahl der Zinken an den groben und feinen 

Seiten. Ubliche Zahnungen: fein = 5,6-8,0, grob = 3,9-5,4 

Zinken pro Zentimeter.

1 2 3 4 5 n

39 Kamme am Niederrhein. Histogramm 

zur Anzahl der Zinken pro Zentimeter. > = 60.

Stucke mit 8,5-8,6 Zinken pro Zentimeter19 bilden 

Ausnahmen. Die doppelreihigen Kamme weisen 

normalerweise im Sinne dieser Werte eine grob- 

und eine feingezahnte Leiste auf. Das Verhaltnis der 

Zahnung zwischen den beiden Leisten betragt ge- 

wohnlich 1 zu 1,4. Nur wenige Stucke weichen da- 

von ab; vier Kamme sind auf beiden Seiten anna- 

hernd gleich gezahnt20 und vier andere sind 

annahernd im Verhaltnis 1:2 gezahnt21. Die geringe 

Stuckzahl laEt es allerdings gewagt erscheinen, die- 

se Abweichungen vom Normalen weiter zu inter- 

pretieren (vgl. Abb. 40).

sind bei diesen kraftig gebogenen Kammen die 

Endplatten gegen den Verlauf der Leisten meist et- 

was nach oben gezogen.

Ger 3.11: Einreihiger Kamm, nicht oder nur schwach 

gebogen, flache Griffleisten. - I) Stockum Grab 35.1. 

-II) Junkersdorf Graber 71, 85, 193, 445.

Derartige Kamme sind, soweit die geringe Zahl eine 

solche Aussage zulaEt, auf Mannerbestattungen be- 

schrankt; chronologisch lassen sie sich nicht genau 

festlegen.

Ger 3.12: Einreihiger Kamm, gebogene Form mit 

kraftig aufgewolbten Griffleisten; unverziert oder 

mit feinen Ritzlinien verziert. - I) Stockum Graber 

42.1, 44.4, 47.4, 50.2, 60.4, 61.4, 72.4, 73.3. - II) Kein 

Vorkommen22.

Einreihige Kamme (Ger 3.1)

Die einreihigen Kamme sind vergleichsweise selten. 

Wie die zweireihigen bilden sie eine langlebige 

Form, doch lassen sich hier einige chronologisch re- 

levante Gruppen trennen. Der normale einreihige 

Kamm der Reihengraberzeit ist oben nur schwach 

gebogen oder dachformig abgeschragt und weist 

flach D-formig aufgewolbte Leisten auf. Davon las­

sen sich spate Formen absetzen, die starker gebogen 

sind und kraftig aufgewolbte Griffleisten aufweisen. 

Wahrend bei der alteren Form die obere Kontur des 

Kammes und der Griffleisten parallel verlaufen,

19 Hochemmerich Grab 21; Gellep O/W Grab 2157; 

Mungersdorf Grab 131.

20 Stockum Graber 46, 59; Frimmersdorf Grab 3; Mun­

gersdorf Grab 37.

21 Orsoy Grab 5; Niederrhein ohne FO 40; Mungersdorf 

Grab 131 u. Xanten I Grab 89.

22 Parallelen: Offenbach-Bieber I Grab 26 (Muller, 

Starkenburg 103 Taf. 68,7); Viernheim Einzelfund (ebd. 138 

Taf.111,1).
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Nach dem chorologischen Befund in Stockum sind 

diese Kamme typisch fur die Niederrhein Phase 10.

Form in die erste Halfte des 6. Jahrhunderts zu da- 

tieren27.

Ger 3.13: Einreihiger Kamm, gebogene Form mit 

kraftig aufgewolbten Griffleisten; asymmetrisch ge-

Ger 3.23: Zweireihiger Kamm mit Futteral. - I) Or- 

soy Grab 5.4; Xanten I Grab 89.12. - II) Junkersdorf 

formt, mit Griffplatte. I) Stockum Graber 38.2, Graber 43, 139, 148, 163, 248, 356; Mungersdorf Gra­

ber 61, 72, 88, 91b, 101b, 116.

Bisweilen finden sich bei den Kammen Reste eines 

Futterals; es wurde uber den Kamm gesteckt und 

sollte die empfindlichen Zinken schutzen. Kamme 

mit Futteral finden sich ausschlieBlich in Frauenbe- 

stattungen und dort wiederum zumeist als Bestand- 

teil eines Gurtelgehanges am linken Knie. Im Rhein­

land treten sie nur innerhalb eines begrenzten 

Zeitraumes auf, namlich in den Phasen 4 bis 728, 

wahrend sie in Suddeutschland langlebiger sind29.

39.1. - II) Kein Vorkommen.

Die beiden Stockumer Graber gehdren in die Nie­

derrhein Phase 1023.

Ger 3.14: Einreihiger Kamm, gebogene Form mit 

kraftig aufgewolbten Griffleisten; flachendeckend 

mit kraftig eingravierten Ornamenten verziert, dar- 

unter senkrecht laufendes Wolfszahnmuster. - 

I) Stockum Graber 54.2, 88.2. - II) Kein Vorkommen. 

Graber 54 und 88 konnten in Stockum der Nieder­

rhein Phase 11 zugewiesen werden. Ein ahnliches 

Ornament findet sich an einem Messergriff in Eltvil- 

le Grab 55, das nach einer gleicharmigen Bugelfibel 

und einem hohen Glockentummler ebenfalls dieser 

Zeit angehort-4.

Ger 3.24: Zweireihiger Kamm mit einer oder beiden 

Seitenkanten in Form eines stumpfwinkligen Drei- 

ecks. - I) Stockum Grab 80.2. - II) Kein Vorkommen. 

Nach dem chorologischen Befund in Stockum laEt 

sich Grab 80 nur allgemein in die Phasen 10 oder 11 

datieren. Der im Arbeitsgebiet singulare Kamm ist 

wohl auch auEerhalb fur diese Zeit typisch30.Zweireihige Kamme

Ger 3.2: Zweireihige Kamme. - I) Dormagen II Grab 

FP 90; Frimmersdorf Grab 3.2; Hochemmerich Gra­

ber 5.1, 21.1, 24.2; Kaarst Grab 29.2; Korschenbroich 

Grab 1; Oberkassel 28, 29; Orsoy Graber 5.4, 8.3; 

Rommerskirchen Grab 42 A/B.1; Stockum Graber 

33.2, 34.4, 36.3, 41.3, 46.5, 48.1, 51.1, 59.1, 70.2, 72.5, 

76.3, 77.2, 79.1, 80.2, 81.1, 84.3, 91.5, 93.2, 95.2, 101.2, 

104.2; Wardt-Luttingen I Grab 1.2; Xanten I Graber 

9.2, 89.12, 316.1, Einzelfund 9; Niederrhein ohne FO 

4025.

Zweireihige Kamme bilden die weitaus haufiger 

vorkommende Kammform. Sie treten in Manner- 

und Frauenbestattungen auf und sind chronolo- 

gisch kaum fixierbar. Am Graberfeld von Stockum 

labt sich zeigen, dab sie bis zum Ende der dortigen 

Belegung reichen, am Niederrhein also auch bis 

zum Ende der Beigabensitte benutzt wurden. Aus 

dieser Gruppe sind nur einige Formen als Besonder- 

heiten auszusondern.

23 Parallelen: Oestrich Grab 16 (Nassau. Heimatbl. 44,

1954, 53 f. Abb. 10,4). Moos-Burgstall Grab 9 (U. von

Freeden, Ber. RGK 68, 1987, 549, Taf. 47,3 u. 60,3), zusam- 

men mit einer eisernen, tierstiltauschierten vielteiligen 

Giirtelgarnitur. - In Bronze: Koln-Poll Grab 14 (Mar­

schall / Narr / von Uslar, Bergisches Land 157 

Abb.145. - Altessing Grab 9 (Bayer. Vorgeschbl. 18/19, 

1951/52, 289 Taf. 39,24).

24 Schoppa, Eltville 33 f. Taf. 82.10.

25 Mungersdorf Graber 4, 27, 33, 37, 49, 52, 60-62, 66, 

69, 72, 78, 81, 88, 91b, 92, 101b, 108, 113, 116, 120, 127, 

129-132, 134, 136, 138. - Zu Junkersdorf: LaBaume, Jun­

kersdorf 107 f.

26 Zuletzt Heege, GroBkuchen 93 f. mit Anm. 294-296. - 

Zusammenstellung mit Verbreitungskarte: J. D. Boosen, 

Fundber. Baden-Wurttemberg 10, 1986, 296 Abb.9.

27 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 2,9. - Zur 

Chorologie vgl. Giesler, Niederkassel Abb. 28.

28 So auch in Rubenach Graber 153, 163, 212 u. 214, je- 

weils Belegungsphase B1/2 (Neuffer-Muller / Ament, 

Rubenach 119 f.; dazu Giesler, Niederkassel Abb. 28-31). - 

Ebenso Schwarzrheindorf Graber 12, 15, 19, 22 u. 28 (G. 

Behrens, Merowingerzeit. Kat. RGZM 13 [Mainz 1947] 

Abb. 12,3; 15,4; 19,1; 22,1-4; 27,8).

29 Heege, GroFkuchen 139 f.-Vgl. weiterhin Kirchheim 

Grab 326 (Neuffer-Muller, Kirchheim Taf. 60-61).

30 Putz-Kirchtroisdorf Grab 16 (Hinz, Bergheim 332 f. 

mit Taf. 40,7). - Schwarzrheindorf Grab 23 (Behrens 

[Anm.28] Abb.23,7). - Eltville Graber 6, 8, 35 u. 113 

(Schoppa, Eltville Taf. 11; 14 u.29). - Riedstadt-Crumstadt II 

(Moller, Starkenburg Taf. 74,6).

Ger 3.21: Zweireihiger Kamm mit profilierten 

Schmalseiten. - I) Wardt-Luttingen I Grab 1.2. - 

II) Kein Vorkommen.

Derartige Kamme sind in Suddeutschland typisch 

fur Bestattungen des 5. Jahrhunderts26.

Ger 3.22: Zweireihiger Kamm, flache Leisten mit 

ebener, nicht gewolbter Schauseite, an den Kanten 

gerade facettiert; Kamm mit Bronzenieten geheftet. 

- I) Xanten I 9. - II) Kein Vorkommen.

Nach einer Parallele in Rubenach Grab 28 aus der 

dortigen Belegungsphase A-spat ist diese seltene
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Scheren 81, 82, 83, 88, 91b, 96 (2 Exemplare), 101b, 108, 127. 

Die Lange der Scheren variiert normalerweise zwi- 

schen 12 und 23 cm (Abb. 41); nur das Exemplar aus 

Orsoy Grab 3 weicht mit 33,8 cm Lange erheblich 

vom ublichen ab. Scheren uber 20 cm Lange finden 

sich im Arbeitsgebiet nur in Mannergrabern, doch 

kommen umgekehrt kleine Scheren nicht nur in 

Frauengrabern vor. Bei den hier zusammengestell- 

ten Scheren liegt das Verhaltnis von Bugel- zu 

Schneidenlange bei etwa 1,0 (Abb. 42).

Eiserne Scheren waren wahrend der gesamten Me- 

rowingerzeit eine gelaufige Grabbeigabe; auch 

wenn sie generell bei Mannern etwas haufiger auf- 

treten, sind sie im Rheinland keine geschlechtsspe- 

zifische Beigabe. In den Grabbefunden findet man 

sie meist im Bereich des Beckens, bei Frauen auch 

im Gurtelgehange bei den Beinen, zusammen mit 

anderen Necessaires wie Feuerstahl und Pinzette 

(Tab.16).

I) Kaarst Graber 10.4, 14.3; Oberkassel Grab 4.3; Or­

soy Graber 3.14, 8.4; Rill 149, 150, 151; Sterkrade II 

Grab 1.3; Stockum Grab 3.6-7; Xanten I Graber 

P 112.8, 9.3, 282’.8, 286.9, Einzelfund 48; Niederrhein 

ohne FO 35. - II) Eick Graber 21, 22, 74, 95, 106, 137, 

149; Gellep O/W Graber 406, 432, 436, 1812, 2046, 

2179, 2380, 2445, 2466, 2580, 2589 (2 Exemplare), 

2613, 2625, 2636, 2697, 2730, 2734, 2743, 2773, 2777, 

2813; Junkersdorf Graber 1, 2, 153, 198, 220, 280, 

338, 352, 356, 411, 413, 418, 429, 493, 563; Mungers- 

dorf Graber 5, 10, 11, 13, 27, 31, 43, 50, 61, 70, 78, 80,

Kopf Oberk. Becken Beine FuBende ? %

5

2

3

3

1 

—

15

8 

—

12

6

12

43 53,8

21 26,3

16 20,0

8

1

1

m 

w 

G?

— 

3 

—

£

%

10 4

12,5 5,0

23

28,8

3

3,8

10

12,5

30

37,5

80

100,00

Tabelle 16 Scheren am Niederrhein. Lage im Grab, aufge- 

schliisselt nach Geschlecht des Bestatteten. - Oberk. Ober- 

kbrper; ? Lage unbekannt.

cm

9,5-

10,5

11,5-

12,5

13,5

14,5

15,5

16,5

17,5

18,5

19,5

20,5

21,5

22,5

23,5

24,5-

25,5-

26,5-

27,5-

28,5-

29,5-

30,5-

31,5-

32,5-
33,5-

34,5{ 

0

Schneidenlange

842 6 10 n

41 Scheren am Niederrhein. Histogramm zur Lange.

> = 50. Mittelwert 17,74 cm, Standardabweichung

3,63 cm. Median 17,10 cm.

42 Scheren am Niederrhein. Streuungsdiagramm zur 

Schneidenlange im Vergleich zur Bugellange mit Angabe 

der Anzahl der (nahezu maflgleichen) Stilcke. R-R Regres- 

sionsgerade (r2 0,3980; Schneidenlange auf Bugellange 

a 34,473, b 0,596).
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Varia det, besondere Formen lassen sich nicht ausma- 

chen. Etwas irritierend ist der von Langenbrink 

konstatierte Befund, daB nur wenige der unter- 

suchten Stucke Spuren eines tatsachlichen Ge- 

brauchs aufweisen.

Taschenbugel

Auf die Diskussion zur tatsachlichen Funktion der 

Stiicke, ob Feuerstahl oder Taschenbugel, wird nicht 

weiter eingegangen. Hier wird eine an der Form 

orientierte Terminologie verwendet; als Taschenbu­

gel werden die Stucke mit einer Befestigungsschnal- 

le bezeichnet, Stucke ohne eine derartige Aufhange- 

vorrichtung als Feuerstahl.

Treibhammer Kaarst Grab 12.4

Aus dem gestorten Grab 12 in Kaarst stammt ein ei- 

serner Hammer mit relativ kleinem Schaftloch; der 

Hammer ist nur 4,6 cm lang und im Querschnitt re­

lativ flach. In der Seitenansicht ist er zur Finne hin 

leicht nach unten gebogen, in der Draufsicht zeigt 

er schwach einschwingende Flanken. Mit diesen 

formalen Eigenschaften entspricht er einem etwas 

groBeren Hammer, der in Herouvillette Grab 10 ge- 

funden wurde; dem dort um 540 n. Chr. bestatteten 

Mann war neben seiner Tracht, seinen Waffen und 

einem Munzschatz am FuBende ein groBerer Satz 

Schmiedewerkzeug beigegeben worden35.

Ger 4.1: Taschenbugel mit gerader Basis und zu- 

ruckgebogenen Tierkopfenden. - I) Kein Vorkom- 

men. - II) Gellep O/W Grab 43; Junkersdorf Grab

213.

Derartige Taschenbugel sind Formen der Nieder­

rhein Phase 231.

Ger 4.2: Kurzer Taschenbugel mit gebogener Basis 

und Tierkopfenden. - I) Neuss II Grab 2.1; Xanten I 

Grab B38.3. - II) Junkersdorf Graber 14 (?), 31.

Diese Taschenbugel gehoren in die Niederrhein 

Phase 2. Munzen

Ger 4.3: Taschenbugel mit Almandineinlagen. - Sofern die Stucke noch im Original greifbar waren,

I) Kein Vorkommen. II) Eick Grab 164(?); Gel­ wurden zunachst neben den publizierten Angaben

die im Munzkabinett des Rheinischen Landesmu- 

seums Bonn vorliegenden Bestimmungen zu Grun- 

de gelegt (siehe dazu die detaillierten Angaben im 

Katalog), die auf W. Hagen und V. Zedelius zuruck- 

gehen; B. Paffgen hat sie erneut durchgesehen und 

erganzt36. Die anderen Munzen wurden nach der 

Literatur beurteilt.

lep O/W Grab 1782; Mungersdorf Grab 70.

Diese Form laBt sich chronologisch nicht eng festle- 

gen, die genannten Graber decken die Phasen 4 bis 

7 ab.

Feuerstahl

Ger 5: I) Hochemmerich Grab 17(1); Monchenglad- 

bach 7; Oberkassel Grab 2.3; Oberlorick II Grab 8.3; 

Orsoy 17; Stockum Graber 54.4, 60.6, 79.2; Xanten I 

Graber P 112.7, 66.4, 85.2. - II) Gellep O/W Grab 

261632; Junkersdorf Grab 3.

In dieser stark funktional gepragten Form kommen 

Feuerstahle fiber einen langen Zeitraum hin vor33.

31 LABAUME, Junkersdorf 103 f. - R. Pirling, Ein silber- 

und messingtauschierter Feuerstahl aus Krefeld-Gellep. 

Jahrb. RGZM 7, 1960, 311 ff. - Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 

209. - U. Giesler, Der Taschenbugel von Basel-Gotterbarm- 

weg Grab 29. Basler Zeitschr. Gesch. u. Altkde. 79, 1979, 

288-296.

32 Bei Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 49 f. Nr. 15 Taf. 49,7 

irrig als Schnallenbugel angesprochen.

33 Zu rezenten Parallelen z. B.: J. Weiner, Mit Stahl, 

Stein und Zunder. Die in Vergessenheit geratene Technik 

des Feuerschlagens. Pulheimer Beitr. Gesch. u. Heimatkde. 

5, 1981, 13-18.

34 B. LANGENBRINK / F. Siegmund, Arch. Inf. 12, 1989, 

67-75. Vgl. R. Ganslmeier, Arch. Korrbl. 21, 1991, 427-438.

35 J. Decaens, Un nouveau cimetiere du haut moyen 

age en Normandie, Herouvillette (Calvados). Arch. Medie- 

vale 1, 1971, 1-187; hier: 12 ff. mit Abb. 10 u. 18-21. - Ham­

mer: Objekt Bid, Abb. 18.

36 Ich danke Herrn V. Zedelius, Bonn, fur den Zugang 

zu diesen Unterlagen u. fur vielfaltige Beratung zu numis- 

matischen Problemen u. B. Paffgen fur seine Kontrollen 

sehr herzlich.

Feuerstein

Ger 6: I) Geilenkirchen I Grab 3.4; Hochemmerich 

Grab 2.6; Oberkassel Grab 8.7-8; Oberlorick II Grab 

8.4-5; Orsoy Graber 3.13, 6.2; Rill Graber 4.5, 9.5, 

67.8; Sterkrade II Graber 1.5, 2.5-6, 4A.4-5, 10.1; 

Stockum Graber 1.2, 41.5, 42.2, 45.4, 55.5, 59.4, 

76.5-6, 79.3-4, 87.1, 102.2; Xanten I Graber B 40.3,

46.8, 66.5, 66/6.3. Da die Feuersteine hier nicht

weiter untergliedert werden, kann auf eine Aufli- 

stung der ubrigen Stucke aus dem Arbeitsgebiet 

verzichtet werden.

Einige der Stucke aus dem Aufnahmegebiet konn- 

ten durch B. Langenbrink untersucht werden34. Da- 

nach wurde lokal verfugbares Rohmaterial verwen-
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Merowingerzeitliche Munzen

I) Altkalkar III 1; Borbeck 1; Emmerich I 16; Hamm 

1; Hochemmerich Grab 4.1 (Imitation); Hoisten 1; 

Juchen 30; Kaarst Grab 19.7; Orsoy Grab 3.1; Rill 1; 

Sterkrade I 1-3; Stockum Graber 31.5, 43.1 (Sceat- 

ta?); Wardt-Luttingen II 1; Wesel II 1; Xanten I Gra­

ber 301.3, 66/41.1; Niederrhein ohne FO (bei Dus­

seldorf) 5.

Probiersteine

I) Kaarst Grab 30.2; Rommerskirchen Grab 97.7; 

Sterkrade II Grab 4a.1.

Belege dieser Fundgattung wurden in letzter Zeit 

mehrfach zusammengestellt37; auf ihre Funktion im 

Rahmen einer am Materialwert der Goldmunzen 

orientierten Geldwirtschaft machte J. Werner auf- 

merksam38.

37 V. Zedelius, Coticulae. Merowingerzeitliche Probier­

steine im nordlichen Rheinland. Rhein. Landesmus. Bonn, 

1979 H. 4, 58 f. - Ders., Merowingerzeitliche Probiersteine 

im nordlichen Rheinland. In: Der Anschnitt. Zeitschr. 

Kunst u. Kultur Bergbau 33, 1981, 2-6. - H. Lohr, Goldpro- 

biersteine in Trier. Funde u. Ausgr. Bezirk Trier 17. Kurtrier. 

Jahrb. 25, 1985, 13-18.

38 Werner, Fernhandel 327 ff.

Antike Munzen

I) Kaarst Graber 19.8, 19.9, 19.10 (Imitation); Neuss I 

Grab 1.1; Rill Graber 19.1, 21.1, Einzelfunde 2, 3; 

Stockum Graber 3.8-10, 10.2; Xanten I Graber B 38.1, 

P 112.1(?), P 147.1, 66/1.1, 66/10.1, 66/22, 66/39.1; 

Niederrhein ohne FO „bei Kleve" 2-16.

KERAMIK

Die erste umfassende und systematische Gliede- 

rung frankischer Keramik stammt von K. Bohner1; 

er differenzierte die TongefaBe zunachst nach ihrer 

Machart in sechs verschiedene Waren, die haufig- 

sten sind die reduzierend gebrannte, geglattete 

Ware B und die rauhwandige Keramik der Ware D. 

Innerhalb der einzelnen Waren wird das Material 

nach GefaBgattungen wie Knickwand- und Wdlb- 

wandtopfe, Flaschen und Krugen und dann nach 

Typen gegliedert. Auch auBerhalb des Rheinlands 

wird dieses System gerne zur Klassifikation franki­

scher Keramik benutzt2. Davon abweichend werden 

hier die TongefaFe zunachst nach den verschiede- 

nen GefaRgattungen untergliedert3, selbst wenn die 

von Bohner umrissenen Macharten A-E augenfalli- 

ge Unterschiede der GefaBe widerspiegeln und zu 

einer groben, aber pragnant knappen Charakterisie- 

rung dieser GefaBeigenschaften gut geeignet sind4. 

Im Grunde sind nur zwei Machartengruppen von 

groBerer Bedeutung. Die Macharten A-C beschrei- 

ben GefaBe, die feiner gemagert sind und durch 

Auftrag oder Politur geglattete Oberflachen aufwei- 

sen und sich dann letztlich lediglich in ihrer Far- 

bung unterscheiden. Davon sind abzutrennen die 

ungeglatteten, rauhwandigen GefaBe der Ware D 

mit groberer und dichterer Magerung sowie die sel- 

tenen, nicht auf der Drehscheibe erzeugten handge- 

machten GefaBe der Ware F. Auch bei den zumeist 

fruhmerowingerzeitlichen handgemachten GefaBen 

liegt letztlich eine Zuordnung zu den geglatteten

Waren A-C oder zur rauhwandigen Ware nahe,

da sie solche imitieren. Die GefaEe der steinzeugar- 

tig hart gebrannten Ware E konnen, sofern es sich

uberhaupt um noch merowingerzeitliche Formen

handelt, unter der rauhwandigen Ware subsu-

miert werden, da diese in sich sowieso weiterer Un- 

tergliederungen bedarf5.

Viele GefaEgattungen wurden meist nur in spezifi- 

schen Waren ausgefuhrt (Tab.17 und 18): Knick- 

wandgefaEe in geglatteten Waren, Wolbwandtopfe, 

Flaschen, Kannen und Kruge bis auf wenige Aus- 

nahmen als rauhwandige GefaRe. Eine chronologi- 

sche Sonderstellung der jeweils in der fur die Ge- 

faEgattung untypischen Ware gefertigten Exemplare 

laEt sich nicht belegen, weshalb fur die hier verfolg- 

te chronologische Fragestellung eine nach Waren 

gesonderte Betrachtung nicht notwendig ist. Daher 

werden die TongefaEe zunachst nach GefaEgattun- 

gen geschieden. Bei den offenen Hochformen sind 

Knickwandtopfe, Wolbwandtopfe und Kugeltopfe 

zu trennen. Knickwandtopfe weisen zumeist einen 

eingedellten oder geraden Standboden auf, selten 

kommen auch Linsenboden vor. Kugeltopfe sind 

durch ihre kugelige Form definiert, die auch den 

Bodenbereich umfaEt; sie weisen gerundete Boden 

auf, die, anders als die Linsenboden, ohne Absatz in 

die Wandung ubergehen und auf glatter Unterlage

1 Bohner, Trierer Land 35 ff.

2 Fur Suddeutschland z. B. U. Koch, Schretzheim 145 f.

3 Giesler, Niederkassel 537.

4 Bohner, Trierer Land 35 ff.; vgl. auch Beitrag J. FRE- 

chen ebd. 63 ff.

5 Ebd. 59 ff.
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GefaRgattung A B C D F % GefaRgattung A-C D F %

2

1

13

2

1

573 12Knickwandtopf

RohrenausguFkanne

Wolbwandtopf

Kugeltopf

Schale

Knickwandschale

Fusschale

Flasche

Krug

Mehrhenkelkrug

Kleeblattkanne

Einhenkelkanne

Kumpf

Unika

526

29

86

6

93

1

36

42

2

44

31

21

37

30

12 639 58,5

38 3,5

96 8,8

12 1,1

39 3,6

68 6,2

18 1,7

45 4,1

32 2,9

21 1,9

37 3,4

31 2,8

10 0,9

7 0,6

Knickwandtopfe und

RohrenausguBkannen

Wolbwandtopfe

Schalen und

Knickwandschalen

FuEschalen

Flaschen

Ein- und Mehrhenkelkruge

Kannen

Kugeltopfe

Kunrpfe

Unika

92 677 61,9

2

10

1

1

28

93

78

2

1

96

107

8,8

9,81

1

7

12

1

1 

9

—

—

10

1

13

1

2

44

52

67

1

3 18 1,7

45 4,1

53 4,9

68 6,2

12 1,1

10 0,9

7 0,6

3

1 

—

1

1

1

—

10

10

1

—

1 3 3— —

10

1
X 

%

621
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Tabelle 18 Merowingerzeitliche Tongefdflgattungen. Hau-

figkeit der Bohner Waren A-C,
100,0

und F, nach Gruppen

zusammengefaflt.Tabelle 17 Merowingerzeitliche Tongefdflgattungen.

Hdufigkeit der Bohner Waren A-D und F.

keinen festen Stand des Gefahes erlauben. Gegen- 

uber den Wolbwandtopfen erinnern die verrunde- 

ten Vertreter der Knickwandtopfe deutlich an die 

KnickwandgefaBe. Im Zweifelsfall ist das Verhaltnis 

von Rand- zu Bauchdurchmesser entscheidend; bei 

den WolbwandgefaBen ist der Mundungsdurchmes- 

ser meist grower und allenfalls nur wenig kleiner als 

der Bauchdurchmesser6. RohrenausguBkannen sind 

Knickwandtopfe mit AusguBtulle und Henkel; auch 

wenn sie funktional sicher in die Kategorie der 

Kannen fallen, sollten sie in einer chronologisch ori- 

entierten Typologie an die KnickwandgefaBe ange- 

schlossen werden, da sie der gleichen Formentwick- 

lung unterliegen7. Die geschlossenen Hochformen 

der Flaschen, Kannen und Kruge werden nach dem 

Vorhandensein von AusguEvorrichtungen und 

Henkeln gemals der gangigen Terminologie unter- 

schieden8. Bei den Breitformen werden die Gattun- 

gen nach dem Verlauf der Wandung und der Fuhbil- 

dung differenziert. Einfache Schalen weisen einen 

glatten Boden und eine ungegliederte Wandung auf. 

Knickwandschalen sind durch einen Knick in der 

Wandung charakterisiert, der ein Unterteil von ei- 

nem Oberteil absetzt. Bei den Knickwandschalen 

treten neben glatten Boden auch GefaBe mit FuE- 

platte auf. Diese Knickwandschalen mit FuBplatte 

unterscheiden sich deutlich von den FuBschalen; bei 

letzteren ist der FuB auhen starker vom GefaE abge- 

setzt, er schwingt unter dem Gefahkorper zunachst 

ein, so dab hier ein geringerer Durchmesser als an 

der Standflache auftritt. Wahrend die FuBplatten 

gegenuber der Wandung deutlich verdickt sind, 

sind es die Boden bei den FuBschalen kaum, so dab 

der FuF auch innen mit einer leichten Vertiefung 

vom GefaBkorper abgesetzt ist. In der geschilderten 

Reihenfolge werden nachfolgend die Gefahe nach 

offenen Hochformen, geschlossenen Hochformen 

und Breitformen diskutiert.

Knickwandgefasse

Als haufigste Fundgattung erfuhren in der Bohner- 

schen Typologie die Knickwandtopfe die wohl diffe- 

renzierteste Behandlung9. Er gliederte die Gefahe 

zunachst nach Waren, und betrachtete dann inner- 

halb der Gattung der Knickwandtopfe die Auspra- 

gung der Oberwand (gerade oder einschwingend). 

Weitere Gliederungskriterien bilden die relative 

Hohe der Oberwand und die Weite der GefaBe. Ob- 

wohl ursprunglich nur fur die Funde des Trierer 

Landes entwickelt, fand das System Bohners vor al- 

lem bei den in der Serie B der „Germanischen 

Denkmaler der Volkerwanderungszeit" veroffent- 

lichten Graberfeldern des ubrigen Rheinlands weite 

Anwendung. Der besseren Vergleichbarkeit halber 

wurden daher die KnickwandgefaBe des Arbeitsge- 

bietes zunachst im Sinne dieser eingefuhrten Syste- 

matik klassifiziert (Liste 10)10.

6 Index = Randdurchmesser -Bauchdurchmesser / Ge- 

fahhohe. Bei den KnickwandgefaRen erreicht dieser Index 

maximal den Wert —0,135, bei den WolbwandgefaRen setz- 

ten die Werte bei —0,13 ein u. liegen zumeist im positiven 

Bereich.

7 Eine Auflistung der RohrenausguRkannen findet 

sich S. 133.

8 Vorschlage zur systematischen Beschreibung von Ke- 

ramik. Kunst u. Alt. Rhein 124 (Koln 1986) 5 ff. mit 66 

Abb.l.

9 Bohner, Trierer Land 37-45.

10 Probleme bereiten einige Inkonsistenzen in der Sy- 

stematik Bohners: Beim Typ B1 sind GefaRe, bei denen 

Mundungsdurchmesser u. Hohe identisch sind, nicht vor- 

gesehen. Fur die Gruppe B3 hat Bohner, anders als beim 

Begriff „etwa gleichhohe Ober- und Unterwand", fur den 

Ausdruck „Mundungsdurchmesser etwa gleich Hohe" kei­

nen genau umrissenen Spielraum angegeben. Die Definiti­

on des Typs B 3c fuhrt zu einem Systembruch; obwohl nach
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Tabelle 19 Merowingerzeitliche Knickwandgefafle. Verge- 

sellschaftung mit Girtelschnallen, aufgeschlusselt nach 

Bohner Typen. -

8 12 16 1 16 5 1 12 67 17

Tabelle 20 Merowingerzeitliche Knickwandgefdfle. Verge- 

sellschaftung mit Gurtelschnallen, aufgeschlusselt nach

zusammengefaften Bohner Typen. - beschlaglose Schild-

dornschnalle; D Schilddornschnalle mit dreieckigem Be­

schlag; 4Schnalle mit halbrundem Beschlag; • dreiteilige 

Gurtelgarnituren mit trianguldren Beschldgen, eisern un-

verziert oder monochrom tauschiert; bichrom tauschierte

oder plattierte, drei- oder mehrteilige Gurtel.

35 12 3 67

beschlaglose Schilddornschnalle;

r Schilddornschnalle mit dreieckigem Beschlag;

• Schnalle mit halbrundem Beschlag; • dreiteilige Gur­

telgarnituren mit trianguldren Beschldgen, eisern unver- 

ziert oder monochrom tauschiert; bichrom tauschierte

oder plattierte, drei- oder mehrteilige Gurtel.

Um die Leistungsfahigkeit dieses Ansatzes zu uber- 

prufen, wird die Kombination der GefaBtypen im 

Arbeitsgebiet einschlieBlich der Graberfelder von 

Junkersdorf und Mungersdorf mit markanten Gur- 

telformen in den geschlossenen Grabfunden unter- 

sucht (Tab. 19)11. Keiner der haufigeren Typen ist 

eng auf bestimmte Gurtel begrenzt. Das Bild wird 

nur unwesentlich verbessert, wenn man die Typen 

Bohners im Sinne der Vorschlage von H. Ament 

und J. Giesler zusammenfaBt (Tab.20)12. Als weite- 

rer Test werden die Typen der KnickwandgefaBe auf 

den einschlagigen Graberfeldern kartiert, wobei fur 

Gellep O/W und Junkersdorf die nach Bohner er- 

stellten Typenlisten von Pirling und LaBaume zu 

Grunde gelegt wurden (Taf. 13,1; 27,1; 37,1; 47,1)13. 

Besonders an den Graberfeldern von Gellep O/W 

und Junkersdorf, deren Belegungsablauf bekannt 

ist14, wird deutlich, dah diese Typologie die einzel- 

nen Belegungsphasen in nur groben Zugen nach- 

zeichnet. Die Form Bohner B6 umreiBt das Graber- 

feldareal des fruhen 6. Jahrhunderts, die Typen Bla 

und B3a das des fortgeschrittenen 6. Jahrhunderts; 

GefaBe des Typs Blb und B3b/c setzen mit einigen 

Ausnahmen erst im Horizont um 600 n. Chr. ein 

und kennzeichnen die Graber des 7. Jahrhunderts. 

Fur eine Chronologie im Sinne Bohners, deren Pha- 

sen II-IV absolutchronologisch jeweils etwa 75 Jahre 

umfassen, ist diese Typologie ausreichend. Anhalts- 

punkte fur eine feinere Chronologie lassen sich da- 

nach jedoch kaum entwickeln15.

Neue Forschungstendenzen ergeben sich aus den 

chorologischen Untersuchungen von H. Ament und 

J. Giesler am Graberfeld von Rubenach16, die, bei 

allem Unterschied im Detail, im Hinblick auf die ty- 

pologische Gliederung der Keramik einige gemein- 

same Zuge erkennen lassen. Beide Bearbeiter haben 

es fur das Rubenacher Material als notwendig er- 

achtet, den Typ Bohner B6 (Knickwandtopf mit ein- 

schwingender Oberwand) weiter zu untergliedern, 

da er in Rubenach offensichtlich eine langere Ent- 

wicklung durchlauft17. Bei der Kartierung der

KnickwandgefaBe mit gerader Oberwand haben 

Ament und Giesler als breite Knickwandtopfe die 

Typen Bohner Bla und B3a zusammengefaBt; Gies­

ler kartierte die Formen Blb, B3b/c unter einem 

Symbol, Ament fahte die Typen Bohner B 3b und 3c 

zusammen18. Offensichtlich galten ihnen die von 

Bohner als wichtiges Gliederungsprinzip vorange- 

stellten Unterscheidungen nach der relativen Hohe 

der Oberwand als nicht so bedeutend. Beide sahen 

eher einen allgemeinen Trend von breiten zu mehr 

gestreckten, schlanken GefaBformen. Dies ent-

dem Vorgehen bei den Typen B 3a-b zu erwarten gewesen 

ware, daB B 3c definiert wurde als die GefaBe, bei denen 

der Mundungsdurchmesser kleiner ist als die Hohe, wird 

als BezugsgroBe hier ausdrucklich der Bauchdurchmesser 

angegeben. Daher gibt es Knickwandtopfe, die nach Boh- 

ners Typologie nicht klassifizierbar sind.

11 Die Tabelle umfa^t wiederum nur GefaBe der Waren 

A-C. Die Typen wurden anhand der erfaBten Daten fur die 

einzelnen GefaBe gemah der Angaben bei Bohner errech- 

net. Abweichungen von den durch Hinz, LaBaume u. Pir­

ling vorgenommenen Zuordnungen sind insofern moglich, 

wurden jedoch nicht weiter verfolgt.

12 Ament in: Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 

Taf. 58,1; Giesler, Niederkasssel Abb. 30b.

13 LaBaume, Junkersdorf 50 ff.; Pirling, Krefeld-Gellep 

1966, 23 f. u. 128 ff.; Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 93 ff.; 

Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 69 ff.

14 Neben den Erstpublikationen zu Junkersdorf: D. 

Ellmers, Jahrb. RGZM 15, 1968, 247-253; Ament, Rhein­

land 295 ff. mit Abb. 7; Giesler, Niederkassel 552 f. mit 

Abb. 32-33. Zu Gellep: Siegmund, Belegungsablauf.

15 Vgl. dazu oben im Kapitel „Forschungsgeschichte 

und Forschungsstand".

16 Ament in: Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 

134ff. mit Taf. 57-58. Giesler, Niederkassel 540ff. mit 

Abb. 29-30.

17 Ament in: Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 

135f. mit Taf.57,2; Giesler, Niederkassel 542ff. mit 

Abb. 29,1-2 u. 30,1.

18 Giesler, Niederkassel Abb.30b; Ament in: Neuf­

fer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 58,1.
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43 Knickwandgeflifle am Niederrhein. Histogramm zum 

Verhaltnis von Bauchdurchmesser zu Hohe mit Angabe der 

Anzahl pro Klasse und des prozentualen Anteils, bezogen 

auf X = 677. Mittelwert 1,203, Standardabweichung 

0,156, Median 1,203.

45 Knickwandgefdfle am Niederrhein. Histogramm zum 

Verhaltnis von Oberwand- zu Wandungshohe mit Angabe 

der Anzahl pro Klasse und des prozentualen Anteils, 

bezogen auf > = 676. Mittelwert 0,432, Standardab­

weichung 0,076, Median 0,434.
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spricht den oben gemachten Feststellungen fur 

Gellep O/W und Junkersdorf. Weiterhin hatte 

Ament als phasenbildendes Element seiner Ru- 

benacher Belegungschronologie das Auftreten der 

Rollstempelverzierung kartiert; damit bezog er die 

GefaEverzierung als bedeutendes Merkmal in die 

Uberlegungen ein, die in Rohners Systematik keine 

Rolle gespielt hatte. Eine derartige starkere Beruck- 

sichtigung des Dekors war schon durch P. LaBaume 

am Junkersdorfer Material erwogen worden19.

Unter verschiedenen Parametern2° erweisen sich 

drei Indices als nutzlich zur objektivierenden Be-

Bdm.
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65 %102
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16
0,98
1,02

1,06-

1,10-

19 LABAUME, Junkersdorf 51 ff.

20 Fur die folgenden Untersuchungen wurden an alien 

vollstandig erhaltenen oder rekonstruierbaren Gefa^en fol- 

gende MaBe erfaEt: Hohe, Mundungsdurchmesser, Hohe 

des Halsansatzes vom Boden (engste Gefa£stelle oder Hals- 

wulst), Halsdurchmesser, Hohe des Umbruchs, Bauch- 

durchmesser u. Bodendurchmesser. - Vgl. den bei LaBau­

me, Junkersdorf 138 ff. diskutierten u. standardmaig 

erhobenen, ahnlichen Datensatz. Auch: P. STEHLI / A. ZIM- 

MERMANN, Zur Analyse neolithischer Gefa-formen. In: Na- 

turwissenschaftliche Beitrage zur Archaologie. Archaeo- 

Physika 7 (Koln 1980) 147-177, insbes. 153 f.

3
3

21,14-

1,18-

0 3 6 9 12 15%

44 Knickwandgeflifle am Niederrhein. Histogramm zum 

Verhaltnis von Mundungs- zu Bauchdurchmesser mit 

Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen 

Anteils, bezogen auf X = 677. Mittelwert 0,796, Standard­

abweichung 0,112, Median 0,803.
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46 Knickwandgefdfle am Niederrhein. Streuungsdia- 

gramm zum Index B/H im Vergleich mit Index M/B mit 

Eintragung der Anzahl der (nahezu maflgleichen) Stucke. 

> = 585 beurteilbare Gefafle im Arbeitsgebiet (ohne rauh- 

wandige Gefafle = Bohner Ware D).

47 Knickwandgefafle am Niederrhein. Streuungsdia-

gramm zum Index B/H im Vergleich mit Index rOW mit 

Eintragung der Anzahl der (nahezu maflgleichen) Stucke. 

>= 585 beurteilbare Gefafle im Arbeitsgebiet (ohne rauh- 

wandige Gefafle = Bohner Ware D).

nuitaten ab. Eine Klarung der Verhaltnisse ergibt 

sich, wenn man diese Diagramme auf einzelne Ge- 

faEgruppen bzw. Fundkombinationen beschrankt. 

Ein Diagramm (Abb. 48) stellt die Knickwandtopfe 

mit einschwingender Oberwand als typische Fruh- 

formen und als Gegenpol Knickwandtopfe mit ver- 

rundetem Umbruch und RohrenausguEkannen dar, 

die beide erst mit dem Horizont um 600 n. Chr. auf- 

treten und damit das Formenspektrum des 7. Jahr- 

hunderts zeigen. Ein Diagramm (Abb.49) enthalt 

die Geffe, die zusammen mit Gurtelgarnituren in 

den Grabern gefunden wurden. Die Diagramme 

zeigen, daB der Index B/H sowohl im Hinblick auf 

die drei ausgewahlten GefaBgruppen als auch im 

Hinblick auf die vergesellschafteten Gurtelgarnitu­

ren zu einer Entzerrung fuhrt: Tendenziell weisen 

fruhe Formen hohe Werte auf, spate Formen liegen 

im Bereich der geringeren Indexwerte. Entlang der 

durch den Index rOW gebildeten Achse kommt es

schreibung der GefaBproportionen. Mit dem Ver­

haltnis von Bauchdurchmesser zu Hohe (Index 

B/H) werden niedrige und breite von schlanken 

oder gestreckten GefaBen unterschieden. Mit dem 

Verhaltnis von Mundungs- zu Bauchdurchmesser 

(Index M/B) sind weitmundige bzw. geschlossene 

GefaBe voneinander zu trennen. Die relative Hohe 

der Oberwand erscheint als Verhaltnis von Ober­

wandhdhe zu gesamter Wandungshdhe (gemessen 

von der engsten Stelle des GefaEes am Hals bzw. am 

Halswulst bis zum Boden, als Index rOW bezeich- 

net). Die drei Histogramme Abbildungen 43-45 

sind ungewdhnlich regelmaEig als Glockenkurven 

ausgebildet, Gruppierungen und Zasuren zeichnen 

sich nicht ab. Anders als beispielsweise bei den Sa- 

xen lassen sich keine naturlichen Klassen erkennen; 

alle GefaBe bewegen sich im Rahmen der ublichen 

Zufallsstreuung um einen mittleren Knickwandtopf. 

Fur die kunftige Arbeit unterstreichen diese Beob- 

achtungen die Notwendigkeit, bei auf die Form ab- 

zielenden Gliederungsversuchen metrisch prazise 

Grenzwerte anzugeben.

In den Streuungsdiagrammen (Abb.46 und 47)21 

massieren sich die GefaBe jeweils um ein ellipso- 

ides Zentrum, zu den Randern hin treten einzelne 

AusreiBer (Extremformen) in Erscheinung. Auch in 

diesen Diagrammen zeichnen sich keine Diskonti-

21 Die folgenden Streuungsdiagramme beruhen auf 585 

entsprechend beurteilbaren Gefahen des Arbeitsgebietes 

sowie der Graberfelder von Eick, Gellep O/W, Junkersdorf 

u. Miingersdorf; auher den Knickwandtopfen sind auch die 

RohrenausguEkannen erfaBt. Ausgeschlossen sind die 

rauhwandigen Gefre (Bohner Ware D), eine Begrundung 

dafur erfolgt weiter unten.
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49 48 Knickwandgefdfle am Niederrhein (Auswahl). Streu- Knickwandgefafle am Niederrhein (Auswahl). Streu-

ungsdiagramm zum Index B/H im Vergleich mit Index

Knickwandgefdfl mit einschwingender Ober-

ungsdiagramm zum Index B/H im Vergleich mit Index 

rOW unter der Berucksichtigung der vergesellschafteten

Gurtelgarnituren.

rOW.

wand;

Rohrenausguflkanne;

linien bei Index B/H 1,07 und 1,27.

Knickwandgefdfl mit verrundetem Umbruch;

Mehrfachbesetzung. - Hilfs-

beschlaglose Schilddornschnalle; A

Schilddornschnalle mit dreieckigem Beschlag; D Schnalle 

mit halbrundem Beschlag; Ieiserne unverzierte oder 

monochrom tauschierte dreiteilige Gurtelgarnitur; ♦ bi- 

chrom tauschierte bzw. plattierte, drei- oder mehrteilige 

Garnitur oder vielteilige Gurtelgarnitur. - Hilfslinien bei 

Index B/H 1,07 und 1,27.demgegenuber zu keiner Entzerrung. Sowohl fruhe 

als auch spate Formen weisen gleichermaBen hohe 

und niedrige Werte auf22. Damit bestatigt sich an 

der hier untersuchten Stichprobe der implizit schon 

bei Ament und Giesler geauBerte Verdacht, dah die 

relative Hohe der Oberwand fur chronologische 

Fragestellungen kaum als gewichtiges Gliederungs- 

merkmal taugt.

Zwei Diagramme (Abb. 50-51) zeigen die generelle 

Brauchbarkeit der beiden Indizes B/H und M/B fur 

eine chronologisch relevante Gliederung des Fund- 

stoffes; Knickwandtopfe mit einschwingender Ober­

wand und Kombinationen mit beschlaglosen Schild- 

dornschnallen liegen eher rechts oben im Bereich 

der relativ breiten und offenen GefaBe, wahrend 

GefaBe des 7. Jahrhunderts sich eher links unten als 

gestrecktere und geschlossenere Formen abzeich- 

nen. Das Verhaltnis von Mundungs- zu Bauch- 

durchmesser ergibt beim Indexwert 0,85 eine Gren- 

ze: fast alle Knickwandtopfe mit einschwingender 

Oberwand uberschreiten diesen Wert, wahrend fast 

alle GefaBe mit verrundetem Umbruch und die 

RohrenausguBkannen darunter liegen. Alle drei Ge- 

faBgruppen unterschreiten beim Index B/H nur sel- 

ten den Wert 1,07, darunter finden sich wohl im 

wesentlichen ungewohnlich hohe Spatformen. So-

dann scheint beim Index B/H eine Grenzziehung 

beim Wert 1,27 sinnvoll zu sein; denn bis auf seltene 

Ausnahmen treten erst unterhalb dieser Grenze 

auch im Bereich der offenen Formen Kombinatio­

nen mit jungeren Gurtelgarnituren auf23. So wird in

22 Der besseren Vergleichbarkeit wegen wurde die rela­

tive Hohe der Oberwand wie bei Bohner, Trierer Land 38 

angegeben, unter Bezug auf die Halshohe errechnet. Fur 

die KnickwandgefaBe mit einschwingender Oberwand, die 

ja eigentlich keinen Hals aufweisen, ist dies eine wenig 

gluckliche Grundlage; es ware gunstiger, unter Bezug auf 

die Gesamthohe des GefaBes jeweils Ober- u. Unterteil bis 

zum Umbruch gegenuberzustellen. Ein entsprechender 

Versuch ergab jedoch auch dann bei den hier vorgefuhrten 

Diagrammen keine befriedigenden Bilder.

23 Ament, Mayen u. Pellenz 139 mit Abb. 14 u. Anm. 20 

trennt die breiten GefaBe des 6. Jahrhunderts von den jun­

geren Formen bei einem Grenzwert von 83 % der Hohe be- 

zogen auf den groBten Durchmesser (= Bauchdurchmes- 

ser?). Dieser Prozentwert entspricht hier einem Indexwert 

B/H = 1,205. Zumindest in der GroBenordnung der Werte 

stimmen die Ansatze also uberein.
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50 Knickwandgeftife am Niederrhein (Auswahl). Streu- 

ungsdiagramm zum Index B/H im Vergleich mit Index 

M/B. A Knickwandgefdf mit einschwingender Oberwand;

Knickwandgefdfl

Rbhrenausguflkanne;

51 Knickwandgefdfle am Niederrhein (Auswahl). Streu-

ungsdiagramm zum Index B/H im Vergleich mit Index 

M/B unter Berucksichtigung der vergesellschafteten Gur- 

telgarnituren. O beschlaglose Schilddornschnalle; • Schild- 

dornschnalle mit dreieckigem Beschlag; • Schnalle mit 

halbrundem Beschlag; I eiserne unverzierte oder mono- 

chrom tauschierte dreiteilige Gurtelgarnitur; • bichrom 

tauschierte bzw. plattierte, drei- oder mehrteilige Garnitur

oder vielteilige Gurtelgarnitur;

Umbruch;mit verrundetem

Mehrfachbesetzung. - Hilfs-

linien bei Index B/H 1,07 und 1,27 sowie bei Index 

M/B 0,85.

Mehrfachbesetzung.

Hilfslinien bei Index B/H 1,07 und 1,27 sowie bei Index 

M/B 0,85.diesem Sinne eine Aufgliederung in Grundformen 

vorgenommen und auf ihre Brauchbarkeit getestet:

Index B/H =1,27 = Grundformen 1 und 2:

Index M/B =0,85 = Grundform 1,

Index M/B <0,85 = Grundform 2;

Index B/H <1,27 und =1,07 = Grundformen 3-4:

Index M/B =0,85 = Grundform 3,

Index M/B <0,85 = Grundform 4;

Index B/H <1,07 = Grundform 5.

Wie ihre Vergesellschaftung mit den Gurtelgarnitu- 

ren zeigt (Tab.21)24, spiegeln diese Grundformen 

eine chronologische Entwicklung wider.

Ein deutlicheres Bild ergibt sich aus den Kartierun- 

gen auf den verschiedenen Graberfeldern, wobei 

zusatzlich zwischen GefaBen mit gerader und sol- 

chen mit einschwingender Oberwand geschieden 

wurde (Taf. 13,2; 27,2; 37,2; 47,2). Bei den GefaEen 

mit einschwingender Oberwand zeigt sich insbe- 

sondere am Graberfeld von Koln-Mungersdorf 

(Taf.37,2) eine Trennung in die Formen 1 und 3; 

wahrend die Grundform 1 auf den Bereich der 

schragliegenden, fruhen Graber beschrankt bleibt, 

finden sich Vertreter der Form 3 im anschlieEenden, 

nachstjungeren Areal, das sie mit GefaBen der Form 

1 mit gerader Oberwand gemeinsam umreiBen.

X1 2 3 4 5

15

2

1 

—

1

3

5

3

3

7

9

2

21

14

9

18

8

2

1

2

1

4

2

4

4

3

15 7019 3 24 9

Tabelle 21 Merowingerzeitliche Knickwandgefafe. Verge­

sellschaftung mit Gurtelschnallen, aufgeschlusselt nach

Grundformen 1-5. - C beschlaglose Schilddornschnalle;

• Schilddornschnalle dreieckigem Beschlag;mit

4 Schnalle mit halbrundem Beschlag; • dreiteilige Gur- 

telgarnituren mit trianguldren Beschldgen, eisern unver-

ziert oder monochrom tauschiert; bichrom tauschierte

oder plattierte, drei- oder mehrteilige Gurtel.

1-5 = Grundformen.

24 Tabelle nur fur GefaBe der Waren Bohner A-C.
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Die haufige Grundform 4 tritt erst im Horizont der 

Gurtelschnallen mit halbrundem Beschlag auf und 

erreicht in Gellep O/W, Junkersdorf und Mungers- 

dorf jeweils auch das Ende der Keramikbeigabensit- 

te. Etwas spater, zusammen mit den dreiteiligen 

Gurtelgarnituren, setzen die Gefre der gestreckten 

Form 5 ein; insbesondere am Graberfeld von Stok- 

kum (Taf. 47,2), aber auch an Kaarst wird deutlich, 

dab diese Form in der Zeit, in der die Knickwand- 

topfbeigabe aussetzt, gegenuber der Form 4 domi- 

niert. GefaBe der Form 2 und der geradwandigen 

Vertreter der Form 3 sind relativ selten und in ihrer 

Verbreitung noch nicht klar zu beurteilen; beide 

scheinen gemeinsam mit den geradwandigen Ver- 

tretern der Form 1 einzusetzen und bis in den Hori­

zont der Gurtelschnallen mit halbrundem Beschlag 

zu reichen.

Vor dem Hintergrund dieser recht klar erkennbaren 

Tendenzen wird auch deutlich, weshalb oben haufi- 

ger die rauhwandigen KnickwandgefaBe ausge- 

schlossen wurden. Geradwandige Knickwandtopfe

der Ware setzen erst im Horizont der dreiteiligen

Gurtelgarnituren ein und kommen dort in alien 

Formen vor, wobei es sich durchweg um kleine Ge- 

faBe handelt25. Sie folgen also nicht den sich fur die 

glattwandigen Waren abzeichnenden Entwick- 

lungstendenzen.

So ergibt sich mit gewissen Einschrankungen schon 

in diesem vorlaufigen Stadium ein Bild, das die Be- 

legungsabfolge auf den einzelnen Graberfeldern et­

was klarer widerspiegelt als die Typologie Bohners. 

Es bleiben aber deutlich auch unbefriedigende Zu- 

ordnungen erkennbar, wo eher fruhe Formen in 

spaten Arealen liegen und vor allem spate Formen 

in fruhen Arealen26. Es ist also nach weiteren Glie- 

derungskriterien zu suchen.

H. Ament konnte in Rubenach deutlich ein fruhes 

Areal ohne Stempelverzierung gegen ein spateres 

Areal abgrenzen, das durch GefaBe mit Stempelver­

zierung gekennzeichnet ist27, ein Modell, das sich 

auch auf den Niederrhein ubertragen laht. Da dort 

allerdings Einzelstempelzier bereits wesentlich fru- 

her auftritt, ist zu trennen zwischen GefaBen mit 

Rollstempelverzierung und solchen, die unverziert 

oder mit Einzelstempeln bzw. Rillen verziert sind. 

Auf alien drei entsprechend lang belegten Graber­

feldern, Gellep O/W, Junkersdorf und Mungers- 

dorf, ergibt sich eine klare Abgrenzung der Areale 

(Taf.14,1; 28,1; 37,3); Rollstempelverzierung tritt 

erst, wie auch in Rubenach, mit oder kurz vor dem 

Horizont der Gurtelschnallen mit halbrundem Be­

schlag auf und bildet dann bis auf wenige Ausnah- 

men das wesentliche Verzierungsmittel glattwandi- 

ger GefaBe.

Die dadurch erzielte Abgrenzung der Belegungs- 

areale des 6. Jahrhunderts gegen die des ausgehen- 

den 6. und 7. Jahrhunderts ist wesentlich praziser

als der Versuch anhand der GefaBform der durch 

Bohner definierten Typen und zunachst auch nach 

den oben umrissenen Grundformen.

Flachendeckende Verzierung der Oberwand mit 

dichten Rillen, Einzelstempelverzierung sowie zwi- 

schen Rillen gefaBte Einzelstempelverzierung dek- 

ken das ganze Areal der „Vor-Rollstempelzeit" ab 

(Taf. 14,2; 28,2; 37,4; 47,3), sie tragen also zu einer 

weiteren Entzerrung kaum bei. Wellenlinienverzie- 

rung, die wie Einzelstempelverzierung von Rillen 

gefaBt wird, kommt auf den beiden Kolner Graber-

feldern nicht vor; in Gellep fallt sie in den Bereich

der Einzelstempelzier, doch scheint sie innerhalb 

dieses Bereichs erst nach dem Horizont der be- 

schlaglosen Schilddornschnallen mit Gurtelhaften 

aufzutreten (Taf. 4,2; 14,2). In Junkersdorf und Mun- 

gersdorf treten lang-schmale Einzelstempel ohne 

begleitende Rillen, kombiniert mit den GefaEgrund- 

formen 4 und 5, in fur Einzelstempel sehr spatem 

Zusammenhang auf28, ebenso in Hulm, Rill und 

Xanten I die langlichen, gezackten Stempel29.

Bei den Rollstempeln setzen einzeilige Rechteckroll- 

stempel und Rollstempel mit nicht unterbrochenem 

Muster als erste ein. Mehrzeilige Rechteckrollstem- 

pel und solche mit unterbrochenem Muster, dafur 

spricht vor allem das Verbreitungsbild in Junkers­

dorf (Taf. 18,2; 19,1-2; 28,2), beginnen etwas spater 

wohl mit dem Horizont der dreiteiligen Gurtelgar­

nituren. Gemeinsam mit diesen tritt zumeist neben 

dem ublichen flachen Wulst am Ubergang vom Hals 

zur GefaBschulter ein weiterer flacher Wulst auf der 

GefaBoberwand auf30. Ebenso sind Stempel aus 

schmalen Bandern gegenstandiger Dreiecke inner­

halb der Rollstempelzeit ein spates Element. Daher 

wird im folgenden innerhalb der Rollstempel zwi- 

schen einer fruhen und einer spaten Gruppe unter- 

schieden. GefaBe ohne Wulst auf der Oberwand, 

die mit einzeiligem Rechteckrollstempel oder Roll-

25 Hohe <11 cm; es scheint, daP auch kleine GefaBe der 

glattwandigen Waren typologisch nur schwer einzuordnen 

sind.

26 z. B. Gellep O/W Graber 2428 u. S 48, Junkersdorf 

Graber 201 u. 419, Rill Grab 9 u. mit GefaBen der Form 1 

bzw. 3 in deutlich junger Vergesellschaftung oder Graber- 

feldlage bzw. Gellep O/W Graber 1802 u. 1818, Junkersdorf 

Grab 77 u. Xanten I Grab P 149 mit GefaBen der Formen 4 

u. 5 in deutlich alterer Fundkombination oder Graberfeld- 

lage.

27 Ament in: Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 

134 f. mit Taf. 57,1.

28 Junkersdorf Graber 478, 480, 481; Mungersdorf Grab 

10.

29 Hulm Grab 16.4; Rill Grab 69.7; Xanten I Grab B27.3.

30 Die Seltenheit dieser Wulste in Junkersdorf durfte 

eher auf den Zeichner als auf tatsachliche Verhaltnisse zu- 

ruckzufuhren sein.
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stempel mit nicht unterbrochenem Muster verziert 

sind, fallen in die fruhe Gruppe, GefaEe mit einem 

Wulst auf der Oberwand und Rollstempel der ubri- 

gen Arten fallen in die spate Gruppe. Die Kartie- 

rungen machen deutlich, daE sowohl die GefaEfor- 

men als auch die Verzierungen wesentlich zur 

chronologischen Differenzierung beitragen.

Das nach diesen Uberlegungen entwickelte Gliede- 

rungskonzept stellt Abbildung 52 zusammenfas- 

send vor. Es werden zunachst nur die geglatteten 

GefaBe der Waren A-C untersucht, da die rauhwan- 

digen Geffe, wie oben gezeigt, eine andersartige 

Entwicklung durchlaufen. Die geglatteten Rohren- 

ausguEkannen werden, da sie lediglich modifizierte 

Knickwandtopfe darstellen, in die Formengliede- 

rung mit einbezogen; auf die wenigen rauhwandi- 

gen RohrenausguEkannen wird erst in Zusammen- 

hang mit den Einhenkelkannen eingegangen. 

Gefa Efragmente, die sich je nach Erhaltungsgrad 

unterschiedlich sicher bestimmten Formen zuwei- 

sen lassen, werden differenziert behandelt. Bei den 

Knickwandtopfen mit einschwingender Oberwand 

sowie den geradwandigen GefaEen mit Einzelstem- 

pel, Rillen- oder Wellenlinienzier lassen sie sich 

meist einigermaEen zuverlassig den gebildeten For­

men zuweisen; in den nachfolgenden Fundlisten 

werden sie durch einen Stern* gekennzeichnet. Bei 

den Fragmenten rollstempelverzierter GefaEe wird 

zunachst auf eine formale Zuordnung verzichtet 

und statt dessen nur nach der Verzierung klassifi- 

ziert.

Kwt 1.12: Geglatteter Knickwandtopf mit ein­

schwingender Oberwand; Grundform 1, Oberwand 

schwach einschwingend. - I) Bilk l/II 1; Dorma­

gen II Grab FP77; Emmerich I 50; Oberlorick II 

Komplex C.3; Xanten I Grab P 59.1. -II) Gellep O/W 

Graber 2134*, 2162, 2466, 2468, 2489; Gnadental I 5; 
Junkersdorf Grab 331; Meiderich Einzelfunde32; 

Mungersdorf Graber 90, 115, 116 (2 GefaEe).

Die KnickwandgefaEe der Form 1.12 setzen verein- 

zelt noch in Phase 3 ein, typisch sind sie fur die 

Phase 4.

Kwt1.21: Geglatteter, grower Knickwandtopf mit 

einschwingender Oberwand; Grundform 3 oder 4, 

Hohe grower als 11 cm. - I) Dormagen II Grab FP 90; 

Stockum Grab 26.6. - II) Junkersdorf Graber 119, 

164; Mungersdorf Graber 45, 108.

Diese gestrecktere, etwas geschlossenere Form des 

Knickwandtopfes mit einschwingender Oberwand 

erweist sich in Junkersdorf und Mungersdorf als 

Form der Phase 5. Das auch formal etwas abwei- 

chende Exemplar aus Stockum Grab 26 ist entweder 

als Sonderform abzusetzen oder als Altstuck in die- 

ser wesentlich jungeren Bestattung anzusehen.

Kwt 1.22: Geglatteter, kleiner Knickwandtopf mit 

einschwingender Oberwand; Grundform 3, Hohe 

bis 11 cm, Oberwand meist dicht mit Rillen verziert. 

- I) Asberg 1; Drupt 1; Emmerich I 49; Orsoy 22; Rill 

278. - II) Eick Grab 10; Gellep O/W Grab 653; Jun­

kersdorf Graber 77, 335, 491; Mungersdorf Graber 

43, 89, 98, 99.

Nach Form und Verzierung anzuschlieEen ist das 

rauhwandige GefaE Gellep O/W Grab 1311. Diese 

GefaEe entsprechen formal den Knickwandtopfen 

der Gruppe 1.21, sie sind lediglich kleiner. Am Nie­

derrhein treten sie in der Phase 4 und vereinzelt 

noch in der Phase 5 auf und sind damit etwas alter 

als ihre groEeren Entsprechungen.

Knickwandtopfe mit einschwingender Oberwand

Bei der Gliederung der Knickwandtopfe mit ein­

schwingender Oberwand ist zwischen stark und 

schwach einschwingenden Formen zu unterschei- 

den. Die Grenze zwischen stark einschwingend und 

schwach einschwingend wird nach Abbildung 53 

bei einem relativen Einschwung von 0,15 gezogen. 

Der Wert kann nach folgender Formel berechnet 

werden: rEinschwung = (Bauchdurchmesser + Mun- 

dungsdurchmesser) / 2 — (Minimaldurchmesser / 

Hohe der Oberwand) / 2.

Kwt1.3: Geglatteter, kleiner Knickwandtopf mit ein­

schwingender Oberwand und FuEplatte. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 530, 1911.

Beide GefaEe konnen nach ihren Fundkombinatio- 

nen der Phase 2 zugeordnet werden.

Kwtl.11: Geglatteter Knickwandtopf mit einschwin­

gender Oberwand; Grundform 1, Oberwand stark 

einschwingend. - I) Dormagen I 2; Friemersheim 24; 

Oberlorick II Komplex B.4; Rill 277; Sterkrade II 40; 

Xanten III 1*. - II) Gellep O/W Graber 643, 643*, 

710, 712*, 1307; Junkersdorf Graber 31, 38, 67; Mun­

gersdorf Grab 18, 105, 147, 149.

KnickwandgefaEe der Form 1.11 sind am Nieder­

rhein charakteristisch fur die Phase 3.

31 Zwar handelt es sich hier um einen rauhwandigen 

Knickwandtopf, doch ist seine Oberwand flachendeckend 

mit Rillen verziert, ein Dekor, das fur die ubrigen, kleinen 

rauhwandigen KnickwandgefaBe nicht belegt ist, wahrend 

es fur die geglatteten Waren typisch ist.

32 Zwei Exemplare: Bohner, Fuhrer 15, 15 unten links; 

NRM Duisburg Inv. Nr. H 78:25. - NRM Duisburg Inv. Nr. 

H 78:18.
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KnickwandgefaRe (Kwt)

Bauchdm. Bauchdm. Bauchdm.= 1,27 < 1,27 und = 1,07 < 1,07
Hohe Hohe Hohe

Mundungsdm. Mundungsdm. Mundungsdm. Mundungsdm.
= 0,85 < 0,85 = 0,85 < 0,85Bauchdm. Bauchdm. Bauchdm. Bauchdm.

Grundform 1 Grundform 2 Grundform 3 Grundform 4 Grundform 5

Oberwand stark einschwingend Kwt 1.11

Grundform 1

Oberwand schwach einschwingend Kwt 1.12
Knickwandgefake mit 

einschwingender 

Oberwand

Gruppe 1

grok Kwt 1.21

Grundform 3/4

klein Kwt 1.22

FuBplatte Kwt 1.3

Grundformen 1-3 Kwt 2.11Einzelstempel 

mit Rillen
Grundformen 4-5 Kwt 2.12

Grundformen 1—3 Kwt 2.21
Einzelstempel 

ohne Rillen
Knickwandgefake mit 

gerader Oberwand, un- 

verrundetem Umbruch, 

kein Wulst auf der Ober­

wand, kein Rollstempel- 

dekor

Gruppe 2

Grundform 4 Kwt 2.22

Grundformen 1-3 Kwt 2.31

nur Rillen und/ 

oder Wellenlinien
Grundform 4 Kwt 2.32

Grundform 5 Kwt 2.33

Grundformen 1-3 Kwt 2.41

unverziert Grundform 4 Kwt 2.42

KnickwandgefaBe (Kwt) Grundform 5 Kwt 2.43

Grundformen 1-3 Kwt 3.11

fruhe

Rollstempelgruppe
Knickwandgefahe mit 

gerader Oberwand, un- 

verrundetem Umbruch, 

Rollstempelverzierung 

und / oder Wulst auf 

der Oberwand

Gruppe 3

Grundform 4 Kwt 3.12

Grundform 5 Kwt 3.13

Grundformen 1-3 Kwt 3.21

spate

Rollstempelgruppe Grundform 4 Kwt 3.22

Grundform 5 Kwt 3.23

geglattete Ware Kwt 4.11
„KnickwandgefaBe" mit 

verrundetem Umbruch
rauhwandige WareKwt 4.12

„KnickwandgefaBe" mit beutelartigem Unterteil Kwt 4.2

KnickwandgefaBe mit FuBplatte und Absatz am Umbruch Kwt 4.3Sonderformen 

Gruppe 4

gestreckte KnickwandgefaBe mit FuBplatte, Henkel und AusguB Kwt 4.4

mit scharfem Umbruch und 

einschwingender Oberwand Kwt 4.51kleine, rauhwandige 

KnickwandgefaEe

sonstige Kwt 4.52

52 Knickwandgefafle am Niederrhein. Gliederungsschema.
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Knickwandtopfe mit gerader Oberwand, 

unverziert oder mit Rillen- bzw.

Einzelstempelzier

relativer

Einschwung

0,03 -

1

1

1

1

0,04

0,08-

0,09-

0,10-

0,11-

0,12

0,13-

0,14

0,15-

0,16 -

0,17-

0,18-

0,19-

0,20-

0,21 -

0,22 -

0,23-

0,24 -

0,25-

0,26

0,27-

0,28-

0

Kwt2.11: Geglatteter, breiter, offener Knickwand- 

topf mit gerader Oberwand und rillenbegleiteter 

Einzelstempelzier; Grundform 1-3. - I) Friemers- 

heim 15; Hochemmerich Grab 20.1; Kaarst Grab 

1-3.3; Kevelaer 1; Louisendorf 4; Oberkassel Grab 

12.3; Orsoy Graber 5.7, 6.3; Rill 243, 253; Sterkrade II 

Grab 5.1, Einzelfund 39; Xanten I Grab 282‘.15, Ein- 

zelfund 19. - II) Eick Graber 46, 161*; Gellep O/W 

Graber 442, 740, 795, 964, 1371*, 1790, 2140, 2160*, 

2170, 2190, 2275*, 2493, 2502, 2505, 2588*, 2589*, 

2592*, 2609, 2725, 2725*; Junkersdorf Graber 163, 

207*, 242*, 338*, 348*; Mungersdorf Graber 14, 30, 

50, 58*, 60, 74*, 83, 84, 91b, 95, 101b*.

Diese alteste Form des Knickwandtopfes mit gera­

der Oberwand setzt mit der Phase 4 ein und ist bis 

zur Phase 5 hin belegt.
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53 Knickwandgefafle am Niederrhein (Kwt 1.1). Histo- 

gramm zum relativen Einschwung der Oberwand mit 

Angabe der Anzahl pro Klasse und des prozentualen 

Anteils, bezogen auf Z = 54. — Grenzwert von 0,15; Index 

=0,15 schwach einschwingend; Index =0,15 stark 

einschwingend.

Kwt2.12: Geglatteter, gestreckter Knickwandtopf 

mit gerader Oberwand und rillenbegleiteter Ein­

zelstempelzier; Grundform 4-5. - I) Friemersheim 

14, 16; Oberkassel Grab 2.6; Rill 240; Sterkrade II 54. 

Moglicherweise hier anzuschlieBen ist das GefaR 

Emmerich I 51, das auf der Oberwand zwei breite 

Rillen und dazwischen Grubchen zeigt. - II) Eick 

Grab 168*; Gellep O/W Graber 1802, 2166*, 2170, 

2589; Junkersdorf Grab 77; Meiderich Einzelfund". 

Auch diese geschlossenere und gestrecktere Form 

gehort in die Niederrhein Phase 4.

Kwt2.31: Geglatteter, breiter, offener Knickwand­

topf mit gerader Oberwand und Rillen- oder Wel- 

lenlinienzier; Grundform 1-3. - I) Emmerich II 1; 

Friemersheim 23*; Hochemmerich Grab 24.3; Huk- 

kelhoven 1; Kevelaer 2*; Kessel II 20*, 21; Neuss II 

Grab 3.1; Oberkassel Graber 5.2, 7.2, 9.1, 12.4*; 

Oberlorick II Grab 8.7, Einzelfund 5; Rill 238, 241, 

247, 270; Sterkrade II Grab 8.9; Niederrhein ohne FO 

26. - II) Alsum Grab 17; Eick Graber 11, 21, 87; 

Gellep O/W Graber 267, 388, 820, 1769, 1800, 1803, 

1813, 1967, 2024, 2091, 2102, 2119, 2124, 2151, 2492, 

2613*, 2729, 2730; Junkersdorf Graber 237, 248, 339, 

349, 587; Meiderich Einzelfund34.

Die GefaPe dieser Gruppe weisen meist eine Verzie- 

rung mit dichten, parallelen Rillen auf, die die 

Oberwand vollstandig ausfullen oder, ahnlich wie 

die rillenbegleitete Einzelstempelzier, Wellenlinien 

zwischen Rillen. Die Form 2.31 ist charakteristisch 

fur die Graber der Phase 5.

Kwt2.21: Geglatteter, breiter, offener Knickwand­

topf mit gerader Oberwand und Einzelstempelzier 

ohne Rillen; Grundform 1-3. - I) Dormagen II Grab 

FP109; Gnadental I Grab 1.1; Kessel II 17; Oberkas­

sel Graber 4.8; 5.3. - II) Gellep O/W Grab 2157; Jun­

kersdorf Graber 43, 238, 335, 336; Mungersdorf Gra­

ber 52, 60*, 87, 88, 89, 120, 125.

Typisch fur diese GefaEe ist neben ihrer Form der 

aufgelegte Halswulst, fiber dem der Hals zunachst 

in gleicher Neigung wie die Wand weitergeht. Ein 

von innen herausgearbeiteter Halswulst, wie er fur 

die GefaEe der vorigen Formen typisch ist, findet 

sich hier nie. Auch die Form 2.21 kann der Nieder­

rhein Phase 4 zugeordnet werden, doch kommt sie 

vereinzelt schon in Grabern der Phase 3 vor.

Kwt2.32: Geglatteter Knickwandtopf mit gerader 

Oberwand und Rillen- oder Wellenlinienzier; 

Grundform 4. - I) Altkalkar 11 9; Elten 3; Geilen­

kirchen I Graber 9.1, 10.4; Kessel II 19; Lindern 1; 

Rill 236, 254; Xanten I Grab P149.3; Niederrhein

Kwt 2.22: Geglatteter Knickwandtopf mit gerader 

Oberwand und Einzelstempelzier ohne Rillen; 

Grundform 4. - I) Friemersheim 17; Karken Grab 

1.1; Rill 265. -II) Gellep O/W Grab 719; Junkersdorf 

Graber 478, 480, 481, 455; Mungersdorf Grab 10.

Diese Knickwandtopfe erweisen sich durch Fund- 

kombinationen und Graberfeldlage als vergleichs- 

weise spat, sie gehoren der Phase 8 A an.

33 Stoll 272, NRM Duisburg Inv. Nr. H78:22.

34 Stoll 265, NRM Duisburg Inv. Nr. H 78:16.



130 Der Fundstoff

ohne FO 4. - II) Gellep O/W Graber 267 (2 GefaEe), 

523, 1787 (2 GefaBe), 1818, 2037, 2087, 2180, 2494, 

2500; Junkersdorf Graber 164, 487, 559.

KnickwandgefaBe dieser Form treten in den Phasen 

4 und 5 auf.

212, 402a, 651, 966, 1762, 1949, 1959, 1962, 2102, 

2108, 2396, 2576, 2616, 2638, 2638, 2775; Junkersdorf 

Graber 201, 220, 344, 419; Mungersdorf Graber 5, 

55, 93.

Knickwandtopfe der Form 3.11 setzen mit Beginn 

der Phase 6 ein und kommen bis in die Phase 7 hin 

haufig vor.Kwt 2.33: Geglatteter, gestreckter und engmundiger 

Knickwandtopf mit gerader Oberwand und Rillen- 

oder Wellenlinienzier; Grundform 5. - I) Friemers- 

heim 26*; Geilenkirchen I Grab 5.3; Huckelhoven 4; 

Kaarst Grab 19.34; Rill 268. - II) Alsum Grab 11, 

Duisburg I Einzelfund35; Eick Grab 100*; Gellep 

O/W Graber S10, S44; Mungersdorf Grab 4.

Diese Gruppe laEt sich chronologisch kaum festle- 

gen, sie ist in Bestattungen der Phasen 6 bis 8 be- 

legt.

Kwt3.12: Geglatteter Knickwandtopf mit gerader 

Oberwand; Grundform 4; kein Wulst auf der Ober­

wand, verziert mit Rollstempeln der fruhen Grup­

pe. - I) Altkalkar I 4; Friemersheim 21; Gnadental I 

Graber 2.1, 3.2; Kaarst Grab 8.5; Kessel II 15; Orsoy 

Grab 3.19; Osterfeld 1; Rill Graber 11.2, 66.1, Einzel- 

funde 248, 263, 291; Sterkrade II Grab 8.8, Einzel­

fund 52; Wesell 1; Xanten I Grab 66/39.10; Nieder­

rhein ohne FO 45. - II) Alsum Grab 5; Duisburg I 

Einzelfunde37; Eick Graber 35, 63, 65, 70, 133, 140, 

145; Gellep O/W Graber 212, 303, 306, 400, 422, 611, 

711, 1764, 1765, 1775, 1918, 1968, 2048, 2101, 2404, 

Kessel II 18; Rill 245. II) Gellep O/W Grab 2698; 2426, 2428, 2441, 2471, 2582, 2584 (2 GefaBe), 2591,

2593, 2595, 2607, 2629, 2639, 2642, 2649, S 18; Gel- 

lep-Tdpferofen38; Junkersdorf Graber 127, 283, 405, 

454; Mungersdorf Graber 3, 131.

Knickwandtopfe der Form 3.12 sind charakteristisch 

fur die Bestattungen der Phase 6, sind aber auch in 

Phase 7 noch gelaufig.

Kwt2.41: Geglatteter, breiter, offener Knickwand­

topf mit gerader Oberwand, unverziert, kein Wulst 

auf der Oberwand; Grundform 1-3. - I) Kevelaer 3;

Junkersdorf Grab 334; Mungersdorf Grab 85.

Solche breiten, offenen, unverzierten Knickwand- 

topfe sind vergleichsweise selten; nach den Belegen 

aus Junkersdorf und Mungersdorf konnen sie der 

Phase 4 zugewiesen werden.

Kwt 2.42: Geglatteter Knickwandtopf mit gerader 

Oberwand, unverziert, kein Wulst auf der Ober­

wand; Grundform 4. - I) Glehn 6; Rill 269; Stockum 

Graber 2.1, 7.136. - II) Gellep O/W Graber 224, 255, 

2455; Junkersdorf Grab 132; Mungersdorf Grab 66.

GefaBe der Form 2.42 lassen sich am Niederrhein 

der Phase 7 zuordnen.

Kwt3.13: Geglatteter, gestreckter und engmundiger 

Knickwandtopf mit gerader Oberwand; Grundform 

5; kein Wulst auf der Oberwand, verziert mit Roll­

stempeln der fruhen Gruppe. - I) Eller 1; Kaarst 

Grab 12.7; Rill 235, 250; Stockum Grab 14.2; Xanten I 

Grab 66/24.3. - II) Eick Grab 74; Gellep O/W Gra­

ber 379, 846, 1763, 1978, 2040, 2773; Mungersdorf 

Grab 138.

Auch diese Form ist in die Phasen 6 und 7 einzuord- 

nen.

Kwt 2.43: Geglatteter, gestreckter und engmundiger 

Knickwandtopf mit gerader Oberwand, unverziert, 

kein Wulst auf der Oberwand; Grundform 5. - 

I) Glehn 5; Qualburg II 1; Rill 262; Stockum Graber 

11.1, 34.6, 42.3, 48.6; Ubach 12. - II) Eick Graber 137, 

154; Gellep O/W Grab 2772.

Diese GefaEe sind in Grabern der Phasen 8 und 9 

belegt.

Kwt3.21: Geglatteter, breiter, offener Knickwand­

topf mit gerader Oberwand; Grundform 1-3; Wulst 

auf der Oberwand und/oder verziert mit Rollstem­

peln der spaten Gruppe oder Einzelstempeln der 

spaten Gruppe. - I) Bilk I 2; Frasselt 1*; Friemers-

Knickwandtopfe mit gerader Oberwand und

Rollstempelzier 35 Stoll 263, NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:19.

36 Ein GefaE mit ahnlich abgesetzter Bauchknickleiste 

fand sich in Gellep Grab 2648 (Form 3.22).

37 Zwei Exemplare: Stoll Nr.260, NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 19:81. - Bonner Jahrb. 145, 1940, 348 Taf. 73,3; 

NRM Duisburg Inv. Nr. H 38:12.

38 R. PIRLING, Ein frankischer Topferofen aus Krefeld- 

Gellep. Germania 38, 1960, 149-154, hier: Abb.5,7. - An 

dem Oberwandfragment laht sich der Index M/B auf 0,845 

errechnen, damit gehort das Stuck wohl zur Grundform 4; 

Zuweisung an Kwt 3.12 auch wegen des Rollstempels der 

fruhen Gruppe recht sicher.

Kwt3.ll: Geglatteter, breiter, offener Knickwand­

topf mit gerader Oberwand; Grundform 1-3; kein 

Wulst auf der Oberwand, verziert mit Rollstempeln 

der fruhen Gruppe. - I) Orsoy 21; Qualburg I 3; Rill 

Graber 9.6, 1924/1.4, Einzelfunde 239, 252, 256, 267; 

Sterkrade II Grab 1.9, Einzelfund 51; Straelen 4; 

Ubach 13; Xanten I Einzelfund RS 13, Graber B84.4, 

G2.3. - II) Alsum Graber 3, 4; Eick Graber 21, 72, 73, 

127, 130, 130, 142, 155, 157, 164; Gellep O/W Graber
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heim 22; Qualburg III 1; Rill Graber 3.3, 33.2; Ubach 

15; Xanten I 16. - II) Duisburg I Einzelfund39; Eick 

Grab 31; Gellep O/W Graber 1793, 1949, 1968, 2394, 

2511, 2732 (2 GefaBe), 2802, S2, S32, S48; Junkers- 
dorf Graber 227, 443; Walsum Grab 25.

GefaEe der Form 3.21 setzen mit der Phase 7 ein 

und kommen bis in die Phase 8 hin vor.

1; Kaarst Grab 24.1, Mulhausen 11; Neuss II Grab 

1.3; Norf 4, 5; Oberkassel 44; Rill Grab 16.10, Einzel­

fund 242; Stockum Graber 16.1, 16.2, 31.13, Stelle 

4.2; Ubach 11; Ueckinghoven; Uedem 2; Xanten I 21, 

23; Zyfflich 1. - II) Eick Graber 11, 73, 74, 75, 107, 

139, 149, 166; Gellep O/W Graber 394, 711, 715, 752, 

810, 1154, 2292, 2356, 2422, S1; Junkersdorf Graber 

205, 307; Mungersdorf Graber 8, 70, 72.

Die GefaEe mit Rollstempelverzierung der fruhen 

Gruppe setzen mit Beginn der Phase 6 ein und kom­

men nach der Phase 8 kaum noch vor.

Kwt3.22: Geglatteter Knickwandtopf mit gerader 

Oberwand; Grundform 4; Wulst auf der Oberwand 

und/oder verziert mit Rollstempeln der spaten 

Gruppe oder Einzelstempeln der spaten Gruppe. - 

I) Bilk I 4; Dormagen III 1; Emmelsum 1; Geilenkir­

chen I 6; Gnadental I Grab 2.2; Hulm Grab 20.6, Ein­

zelfund 9; Kessel II 16; Louisendorf 5; Orsoy Grab 

8.11; Rill Graber 14.1, 19.6, 21.12, 67.11, 1924/1.5, 

Einzelfunde 249, 255, 257, 273, 290; Sterkrade II Gra­

ber 3 A.2, 3 A.3, 4 A.6, Einzelfund 53; Stockum Gra­

ber 6.3, 28.1, 69.1, Einzelfund 13; Twisteden Heide 1; 

Voerde 1; Weckhoven; Wyler 3; Xanten I Graber 

B27.2, B27.3, T 15.1, 46.20, 66/29.5, Einzelfund 

RS12; Niederrhein ohne FO 25. - II) Alsum Grab 9; 

Beeck I Graber 140, 241; Duisburg I Einzelfund42; Eick 

Graber 12 (2 GefaBe), 20, 22, 36, 45 (2 GefaBe), 51, 

54, 55, 56 (2 GefaBe), 59, 61, 61, 72, 90, 126, 129, 137, 

146, 168 (2 GefaBe); Gellep O/W Graber 221, 233, 

389, 745, 75843, 1779, 1996, 1998, 2104, 2123, 2310, 

2367, 2383, 2397, 2408, 2449, 2472, 2493, 2600, 2602, 

2605, 2614, 2620, 2633, 2648, 2710, 2747, S11, S44, 

S53, S54; Junkersdorf Graber 280, 293, 311, 374, 375, 

403, 456, 527, 539, 564, 585; Meiderich Einzelfund44; 

Mungersdorf Graber 13, 21, 26; Iversheim Grab 76. 

KnickwandgefaBe der Form 3.22 setzen in der Phase 

7 erst spat ein und enden zu Beginn der Phase 8 B.

Kwt3.2: Fragmente geglatteter Knickwandtopfe mit 

gerader Oberwand, Wulst auf der Oberwand und/ 

oder Rollstempeldekor der spaten Gruppe. - I) Al- 

tenessen 11; Asperden Fundnr. 58,1; Buderich 1; 

Friemersheim 18; Frimmersdorf Grab 1.2; Geilenkir­

chen I Grab 7.5, Einzelfund 7; Hochemmerich Gra­

ber 2.7, 20.2; Juchen 25; Kaarst Grab 11.5; Mulhau­

sen 12; Norf II 1, 2, 3; Oberldrick II Grab 4.4; 

Osterfeld 2, 3; Palenberg I Grab 77.1, Einzelfund 1; 

Qualburg I 1; Rill Graber 8.4, 23.5, 32.3, 33.3, 51.3, 

Einzelfunde 244, 261; Rindern II Grab 1.2; Stockum 

Graber 1.6, 2.2, 27.7, 51.9; Ubach 10, 14, 16, 19; 

Xanten I 17, 18, 20, 22; Xanten V 12. - II) Duisburg I 

Einzelfund46; Eick Graber 35, 75, 130, 173; Gellep 

O/W Graber 729, 2111, 2204, 2463, 2595, 2611, S13, 

S48, S54; Junkersdorf Graber 169, 218, 251, 291, 286, 

317, 377, 413, 568, 577, 578.

Die GefaBe mit Rollstempelverzierung der spaten 

Gruppe setzen mit Beginn der Phase 7 ein; mit dem 

Ende der Knickwandtopfbeigabe auf den Graberfel- 

dern setzen sie aus.

KnickwandgefaBe, Sonderformen

Kwt3.23: Geglatteter, gestreckter und engmundiger 

Knickwandtopf mit gerader Oberwand; Grundform 

5; Wulst auf der Oberwand und/oder verziert mit 

Rollstempeln der spaten Gruppe oder Einzelstem­

peln der spaten Gruppe. - I) Altkalkar I 3; Elmpt 1, 

2; Hochemmerich Graber 2.9, 4.8; Kaarst Graber 8.4, 

12.5, 12.6, 18.10, 23.5; Oberlorick ll Grab 2.2; 

Oestrum 11, 12; Rill Graber 26.2, 69.7, 75.6, 1924/2.4, 

Einzelfunde 246, 258, 264; Rindern III 1; Stockum 

Graber 20.3, 33.11, 40.3, 51.10; Xanten I Grab 42.11.- 

II) Duisburg I Einzelfund45; Eick Graber 15, 40, 71, 

71, 86, 152, 168; Gellep O/W Graber 389, 758, 1954, 

1980, 2383, 2428, 2463, 2578, 2604, 2631, 2777, 2815, 

2816, S36, S38; Junkersdorf Graber 178, 250, 440, 

513, 559; Mungersdorf Grab 10; Iversheim Grab 57. 

Knickwandtopfe der Form 3.23 sind Formen der 

Phasen 8A und B.

Kwt4.11: Geglattete Knickwandtopfe mit gerader 

Oberwand und verrundetem Umbruch. - I) Altenes- 

sen 10; Frelenberg Grab 4.6; Hochemmerich Graber 

8.1(?), 23.2; Rill Grab 75.7, Einzelfunde 275, 276, 

288; Stockum Graber 28.2, 86.4. AnzuschlieBen sind

39 Bonner Jahrb. 145, 1940, 348 Taf. 73,4; NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 38:10.

40 TISCHLER, Handwerk Taf. XLIXb; Stoll Nr. 286, NRM 

Duisburg Inv. Nr. H 30:204a.

41 Stoll Nr. 287, NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:205.

42 Stoll Nr. 261, NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:18.

43 Der Topf ist stempelgleich mit GefaBfragmenten aus 

dem Topferofen in Gellep (PIRLING [Anm.38] 154 mit 

Abb. 5,9).

44 TISCHLER, Handwerk Taf. XLIXa; Bohner, Fuhrer 15, 

36 Abb. rechts; Stoll Nr. 288, NRM Duisburg Inv. Nr. 78:29.

45 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,2; Genthe, Altertumer 

Nr. 52 Taf. II,1; TISCHLER, Ruhr 86 Abb. 3; NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 19:83.

46 Stoll Nr. 262, NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:61.

Kwt3.1: Fragmente geglatteter Knickwandtopfe mit 

gerader Oberwand, kein Wulst auf der Oberwand, 

verziert mit Rollstempeldekor der fruhen Gruppe. - 

I) Emmerich I 52; Friemersheim 19; Geilenkirchen II
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die handgemachten Gefre Rill 341 und Sterkrade 

Grab 9 A.23. - II) Eick Graber 50, 89, 96, 98, 99, 99*, 

149; Gellep O/W Graber 232, 396; Junkersdorf Gra­

ber 139, 199, 200, 278, 401; Mungersdorf Grab 140.

Die KnickwandgefaBe der Form 4.11 setzen inner- 

halb der Phase 7 erst spat ein und sind dann in der 

Phase 8A haufig.

Fragment aus Befund 86 der Siedlung Hambach 

500 (Kr. Duren)54. Die drei aufgefuhrten Grabfunde 

sind uber ihre Beifunde nicht datierbar. Stilistisch 

gehoren die GefaBe in die Gruppe der schlanken, 

geschlossenen KnickwandgefaBe mit Rollstempel- 

verzierung der spaten Gruppe; danach konnen sie 

wie die Gefahe der Form 3.23 in die Phasen 8 A und 

B datiert werden55.

Kwt4.12: Rauhwandiger Knickwandtopf mit stark 

verrundetem Umbruch und innen leicht eingekehl- 

tem Rand. - I) Kessel II 29, 30; Rill 29247; Stockum 

Grab 59.12*. - II) Gellep O/W Graber 1050, 2634 und 

Einzelfund 1966.1548.

Die Gefahe der Form 4.12 sind chronologisch 

schwer festzulegen, da nur wenige aus geschlosse­

nen Grabfunden stammen. Das Inventar aus 

Gellep O/W Grab 1050 mit einem fruhen Bugelfi- 

belpaar ist wohl nicht geschlossen49. Nur das ledig- 

lich in einer Beschreibung von H. Stoll uberlieferte 

GefaB aus Stockum Grab 59 kann zuverlassig der 

dortigen Belegungsphase C und damit der Phase 10 

zugewiesen werden. In diese Phase gehort auch das 

GefaB aus Gellep O/W Grab 1050, das ebenso einen 

Linsenboden hat, der am Niederrhein in dieser Pha­

se einsetzt.

Kwt4.51: Kleiner, unverzierter rauhwandiger

Knickwandtopf mit scharfem Umbruch und deut- 

lich einschwingender Oberwand. - I) Kein Vorkom- 

men. - II) Junkersdorf Graber 58, 67, 360.

Die Form 4.51 ist in Junkersdorf zweimal in Bestat- 

tungen der Phase 3 belegt; das Exemplar aus Jun­

kersdorf Grab 360 durfte nach der Graberfeldlage 

als Altstuck zu deuten sein.

Kwt4.52: Kleine, rauhwandige Knickwandtopfe; 

Grundformen 1-5, Hohe maximal 11 cm.-I) Bilk I 3; 

Bilk II 1; Friemersheim 25; Gnadental III; Hochem- 

merich Grab 4.9; Hulm Grab 6.1; Oberlorick II Gra­

ber 4.5, 4.6; Oestrum 13; Rill Graber 53.1, 1924/2.5, 

Einzelfunde 281, 282, 285-287, 289; Sterkrade II 

Grab 9A.24, Einzelfund 55; Stockum Graber 21.2,

Kwt4.2: Geglattete Knickwandtopfe mit beutelfor- 

migem Unterteil. - I) Rill Graber 19.7, 73.6, Einzel­

fund 266; Sterkrade II 43 (handgeformt). - II) Eick 

Grab 141 (handgeformt); Gellep O/W Grab 2576.

Die Form 4.2 ist am Niederrhein auf die Bestattun- 

gen der Phase 7 eingeschrankt50.

47 Das fur den Niederrhein untyp. GefaB Rill 292 erin- 

nert in Form u. Verzierung an slawische Keramik vom Bob- 

ziner Typ, was aber aus chronologischen Grunden kaum 

bedeutsam sein kann (E. Schuldt, Die slawische Keramik 

in Mecklenburg [Berlin 1956] 30 ff.).

48 PIRLING, Krefeld-Gellep 1966, Taf. 112,15.
49 Ebd. Teil 2, 124.

50 Eine umfassende Zusammenstellung solcher Gefre 

stammt von W. Hubener (Absatzgebiete 139 f.), wonach sie 

auch in Suddeutschland in das friihe 7. Jh. zu stellen sind.

51 Ein in GroEe, Form u. Verzierung sehr ahnliches u. 

vermutlich werkstattgleiches GefaP stammt aus dem Ofen 

Nr. 4 des Topfereibezirkes bei Huy (B): J. Willems in: J. 

Willems / M. Otte (cd.), La civilisation merovingienne 

dans le bassin Mosan. Actes du colloque international 

d'Amay-Liege, 22-24 aout 1985 (Liege 1986) 241-264, hier: 

Abb. 4 u. Taf. III,2.

52 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,6; GENTHE, Altertumer 

Nr. 54a Taf. II,8.

53 Bonner Jahrb. 160, 1960, 259 Abb. 24,1.

54 Ausgr. Rheinland '78 (Bonn 1979) 190 Nr.1.2; A. 

HEEGE, Hambach 500. Rhein. Ausgr. 41 (im Druck). - Weite- 

re Parallelen: Ingelheim Grab 30 (G. Zeller, Mainzer Zeit- 

schr. 84/85, 1989/90, 322 u. 337 Taf. 1,7); Julich, Streufund 

(M. Perse, Zusammenfassende Darstellung der archaologi- 

schen Strukturen der Julicher Innenstadt anhand der Aus- 

grabungsergebnisse im Zuge der Kanalsanierung 1987 

[Julich 1988] 70 mit Abb. 19,2); Niedernberg Grab 17 (Chr. 

Pescheck, Aschaffenburger Jahrb. 8, 1984, 35 mit Abb. 32,2 

u. Taf. 5,2).

55 In die Form 3.23 gehort auch das zu Lommersum 

Grab 79 stempelgleiche GefaP Rill 258, was die stilistische 

Argumentation stutzen mag.

Kwt4.3: Geglattete, weitmundige KnickwandgefaBe 

mit FuBplatte und leichtem Absatz am Umbruch. - 

I) Kaarst Grab 14.451; Rill Grab 4.7, Einzelfunde 

259 ?, 260; Xanten I Grab G 1.3. Sehr wahrscheinlich 

gehort auch das Fragment Xanten I 24 in diese 

Gruppe. AnzuschlieBen ist das GefaB Rill 271, wenn 

ihm auch der Absatz am Umbruch fehlt. Der Absatz 

am Umbruch, Weitmundigkeit und Stempelverzie- 

rung am Hals verbinden auch das Gefah Hulm 

Grab 16.4 sowie das stempelgleiche Fragment Jok- 

kern 1 mit dieser Gruppe, auch wenn die FuHplatte 

fehlt. - II) Eick Graber 64 (2 GefaBe), 98; Junkers­

dorf Grab 375; Mungersdorf Grab 44. Anzuschlie- 

Ben, wenn auch ohne Absatz am Umbruch: 

Gellep O/W Grab 2428.

KnickwandgefaBe der Form 4.3 treten in den Pha­

sen 8 B und 9 auf.

Kwt4.4: Geglattete, gestreckte KnickwandgefaBe 

mit FuBplatte, AusguB und Henkel. - I) Kein Vor- 

kommen. - II) Duisburg I Einzelfund52; Eick Grab 

13; Gellep O/W Grab 250.

In diese markante Gruppe gehort auch das GefaB 

aus Lommersum (Kr. Euskirchen) Grab 7953 und ein
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24.2, 34.7, 47.7; Xantenl Grab B65.1, Einzelfunde 

RS14, 53. - II) Alsum Graber 8, 14, 17; Duisburg I 

Einzelfunde56; Eick Graber 71 (3 GefaBe), 86, 152, 

156; Gellep O/W Graber 249, 379, 438, 457, 874, 

1162, 1162, 1947, 1970, 1984, 2061, 2441, S7, S36; 

Junkersdorf Graber 144, 292, 316, 330, 365, 369, 387, 

396, 439, 443, 450, 487, 489, 514, 515, 555, 560; 

Meiderich Einzelfunde57; Mungersdorf Graber 119 

(2 GefaBe), 136.

Die Beigabe kleiner, rauhwandiger Knickwandgefa- 

Be laBt sich vor allem am Belegungsbild in Junkers­

dorf auf die Phasen 8 und 9 eingrenzen; dort schei- 

nen sie die Beigabe von glasernen TrinkgefaEen zu 

ersetzen. Da damit eher eine Beigabensitte denn 

eine Formentwicklung erfaEt wird, kann nicht jeder 

Knickwandtopf der Form 4.52 sicher in die Phasen 8 

und 9 datiert werden, auch wenn die meisten hier- 

her gehoren.

Besondere Merkmale

RohrenausguEkannen

I) Bilk I 4; Frelenberg Grab 4.6; Geilenkirchen I Grab 

10.4; Glehn 6; Gnadental I Grab 2.2; Hulm 9; Juchen 

25; Kaarst Grab 8.5; Orsoy Grab 8.11; Rill 290, 291; 

Stockum Graber 2.2, 69.1, Einzelfund 13; Ubach 18, 

19(?); Niederrhein ohne FO 4. - II) Beeckl Graber 

158, 259, Eick Graber 51, 54, 56, 61, 129, 168; 

Gellep O/W Graber 255, 303, 396, 2104, 2367, 2620, 

S18, S44; Junkersdorf Grab 403; Meiderich Einzel­

fund60.

RohrenausguBkannen sind eine durch Henkel und 

AusguBtulle spezialisierte Form des Knickwandtop- 

fes; da sie jedoch die gleiche Grundform aufweisen 

und, soweit erkennbar, die gleiche Formentwick­

lung durchlaufen, wurden sie oben in die Knick- 

wandtopfe eingereiht. Sie treten am Niederrhein in 

den Phasen 7 bis 8B auf.

54 Verbreitung der Knickwandgefafe mit Dellen auf dem

Umbruch (Nachweise siehe Liste 8). M. 1: 5 000 000.

Elmpt 1, Oestrum 12, Eick Grab 154 und Gellep 

O/W Grab 1927, da dort die Dellen uber die ganze 

Unterwand bis zum GefaEboden herabgezogen 

sind. Die DellengefaBe sind uber einen langeren

56 Zwei Exemplare: Stoll Nr.241, NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 19:27. - Stoll Nr. 241, NRM Duisburg Inv. Nr. 

H19:26.

57 Zwei Exemplare: Stoll Nr.277, NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 78:8. - Stoll Nr. 243, NRM Duisburg Inv. Nr. 

H 78:21.

58 Tischler, Handwerk Taf. XLIXb.

59 NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:205.

60 Tischler, Handwerk Taf. XLIXa; Fuhrer 15, 36 

Abb. rechts.

61

wird.

62

Knickwandtopfe mit Dellen auf dem Umbruch 

Abb. 54; Liste 8

I) Eller 1; Elmpt 1, 2; Emmerich I 5161; Friemersheim 

1662; Hochemmerich Grab 2.9; Kaarst Grab 12.5; 

Oestrum 12; Rill 236, 268; Sterkrade II 53; Stockum 

Graber 20.3, 33.11, 40.3; Xantenl Graber P149.3, 

66/24.3. - II) Bislich; Duisburg I Einzelfund63; Eick 

Graber 98, 140, 154; Gellep O/W Graber 379, 523, 

1802, 1927, 2087; Krefeld-Oppum64; Meiderich Ein­

zelfund65.

Dellen auf dem Umbruch sind an rheinischer Kera- 

mik ein auffallendes Merkmal, denn auBer flachen 

Wulsten kommt keine plastische Verzierung vor. 

Die GefaBe der hier zusammengestellten Gruppe 

weisen zumeist Dellen auf, die im GefaBumbruch 

angebracht sind und auf der Ober- und Unterwand 

auslaufen; davon unterscheiden sich die GefaBe

Nur bedingt zugehorig, was unten naher diskutiert

Auch dieses Gefah gehort nur bedingt in die Gruppe,

denn es weist am Umbruch nur eine Reihe kurzer, scharf 

eingepragter Fingernageleindrucke auf. Darin u. in der 

Vielfalt der Stempel ahnlich ein GefaB aus Dauborn (Nas­

sau): Bonner Jahrb. 143/44, 1938/39, 261 f. Taf. 47,5.

63 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,2; Genthe, Altertumer 

Nr. 52 Taf. II,1; Tischler, Ruhr 86 Abb. 3.

64 CHR. Reichmann, Ausgrabungen in Alt-Oppum. 

Heimat (Krefeld) 57, 1986, 153 Abb.4.

65 Stoll Nr. 272, NRM Duisburg Inv. Nr. H78:22.
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Zeitraum hin belegt: Der Fund aus Xanten I Grab 

P149 mit seiner Schilddornschnalle mit Gurtelhaf- 

ten und einer rauhwandigen Schale mit einziehen- 

dem Rand kann der Phase 5 zugewiesen werden, 

Gellep O/W Grab 1802 nach einem Sturzbecher 

Form 1 und seiner Graberfeldlage der Phase 4; die 

bislang jungsten Belege sind die drei GefaBe aus 

Stockum, die der dortigen Belegungsphase B und 

damit der Phase 9 angehoren. Die Dellen bilden also 

kein zeitspezifisches Merkmal66. Mit Ausnahme des 

GefaBes Emmerich I 51 ist der frankische Duktus 

dieser Gruppe zu betonen. Denn anders als etwa bei 

plastiscli verzierten, sachsischen67 oder alamanni- 

schen68 GefaBen bleibt die typische Grundform des 

normalen Knickwandtopfes erhalten: Doppelkonus 

mit relativ scharfem Umbruch und vergleichsweise 

gerader Ober- und Unterwand69. Nach dem sich 

durch die Funde aus dem Arbeitsgebiet abzeichnen- 

den Verbreitungsbild (Abb.54) kann hier eine Ei- 

genart niederrheinischer Keramik gefaBt werden, 

denn neben den Stucken im Arbeitsgebiet sind der- 

artige GefaBe vor allem in den Niederlanden belegt. 

Bereits auf den Graberfeldern im Kolner Raum feh- 

len sie, weiter nach Suden hin sind sie bis auf selte- 

ne Ausnahmen und eine Gruppe in Rheinhessen 

nicht bekannt70. Weidemann stellt diese Topfe nach 

dem Fund einer solchen Scherbe in einem Mayener 

Topferofen in die Reihe der Mayener Keramik71; 

diese Aussage laBt sich mit dem Verbreitungsbild 

nur schwer vereinbaren (Liste 8).

Rollst. Est.gez. Kreisst. Est.

(16) (4) (5) (3)

Rill Grab 11.2

Hulm Grab 16.4 

Jockern 1 

Xanten I 24 

Xanten I 17

x

x

X

X X

X X

X

X

X

Tabelle 22 Kombinierte Keramikstempel am Niederrhein. 

Serie von Gefiiflen, die durch identische Stempel miteinan- 

der verknupft sind (in Klammern: Nummer der Stempel 

nach Liste 9). - Est. Einzelstempel; gez. gezackt;

Kreisst. Kreisstempel; Rollst. Rollstempel.

Die hier untersuchten Stempel (Abb.55 und 56) 

sind zwischen 1,5 und 9,2 mm hoch, zumeist aber 

zwischen 3 und 5 mm. Die Lange der Abrollungen 

schwankt zwischen 43 mm und 137 mm; dabei tren- 

nen sich. 9 kurze Abrollungen unter 75 mm Lange 

recht klar von den ubrigen Stempeln. Versuche zeig- 

ten, dab zwischen Lange und Hohe keine klare Kor- 

relation besteht; hohe Stempel konnen lang oder 

kurz sein und umgekehrt. Aus der Lange der Ab­

rollungen laBt sich der Durchmesser der Stempel er-

66 Aus diesem Grund wurde fur die chronologisch ori- 

entierte Typologie auch auf die Bildung einer entsprechen- 

den Form verzichtet, die Gefabe wurden nach ihren allge- 

meinen Merkmalen den ubrigen Formen zugewiesen.

67 Zusammenstellungen z. B.: J. N. L. Myres, A corpus 

of anglo-saxon pottery of the pagan period (Cambridge 

1977). -Ahrens, Sachsen 545 ff.

68 z. B. U. Koch, Schretzheim Taf. 216,4-11.

69 Weidemann, Keramik 208, Typ 2.

70 Keine solchen GefaRe auf den Graberfeldern von 

Junkersdorf, Mungersdorf, Lamersdorf, Lommersum, Ru- 

benach, Eltville.

71 Weidemann, Keramik 125 ff. mit Karte 2.

72 z. B. Fremersdorf, Mungersdorf 103 f. Abb. 12-13; 

H. Schaaffhausen, Ueber germanische Grabstatten am 

Rhein. Bonner Jahrb. 44/45, 1868, 85-162, hier: Taf. V,25.

73 z. B. Bohner, Trierer Land Taf. 2,10 u. 2,14; D.A. VAN 

Bastelaer, Les vases de formes purement franques et leur 

ornements a roulette. Trav. du Congres Feder, arch. Bel­

gique, 6e session, Liege 1890 (1891).

74 J. Ypey, Een methode om versieringen in bas-relief op 

metaal en aardewerk snel en accuraat vast te leggen. Ber. 

ROB 9, 1959, 293-296.

75 U. Koch, Donautal llOff. mit Abb.10; R. Koch, 

Main-Tauber 82 ff. mit Abb. 6; ders., Absatzgebiete mero- 

wingerzeitlicher Topfereien im nordlichen Neckargebiet. 

Jahrb. Hist. Ver. Heilbronn 27, 1972, 31-49.

76 So werden hier, wie auch ansonsten in Deutschland 

ublich, die Eindrucke dunkel gezeichnet; es fallt mir 

schwer, diese Zeichnungen mit solchen zu vergleichen, bei 

denen die Eindrucke hell stehen bleiben u. die Nicht-Ein- 

drucke dunkel hervorgehoben sind. Diese Zeichentechnik 

ist vor allem in der Reihe Archaeologia Belgica gelaufig.

77 Beide Arten der Abbildung z. B. bei Neuffer-Mul- 

ler /Ament, Rubenach.

Stempelgleiche TongefaBe

Liste 9; Tab. 22

Ein charakteristisches Merkmal frankischer Tonge- 

fahe ist die bei den geglatteten KnickwandgefaBen 

haufige Verzierung der Oberwand mit eingedruck- 

ten Stempelmustern. Bei der Verzierung mit Stem­

peln entstanden im Laufe einer langeren Benut- 

zungszeit eines Stempels groBere Serien von 

Objekten, die mit dem gleichen Stempel verziert 

wurden. Schon fruh in der Forschung wurden sol- 

che Muster bisweilen recht akribisch dokumen- 

tiert72, und auch der Befund der Stempelgleichheit 

erhoben73. Doch obwohl auch einfache und effizien- 

te Dokumentationstechniken vorgestellt wurden74 

und auf die sich aus der Stempelidentitat ableitba- 

ren, historischen Interpretationen hingewiesen wur­

de75, hat man bei fast alien bislang publizierten, 

rheinischen Graberfeldern auf eine systematische 

und qualitativ ausreichende Dokumentation der 

Stempelmuster verzichtet. So konnen uber das 

Aufnahmegebiet hinaus trotz einer betrachtlichen 

Anzahl publizierter TongefaBe die Stempel nur un- 

zureichend beurteilt werden76. Die Abrollungen 

werden teils wie hier gerade gestreckt, haufig aber 

auch als Kreisbogen gezeichnet77.
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55 Rollstempel am Niederrhein. Histogramm zur Hohe. 

> = 52. Mittelwert 4,756 mm, Standardabweichung 

2,113 mm, Median 4,500 mm. 2 4 6 8 10 12 14 n

56 Rollstempel am Niederrhein. Histogramm zur Lange. 

> = 52. Mittelwert 96,48 mm, Standardabweichung 

21,00 mm, Median 98,50 mm.
rechnen78. Entsprechend der oben beobachteten 

Trennung in zwei verschiedene GroBenklassen 

zeichnen sich zwei Normdurchmesser ab. Gegen- 

iiber der Masse der Rollstempel mit dem ublichen 

Durchmesser von etwa 33 ± 5 mm weist die kleinere 

Gruppe einen Durchmesser von 22 ± 3 mm auf. Da- 

mit ist die GroPe der Rollstempel naher bestimmt. 

Als Form ist ein Konus denkbar, womit die Stempel 

optimal an die konische Oberwand der zu verzie- 

renden TongefaBe angepaBt sind. Bei der Zusam- 

menstellung stempelgleicher GefaBe konnten jedoch 

wechselseitige Abrollungen des gleichen Stempels 

beobachtet werden79; dies laRt sich nur mit zylindri- 

schen Stempeln vereinbaren80. Damit erweist sich 

die zeichnerische Wiedergabe der Stempelmuster in 

der Art eines geraden Bandes als richtig, denn sie 

fuhrt zur Form des zugrunde liegenden Stempels 

zuruck; zudem ist nur so ein Vergleich wechselseiti- 

ger Abrollungen praktikabel.

Wolbwandtopf der Form Gellep 157 eine Franziska 

und eine Bugelringfibel; letztere gehort in das 5. 

Jahrhundert, das Grabinventar wird von R. Pirling 

als typisch fur den Ubergangshorizont zwischen 

den Stufen I und II betrachtet4. Diesem GefaB an die 

Seite zu stellen ist ein Fund aus Koln-Mungersdorf; 

er ist zwar keinem Inventar mehr zuweisbar, 

stammt jedoch sicher aus dem Bereich der fruhe- 

sten, noch der Stufe II zuzuordnenden Bestattun- 

gen5. Etwas junger durfte nach der Lage auf dem 

Graberfeld und der Kombination mit einer Perlen- 

kette aus kleinen Silberuberfangperlen der Fund 

aus Miingersdorf Grab 103 sein, der chorologisch 

mit dem Horizont der beschlaglosen Schilddorn- 

schnallen verknupft werden kann; ahnlich zu beur- 

teilen ist das Inventar Miingersdorf Grab 46 mit 

einem Schmalsax und vergleichbarer Graberfeldla-

WOLBWANDTOPFE
78 Durchmesser = Umfang / t.

79 z.B. an den GefaEen Rill Grab 19.6 u. Rill 257.

80 Betrachtet man die Gefre unter diesem Aspekt, 

stellt man fest, daB sehr haufig eine Kante etwas kraftiger 

u. tiefer in die Oberflache eingedruckt wurde, auch dies ein 

Ergebnis der zylindrischen Stempelform. Orientiert man 

sich beim Zeichnen an dieser Kante, erhalt man die treuen 

StempelmaBe.

Die zumeist rauhwandigen Wolbwandtopfe hatte K. 

Bohner nach dem Wandungsverlauf sowie der Brei- 

te bzw. Schlankheit der GefaBe in die Typen D 8-13 

getrennt1. R. Pirling hat bei der Bearbeitung der 

Funde aus Krefeld-Gellep einige neue Formen her- 

ausgestellt2. An die Verwandtschaft der fruhen fran- 

kischen Formen mit spatantiken Vorbildern hat un- 

langst J. Giesler erinnert und dabei die noch ins 5. 

Jahrhundert datierbaren Stucke aus dem Rheinland 

durchgemustert3.

Trotz der generellen Seltenheit der Wolbwandtopfe 

scheint sich fur den Niederrhein abzuzeichnen, daB 

die Sitte der Beigabe von Wolbwandtopfen eine lan- 

gere Unterbrechung erfahrt. Nur wenige Belege las- 

sen sich anhand der Beigabenkombination in das 

spate 5. und fruhe 6. Jahrhundert datieren. In Kre­

feld-Gellep O/W Grab 792 fand sich neben einem

1 Bohner, Trierer Land 53-56.

2 Gellep Typ 159: Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 142; 

Gellep Typ 288: Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 102; Gellep 

Typ 326: Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 76.

3 Giesler, Niederkassel 539 f.

4 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, Taf. 68,18-22; zur Fibel 

ebd. 162. Auch: Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 162 ff. mit 

Abb.16. - Vgl. M. Schulze-Dorrlamm, Jahrb. RGZM 33, 

1986, 633 f.

5 Fremersdorf, Miingersdorf 155 mit Taf. 27,1.

6 Ebd. Taf. 9.
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ge6. Ebenfalls in die erste Halfte des 6. Jahrhunderts 

lassen sich nach der Beigabenkombination und der 

Lage auf dem Graberfeld wohl die Inventare Jun- 

kersdorf Graber 2 und 345 datieren7. Etwas junger 

durfte lediglich das GefaE aus Gellep O/W Grab 

2121 sein, das dort mit einer symmetrischen Axt 

mit einfachem Schaftloch (FBA3.1) kombiniert ist, 

die erst nach dem Horizont der beschlaglosen 

Schilddornschnallen auftreten8. Belege fur Wdlb­

wandtdpfe in Fundkombinationen des fortgeschrit- 

tenen 6. Jahrhunderts und des Horizonts der Gur- 

telschnallen mit halbrundem Beschlag stehen fur 

das Rheinland aus9. Erst aus der Zeit der dreiteili- 

gen Gurtelgarnituren mit triangularen Beschlagen 

lassen sich wieder Wdlbwandtdpfe anfuhren10, und 

auf den Graberfeldern von Stockum und Walsum 

treten sie dann in der spaten Merowingerzeit hau- 

fig auf. Ein vergleichbarer Hiatus in der Beigaben- 

sitte ist auch in Rubenach erkennbar; dort sind 

Wdlbwandtdpfe haufiger nur im Bereich der Bele- 

gungsphase A belegt und zwar, wie Giesler prazi- 

sieren konnte, nur in deren fruhen Abschnitt11; et­

was junger, im Grenzbereich der Belegungsareale A 

und B1/2, liegt Grab 458, zu dem - nicht ganz gesi- 

chert - auch ein Wdlbwandtopf gehdrt12. Im ubri- 

gen fehlen Wdlbwandtdpfe im Bereich der Ru- 

benacher Belegungsareale B 1-3. Erst am Rande des 

Belegungsareals B3 findet sich in Grab 661 zusam- 

men mit einem Sturzbecher B wieder ein Wdlb­

wandtopf13; wahrend danach am Niederrhein 

Wdlbwandtdpfe wieder haufiger werden, setzt in 

Rubenach bereits in dieser Zeit die GefaBbeigaben- 

sitte im ganzen aus14.

So ist die erste Aufgabe, die fruhen von den wesent- 

lich spateren GefaBen zu trennen. Hierzu wird das 

Verhaltnis von Mundungsdurchmesser zu Hdhe un- 

tersucht. Um etwaige Tendenzen besser erkennen 

zu kdnnen, wurden als vermutlich spat die GefaBe 

aus Stockum und Walsum einerseits und die oben 

als fruh herausgestellten GefaBe andererseits geson- 

dert markiert15: Abbildung 57 zeigt, daE in der rela- 

tiven GefaBweite in einem breiten Bereich mittlerer 

Werte sowohl fruhe als auch sehr spate GefaBe vor- 

kommen. Lediglich die Extrema der Verteilung sind 

jeweils zeitspezifisch besetzt. Im Bereich der relativ 

hohen, engmundigen GefaBe liegt eine Lucke zwi- 

schen den Werten 0,82 und 0,87; unterhalb dieser 

Lucke kommen keine vorweg als solche erkannten 

fruhen Formen vor. Umgekehrt uberschreiten die 

vermutlich spaten GefaBe nie den Indexwert von 

1,18; die relativ niedrig-weitmundigen GefaBe 

scheinen auf die Fruhzeit beschrankt zu sein. Eine 

befriedigende Trennung ergibt sich jedoch aus die- 

sem Verhaltnis nicht.

Abstrahiert man WolbwandgefaBe starker, reduziert 

sich ihre Form letztlich auf die eines nach oben offe- 

nen Konus; dessen Form kann recht gut durch den

Neigungswinkel zwischen der Waagerechten und 

seiner Wandung beschrieben werden. Entsprechen- 

des soll fur die WolbwandgefaBe versucht werden; 

die Schenkel des untersuchten Wandneigungswin- 

kels werden gebildet durch die Linie, die durch den 

Bodeneckpunkt und den auBersten Punkt des Ge- 

faBrandes bestimmt wird und durch die Waagerech- 

te zur GefaBachse16. In Abbildung 58 treten im mitt- 

leren Bereich der Verteilung sowohl fruhe als auch 

spate Formen auf. Bei 71° zeichnet sich ein lokales 

Minimum ab, unterhalb dieses Wertes scheinen sich 

nur fruhe GefaBe zu finden. Zudem zeichnet sich 

bei 77° ein lokales Minimum ab, steilere GefaBe ge- 

hdren eher zu den spaten. Eindeutige Tendenzen, 

die eine klare Formengliederung des Materials er- 

moglichten, sind jedoch auch hier nicht abzulesen17. 

Zuletzt wird untersucht, ob sich im zweidimensio-

7 LaBaume, Junkersdorf Taf. 1 u. 22; zur chorologi- 

schen Situation siehe im Abschnitt Graberfeldanalysen.

8 PIRLING, Krefeld-Gellep 1974, Taf. 82,1-6; vgl. Sieg­

mund, Belegungsablauf Abb.4 u. 10.

9 Der von Bohner, Orsoy 187, zunachst in diese Zeit 

gesetzte Komplex Orsoy Grab 9 sollte vorerst aus der Dis- 

kussion ausgenommen bleiben, da Zweifel an seiner Ge- 

schlossenheit nicht nur nach dem Grabungsbefund berech- 

tigt scheinen. Er umfaBt mit drei Wolbwandtopfen eine 

sonst nie belegte GefaBkombination u. enthalt auBerdem 

eine Franziska mit schwach aufgeschwungener Oberkante 

(FBA1.3) sowie eine eiserne Gurtelschnalle mit rechtecki- 

gem Beschlag (Gur 4.3), zwei Formen, die normalerweise 

zeitlich erheblich differieren.

10 z.B. Eick Grab 98, Gellep O/W Grab S40, Hochem- 

merich Grab 4, Junkersdorf Graber 397, 502.

11 Rubenach Graber 70, 87, 244 A, 386 u. 454. Zur Cho- 

rologie vgl. Ament in: Neuffer-Muller /Ament, Ruben­

ach 134 ff. u. Giesler, Niederkassel 542 ff. mit Abb. 28.

12 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 223 mit 

Taf. 32,1-6; zu dem almandinbelegten Schilddorn ebd. 102 f.

13 Ebd. Taf. 39,27; zur Chorologie ebd. 134 ff. mit Abb.5.

14 Ebd. 148 mit Taf. 57-59.

15 Das folgende Histogramm weist 18 Klassen bei nur 

32 Fallen auf; eine Argumentation mit lokalen Minima oder 

Lucken ist deshalb hier wie auch bei manchen der folgen- 

den GefaRgattungen etwas problematisch. Wahrend bei der 

Diskussion der haufigen Knickwandtopfe der „Fehler der 

kleinen Zahl" wohl kaum eine Rolle spielte, ist er hier stets 

zu bedenken. Andererseits ist das Niederrheingebiet auch 

bei diesen, wohl aus Grunden der Beigabensitte generell 

selteneren GefaBgattungen immer vergleichsweise fund- 

reich; wenn uberhaupt, dann sind hier Moglichkeiten me- 

trischer Untersuchungen gegeben.

16 Die Werte wurden aus den aufgenommenen Malden 

nach folgender Formel errechnet: Neigungswinkel = arctan 

(Hdhe / [(Mundungsdurchmesser— Bodendurchmesser) / 2]) 

X 57,29577951.

17 Ebenso wurden das Verhaltnis von Bauchdurchmes- 

ser zu Hdhe u. der relative Bodendurchmesser untersucht; 

auch bei diesen Indizes u. deren Kombination ergeben sich 

lediglich vergleichbar unbefriedigende Bilder.
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Wandneigungswinkel. > = 94. Mittelwert 75,69°,

Standardabweichung 3,46°, Median 75,78°.
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fruhe Formen
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Stockum 

ubrige

10 n

hinaus die GroBe der Gefahe herangezogen wer- 

den. WolbwandgefaBe sind normalerweise eher 

klein; Gefahe uber 14 cm Hohe sind selten und ge- 

horen immer zu der spaten Gruppe.

Bei den Randern muB eine Vielfalt von Formen dif- 

ferenziert werden.

Randform 1: Der Rand ist nach auBen gelegt und 

verdickt; auBen weist er eine leichte Kehlung nach 

innen auf, unterhalb derer er mit einer leichten Ritz- 

linie vom Hals abgesetzt ist20.

Randform 2: Der Rand ist nach auBen gelegt und 

verdickt; er entspricht der Randform 1, die auBere 

Einkehlung fehlt immer und die Ritzlinie meist21.

Randform 3: Der Rand ist leicht nach auBen ge- 

stellt, gegenuber der Wandung nicht verdickt; die 

Randlippe ist rund oder verrundet ausgepragt22.

Randform 4: Der Rand ist nach auBen gelegt, nicht 

oder nur wenig verdickt und weist innen eine deut- 

liche Innenkehlung auf (Sichelrand)23.

Randform 5: Der Rand ist leicht nach auBen gestellt, 

gegenuber der Wandung nicht verdickt; die Rand­

lippe ist auBen schrag abgestrichen24.

57 Wolbwandtopfe am Niederrhein. Histogramm zum 

Verhaltnis von Mundungsdurchmesser zu Hohe. > = 94. 

Mittelwert 1,045, Standardabweichung 0,149, Median 

1,038.

nalen Bild beider Parameter deutlichere Tendenzen 

erkennen lassen (Abb. 59). In dem Diagramm finden 

sich fruhe Formen „links oben", spate eher „rechts 

unten", wobei sich auch hier in der Mitte eine deut- 

liche Uberlappungszone zeigt. Auch bei den Wolb- 

wandtopfen reicht folglich die Betrachtung der ab- 

strakten Grundform allein nicht aus, sondern 

weitere Merkmale sind hinzuzuziehen.

So hatte Bohner bei seiner Untergliederung den 

Wandungsverlauf der Unterwand als wichtiges 

Merkmal verwendet18; er unterschied zwischen ei­

ner einschwingenden Unterwand, bei der die FuB- 

zone leicht abgesetzt ist, einer annahernd konischen 

Unterwand und einer ausgewolbten Unterwand. J. 

Giesler hat bei den fruhen Formen auf die Bedeu- 

tung der Randauspragung hingewiesen19. Zur Un- 

terscheidung des Verlaufs der Unterwand wird im 

folgenden der Vorschlag Bohners ubernommen. Zu- 

dem wird zwischen glatten und eingewdlbten Bo­

den einerseits und Linsenboden andererseits unter- 

schieden. Fruhe Formen weisen auf dem Bauch 

haufig eine, wenn auch nur fluchtig eingebrachte, 

flache Rille auf. Diese Verzierung setzt sich deutlich 

ab von der an spaten GefaBen auftretenden Verzie­

rung mit kraftig eingebrachten, parallelen Rillen, 

die auch mit Wellenlinien kombiniert sein kann. An 

solchen GefaBen tritt auch Rillenverzierung auf der 

Randlippe auf. Als weiteres Merkmal kann daruber

18 Bohner, Trierer Land 53 ff.

19 Giesler, Niederkassel 539 f.

20 Beispiele: Haldern 1; Kevelaer 4; Oberlorick II Kom- 

plex B.5.

21 Beispiele: Friemersheim 27; Gellep O/W Graber 308, 

728, 2121.

22 Beispiele: Hulhoven 1; Marienbaum 1; Rill Grab 

21.13; Weezel Grab 1.1.

23 Beispiele: Gellep O/W Grab 881; Gnadental I Grab 

3.3; Junkersdorf Grab 397.

24 Beispiele: Gellep O/W Grab 405; Oberlorick II Grab 

1.4; Stockum Grab 77.5.
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Mundungsdm. Hohe gerade Boden auf. In der Tabelle sind die danach 

eindeutig zuweisbaren Bereiche durch groBeren 

Abstand gekennzeichnet, dazwischen liegen Gefa- 

Be, bei denen nach der Mehrheit der Merkmale ent- 

schieden werden kann. Als Ergebnis kann festge- 

halten werden, daB die oben geforderte Trennung 

in fruhe und spate GefaBe mit diesen Merkmalen 

hinreichend klar moglich ist. Die beiden sich so ab- 

zeichnenden Gruppen sollen nunmehr getrennt auf 

sinnvolle Mdglichkeiten einer weiteren Untergliede- 

rung untersucht werden.
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Bei dieser fruhen Gruppe wird zur weiteren Gliede- 

rung der bereits oben eingefuhrte Wandneigungs- 

winkel herangezogen (Abb.60). Deutlicher als bei 

der obigen Gesamtbetrachtung zeichnen sich nun 

lokale Minima bei 71° und 77° ab. Unterteilt man 

die untersuchte Gruppe nach diesen Winkeln, ergibt 

sich im Hinblick auf einige der oben als wichtig dis- 

kutierten Merkmale (Tab. 24) anhand von Tabelle 23 

und Abbildung 60, dab diese nach dem Neigungs- 

winkel vorgenommene Trennung sinnvoll ist. Bei 

den steilen GefaBen mit Winkeln fiber 77° ist die 

einschwingende Unterwand selten, die Verzierung 

mit einer Bauchrille tritt nie auf; bei den Randern 

begegnen die fruhen Formen 1 und 2 nicht, sondern 

nur die Formen 3 und 6. Ob die Abtrennung der 

stark konischen Formen mit Neigungswinkeln unter 

71° sinnvoll ist, laBt sich nicht ohne weiteres able- 

sen. Im Hinblick auf die oben diskutierten Grabzu- 

sammenhange deutet sich jedoch an, dab innerhalb 

der fruhen Gruppe die starker geneigten fruher, die 

steileren eher spater zu datieren sind. Auch wenn 

die Anwendung dieser Kriterien fiber weitere Di- 

stanzen nur unter Vorbehalt vorgenommen werden 

sollte, werden hier auch die angesprochenen Wdlb- 

wandgefaBe aus Rubenach einbezogen, da sie ange- 

sichts der relativ wenigen Datierungsanhalte zur 

Kontrolle der Uberlegungen wichtig sind.

0,875- • •

•

0,750- •S

66,5 68,25 70,0 71,75 73,5 75,25 77,0 78,75 80,5 82,25°

Wandneigungswinkel

59 Wdlbwandtdpfe am Niederrhein. Streuungsdiagramm 

zum Index M/H im Vergleich mit dem Wandneigungswin­

kel. • nach Beifunden sicker fruhe Gefdfle; S Stockum;

W Walsum; • ubrige Wdlbwandtdpfe.

Randform 6: Der Rand ist leicht nach auBen gestellt 

und gegenuber der Wandung verdickt; die Rand- 

lippe ist auben schrag abgestrichen25.

Randform 7: Der Rand ist verdickt oder waagerecht 

nach auben gelegt; die Randlippe ist unterschnitten 

oder ihre Unterkante bildet eine Waagerechte26.

Die Kombination der skizzierten Merkmale an den 

einzelnen Wdlbwandtopfen ist in Tabelle 23 darge- 

stellt27. Sie zeigt oben die typische Merkmalskombi- 

nation der fruhen GefaBe: Randform 1 oder 2, kom- 

biniert mit einer Bauchriefe und einschwingender 

oder konischer Unterwand mit glattem Boden. Die­

se GefaBe werden im folgenden als Gruppe 1 zu- 

sammengefaBt. Unten in der Tabelle zeigt sich die 

typische Auspragung der spaten Gefabe: Hohe Ge- 

fabe mit ausgewdlbter Unterwand und Linsenbo- 

den. Bei den Randern ist die Form 7 typisch, doch 

sind auch die Randformen 4 und 5 hier zuzuord- 

nen. Diese GefaBe werden im folgenden als Gruppe 

2 zusammengefaBt. Die zwei Belege der Randform 6 

durften, da mit glatten Boden und konischer Unter­

wand ausgestattet, noch der fruhen Merkmalsgrup- 

pe zuzuweisen sein. Die Randform 3 ist indifferent 

und tritt, ablesbar an den ubrigen Merkmalen, an 

spaten und bisweilen auch fruhen GefaBen auf. Ne- 

ben den Linsenbdden treten an GefaBen mit spaten 

Randformen und ausgewdlbter Unterwand auch

Wwt1.1: Wolbwandtopf, fruhe Merkmalsgruppe, 

Neigungswinkel unter 71°. - I) Dormagen II Grab 

FP90; Emmerich I 56; Haldern II 1; Kessel II 22, 24; 

Oberlorick II Komplex B.5; Orsoy Grab 9.5; Rill 303; 

Sterkrade II 56. - II) Alsum Grab 10; Gellep O/W 

Grab 792; Mungersdorf Einzelfund28.

25 Beispiele: Rill 298; Voerde 3.

26 Beispiele: Eick Grab 98; Gellep O/W Graber 644, 719, 

1157; Hochemmerich Grab 4.10; Mulhausen 13-14.

27 Die Tabelle wurde mit dem Programm KORAN V.3.4 

(A. Zimmermann, Frankfurt) geordnet.

28 FREMERSDORF, Mungersdorf Taf. 27,1 u. 123,10.
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Wwt1.3: Wolbwandtopf, fruhe Merkmalsgruppe, 

Neigungswinkel uber 77°. - I) Emmerich 1 54; Rill 

298; Voerde 3. - II) Duisburg I Einzelfunde36; Mun- 

gersdorf Grab 46.

Hier anzuschlieBen ist sowohl das rauhwandige Ge- 

fah aus Rubenach Grab 458 (85°)37 als auch das ge- 

glattete und reduzierend gebrannte GefaF aus Jun- 

kersdorf Grab 153 mit seinem untypisch verdickten 

Rand38. Nach seiner Graberfeldlage durfte Mun- 

gersdorf Grab 46 der Niederrhein Phase 5 (oder 6) 

zuzuordnen sein.

Zusammenfassend laPt sich feststellen, dab die 

WolbwandgefaEe der Gruppe 1 allgemein in die 

Phasen 3 bis 5 datiert werden konnen; die weitere 

Aufgliederung innerhalb dieser Gruppe fuhrt zu 

Formen, die sich chronologisch nur wenig scharfer 

fassen lassen. An einigen, nur fragmentarisch uber- 

lieferten GefaPen lieP sich der Wandneigungswinkel 

nicht mehr bestimmen; nach den oben diskutierten 

anderen Merkmalen konnen sie jedoch recht zuver- 

lassig allgemein der Form Wwtl zugewiesen wer­

den, wonach sie ebenfalls allgemein in die Phasen 3 

bis 5 datiert werden durfen.

1
2 3 4n

60 Wolbwandtopfe am Niederrhein (Wwt 1: frith). Histo- 

gramm zum Wandneigungswinkel. > = 44. — lokale 

Minima bei 71° und 77° bzw. Differenzierung in drei 

Formgruppen.

Wwtl.?: Wolbwandtopf, fruhe Merkmalsgruppe; 

Neigungswinkel nicht bestimmbar. - I) Orsoy Gra­

ber 9.6, 9.7. - II) Gellep, Tdpferofen39.

Mit einem Neigungswinkel von ca. 68° ist hier auch 

das GefaP aus Niederkassel-Mondorf einzuordnen, 

das Giesler vor allem wegen seiner Randbildung 

noch in die 2. Halfte des 5. Jahrhunderts datiert 

hat29. Von den Rubenacher GefaPen fallt nur das aus 

Grab 70 mit einem Neigungswinkel von etwa 67° in 

diese Gruppe30. Am Niederrhein lassen sich die Ge- 

faPe aus Orsoy und Gellep O/W nach ihren Beifun- 

den der Phase 4 zuordnen; eine besonders fruhe 

Zeitstellung dieser GefaPe zeichnet sich also nicht 

ab. Die Frauenbestattung 10 in Alsum weist eine 

Perlenkette der Kombinationsgruppe G auf und ist 

somit erheblich junger.

29 Giesler, Niederkassel 539 f. mit Abb. 17,3.

30 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 6,2.

31 NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:214.

32 Funf GefaBe: 1) Stoll Nr. 232 (Plattennr. 8209), heute 

verschollen. - 2) NRM Duisburg Inv. Nr. H 28:155. - 3) NRM 

Duisburg Inv. Nr. H 78:14. - 4) NRM Duisburg Inv. Nr. 

H 78:20. - 5) Stoll Nr. 233, NRM Duisburg Meiderich 5.

33 Junkersdorf Grab 2.

34 Eick Grab 135, Gellep O/W Grab 2121.

35 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach Taf. 17,3; 

26,20; 31,27; 39,27. Dabei ist das GefaB aus Grab 244 A mit 

Standplatte u. Halswulst fur einen Wolbwandtopf ganz all­

gemein untypisch.

36 Drei GefaBe: Stampfuss, Walsum Taf.21,5; NRM 

Duisburg Inv. Nr. H 19:04. - NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:05. 

- Wilms, Duisburg Taf. VI/ VII,3; Genthe, Altertumer 

Nr. 56 Taf. II,6; NRM Duisburg 21.

37 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 32,3.

38 LaBaume, Junkersdorf 61 (Form B12) mit Taf.9.

39 R. Pirling, Ein frankischer Tdpferofen aus Krefeld- 

Gellep. Germania 38, 1960, 149-154. - Die GefaBe ebd. 152 

Abb. 4,1-2 u. Abb. 4,4-5 ordne ich der Randform 2 zu, das 

Fragment Abb. 4,6 der Randform 3; damit ist die Zuwei- 

sung des Komplexes an die Gruppe 1 gesichert. Allen Frag- 

menten fehlt die fur die Formen 1.1 u. 1.2 typische Bauch- 

riefe; danach durfte der Komplex innerhalb der Zeitspanne 

Niederrhein Phasen 3-5 eher an deren Ende zu stellen sein.

Wwtl.2: Wolbwandtopf, fruhe Merkmalsgruppe, 

Neigungswinkel 71°-77°. - I) Bilk II 2; Friemers- 

heim 27; Kessel II 23; Kevelaer 4; Rill 300, 301, 304; 

Sterkrade II 41, 42; Voerde 2. - II) Alsum Grab 18; 

Beeck II Einzelfund31; Eick Graber 128, 135; 

Gellep O/W Graber 308, 436, 728, 2121; Junkersdorf 

Graber 2, 345; Meiderich Einzelfunde32; Mungers- 

dorf Grab 103.

Die GefaEe dieser Gruppe lassen sich am Nieder­

rhein innerhalb der Phasen 333 und 534 nicht naher 

festlegen. Unter den Funden aus dem Graberfeld 

von Rubenach sind hier zuzuweisen die GefaEe aus 

Grab 244A (73°), 386 (75°), 454 (75°) und 661 (76°)35.



Gellep O/W Grab 436

Haldern I 1

Gellep O/W Grab 792

Oberlbrick II Komplex B 

Kevelaer 4

Rill 303

Rill 298

Voerde 3

Bilk II 2

Eick Grab 135

Gellep O/W Grab 308

Gellep O/W Grab 728 

Mungersdorf Einzelfund

Niederrhein ohne FO 22

Sterkrade II 41

Eick Grab 128

Friemersheim 41

Gellep O/W Grab 2121

Niederrhein ohne FO 23

Niederrhein ohne FO 24 

Orsoy Grab 9.5 

Sterkrade II Grab 56 

Meiderich

Junkersdorf Grab 2

Meiderich 5

Duisburg 21

Mungersdorf Grab 46

Mungersdorf Grab 103

Duisburg 19:04

Rill 300

Duisburg 19:05

Rill 304

Beeck 30:214

Sterkrade II 42

Emmerich 54

Meiderich 28:155

Alsum Grab 18

Junkersdorf Grab 345

Meiderich 78:14

Gellep O/W Grab 12

Emmerich 55

Alsum Grab 10

Meiderich 78:20

Rill 301

Meiderich 78:15

Hochemmerich Grab 4

Hulm 1

Rill Grab 21

Rill 296

Rill 297

Junkersdorf Grab 502

Rill 337

Sterkrade II 57

Duissern 19:38

Duisburg 19:16

Meiderich 78:26

Walsum Grab 14

Duisburg 19:57

Gellep O/W Grab 13

Gnadental I Grab 3

Junkersdorf Grab 397

Voerde 2

Eick Grab 98

Stockum Grab 76
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Gefre A B C D E F G H I K L M N 0 P
Q

Gellep O/W Grab S 40

Marienbaum 1

Weeze Grab 1.8

Duisburg 19:17

Duisburg 19:25

Sterkrade II Grab 2

Rill 295

Hulm Grab 5

Duisburg 19:30

Walsum Grab 10

Gellep O/W Grab 644

Oberlorick II Grab 1

Stockum Grab 77

Gellep O/W Grab 881

Duisburg 19:10

Mulhausen 13

Stockum Grab 48

Gellep O/W Grab 1157

Duissern 19:37

Walsum Grab 13

Walsum Grab 21

Gellep O/W Grab 719

Stockum Grab 94

Walsum Grab 35

Weeze I Grab 1.7

Walsum Grab 20

Gellep O/W Grab 405

Walsum Grab 24

Walsum Grab 8

Tabelle 23 Wblbwandtdpfe am Niederrhein. Kontingenztafel der Merkmalskombinationen: A Randform 1; B Randform 

6; C Bauchriefe; D Unterwand konisch; E Randform 2; F Unterwand einschwingend; G Boden glatt oder eingewblbt; 

H Randform 3; I Randform 4; K Unterwand ausgewolbt; L Randform 7; M Geftif hbher als 14 cm; N mit Rillen oder

Wellenlinien verziert; Randform 5; P Linsenboden; Rand verziert.

Wblbwandtdpfe <71° 71-77° >77°

einschwingende Unterwand

konische Unterwand

gewdlbte Unterwand

unverziert

Bauchrille

Randform 1

Randform 2

Randform 3

Randform 6

Tabelle 24 Wolbwandtopfe Wwt 1 am Niederrhein.

Hdufigkeit ausgewdhlter Merkmale, aufgeschlilsselt nach Wandneigungswinkel (vgl. Abb. 60).
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WolbwandtopfeWwt2.1 relativer 

Bodendm. 

0.34

0.36 

0,38-

0,40 

0,42-

0,44- 

0,46

0,48 

0,50

0,52- 

0,54-

0,56

0,58- 

0,60- 

0,62-

0,64 

0.66 

0.68 

0,70-

Die Wolbwandtopfe der spaten Merkmalskombina- 

tion haben entweder einen glatten Standboden oder 

einen Linsenboden. Durchweg Flachboden weisen 

die Gefre auf, die anhand ihrer Graberfeldlage 

oder Beigabenkombination noch dem Horizont der 

dreiteiligen Gurtelgarnituren zuweisbar sind; im 

Gegensatz zu jungeren GefaBen mit Flachboden 

sind diese hier noch relativ breit. Als Parameter fur 

das Merkmal des relativ breiten Flachbodens soll 

das Verhaltnis von Bodendurchmesser zu Hohe her- 

angezogen werden (Abb.61). Ein Vergleich mit den 

Datierungserwartungen zeigt, daE es sinnvoll ist, 

die Verteilung bei dem lokalen Minimum von 0,48 

zu untergliedern; breite Flachboden mit einem rela- 

tiven Bodendurchmesser fiber 0,48 kennzeichnen 

innerhalb der spaten Merkmalskombination eine 

Gruppe, schmale Flachboden und Linsenboden eine 

andere.

0,77-

0,80-

40 2 3 5 n

61 Wolbwandtopfe am Niederrhein (Wwt 2: split). Histo-

gramm zum relativen Bodendurchmesser (Bodendm. / 

Hohe). X = 32. — lokales Minimum bei 0,48 bzw. Diffe- 

renzierung in Gefafe mit relativ grofem (>0,48) und 

solche mit relativ kleinem Bodendurchmesser (<0,48).

Wwt2.1: Wolbwandtopf, spate Merkmalsgruppe; 

gerader Boden, relativer Bodendurchmesser =0,48. 

- I) Emmerich I 55; Gnadental I Grab 3.3; Hochem- 

merich Grab 4.10; Hulhoven 1; Rill 297, 33740; 

Sterkrade II Grab 2.7. - II) Duisburg I Einzelfunde41; 

Eick Grab 98; Gellep O/W Graber 2634, S40, Einzel- 

funde42; Junkersdorf Graber 397, 502; Meiderich 

Einzelfunde43; Walsum Grab 14 u. Einzelfund44.

Die Wolbwandtopfe der Form Wwt2.1 sind am Nie­

derrhein in Bestattungen der Phasen 8B und 9 be- 

legt.

den mit einem relativen Bodendurchmesser <0,48; 

breiter Korper: relative Bauchweite =0,98. - I) Sterk­

rade II 57 (?); Stockum Grab 48.7; Weeze I Grab 1.7.- 

II) Duisburg I Einzelfund45; Duissern Einzelfund46; 

Gellep O/W Grab 405, 1157; Walsum Graber 8, 10, 

13, 20, 21, 24.

Wolbwandtopfe der Form Wwt2.21 sind am Nie­

derrhein charakteristisch fur die Phase 10.
Wolbwandtopfe Wwt 2.2

Wwt2.22: Wolbwandtopf, spate Merkmalsgruppe; 

entweder mit Linsenboden oder mit geradem Bo­

den mit einem relativen Bodendurchmesser <0,48; 

schlanker Korper: relative Bauchweite <0,98. - 

I) Hulm Grab 5.1; Marienbaum 1; Mulhausen 13; 

Oberlorick II Grab 1.4; Rill Grab 21.13, Einzelfunde 

295, 296; Stockum Graber 76.7, 77.5, 94.8; Weeze I

Die verbleibende Gruppe der GefaBe der spaten 

Merkmalskombination mit schmalen Flachboden 

oder Linsenboden macht einen relativ homogenen 

Eindruck; unter diesen zumeist relativ hohen und 

schmalen GefaBen fallt allerdings eine Gruppe von 

noch breiteren, gedruckter wirkenden Formen auf. 

Dieser Eindruck soll durch das Verhaltnis von 

Bauchdurchmesser zu Hohe objektiviert werden; 

die entsprechenden Werte fur die GefaEe Wwt 2.2 

sind in Abbildung 62 dargestellt. Bei einem Wert 

0,95 zeichnet sich eine sinnvolle Trennung zwischen 

gestreckt-schlanken und kugeligen Formen ab; nach 

anderen Uberlegungen ist es m. E. jedoch sinnvoller, 

diese Grenze beim Wert 0,98 zu ziehen. GefaBe mit 

einem relativen Bauchdurchmesser =0,98 fallen in 

die Gruppe der breiten Formen, solche mit einem 

relativen Bauchdurchmesser unter 0,98 in die Grup­

pe der gestreckten und schlanken Formen.

40 Handgemachtes GefaE rauhwandiger Ware, das m. E. 

hier anzuschlieBen ist.

41 Drei GefaBe: NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:16. - NRM 

Duisburg Inv. Nr. H 19:30. - STAMPFUSS, Walsum Taf. 21,6; 

Tischler, Tonware Abb. 2,6; NRM Duisburg Inv. Nr. 

H19:57.

42 Zwei GefaBe: PIRLING, Krefeld-Gellep 1966, 150 

Nr. 12-13 mit Taf. 112,12-13.

43 Zwei GefaEe: 1) NRM Duisburg Inv. Nr. H 78:15. - 

2) NRM Duisburg Inv. Nr. H 78:26.

44 Stampfuss, Walsum 25 Nr. 2 mit Taf. 16,11.

45 NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:25.

46 NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:37.

Wwt 2.21: Wolbwandtopf, spate Merkmalsgruppe; 

entweder mit Linsenboden oder mit geradem Bo-
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Flaschen

Einen Uberblick uber den Forschungsstand dieser 

GefaBgattung hat unlangst J. Giesler gegeben, wo- 

bei er feststellte, daB „zur Zeit noch ein Uberblick 

uber den Formenvorrat und die typologische Glie- 

derung fehlt"49. Die Masse der Flaschen laFt sich ins 

7. Jahrhundert datieren, immer wieder jedoch kdn- 

nen einzelne Stucke anhand ihrer Beifunde sicher 

ins 6. Jahrhundert datiert werden, ohne daB sich 

bislang dafur an den Flaschen selbst eindeutige 

typologische Kriterien entwickeln lieBen. Daruber- 

hinaus ist auch eine regional sehr unterschiedliche 

Beigabensitte zu verzeichnen. Dieser mangelnde 

Forschungsstand kann auch mit den Funden aus 

dem Arbeitsgebiet nicht wesentlich verbessert wer­

den. So ist selbst innerhalb dieses scheinbar ge- 

schlossenen Gebiets die Sitte, Flaschen als Beigabe 

mit ins Grab zu geben, sehr unterscheidlich ausge- 

pragt. Am ganzen Niederrhein gehort die Masse 

der Belege ins 7. Jahrhundert, allenfalls vier Exem- 

plare geben sich als alter zu erkennen. Aus Mun- 

gersdorf Grab 118, einem nicht nur wegen seines 

Silberblechfibelpaares ungewohnlichen Frauengrab, 

stammt eine geglattete, reduzierend gebrannte Fla- 

sche mit Standplatte, die nach den Beifunden dem 

fruhen 6. Jahrhundert zugewiesen werden kann50. 

Vom gleichen Graberfeld stammt aus Grab 126 eine 

rauhwandige, rillen- und wellenlinienverzierte Fla- 

sche; das Grab gehort nach der Lage auf dem Gra­

berfeld wahrscheinlich ebenfalls noch ins 6. Jahr­

hundert. In Gellep O/W 929 liegt aus einem 

frankischen Grab, das R. Pirling nach der Gurtelgar- 

nitur in die Stufe I datiert, eine Flasche mit zylindri- 

schem Hals ohne Randauspragung vor51. Dieser 

kann wohl das Fragment aus Oberkassel Grab 6 an 

die Seite gestellt werden; die Bestattung weist zwar 

keine Beifunde auf, durfte aber nach der generellen 

Zeitstellung der benachbarten Graber noch in die 

erste Halfte des 6. Jahrhunderts zu datieren sein. 

Alle weiteren Belege, sofern an den Beifunden er- 

kennbar, gehoren dem 7. Jahrhundert an.

Somit erlaubt die Beigabensitte nur eine ausschnitt- 

hafte Betrachtung und es kann im folgenden nur 

darum gehen, die Entwicklung innerhalb des 7. 

Jahrhunderts genauer nachzuvollziehen. Wie Gies-

ll

•

2 3n

62 Wolbwandtopfe am Niederrhein (Wwt 2.2). 

Histogramm zur relativen Bauchweite.

Grab 1.8. - II) Duisburg I Einzelfunde47; Duissern 

Einzelfund48; Gellep O/W Graber 644, 719, 881; 

Walsum Grab 35.

Diese typologisch scheinbar jungere Gruppe erweist 

sich durch die Beigabenkombination als Form der 

Phasen 10 und 11; sie ist damit kaum junger als die 

Form Wwt 2.21.

Wwt2.?: Wolbwandtopf, spate Merkmalsgruppe; 

nicht weiter bestimmbare Fragmente. - I) Mulhau- 

sen 14; Sterkrade II Grab 4A.7, Einzelfund 1; Stok- 

kum Graber 36.5, 47.8, 83.2.

Wwt?: Wolbwandtopf, nicht bestimmbare Frag­

mente. - I) Alpen 4; Rill 299, 302; Oberlorick II Kom- 

plex C.6-8.

Bei den fur das spate 5. und fruhe 6. Jahrhundert 

faFbaren Wolbwandtopfen (Wwt1.1-3) zeichnet 

sich scheinbar eine typologischen Entwicklung von 

relativ weitmundigen und niedrigen GefaBen mit 

kleiner Standflache zu solchen mit breiterer Stand­

flache ab; der typologischen Entwicklung entspricht 

nur bedingt auch eine zeitliche. Im 7. Jahrhundert 

setzt die Gattung wieder mit relativ kleinen, breit- 

bodigen Formen ein (Wwt2.1), die dann schmalbo- 

diger (Wwt2.21) und spater gestreckter (Wwt2.22) 

werden. Diese gegenlaufige Entwicklung erklart, 

weshalb oben ein Streuungsdiagramm zur Beschrei- 

bung der Form (Abb. 59) nicht zu einer klaren Ent- 

zerrung entlang einer chronologischen Linie fuhrt. 

Denn auch in der Sprache der gewahlten Parameter 

kommt es zu einer gegenlaufigen Entwicklung, bei 

der sich in der abstrakten GefaBform die sehr fru­

hen und sehr spaten GefaBe weitgehend ahneln.

47 Zwei GefaEe: 1) Stampfuss, Walsum Taf. 21,4; TISCH- 

ler, Tonware Abb. 2,2; NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:10a. - 

2) Stampfuss, Walsum Taf. 21,7; Tischler, Tonware 

Abb. 2,4; NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:17.

48 Tischler, Tonware Abb. 3,1; NRM Duisburg Inv. Nr. 

H19:38.

49 Giesler, Niederkassel 550 ff.

50 Vgl. ebd. 551 mit Anm. 184.

51 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 146 mit Taf. 74,16-22; 

119,4.
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ler gezeigt hat, erlauben chorologische Beobachtun- 

gen am Graberfeld von Junkersdorf, das Einsetzen 

der Flaschenbeigabensitte praziser zu fassen; ihre 

Verbreitung setzt ein mit einem Horizont von eiser- 

nen, untauschierten Gurtelschnallen mit triangula- 

ren Beschlagen52. Dieses Bild verdichtet sich, wenn 

man auch die Kruge und Kleeblattkannen sowie 

groBere romische Henkelkannen mit einbezieht 

(Taf. 29,2)53; sie zeigen, dab die Sitte, engmundige 

Flussigkeitsbehalter ins Grab zu legen, in Junkers­

dorf wohl mit dem Horizont der Gurtelschnallen 

mit halbrundem Beschlag einsetzt und mit Beginn 

der Gurtelgarnituren mit tauschierten triangularen 

Beschlagen wieder weitgehend endet. Es durfte 

berechtigt sein, das in Junkersdorf vertretene 

Formenspektrum als eine reprasentative Stichprobe 

aus einem relativ eng umreiBbaren Zeitabschnitt zu 

betrachten. Weitere Belege vergleichbarer Zeitstel- 

lung aus dem Rheinland hat Giesler zusammenge- 

stellt54; aus dem Arbeitsgebiet sind die Inventare 

Geilenkirchen I Grab 4, Gellep O/W Grab 2111 und 

Xanten I Grab G1 hinzuzufugen. Im Vergleich zu 

den spaten Formen aus Walsum ist diesen und den 

Junkersdorfer Flaschen gemeinsam ein relativ brei- 

ter, kugeliger bis ovaler Korper mit flachem Boden 

und ein relativ enger, haufig zylindrischer Hals 

(Abb.63). Die relative Breite des GefaBkorpers er- 

gibt sich aus dem Verhaltnis vom Bauchdurchmes- 

ser zur Korperhohe, wobei unter Korperhohe die 

Hohe des GefaBes bis zur engsten Stelle am Hals 

bzw. bei zylindrischem Hals bis zum Ansatz des 

Halses verstanden wird. Die relative Breite des Hal­

ses laBt sich recht gut an dem Verhaltnis von Hals- 

durchmesser zu Bodendurchmesser ablesen.

Die spaten Gefre aus Walsum und Duisburg wei- 

sen relativ gestreckte GefaEkorper auf, der Breiten- 

index erreicht maximal den Wert 1. Kugelige GefaE- 

kor per mit einer relativen Breite fiber 1 finden sich 

bis auf eine Ausnahme nur bei den fruhen Flaschen- 

formen. Als einziges kugeliges GefaE aus Duisburg I 

ist ein Einzelfund zu nennen, bei dem ursprunglich 

Bandhenkel angebracht waren, die jedoch noch vor 

dem Brand wieder entfernt wurden55; das GefaE ist 

also typologisch eher an die Dreihenkelkruge anzu- 

schlieBen. Gestreckte GefaEkorper finden sich auch 

unter den Junkersdorfer Flaschen. Diese weisen je­

doch relativ schmale Halse auf; beim relativen Hals- 

durchmesser erreichen die alteren Formen maximal 

den Wert 0,60, wahrend die spaten Formen aus 

Duisburg I und Walsum erst bei etwa 0,75 einsetzen. 

Lediglich vier Flaschen, Oestrum 15 (0,69), Orsoy 23 

(0,70), Oberlorick II Grab 5.4 (0,74) und Walsum 

Grab 42b (0,74), weisen Werte zwischen eng- und 

weithalsig auf. Dabei bietet das GefaB aus 

Oberlorick II AnlaE fur weitere Uberlegungen; es 

weist am Rand innen eine scharf abgesetzte Einkeh- 

lung auf, die als Merkmal bei alteren Formen fehlt.
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63 Flaschen am Niederrhein. Streuungsdiagramm zum 

Verhaltnis von relativem Bauchdurchmesser zu relativem 

Halsdurchmesser. D Duisburg; G Geilenkirchen; J Junkers­

dorf; S Stockum; W Walsum; X Xanten I (St. Viktor);

• iibrige Fundorte.

Diese Randform findet sich weiterhin bei der Fla- 

sche aus Stockum Grab 34, verflaut bei dem GefaE 

aus Orsoy56 und z. B. auch bei einem Grabfund aus 

Erftstadt57. Stockum Grab 34 liegt chorologisch in

52 Vgl. Giesler, Niederkassel 552 ff. mit Abb. 32. Nicht 

kartiert werden sollte m. E. das Fragment aus Junkersdorf 

Grab 522, da es nach seiner GroEe u. starken Wolbung eher 

zu einem Zweihenkelkrug wie z. B. Junkersdorf Grab 555 

zu erganzen ist.

53 Kleeblattkannen Junkersdorf Typ D 1 nach LaBaume, 

Junkersdorf 62 f.; Kruge Junkersdorf Typ D 2 nach ebd. 63. - 

Zu den romischen TongefaEen vgl. die Liste ebd. 16 ff.; es 

handelt sich um Altstucke, die aber vollstandig sind u. de- 

ren Beigabe gemeinsam mit funktional entsprechenden me- 

rowingerzeitlichen GefaBen einsetzt (vgl. dazu unten im 

Kapitel „Wiederverwendung").

54 Giesler, Niederkassel 550 f. mit Anm.189.

55 Relative Breite 1,18, relativer Halsdurchmesser 1,02. 

GefaB unpubliziert; NRM Duisburg Inv. Nr. H 57:4.

56 Zur Flasche aus Orsoy vgl. Bohner, Orsoy 190 f.-Zu 

dem dort angesprochenen Grabfund aus Waldorf jetzt: 

Giesler, Niederkassel 550 Anm. 179.

57 Bonner Jahrb. 178, 1978, 733 mit Abb. 33—34. Entge- 

gen den Angaben in diesem Fundbericht handelt es sich 

um einen geschlossenen Grabfund, dazu: Giesler, Nieder­

kassel 551 Anm. 187.
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dem unmittelbar den dreiteiligen Gurtelgarnituren 

folgenden Horizont58, das Grab aus Erftstadt ist mit 

seinem Breitsax und den plastischen Saxscheiden- 

nieten nur wenig alter. Das GefaB aus Walsum Grab 

42 weist ebenfalls die Randkehlung auf; es wirkt 

wegen seiner Breite und der hochgezogenen Schul­

ter recht jung. Nach dem bei StampfuB beschriebe- 

nen Fund gehort es jedoch nicht zum ubrigen Inven­

tar des Grabes, aus dem z. B. ein Langsax stammt, 

sondern wurde unterhalb der Grabsohle gefunden; 

es liegt wohl der Rest einer nicht erkannten, alteren 

Bestattung vor59.

Aufgrund dieser Beobachtungen scheint es sinnvoll, 

die Grenze zwischen eng- und weithalsigen Fla­

schen bei einem Indexwert von 0,75 anzusetzen; in- 

nerhalb der Gruppe der enghalsigen Flaschen (Fla 1) 

werden dann die GefaRe mit deutlich erkennbarer 

Randinnenkehle als besondere Gruppe herausgezo- 

gen. Auch bei der spaten Gruppe 2 (Fla 2), den Fla­

schen mit weitem Hals, scheint sich eine weitere 

Untergliederung anzubieten. Aus Stockum Graber 

55, 61 und 72 liegen drei recht schlanke, flachbodige 

Flaschen vor, die nach der Lage auf dem Graberfeld 

noch nicht zu den jungsten Formen gehoren. Sie sol- 

len abgesetzt werden gegen Flaschen, die nach ih- 

ren Grabinventaren zufolge junger sind. Aus 

Emmerich I Grab 5 und Walsum Grab 34 stammen 

neben Flaschen jeweils ein Langsax und ein hoher, 

spitzer Schildbuckel; in der randlich auf dem Gra­

berfeld gelegenen Bestattung Stockum Grab 54 fand 

sich neben der Flasche ein Kamm mit Wolfszahn- 

muster, der wiederum in Grab 88 mit einer Recht- 

eckfibel vergesellschaftet ist. Diese jungen Flaschen 

sind durchweg breiter als die genannten alteren 

Formen, eine sinnvolle Grenze liegt bei einem relati- 

ven Bauchdurchmesser von 0,82. Eine gewisse Be- 

statigung findet dieses Vorgehen an den Bodenfor- 

men; bei den schlankeren Flaschen uberwiegen 

noch deutlich die Flachboden, wahrend sich bei den 

breiten Formen vorwiegend Linsenboden finden60. 

Erst bei diesen breiten Flaschen finden sich extrem 

eingekehlte Rander wie Gellep O/W Grab 1305 und 

Stockum Grab 54.

755, 2111; Junkersdorf Graber 365, 430, 474, 476, 477, 

488, 514, 547.

In diese Gruppe gehoren auch die Flaschen, die S. 

Gollup aus dem Porzer Raum vorstellte61, sowie die 

vier Exemplare vom Graberfeld von Lommersum62. 

Flaschen dieser Form gehoren am Niederrhein in 

die Phase 8, wobei sie bisweilen auch in etwas jun- 

geren Zusammenhangen vorkommen.

Fla l.2: Flaschen mit engem Hals; Verhaltnis Hals- 

durchmesser zu Bodendurchmesser <0,75. Korper 

gestreckt mit kurzerem Hals, Rand ausbiegend mit 

kraftiger Innenkehle. Flachboden. - I) Oberldrick II 

Grab 5.2; Orsoy 23; Stockum Grab 34.10. - II) Wal­

sum Grab 42b.

In diese Gruppe gehort auch eine neuerlich von M. 

Rech publizierte Flasche aus einem nicht erkannten 

Grabfund in St. Johann Baptist in Bad Honnef63. 

Nach dem Inventar Stockum Grab 34 mochte ich die 

Form Fla 1.2 der Niederrhein Phase 10 zuordnen.

Fla 2.1: Schlanke Flaschen mit weitem Hals; Verhalt­

nis Halsdurchmesser zu Bodendurchmesser >0,75. 

Korper gestreckt, Verhaltnis Bauchdurchmesser zu 

Korperhohe <0,825. Rand ausbiegend ohne oder 

mit nur schwacher Innenkehle. Meist flachbodig. - 

I) Stockum Graber 55.9, 61.7, 72.6. - II) Beeck II Ein- 

zelfund64; Duissern Einzelfund65; Duisburg I funf 

Einzelfunde66.

58 Vgl. dazu Taf. 40,3 u. 48,2.

59 Deshalb soll dieser Befund im folgenden als „Grab 

42b" bezeichnet werden.

60 Schlanke weithalsige Flaschen: 7 Flachboden, 3 Lin- 

senboden (70:30 %); breite weithalsige Flaschen: 3 Flachbo­

den, 11 Linsenboden (21:79 %).

61 Porz-Grengel Graber 1, 2 u. 4 u. Porz-Lind Einzel­

funde. S. Gollup, Zur altesten Besiedlung der Stadt Porz 

und ihrer naheren Umgebung. In: Unser Porz. Beitrage zur 

Geschichte von Amt und Stadt Porz (Porz 1966) 1-73, hier: 

38 f. mit Taf. G u. 39 f. mit Taf. 9,1 u.9,7. -Vgl. dazu Giesler, 

Niederkassel 551 Anm. 189.

62 Lommersum Graber 51, 54, 55 u. 67 (?): CHR. Neuf- 

fer-Muller, Bonner Jahrb. 160, 1960, Abb. 19,1 u. 3; 

Abb. 20,3; Abb. 23,5. Vgl. Giesler, Niederkassel 551 

Anm.189.

63 M. Rech, Arch. Korrbl. 13, 1983, 121 ff. Abb. 3; DERS., 

Ausgrabungen in der Pfarrkirche St. Johann Baptist und an 

der Burg Reitersdorf, Bad Honnef, Rhein-Sieg-Kreis. In: 

Beitrage zur Archaologie des Mittelalters III. Rhein. Ausgr. 

25 (Koln 1984) 233-270, hier: 239 f. mit Taf. 43,1.

64 Stampfuss, Walsum Taf. 20,4; Tischler, Tonware 

Abb. 1,4.

65 Stampfuss, Walsum Taf. 20,3.

66 Funf GefaBe: 1) Ebd. Taf. 20,5; Tischler, Tonware 

Abb. 3,7. - 2) Stampfuss, Walsum Taf. 20,6; Tischler, Ton- 

ware Abb. 1,2. - 3) Stampfuss, Walsum Taf. 20,7; Tischler, 

Tonware Abb. 3,3. - 4) Stampfuss, Walsum Taf. 20,2. - 

5) Ebd. Taf. 20,1; Tischler, Tonware Abb. 3,6.

Flaschen des 5. und 6. Jahrhunderts (typologisch 

nur bedingt gegen die folgende Gruppe absetzbar). 

- I) Oberkassel Grab 6.1. - II) Gellep O/W Grab 929; 

Mungersdorf Grab 118, 126.

Fla 1.1: Flaschen mit engem Hals; Verhaltnis Hals­

durchmesser zu Bodendurchmesser <0,75. Korper 

kugelig mit Zylinderhals oder gestreckt mit kurze­

rem Hals, Rand ausbiegend ohne oder mit nur 

schwacher Innenkehle. Flachboden. - I) Dremmen 1; 

Geilenkirchen I Grab 4.6; Gnadental I Grab 4.1; 

Oestrum 15; Rill 331; Stockum Grab 42.4; Weckho- 

ven; Xanten I Grab G 1.4. - II) Gellep O/W Graber
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Dieser Form gehort auch die Flasche aus dem 

Brandgrab 57 in Dunum (Kr. Wittmund) an67. Nach 

dem chorologischen Befund in Stockum erweist sich 

diese Gruppe als Form der Phase 10.
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Fla 2.2: Breite Flaschen mit weitem Hals; Verhaltnis 

Halsdurchmesser zu Bodendurchmesser >0,75. 

Kdrper breit, Verhaltnis von Bauchdurchmesser zu 

Korperhohe >0,825. Rand meist mit schwacher oder

kraftiger Innenkehle. Meist

I) Emmerich I Grab 5.6; Emmerich II 3; Oestrum 16; 

Stockum Grab 54.7, Einzelfund 6. - II) Duisburg I 

Einzelfund68; Gellep O/W Graber 1157, 130569; 

Walsum Graber 7, 9, 16, 34.

In diese Gruppe gehort auch die Flasche aus Grab 

79 des spatfrankischen Graberfeldes von Koln- 

Poll70; wahrscheinlich ist hier auch ein rauhwandi- 

ger „Knickwandtopf" aus Beeck II anzuschlieBen71. 

Flaschen dieser Form gehdren am Niederrhein der 

Phase 11 an.

Linsenboden.

1 2 3 4 5 6 7 8 n

64 Einhenkelkruge am Niederrhein. Histogramm zum 

Verhaltnis von Hals- zu Bauchdurchmesser. >= 33. Mit- 

telwert 0,644, Standardabweichung 0,122, Median 0,664.

Fla?: Flaschen, nicht klassifizierbare Fragmente. - 

I) Hulm Grab 17.1; Rill 332; Stockum Grab 41.7, Stel- 

le 5.1. sich die dann gebildeten Gruppen als weitgehend 

zeitgleich, so dab sie fur eine chronologische Glie- 

derung nicht relevant sind.Einhenkelkruge

Diese GefaBgattung, an deren Mundung keine eige- 

ne AusguEvorrichtung ausgeformt ist, hatte K. Boh- 

ner in funf Typen unterschieden72; die wesentlichen 

Kriterien waren dabei die relative Weite der Mun­

dung sowie die Form des Gefabkorpers. Eine grobe- 

re Anzahl von GefaBen dieser Gattung vorwiegend 

fruher Zeitstellung lieferte das Graberfeld von Kre­

feld-Gellep73. Pirlings Adaption der Typologie Boh- 

ners ist allerdings irritierend; denn sie ubernimmt 

bei ihren Typdefinitionen die Kriterien Eng- und 

Weitmundigkeit, zahlt aber als engmundig Gefabe 

auf, die deutlich als weitmundig zu bezeichnen 

sind. Um die Vergleichbarkeit zu den entsprechen- 

den GefaBen mit AusguBvorrichtung, den Kleeblatt- 

kannen und Einhenkelkannen, zu wahren, wird der 

relative Halsdurchmesser untersucht (Abb. 64)74.

Zwischen den Extremwerten liegt in der Mitte die 

Gruppe der fruhen Einhenkelkruge mit Indexwer- 

ten zwischen 0,55 und 0,80. Die Masse der Gefabe 

ist also, verglichen mit den Kleeblattkannen, bei de- 

nen die entsprechenden Werte zwischen 0,34 und 

0,525 lagen, relativ weithalsig und insofern mit den 

spaten Einhenkelkannen vergleichbar. Die wenigen 

engmundigen und das einzige extrem weitmundige 

Gefab sollen ausgegliedert werden. Bei der verblei- 

benden Gruppe der weitmundigen Einhenkelkruge 

besteht m. E. kein AnlaB zu einer weiteren typologi- 

schen Untergliederung; es lieBen sich sicherlich, bei- 

spielsweise entsprechend dem Vorgehen Bohners, 

weitere trennende Merkmale finden, doch erweisen

Kru 1.1: Enghalsige Einhenkelkruge; Verhaltnis von 

Halsdurchmesser zu Bauchdurchmesser <0,525. -

I) Birten I 3; Stockum 15. II) Gellep O/W Grab

2487; Junkersdorf Graber 407, 580.

Nach dem Gelleper Gefab definierte R. Pirling ihren 

Typ 325, mit dem sie auch das Gefab aus Junkers­

dorf Grab 407 verglich75. Einhenkelkruge der Form 

Kru 1.1 gehdren am Niederrhein der Phase 7 an.

Kru 1.2: Weithalsige Einhenkelkruge; Verhaltnis von 

Halsdurchmesser zu Bauchdurchmesser >0,525 

und <0,80. Typisch fur die Gefabe dieser Gruppe ist 

der von der Schulter zumeist deutlich abgesetzte

67

68

69

70

lar, Bergisches Land 158 Abb. 146,3.

71 Stampfuss, Walsum Taf.21,3; Tischler, Tonware 

Abb.1,3.

72 Bohner, Trierer Land 52 f. (Typen Trier D 4a-D 6b).

73 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 140 f. (Gellep Formen 

153-156); Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 101f.; Pirling, 

Krefeld-Gellep 1979, 75 f. (Gellep Formen 324-325).

74 Parallel dazu wurde auch der Index Mundungs- 

durchmesser / Hohe untersucht; er fuhrt im Hinblick auf 

die Typologie Pirlings zum gleichen Ergebnis, trennt aber 

die drei unten umrissenen Gruppen in nicht ganz befriedi- 

gender Weise.

75 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 76.

P. Schmid, Probl. Kustenforsch. 9, 1970, 62 Taf. 2.

Stampfuss, Walsum Taf. 21,2.

Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 150 Nr. 16 Taf. 112,16.

F. Fremersdorf in: Marschall / Narr / von Us-
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Hals, der Absatz ist haufig durch eine Ritzline be- 

tont. Zudem weisen die GefaPe zumeist eine rund 

nach auEen verdickte Randlippe auf. Die Unter- 

wand verlauft meist konisch, der Boden ist relativ 

schmal und manchmal leicht abgesetzt. - I) Emme­

rich I 63, 64, 65; Oberlorick II Komplexe D.7, D.8; 

Palenberg I 5, 6; Rill 322; Niederrhein ohne FO 29. - 

II) Gellep O/W Graber 308, 336, 462(?), 732, 812, 

1248, 1325, 1433, 1911, 2308, 2329, 2650, 2748, 2749, 

2750; Junkersdorf Graber 30976, 336; Meiderich Ein- 

zelfunde77.

Die Gelleper Kruge wurden von R. Pirling in ihre 

Typen 153, 154, 155, 156 und 324 differenziert, wo- 

bei nur die beiden ersteren mehr als einmal belegt 

sind78; die Typen 153 und 154 hat sie zuletzt der 

Stufe I und ihrem Ubergangshorizont I/II zugewie- 

sen79. Im Sinne der hier vertretenen Chronologie ist 

die Form charakteristisch fur Bestattungen der Pha- 

sen 1 und 2.

dem hier vorgelegten Material finden sich weitere 

Belege, die an Aments generalisierender Zuwei- 

sung in die Stufe V zweifeln lassen. In dem Stocku- 

mer Frauengrab 31 fand sich zusammen mit einem 

Zweihenkelkrug eine bichrom in Tierstilornamentik 

tauschierte und plattierte Gurtelschnalle mit trian- 

gularem Beschlag. Eine ebenfalls bichrom plattierte 

kleine Riemengarnitur fand sich auch in Kaarst 

Grab 4 zusammen mit einem Zweihenkelkrug. Die 

entsprechende relativchronologische Einordnung 

der Bestattung Xanten I Grab 42 wurde schon von 

W. Janssen diskutiert84; hier wurden neben einem 

dreihenkligen GefaE ein Knickwandtopf, ein Tumm- 

ler mit breit umgeschlagenem Rand und eine Fili- 

granscheibenfibel geborgen85. Bemerkenswert ist 

hier das fruhe Auftreten eines dreihenkligen Kru- 

ges, so daE nicht von einer zeitlichen Prioritat der 

nur zweihenkligen Formen ausgegangen werden 

kann. In dieser Reihe der fruhen Belege muE auch 

das GefaP aus Eick Grab 153 erwahnt werden, das 

sich dort zusammen mit Teilen einer bronzenen, 

vielteiligen Gurtelgarnitur fand86; es weicht zwar 

von der Form her erheblich von den ubrigen Zwei- 

henkelkrugen ab, doch wurde es „aus Scherben re- 

konstruiert" und ist vielleicht nicht ganz zuverlas- 

sig erganzt. Zu erwahnen ist hier auch das Stuck 

aus Junkersdorf Grab 555, das nach seiner Lage auf 

dem Graberfeld zumindest nicht zu den spatesten 

Formen zu rechnen ist87.

Krul.3: Extrem weithalsige Einhenkelkriige; Ver- 

haltnis von Halsdurchmesser zu Bauchdurchmesser 

>0,80.-I) Kein Vorkommen. - II) Mungersdorf Grab 

111.

Diese im Arbeitsgebiet singulare Form kann nach 

dem Miingersdorfer Inventar der Phase 5 zugewie- 

sen werden.

Kru 1.?: Einhenkelkriige, nicht klassifizierbare Frag- 

mente. - I) Asberg 2; Oberlorick II Komplexe C.9; 

D.9; Rill 324.

76 Grab selbst nach Graberfeldlage wesentlich junger.

77 Zwei GefaBe: Bohner, Fuhrer 15, 35 Mitte links; 

NRM Duisburg Inv. Nr. H 78:24. - Stoll Nr. 330 (Plattennr. 

8219); verschollen, ehemals Mus. Meiderich.

78 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 140f.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1979, 75 f.

79 Ebd. 75 u. 162 ff. mit Abb. 15-16.

80 „Reliefbandschmuck-Amphoren": C. Koenen, Zur 

karolingischen Keramik. Westdt. Zeitschr. VI, 1887, 

354-366, hier 355 Nr. 2. -„Reliefschmuck-Amphora": Ders., 

GefaBkunde der vorromischen, romischen und frankischen 

Zeit in den Rheinlanden (Bonn 1895) 138 f.

81 Stampfuss, Walsum 46 ff.

82 Ament, Rheinland 326 f.

83 Bohner, Trierer Land 59 mit Taf.6,18 (Typ D21).

84 W. Janssen, Die Goldblechscheibenfibel aus Grab 42 

des alteren frankischen Graberfeldes unter dem Dom St. 

Viktor zu Xanten. In: Stud. Sachsenforsch. 1 (Hildesheim 

1977) 235-271. - Zum Zeitpunkt seiner Publikation war 

Janssen das DreihenkelgefaB nicht verfugbar.

85 Zur Goldscheibenfibel jetzt auch: Thieme, Filigran- 

scheibenfibeln 492 Kat.-Nr. 190.

86 Hinz, Eick 21 mit Taf. 22 (Form Eick Dll).

87 LaBaume, Junkersdorf Taf. 34. - Zur chorologischen 

Situation vgl. Giesler, Niederkassel 552 f. mit Anm. 193 u. 

Abb. 34—35; Abb. 35 zeigt sehr deutlich, daB das fragliche 

GefaB als einziges der kartierten „spaten" Funde recht weit 

nordlich liegt.

Zwei- und Dreihenkelkruge

Die GefaLe dieser Gattung werden in der Literatur 

haufig mit dem Namen Amphoren belegt. Diese Be- 

zeichnung wurde wohl von C. Koenen mit dem Be- 

griff der sogenannten Reliefbandamphoren in die 

Literatur eingefuhrt80. Bei der Publikation des Gra­

berfeldes von Walsum hat R. StampfuP den Begriff 

auf die entsprechenden, dort haufiger auftretenden 

spatmerowingischen GefaBe ausgedehnt81. Im fol- 

genden sollen fur diese GefaPgattung die neutrale- 

ren, wenn auch weniger schonen Begriffe Zwei- und 

Dreihenkelkruge sowie als Oberbegriff Mehrhenkel- 

kruge verwendet werden.

Mehrhenkelkruge gelten als eine typische GefaB- 

form der spaten Merowingerzeit am Niederrhein. 

So hatte Ament das Grab 38 aus Walsum eben we- 

gen seines Zweihenkelkrugs relativchronologisch 

der Stufe V zugeordnet, obwohl er den ubrigen 

Fundstoff dieser Bestattung als alter erkannte82. 

Demgegenuber hatte K. Bohner einen Zweihenkel- 

rug aus dem unsicheren Inventar Minden Grab 3 

aufgrund typologischer Uberlegungen und einiger 

Parallelfunde noch in seine Stufe IV datiert83. Unter



Duisburg Nr. 22

Duisburg 38:11a

Junkersdorf Grab 555

Kaarst Grab 4

Xanten I Grab 42

Beeck II 30:213

Duisburg 57:09

Niederrhein ohne FO 42

Gellep O/W Grab 23

Walsum Grab 1

Walsum Grab 38

Duisburg 19:13

Stockum Grab 31

Duisburg 19:01

Walsum Grab 4

Walsum Grab 37

Walsum Grab 19

Walsum Grab 12

Duisburg Nr. 23a

Walsum Grab 32

Walsum Grab 26

Tabelle 25 Zwei- und Dreihenkelkruge am Niederrhein. Merkmalskombinationen: A Gefafskorper breit; B Rollstempel- 

verzierung; C Boden glatt; D „fruhe Beigabenkombination"; E Schulter mittig; F Rillenverzierung; G Rand rillenverziert; 

H Schulter hoch; I Gefdflkbrper gestreckt; K Linsenboden; L Gefiiflkdrper unverziert; M ,,spate Beigabenkombination".

Da sich jedoch neben diesen fruhen Belegen auch 

sicherlich jungere Stucke finden88, soll auch hier 

eine typologische Untergliederung versucht wer- 

den, zunachst anhand der Kombination einschlagi- 

ger Merkmale (Tab. 25). Dabei werden zur Beschrei- 

bung der GefaFform zwei Parameter benutzt; das 

Verhaltnis von Bauchdurchmesser zu Hohe und das 

Verhaltnis der Hohe des maximalen Durchmessers 

zur Korperhohe. Der erste Parameter beschreibt den 

Faktor kugelig oder gestreckt; GefaBe, bei denen der 

Parameter Bauchdurchmesser: Hohe > 0,90 ist, gel- 

ten als kugelig, die ubrigen als gestreckt. GefaBe, bei 

denen das Verhaltnis von Hohe des Maximaldurch- 

messers zu Korperhohe den Wert 0,54 uberschreitet, 

gelten als hochschultrig, bei den ubrigen liegt die 

Schulter in der GefaBmitte.

Die typische Merkmalskombination der fruhen Ge- 

faBe ist die von glattem Boden und breitem Korper 

mit mittig gelegenem Maximaldurchmesser; die 

spaten GefaBe weisen umgekehrt die regelhafte 

Kombination von Linsenboden und gestrecktem 

und hochschultrigem Korper auf. Unverzierte Gefa- 

Be sind fast nur mit diesen spaten Merkmalen verge- 

sellschaftet, wahrend Rillenverzierung auf GefaB- 

korper und Rand sowohl bei fruhen als auch noch 

bei spaten GefaBen auftritt. Letzteres gilt wohl auch 

fur die Rollstempelverzierung, es soll deswegen in- 

nerhalb der spaten Gruppe vorlaufig zwischen ver- 

zierten und unverzierten GefaBen geschieden wer­

den. Daraus ergibt sich die folgende Gliederung, 

wobei im Einzelfall jeweils die Mehrheit der Merk­

male entscheidet.

Kru2.1: Mehrhenkelkruge der fruhen Merkmals­

kombination. Glatter Standboden, breiter GefaBkor- 

per, Maximaldurchmesser etwa in der Korpermitte. 

- I) Juchen 2989; Kaarst Grab 4.4; Oestrum 1490; 

Stockum Grab 31.14; Xanten I Grab 42.12; Nieder­

rhein ohne FO 42. - II) Beeck II Einzelfund91; 

Duisburg I Einzelfunde92; Eick Grab 153; Junkers­

dorf Grab 555; Walsum 1.

Das GefaF aus Eick Grab 153 wird, vorbehaltlich 

seiner fragwurdigen Rekonstruktion, hier eingeord- 

net. Sehr ahnlich ist der ehemals besser erhaltene 

Einzelfund 14 aus Oestrum, der zeigt, daF das Eik- 

ker GefaB, wie Hinz es rekonstruierte, kein Unikat

88 z. B. Walsum Graber 26 u. 32 mit Langsaxen u. spa­

ten Schildbuckeln; Stampfuss, Walsum Taf. 10,3-7 u. 

Taf. 12,3-11.

89 An dem GefaBfragment waren keine Reste oder An- 

satze von Henkeln erkennbar; nach der markanten GefaB- 

form kommt aber nur eine Zuweisung zu den Mehrhenkel- 

krugen in Frage.

90 Das nur noch in einem Foto uberlieferte Gefah 

scheint ein Unikat zu sein u. wird nur mit Vorbehalten hier 

zugewiesen.

91 Stampfuss, Walsum Taf. 18,1; Tischler, Tonware 

Abb. 1,5; NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:213.

92 Vier Gefahe: Genthe, Altertumer 15 Nr. 44 Taf. III,1; 

Stampfuss, Walsum Taf. 18,2; Tischler, Tonware Abb. 2,1. 

- Bonner Jahrb. 145, 1940, 348; NRM Duisburg Inv. Nr. 

H38:11a. - NRM Duisburg Inv. Nr. H57:09. - Weiterhin ein 

unpubliziertes GefaB, an dem ursprunglich Henkel ange- 

bracht waren, die noch vor dem Brand entfernt wurden; 

NRM Duisburg Inv. Nr. H 57:04.

148 Der Fundstoff

HA B C D E F G I K L M

X 
X

X 
I 

I 
I 

X 
X 

X 
X 

X

I 
I 

I 
I 

I 
I 

I 
X 

I 
I 

X 
I 

X 
X

XX
X

I 
I 

I 
I 

I 
I 

X 
X 

X 
X 

I 
x

X 
XX 

X 
X 

X 
I X

 X
 I 

I X
 I 

X 
X 

I X
 I 

X 
I I 

I I

I I 
I I 

X 
X 

X 
I X

 X
 X

 I 
X 

X 
I I 

X 
X 

X 
|

I I 
I I 

X 
I I 

X 
X 

I X
 I 

I X
 I 

X 
I X

 X
 X

 X

IIIXXIIIIIX

II
II

X 
X 

X 
X

X 
X

X 
I 

I 
I 

X 
X 

I 
I 

X

I I 
I X

 I 
I I 

I X
 X

 I 
X 

X 
X 

X 
X 11

11
11

11
1



Keramik: Zwei- und Dreihenkelkruge 149

Halsdm.
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Bauchdm. Bauchdm.

2

Kleeblattkannen

2

Einhenkelkannen

4 6 846 8 10 n

65 Kleeblatt- und Einhenkelkannen am Niederrhein. Histogramme zum Verhaltnis 

von Hals- zu Bauchdurchmesser (X = 36 Kleeblatt-, 32 Einhenkelkannen).

ist. Nach der kugeligen Form ist hier auch das Frag­

ment aus Rubenach Grab 576 anzuschlieBen93; wei- 

tere Parallelen sind das von Bohner vorgestellte Ge- 

faB aus Minden94 und der Krug aus Raunheim I 

Grab 295. Von Mehrhenkelkrugen dieser Form ist 

m.E. auch das handgemachte GefaB aus Soest Grab 

165 abgeleitet96. Nach ahnlichen Kriterien hatte K. 

Weidemann die Mehrhenkelkruge typologisiert; sei­

ne Typen 80a und 80b gehoren hier zur Form 

Kru 2.197. Mehrhenkelkruge der Form Kru 2.1 kdn- 

nen am Niederrhein in die Phase 9 datiert werden.

Kru 2.22: Unverzierte Mehrhenkelkruge sowie roll- 

stempelverzierte mit rollstempelverzierter Randlip- 

pe der spaten Merkmalskombination. Linsenboden, 

schlanker Gefahkorper, Maximaldurchmesser ober-

halb der Korpermitte. I) Kein Vorkommen.

II) Duisburg I Einzelfund102; Gellep O/W Grab 23; 

Walsum Graber 12, 19, 26, 32.

In diese Gruppe fugt sich auch das GefaB aus dem 

spaten Frauengrab in Bochum-Langendreer ein, das 

ansonsten ein handgemachtes GefaB, eine Perlen-

Kru 2.21: Verzierte Mehrhenkelkruge der spaten 

Merkmalskombination. Linsenboden, schlanker Ge- 

faBkorper, Maximaldurchmesser oberhalb der Kor- 

permitte. - I) Kein Vorkommen. - II) Duisburg I Ein- 

zelfunde98; Walsum Graber 1, 4, 37, 38.

Ausgenommen wird das GefaB aus Gellep O/W 

Grab 23; es gehort zwar nach einigen Merkmalen in 

diese Gruppe, doch weist es eine rollstempelverzier- 

te Randlippe auf; Rollstempelverzierung auf dem 

Rand scheint jedoch ein ausgesprochen spates 

Merkmal zu sein, weshalb dieser Krug der folgen- 

den Gruppe zugerechnet wird". Ein Mehrhenkel- 

krug der Form Kru 2.21 fand sich auch in Rhenen 

Grab 102100. K. Weidemanns Gliederung der Am- 

phoren laBt sich hier nicht ganz zur Deckung brin- 

gen; sein Typ 82 umfaBt Mehrhenkelkruge der For- 

men Kru2.21 und Kru 2.22101. Die Mehrhenkelkruge 

der Form Kru 2.21 lassen sich Phase 10 zuordnen.

93 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 37,8; Ge- 

faE ebd. 45 irrig als Kugeltopf klassifiziert.

94 Bohner, Trierer Land Taf.6,18.

95 Moller, Starkenburg Taf. 71,19; dort zusammen mit 

einer vielteiligen Gurtelgarnitur.

96 Werner, Grabfunde 55 Nr.31 mit Taf.19; 20 A.

97 Weidemann, Keramik 24 u. 243 mit Taf. 7,1-3.

98 Zwei GefaBe: Stampfuss, Walsum Taf. 18,4; Tisch- 

ler, Tonware Abb. 2,5; NRM Duisburg Inv. Nr. H 19:01. - 

Stampfuss, Walsum Taf. 18,3; NRM Duisburg Inv. Nr. 

H 19:13.

99 Vgl. die Einhenkelkanne Emmerichl Grab 2. Auch: 

Bridger / Siegmund, 8. Jahrhundert 556-558.

100 J. Ypey, Das frankische Graberfeld zu Rhenen, Prov. 

Utrecht. Ber. ROB 23, 1973, 311 Abb. 14 A.

101 Weidemann, Keramik 24 u. 244 mit Taf. 7,5-6.

102 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,8; Genthe, Altertumer 

Nr.55 Taf. II,4; Stampfuss, Walsum Taf. 18,5; NRM Duis­

burg Nr. „23a".
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kette der Kombinationsgruppe H und eine Brak- 

teatenfibel enthielt103. Mehrhenkelkruge der Form 

Kru 2.22 konnen am Niederrhein der Phase 11 zuge- 

wiesen werden.

Kru2.?: MehrhenkelgefaBe, nicht klassifizierbare 

Fragmente. - I) Geilenkirchen I Grab 11.1; Kaarst 

Grab 21.6; Stockum Grab 38.5. - II) Junkersdorf 

Grab 552104.

KANNEN MIT EINEM HENKEL

Bei den Kannen mit einem Henkel ist zwischen 

zwei Grundformen zu scheiden. Einmal fallen unter 

diese Kategorie die Kleeblattkannen (Kanl); sie 

sind charakterisiert durch den namengebenden gro- 

Ben AusguB, der nach dem Drehen des GefaBes 

durch Verdrucken der Miindung entsteht und der 

zumeist gut ein Drittel der Miindung einnimmt. 

Die zweite Grundform sind die Einhenkelkannen 

(Kan 2), die in der spaten Merowingerzeit auftreten. 

Sie weisen im Gegensatz zu den Kleeblattkannen 

eine weitgehend runde Miindung auf, an der durch 

Ausbiegen des Randes nur ein kleiner AusguB aus- 

geformt wurde. Eine Zuweisung zu der einen oder 

anderen Form ist zumeist problemlos moglich. Bei 

Ubergangsformen helfen zwei weitere Kriterien: der 

Henkel und die relative Halsweite. Kleeblattkannen 

weisen einen relativ langen Henkel auf, dessen un- 

teres Ende in Hohe des groBten Bauchdurchmessers 

oder nur wenig daruber angebracht ist; die Henkel 

der Kleeblattkannen weisen weiterhin nur eine tiefe 

Henkelfurche auf. Einhenkelkannen dagegen haben 

kurze und flache, breiter wirkende Bandhenkel mit 

zwei oder mehreren Henkelfurchen, das untere 

Ende des Henkels sitzt mittig auf der Oberwand des 

GefaBes auf. Das dritte Kriterium ist die Engmun- 

digkeit der Kleeblattkannen bzw. die Weitmundig- 

keit der Einhenkelkannen. Da bei den stark ver- 

druckten Mundungen der Kleeblattkannen die 

Mundungsweite nur bedingt wohldefiniert be- 

stimmbar und mit denen der Einhenkelkannen ver- 

gleichbar ware, soll hier wieder der eindeutiger 

meBbare relative Halsdurchmesser als Kriterium 

herangezogen werden (Abb. 65). Bei den Einhenkel­

kannen (Kan2) liegt der Minimalwert dieses Para­

meters bei 0,525, bei den als Kleeblattkrugen (Kanl) 

klassifizierten GefaBen wird dieser Grenzwert nur 

zweimal, bei den GefaBen Oberkassel 1929/2 (0,60) 

und Mungersdorf Grab 130 (0,66), uberschritten. 

Das GefaB aus Oberkassel gehort nach Miindung 

und Henkel sicher zu den Kleeblattkrugen; das Ge- 

faB aus Mungersdorf war offensichtlich nur frag- 

mentarisch erhalten und ist nach der publizierten 

Zeichnung nicht ganz sicher beurteilbar105.

1,11-

1,13-

1,15-

1,17-
1,19-

1,21-.

1,23-

0 32 4 n1

66 Kleeblattkannen am Niederrhein. Histogramm zum

Verhaltnis von Bauchdurchmesser zu Korperhohe. > = 37. 

— Bei Index B/H Trennung zwischen schlanken und 

breiten Formen.

Kleeblattkannen

Die rauhwandigen Kleeblattkannen wurden von K. 

Bohner in drei Typen unterteilt106. Wesentlich bei sei­

ner Gliederung war die Ausformung der Unter- 

wand; GefaBe mit ausgewdlbter Unterwand (Typ 

D3) wurden von solchen mit konischer Unterwand 

und/oder leicht ausgezogenem FuB (Typ D1-2) ge- 

schieden. Letztere unterteilte er dann nach der rela- 

tiven Hohe des groBten GefaBdurchmessers107. R. 

Pirling hat sich bei der Bearbeitung der Funde aus 

Krefeld-Gellep Bohners Typologie angeschlossen; 

bei der Form Trier D 1 sonderte sie jedoch GefaBe mit

103 K. Brandt, Bilderbuch zur ruhrlandischen Urge- 

schichte II (Herne o. J.) 228-234, hier: 229 Abb. 210.

104 Der Zeichnung des Fragments bei LaBaume, Jun­

kersdorf Taf. 34 nach ist das Gefah fur eine Flasche zu weit- 

bauchig u. gewolbt. Entgegen ebd. 67 f. u. 252 sowie Gies- 

ler, Niederkassel Abb. 32b halte ich es fur den Rest eines 

Mehrhenkelkrugs.

105 Fremersdorf, Mungersdorf 153 mit Taf. 22 Nr. 4.

106 Bohner, Trierer Land 50 ff. (Typen D1-3).

107 Bohners Begrifflichkeit ist unklar. Mit seinen Begrif- 

fen „unterhalb der GefaEmitte" bzw. „in Hohe der GefaB- 

mitte" bezieht er sich verbal auf die Gesamthohe der Gefa- 

Be; im Vergleich mit seinen Abb. (Bohner, Trierer Land 

Taf. 3,12-14 u. 4,1-8) wird jedoch deutlich, daft eher die 

Hohe bis zum Hals, also die Korperhohe, gemeint ist.
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starker ausgezogenem FuE als eigenstandige Form 

aus108. Diese FuRausbildung hat auch Ament bei sei­

ner chorologischen Analyse des Graberfeldes von 

Rubenach als wichtiges Merkmal herausgestellt; die 

Lage auf dem Graberfeld erweist sie als typisches 

Merkmal der fruhesten Kleeblattkannen109. Demge- 

genuber erschien ihm die von Bohner eingebrachte 

Differenzierung nach der Lage des grohten GefaR- 

durchmessers als wenig tauglich fur weitere chrono- 

logische Differenzierungen110. Als wichtiges Merk­

mal hatte er in anderem Zusammenhang die 

Schlankheit bzw. relative Breite der GefaEe heraus­

gestellt"1. So kann als Ergebnis der bisherigen An- 

satze an der Trennung zwischen den schlanken, fru- 

hen Formen (Gruppe 1) und den breiten, spaten 

Formen (Gruppe 2) festgehalten werden. Bei dem 

Verhaltnis von Bauchdurchmesser zu Korperhohe 

zeigt sich eine Lucke beim Wert 1 (Abb. 66). Die Kan­

nen mit einem hoheren Indexwert gehoren dem 7. 

Jahrhundert an; auf den Graberfeldern in Junkers- 

dorf und Mungersdorf lassen sie sich dabei genauer 

auf den Horizont der dreiteiligen Gurtelgarnituren 

mit triangularen Beschlagen eingrenzen. Eine weite­

re Differenzierung erscheint bei den breiten Formen 

kaum sinnvoll. Bei den schlanken GefaRen (Index­

wert unter 1) sind - dem Vorschlag Aments folgend 

- die GefaRe mit ausgezogenem FuR ausgegliedert.

hier zeitlich kaum eng umgrenzen, sie sind in 

Fundkombinationen der Phasen 2 bis 4 bezeugt; ihr 

Schwerpunkt liegt deutlich in Phase 3.

Kan 1.2: Kleeblattkanne mit kugeligem GefaEkorper; 

Verhaltnis Bauchdurchmesser zu Korperhohe gro­

wer oder gleich 1. - I) Mulfort 1; Niederrhein ohne 

FO 28. - II) Junkersdorf Graber 314, 570, 576; Mun­

gersdorf Graber 19, 38, 68.

Die Form Kanl.2 fallt weitgehend unter den von 

Bohner umrissenen Typ D3; nach Bohner kommen 

diese GefaEe bisweilen in Stufe III, meist in Stufe IV 

vor116. Nach Graberfeldlage und Fundkombination 

gehoren diese Kannen in die Niederrhein Phase 8.

Kan1.?: Kleeblattkannen, nicht klassifizierbare Stuk- 

ke. - I) Stockum Grab 78.7.

Einhenkelkannen

Bei den zumeist rauhwandigen Einhenkelkannen 

handelt es sich um eine GefaRgattung, die erst in 

der spaten Merowingerzeit aufkommt. Am Graber­

feld von Stockum laRt sich gut zeigen, daP diese 

GefaEe erst nach dem Horizont der spaten dreiteili­

gen Gurtelgarnituren auftreten (Taf.48,2; 40,2-3). 

Um Anhaltspunkte fur eine etwaige typologische 

Gliederung zu gewinnen, wird hier von der choro­

logischen Situation auf dem Graberfeld von Stok- 

kum sowie von einigen Fundkombinationen ausge- 

gangen. Sicherlich fruh nach der Lage auf dem 

Graberfeld ist das relativ schlanke und hochschult- 

rige GefaE aus Stockum Grab 35, spat sind die kuge- 

ligen GefaRe aus den Grabern 81, 89, 93 und 97 und 

auch das gestreckte und hochschultrige GefaR aus 

Grab 103. Daruberhinaus durfen, da mit hohen,

Kanl.11: Kleeblattkanne mit schlankem GefaPkdr- 

per, Verhaltnis Bauchdurchmesser zu Korperhohe 

<1; Unterwand einschwingend und Boden deutlich 

abgesetzt. - I) Kaarst Grab 1-3.4; Oberkassel Grab 

2.7; Rill 323112, 325, 326. - II) Gellep O/W Graber 

407, 643, 706, 707, 902, 1328, 2344.

Die Kleeblattkannen Kan 1.11 entsprechen etwa dem 

Bohnerschen Typ D1, den er schwerpunktmaRig in 

die Stufe II mit gelegentlichem Auftreten noch in 

Stufe III datierte113, in vergleichbarer Weise definier- 

te und datierte R. Pirling ihren Typ 150114. Die Klee­

blattkannen der Form Kanl.11 kommen hier in den 

Phasen 2 und 3 vor, wobei sie ihren Schwerpunkt 

deutlich in Phase 2 haben.

108 Gellep Form 149; PIRLING, Krefeld-Gellep 1966, 

138 ff.

109 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach 136 f. Taf. 59,1.

110 Ebd. 137 mit Anm. 29. Versuchsweise wurde auch 

hier die relative Hohe des grohten Durchmessers unter- 

sucht, eine sinnvolle Gruppierung ergibt sich m. E. nicht.

111 Ament, Mayen u. Pellenz 51 ff.

112 Indizes nicht genau meBbar; ein ahnlich deutlich 

ausgepragter FuE findet sich bei den spaten, kugeligen For­

men nie, so daE eine Einordnung hier recht sicher ist.

113 Bohner, Trierer Land 50.

114 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 139.

115 Bohner, Trierer Land 50f.; Pirling, Krefeld-Gellep 

1966, 139 f.

116 Bohner, Trierer Land 51 f. - Das GefaB aus 

Gellep O/W Grab S 36 wird von Pirling, Krefeld-Gellep 

1966, 24 f. ihrem Typ 152 (= Bohner Typ D3) zugeordnet; 

auch wenn ich der Datierung des Grabes in die Stufe IV 

zustimme, ist das GefaB m. E. der Form 1.2 zuzuordnen u. 

in dieser Zeit ein altertumliches Stuck.

Kan 1.12: Kleeblattkanne mit schlankem GefaRkor- 

per, Verhaltnis Bauchdurchmesser zu Korperhohe 

<1; Unterwand konisch oder leicht ausgewolbt, Bo­

den nicht oder nur unwesentlich abgesetzt. - 

I) Bilk I/II 2; Hochemmerich Grab 25.1; Kapellen 1; 

Oberkassel Graber 3.6, 7.3, 13.3, Einzelfunde 1929/1, 

1929/2; Oberlorick II Grab 11.5; Palenberg I 7; Rill 

327; Sterkrade II 45. - II) Gellep O/W Graber 218, 

260, 609, 1357, 2329, S36; Mungersdorf Grab 130.

Diese Form entspricht in etwa dem von Bohner her- 

ausgestellten Typ D2 bzw. dem Typ 151 von Pir­

ling"5; Bohner datierte ihn in seine Stufe III, Pirling 

machte auf etwas altere Vorkommen aufmerksam. 

Die Kleeblattkannen der Form Kan 1.12 lassen sich



Stockum Grab 43

Stockum Grab 35

Stockum Grab 48

Duisburg 19:55

Bergheim 1

Stockum Grab 44

Beeck II 30:211

Stockum Grab 47

Duisburg 19:10b

Walsum Grab 21

Mehrhoog 1

Beeck II 34:14

Walsum Grab 13

Duisburg 19:02a

Voerde 4

Stockum 14

Stockum Grab 103

Walsum Grab 30

Duissern 19:25a

Duisburg ohne Nr.

Gellep O/W Grab 420

Walsum Grab 2

Niederrhein ohne FO

Stockum Grab 98

Stockum Grab 97

Stockum Grab 93

Walsum Grab 44

Stockum Grab 81

Walsum Grab 22

Walsum Grab 6

Beeck II 34:15

Walsum Grab 15

Walsum Grab 39

Langst Grab 1

Emmerich Grab 2

Tabelle 26 Einhenkelkannen am Niederrhein. Merkmalskombinationen: A „fruhe Grdberfeldlage/Beigabenkombination"; 

B Randlippe verziert; C Rand auflen kantig abgestrichen; D Gefafkorper mit krdftigen Rillen (und Wellenlinien) verziert; 

E glatter Standboden; F Gefafkorper mit Wellenlinien (ohne Rillen) verziert; G Randlippe aufen rund ausgeformt; 

HRandlippe unverziert; ILinsenboden; K Gefafkorper unverziert; Lkraftige Randkehle innen; M ,, spate Grdberfeldlage/ 

Beigabenkombination"; N Rollstempelverzierung.

spitzen Schildbuckeln kombiniert, die GefaFe aus 

Langst Grab 1, Emmerich I Grab 2 und Walsum 

Grab 6 vorlaufig als spat gelten, ebenso das GefaE 

aus Walsum Grab 22, das wie das aus Stockum 

Grab 89 mit einer Rechteckfibel vergesellschaftet 

ist. Dieser kurzen Zusammenstellung nach kom- 

men unter den vermutlich spaten GefaEen sowohl 

relativ kugelige als auch eher gestreckte und hoch- 

schultrige Formen vor; aber auch das wohl fruhe 

GefaE aus Stockum Grab 35 gehort zu den gestreck- 

teren und hochschultrigen Formen. Rand- und Bo- 

denauspragung sowie Verzierung ermoglichen da-

gegen eine

typische Merkmalsspektrum der fruhen GefaFe 

(Kan 2.1). Demgegenuber bilden rund ausgeformte, 

unverzierte Randlippen, Linsenboden und unver- 

zierte GefaBkorper offensichtlich eine typische 

Kombination der spaten GefaFe (Kan 2.2). Nur hier 

kommt auch die schon bei den Flaschen als spat er- 

kannte kraftige Innenkehlung des Randes vor. Wel- 

lenlinienzier ohne parallele Rillen ist zumeist mit

117 Ausgeschlossen aus dieser Tabelle sind die GefaEe 

Stockum Grab 42.5 u. Junkersdorf Grab 299. Bei der Kanne 

aus Stockum handelt es sich um eine typologisch kaum na- 

her beurteilbare Miniaturform, das GefaP aus Junkersdorf 

wird weiter unten separat diskutiert. - Die Ursprungstabel- 

le wurde mit dem Programm KORAN Version 3.4 (A. Zim­

mermann, Frankfurt) geordnet. Dies dient jedoch lediglich 

der Veranschaulichung, weitere Konsequenzen sollen dar- 

aus nicht gezogen werden.

Untergliederung (Tab.26)117.

Verzierung auf der Randlippe kommt zumeist mit 

auFen kantig abgestrichenen Randern vor, die frag- 

lichen GefaBe weisen zumeist einen glatten Stand­

boden sowie Rillenverzierung auf dem GefaBkor- 

per auf. Wie Stockum Grab 35 zeigt, ist dies das

Die
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glatten Boden und unverzierten Randern kombi- 

niert; auch diese Kannen durfen nach dem Exem­

plar aus Stockum Grab 103 schon zu den spaten 

GefaBen gerechnet werden. Rollstempelverzierung 

tritt nur an GefaBen mit Linsenboden auf und ist in 

Emmerich I und Langst jeweils an spaten GefaBen 

bezeugt.

Damit scheinen hinreichende Kriterien gewonnen, 

die Einhenkelkannen in zwei Gruppen zu trennen. 

In Tabelle 26 sind zunachst nur GefaBe mit AusguB 

aufgenommen worden, rauhwandige Rohrenaus- 

guBgefaBe blieben ausgeschlossen. Nachdem die 

Kriterien fur eine Gliederung entwickelt sind, zeigt 

sich, daB die rauhwandigen RohrenausguEkannen 

hier durchaus angeschlossen werden konnen, sie 

zeigen zumeist Merkmale der fruhen Gruppe. Ihre 

typologisch fruhe Stellung wird auch dadurch un- 

terstrichen, dah sie haufig noch relativ deutliche 

Umbruche aufweisen und so an die alteren Knick- 

wandtopfe anknupfen.

Am ehesten hier ist das GefaB aus Junkersdorf 

Grab 299 einzuordnen127; das GefaB war fragmenta- 

risch erhalten und ist in einer Zeichnung publiziert, 

bei der Ansicht und Profil differieren. Es weist ei- 

nen flachen Standboden auf, der GefaBkorper ist 

unverziert; der Rand ist nach der Zeichnung nur 

schwer zu beurteilen, unterscheidet sich aber deut- 

lich von den schrag nach auBen abgestrichenen 

Randern der fruhen Gruppe. Die Einhenkelkannen 

der Form Kan 2.2 erweisen sich am chorologischen 

Befund in Stockum und ihren Beigabenkombinatio- 

nen als der Niederrhein Phase 11 zugehdrig.

Kan 2.?: Rauhwandige Einhenkelkannen, nicht klas- 

sifizierbare Fragmente. - I) Rill 330; Stockum Graber 

34.9, 44.8, 47.9. Ebenso das MiniaturgefaB Stockum 

Grab 42.5.

Schalen

Kan 2.1: Rauhwandige Einhenkelkanne; fruhe Merk- 

malskombination: glatter Standboden, verzierte, 

kantig abgestrichene Randlippe, auf dem Kdrper 

Verzierung mit parallelen, kraftigen Rillen. - I) Berg­

heim 1; Friemersheim 28; Oberldrick I 1; Rill 328, 

329; Stockum Graber 35.5, 43.6 ?, 48.8. - II) Beeck II 

Einzelfund118, Duisburg I Einzelfunde119; Walsum 

Graber 17, 21, 23, 43.

Hier sind auch einzuordnen das GefaE aus Koln- 

Poll Grab 1120, das als „steinzeugartig hart ge- 

brannt" beschriebene GefaB aus Rubenach Grab 710 

und wohl auch das Fragment eines gerundeten, ein- 

henkligen GefaBes aus Eick Grab 71121. Nach der 

Form seiner Randbildung laEt sich auch die Kanne 

aus Brandgrab 497 in Rhenen anschlieBen122. Nach 

dem chorologischen Befund in Stockum und ihren 

Beigabenkombinationen konnen die Kannen auf die 

Niederrhein Phase 10 fixiert werden. Die von K. 

Weidemann entwickelte Gliederung der Einhenkel­

kannen in seine Typen 50 bis 54 erfolgte nach ande- 

ren Kriterien und laEt sich nicht mit den hier 

zusammengestellten Formen korrelieren123. Interes- 

sant ist jedoch, dah nahezu alle von ihm angefuhr- 

ten Belegstucke aus dem Arbeitsgebiet stammen.

Die Schalen128 werden zunachst nach der Art ihrer 

Wandung in solche mit gerader oder ausgewdlbter, 

ungegliederter Wandung (Sha 1) und solche mit ge- 

gliederter, geknickter Wandung (Sha2) unterteilt 

(Gliederungsschema siehe Abb. 67).

118 Stampfuss, Walsum Taf.19,1; NRM Duisburg 

Inv. Nr. 30:211.

119 Zwei GefaFe: 1) Stampfuss, Walsum Taf.19,3; 

Tischler, Tonware Abb. 1,1; NRM Duisburg Inv. Nr. 19:55. 

- 2) Stampfuss, Walsum Taf. 19,5; NRM Duisburg Inv. Nr. 

19:10b.

120 F. Fremersdorf in: Marschall / Narr / von Us- 

lar, Bergisches Land, 156 mit 270 Abb. 146,1.

121 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 45 mit 

Taf. 41,3. - Hinz, Eick 20 mit Taf. 11 (Eick Form D 7).

122 J. Ypey, Das frankische Graberfeld zu Rhenen, Prov. 

Utrecht. Ber. ROB 23, 1973, 311 Abb.14 B.

123 Weidemann, Keramik 22 u. 235 f. mit Taf. 4,2-9.

124 Zwei GefaBe: 1) Stampfuss, Walsum Taf. 19,2; 

Tischler, Tonware Abb. 3,2; NRM Duisburg Inv. Nr. 

H 34:14. - 2) Stampfuss, Walsum Taf. 21,1; NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 34:15.

125 Stampfuss, Walsum Taf. 19,6; NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 19:25a.

126 Zwei Gefle: 1) Stampfuss, Walsum Taf. 19,4; NRM 

Duisburg Inv. Nr. H 19:2a. - 2) erwahnt: Bonner Jahrb. 182, 

1982, 512; NRM Duisburg o. Inv. Nr.

127 LaBaume, Junkersdorf 69 u. 208 mit Taf. 19.

128 Begrifflich wird nicht zwischen Schalen u. Schusseln 

unterschieden. - Nach: Vorschlage zur systematischen Be- 

schreibung von Keramik. Kunst u. Alt. Rhein 124 (Bonn 

1986) 7, bildet „Schussel" den Oberbegriff, der Begriff Scha­

le gilt fur kleine Schusseln. Eine solche Trennung ware m. E. 

auch im merowingerzeitlichen Material bei funktionaler 

Fragestellung durchaus interessant; fur die hier angestrebte, 

chronologisch relevante Gliederung ist sie wenig sinnvoll.

Kan 2.2: Rauhwandige Einhenkelkanne; spate Merk- 

malskombination: Linsenboden, rund ausgeformte, 

unverzierte Randlippe, GefaBkorper unverziert 

oder mit Wellenlinien oder Rollstempeln verziert. - 

I) Emmerich I Grab 2.3; Langst Grab 1.3; Mehrhoog 

1; Niederkassel 3; Stockum Graber 81.8, 89.9, 93.3, 

97.3, 103.2, Einzelfund 14; Voerde 4; Niederrhein 

ohne FO 41. - II) Beeck II Einzelfunde124; Duissern 

Einzelfund125; Duisburg I Einzelfunde126; Gellep 

O/W Grab 420; Walsum Graber 2, 6, 13, 15, 22, 30, 

39, 44; Jungersdorf Grab 299(7).
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Sha 1.11: Rauhwandige Schragwandschale mit gera- 

der oder nur schwach ausgewolbter Wandung und 

einziehendem Rand. - I) Emmerich I 61; Kessel II 

26; Kevelaer 5; Rill 310, 311, 320; Xanten I Einzel- 

funde RS15, RS16, Graber P149.4, 282516129. - II) 

Alsum Graber 6, 7, 11, 12, 13 u. Einzelfund130; Eick 

Grab 74; Gellep O/W Graber 260, 795, 1380, 1953, 

2468; Junkersdorf Graber 1, 119, 122, 202, 211; Mei- 

derich Einzelfunde131; Mungersdorf Graber 90, 95. 

Schalen dieser Form sind am Niederrhein in den 

Phasen 4 und 5 recht gelaufig. Die etwas hoheren 

und geradwandigen Stucke fallen unter den von 

Bohner herausgestellten Typ D19, hingegen schei- 

nen die hier mit eingeschlossenen, niedrigeren und 

leicht gerundeten Formen im Trierer Land zu feh- 

len132. R. Pirling hat die Gelleper Exemplare diffe- 

renziert in den Typen 168 und 172; beide sind dort 

in die Stufen II und III datiert133.

arbeitet worden zu sein, ein ahnliches Stuck hat J. 

Giesler aus Niederkassel-Rheidt publiziert139. Die 

Gruppe entspricht dem von R. Pirling herausge­

stellten Typ Gellep 131, der dort in die Stufe I bis an 

den Ubergang Stufe II/III datiert wurde140. FuE- 

schalen der Form Sha 2.11 konnen am Niederrhein 

in die Phase 2 datiert werden.

Sha 2.12: FuBschale; Form wie Sha2.11, jedoch ver- 

schliffen; handgemacht oder rauhwandige Dreh- 

scheibenware. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep 

O/W Graber 2650, 2749 (2 GefaBe).

Die Gruppe entspricht dem von R. Pirling herausge­

stellten Typ Gellep 328, der dort in die Stufe I da­

tiert wurde141. Hier kann sie der Phase 1 zugewie- 

sen werden.

Sha 2.13: Kleine FuEschale; Umbruch flau, Oberteil 

geradwandig oder nur schwach eingeschwungen; 

geglattete Ware. - I) Geilenkirchen I Graber 4.4, 4.5; 

Lullingen 1; Oberkassel 48; Rurich 1; Stockum Grab 

34.8, Einzelfund 5. - II) Gellep O/W Graber 2046, 

S13.

Die Gruppe entspricht dem von R. Pirling umrisse- 

nen Typ Gellep 148142. Die Form Sha 2.13 laEt sich 

auf die Niederrhein Phase 7 festlegen.

Sha 1.12: Rauhwandige Schragwandschale mit gera- 

der Wandung und ohne Randbildung. - I) Emme­

rich I 60; Rill 318, 319; Sterkrade II 44.

In diese Gruppe gehort auch die formal entspre- 

chende, jedoch geglattete Schale aus Junkersdorf 

Grab 278. Diese im Arbeitsgebiet nur aus Einzelfun- 

den bekannte Form darf vorlaufig wohl an die 

Schusseln mit einziehendem Rand angeschlossen 

und entsprechend datiert werden. Sha2.21: Knickwandschale mit Standplatte; Rand- 

lippe dunn oder allenfalls wenig rundstabartig ver- 

dickt; Oberteil geradwandig oder nur schwach ein­

geschwungen; geglattete Ware, meist oxydierend 

gebrannt. Rollstempelverzierung tritt auf, die fragli­

chen Gefahe sind im folgenden mit einem Stern ge- 

kennzeichnet. - I) Frelenberg Grab 4.7; Hochemme-

Sha 1.13: Rauhwandige, hohe Schragwandschale mit 

ausgewolbter Wandung. - 1) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 391, 874; Walsum Grab 15.

Walsum Grab 15 gehort der dortigen Belegungspha- 

se B und damit der Niederrhein Phase 11 an, diese 

Datierung paBt gut zu dem bereits von R. Pirling 

diskutierten stratigraphischen Befund bei Gellep 

O/W Grab 391134.
129 An diese Gruppe ist, da funktional u. formal ver- 

wandt, hier auch die als Altstuck aus einem merowinger- 

zeitlichen Grab stammende Schussel vom Typ Niederbieber 

111b anzuschlieBen: Xanten I Grab 43.4.

130 Stampfuss, Alsum 174 Abb. 6, 10.

131 Zwei Exemplare: Stoll Nr. 196, NRM Duisburg 

Inv. Nr. H78:27. - Stoll Nr. 197, NRM Duisburg Inv. Nr. 

H78:13.

132 Bei Bohner, Trierer Land 58 Taf. 6,16.

133 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 144 ff.

134 Ebd. 146 („Typ 171").

135 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach 29 f.

136 Giesler, Niederkassel 537 ff.

137 Bohner, Fuhrer 15, 35 oben links; Krause, Duis­

burg 26 Nr. 25 Taf. 8,2.

138 Tischler, Handwerk, Taf. 42.

139 Giesler, Niederkassel 494 Nr. 2 mit Abb. 11,2.

140 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 128 ff.; Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1974, 93 f.

141 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 77 f.

142 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 24 u. 138; Pirling, 

Krefeld-Gellep 1974, 100 f.

Shal.2: Schale mit Standring, ausgewolbter Wan­

dung und kraftig nach auEen gelegtem, eingekehl- 

tem Hals; geglattete, rotgestrichene Ware. - I) Kein 

Vorkommen. - II) Mungersdorf Graber 108, 111.

Vergleichbare Formen sind vor allem von dem Gra- 

berfeld von Rubenach als Typ Rubenach Al bzw. 

A 2 bekannt geworden135; die typologische Einord- 

nung einer ahnlichen Schussel aus Niederkassel- 

Mondorf hat J. Giesler ausfuhrlicher diskutiert136. 

Die beiden Graber aus Mungersdorf gehoren in die 

Niederrhein Phase 5.

Sha2.ll: FuEschale; scharfer Umbruch, Wandungs- 

verlauf unterhalb des Umbruchs bauchig; deutlich 

einschwingende Oberwand; geglattete, reduzierend 

gebrannte Ware. - I) Kessel II 28. - II) Gellep O/W 

Graber 406, 808, 1248, 1307, 1348, 1359, 1379; Meide- 

rich Einzelfund137; Mungersdorf Grab 148; Serm I138. 

Bei dem GefaE aus Kessel II scheint der Rand abge-
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67 Scholen am Niederrhein. Gliederungsschema.
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rich Grab 2.10; Orsoy Grab 8.12*; Rill 307, 309*; 

Stockum Grab 68.1; Xanten I Graber G2.4*, P147.11, 

89.15, Einzelfund 26*; Niederrhein ohne FO 46*. - 

II) Eick Grab 153; Gellep O/W Graber 2396*, 2444*; 

Junkersdorf Grab 476*.

Die Schalen der Form Sha2.21 treten am Nieder­

rhein in den Phasen 5 bis 8 auf, wobei die rollstem- 

pelverzierten Exemplare erst mit Phase 6 einsetzen.

515, 576; Mungersdorf Graber 21, 28, 66, 80; Wals- 

um Grab 38.

An diese Gruppe von GefaEen mit geradem Boden 

wurden wegen der ansonsten ubereinstimmenden 

Form auch die zwei Schalen mit schwachem Linsen- 

boden aus Rill 315 und Mungersdorf Grab 21 ange- 

schlossen. Die Junkersdorfer Exemplare wurden 

von P. LaBaume in den etwas weiter gefaBten Typ 

D9 eingereiht, den er innerhalb des 6. und 7. Jahr- 

hunderts nicht naher festlegte152. Im Trierer Land 

sind vergleichbar die Schalen des Typs D16c, die 

Bohner in die Stufe IV datierte153. Am Niederrhein 

treten die Schalen in den Phasen 8 A bis 9 auf154.

Sha 2.22: Knickwandschale mit Standplatte; nach 

auBen gelegter und unterschnittener Rand; gerades, 

steiles Oberteil; rauhwandige Ware. - I) Kein Vor- 

kommen. - II) Walsum Graber 6, 17.

Die beiden Walsumer Bestattungen gehoren den 

Niederrhein Phasen 10 und 11 an. Sha 2.43: Rauhwandige Knickwandschale, oberhalb 

des Umbruchs ein Absatz, daruber gerades, leicht 

nach auBen geneigtes Oberteil ohne ausgebildeten 

Rand. - I) Oberlorick II Grab 1.5; Stockum Grab 

31.15. - II) Gellep O/W Graber 457, 1949; Haffen I, 

Brunnen IV155.

Knickwandschalen der Form Sha 2.43 gehoren am 

Niederrhein in die Phase 9. Ein weiteres GefaB die- 

ser Form stammt aus Lommersum Grab 67156.

Sha 2.31: Knickwandschale mit Standring; diinne, 

nicht verdickte Randlippe; geglattete, rotgestrichene 

Ware; geradwandiges oder leicht einschwingendes 

Oberteil. - I) Dormagen II Grab FP 109; Oberkassel 

Grab 5.4; Oberlorick II Grab 14.3 ?; Rill 308. - 

II) Gellep O/W Graber 404, 459, 1813; Junkersdorf 

Grab 348.

Die Gruppe umfaBt die von R. Pirling herausgestell- 

ten Typen Gellep 129 und 130 bzw. den Typ Ru- 

benach A3a, die in die Stufen II und III datiert 

wurden143. In der hier vertretenen Chronologie ge- 

hort sie der Phase 4 an.

Sha 2.5: Geglattete Knickwandschale mit geradwan- 

digem oder leicht einschwingendem Oberteil; dun- 

ne Randlippe. - I) Ubach 20 (?). - II) Eick Grab 100; 

Gellep O/W Grab 2441.

Die beiden Grabinventare aus Eick und Gellep O/W 

konnen den Phasen 7 und 8 zugewiesen werden.Sha 2.32: Knickwandschale mit Standring; rundstab- 

artig nach auBen verdickter Rand. - I) Kessel II 27. - 

II) Gellep O/W Graber 1357, 2124; Junkersdorf Grab 

341.

Schalen dieser Form wurden bereits unter den Be- 

zeichnungen Bohner Typ A3144, Gellep Typ 283145 

und Rubenach Typ A 4146 vorgestellt; dort vorwie- 

gend in die Stufe II datiert, aber auch in Stufe III 

vorkommend, konnen sie am Niederrhein auf die 

Phase 4 festgelegt werden.

143 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 128; Pirling, Krefeld- 

Gellep 1974, 93. Danach Typ 129: Stufe II, Typ 130: Stufe III. 

- Neuffer-Muller /Ament, Rubenach 30 f. (Stufen II-III).

144 Bohner, Trierer Land 36.

145 Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 93.

146 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach 31.

147 Junkersdorf Grab 587 ist nach seiner Graberfeldlage 

wesentlich junger.

148 Stampfuss, Alsum 174 Abb. 6,9.

149 Stoll Nr. 194, NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:204b.

150 Stoll Nr. 195, NRM Duisburg Inv. Nr. H 30:212i.

151 Wilms, Duisburg Taf.VI/VII,16; Genthe, Altertu- 

mer Nr. 57, Taf. II,5.

152 LaBaume, Junkersdorf 66 f.

153 Bohner, Trierer Land 57 mit Taf.6,7.

154 Zur Form Sha 2.42 gehoren auch die Schalen aus 

dem Topfereifund von Bornheim-Waldhof (Janssen, Im- 

port-Keramik 79 f. Abb. 2 rechts). Die dortigen kleinen, 

rauhwandigen KnickwandgefaPe Kwt 4.52 fugen sich chro- 

nologisch gut ein, so dah der Komplex in die Phasen 8-9 

datiert werden kann.

155 Chr. Neuffer-Muller, Die fruhmittelalterliche 

Siedlung von Haffen, Kreis Wesel. Bonner Jahrb. 178, 1978, 

479-501, hier: 497 Abb. 9,2.

156 Dies., ebd. 160, 1960, 257 Abb. 23,6.

Sha 2.41: Rauhwandige Knickwandschale mit schar- 

fem Umbruch und stark eingeschwungener Ober- 

wand; Mundungsdurchmesser kleiner als Bauch- 

durchmesser. - I) Kein Vorkommen. - II) Junkersdorf 

Graber 49, 587.

An diese Gruppe der Phase 4 mochte ich auch die 

formal ahnliche, rotgestrichene Schale aus Junkers­

dorf Grab 335 anschlieBen147.

Sha 2.42: Rauhwandige Knickwandschale mit ein- 

schwingender Oberwand; Mundungsdurchmesser 

grower als Bauchdurchmesser. - I) Emmelsum 2; 

Kaarst Grab 18.11; Rill Grab 43.2, Einzelfunde 

312-316; Xanten I 27. - II) Alsum Einzelfund148; 

Beeck I Grab 1149; Beeck II Einzelfund150; Duisburg I 

Einzelfund151; Gellep O/W Grab 2663; Junkersdorf 

Graber 121, 142, 204, 214, 414, 474, 489, 502, 514,
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Sha 2.6: Rauhwandige Knickwandschale mit Linsen- 

boden; flauer Umbruch; Randlippe rundstabartig 

nach auBen verdickt. - I) Emmerich II 2. - 

II) Duisburg I Einzelfund157.

Linsenboden und der Ton spatfrankischer Machart 

erlauben es, diese GefaBe in die Phasen 10 oder 11 

zu datieren. Ein formal entsprechendes Fragment 

aus dem Ofen 10 in Walberberg hat K. Weidemann 

vorgestellt158.

terschiedlichkeit entziehen sie sich letztlich einer 

typologischen Gliederung.

Kugeltopfe

Unter dem merowingerzeitlichen Material des Ar- 

beitsgebietes sind m. E. keine Formen als nahe typo- 

logische Vorlaufer von Kugeltopfen zu werten6. Ein- 

zelne GefaPgruppen, die hierzu herangezogen 

werden konnten, erweisen sich bei genauerer Uber- 

prufung als Sonderformen, bei denen sich auch zeit- 

lich kein Zusammenhang mit den Kugeltopfen 

herstellen last. So treten Knickwandtopfe mit ver- 

rundetem Umbruch (Kwt 4.11) am Niederrhein be- 

reits in der Phase 7, also im Horizont um 600 n. Chr. 

auf; sie kommen als Vorlaufer kaum in Frage, da sie 

danach wieder durch andere Formen abgelost wer­

den und zudem durchweg gerade Standboden auf- 

weisen. Auch die kleine Gruppe von rundbauchi- 

gen Geffen, die hier bei den Knickwandtopfen als 

Form Kwt4.12 zusammengestellt wurde, weist zu- 

meist gerade Standboden auf und laEt kaum typolo- 

gische Ubergange zu den Kugeltopfen erkennen. 

Bei keinem dieser GefaBe steht die Herstellung auf 

der Drehscheibe in Zweifel. Ebenso durften die bei 

den Knickwandtopfen als Gruppe Kwt 4.2 herausge- 

stellten GefaBe mit beutelformigem Unterteil zu be- 

urteilen sein. Linsenboden treten als regelhafte Er- 

scheinung erst mit der Phase 10 auf (Taf. 49,2) und 

finden sich immer an auf der Drehscheibe gefertig- 

ten GefaBen. Von den merowingerzeitlichen Graber- 

feldern sind aus dieser spaten Zeit zumeist andere 

GefaBformen bekannt; neben den nach oben offenen 

WolbwandgefaBen treten vor allem gestrecktere, ge- 

schlossene Formen wie Flaschen und Kannen auf. 

Insofern ist die im folgenden zusammengestellte 

Gruppe am Niederrhein ohne erkennbare typologi- 

sche Vorlaufer.

Sha ?: Schalen, nicht klassifizierte Unikate. - I) Ober- 

kassel Grab 8.16.-11) Gellep O/W Graber 459, 2799; 

Junkersdorf Grab 50.

Handgemachte Keramik

Hnd 1: Handgemachte Topfe und Hochformen, 

grob gearbeitet, teilweise Imitationen romischer Ke­

ramik. - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Gra­

ber 2316, 2650, 2749.

Auf diese formal keinesfalls scharf zu fassende 

Gruppe von GefaBen hat R. Pirling aufmerksam ge- 

macht1; in ihr fast man wohl mehr eine Beigabensit- 

te, als eine spezifische GefaBform. In Gellep O/W 

bilden sie die altesten, erkennbar nichtromischen 

GefaBe in germanischen Grabern; die genannten Be- 

stattungen gehdren der Niederrhein Phase 1 an.

Hnd 2: Kleine, handgemachte Knickwandtopfe, 

Machart ahnlich der geglatteten Ware B. - 

I) Neuss II Grab 2.6; Rill 335, 336. - II) Duisburg I 

Einzelfunde2; Meiderich Einzelfund3.

Die GefaBe sind durchweg recht klein und erreichen 

nur eine Hohe von maximal 12 cm. Charakteristisch 

ist zudem ihre Verzierung mit flachen Ritzlinien. Im 

Arbeitsgebiet stammt nur das GefaB aus Neuss II 

aus einem geschlossenen Grabfund, es kann danach 

der Niederrhein Phase 2 zugewiesen werden. Ver- 

gleichbare handgemachte GefaBe hat unlangst A. 

Heege anlaBlich der Vorlage eines solchen Stucks 

aus Heidenheim-Grotkuchen, Gassenacker Grab 25 

zusammengestellt4; nach Heege kann die Gruppe in 

das spate 5. und fruhe 6. Jahrhundert datiert wer­

den.

Hnd 4: Handgemachte Kugeltopfe vom Typ Rill. - 

I) Hulm Graber 1.2, 9.1, 26.1; Mulhausen 16; Rill

157 NRM Duisburg o.Inv. Nr.

158 Weidemann, Keramik 247 (Typ 90a) Taf.8,1.

1 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 161.

2 Zwei GefaBe: Tischler, Ruhr 85 Abb.1-2. - NRM 

Duisburg Inv. Nr. H 19:69a,b u. H 19:75.

3 Bohner, Fuhrer 15, 35 unten rechts; NRM Duisburg 

Inv. Nr. H 78:17.

4 Heege, Gro^kuchen 108 Abb. 43,6. u. 112 f.

5 Zwei GefaEe: Stoll Nr.207 (Plattennr. 8214); ver- 

schollen, ehemals Mus. Meiderich. - Stoll Nr. 208 (Plattennr. 

8211); verschollen, ehemals Mus. Meiderich.

6 Zur Diskussion um die Herleitung des Kugeltopfes 

z. B. W. Hubener, Die Keramik von Haithabu (Neumunster 

1959) 80-91; Hinz, Karolingische Keramik 275 ff.

Hnd 3: Handgemachte Napfe und Kumpfe. - 

I) Hochemmerich Grab 21.3; Rill Graber 8.2, 34.1, 

55.1, 58.1, 59.1, 74.1, Einzelfunde 305, 306, 353; 

Xanten I Grab P 16.8. - II) Alsum Grab 15; Meiderich 

Einzelfunde5; Mungersdorf Grab 123; Walsum Gra­

ber 5, 28.

Handgemachte, grob gefertigte Napfe und Kumpfe 

treten am Niederrhein selten, aber immer wieder 

auch in merowingerzeitlichen Grabzusammenhan- 

gen auf. Durch ihre Seltenheit und ihre formale Un-
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Graber 8.1, 24.1, 25.1, 30.2, 31.1, 32.1, 35.1, 36.1, 38, 

45.1, 56.1, 62.1, 76.1, 79.1, Einzelfunde 293, 294, 339, 

340.

Die aufgezahlten GefaEe gehoren zu einer in Form 

und Machart eng ubereinstimmenden Gruppe. Alle 

GefaBe haben einen kugeligen GefaEkorper mit run- 

dem Boden7; der Rand ist stets rund nach auBen ge- 

legt und nicht weiter profiliert. Die Wandungsstarke 

nimmt vom Boden an nach oben hin leicht zu. Am 

Ubergang vom Hals zur Schulter findet sich auBen 

zumeist ein sehr schwacher, aber dennoch erkenn- 

barer, leichter Absatz. In dieser GefaBzone weisen 

zwei der GefaBe aus Rill kraftige Fingereindrucke 

auf8; es ist die einzige in dieser Gruppe auftretende 

Verzierung. Bei der Machart der Gefahe ist ihr au- 

genfalligstes Merkmal die unregelmahige Farbe der 

Oberflache, die von dunklen, schwarzen Farbtonen 

uber die verschiedensten Brauntone ins Rotliche 

geht. An den beobachteten Bruchstellen ist der 

Scherben meist schwarz. Daraus und aus den haufig 

auBen anhaftenden, kleinen teerigen Partikeln wird 

klar, daB die Gefahe vor ihrer Deponierung im Grab 

bei ihrer Benutzung im offenen Feuer gestanden ha­

ben. Die Oberflache der Topfe ist kaum geglattet, so 

dah die Magerungspartikel haufig pockig herausra- 

gen; die Magerung ist nicht sehr dicht, aber erfolgte 

oft mit groberen Partikeln von 2-4 mm GroBe.

Parallelen zu diesen GefaBen sind mir von weiteren 

merowingerzeitlichen Graberfeldern im Rheinland 

nicht bekannt. Fragmente in Form und Machart ent- 

sprechender Gefahe sind jedoch immer wieder bei 

der Durchsicht von Siedlungskomplexen zu erken- 

nen, etwa Fragmente aus Borth-St. Evermarus9, 

Groin10, Haldern11, Kevelaer-St. Antonius12, Qual- 

burg13 und Xanten 114. Ein sicher hier ebenfalls an- 

schlieBbares Fragment aus Haffen I hat Chr. Neuf- 

fer-Muller publiziert15; es stammt aus der Baugrube 

des Brunnens II, die ansonsten noch Reste merowin- 

gerzeitlicher Knickwandtopfe, eines rauhwandigen 

Mayener GefaBes sowie Scherben Badorfer Machart 

enthielt. Mit den Kugeltopfen aus Rill hat W. Jans­

sen Keramik aus Elten verglichen16; im Detail wei- 

chen die dort beschriebenen und abgebildeten Stuk- 

ke jedoch deutlich von den Riller Kugeltopfen ah'. 

Die von A. Steeger publizierten Kugeltopfe aus Rill 

werden in der Literatur immer wieder zitiert und 

mit norddeutschen Keramikgruppen in Verbindung 

gebracht18. Da jedoch nie eine eindeutige Zuschrei- 

bung vorgenommen wurde, und mir das entspre- 

chende Vergleichsmaterial im Original nicht be­

kannt ist, mochte ich eine Bezeichnung fur diese 

GefaBe, die auf ein Herkunftsgebiet oder ein Ethni- 

kum abzielt, vorlaufig vermeiden; wohl wissend, 

daB die Riller Kugeltopfe eine am Niederrhein 

fremde Erscheinung sind, wahle ich deshalb vorlau­

fig zur Benennung den Begriff Typ Rill.

Die Datierung dieser GefaBe ist problematisch. O.

Uenze sah sie als recht jung an und datierte sie in 

das 10. Jahrhundert oder allenfalls in das ausgehen- 

de 9. Jahrhundert19. A. Steeger datierte diese GefaBe 

in das fruhe 8. Jahrhundert, da er keine Hinweise 

auf eine groBere zeitliche Lucke zwischen den jung- 

sten frankischen Grabern und den Grabern mit Ku- 

geltopfen sah20. Eher im Sinne der von Uenze vor- 

geschlagenen Datierung hat K. Weidemann die

7 Die Einheitlichkeit der Form wird auch daran deut­

lich, daP bei den acht entsprechend vermeEbaren GefaBen 

das Verhaltnis von Bauchdurchmesser zu Hohe nur inner- 

halb einer schmalen Bandbreite zwischen den Werten 1,1 u. 

1,26 schwankt.

8 Rill Graber 25 u. 30.

9 Bonner Jahrb. 187, 1987, 634-636; D. von Detten, 

Ausgrabungen in der St. Evermarus-Kirche von Rheinberg- 

Borth. Eine archaologische Wallfahrt. Heimatkalender des 

Kreises Wesel 1986 (Kleve 1985) 104-109. - Ich danke Herrn 

D. von Detten, RAB Xanten, fur die Gelegenheit, die Funde 

fruhzeitig durchsehen zu durfen.

10 Bonner Jahrb. 173, 1973, 474 ff. mit Abb.51,1.

11 Ebd. 466 ff. mit Abb.44,5.

12 Unpublizierte Untersuchung an der Kirche St. Anto­

nius; Funde RLMB Inv. Nr. 84.0736-84.0739. Ich danke 

Herrn D. von Detten, RAB Xanten, fur den Hinweis auf die­

se Grabung.

13 Bonner Jahrb. 142, 1937, 336 mit Abb. 26,2; RLMB 

Inv. Nr. 36,979b.

14 Die Kenntnis dieser Stucke geht auf die Revision al- 

ler Funde u. Unterlagen zu den Grabungen am Xantener 

Dom durch C.J. Bridger u. Verf. im Jahre 1984 zuruck. - 

Fundnr. TX 4 („Kapitelsaal, Schnitt 3, unterste Brandschich- 

ten der Fundstelle 31"); TX 90 (3-7) („Kapitelsaal, zw. Bo­

den"); TX 91 (8) („Kapitelsaal, K5-6; Suchschnitt unter dem 

3. FuBboden (Estrich), 1,8 m tief"); TX 109 („Kapitelsaal, 

Schnitt 3, unter FuBboden 3"); TX 111 („Grabenschnitt im 

Probsteigarten, 5 m unter OK"); TX 112 („Grabenschnitt im 

Probsteigarten, 2,5 m unter OK"); XA 828 = X 3192 („F1. 

Dll-Sud; Befund N 182: Brunnen"); X 4649 („Fl. Fl; Befund 

N505, ZNr.61/109"); X5210 („F1. Hl; Befund Z515, 

ZNr. 62/134"); X 5211 („F1. H3; Befund Z 125"); X 6179 („F1. 

H3; Schnitt am Z124; -5,31 m").

15 Chr. Neuffer-Muller, Die fruhmittelalterliche 

Siedlung von Haffen, Kreis Wesel. Bonner Jahrb. 178, 1978, 

479-501, hier: 496 mit Abb. 7,9.

16 W. Janssen, Die mittelalterliche Keramik. In: G. Bin­

ding / W. Janssen / F. K. Jungklaass, Burg und Stift Elten 

am Niederrhein. Archaologische Untersuchungen der Jahre 

1964/65. Rhein. Ausgr. 8 (Dusseldorf 1970) 235-296, hier: 

247 ff.

17 Man vgl. z. B. den nach dem Foto wesentlich glatt- 

wandigeren Kugeltopf ebd. Taf. 25A, 5.

18 O. Uenze, Zur Anfangsdatierung der sachsischen 

Kugeltopfe. Germania 22, 1938, 118-120 (echte sachsische 

Kugeltopfe). - W. Hubener, Die Keramik von Haithabu 

(Neumunster 1959) 89 Karte 2 mit 193 Liste 1 (Kugeltopfe 

der Nordseegruppe). - F. Tischler, Der Stand der Sachsen- 

forschung, archaologisch gesehen. Ber. RGK 35, 1954 (1956) 

117 mit Anm. 55.

19 Uenze (Anm.18) 120.

20 Steeger, Rill 266 f.
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Riller Kugeltopfe seinem Typ 140 zugeordnet, deren 

Einsetzen er erst fur das letzte Drittel des 9. Jahr- 

hunderts annahm21. W. Hubener schloR die Riller 

Kugeltopfe in seine Nordseegruppe ein, fur die er 

mehrere bereits in das 8. Jahrhundert datierbare Be- 

lege zusammentrug22. H. Steuer wies bei seiner Be- 

arbeitung der Keramik aus der Sudsiedlung von 

Haithabu auf die Gruppe der Fingertupfenverzie- 

rung hin, die in typischer Form auch an den Gefa- 

Ben aus Rill Graber 25 und 30 belegt ist; gemeinsam 

mit der Muschelgruskeramik datierte er solche Ge- 

faRe in das 9. Jahrhundert23. Ein Fundkomplex aus 

einem abgebrannten Grubenhaus in Schuby (Kr. 

Schleswig-Flensburg) mit Kugeltopfen, die den Ril­

ler Exemplaren zumindest formal sehr nahestehen, 

wurde dem 10. Jahrhundert zugeordnet24. Die Da- 

tierung der norddeutschen Siedlungskeramik der 

Karolingerzeit kann derzeit noch nicht als abschlie- 

Bend gelost betrachtet werden25; sie erfolgt immer 

wieder auch im Hinblick auf die keinesfalls besser 

untersuchte karolingische Keramik der Rheinlande, 

so daR die Gefahr von Zirkelschlussen nahe liegt26. 

Wegen der Unsicherheiten in der Datierung der Ku- 

geltopfe vom Typ Rill im vermuteten Ursprungsge- 

biet stellt sich die Frage, ob nicht das Graberfeld 

von Rill selbst Moglichkeiten zur zeitlichen Einord- 

nung bietet. Dazu werden die Befunde im folgen- 

den noch einmal genauer untersucht.

schen Bestattungen liegen die TongefaBe entweder 

in der Grabmitte oder am FuBende und immer in- 

nerhalb des Sarges. Bei den Baumsargbestattungen 

liegen die GefaBe in immerhin 6 von 18 Fallen am 

Kopfende des Grabes. Auch wenn die Angaben 

zum Befund manchmal etwas unklar sind, ist die 

Lage der Topfe auBerhalb des Sarges, zumeist fiber 

ihm, zumindest fur 9 der 18 mit GefaBen ausgestat- 

teten Graber dieser Gruppe gesichert. So zeichnen 

sich in Rill zwei deutlich voneinander unterscheid- 

bare Bestattungsgruppen ab, von denen eine strati- 

graphisch klar als die jungere erkennbar ist27. Bei 

einer Betrachtung der chorologischen Verhaltnisse 

(Taf.51,2) mahnt die geringe GroBe der beiden 

planmaBig ergrabenen Ausschnitte zur Vorsicht. 

Die Bestattungen der Baumsarggruppe uberlagern 

zwar haufig die alteren, frankischen Graber, lehnen 

sich aber an die Peripherie des frankischen Bestat- 

tungsareals an. Insofern folgen sie der Belegungs- 

abfolge des frankischen Graberfeldes.

Die Baumsargbestattungen, die andere Bestattun­

gen uberschneiden, sind haufig abweichend ausge- 

richtet. Zur Prufung der Regelhaftigkeiten wurde 

fur alle Graber der Winkel zwischen der Nordrich- 

tung und der sudostlichen Langsachse der Grabgru- 

be bestimmt (Abb.68). In der Tendenz zeigt sich, 

daB die frankischen Bestattungen starker West-Ost

21 WEIDEMANN, Keramik 27 u. 121 sowie 264 mit 

Taf. 12,5-6. -Allerdings vermag ich die Riller Kugeltopfe 

nicht ganz mit der bei WEIDEMANN a.a.O. 27 gegebenen 

Definition seines Typs 140 zu verbinden: „[Handgemachter; 

Verf.] Kugeltopf mit verengter Mundung und abgesetzter 

langer unverdickter, im Ende kantig profilierter Randlip- 

pe".

22 Hubener (Anm.6) 89 Karte 2 mit 193 Liste 1.

23 H. Steuer, Die Sudsiedlung von Haithabu. Studien 

zur fruhmittelalterlichen Keramik im Nordseekustenbe- 

reich und in Schleswig-Holstein. Ausgr. Haithabu 6 (Neu­

munster 1974) 110 ff. u. 125 f.

24 Ber. RGK 67, 1986, 479 ff. mit Abb.3.

25 Den problematischen Forschungsstand verdeutlicht 

beispielhaft: H. Steuer, Die Keramik aus der fruhge- 

schichtlichen Wurt Elisenhof. Stud. Kustenarch. Schleswig- 

Holsteins Ser. A Bd.3 (Frankfurt a. M., Bern, Las Vegas 

1979); dort liegt fur Schicht 5 ein dendrochronologisches 

Datum von um oder nach 722 n. Chr. vor, wahrend Steuer 

die Keramik der selben Schicht 5 u. der alteren (!) Schicht 6 

in die 2. Halfte des 8. Jhs. datiert.

26 Auch wird fur die Datierung der Siedlungskeramik 

haufig auf Grabfunde zuruckgegriffen, diese wiederum 

aber bisweilen nach der vermeintlich fixierten Siedlungske­

ramik datiert. So z. B. P. Schmid, Zur Datierung und Glie- 

derung der Grabanlagen von Dunum, Kreis Wittmund.

Neue Ausgr. u. Forsch. Niedersachsen 7, 1972, 211-240, 

hier: 233 ff.

27 Zu diesem Bild kommt auch WEIDEMANN, Keramik 

76-79, der daraus eine deutliche zeitliche Diskontinuitat 

zwischen den beiden Bestattungsgruppen ableitet.

Die Baumsargbestattungen von Rill

Gegenuber anderen merowingerzeitlichen Graber- 

feldern am Niederrhein weist das Graberfeld von 

Rill einige Besonderheiten auf, die nicht oder nicht 

in dieser Kombination bekannt sind. Stichwortartig 

sind hier zu nennen Baumsargbestattungen, hand- 

gemachte Kugeltopfe und Kumpfe sowie haufige 

Grabuberschneidungen. Zur Klarung der Verhalt­

nisse dienen eine Kartierung (Taf.51,2) und eine 

Kontingenztafel (Tab.27). Es zeichnen sich zwei 

Gruppen von Grabern mit deutlichen Unterschie- 

den in den aufgefuhrten Merkmalen ab. Viele Be­

stattungen weisen die ublichen frankischen Grab- 

beigaben wie Schmuck, Waffen, Trachtbestandteile 

und TongefaBe auf; bei den TongefaBen handelt es 

sich meist um die ublichen Knickwandtopfe. Im Fal- 

le von Grabuberschneidungen erweist sich die 

Grabgruppe, deren Beigaben dem frankischen Habi­

tus entsprechen, stets als stratigraphisch alter.

Merowingerzeitliche Beigaben finden sich dagegen 

nie in den Baumsargbestattungen. Aus ihnen 

stammt zumeist jeweils nur ein handgemachtes Ge- 

faR, sei es ein Kugeltopf oder ein Kumpf. Im Falle 

von Grabuberschneidungen sind diese Baumsargbe­

stattungen immer junger. Ein weiterer Unterschied 

zeigt sich in der Lage der GefaBe. Bei den franki-
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Tabelle 27 Rill, Kombination der Grabermerkmale und Beigabensitte. A „merowingerzeitliche" Beigaben; B von anderem 

Grab uberschnitten; C uberschneidet anderes Grab; D Baumsarg; E handgemachter Kugeltopf und /oder Kumpf; 

F Gefdflfragment Ware D mit Linsenboden; G Lage der Gefdflbeigabe(n): 1 Kopfende, 2 Grabmitte, 3 Fuflende, i innerhalb 

des Sarges, a aufler- bzw. oberhalb des Sarges; H Lange der Grabgrube (cm); I Breite der Grabgrube (cm); K Tiefe der 

Grabgrube unter der Oberflache (cm); L Abweichung von der Nordrichtung; M Grabgrubenlange: Grubenbreite.

orientiert sind, wahrend die Baumsargbestattungen 

weniger von der Sud-Nord-Ausrichtung abweichen. 

Unterhalb des Wertes von 29° gibt es keine franki- 

schen Bestattungen, oberhalb des Wertes von 60° 

gibt es keine Baumsargbestattungen. Die Masse der 

Bestattungen ist letztlich ahnlich ausgerichtet und 

aus den oben geschilderten Tendenzen lassen sich 

keine festen Regeln zur eindeutigen Trennung der 

beiden Gruppen ableiten.

Hinsichtlich ihrer Proportionen sind die Baumsarge 

relativ schmal, wahrend bereits im Graberfeldplan 

die frankischen Bestattungen relativ breit erschei- 

nen. Leider sind in Rill die Mabe der Sarge selbst 

nicht durchweg dokumentiert, so dab ersatzweise 

die Lange und Breite der Grabgrube zu Grunde ge- 

legt werden muB (Abb. 69). Das Histogramm besta- 

tigt den auch in Rommerskirchen konstatierbaren 

Befund, dab frankische Graber bei diesem Index 

den Wert 2,75 nie uberschreiten (vgl. Katalog). Von 

den vier Bestattungen28, die hohere Werte aufwei- 

sen, gehoren drei sicher zur Baumsarggruppe. Im 

ubrigen wird deutlich, dab die Grabgruben der 

Baumsarggruppe nicht signifikant schmaler sind als 

die der frankischen Bestattungen. AuBer dem hier 

kaum hilfreichen Grenzwert 2,75 lassen sich also 

auch damit keine Regeln zur eindeutigen Abgren- 

zung der beiden Gruppen entwickeln.

Der Befund stellt sich ahnlich dar, wenn man die 

absoluten Werte der Grabgrubenbreite betrachtet. 

Wiederum ware eine klare Trennung der beiden 

Gruppen zu erwarten, da Baumsarge deutlich 

schmaler sein durften als die frankischen Graber 

(Abb.70). Die Breite der frankischen Graber liegt 

zwischen 84 und 170 cm, die der Baumsargbestat­

tungen zwischen 40 und 140 cm. Die Extrema der 

obigen Verteilung sind also gruppenspezifisch; Gru- 

ben unter 80 cm Breite durften eher zu den Baum­

sargbestattungen gehoren, Gruben uber 140 cm Brei­

te eher zu den frankischen Grabern29. Andererseits 

zeigt sich auch hier in dem mittleren Bereich zwi­

schen 80 und 140 cm eine deutliche Uberschnei- 

dung, die keine eindeutige Trennung der Gruppen 

erlaubt; dieser letztlich uberraschende Befund zeigt, 

dab in Rill Baumsarge haufiger in eigentlich zu brei- 

ten Grabgruben niedergelegt wurden.

Hinsichtlich der Tiefe der Grabgrube (Abb. 71) uber­

schreiten Bestattungen der Baumsarggruppe nicht 

die Tiefe von 120 cm, die wenigen tiefergelegenen 

Bestattungen sind frankisch. Im ubrigen trennen 

sich die beiden Gruppen aber auch in dieser Frage 

nicht, sondern bei beiden weisen die meisten Bestat­

tungen Tiefen zwischen 90 und 120 cm auf.

Alle diese Beobachtungen verdeutlichen, daB in Rill 

ein alteres frankisches Graberfeld von Bestattungen 

einer Bevolkerungsgruppe mit abweichenden Be- 

stattungssitten uberlagert wird. Abseits dieses Un- 

terschiedes sind jedoch auch Ahnlichkeiten mit den 

frankischen Bestattungen gegeben, und zwar die 

Ausrichtung der Graber, ihre Grabgrubentiefe und 

-proportion und die allgemeine Belegungsabfolge. 

Ein langerer zeitlicher Hiatus zwischen den beiden 

Grabergruppen laht sich aus dem Befund nicht ab­

leiten.

28 Rill Graber 38, 47, 59, 74.

29 Dabei sind fur die schmalen Gruben jedoch die Kin- 

dergraber aus der Diskussion auszunehmen.

Keramik: Handgemachte Keramik 161

Rill Grab A B C D E F G H I K L M

|

EI
II

IE
II

I1
I 

I

IIIIIIIIIIII
||

||

|

IIIIIIIIIIII

1

1
11II

II
II

II
II

II
1



162 Der Fundstoff

Damit stellt sich die Frage, ob etwaige Fundkombi- 

nationen einen Beitrag zur Frage der Datierung der 

Kugeltopfe vom Typ Rill bieten konnen. Dazu sei 

zunachst die Bestattung Grab 53 herangezogen; sie 

gehort sicher zur Baumsarggruppe, denn sie uberla- 

gert die frankische Bestattung Grab 44. In Grab 53 

fand sich das Fragment eines groBeren GefaBes mit 

Linsenboden und ein kleiner, rauhwandiger Knick- 

wandtopf. Der Geschirrsatz aus einem groBen Topf 

und einem kleinen, rauhwandigen KnickwandgefaB 

entspricht der frankischen Beigabensitte. Fur die 

Baumsarggraber in Rill besteht der Verdacht auf 

eine fremde Bevolkerungsgruppe, so dab der Ver- 

gleich von Beigabensitten problematisch ist; den- 

noch sei festgehalten, daB in Stockum diese Ge- 

schirrsatze mit der dortigen Belegungsphase C 

(Niederrhein Phase 10; vgl. Taf. 48,3) enden und in 

Walsum in der Niederrhein Phase 11 von 25 Bestat- 

tungen nur drei neben groan GefaBen kleinere Bei- 

gefaBe aufweisen30. Das grope GefaP in Rill Grab 53 

hat einen Linsenboden, einen verrundeten Um- 

bruch und Rollstempelverzierung. Obwohl der 

Rand fehlt und sich am erhaltenen Teil keine Reste 

einer Handhabe ausmachen lieBen, gehort das Ge- 

faP nach seiner Grote und kugeligen Grundform 

wohl in die Gruppe der Mehrhenkelkruge; unter 

den spatfrankischen GefaPgattungen kamen anson- 

sten nur die Flaschen in Frage, dafur ist hier jedoch 

der Hals zu weit. Kugelige Grundform und Roll­

stempelverzierung gelten bei den Mehrhenkelkru- 

gen als Merkmale der fruhen Gruppe, Linsenboden 

und Hochschultrigkeit als solche der spaten Grup­

pe; die hier konstatierbare, scheinbar widerspriichli- 

che Merkmalskombination wurde unter den ubri- 

gen GefaPen nicht beobachtet und entzieht das 

Riller GefaP einer Einordnung. Eine Losung ergibt 

sich, wenn man die Machart des Tones berucksich- 

tigt. Das GefaP ist hell und weich gebrannt, fein 

und sehr dicht gemagert und gehort damit zu der 

noch zu diskutierenden, spatfrankischen Tonware 

D-BM2, die nach den Befunden in Stockum und 

Walsum am Niederrhein erst mit der Phase 11 ein- 

setzt (Taf.49,1; 54,1)31. Danach mochte ich anneh- 

men, daP das GefaP aus Rill einen spaten Typ ver- 

tritt, der in Stockum und Walsum nicht mehr belegt 

ist und erst nach der Phase 11 auftritt. Da der wei- 

che Brand spatestens am Ende des 8. Jahrhunderts 

wieder von deutlich harter gebrannten GefaPen Ba- 

dorfer Machart abgelost wird, laPt sich ein Ansatz 

in die Mitte des 8. Jahrhunderts gut vertreten32. Aus 

den Baumsarggrabern 8 und 34 stammen neben Ku- 

geltopfen oder handgemachten Kumpfen Fragmen- 

te von groBeren, auf der Drehscheibe gefertigten 

GefaPen mit Linsenboden, aus Grab 58 das Rand- 

fragment eines solchen GefaPes; alle drei sind hart 

gebrannt und weniger fein und dicht gemagert und 

durften danach der jungeren, harter gebrannten
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Ware zuzuordnen sein33. Auch der kurze, nach au- 

Pen gelegte Rand des GefaPes aus Grab 58 fehlt in 

dieser Art im spaten Graberfeldmaterial des Nie- 

derrheins, er vertritt einen etwas jungeren Typ34. 

Somit ergibt sich ein Ansatz der Kugeltopfe vom 

Typ Rill in die Zeit nach dem Ende der Niederrhein 

Phase 11, aber nicht wesentlich spater, d. h. ein Zeit- 

raum um und kurz nach der Mitte des 8. Jahrhun­

derts35.

30 Fur diese Uberlegungen verweise ich auf die Graber- 

feldanalysen Stockum u. Walsum. - In Walsum Belegungs­

phase B (= Niederrhein Phase 11) nur noch Graber 6, 13 u. 

15 mit kleineren BeigefaEen, bezeichnenderweise keine 

rauhwandigen Knickwandtopfe, sondern Schalen u. Wolb- 

wandtopfe.

31 Siehe dazu die Graberfeldanalysen Stockum u. Wal­

sum.

32 Zu diesen Uberlegungen zur Brandharte: Bridger / 

Siegmund, 8. Jahrhundert 552 ff. mit Anm. 19 u. Abb. 5.

33 Die Gefahe aus Graber 34 u. 58 wurden von J. Fre- 

chen nach einer mineralogischen Untersuchung den Maye- 

ner Topfereien zugeschrieben (J. Frechen in: Steeger, Rill 

298 Gruppe 5).

34 Vgl. hierzu die Diskussion bei Bridger / Siegmund, 

8. Jahrhundert 556 f.

35 Vgl. dazu auch Kapitel,,Niederrhein Phasen 1-12".- 

Einen externen Datierungshinweis, der zu einem ahnlichen 

Ergebnis fuhrt, gibt auch das MunzschatzgefaB vom Typ 

Rill von Hallum (NL), dessen Sceattas auf um 740-750 da- 

tiert werden (Zedelius, Sceattas 148 ff.; P. C. J. A. Boeles, 

Friesland tot de elfde eeuw. Zijn v66r- en vroege geschiede- 

nis2 [‘s-Gravenhage 1951] 525 f., Taf. 37,3).
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68 Rill. Histogramm zur Ausrichtung der bestimmbaren 

Griiber (E = 79). Mittelwert 46,33°, Standardabweichung 

13,33°, Median 47,00°.
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70 Rill. Histogramm zur Breite der Grabgruben (X = 65).

Mittelwert 100,39 cm, Standardabweichung 30,87 cm, 

Median 100,00 cm.
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69 Rill. Histogramm zu Verhaltnis von Grabgrubenlange 

zu -breite (X = 60 Graber). Mittelwert 2,207, Standard­

abweichung 0,378, Median 2,152.
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GLASER

Die Behandlung der Glaser folgt weitgehend der 

Gliederung von K. Bohner1, der sich wiederum auf 

F. Rademacher stutzen konnte2.

nebeneinander vor (Taf. 16,1)8, ebenso treten sie in 

Mungersdorf im gleichen Belegungsareal auf 

(Taf. 38,3)9. Auszugliedern sind m. E. lediglich die 

Schalen, bei denen unterhalb des Randes in einem 

breiten Streifen ein opaker, weiflicher Glasfaden 

eingelegt ist; in Gellep sind solche Schalen nur aus 

der Westnekropole, nicht aus der spater einsetzen- 

den Ostnekropole bekannt. In Rubenach findet sich 

diese Form im altesten Belegungsareal und ist in ei­

nem Fall mit einer Schnalle mit nierenformigem Ka- 

stenbeschlag kombiniert10.

Schalen

Gla 1.1: Glasschale mit rundlichen Dellen. - I) Saarn 

16.-II) Gellep O/W Graber 1573, 1746.

Diese Schalen hat R. Pirling unter der Bezeichnung 

Gellep Typ 306 als spatromische Glasform vorge- 

stellt und vermutet, daB sie typologische Vorlaufer 

der Faltenschalen darstellen3. Die beiden Graber 

aus Gellep deuten auf eine Datierung dieser Form 

in das spate 4. Jahrhundert hin.

Die Schale aus Saarn gehort vor allem wegen der 

Randbildung in diese Gruppe. Anders als bei den 

im folgenden vorgestellten frankischen Glasschalen 

ist hier - wie auch bei den Faltenschalen - der Rand 

mit einem Knick deutlich von der Wandung abge- 

setzt; mit den spatromischen Glasern werden die 

Schale aus Saarn und die Faltenschalen auch durch 

den abgesprengten und nur wenig uberschliffenen 

Rand verbunden, wahrend die spateren frankischen 

Schalen immer rundgeschmolzene Rander aufwei- 

sen. Andererseits scheint die Schale aus Saarn mit 

ihren relativ groan Blasen qualitativ bereits den 

fruhfrankischen Produkten nahe zu stehen.

Gla 1.3: Glasschalen mit bauchiger Wandung, einge- 

delltem Boden; unterhalb des Randes ein einge- 

schmolzener, opak weiEer Streifen. - I) Oberlorick II 

Komplex B.2. - II) Gellep O/W Graber 5, 407; Jun- 

kersdorf Grab 22.

Glasschalen mit opak weiBem Randfaden sind am 

Niederrhein Formen der Phase 2.

Gla 1.4: Glasschalen mit bauchiger Wandung und 

eingedelltem Boden; unterhalb des Randes ohne 

Einlage. - I) Oberlorick II Grab 12.2; Xanten I Grab 

B16.2. - II) Gellep O/W Graber 1812, 1813, 2454, 

2466; Junkersdorf Grab 36; Mungersdorf Graber 

105, 149.

Glasschalen ohne Randfaden treten in den Phasen 3 

und im fruhen Abschnitt der Phase 4 auf. Eine sol­

che Glasschale fand sich auch in dem Frauengrab 

unter dem Kolner Dom11.Gla 1.2: Faltenschale. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Gellep O/W Graber 1107a, 1248, 2304, 2749.

Faltenschalen sind in Gellep mehrfach in fruhfran­

kischen Grabern belegt; von ahnlichen romischen 

Schalen unterscheiden sie sich nach R. Pirling vor 

allem durch ihre Dickwandigkeit und die blasige, 

weniger entfarbte Glasmasse4. Nach den Fundkom- 

binationen in Gellep hat R. Pirling die Faltenschalen 

in ihre Stufe I eingeordnet, wobei Gellep O/W Grab 

2749 mit einer Munze des lovinus auch einen Hin- 

weis auf ihre absolute Datierung gibt5. H. W. Bohme 

rechnet mit ihrem Einsetzen schon in der 2. Halfte 

des 4. Jahrhunderts6. Am Niederrhein erweisen sich 

die Faltenschalen anhand der Beigabenkombinatio- 

nen als Form der Phase 1.

Gla 1.5: Glasschalen mit konisch-gerader Wandung 

und eingedelltem Boden. - I) Kein Vorkommen. - 

II) Junkersdorf Graber 163, 164.

1 Bohner, Trierer Land 223-233.

2 Rademacher, Glaser.

3 Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 79 f.

4 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 110 (Gellep Typ 221);

Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 53.

5 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 53 mit Nachweisen.

6 Bohme, Grabfunde 139. - A.-B. Follmann-Schulz, 

Die romischen Glaser aus Bonn. Bonner Jahrb. Beih. 46 

(Koln 1988) 117-119, Nr. 452-456.

7 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 154f.; Pirling, Kre­

feld-Gellep 1974, 107 f.

8 Gellep O/W Graber 1812, 1813, 2454, 2466.

9 Mungersdorf Graber 105, 149.

10 Rubenach Grab 282: Neuffer-Muller /Ament, Ru­

benach Taf. 20. Zur Verbreitung ebd. Taf. 59,2; vgl. Giesler, 

Niederkassel Abb. 28a.

11 O. Doppelfeld, Die Domgrabung XI. Das frankische 

Frauengrab. Kolner Domblatt 16-17, 1959, 41-78, hier: 65 

Abb.5.

Bei den frankischen Glasschalen mit gewolbter 

Wandung aus Gellep hatte R. Pirling zwischen For­

men mit glatter Wandung (Typ Gellep 239) und sol- 

chen mit geriefter Wandung (Typ Gellep 310) unter- 

schieden7; fur erstere schlug sie eine Datierung in 

die Stufe II vor, wahrend letztere noch deutlich in 

die Stufe III hineinreichten. Diese Trennung er- 

scheint mir nicht notwendig; in Gellep kommen im 

fruhesten Bereich der Ostnekropole beide Formen
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Die Junkersdorfer Glasschalen wurden bereits von 

P. LaBaume behandelt12. Dabei wies er auch auf eine 

verwandte Schale aus dem Frauengrab unter dem 

Kolner Dom hin, die jedoch einen Standring auf- 

weist13, eine weitere Schale dieses Typs aus der 

Nordeifel hat W. Janssen publiziert14. Die beiden 

Junkersdorfer Bestattungen gehoren der dortigen 

Belegungsphase D und damit der Niederrhein Pha­

se 5 an.

relativer mittlerer 

Durchmesser 

0,58-_
0,624

0,70-1
0,74-

0,78-

0,82-

0,86-

0,90-

0,94

0,98

1,02-

1,06-

1,10-

1,14-

1,18-

1,22-

1,26-

1,30-

1,34-

1,38-

1,42-

1,46-

1,50-

0

Tummler

Die Tummler waren von K. Bohner in drei Typen 

geschieden worden15. Zunachst sonderte er anhand 

ihrer schlankeren Form und ihrem schmalen Boden 

die Glockentummler aus, die er in die Stufe IV da- 

tierte. Bei den niedrigeren und breiteren Formen 

unterschied er nach der Randbildung zwei Typen; 

Tummler mit annahernd konischem Rand bezeich- 

nete er als Typ A, solche mit ausbiegendem Rand 

als Typ B. Wahrend der Typ B auf die Stufe IV ein- 

grenzbar sei, kamen Tummler des Typs A vorwie- 

gend in der Stufe III und an der Wende von Stufe III 

zu IV vor. Weder diese Datierung noch die Tren- 

nung der Typen erscheinen mir ausreichend klar 

umrissen. Wie die Fundkombinationen und die Kar- 

tierungen auf den Graberfeldern zeigen (Taf.16,1; 

31,1; 38,3), setzen Tummler zusammen mit den Roh- 

renausguEkannen am Niederrhein erst mit dem Ho- 

rizont der Gurtelgarnituren mit halbrunden Be- 

schlagen ein (Niederrhein Phase 7), Vorkommen des 

vorausgehenden 6. Jahrhunderts sind nicht belegt. 

Zu diesem Ergebnis gelangte auch H. Ament bei 

der Untersuchung der Stucke aus dem Raum May­

en und Pellenz16. Glockentummler haben sich in- 

zwischen als Spatform erwiesen, die erst nach der 

Zeit der dreiteiligen Gurtelgarnituren auftreten1'; in 

der Terminologie Bohners sind sie der Stufe V zuzu- 

weisen.

Fur die Trennung zwischen relativ hohen, schlanken 

Formen und relativ niedrigen, breiten Formen kann 

ein passender Index herangezogen werden: Der 

Mittelwert zwischen Boden- und Randdurchmesser 

wird durch die GefaBhohe dividiert, womit die rela­

tive mittlere Breite der GefaBe erfaBt wird. Da 

Tummler wie die Sturzbecher rundbodig sind, ware 

ihr Bodendurchmesser rein rechnerisch gleich Null 

zu setzen; oberhalb des Bodens verbreitern sie sich 

jedoch zunachst stark und dann biegt die Wandung 

deutlich steiler nach oben hin um. In dieser Zone, 

die nur wenig oberhalb des Bodens liegt, wird ein 

realer Wert fur den unteren Durchmesser abgegrif- 

fen (Abb. 72). Um Abbildung 72 eine ausreichende 

statistische Basis zu verleihen, wurden weiterhin 

der einzige Tummler aus Rubenach18, die von 

Ament vorgestellten Tummler aus Mayen und der

2

Rand breit nach au3en umgeschlagen

Rand nach innen eingerollt

Rand nur leicht verdickt oder unbestimmbar

4 6 8 n

72 Tummler am Niederrhein. Histogramm zum 

relativen mittleren Durchmesser (> = 56).

Pellenz19 und die wenigen bei F. Stein20 abgebilde- 

ten Stucke mit aufgenommen. In dem Histogramm 

zeichnen sich drei Gruppen ab; schlanke Formen 

mit Indexwerten unter 0,85 und niedrig-breite For­

men mit Indexwerten fiber 1,20. Weiteres ergibt die 

Berucksichtigung der Randformen. Glockentumm­

ler weisen zumeist einen nach innen eingerollten 

Rand auf, der innen erst nach einem Knick in die 

Wandung ubergeht; nicht selten ist am Rand ein 

kleiner Hohlraum gut erkennbar. Die breiten For­

men haben dagegen zumeist einen breit nach auren 

umgeschlagenen Rand. Daneben finden sich selte- 

ner einfache Rander, die lediglich leicht verdickt

12 LaBaume, Junkersdorf 85.

13 Doppelfeld (Anm. 11) Taf. 5,25.

14 W. Janssen, Ein reicher frankischer Grabfund aus 

der Nordeifel. Germania 59, 1981, 357-392. - Das Grabin­

ventar ist jedoch m. E. nicht geschlossen u. kann somit 

nicht als Beleg fur das Weiterleben dieser Form bis ins 7. Jh. 

herangezogen werden (vgl. unten in der Liste 12, zu Phase 

8).

15 Bohner, Trierer Land 226 ff.

16 Ament, Mayen u. Pellenz 56 f.

17 So z.B. ebd. 57; Ament, Rheinland 311; Giesler, 

Niederkassel 552 ff. mit Anm. 193 u. Abb. 33.

18 Rubenach Grab 267B: Neuffer-Muller / Ament, 

Rubenach Taf. 18,22.

19 Ament, Mayen u. Pellenz 56 f.

20 Stein, Adelsgraber 38.
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sind. Das Histogramm zeigt, daP die typischen 

Glockentummler Indexwerte zwischen 0,6 und 0,85 

aufweisen. In der mittleren Gruppe finden sich bei 

Werten bis 1,0 noch GefaPe, die man den Glocken- 

tummlern zurechnen mochte, wahrend es sich bei 

Werten ab 1 eher um niedrig-breite Typen handelt, 

die zumeist nach auEen umgeschlagene Rander auf­

weisen. So wird nach diesem Index beim Wert 1 die 

Grenze zwischen den schlanken Glockentummlern 

und den breit-niedrigen Formen gezogen; letztere 

werden nach der Randform in solche mit breit nach 

auEen umgeschlagenem Rand und solche mit allen- 

falls leicht verdicktem Rand differenziert21.

bung der Glasmasse. In der hier vertretenen Chro- 

nologie sind sie Formen der Phase 1.

Gla 3.0: Becher, offene Form: Unika.

Der Einzelfund aus Palenberg II laPt sich an die von 

R. Pirling herausgestellte Form Gellep Typ 180 an- 

schlieBen, die in Gellep wahrend des ganzen 4. Jahr- 

hunderts belegt ist28. Zu dem Einzelfund Nr. 9 aus 

Ubach sind mir nahe Parallelen nicht bekannt. Der 

Becher ist formgeblasen und darf wahrscheinlich an 

spatromische Typen angeschlossen werden29.

Gla 3.2: Engmundige Glasbecher mit eingedelltem 

Boden.-I) Saarn 15; Sterkrade 11 Grab 7.12.-II) Gel­

lep O/W Graber 2455, 2730, 2773, 2777; Junkersdorf 

Grab 232; Mungersdorf Grab 59; Iversheim Grab 87.

Gla 2.1: Niedrig-breiter Tummler mit kaum ausge- 

pragtem, nicht umgeschlagenem Rand. - I) Oberkas- 

sel 42(?). - II) Eick Grab 129; Gellep O/W Grab 

2471; Junkersdorf Graber 307, 403, 411.

Nach den Beigabenkombinationen und dem Bele- 

gungsbild in Junkersdorf (Taf.31,1) erweisen sich 

die randlosen Tummler als Form der Phase 7. Ein 

derartiger Tummler fand sich, kombiniert u.a. mit 

einer Gurtelschnalle mit halbrundem Beschlag, 

auch in Rubenach Grab 267B22. Weitere Stucke aus 

Kruft, Pommerhof und Sackenheim hat H. Ament 

vorgelegt23.

21 Diese Trennung entspricht nicht dem Vorschlag B6h- 

ners fur seine Typen A u. B; denn Bohner, Trierer Land 

Taf. 65,1-3 zeigt unter seiner Form B auch Tummler mit le- 

diglich verdicktem Rand.

22 Neuffer-Muller /Ament, Rubenach Taf. 18,22.

23 Ament, Mayen u. Pellenz 56, mit Taf. 24,2 (Kruft), 

Taf. 59,9 u. 65,5 (Pommerhof Graber 23 u. 57) u. Taf. 68,3 

(Sackenheim). - Der Form Gla 2.1 ordne ich auch die Frag- 

mente aus Vendel Grab I zu (H. Stolpe / T. J. Arne, Graf- 

faltet vid Vendel 14 [Stockholm 1912] Taf. VII,7-8); ein rela- 

tiv fruher Zeitansatz, den B. Arrhenius (The chronology 

of the Vendel graves. In: J. P. Lamm / H.-A. Nordstrom 

[eds.], Vendel period studies. Transactions of the Boat-gra­

ve symposium in Stockholm, Febr. 2-3, 1981 [Stockholm 

1983] 39-70, hier: 65) daraus ableitet, ergibt sich m. E. je- 

doch nicht, da der zweite Tummler dieses Grabes zu der 

jungeren Form Gla 2.2 gehort.

24 Ament, Rheinland 310.

25 Parallelen sind die bei Ament, Mayen u. Pellenz 56, 

aufgefuhrten GefaPe aus Kruft (Taf. 25,7), Mayen Grab 18, 

Miesenheim Graber 34, 93, 113, 122 (Taf. 43,1 u. 43,5), Nik- 

kenich Graber 9, 17 (Taf. 49,1 u. 52,9-11), Pommerhof Gra­

ber 1 u. 24 u. Sackenheim (Taf. 68,4). - Weiterhin das bei 

Stein, Adelsgraber 38, aufgefuhrte Gefah aus Gerolfing 

(Grabfund; Taf. 8,3). - Der Form Gla 2.2 weise ich auch 

einen Tummler aus Vendel Grab I zu (Stolpe / Arne 

[Anm. 23] 14, Taf. VII,6); das Inventar ist somit mit G. AR- 

widsson (in: Lamm / Nordstrom [Anm. 23] 71 ff.) entge- 

gen Arrhenius in das mittlere Drittel des 7. Jhs. zu stellen 

(Arrhenius [Anm.23] 65 mit 44 Abb.6; dazu J. Oexle, 

Offa 42, 1985, 459).

26 Weitere Parallelen sind die bei Ament, Mayen und 

Pellenz 56, aufgefuhrten GefaEe aus Mayen Grab 16, Mie­

senheim Grab 67, Nickenich (Taf. 52,1; 52,12), Obermendig 

(Taf. 115,1) u. Plaidt (Abb. 32,1). - Weiterhin die bei Stein, 

Adelsgraber 38, aufgefuhrten GefaEe aus Ferwerd 

(Taf. 66,8), Katwijk Graber 30 (Taf. 67,18), 32 (Taf. 68,8) u. 33 

(Taf. 68,16), Pingjum (Taf. 70,2) u. Putten (Taf. 70,6).

27 Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 50 u. 163 Abb. 15.

28 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 97. Follmann-

SCHULZ (Anm. 6) Taf. 44 Nr. 380 u. Taf. 45 Nr. 386-387.

29 z.B. Gellep Typ 181-184: Pirling, Krefeld-Gellep 

1966, 97 f.

Gla 2.2: Niedrig-breiter Tummler mit breit nach au- 

Pen umgeschlagenem Rand. - I) Deelen Grab 1.2; 

Emmerich I 48; Kaarst Grab 19.32; Rill 228, 229; St. 

Hubert 1; Stockum Graber 1.5, 91.9; Xanten I Grab 

42.10.-II) Junkersdorf Grab 291; Mungersdorf Grab 

65; Walsum Grab 37.

Tummler mit breit umgeschlagenem Rand hat H. 

Ament als charakteristisch fur seine Phase JM II be- 

zeichnet24, am Niederrhein sind sie Formen der 

Phase 925.

Gla 2.3: Glockentummler. - I) Rindern I 2, 3; Rom­

merskirchen Grab 90.7; Stockum Grab 102.4. - 

II) Junkersdorf Graber 188, 297, 510, 517.

Glockentummler sind am Niederrhein eine Form 

der Phase 1126.

Becher

Gla 3.1: Niedrige Glasbecher mit einschwingendem 

Rand. Offene Form, Rand- und Bodendurchmesser 

etwa gleich groE. Dickes, stark blasiges Glas. - 

I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Graber 2316, 

2650, 2750.

Diese Becher hat R. Pirling zu ihrer Form Gellep 

Typ 331 zusammengestellt und in ihre Stufe I da- 

tiert27. Sie stammen aus fruhfrankischen Bestattun- 

gen und unterscheiden sich von romischen Glasern 

durch ihre Dickwandigkeit, Blasigkeit und die Far-
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Die eher grob definierte Form gehort chronologisch 

in die Phase 7, kommt jedoch auch etwas fruher 

und spater vor. AnschlieEen mochte ich an diese 

Gruppe auch das singulare Stuck aus Hochemme- 

rich Grab 1, das wesentlich gestreckter ist30.

Trinkhorner

Trinkhorner (Gla 6) kommen im Aufnahmegebiet 

nicht vor. Aus Gellep stammen Reste von zwei Ex- 

emplaren, die R. Pirling ausfuhrlicher behandelt 

hat36.

Gla 3.3: Engmundige Glasbecher mit rundem Bo­

den. - I) Stockum Grab 33.10. - II) Junkersdorf Grab 

520.

Stockum Grab 33 gehort der Niederrhein Phase 9 

an, die Bestattung in Junkersdorf ist etwas junger.

Spitzbecher

F. Rademacher hatte die Spitzbecher der fruhen Me- 

rowingerzeit von recht ahnlichen, romischen Vor- 

laufern abgeleitet37. Da die Unterscheidung von die- 

sen romischen Bechern zu diskutieren ist, werden 

hier neben den frankischen Spitzbechern auch eine 

kleine romische Serie aus Krefeld-Gellep aufgenom- 

men, und zwar die von R. Pirling definierten Typen 

Gellep 185 und 186, die sie in die zweite Halfte des 

4. Jahrhunderts datiert38. Diese romischen Glaser 

weisen zumeist eine einfache, horizontale Verzie- 

rung unterhalb des Randes auf, die Wandung selbst 

ist meist glatt; im Vergleich zu den frankischen For- 

men sind sie breiter (Abb. 73). Die romischen Glaser 

sind glattwandig, relativ niedrig und breit, die fran­

kischen Glaser schmaler und hoher, ihre Wandung 

ist durch Riefen und Fadenauflagen verziert. Die 

maximale Hohe der romischen Spitzbecher liegt bei 

12 cm, nur das GefaP aus Gellep O/W Grab 2657 ist 

mit 13,8 cm merklich grower. Fur eine genauere Ab- 

grenzung der beiden Gruppen wird das Verhaltnis 

von mittlerem Durchmesser zur GefaPhohe heran- 

gezogen (Abb. 74 und 75)39, was den vordergrundi- 

gen Eindruck, frankische Glaser wirkten schlanker, 

objektiviert. Eine Trennung zwischen den beiden 

mit FuB. - I) Kein Vorkommen. II) Gellep O/W Gruppen ergibt sich bei einem Wert von 0,40; die 

romischen breiteren Gefahe liegen fiber diesem

Glockenbecher

Bei den im Arbeitsgebiet recht seltenen Glockenbe- 

chern mit FuE wird zwischen unverzierten, glatt- 

wandigen Gefahen und solchen mit Glasfadenaufla- 

ge unterschieden.

Gla 4.1: Glockenbecher mit FuP und waagerechter 

Glasfadenauflage. - I) Neuss II Grab 2.5; Wardt- 

Luttingen I Grab 1.7. - II) Gellep O/W Grab 968.

Ein vergleichbares Stuck stammt aus Rubenach 

Grab 42031, die Bestattung liegt dort im altesten 

Graberfeldareal und enthielt weiterhin einen rauh- 

wandigen, von der Form Alzey 30 abgeleiteten 

Krug und eine Silbermunze mit einem terminus post 

quem von 402 n.Chr. Am Niederrhein scheint sich 

die Form auf die Phase 2 festlegen zu lassen.

Gla 4.2: Unverzierte, glattwandige Glockenbecher

Grab 2494; Junkersdorf Grab 207; Meiderich Einzel- 

fund32.

Nach den beiden geschlossenen Grabfunden kann 

diese Form auf die Niederrhein Phase 5 festgelegt 

werden, auf ahnliche Stucke hat P. LaBaume hinge- 

wiesen33.

30 Ahnlich ein Einzelfund aus Kruft (Ament, Mayen u. 

Pellenz 57 f. Taf. 24,1; vgl. Rademacher, Glaser Taf. 63,4).

31 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach Taf. 29,24. 

Zum Krug ebd. 136 f. mit Taf. 59,1; zur Miinze ebd. 109. 

Vgl. Giesler, Niederkassel 542 ff. mit Abb. 28a.

32 Stoll 171 (Plattennr. 8206); verschollen, ehemals 

NRM Duisburg.

33 LaBaume, Junkersdorf 83 f.

34 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 149; Pirling, Krefeld- 

Gellep 1974, 104; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 79; Hinz, 

Eick 21.

35 V. I. Evison, Anglosaxon claw-beakers. Archaeologia 

107, 1982, 43-76. - Erganzt fur England bei: Evison, Buck- 

land 97 f. mit Nachweisen 268 f. u. Verbreitungskarte 

Abb. 115.

36 Gellep O/W Graber 1812 u. 2528; dazu Pirling, Kre­

feld-Gellep 1974, 108 ff.

37 Rademacher, Glaser 296 ff.

38 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 98 f.; Pirling, Krefeld- 

Gellep 1974, 68 f.; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 49.

39 ([Randdurchmesser + Bodendurchmesser] / 2) / 

Hohe.

Gla 4.3: FuBlose Glockenbecher. - I) Kein Vorkom­

men. - II) Junkersdorf Graber 337, 355.

Beide Graber lassen sich der Niederrhein Phase 4 

zuordnen.

Russelbecher

Gla 5: I) Kein Vorkommen. - 11) Gellep O/W Graber 

43, 1986, 2528; Eick Grab 63.

Auf eine typologische Gliederung dieser seltenen 

Form wird verzichtet, da die entsprechenden Stucke 

bereits von R. Pirling und H. Hinz ausfuhrlicher 

diskutiert wurden34; eine umfassende Verbreitungs­

karte verdanken wir V. I. Evison35.
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Hohe 

mm 

280-

Grenzwert, die schlankeren frankischen Gefre dar- 

unter40. Nur ein glattwandiger Spitzbecher aus dem 

romischen Grab Gellep O/W 2238 tritt im Bereich 

der schlankeren, frankischen Formen auf41; umge- 

kehrt erweist sich das glattwandige, aber aus dem 

fruhfrankischen Grab Gellep O/W 530 stammende 

GefaB als noch in das romische Formenspektrum 

gehdrig. Erwahnenswert ist der Spitzbecher aus 

Xanten I Grab 316, der eine sehr schwache, schrage 

Riefung und moglicherweise eingelegte, feine weiEe 

Faden aufweist. Sein Verhaltnis von mittlerem 

Durchmesser zur Hohe liegt bei 0,39, innerhalb des 

Spektrums der frankischen Spitzbecher ist er also 

der gedrungenste; so steht er in der typologischen 

Reihe am Beginn der merowingerzeitlichen Formen. 

U. Koch unterschied zwischen zwei Spitzbecherfor- 

men42. Der Typ Gellep ist charakterisiert durch die 

schrage Riefung der Wandung, wahrend der Typ 

Kempston dort in Bogen aufgelegte Faden aufweist, 

die parallel zu Wandung verlaufen43. Die nieder- 

rheinischen Vertreter der Spitzbecher vom Typ Gel-

I
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210- i
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▼140- ▼▼
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Randdurchmesser

73 Spitzbecher am Niederrhein. Streuungsdiagramm

zum Verhaltnis von Hohe zu Randdurchmesser.

96 102 108 mm

40 Im ubrigen zeigt Abb. 74 innerhalb der romischen 

Formen die sinnvolle Trennung zwischen einem schlanke­

ren u. einem breiteren Typ an, wobei die Grenze im Sinne 

der hier gewahlten Maszahl bei 0,50 liegt. Die GefaBe zwi­

schen den Werten 0,40 u. 0,50 entsprechen dem von R. Pir- 

ling definierten Typ Gellep 185, die GefaBe mit Werten 

uber 0,50 ihrem Typ Gellep 186; nur der von PIRLING, Kre- 

feld-Gellep 1979, 49 dem Typ 185 zugewiesene Becher aus 

Grab 2768 (MaBzahl 0,57) sind demnach eher der Form 

Gellep 186 zuzuweisen (Gellep Typ 185 demnach: Graber 

332, 475, 530, 1276, 2238, 2868). Nach einigen munzfuhren- 

den Bestattungen laEt sich auch eine chronologische Abfol- 

ge dieser beiden Typen wahrscheinlich machen. Fur die 

breitere Form Gellep Typ 186 ergeben die Bestattungen 

2656, 2657 u. 2896 in Gellep O/W selbst folgende termini 

post quos: 335, 346, 346, 346 n. Chr. (PIRLING, Krefeld-Gellep 

1979, 49); in Mayen Grab 6 fand sich ein entsprechender 

Becher mit einer Munze des Gratian (367-383 n. Chr.; W. 

Haberey, Bonner Jahrb. 147, 1942, 254). Fur die schlankere 

Form weisen Gellep O/W Grab 3040 mit einem terminus 

post quem von 341 u. Mayen Grab 12 mit einem terminus 

post quem von 383 auf eine tendenziell etwas jungere Zeit- 

stellung innerhalb des 4.Jhs. (PIRLING, Krefeld-Gellep 

1974, 69 mit Anm. 8; W. Haberey a. a. O. 254).

41 Das Gefah wird bei PIRLING, Krefeld-Gellep 1974, 

117, als aus grunlichem, mittelstarkem Glas gefertigt be- 

schrieben u. scheint insofern auch vom Material her schon 

zur Produktion des 5. Jhs. uberzuleiten.

42 U. Koch, Glaser einer herrschaftlichen Gesellschaft 

auf dem Runden Berg bei Urach, Kr. Reutlingen. Arch. 

Korrbl. 17, 1987, 227-234.

43 Zum Typ Kempston: V. I. Evison, Glass cone beakers 

of the ,,Kempston" type. Journal Glass Stud. 14, 1972, 

48-66; Evison, Buckland 94 f. mit Nachweisen 267 f. u. Ver- 

breitungskarte Abb. 114. - Zum Typ Gellep: H. G. Rau, Ko- 

nische Glasbecher mit schragen Wandrillen als Beleg fruh- 

frankischer Glasproduktion. In: T. E. Haevernick /A. von 

Saldern (Hrsg.), Festschrift W. Haberey (Mainz 1976) 

111-120.
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Mas- aus romischem Grab

74 Romische und merowingerzeitliche Spitzbecher am

Niederrhein. Histogramm zum Verhaltnis mittlerer Durch­

messer zu Hohe (X = 35).
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Randdurchmesser

120-

76 Spitzbecher am Niederrhein. Streuungsdiagramm

zum Verhaltnis von Hohe zu Randdurchmesser. schrag

geriefte Wandung; I aufgelegte Faden; • glatte Wan­

dung (Gellep O/W Grab 2238); senkrecht geriefte Wan­

dung (Gellep O/W Grab 2108; Beckum Grab 6).

2 3 4 n

schrag geriefte Wandung

Isenkrecht geriefte Wandung

Hohe <0,40; Wandung schrag gerieft; kleiner als

15 cm. I) Geilenkirchen I Grab 5.2; Oberlorick II

Grab 12.3; Xanten I Grab 316.11.- II) Duisburg I Ein- 

zelfund46; Gellep O/W Graber 192, 499, 609, 756, 

933, 1232, 2238(?), Einzelfund47 und angeschlossen 

Grab 2108; Meiderich Einzelfund48.

Die Spitzbecher der Form 1 sind am Niederrhein 

charakteristisch fur die Phase 3.

75 Spitzbecher am Niederrhein. Histogramm zum Ver- 

haltnis von mittlerem Durchmesser zu Hohe unter Berilck- 

sichtigung der vergesellschafteten Ziermerkmale.

lep weisen Hohen von 12,3-16,5 cm und Rand­

durchmesser von 5,5-7,5 cm auf (Abb. 76); bei den 

funf Vertretern des Typs Kempston liegen die Ho- 

hen bei 21-27 cm und die Randdurchmesser bei 

8,3-9,2 cm. Diese Dimensionsunterschiede erlauben 

die Zuordnung der singularen Stucke aus Gellep O/ 

W Grab 2108 und Beckum Grab 644, die eine senk­

recht geriefte Wandung aufweisen; sie ordnen sich 

mit Hohen von 12 bzw. 17,7 cm und Randdurchmes- 

sern von 5,4 bzw. 7 cm in die Gruppe der Glaser 

vom Typ Gellep ein. Weiterhin ermoglichen diese 

deutlichen Unterschiede die Zuordnung einiger 

Fragmente anhand ihres Durchmessers, bei denen 

nur Reste des Randes ohne die markante Wan- 

dungsverzierung erhalten sind45. Fur den Typ Gel­

lep schlagt U. Koch eine Unterscheidung zwischen 

kleineren und groheren GefaBen vor, wobei sie als 

Grenzwert 15 cm angibt. Die hier zusammengetra- 

gene Zahl von Spitzbechern ist zu gering, so daB 

dieser Wert nicht weiter untermauert werden kann. 

Die kleineren Formen gehoren nach Koch durchweg 

noch dem 5. Jahrhundert an, wahrend die hoheren 

Vertreter des Typs Gellep charakteristisch seien fur 

das spate 5. und fruhe 6. Jahrhundert.

Gla 7.2: Frankische Spitzbecher vom Typ Gellep, 

hohe Form. Verhaltnis mittlerer Durchmesser zu 

Hohe <0,40; Wandung schrag gerieft; hoher als 

15 cm.- I) Rill 226.-II) Gellep O/W Graber 634, 812. 

Angeschlossen: Beckum Grab 649.

In diese Gruppe kann auch der Spitzbecher aus Ru- 

benach Grab 428 gestellt werden, der zusammen 

mit der Nachpragung einer Miinze des Theodosius 

II (402-450) wohl aus der Mitte des 5. Jahrhunderts 

gefunden wurde50. Wahrend Gellep O/W Grab 812

44 CAPELLE, Beckum I. 11 f. Taf. 4i.

45 Gellep O/W Grab 756 (6,8 cm Dm.) u. Oberlorick II 

Grab 12 (7,2 cm Dm.) zum Typ Gellep; Gellep O/W Grab 

2528 (9,8 cm bzw. 10,9 cm Dm.) u. Oberkassel Grab 4 

(8,25 cm Dm.) zum Typ Kempston.

46 Wilms, Duisburg Taf. VI/VII,1; GENTHE, Altertumer 

Nr. 122 Taf. II,9; Stoll, Duisburg 1; Tischler, Handwerk 

Taf. XLIV vorne.

47 Pirling, Krefeld-Gellep 1966, 150 mit Taf. 112,11.

48 Stoll 169; verschollen, ehemals Mus. Duisburg-Mei- 

derich.

49 CAPELLE, Beckum I 11 f. Taf.4i.

50 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 47 mit 

Taf. 29,24; zur Miinze ebd. 109 f.

Gla 7.1: Frankische Spitzbecher vom Typ Gellep, 

niedrige Form. Verhaltnis mittlerer Durchmesser zu
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hier der Niederrhein Phase 2 zugewiesen wurde, 

durfte Beckum Grab 6 der Phase 6 angehdren51; die 

Spitzbecher der Form 2 sind demnach nicht eng 

festlegbar.

In einzelnen Fallen liegt es naturlich im subjektiven 

Ermessen des Bearbeiters, ob er einen konkreten 

Wandungsverlauf als ausschwingend (Typ A) oder 

nur schwach ausbiegend (Typ B) klassifiziert. Es soll 

deshalb versucht werden, diese Gliederung mit Hil- 

fe von geeigneten MaBzahlen nachzuvollziehen. 

Eine genauere Durchmusterung der Glaser zeigt, 

daE ein wesentlicher Unterschied zwischen den Ty- 

pen Bohner A und B weniger mit der Frage nach 

dem mehr konvexen oder mehr geraden Wan­

dungsverlauf zusammenhangt, sondern mit der 

Tendenz von einem konischen zu einem eher zylin- 

drischen Oberteil. Diese Beobachtung laEt sich in 

Zahlen fassen, indem man den Winkel bestimmt, 

der durch die Parallele zur Mittelsenkrechten einer- 

seits und die Verbindungslinie zwischen der eng- 

sten Stelle des GefaEes oberhalb des Bauches und 

seinem Rand gebildet wird (im folgenden als Ko- 

nuswinkel bezeichnet).

Neben dieser Entwicklung von konischen zu mehr 

zylindrischen Wandungsverlaufen zeigt sich eine 

Tendenz zur Verschlankung der Gefabe; wahrend 

die Sturzbecher vom Typ A eher breit wirken, fin- 

den sich unter denen der Formen B und D wesent- 

lich hohere, schlankere GefaBe. Dieser subjektive 

Eindruck wird mit dem Verhaltnis von Bauchdurch- 

messer zur Gesamthdhe erfaEt (Abb. 77). In das Dia- 

gramm wurde auch die Typisierung der Sturzbecher 

im Sinne Bohners eingetragen58. Man erkennt deut- 

lich, dab die beiden ausgewahlten Parameter die ty- 

pologische Entwicklung von breiten, stark koni­

schen zu schlanken und eher zylindrischen GefaPen 

angemessen widerspiegeln.

Die Richtung der typologischen Entwicklung wird 

auch durch die beiden Regressionsgeraden nachge- 

zeichnet. Zwischen den Hauptgruppen der Sturzbe­

cher A und B zeichnet sich eine schwach besetzte 

Zone ab; sie zeigt an, daP sich hier im Material eine 

naturliche Klasse andeutet. Auch die Sturzbecher

Gla 7.3: Frankische Spitzbecher vom Typ Kempston. 

Verhaltnis mittlerer Durchmesser zu Hohe <0,40; 

Wandung mit bogenformig aufgelegten, wandungs- 

parallelen Glasfaden verziert; Hohe >18 cm, Rand- 

durchmesser >8 cm. - I) Oberkassel Grab 4.7; Rill 

225. - II) Eick Grab 75; Gellep O/W Graber 1850, 

2528 (2 Exemplare); Stratum52. Ein weiteres Exem­

plar dieser Form stammt aus dem sogenannten Fur- 

stengrab von Beckum53.

Auch die Spitzbecher der Form 3 lassen sich chro- 

nologisch nicht eng festlegen; die zitierten Exempla­

re streuen von Phase 4 bis 7.

Gla 7.?: Spitzbecher, unbestimmbare Fragmente.

I) Oberlorick II Komplex B.1.

Bei ihrer Behandlung der frankischen Spitzbecher 

hat U. Koch herausgearbeitet, daP hinter den beiden 

unterschiedlichen Typen nicht nur chronologische 

Unterschiede stehen. Wahrend Becher von Typ Gel­

lep sich sowohl in Frauen- als auch in Mannergra- 

bern finden, sind die Becher vom Typ Kempston auf 

Mannergraber beschrankt, und zwar offensichtlich 

auf Graber von Reitern und vollbewaffneten Krie- 

gern mit auffallender Ausstattung54. Die wenigen 

hier vorgestellten Spitzbecher bestatigen diesen Be- 

fund55. Bemerkenswert ist, daE bei diesen Prunkge- 

faEen an einer in dieser Zeit archaischen Form fest- 

gehalten wird; denn der Funktionstyp des 

Spitzbechers - hohes glasernes TrinkgefaE, das nicht 

auf dem Boden, sondern nur auf dem Rand abge- 

stellt werden kann - wird am Niederrhein mit der 

Phase 4 vom Sturzbecher iibernommen.

Sturzbecher

51 Nachweis siehe Liste 12.

52 Grabfund; Haberey (Anm. 40) 341 Taf. 53.

53 Ahrens, Sachsen 666 ff. Kat.-Nr. 450.

54 Koch (Anm. 42) 228.

55 Typ Gellep: 5 Frauengraber, 2 Mannergraber, 9 Ein- 

zelfunde oder unbestimmbare Bestattungen; Typ Kemp­

ston: 3 Mannergraber, eine unbestimmbare Bestattung.

56 Bohner, Trierer Land 228 ff.

57 Der ebd. 230, definierte Sturzbecher C ist ein Unikat 

u. bleibt im folgenden unberucksichtigt.

58 Sofern vorhanden, wurden andere Aufarbeitungen 

iibernommen, die ubrigen Stucke im Sinne Bohners von 

mir selbst klassifiziert. Krefeld-Gellep nach: Pirling, Kre- 

feld-Gellep 1966, 151 f.; Pirling, Krefeld-Gellep 1974, 

106f.; Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 79f. - Koln-Junkers- 

dorf nach: LaBaume, Junkersdorf 79 ff. - Eick nach: Hinz, 

Eick 22.

Die frankischen Sturzbecher wurden von K. Bohner 

in vier Typen gegliedert, wobei ihm Form und Ver- 

lauf der Wandung als wesentliches Kriterium dien- 

ten56. Sein Sturzbecher Typ A ist durch eine bis etwa 

zur GefaEmitte einschwingende und dann zum 

Rand hin deutlich ausbiegende Oberwand charakte- 

risiert. Der Sturzbecher B weist eine konische oder 

nur wenig zur Miindung hin ausschwingende Wan­

dung auf, die kurz oberhalb des GefaEbauches an- 

setzt; ihm ahnelt der Sturzbecher D, der jedoch eine 

nahezu zylindrische Wandung hat57. Bohners Glie­

derung ist in der Folgezeit von den Bearbeitern an- 

derer rheinlandischer Graberfelder iibernommen 

worden und hat insofern ihre Brauchbarkeit erwie- 

sen.
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vom Typ D lassen sich in diesem Sinne abgrenzen. 

Im Ubergangsbereich zwischen den Formen B und 

D zeichnet sich durch schwacher besetzte Zonen 

eine Gruppe ab, in der sich neben einem als Typ D 

vorklassifizierten Stuck mehrere schlanke Vertreter 

des Typs B nach Bohner finden; hier wird eine 

Gruppe von GefaBen greifbar, die ich bei der ersten 

Bearbeitung des Graberfeldes von Krefeld-Gellep 

als Variante aus dem Typ B ausgegliedert hatte59. 

Die skizzierten Gruppierungen lassen sich durch 

drei Geraden beschreiben, die die Sturzbecher in 

vier Formen trennen (Abb. 77)6°.

relativer

Bauchdurchmesser

-R-
0,80-

Form 1

A

0,72-

A

A A 

A 

A

A

A 

A

Form 2

A

A

AA B 

A BA B

0,64-

A

A

A

.Form3AA

B B 

A

BB

0,56- A B

A AA

A.

AGla 8.1: Breiter, konischer Sturzbecher. Relativer 

Bauchdurchmesser >(0,03 X Konuswinkel - 1,88). - 

I) Oberkassel Grab 5.1; Orsoy Grab 3.18; Rill 227; 

Sterkrade II Grab 1.8 (Ton!), Einzelfund 38; Xanten I

Grab P20.3.

A BA

BB B 

A BB B

B B B BB . B B 

BA

A B B B

B B B

.BBA

0,48-

Form 4

B

DB.

B D

B. D

D

II) Eick Grab 156; Gellep

O/W Graber 244(7), 795, 1790, 1800, 1802, 1803, 

1818, 2121, 2134, 2157, 2500, 2505, 2584 (Ton!); Jun- 
kersdorf Grab 338; Meiderich Einzelfunde61; Mun- 

gersdorf Graber 50, 52, 88, 90, 91b, 95, 96.

Die Sturzbecher der Form 1 fallen weitgehend unter 

den von Bohner umrissenen Typ A, den er im 

Schwerpunkt in seine Stufe III datierte62. Am Nieder­

rhein setzen sie mit der Phase 4 ein und kommen 

nach dem Ende der Phase 5 nur mehr selten vor.

0,40- B D

D 

D

B

R

T- - - - T- - - - T- - - -- T- - - - T- - - - - - - - - T- - - RT- - - - T- - - - T- - - - -

75 76,5 78 79,5 81 82,5 84 85,5 87 88,5 90°

Konuswinkel

0,32-

77 Sturzbecher am Niederrhein. Streuungsdiagramm

zum Verhaltnis von relativem Bauchdurchmesser zum 

Konuswinkel (differenziert nach der Typologie Bohners) 

sowie neue Gliederung nach den Formen 1-4. A Bohner

Typ A, B Bohner Typ B, Bohner Typ C, D Bohner Typ

D. > = 84. - Die gestrichelten Linien geben die Trennung 

der Formen 1-4 an; R-R die beiden Regressionsgeraden 

(r2 0,370; Konuswinkel auf relativen Bauchdm. a -0,0203; 

b 2,1651; relativer Bauchdm. auf Konuswinkel a -18,1726, 

b 90,7863).

Gla 8.2: Schlanker, konischer Sturzbecher. Relativer 

Bauchdm.<(0,03X Konuswinkel- 1,88) und >(0,03 

X Konuswinkel- 2,055). - I) Bilk I 1; Stockum Grab 

32.10.-II) Eick Graber 20, 39, 142; Gellep O/W Gra­

ber 400, 651, 740, 810, 1763, 1764, 1773, 1793, 1996, 

2487, 2597, 2609, 2638, 2648; Junkersdorf Graber 124, 

154, 159, 161, 217, 250, 313, 477, 527; Mungersdorf 

Graber 34, 93, 107, 131, 134, 140, 142.

Die Sturzbecher der Form 2 fallen unter den von 

Bohner umrissenen Typ B, den er im Schwerpunkt 

ebenfalls in seine Stufe III datierte63. In der hier ver- 

tretenen Chronologie kommen sie in den Phasen 6 

bis 8 A vor.

Sturzbecher der Form 4 entsprechen dem von Boh- 

ner umrissenen Typ D, den er wie seinen Typ B da­

tierte64. In Mungersdorf sind sie Formen der dorti- 

gen Belegungsphase E (Niederrhein Phase 6), in

59 Siegmund, Belegungsablauf 255 Anm. 47 u. Abb. 11, 

20-21.

60 Die drei Geraden stehen in etwa senkrecht zur Mittel-

achse der Regressionsgeraden. Gerade 1: relativer Bauch­

durchmesser = 0,03X Konuswinkel - 1,880. Gerade 2: relati­

ver Bauchdurchmesser = 0,03X Konuswinkel - 2,055. Gerade 

3: relativer Bauchdurchmesser = 0,03X Konuswinkel - 2,155.

61 Zwei GefaBe: 1) Stoll 174; TISCHLER, Handwerk 

Taf. LXIV links; verschollen, ehemals Mus. Meiderich. - 

2) Stampfuss, Franken Taf. 89,2; Stoll 179; verschollen, ehe­

mals Mus. Duisburg Inv. Nr. H 28:154.

62 Bohner, Trierer Land 228 f. - Zu Gla 8.1 sehr ahnli- 

che GefaBe kommen als Silberbecher haufig in den nubi- 

schen Konigsgrabern von Ballana vor: W. B. Emery, Nubian 

Treasure. An Account of the Discoveries at Ballana and 

Qustul (London 1948) Taf. 22c.

63 Bohner, Trierer Land 229 f.

64 Ebd. 230 f.

Gla 8.3: Schlanker, schwach konischer Sturzbecher. 

Relativer Bauchdm. <(0,03X Konuswinkel-2,055) 

und >(0,03X Konuswinkel- 2,155). - I) Kein Vor- 

kommen. - II) Alsum Grab 8; Gellep O/W Graber 

1998, 2000, 2046, 2048, 2394, 2397, 2419, 2616; Jun­

kersdorf Graber 121,564; Mungersdorf Graber 9,110. 

Wie Abbildung 77 zeigt, liegt mit der Form 3 eine 

schlanke Variante des Typs B nach Bohner vor; am 

Niederrhein tritt sie in den Phasen 7 und 8 A auf.

Gla 8.4: Schlanker, zylindrischer Sturzbecher. Relati­

ver Bauchdurchmesser <(0,03 X Konuswinkel — 

2,155). - I) Kein Vorkommen. - II) Gellep O/W Grab 

255; Junkersdorf Graber 277, 405, 421; Mungersdorf 

Graber 82, 101b, 135.
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Junkersdorf der dortigen Belegungsphase F (Nie­

derrhein Phase 7); sie lassen sich also generell auf 

die Phasen 6 und 7 festlegen und scheinen inner- 

halb dieser Zeitspanne in Mungersdorf fruher auf- 

zutreten als in Junkersdorf.

Glasflaschen verschiedenster Formen gehoren zu- 

sammen mit Glasschalen zur typischen Ausstattung 

fruher frankischer Bestattungen. Dies zeigt sehr

schon das Verbreitungsbild in Mungersdorf

(Taf. 38,3), wo sie die Phase der schragliegenden Be­

stattungen charakterisieren; die Beigabe einer Glas- 

flasche ist typisch fur die Niederrhein Phase 3, in 

Phasen 4 und 5 kommen sie nur noch in Ausnahme- 

fallen vor. In Rubenach finden sich Glasflaschen im 

Bereich des Belegungsareals A, und zwar vorwie- 

gend in dessen fruherem Abschnitt65; die Belege des 

Trierer Landes datierte Bohner ans Ende seiner Stu- 

fe II66.

Gla8.?: Sturzbecher, nicht klassifizierbare Fragmen- 

te. - I) Geilenkirchen I Grab 8.3; Neuss I Grab 1.2; 

Oberkassel Grab 3.5; Rill Grab 65.2; Ubach 08. - 

II) Eick Graber 21, 126, 127; Gellep O/W Graber 

1762, 1967, 2091, 2428; Junkersdorf Graber 218, 344 

sowie verschollen: 31, 38, 42, 49, 57, 62, 67, 134, 151, 

166, 341; Mungersdorf Grab 45.

Glasflaschen

Gla9: I) Katzem Graber 1.2, 1.3; Oberkassel 43; 

Oberlorick II Komplex B.3; Wardt-Luttingen I Grab 

1.6. - II) Gellep O/W Graber 530, 772, 1107a, 1107b, 

2650; Junkersdorf Graber 37, 77; Mungersdorf Gra­

ber 88, 105, 116, 123.

65 Neuffer-Muller / Ament, Rubenach 137 mit 

Taf. 59,2; vgl. Giesler, Niederkassel Abb. 28a.

66 Bohner, Trierer Land 233.

FASSUNGSVERMOGEN VON GLASGEFASSEN

Uber den ehemaligen Inhalt eines Gefabes geben in 

seltenen Fallen gunstige Erhaltungsbedingungen67 

oder aufwendige naturwissenschaftliche Untersu- 

chungen Auskunft68. Bei alien Gefaben labt sich je- 

doch ohne groberen Aufwand ihr Fassungsvermd- 

gen bestimmen und damit ein Parameter erfassen, 

der wichtige Informationen zu ihrer ehemaligen 

Funktion vermittelt69. Bei der Materialaufnahme 

wurde fur alle weitgehend vollstandig erhaltenen 

Gefabe das Fassungsvermdgen durch Auffullen mit 

feinem Quarzsand bis zum Rand gemessen, die Er- 

gebnisse dieser Messungen sind Bestandteile des 

Katalogs. Da ahnliche Erhebungen bislang jedoch 

eher selten sind und fur merowingerzeitliches Ma­

terial noch nie publiziert wurden, fehlt es uber das 

Aufnahmegebiet hinaus an Vergleichsmoglichkei- 

ten. Damit auch bereits publiziertes Material in sol- 

che Betrachtungen einbezogen werden kann, soll 

deshalb im folgenden auf berechnete Werte zuruck- 

gegriffen werden, die anhand von Maben nach den 

Zeichnungen gewonnen wurden. Dabei wurden je- 

weils die Aubenmabe herangezogen, auch wenn 

sich damit ein jeweils zu grober Wert ergibt, denn 

bei archaologischen Zeichnungen durften die Au- 

benmabe jeweils recht genau dem Original folgen, 

wahrend die Bestimmung der Wandungsstarke ins- 

besondere bei tiefen und engmundigen Gefaben 

haufig nur ungenau moglich ist. So erscheint mir 

das Heranziehen der Aubenmabe sinnvoller, weil

sich hier in ihrer Systematik besser erkennbare Ab- 

weichungen vom wahren Wert ergeben. Eine weite- 

re Fehlerquelle liegt in der Art der Berechnung; 

denn die Gefabe sind mit ihren meist rundlich gebo- 

genen Wandungen und gewissen Abweichungen 

von der Rotationssymmetrie komplizierte geometri- 

sche Kdrper, deren Erfassung und Berechnung nicht 

trivial ist. So wurden in Abstraktion des realen Ge- 

fabes jeweils nur wenige definierte Punkte an der

67 Im Aufnahmegebiet: ein Vogelei in einer Knickwand- 

schale (Orsoy Grab 8), Schweineknochen u. Fischreste in 

einer Knickwandschale (Xanten I Grab P 147), Frosche u. 

eine Maus in einer Bronzeschale (Xanten I Grab 42; zu ei- 

nem ahnlichen Befund in einem hallstattzeitlichen Grab:A. 

Stroh, Arch. Korrbl. 15, 1985, 335-338), Schweineknochen 

in einer Schale (Xanten I Grab 282'). - Selbstverstandlich 

bezeugen diese Inhalte nur die letzte Verwendung der Ge- 

fabe.

68 z.B. R.C.A. Rottlander / M. Blume, Chemische 

Untersuchungen an Michelsberger Scherben. Archaeo-Phy- 

sika 7 (1980) 71-86.

69 Systematische Messungen dieser Art finden sich erst- 

mals bei W. Bader, Sanctos Text 221 ff. (Manuskriptab- 

schlub 1944, erschienen 1985) sowie W. Bader, Datierte Ge- 

fabe aus St. Viktor in Xanten. Bonner Jahrb. 162, 1962, 

188-212. - Ich vermeide bewubt den irrigen Begriff Volu- 

men, der in der Literatur haufiger fur das hier gemeinte 

Phanomen verwendet wird (z. B. E. Schuldt, Gross Raden. 

Die Keramik der slawischen Siedlung des 9./10. Jahrhun- 

derts [Berlin 1981] 61 ff.).
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79 Glaser am Niederrhein ( =400 ml). Histogramm zum

Fassungsvermogen. > = 104. Mittelwert 255,57 ml,

Standardabweichung 61,32 ml, Median 252,00 ml.

-. . .  J. . .

255 10 15 20 30 35 n

78 Glaser am Niederrhein.

Histogramm zum Fassungsvermogen. > = 123.

2 64 8 10 nAubenwandung erfabt und die Volumina der sich 

ergebenden Zylinder und Koni berechnet70. Ein 

weiteres Problem ist das des fehlenden Eichstriches; 

denn die hier gemessene bzw. berechnete Fullung 

der Gefabe bis zum Rande ist naturlich eine nur 

theoretische Grobe, die in der Praxis wohlkaum an- 

gestrebt wurde. Die genannten Ungenauigkeiten 

und der fehlende Eichstrich schlieben es aus, allein 

aus solchen Betrachtungen ein merowingerzeitli- 

ches HohlmaB-System zu ermitteln71. Es erscheint 

mir sinnvoll, an den Beginn dieser Betrachtung die 

Untersuchung der Glasgefabe zu stellen. Bei dieser 

Gattung darf man, trotz weniger Ausnahmen, wie 

z.B. den seltenen Flaschen, von einer Funktion als 

Trinkgefab ausgehen. Abbildung 78 zeigt 123 Gefa- 

be mit einem Fassungsvermogen zwischen 70 und 

1770 ml, wobei Werte oberhalb von 400 ml recht sel- 

ten sind72; das Histogramm labt erkennen, dab die 

beobachteten Zahlen nicht normalverteilt sind, son- 

dern dab sich eine deutliche Normung auf einen 

bestimmten Wertebereich unter 400 ml abzeichnet 

(Abb. 79 und 80).

Als haufigste Gattung eignen sich die Sturzbecher 

besonders gut fur eine genauere Betrachtung. In 

den Malden zwischen 175 und 335 ml finden sich die 

meisten dieser Becher, hier liegt die Grobenordnung 

des „normalen" Sturzbechers73. Unterhalb von 

175 ml liegen nur zwei deutlich kleinere Gefabe, 

oberhalb von 335 ml setzt sich eine kleine Gruppe 

von groben Sturzbechern ab74. Ahnlich sehen die 

Verhaltnisse bei den Spitzbechern aus. Ihre Grobe 

bewegt sich hier zwischen 115 und 695 ml, wobei

die Masse der Gefabe wie bei den Sturzbechern in 

den Bereich zwischen 175 und 300 ml fallt. Nur funf 

Spitzbecher sind erheblich grower; sie gehoren zu 

den Bechern vom Typ Kempston und werden unten 

zusammen mit den groben Gefaben uber 400 ml be- 

sprochen. Mit diesen beiden Gefabgattungen last 

sich die normale Grobe eines frankischen Trinkge- 

tabes umreiben; sie liegt zwischen 175 und 335 ml

70 Ein heute mogliches, wesentlich genaueres Verfahren 

mit Hilfe der EDV, bei dem uber ein Digitalisierbrett der 

Wandungsverlauf als Kurve vollstandig erfabt wird, wurde 

nicht angewendet. Vorgestellt von R. Aniol in einem Vor- 

trag auf der Arbeitsgemeinschaft Quantitative Methoden in 

der Archaologie am 5. 4. 1983 in Ratzeburg (vgl. Arch. Inf. 

6, 1983, 51).

71 Fur die hier verfolgte Fragestellung durften diese 

Einschrankungen kaum schmerzhaft sein. Es ware dennoch 

recht nutzlich, wenn die Angabe des gemessenen Fassungs- 

vermogens zum Standard von Materialvorlagen gehorte.

72 Nur 19 Gefabe grower 400 ml (15,5 %).

73 Dabei liegen 50 Gefabe (= 77 %) zwischen 175 u. 

300 ml.

74 Zwei kleine Becher (3 %): Eick Grab 156 u. Gellep 

O/W Grab 1764. Sechs grobe Becher zwischen 335 u. 395 ml 

(9 %): Gellep O/W Graber 255, 1800; Oberkassel Grab 5; Or- 

soy Grab 3; Sterkrade II Grab 1; Stockum Grab 32.
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80 Glaser am Niederrhein. Histogramme zum Fassungsvermogen, aufgeschlusselt.

> = 65 Sturzbecher, 21 Spitzbecher, 12 Schalen, 12 Tummler, 8 Glockentummler.

240 6 n 0 2

Spitzbecher

6 n 0 4 6 n

mit einem statistischen Mittelwert bei etwa 245 

ml75. Bei den Schalen laEt die geringe Anzahl der 

hier zur Verfugung stehenden Stichprobe keine ge- 

nauere statistische Untersuchung zu. Abbildung 80 

zeigt jedoch, daB sie sich durchaus in das fur Sturz- 

und Spitzbecher entwickelte Bild einordnen. Etwas 

anders sehen die Werte fur die Tummler aus. Zwar 

fallen auch hier mehrere GefaBe in die Kategorie 

der NormalgroBe, doch weisen immerhin 12 der 20 

Tummler ein Fassungsvermogen fiber 335 ml auf, 

wobei 6 davon sogar fiber 400 ml liegen.

Bei der typologischen Gliederung der Spitzbecher 

hatte U. Koch darauf aufmerksam gemacht, daB die 

GefaBe vom Typ Kempston, die im Vergleich zu de- 

nen vom Typ Gellep ungewdhnlich grot sind, sich 

zumeist in reich ausgestatteten Mannergrabern fin- 

den76. Das Fassungsvermogen der Spitzbecher vom 

Typ Gellep liegt zwischen 115 und 295 ml, das Fas- 

sungsvermogen der funf hier einbezogenen Vertre- 

ter des Kempston-Typs dagegen zwischen 495 und 

695 ml. Im gleichen GroBenbereich bewegen sich 

auch die Werte fur alle Russelbecher und Trinkhor-

ner. Tabelle 28 zeigt eine Zusammenstellung aller 

GlasgefaBe aus dem Arbeitsgebiet mit mehr als 

400 ml Fassungsvermogen.

Von den aufgefuhrten 19 GefaBen stammen 12 aus 

Bestattungen, bei denen das Geschlecht der Toten 

erschlossen werden kann: drei Frauenbestattungen 

und neun Mannerbestattungen. Soweit sich trotz 

des Grabraubes die Beigabenausstattung beurteilen 

laBt, handelt es sich dabei durchweg um reiche Be­

stattungen; bei den Mannergrabern dieser Gruppe 

ist die Bewaffnung mit einer Spatha obligatorisch, 

Pferdegeschirr ist auffallend haufig. Die groBen 

Spitzbecher vom Typ Kempston und Trinkhorner 

sind daher wohl auf reiche Mannerbestattungen be- 

schrankt, wahrend Russelbecher und Tummler bei 

beiden Geschlechtern vorkommen. Mit den unge-

75 Haufigkeitsstatistiken fur die 70 Spitz- u. Sturzbe­

cher im Bereich von 170-335 ml: Mittelwert 244,899 / Stan- 

dardabweichung 41,536 / Median 242,000.

76 U. Koch (Anm. 42) 228 f.
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wohnlich groPen Geffen sind zumeist auch unge- 

wohnliche Bestattungen verbunden.

Die Glockentummler fallen chronologisch in die 

Zeit eingeschrankter bzw. endender Beigabensitte; 

hier fehlt im Arbeitsgebiet eine ausreichende An- 

zahl einschlagiger Fundkombinationen, die die so- 

ziale Einordnung dieser Gruppe ermoglichen konn- 

ten. Bei den alteren, breiten Tummlern finden sich 

in Walsum Grab 37 und Junkersdorf Grab 411 die 

grohten der hier bearbeiteten GefaBe. Wahrend in 

Junkersdorf Grab 411 der bronzene Riemenverteiler 

eines Pferdegeschirrs durchaus auf eine reiche Be- 

stattung hinweist77, ist Walsum Grab 37, wiederum 

aus chronologischen Grunden, schwer zu beurtei- 

len78. Immerhin widersprechen die Tummler den 

oben anhand anderer GefaEgattungen herausgear- 

beiteten Tendenzen nicht.

Aus all dem geht hervor, daE sich die GroPe franki- 

scher TrinkgefaEe nicht wesentlich von der moder- 

ner Glaser unterscheidet. Das heute noch ubliche 

Map von zumeist 0,21, seltener 0,31, scheint ein 

praktikables MaP zu sein. Von diesen Normalgefa- 

Len laPt sich eine Gruppe groPerer GefaEe absetzen; 

ihr Fassungsvermogen betragt zumeist das zwei- 

bis dreifache des ublichen. Ein derart groves Fas- 

sungsvermdgen tritt vorwiegend bei seltenen Ge- 

faPgattungen auf und ist typisch fur ungewbhnlich 

reiche Bestattungen.

Vol. GefaBgattung G Ausstattung

Russelbecher

Schale

Gellep O/W Grab 1986 

Junkersdorf Grab 163 

Stockum Grab 102

Junkersdorf Grab 291

Junkersdorf Grab 297 

Eick Grab 63

Gellep O/W Grab 1782 

Eick Grab 75

Junkersdorf Grab 164 

Beckum, Furstengrab 

Stratum I Grabfund 

Gellep O/W Grab 2528 

Gellep O/W Grab 1850

Gellep O/W Grab 43 

Rill Grab 225

Gellep O/W Grab 1812 

Emmerich I Grab 48

Walsum Grab 37 

Junkersdorf Grab 411

433

447

453

454

468

477

485

494

505

570

574

667

671

682

695

858

973

1173

1768

SPm 

W

Glockentummler G?

Tummler G?

Glockentummler w

Russelbecher 

Schale 

Spitzbecher 

Schale 

Spitzbecher 

Spitzbecher 

Trinkhorn 

Spitzbecher 

Russelbecher 

Spitzbecher 

Trinkhorn 

Tummler 

Tummler 

Tummler

w 

m 

m 

G? 

m 

G? 

m 

G? 

m 

G? 

m 

G? 

m 

m

Tabelle 28 Graber mit groflen Glasgefdflen am Nieder­

rhein (Fassungsvermogen >400 ml; vgl. Abb. 80). Kombi- 

nation mit Spatha (Sp) und Pferdegeschirr (Pf) und 

Geschlecht des Bestatteten.

Sp, Pf 

Sp, Pf

Sp, Pf

reich

Sp

SP

Sp, Pf

77 LABAUME, Junkersdorf Taf. 26,5.

78 Stampfuss, Walsum Taf.14,1-7.

EIMER, BRONZEBECKEN UND KASTENBESCHLAGE

Kastenbeschlage: Frimmersdorf 2.2; Hulm Grab 

18.4-5; Rommerskirchen Grab 42 A/B.3; Xanten I 

Grab 88.9.

Die bisweilen in die Graber mitgegebenen holzer- 

nen Kastchen sind zumeist nur noch an ihren un- 

scheinbaren, eisernen Eckbeschlagen oder Handha- 

ben erkennbar. Der kleine Bronzerest aus Xanten I 

Grab 88 wird wegen der Spuren der typischen 

Punzverzierung der Rest eines Kastchens mit Bron- 

zeblechbeschlag sein84.

Holzeimer: Geilenkirchen I Grab 2.5; Oberkassel 41; 

Orsoy Grab 6.1; Wardt-Luttingen I Grab 1.3; 

Xanten I Grab 66/37(?); Niederrhein ohne FO 47.1 

„bei Kleve".

Der wohl als MunzschatzgefaE dienende Holzeimer, 

der bei Kleve gefunden wurde, ist bereits in der Pu- 

blikation von W. Heiligendorff ausfuhrlich disku- 

tiert worden79. Ansonsten vertritt nur der Fund aus 

Wardt-Luttingen den gelaufigen Typ des Holzei- 

mers mit bronzenen Beschlagen80. Die ubrigen Reste 

stammen von Holzeimern, die nur einfache, eiserne 

Beschlage aufwiesen.
79 W. Heiligendorff, Der Holzeimer von Kleve. Eine 

typologische Untersuchung. Berliner Bl. Vor- u. Fruhgesch. 

6, 1957, 125-144.

80 z. B. Pirling, Krefeld-Gellep 1979, 84 ff.

81 Es handelt sich hier eher um die diinne, bronzene 

(?Innen-)Verkleidung eines HolzgefaRes (vgl. Katalog).

82 Zusammenstellung u. Verbreitungskarte bei: Wer­

ner, Fernhandel 314 Abb. 5.

83 D. Ellmers, Zum Trinkgeschirr der Wikingerzeit. 

Offa 21/22, 1964/65, 21-43.

84 Hinz, Eick 47 f., hier Taf. 20,1.65

Bronzebecken: Huckingen I Grab 1.4; Kaarst Grab 

4.381; Korschenbroich Grab 1; Oberlorick II Grab 

12.1; Orsoy Grab 3.17; Rill 232; Saarn 13; Xanten I 

Graber B 16.1, 42.9.

Die Beigabe von Bronzebecken ist vergleichsweise 

selten und gilt als Zeichen einer hdheren sozialen 

Stellung des Bestatteten82. Nach D. Ellmers haben 

sie im Rahmen besonderer Tischsitten zum Hande- 

waschen bei groan Gelagen gedient83.


