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Herrn Standerat Jakob Stucki, dem ehemaligen Bau- 

und heutigen Finanzdirektor eines loblichen Standes Zurich, 

in Dankbarkeit gewidmet



Vorwort

Eine Ausgrabung erfullt ihren Zweck erst dann, wenn sie 

publiziert werden kann. Ansonsten verfiigt der Ausgraber 

allein uber die gewonnenen Erkenntnisse; bei seinem Weg- 

gang ist niemand mehr orientiert, und der Allgemeinheit 

konnte kein Dienst geleistet werden. Ebenso konnen die 

archaologischen Untersuchungen und Auswertungen nicht 

von einer einzigen Person vollzogen werden. Es wird sich 

immer um ein gemeinsames Werk handeln, bei dem der 

Initiant und Leiter federfuhrend sein muB. Darum gilt mein 

Dank einmal mehr meiner erfahrenen und vertrauten Aus- 

grabungsequipe: G. Evers als Leiter in alien technischen 

Bereichen, A. Stadler, A. Btinzli, C. Geiser und den Mit- 

arbeitern vom Bauunternehmen J. Knuser in Regensdorf. 

Fur ihre Hilfsbereitschaft sei von der Kantonalen Verwal- 

tung Zurich Kantonsbaumeister H. Peter t, a. Bauverwal- 

ter E. Bryner und Photograph M. WeiB gedankt. Bei der 

Auswertung unterstutzten mich insbesondere G. Evers, 

Dr. R. Schnyder und Dr. K. Stuber; Zeichnungen ver- 

faBten Frau M. Nikles und P. KneuB, und zusatzliche pho- 

tographische Aufnahmen stammen von Frau M. Knecht, 

alle am Schweizerischen Landesmuseum.

Zum SchluB mochte ich meiner lieben Frau fur all ihr 

Verstandnis, wenn an Wochenenden durchgearbeitet wer­

den muBte, und insbesondere fur die erste Reinschrift des 

Manuskriptes, an dieser Stelle meine groBe Dankbarkeit 

aussprechen.

Ich hoffe, die Arbeit sei fur die Geschichte der «Altburg» 

klarend und vermittle neben neuen Erkenntnissen im Be- 

reiche der mittelalterlichen Adelsherrschaft in der Ost- 

schweiz auch verschiedene DenkanstoBe bei mehreren alt- 

hergebrachten, leider bis dahin nicht bewiesenen «Selbst- 

verstandlichkeiten».

Watt, im April 1979 Hugo Schneider





Die Lage

In Luftlinie nur acht Kilometer in nord-nordwestlicher 

Richtung vom Zentrum von Zurich entfernt, befindet sich 

der Burghiigel von Regensberg. Er liegt in der lieblichen, 

sanften Landschaft des Furttales, das westlich parallel zum 

etwas grbBeren Glattal verlauft. Neben dem Hugel liegt im 

Osten der geteilte See, der Katzensee. Er ist im Norden 

und Westen durch niedrige Hiigel der Endmorane eines 

Seitenarmes des Linthgletschers begrenzt. Der malerische, 

von Waldungen und Sumpfwiesen umgiirtete See wird 

durch Grundwasser gespeist. Auf dem zweithbchsten Mo- 

ranenhugelchen steht heute die Burgruine, begleitet im 

Westen durch den an den HiigelfuB sich anschmiegenden 

Weiler Altburg. Dank dem BeschluB der Kantonsregierung 

von Zurich, die Gegend um den Katzensee zur Schutzzone 

zu erklaren (1956), ist die Landschaft in der ganzen Breite 

des Tales, abgesehen von landwirtschaftlicher Nutzung, 

noch weitgehend unberiihrt und eines der besten stadtna- 

hen Erholungsgebiete. Unmittelbar an diese Schutzzone 

schlieBen sich aber heute weitgedehnte Wohn- und Indu- 

striequartiere an. Das Dorf Regensdorf, in dessen Gemein- 

debann die Ruine steht, hat sich in den letzten zwei Jahr- 

zehnten zur Stadt (uber 10 000 Einwohner) und zu einem 

wichtigen Vorort der nahe gelegenen Stadt Zurich entwik- 

kelt.

Um eine gewisse Vorstellung der Besiedlung zur Zeit der 

Burggriindung zu haben, muB man sich fast vollkommen 

von der heutigen Belastung der Gegend durch Bewohner,

Abb.l Blick von Westen gegen den Weiler Altburg, die Ruine und den 

Katzensee
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Industrie und Verkehrswege (Schiene, Autobahn, Kan- 

tons- und Gemeindestrassen) loszudenken versuchen.

In der zweiten Halfte des 11. Jahrhunderts existierte als 

groBere Siedlung in der Nahe lediglich das noch kleine und 

nicht mit einer Ringmauer und Turmen bewehrte, beidseits 

der Limmat sich erstreckende und wenige tausend Einwoh- 

ner umfassende Zurich. Auf der Landschaft fanden sich an 

markanten Bauten nur einzelne Kirchen und Kapellen 

(Regensdorf, Hongg, Fahr usw.). Hofe sind bekannt aus 

Adlikon, Affoltern, Dallikon, Buchs, Hongg, Regensdorf, 

Rumlang, Oetwil, Siinikon und Weiningen. Uber bereits 

existierende Burgen, wohl in den meisten Fallen Holzbur- 

gen oder einzelne feste Steinturme mit zugehorigen Holz- 

bauten, sind wir noch sehr bescheiden orientiert. An Hoch- 

adelsburgen waren Ebersberg (bei Flaach), Alt-Rappers- 

wil, Kyburg, Morsburg, Uetliburg, Uster und Wiilflingen 

zu erwahnen. Obwohl uns eine ganze Reihe von Ministeria- 

lengeschlechtern namentlich bekannt ist, wissen wir doch 

uber deren Wohnsitze bis heute noch so gut wie nichts.

An Kidstern dtirfen wir an Allerheiligen zu Schaffhausen, 

Fraumunster zu Zurich, Einsiedeln, St. Gallen und Schanis

erinnern. Sie waren zusammen mit den maBgebenden 

Hochadelsgeschlechtern die Grundherren unserer Region. 

Eine intensive Bewirtschaftung des Bodens, der in den 

flachen Gegenden noch ausgedehnte Siimpfe aufwies, fand 

nicht statt. Dreifelderwirtschaft war die Regel. Schlechte 

Verbindungswege zogen sich in geringer Zahl in weiten 

Windungen, den soliden Untergrund suchend, durch das 

teils bewaldete, teils wohl mit Hecken und Buschreihen 

durchsetzte Land.

Abb. 2 Ziircher Kantonskarte von Jos Murer (1530-1580), Ansicht 

1566
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Die Griinder und Besitzer der Altburg

Als erster hat sich Adolf Nabholz in den neunziger Jahren 

des vorigen Jahrhunderts ernsthaft mit diesem Geschlecht, 

den Regensbergern, befaBt.1 Er kam zu folgendem SchluB: 

«Uber den Ursprung unseres Freiherrengeschlechtes 

herrscht ein volliges Dunkel, und nur durch Vermutungen 

ist diese Lucke auszufiillen. Zur Zeit, da die Regensberger 

zum ersten Male urkundlich auftreten, miissen sie schon 

den groBten Teil dessen, was wir im Laufe der Zeit in ihrem 

Besitze sehen, in Handen gehabt haben, da uns nur ganz 

wenige Urkunden vorliegen, die einen Gebieterwerb der- 

selben begrenzen. Wahrscheinlich waren sie ein Geschlecht 

von freien Herren, die urspriinglich nur in der Nahe ihrer 

Stammburg Alt-Regensberg als Gutsherren Besitzungen 

hatten, zugleich die niedere Vogtei dariiber besaBen, dann 

sich durch Heirat und Erbschaft immer noch bereicherten

Abb. 3 Zurcher Kantonskarte von Hans Konrad Gyger (1599-1674), 

Ansicht 1667

11



und so nach und nach einen groBen Besitz und bedeuten- 

den EinfluB erlangten, worauf gestiitzt sie nun in der 

Geschichte hervortraten. Den genannten ProzeB durfen 

wir etwa als in den Anfangen des 12. Jahrhunderts abge- 

schlossen betrachten.»

Es ist ein Glucksfall, daB wohl der einst beste Kenner der 

zurcherischen hochmittelalterlichen Quellen, Paul Klaui, 

zur Feder gegriffen hat und den maBgebenden Aufsatz 

«Hochmittelalterliche Adelsherrschaften im Ziirichgau* 

uns geschenkt hat.2 Daraus geht eindeutig und in iiberzeu- 

gender Weise hervor, daB die Heimat der Regensberger im 

Bereiche von Mompelgard und Macon zu suchen ist. Die 

Grundlage zu dieser Ansicht bildet die sogenannte Hun- 

fried-Urkunde von 1044, eine der wenigen das Ziirichbiet 

betreffenden schriftlichen Quellen des 11. Jahrhunderts. 

Darin gibt «Der StraBburger Domherr Hunfried, aus edler 

Familie stammend, sein vaterliches Erbe, das ihm seine 

Verwandten entreissen wollten, ihm aber in graflichem 

Gericht zugesprochen wurde, zu seinem und seiner Eltern 

Lutold und Willeburg sowie eines verstorbenen Bruders 

Otto Seelenheil und zur Erganzung der Bischofshofe Sulz- 

matt und Wolxheim im ElsaB an die Domkirche zu StraB- 

burg.»3 Bei Vater Lutold handelt es sich um den Grafen 

von Mompelgard und bei der Mutter, Liitolds Gattin, um 

Willeburg von Wiilflingen. Der Name Lutold, den wir bei 

den Regensbergern in jeder Generation antreffen, ist auf- 

fallend. In der Zeugenliste erscheinen Lutold von Affoltern 

(Zurich), Ebbo und Adalbero von Fahr, Rudolf und Adel- 

bolt von Otelfingen. Klaui schreibt: «Der mit der nordlich 

der Limmat genannten Orten umschriebene Raum deckt 

sich mit dem spateren Herrschaftsgebiet der Freiherren von 

Regensberg. Vor allem auffallend ist die Nennung eines 

Lutold von Affoltern am Ort des regensbergischen Stamm- 

sitzes Alt-Regensberg am Katzensee, DaB dieser den Leit- 

namen der Regensberger, Lutold, tragt, ist schon Meyer 

von Knonau aufgefallen, und er hat ihn (mit Kuno) als 

moglichen Ahnherrn der Regensberger angesprochen. 

Dem widerspricht die Tatsache, daB er sich nach Affoltern 

und nicht nach Regensberg benennt, durchaus nicht. Wir 

haben die Gewohnheit, sich nach einem wichtigen Besitz- 

komplex zu benennen, schon kennengelernt und werden 

sie noch weiter erfahren . . . Der Name der Burg wurde mit 

voller Uberlegung gewahlt. Im Gegensatz zu dem schon 

870 genannten Regensdorf war der Adelssitz der Regens­

berg.*4

Abb. 4 Stich von Martin Engelbrecht (1684-1756) nach Zeichnung 

von Johann Melchior Fiissli (1677-1736), Ansicht um 1720

JtAwifisttlbulum J.ibl.JAurvnum /Z’. aj. Lit-Uf eatwuni. /liT, jiu ■.'’lirnjfjll So frjd.urn

u. e. aAraz&vast mentisJfarpt,ftadirArbergztichjitb Qurton rclj Sit t&wjjes lutst _jrSj .-b■ cW toukM-

»•<? t/ edfysima spatula ibtd.c'Jtia. Zfaptrv verfus . MW. *'• wwv w» Sinrl; .wif
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Von diesem Liitold von Affoltern setzt sich nun das Ge- 

schlecht als Inhaber der Alt-Regensberg bis zum Unter- 

gang in sieben Generationen unter gleichem Namen Liitold 

fort. Der Letzte dieses Zweiges gleichen Namens war nicht 

mehr Inhaber der Burg.5

Wie war nun die Stellung und die Leistung dieses Ge- 

schlechts? Wir versuchen in knappster Form eine Ubersicht 

zu geben, weil sie gleichzeitig die Bedeutung der Burg 

aufzuzeigen vermag. Die Regensberger waren vom Stande 

der Freiherren oder Grafen (siehe Mdmpelgard und Ma­

con), gehorten also auf jeden Fall zum hohen Adel und 

verfiigten daher iiber ein Gebiet und fiber Rechte, welche 

sie zum Teil selber als Eigentum innehatten, was im friihe- 

ren Hochmittelalter nur beim hohen Adel iiblich war, oder/ 

und als Lehen, das sog. Feudum, eines hbheren Geschlech- 

tes verwalteten. Dazu reihten sich Erblehen, die im 

13. Jahrhundert wie Eigenbesitz verwaltet wurden. Neben 

Grund und Leuten hatten sie aber auch Vogtrechte und 

Patronate inne.

Als Adelige lebten sie damit als GroBgrundbesitzer. Sie 

saBen auf Burgen, welche nicht nur militarische Stiitz- 

punkte waren, sondern als Verwaltungszentren dienten. 

Auf diesen Burgen wurden Vertrage geschlossen und es 

wurde geurkundet und gesiegelt. Das weitgehende Gebiet, 

einen umfangreichen Streubesitz, von der Gegend von 

Rapperswil bis nach Siiddeutschland reichend, konnten sie 

nicht allein verwalten. Sie stiitzten sich deshalb ihrerseits 

auf Untergebene, sogenannte Dienstleute, Ritter, Edie, 

welche regensbergisches Gebiet zu Lehen hatten und an- 

fanglich selten fiber eigenen Grundbesitz verfiigten und 

von festen Hausern und kleineren Burgen aus als Verwaiter 

dieser kleineren Territorien amteten. Es sind uns Herren 

von Aatal, von Balb, von Buchs, von Dachslern, von 

Dallikon, von Endingen, von Fahr, von Jestetten, von 

Lagern, von Mandach, von Steinmaur, von Sunikon, von 

Tai, von Tor, von Uehlingen, von Weningen bekannt. 

Einzelne erscheinen bereits in der Hunfried-Urkunde als 

Zeugen. Man muss sich des weiteren bewuBt sein, daB ein 

weitgedehntes Gebiet nicht von einem Ort aus regiert 

werden konnte. Das Fehlen moderner Ubermittlungsmittel 

zwang die Besitzer zu stetem Umherreisen. So finden wir 

die Freiherren von Regensberg oft unterwegs, weniger zu 

kriegerischem Tun als aus Griinden der Verwaltung, der 

Rechtssprechung, der Diplomatie und nicht zuletzt der 

Geselligkeit. Denn die verwandtschaftlichen Verknfipfun- 

gen reichten weit. Wir nennen u.a. die Freiherren von 

Krenkingen, von Sellenbiiren, die Grafen von Kyburg, von 

Neuenburg, von Habsburg-Laufenburg, von Toggenburg, 

von Pfirt. Auf einer solchen Burg herrschte bisweilen ein 

reges Treiben. Die Herrschaft, oft mit zahlreicher Kinder- 

schar, lebte in engen Verhaltnissen im Bergfried. Drei bis 

vier Stockwerke mufiten oft zwei oder drei Generationen 

dienen. Wurde geurkundet, so trafen sich auf der Burg bis 

zu einem Dutzend Adeliger verschiedener Stufen. AuBer- 

dem lebten im Burgareal noch Knechte und Magde oft mit 

ihren Angehdrigen in bescheidenen Behausungen.

Die Bliitezeit der Regensberger fiel in eine Zeit politischen 

und gesellschaftlichen Umbruches. Da die Krone teils im 

Streit mit dem Papsttum, teils durch innere Kampfe, sehr 

an zentraler Macht verlor, suchten Herzbge und Grafen 

eigene Territorialherrschaften aufzubauen. Dieser Ent­

wicklung stand in unserer Gegend ein anderes Faktum 

direkt entgegen: machtigste Herrscherfamilien starben aus. 

Wir denken etwa an die Grafen von Lenzburg, ausgestor- 

ben 1173, an die Herzdge von Zahringen, ausgestorben 

1218, an die Grafen von Kyburg, ausgestorben 1264, alles 

Geschlechter, mit denen die Regensberger teils gesell- 

schaftlich-parteimaBig, teils verwandtschaftlich in enger 

Beziehung standen.

Angehdrige des hohen Adels betatigten sich im Hochmit­

telalter auch als Stadte- und Klostergrfinder. So entstanden 

auf dem Gebiet der nachmaligen Schweiz zwischen 1100 

und 1300 rund 175 neue Stadte und Stadtchen. Daran 

waren die Regensberger mit zwei Grfindungen, Glanzen- 

berg und Neu-Regensberg, beteiligt. Solche Stadte waren 

oft Ausdruck von Machtdemonstration, wie die Burgen. In 

den meisten Fallen handelte es sich aber vor allem um 

verwaltungstechnische, wirtschaftliche und militarische 

Stutzpunkte. Als wirtschaftliche Brennpunkte erkennen 

wir sie dort, wo sie entweder in den Mittelpunkt eines 

Grundbesitzes hineingestellt wurden (Neu-Regensberg) 

oder wo sie verkehrstechnisch eine wichtige Funktion als 

Briickenkopf oder Zollstation innehatten (Glanzenberg an 

der Limmat). Militarische Bedeutung erhielten sie durch 

die systematische Ansiedlung mit wehrfahigen Leuten und 

durch die Verteidigungsanlagen, wie Palisaden und Graben 

in der Friihzeit und Mauern, Tiirme, Graben und zugehd- 

rige Burg des Stadtherrn oder Verwaiters seit dem enden- 

den 12. Jahrhundert.

Der Adel griindete aber nicht nur Stadte, sondern in glei- 

cher Weise auch Kloster und Kirchen. Hier traten die 

Regensberger ebenfalls hervor. Sie grfindeten 1130 das 

Frauenkloster Fahr6, das dem Kloster Einsiedeln unter- 

stellt wurde und wie dieses dem Benediktinerorden zuge- 

horte. 1208 folgte eine recht bedeutende Grtindung, Ruti; 

die Klosterinsassen lebten nach den Regeln des Pramon- 

stratenserordens. Noch heute besitzt das Schweizerische 

Landesmuseum in Zurich einen Totenschild mit dem Wap- 

pen der Regensberger aus dem Kloster Ruti. Obwohl eine 

Kopie des ausgehenden 15. Jahrhunderts, erinnert das 

Stuck an den Stifter Liitold IV. von Regensberg, gestorben 

1218 zu Akkon, im Heiligen Land, wohin er sich wohl als 

Pilger begeben hatte.7 Verschiedene Uberlegungen mogen 

fur die Grtindung von Kidstern mitbestimmend gewesen 

sein. Sie waren in gleicher Weise wie Stadte und Burgen 

militarische und wirtschaftliche Stutzpunkte. Man mufi sich 

dabei vor Augen halten, daB viele Kloster mit Mauern 

umgeben waren und dadurch wehrhaften Charakter 

trugen.

Die Vorteile einer Klostergriindung ergaben sich in mehre- 

ren Richtungen. Der militarische Vorteil war offensicht- 

lich. Aber auch wirtschaftlich brachten solche Grfindungen
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Abb. 5 Stich von David Herrliberger (1697-1777), Ansicht uml740 Abb. 6 Unbekannter Zeichner, Ansicht um 1780
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Unterstiitzung. Die gebildeten Monche beherrschten die 

Verwaltungspraxis, trugen also wesentlichen Anteil an der 

zweckmaBigen Bewirtschaftung und Verwaltung groBerer 

Landereien, leisteten treffliche Dienste in der Urbarisie- 

rung neuer Gebiete (z.B. Riiti, worauf der Ortsname hin- 

weist; gerade die Pramonstratenser wurden speziell fur die 

Rodung eingesetzt) und nahmen vor allem durch ihre seel- 

sorgerische Tatigkeit einen entscheidenden EinfluB auf die 

Bevolkerung. Nicht zuletzt sei daran erinnert, daB mit der 

Klostergriindung auch des eigenen Seelenheils gedacht 

wurde, und daB auch die Regensberger in Fahr wie in Riiti 

eine Erinnerungsstatte und Grablege ihres Geschlechtes 

errichten wollten, worauf insbesondere der genannte To- 

tenschild hinweist.

Zu den einzelnen Vertretern mochten wir folgendes anfiih- 

ren: Als erster Liitold tritt uns, wie bereits erwahnt, jener 

von Affoltern 1044 entgegen. Ihn diirfen wir, wie noch 

aufgrund archaologischer Erkenntnisse nachzuweisen sein 

wird, als Erbauer der Burg auf dem Hugel, dem Regens- 

berg, am Katzensee bezeichnen. In der Folge nennen sich 

seine Nachfahren, Inhaber und Bewohner dieser Burg von 

Regensberg. Die Reihe beginnt mit Liitold I., der Kastvogt 

des Klosters Muri war und zusammen mit seinem Sohn 

Kuno 1088 in einem Kampf gegen den Abt von St. Gallen8 

das Leben verlor. Paul Klaui hat iiberzeugend nachgewie- 

sen, daB ein weiterer Bruder Heinrich, eine andere Linie 

griindend, sich von Sellenbiiren nannte und seine Burg auf 

dem Utokulm bei Zurich besaB, eine Burg, welche mit 

Besitz und Rechten nach dem Niedergang derer von Sellen- 

biiren angeblich in den Besitz der Regensberger zuriickfiel 

und in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts uns noch- 

mals begegnen wird.9

Liitold II. war Sohn von Liitold I. Er ist zwischen 1080 und 

1130 faBbar und war mit einer Judenta, deren Familienna- 

men wir leider nicht kennen, verheiratet. Er stiftete mit ihr 

und seinem Sohn Liitold III. zusammen das Nonnenkloster 

Fahr an der Limmat 1130. Er war wohl auch Kastvogt des 

Klosters St. Blasien im Schwarzwald.

Liitold III., nachweisbar 1130-1152, zusammen mit seinem 

Vater Mitgriinder des Klosters Fahr, war als Erbe ebenfalls 

Kastvogt von St. Blasien. Die bisherige Ansicht, er sei mit 

einer Freiherrin von Vaz verheiratet gewesen, wird heute 

abgelehnt.10

Liitold IV., der Sohn des vorigen, erscheint erstmals 1177 

und verstarb 1218 in Akkon, wohin er offenbar eine Pilger- 

fahrt unternommen hatte. Er war ein vielgereister Mann, 

finden wir ihn doch in Salzburg, wo sein Bruder Eberhard 

als Erzbischof amtete; 1209 waren beide am Hofe Kaiser 

Ottos IV. zu Niirnberg. Sie haben wohl auch die 1208 

stattgefundene Griindung des Pramonstratenserklosters 

Riiti gemeinsam vorbesprochen. Liitold IV. war ein sehr 

bedeutender und einfluBreicher Vertreter seines Ge­

schlechtes, gelang es ihm doch in die Grafenfamilie der 

machtigen Kyburger einzuheiraten. In diesem Zeitraum 

suchten sich viele Adelige dank vermehrtem Besitz zu 

Territorialherren und damit in eine hohere Gesellschafts- 

stufe aufzuschwingen. Bei Liitold IV. wird dies offensicht- 

lich, kennen wir doch Siegel, auf denen er sich «comes», 

also Graf, nennt. Dies weist auf den Versuch hin, sich 

gesellschaftlich hoher zu stellen, was aber bedeutet, daB zu 

dieser Zeit die Machtstellung der Regensberger zugenom- 

men hat. Wir neigen deshalb zur Ansicht, daB, wie wir 

noch archaologisch nachweisen werden, zu seinen Lebzei- 

ten die Burg Alt-Regensberg maBgebend um- und ausge- 

baut worden ist.

Auch unter seinem Sohn Liitold V. scheint das Geschlecht 

noch in hoher Bliite gestanden zu haben. Urkundlich wird 

er 1209 faBbar. Sein Tod muB vor 1250 erfolgt sein. Auch 

er heiratete, wie sein Vater, in den Grafenstand hinein, 

fiihrte er doch Berta von Neuenburg, deren Schwester mit 

Graf Diethelm V. von Toggenburg vermahlt war, als Gat- 

tin heim. Uber seine Schwester war er auBerdem mit den 

Freiherren Berchtold I. von Eschenbach und Eberhard von 

Lupfen verschwagert. Auch als Stadtegriinder tat er sich 

hervor, so sind durch seinen Willen die Stadte Neu-Regens- 

berg und Glanzenberg gegriindet worden.

Er besaB mehrere Kinder. Es sind bekannt: Liitold VI., 

Freiherr zu Alt-Regensberg; Liitold der Predigermonch; 

Eberhard; Ulrich, verheiratet mit Adelheid von Pfirt, und 

Gertrud, welche urkundlich 1253 bereits als Witwe des 

Grafen Rudolf des Stillen von Habsburg-Laufenburg er­

scheint.

Liitold VI. wird quellenmaBig 1218 faBbar und muB vor 

1286 das Zeitliche gesegnet haben. Ulrich, von dem das 

Schweizerische Landesmuseum die Grabplatte besitzt11, ist 

ab 1244 belegbar, sein Tod ist vor dem 28. Juli 1281 erfolgt 

(Abb. 7). Obwohl Neu-Regensberg in den vierziger Jahren 

erbaut worden ist, verwalteten die beiden Bruder den 

Besitz anfanglich gemeinsam. Erst in der Mitte der fiinfzi- 

ger Jahre scheint die Trennung stattgefunden zu haben, 

wobei Liitold die Stammburg Alt-Regensberg, Griiningen, 

Riiti, die Burg Balm, die Kastvogtei iiber St. Blasien und 

Giiter im Aargau und jenseits des Bodensees behielt, wo- 

gegen Ulrich Neu-Regensberg, Glanzenberg, Fahr und 

Weiningen u. a. m. erhielt.

In diesen Zeitraum fiigt sich auch die «Regensbergerfehde» 

von 1267 ein. Es lohnt sich, einige Gedanken zu diesem 

Waffengang zu formulieren, obwohl hier nicht der Ort ist, 

wo die Geschichte der Regensberger vollumfanglich darge- 

legt werden kann. Die Gedanken stehen in gewissem Ge- 

gensatz zu den landlaufigen Meinungen, die Herren auf 

Alt- und Neu-Regensberg hatten als bose Konkurrenten 

die Stadt Ziirich mit ihren Burgen - gemeint sind Uetli- 

burg, Wulp bei Kiisnacht und das Stadtchen Glanzenberg- 

bedrangt und an der Entwicklung stark gehemmt. Deshalb 

hatte sich Zurich mit Graf Rudolf von Habsburg vereinigt 

und diese Raubnester durch List zerstort.

Als Primarquelle zu diesen Geschehnissen steht uns eine 

einzige Urkunde zur Verfiigung. Sie datiert vom 20. Marz 

1267 und wurde zu Zurich gesiegelt. In diesem Pergament 

uberlaBt Graf Rudolf einem Burger von Laufenburg ge- 

wisse Eigentumsrechte, und am Ende fiigt sich der Satz an:
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Abb. 7 Grabplatte Ulrichs I., urn 1285. Ehemals Barfiifierkirche, 

dann eingebaut im Otenbachbollwerk

Schweizerisches Landesmuseum, Inv. Nr. LM 6748

«. . . Actum Turego . . . Domino et compatre nostro E. dei 

gratia Constantiensi episcopo et domino nostro H. eadem 

gratia Basiliensi episcopo Turegi existentibus, ut inter nos 

(Graf Rudolf) et dominos de Regensberc (Liitold VI. und 

Ulrich I.) concordiam ordinarent, militia tamen nostra nul- 

latenus concordiam admettente*.12 Die anwesenden Bi- 

schofe von Konstanz und Basel hatten sich also zwischen 

den beiden Parteien vergeblich als Vermittler betatigt. Von 

der Stadt Zurich steht keine Silbe. Eine andere zeitgenossi- 

sche Quelle liegt bis jetzt nicht vor.

Erst 70 Jahre spater meldet der bekannte Minorit, Johan­

nes von Winterthur, das Geschehnis, jetzt bereits reichlich 

ausgeschmuckt. Bei der Eroberung der Uetliburg und des 

Stadtchens Glanzenberg spielten in der Folge Listen eine 

groBe Rolle.13

Johannes von Winterthur nennt die Festung auf dem Uetli- 

berg ganz summarisch «castellum in monte Albis». Hatte er 

vielleicht die Zerstorung der Schnabelburg auf dem Albis, 

welche im Blutrachefeldzug im Nachgang zur Ermordung 

von Konig Albrecht am 1. Mai 1308 dem Erdboden gleich- 

gemacht wurde, im Kopf? Wir stellen die Frage deshalb, 

weil bis jetzt sicherlich nicht feststeht, ob die Regensberger 

1267 Inhaber der Uetliburg gewesen sind. Wohl nimmt 

man an, daB Heinrich von Sellenburen der Bruder Lii- 

tolds I. von Regensberg gewesen sei (siehe S. 15), aber 

eine Ruckfiihrung der Giiter an das Stammhaus nach dem 

Aussterben der Sellenburen ist absolut nicht gesichert. 

Vergleicht man den Verkauf von regensbergischem Grund- 

besitz in der zweiten Halfte des 13. und im beginnenden 

14. Jahrhundert, so stellt man leicht fest, daB im ganzen 

Reppischtal und im Knonaueramt kein einziger regens- 

bergischer Grundbesitz gehandelt worden ist. DaB alle 

Urkunden verschwunden waren, kann nicht angenommen 

werden. Wozu brauchte man die Uetliburg, wenn kein 

Boden dazu gehort hat?

Betrachten wir Glanzenberg. Das Stadtchen ist von 

K. Heid untersucht worden.14 Die dort gefundene Keramik 

und die Eisenteile zeigen mit aller Klarheit, daB das Stadt­

chen noch mindestens 80 Jahre nach der «Zerstdrung» 

weiter existiert hat.

Uber die Besitzverhaltnisse auf der Wulp ist man iiber- 

haupt nicht orientiert. Die dortigen Zerstdrungen konnten 

aufgrund der Ausgrabungen von 1920-23 und von 1961 

nicht eindeutig festgelegt werden.15

Hat Johannes von Winterthur beim Erfinden von Listen 

nicht die Erlebnisse anlaBlich des Gefechtes vor Winterthur 

zwischen den dortigen Bewohnern und den Ziirchern von 

1292 abgewandelt? Damals wurde auch eine Kriegslist, 

namlich das Mitfuhren eines falschen Banners, angewandt. 

Und warum zerstorte Rudolf von Habsburg nicht die bei-
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Abb. 8 Unbekannter Zeichner (Maier), Ansicht um 1740

den zentralen Sitze der Regensberger, die Stammburg am 

Katzensee und die Feste Neu-Regensberg auf der Lagern? 

Und zudem gibt zu bedenken, daB die Regensberger bis zur 

Fehde und unmittelbar darnach mit Zurich die besten 

Beziehungen pflegten, obwohl man ihnen ein halbes Jahr 

vorher angeblich drei lebenswichtige Stiitzpunkte zerstbrt 

hatte.

Ab 1255 konnen wir denn laufend von VerauBerungen von 

regensbergischem Besitz lesen. 1255 verkauften Liitold VI. 

und sein Bruder Ulrich gemeinsam einen Hof zu Adlikon 

an einen reichen Ziircher Burger Trembilli.16 Liitold ver- 

kaufte 1269 die Vogtei und das Patronat uber die Kirche 

Lengnau17 an die Deutschordensbriider zu Beuggen, im 

gleichen Jahr Burg und Herrschaft Griiningen an die Abtei 

St. Gallen18, 1283 Giiter zu Dielsdorf an das Kloster Sel- 

nau19, 1282 Hofe in Ehrendingen, Buchhalden, Dachsle- 

ren, Otelfingen und Boppelsen an das Kloster Oetenbach 

in Zurich,20 und im selben Jahr schenkte er dem Kloster 

Riiti zwei Hofe in Glattfelden.21

Sein Sohn Liitold VII. ist von 1256 bis zu seinem nach dem 

Oktober 1320 erfolgten Tod nachweisbar. Ein einziger 

Zuwachs des Besitzes ist erkennbar, namlich das Stadtchen 

Kaiserstuhl22, das er wohl von seiner Mutter, Adilburgis

Abb. 9 Radierung von Johann Heinrich Meyer (1755-1829), nach 

Zeichnung von Johann Konrad Geflner (1764-1826), Ansicht um 1790 

von Kaiserstuhl, geerbt hatte. Obwohl er sich mit der 

hochadeligen Anna von Nellenburg verehelichte, ging die 

Schmalerung seines Besitzes weiter. 1286 verauBerte er 

Giiter zu Hegnau23 an das Kloster Riiti, 1294 verkaufte er 

Burg und Stadt Kaiserstuhl mit dem Hof Tengen an den 

Bischof von Konstanz24. Entscheidend fur uns ist jedoch, 

daB er 1287 seinen Wohnsitz wechselte und sich auf seine 

Burg Balm am Rhein auf der rechten FluBseite des Rheines 

verzog.25 1294 verauBerte er auch diesen Sitz an Rudolf von 

Habsburg.26 Vielleicht kehrte er nach seinem Stammsitz 

Alt-Regensberg zuriick, auf dem er 1320 zum letzten Mai 

urkundete. 1295 verkaufte er den Hof Oeschinen in der 

Nahe der Kiissaburg ndrdlich des Rheines an St. Blasien27,

17
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Abb. 10 Kolorierter Stich aus der Werkstatt des Nachfolgers von 

Martin Engelbrecht (1684-1756), nach Zeichnung von Johann Konrad 

Ge finer (1764-1826), Ansicht uml790

1296 ein Gut «im Tal» an das Kloster Riiti28 und 1302 die 

Vogteien von Hallau und Hemmenthal an den Bischof von 

Konstanz29. An dieser Stelle sei auch erwahnt, daB Liitold 

VII. mit den Freiherren Walter von Eschenbach-Schnabel- 

burg und Rudolf von Wart, welche am Konigsmord an 

Albrecht I. von Osterreich vom 1. Mai 1308 beteiligt wa- 

ren, in sehr naher Beziehung stand. Anders ware es nicht 

zu erklaren, daB er offenbar im selben Jahr sich auf der 

Schnabelburg wahrend Monaten aufgehalten hat. Am 

15. Oktober gab er in einer Urkunde («die beschach uf 

Snabelburg») alle seine Anspriiche gegeniiber dem Kloster 

Wettingen gegen eine Entschiidigung von 10 Mark auf. Es 

ist denkbar, daB sich der Regensberger um den Frieden 

und den Schutz der am Mord Beteiligten bemiihte. Denn es 

ist des weitern auffallend, daB ebenfalls auf der Schnabel­

burg noch am 8. Dezember des gleichen Jahres Liitold 

einen Streit zugunsten des Klosters schlichtete.

Lutolds Bruder widmeten sich dem geistlichen Stand; so 

treffen wir Eberhard als Johanniter zu Bubikon und Diet­

helm als Monch zu Riiti, wo wohl der Vater, Liitold VI., 

seine letzten Jahre verbracht hat.

Von Alt-Regensberg in regensbergischem Besitz horen wir 

1321 zum letzten Mai, als Liitold IX., der Enkel Ulrichs zu 

Neu-Regensberg und Sohn Lutolds VIII., dort urkundete. 

Da Liitold VIII. 1302 seinen Sitz Neu-Regensberg an 

Osterreich verauBerte und wir nicht wissen, ob er und sein 

Sohn Liitold IX. dort noch Wohnrecht hatten, ist es denk­

bar, daB sich der eine Oder beide nach Alt-Regensberg 

zuriickzogen. Da Liitold IX. Balm, das er nach dem Tode 

seines Onkels mit seiner Mutter Adelheid zuriickgekauft 

hatte, sechs Jahre spater an Habsburg-Osterreich verau­

Berte, ist es moglich, daB wenigstens er, sofern er nicht ins 

Kloster Riiti ging, zu Alt-Regensberg seine letzten Jahre 

verbrachte.

Interessant ist, daB die Regensberger mit der Innerschwei- 

zer Befreiungsgeschichte in Zusammenhang zu bringen 

sind. Als die Schwyzer in Einsiedeln alle Bruder bis auf drei 

- der Abt war abwesend, und den alten Kantor Konrad von 

Buwenburg und den schwachlichen Johannes von Hasen- 

burg schonte man, wahrend der Konventuale Konrad von 

Gosgen fliehen konnte - gefangen nahmen und iiber den 

Katzenstrick-Altmatt nach Schwyz fiihrten, befand sich 

auch einer der drei in den geistlichen Stand eingetretenen 

Bruder Lutolds IX., Johannes von Regensberg, dabei. Fur 

die Freilassung der Gefangenen verwendeten sich die Gra- 

fen Rudolf von Habsburg und Friedrich von Toggenburg 

sowie der Vater Liitold VIII. von Regensberg.30

Abb. 11 Unbekannter Stecher, Ansicht um 1810

Abb. 12 Kolorierter Stich von Franz Hegi (1774-1850), Ansicht um 

1810

Die Linie von Alt-Regensberg starb mit Liitold VIII. aus, 

da sein Sohn Ludwig als Konventuale zu Reichenau bereits 

vorher das Zeitliche gesegnet hatte. Die Linie von Neu- 

Regensberg erlosch mit der Generation Liitolds IX. im 

Mannesstamm; er besaB drei Bruder, welche alle dem 

geistlichen Stande angehorten. Mit seiner Schwester Adel­

heid, einer Nonne im Kloster Paradies bei Schaffhausen, 

verschwand das Geschlecht 1353 endgiiltig.

Mit dem Aussterben der Regensberger bildet sich in bezug 

auf Wohnkontinuitat auf der Burg ein Vakuum von unge- 

fahr dreiBig Jahren. Wir erkennen lediglich, daB um die 

Mitte des 14. Jahrhunderts die Anlage in die Hande der 

Freiherren von Landenberg-Greifensee ubergegangen sein 

muss.31 Wie die Erbanspriiche und die verwandtschaftli- 

chen Beziehungen gespielt haben, konnte bis heute nicht 

mit letzter Sicherheit geklart werden. Auf jeden Fall sitzt 

1354 Hermann von Landenberg-Greifensee auf der Burg. 

Mit ihm leben ebenfalls dort sein Sohn Ulrich V. und sein 

Enkel Ulrich VII. Man darf des weitern festhalten, daB 

1369 und 1373 eine grosse Verwandtschaft der Burg das 

notige Leben verliehen hat. Neben Ulrich VII. und seiner 

Gattin, Verena von Altenklingen, die wohl Erbin der Burg 

war, lebte auch die zahlreiche Kinderschar in den engen 

Mauern. Wir erwahnen die Sohne Beringer VII., Ulrich 

VIII., Heidenreich Landenberger und die Tochter Fides, 

Adelheid und Verena. Dazu kamen noch Dienstleute, so 

daB wir annehmen durfen, eine solch zahlreiche Sippe hatte 

im engen Turm nicht geniigend Platz gehabt und unter den 

Landenbergern sei wohl im Nachgang zur Burgubernahme 

auch der entsprechende Palas errichtet worden, wie dies in 

der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts aus Grtinden des 

gehobenen Wohnkomfortes auch bei andern Burgen der 

Nord- und Ostschweiz der Fall gewesen ist.32

Der Besitz ging an Ulrichs Sohn Ulrich VIII., der 1412 in 

erster Ehe Clara von Seen-Wiilflingen ehelichte. Sie 

brachte ihm die Burg Wiilflingen ein, wohin die Familie 

1420 auch umzog. Die Altburg zu Regensdorf tiberlieB man 

dem Sohn Martin, wogegen die Tochter Clara mit ihren 

Eltern auf Wiilflingen verblieb.

19



Martin seinerseits besaB aus der Ehe mit Agnes von Heu- 

dorf drei Kinder, Martha, Agnes und Veronika. Letztere 

verehelichte sich mit Dietrich von Riimlang, dem Landvogt 

vom Breisgau. Agnes (IV.), Burgerin von Zurich, heira- 

tete Heinrich von Riimlang und wohnte mit ihm auf Wiilf- 

lingen. Martha hingegen ehelichte als Erbin von Alt-Re- 

gensberg, ihr Vater Martin war vor dem 6. Februar 1442 

verstorben, zehn Jahre spater Johann Schwend «den Lan- 

gen» von Zurich. Es scheint, daB das Ehepaar nur selten 

auf der Burg am Katzensee residiert hat, sondern das 

angenehmere Leben im neuen Haus in Zurich dem Landle-

ben vorgezogen hat. Es ist moglich, daB Martha, noch 

ledig, auf der Altburg wohnte und dort auch die Wirren des 

Alten Ztirichkrieges erlebt hat. Somit wird auch erklarlich, 

daB es den Eidgenossen gelang, ohne Schwierigkeiten die 

Altburg 1444 zu besetzen und daB es nicht zu einem Sturm 

gekommen, die Burg nicht aufgebrochen und verbrannt 

worden ist, wie bis anhin von vielen angenommen wurde.

Abb. 13 Unbekannter Zeichner (Stecher), Ansicht um 1820
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Die archaologische Untersuchung hat auch in keiner Weise 

Spuren einer Zerstorung in jener Zeit ergeben.

Der lange Schwend33, der, wie erwahnt, zusammen mit 

seiner Frau Martha keine allzugroBe Zuneigung zur Alt- 

burg besaB, fand 1458 einen solventen Interessenten fur die 

Liegenschaft, Rudolf Motteli, einen reichen Kaufmann.34 

Dieser erwarb die Burg und lieB sie modernisieren und 

wohnlich gestalten. Bis anhin glaubte man, er sei der 

Bauherr gewesen. Da er in einen Streit mit der Stadt 

Zurich geriet - die Stadt sprach ihm das Recht, diese Burg 

zu besitzen, ab - machte er vor dem Rat von Luzern in

Abb. 14 Unbekannter Zeichner (Maier), Ansicht um 1830

Abb. 15 Zeichnung von Georg Ludwig Vogel (1788-1879), Ansicht 

1826

einer Verteidigungsschrift seine Anspriiche gegentiber der 

Stadt fur die geleisteten Investitionen geltend.35 Als ge- 

wiegter Kaufmann wird er seine finanziellen Aufwendun- 

gen zur Instandstellung der Burganlage nicht zu gering 

bemessen haben. Aus der noch erhaltenen Verteidigungs­

schrift lassen sich die Anderungen und Verbesserungen an 

der Feste ziemlich genau rekonstruieren.36

1468 entschied Luzern, dessen Burger Motteli geworden 

war, zugunsten Zurichs, so daB die Herrschaft am Katzen- 

see in den Besitz der Stadt iiberging, und ein Vogt die 

Verantwortung uberbunden erhielt. Sie hatte kein Inter-Abb. 16 Kolorierter Stich von F. B. Bullinger, Ansicht um 1840
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esse an der Liegenschaft, bzw. deren Unterhalt, so daB die 

Bauten sehr schnell verfielen, da offenbar niemand mehr 

dort wohnte, sich aber jedermann aus der Umgebung an 

Ban- und Einrichtungsmaterial wie in einem Selbstbedie- 

nungsladen gutlich tat. 1705 verwendete man Steinmaterial 

der Burg fiir die Kirche Regensdorf, 1775 zum Bau der 

Briicke von Adlikon. Aus dem Besitz des alten Stadtstaates 

Zurich ging die Ruine im Nachgang zur franzdsischen 

Revolution in den Besitz des neuen Kantons uber. 1819 

erlieB die Regierung die erste «Schutzverordnung», indem 

die Wegnahme von Steinen von der Burg verboten wurde. 

1833 stellte man fest: «Die Ruine (des Turmes) besteht 

gegenwartig noch aus zwei ca. 30 Fuss (ca. 9 Meter) hohen, 

von Kiessteinen aufgefiihrten Mauerstammen, die sich in 

ein er Entfernung von 25 Fuss voneinander befinden. Die 

auBeren Ringmauern sind erkennbar. Beide sind durch den 

Zahn der Zeit, teils aber auch durch den haufigen Besuch, 

besonders der Leute aus der benachbarten Gegend, in den 

gegenwartigen formlosen Zustand versetzt worden.» Heute 

gehort nur die eigentliche Ruine, und nicht einmal uberall 

mauerauBerkant, wegen des nicht mehr Erkennens des 

Ringmauerverlaufes, dem Kanton; der Burghiigel indessen 

liegt in privatem Besitz. Schon im Lehensbrief von 1497 

war nachzulesen, daB bei der damaligen Verpachtung des 

Hiigels dessen Krone als Staatseigentum in der Pacht nicht 

inbegriffen war. So wollte der Inhaber des Hiigels um 1840 

einen Rebberg einrichten; der steinige Boden war aber 

schwierig zu bebauen und man wollte die von der Ring- 

mauer heruntergefallenen Steine entfernen. Auch dies 

wurde 1843 verboten. Hingegen durfte er 1851 ein vom 

Einstiirzen bedrohtes Ringmauerstuck schleifen. 1867 

wurde eine genaue Planaufnahme erstellt. Dauernde Kla- 

gen wegen der Bedrohung des Rebberges durch herunter- 

fallende Steine fiihrten 1888 zur Frage, ob die Anlage 

iiberhaupt abgebrochen werden sollte. Es ist der Antiquari- 

schen Gesellschaft von Zurich und dem nachmaligen Bun­

desrat Hauser zu verdanken, daB der Gedanke nicht in die 

Tat umgesetzt wurde. Hingegen zahlte man dem Reb- 

bauer, anstatt die Ringmauer zu sanieren, bis 1897 eine 

jahrliche Entschadigung von funfzig Franken. 1894 wollte 

ein Privatmann sogar eine Wirtschaft auf dem Burghiigel 

erstellen und diese zu dem Zweck kauflich erwerben. Die 

Regierung indessen blieb hart. Als 1897 ein Turmzahn im 

Nachgang zu einer stiirmischen Nacht einstiirzte, wurde im 

folgenden Jahr vorgeschlagen: «1. Die auBeren losen 

Steine der Umfassungsmauern wegzunehmen und die Fu- 

gen mit Zementmortel ausfiillen zu lassen und 2. den noch 

vorhandenen alten Uberrest des Turmes nach vorangegan- 

gener photographischer Aufnahme niederreiBen zu lassen, 

um Ungliicksfalle zu vermeiden». Zum Gluck blieb alles 

stehen und man lieB 1902 die Ringmauer ausbessern. 1909

Abb. 17 Gouache, anonym, nach Zeichnung von Ludwig Schulthefi 

(1805-1844)?, Ansicht um 1840
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Abb. 17a Regensbergischer Besitz. Es gehdren noch 4 Hofe im 

Raume Tettnang (BRD) dazu

folgte die Sicherung des Mauerzahns in der nordwestlichen 

Bergfriedecke mit Gefangenen der Strafanstalt Regens- 

dorf. Eine gewisse oberflachliche Verletzung des Terrains 

fand statt. Ein betrachtlicher Eingriff geschah 1919, als 

man im Gebaude, in welchem Motteli den Keller eingetieft 

hatte, ein Wasserreservoir fur den Weiler Altburg ein- 

baute. Kurz hernach muB der alte Eingang westlich dieser 

Anlage mit der Ringmauer geschlossen worden sein, da 

man irrtumlich der Meinung war, der Burgeingang hatte 

sich auf der Hbhe des heutigen Reservoirs befunden. 

Letzte Versuche, 1953 die Ringmauer vor weiterem Verfall 

zu schiitzen, ftihrten dann ein Jahr spater zur Totaluntersu- 

chung und zur Sicherung und teilweisen Wiederinstandstel- 

lung der Anlage, wie sie sich heute pfasentiert.

1 A. Nabholz, Geschichte der Freiherren von Regensberg, Zurich 

1894.

2 P. Klaui, Hochmittelalterliche Adelsherrschaften im Ziirichgau. 

Mitteilungen der Antiquarischen Gesellschaft in Zurich, 40/2, Zurich 

1960.

3 P. Klaui,a.a.O.,S. 5.

4 P. Klaui, a.a.O., S. 26

5 Siehe Stammtafel, S. 24/25.

6 Es bestand dort schon eine Kapelle. Liitold II. wurde in dem von 

ihm gestifteten Gotteshaus begraben, «und ward daselbst in der alten 

Capell begraben ... A. 1746 bey dem Bau der neuen Kirche, ist der 

Korper, neben welchem die verrostete Riistung gefunden worden, in 

dem Chor der Kirche, gerad unter dem ewigen Licht, beygesetzt 

worden». (Joh. Muller, Merckwiirdiger Uberbleibseln von Alter Thii- 

meren der Schweitz. 2. Theil. 1774, Zurich). Nebst einem Kupfer 

«Zeichnung von dem Grabstein Herrn Lutoldi Freyherren Regen- 

sperg, so in dem Chor der Kirche des Frauenkloster Vahr unterhalb 

Zurich an der Limath zusehen.» Eine Nachgrabung in diesem Gottes­

haus wurde nicht unternommen, da 1896 in dieser Kirche an besagtem 

Orte erfolglose Grabungen durchgefiihrt worden waren. Vgl. 

O. Ringholz, Geschichte des fiirstlichen Benediktinerstiftes U.L.F. 

von Einsiedeln, 1. Bd., Einsiedeln 1904, S. 76, Anmerkung 6.

7 Eine Kopie eines Totenschildes befindet sich im Schweizerischen 

Landesmuseum in Zurich. Das Original wurde wahrend des Alten 

Ziirichkrieges 1444, als die Schwyzer uber Ruti herfielen, zerstort. Die 

Kopie scheint aus dem Ende des 15. Jahrhunderts zu stammen (siehe 

Abb. 26). Johannes Muller bildet vier Schilde auf Tafel 19 ab und 

beschreibt sie in seinem 4. Teil, Zurich 1776, S. 9: «Dieser in weiBem 

Feld stehende Schild fiihrt das Wappen der Freyherren von Regen- 

sperg, und hat folgende Umschrift: 1218 Ist gestorben der wolgeboren 

Her Liitold von Regensperg, Stifter diser wurdigen Abty. Es hatte
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oo Adilburgis v. Kaiserstuhl

- - - - - - - - - - - - - - -

Liitold 

1244-1266

Predigermonch
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Eberhard 

1244

Liitold VII.

1256, fnach Okt. 1320 

oo Anna v. Nellenburg

1

i

Eberhard 

1260-1318
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i

Diethelm 

1260, fvor 1286 

Monch in Riiti
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1314

Konventuale Reichenau
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Liitold 

1294
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Gertrud 

1269

00 Albrecht v. Griessenberg
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Ulrich

1244, fvor 28. Juli 1281

1. oo Berta v. Klingen 1260-

2. oo Adelheid v. Pfirt 1277

I

Liitold VIII.

1280, fvor Mai 1326

oo Gertrud v. Lupfen

1

Gertrud

1253

' oo Rudolf d. Stille, v. Habsburg-Laufenburg
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namlich damals diser Freyherr die Herrschaft Griiningen, in welcher 

Rfiti ligt, von dem Abbt zu St. Gallen zu Lehen, und soli daher Ao. 

1208 das Kloster Riiti, Pramonstratenser-Ordens, gestiftet haben, 

auch Ao. 1218 daselbst begraben worden seyn.w

Adelige wurden in Kirchen, Klbstern, vielfach in eigenen Stiftungen, 

in geweihter Erde begraben. Zu ihrer Ehre lieBen sie sich vielfach 

schon zu Lebzeiten Grabplatten, ja ganze Grabmaler von Steinmetzen 

herrichten. Es war Sitte, alter Uberlieferung gemaB, die Waffen des 

Verstorbenen fiber sein Grab zu hangen. Seltener wurden sie im Grab 

selbst beigegeben, wofur der Hinweis Mullers auf das Grab LutoldsII. 

zu Fahr die Bestatigung ware. Wir dfirfen also wohl annehmen, daB 

einst Fahne und Schild, letzterer in alter Kopie noch vorhanden, 

Liitolds IV. einst zusammen mit Helm und Schwert, allenfalls noch 

den Sporen, uber seinem Grab in der von ihm gestifteten Klosterkir- 

che zu Riiti gehangen haben. Die Nachbildung des Schildes aus dem 

15. Jahrhundert entspricht jedoch keineswegs der originalen Form. 

Wir miissen uns vielmehr einen mandelformigen Schild aus Holz, mit 

Leder bespannt und bemalt mit dem Wappen der Regensberger 

vorstellen.

8 Vgl. Nabholz, S. 12 und Anmerkung 13.

9 H. Schneider, Sellenbiiren. Ein Beitrag zur Burgenkunde des Hoch- 

mittelalters in der Schweiz. Nebst einem Beitrag von P. Klaui, Die 

Freiherren von Sellenbiiren. Zeitschrift fur Schweizerische Archaolo- 

gie und Kunstgeschichte. Bd. 14, Basel 1953, S. 68 und 83.

111 Die Annahme ist offensichtlich falsch. Vgl. hiezu J.L. Muraro, 

Untersuchungen zur Geschichte der Freiherren von Vaz. 100. Jahres- 

bericht der Historisch-Antiquarischen Gesellschaft von Graubiinden, 

Chur 1972, S. 14, Anmerkung 57.

11 Sie stammt aus der BarfiiBerkirche in Zurich, wurde 1532 in das 

Oettenbachbollwerk vermauert, und bei dessen Abbruch 1903 wieder- 

entdeckt. Als Geschenk der Stadt Zfirich kam sie an das Schweizeri­

sche Landesmuseum (Inv. Nr. LM 6748). Es handelt sich um eine 

seitlich ladierte Sandsteinplatte mit einem geritzten Idealbild des 

Verstorbenen; und zwar eigentiimlicherweise nicht wie sonst in Krie- 

gerausrfistung, sondern in ziviler Gewandung, jedoch mit ritterlichem 

Schwert. In den Rillen zeigen sich Spuren roter Farbe. Wir sind der 

Meinung, die Rillen seien urspriinglich nicht bemalt, sondern mit Blei 

ausgeffillt gewesen, wie dies an andern Grabplatten, vornehmlich in 

England, nachweisbar ist. Die rote Farbe ware somit Bleioxyd. Das 

Blei ist, als Mangelware, wohl zu Kriegszwecken herausgeschmolzen 

worden. Die teils noch erhaltene Inschrift lautet: «SEPVLT. DNS. 

VLRIC. DE. REGENSBERC. QVI. OBII1. A. . . .». Die Platte ist 

um 1285 zu datieren und gehort in der Darstellungsart in den Kreis der 

Verfasser der Manessischen Liederhandschrift.

12 Urkundenbuch Zfirich, Bd. 4, S. 57/58.

13 Vgl. Nabholz, a.a.O., S. 91 - H. Zeller-Werdmullei, Uetliburg und 

die Freien von Regensberg, Turicensia, Zurich 1891, S. 32 ff. - 

P. Klaui, a.a.O., S. 28 und 48. - Derselbe, Zur Geschichte der 

Regensbergerfehde, Neue Zurcher Zeitung, Nr. 1391,17. Juli 1947.

14 K. Heid, Burg und Stadtchen Glanzenberg a. d. Limmat, Zeit­

schrift fur Schweizerische Geschichte, 13,1, Zfirich 1943, S. 28 ff.

15 P. Ziegler, Die Regensbergerfehde von 1267, Kusnachter Jahres- 

blatter 1967, S. 3 ff.

16 Urkundenbuch Zurich, Bd. 3, S. 29.

17 Urkundenbuch Zfirich, Bd. 4, S. 130.

18 Urkundenbuch Zurich, Bd. 13, S. 66.

Stammbaum der Edlen von Landenberg-Greifensee Bewohner von Alt-Regensberg

Hermann 

1354

Ulrich V.

1354,fvor1388

Ulrich VII.

1354, f1413

oo Verena v. Altenklingen

Ulrich VIII. BeringerVII. Walther

1413, Ivor 1424; ab 1420 auf Wiilflingen 1373-1416 1407-1446

oo Clara v. Seen-Wiilflingen 1412 co Ursula v. Breitenlandenberg

coMargaretha zum Wyger 1426

|- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ,

Martin Clara

1424,fvor1442 1423

oo Agnes v. Heudorf auf Wiilflingen

I — —|| |

Martha Agnes IV. Veronika

1442, fnach 1504 1451-1460 1451-1480

oo Johannes Schwend der Lange 1452 co Heinrich v. Riimlang oo Dietrich v. Riimlang

Verkauf der Burg an

26

Rudolf Motteli 

1458-1468

19 Urkundenbuch Zfirich, Bd. 13, S. 87.

20 Urkundenbuch Zurich, Bd. 5,S. 190.

21 Urkundenbuch Zfirich, Bd. 5,S. 200.

22 Urkundenbuch Zurich, Bd. 5, S. 89. Der Besitz von Kaiserstuhl 

erscheint hier erstmals.

23 Vgl. Nabholz, a.a.O., S. 54.

24 Urkundenbuch Zurich, Bd. 6, S. 250.

25 Urkundenbuch Zurich, Bd. 5, S. 347. Er nennt sich in der Urkunde 

vom 6./7. Oktober Lutold von Balb.

26 Urkundenbuch Zurich, Bd. 6, S. 268.

27 Urkundenbuch Zfirich. Bd. 8, S. 264.

28 Urkundenbuch Zfirich, Bd. 6, S. 367.

29 Urkundenbuch Zurich, Bd. 7, S. 232. Diese Verkaufe lieBen sich 

noch stark vermehren. Interessant ist, daB ganz wenige Transaktionen 

mit Adeligen irgendwelchen Standes geschlossen wurden. Auch an 

Bfirger kommen wenige VerauBerungen vor. Hingegen scheinen die 

geistlichen Organisationen am finanzkraftigsten gewesen zu sein. Fol- 

gende Kaufer, die meist mehrere Male erwahnt werden und die auch 

dutch Schenkungen bedacht wurden, seien aufgeffihrt: die Kloster 

Fahr, Frauenthal, Fraumfinster Zfirich, Kreuzlingen, Riiti, Oeten- 

bach, St. Blasien, Selnau, Toss, Wettingen, die Johanniterhauser 

Bubikon und Klingnau, die Deutschordensniederlassung Beuggen, 

Propstei Zurich, Konstanzerschwestern und der Bischof von Kon­

stanz.

30 T. SchieB/B. Meyer, Quellenwerk zur Entstehung der Schweizeri- 

schen Eidgenossenschaft, Abt. I, Urkunden, Bd. 2, S. 351.

31 Vgl. E. Diener, Das Haus Landenberg im Mittelalter. Mit besonde- 

rer Beriicksichtigung des 14. Jahrhunderts, Zfirich 1898, und J. Stu­

der, Die Edeln von Landenberg, Geschichte eines Adelsgeschlechts 

der Ostschweiz, Zurich 1904, S. 134 ff. - GemaB Urkundenbuch 

Zfirich, Bd. 13 , S. 49 erscheint 1260 in einer Urkunde vom 28. Juni 

eine bis anhin unbekannte Berta von Regensberg mit ihren zwei 

Brudern und drei Schwestern von Klingen. Als Gatte kann am chesten 

Ulrich I. zuNeu-Regensberggenannt werden, da seine dann moglicher- 

weise zweite Gattin, Adelheid von Pfirt, erst ab 1277 quellenmaBig 

faBbar wird. Dies ware zudem auch der erste gesicherte Hinweis auf 

eine verwandtschaftliche Beziehung zwischen Regensberg und Klin­

gen. - Andererseits muB die Burg, zu der offensichtlich nach dem 

«Totalausverkauf» durch die Regensberger nur noch ein Besitz von 

einigen Hofen um Regensdorf und den Katzensee gehort haben 

durfte, gar nicht unbedingt auf dem Erbwege an die Landenberg- 

Greifensee gelangt sein. Vermoglich, wie sie waren, konnen sie den 

Besitz auch mit barer Mfinze gekauft haben.

32 Vgl. Stammtafel, S. 26/27.

33 E. Diener, Die Zurcher Familie Schwend, Zfirich o.J., S. 35. 

Schwend verehelichte sich in zweiter Ehe mit Martha von Landen­

berg-Greifensee. Er wohnte aber nicht auf Alt-Regensberg, sondern 

in Zurich an der Romergasse im «Deutschen Haus», das er besonders 

geschmackvoll einrichten lieB.

34 R. Durrer, Die Familie von Rappenstein, genannt Motteli und ihre 

Beziehungen zur Schweiz, Einsiedeln 1893.

35 a.a.O., S. 199 ff.

36 Siehe Seite 59 ff.

—!- - - - - - - - - - - .- - - - - - - - - |- - - - - - ! - |

Heidenreich Landenberger Fides Adelheid Verena

00 Agnes Surin f 1373 1373 1393

Kloster Selnau
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Das Wappen der Herren von 

Regensberg

Friedrich Hegi beschreibt das Regensbergerwappen in der 

«Zurcher Wappenrollod folgendermaBen Abb. 18, s. Farb- 

tafel): fiinfmal gespalten von WeiB und Blau und uberdeckt 

durch roten Balken; Kl(einod) Infel mit Schildbild, an 

beiden Spitzen Pfauenfederbusche. Ein anderes Kl(einod) 

war der gelbe Brackenrumpf mit rotem Ohr; Liitold VIII. 

verkaufte am 10. IV. 1317 dem Burggrafen Friedrich von 

(Zollern)-Nurnberg das Miteigentum an diesem Kl(einod), 

namlich «min klainod das brakenhobt», um 36 M.S. mit 

dem Gedinge, daB Kaufer und Verkaufer und ihre Erben 

es fiihren diirfen, «darzu der Diethelm von Krenkingen, 

friie, min lieber ohein, diewile und er lebt, und einkein sin 

erbe», und bestatigte ihm am 9. IX. 1317, daB er ihm 

«vollen gewalt elliklich geben han und gibe an disem brieve 

ze rehtenne umb den helm, des ich im gunnen han mit mir

Abb. 19 Des Conrad Griinenberg, Ritters und Burgers zu Costenz 

Wappenbuch von 1483. Faksimile, Frankfurt a. O. 1875. Wappen 

Regensberg oben Mitte. Bemerkenswert ist, daft das ausgestorbene 

Geschlecht noch in Erinnerung war. Dies weist auf dessen ehemalige 

Bedeutung hin
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Abb. 18 Wappenrolle von Zurich, 1318. Wappen Regensberg 

Schweizerisches Landesmuseum. Inv. Nr. AG 2760

Abb. 20 Minnekdstchen von Scheid; Wappen Regensberg 

oben rechts. Rdtisches Museum, Chur



ze fuerenne, den er von mir gekoufet het, als ob ich selber 

ze gegen were, swa man darumbe rehten solte, mit alien 

dien, die den selben helm fueren wolten wider reht, wan ich 

den selben helm gefueret han und in gewer gehebt han (uf) 

herverte, reisen turniie, zem ernst und ouch zem schimphe 

lange zit unansprechig».2 Eine bildliche Darstellung dieser 

Helmzier in Kombination mit dem Regensbergerwappen 

existiert nicht. Wir kennen nur die vorerwahnte und jene 

auf einem Siegel Liitolds IX. von Neu-Regensberg, welche 

eine Vierzackkrone aufweist.3

Das Wappen wurde nicht einheitlich gefuhrt. Die Spaltung 

des Schildes hat stark variiert. So zeigt ein im Jahre 1892 

fiir das Ratische Museum gekaufte Minnekastchen ein Re­

gensbergerwappen (Abb. 20, s. Farbtafel), dessen Schild 

dreimal gespalten ist. Die Farbanlage beginnt mit Silber, 

Blau, Silber, Blau.4 Hinzuweisen ist hier ebenfalls auf die 

Grabplatte, welche sich, allerdings sehr stark abgearbeitet, 

noch in der Annakapelle im Kloster Fahr, an der Wand 

montiert findet (Abb. 21). Angeblich handelt es sich um 

die Grabplatte von der Gruft des Stifters Lutold II. Sie ist 

abgebildet bei Johannes Muller (siehe S. 23, Anm. 6). 

Entweder wurde die Platte einst ersetzt oder iiberarbeitet.

'afar I ahr iin&rhfab Zurich an fanlimahh zafafan

Abb. 21 Grabplatte fiir Lutold II. von Regensberg. Kloster Fahr, 

Annakapelle

Die Schildform entspricht keineswegs jener aus der ersten 

Halfte des 12. Jahrhunderts. Der Schild ist sechsmal ge­

spalten.

Die Wappenrolle ihrerseits zeigt das Wappen fiinfmal ge­

spalten.5 Ein weiteres wertvolles Dokument bildet die er- 

wahnte Grabplatte Ulrichs von Regensberg (Abb. 22), 

heute im Schweizerischen Landesmuseum.6 Der Schild ist 

sechsmal gespalten. Leider fehlt jede Art von Tingierung, 

so daB die genaue Farbteilung nicht mit Sicherheit zu 

eruieren ist. Auf dem um 1300 zu datierenden Fresko aus 

dem Haus zum Langen Keller, das 1933 in Zurich entdeckt 

und vom Schweizerischen Landesmuseum gekauft wurde, 

findet sich auch das Wappen Regensberg (Abb. 23). Es 

zeigt den dreimal gespaltenen Schild, wobei die Farbteilung 

mit Blau beginnt.7 Ebenfalls bei Johannes Muller findet 

sich in Heft 5, Tafel 8 die Darstellung des Portals der 

Klosterkirche von Ruti. Uber der linken Tiirecke schwebt 

das Regensbergerwappen, viermal gespalten, rechts jenes 

von Toggenburg. Der Schmuck kam, gemaB Datum, 1499 

an die Fassade (Abb. 24).

Das Wappen Regensberg wiederholte sich einst auch im 

Kirchenschiff zu Ruti zweimal. Das eine befand sich links 

vom Chorfenster als Pendant zum rechts gemalten Toggen- 

burgerschild. Die Malereien aus dem Ende des 15. Jahr­

hunderts stammend und wohl auf Veranlassung von Abt 

Wyler angebracht, wurden bei der Renovation von 1903 

entdeckt. Die daruber stehenden Figuren wurden des 

schlechten Zustandes wegen uberweiBelt, die Wappen- 

schilde restauriert und erganzt. Das andere Wappen fand 

sich in Spuren auf der Chornordwand8 (Abb. 25). In diesen 

Zusammenhang ist auch der erwahnte Rundschild9, der 

Totenschild (fiinfmal gespalten), heute im Landesmuseum, 

zu setzen (Abb. 26). Er muB zur selben Zeit rekonstruiert 

worden sein, und mit der ebenfalls ersetzten Fahne an 

Stelle der im Alten Zurichkrieg zerstorten Objekte in der 

Kirche uber den betreffenden Grabern aufgehangt worden 

sein.

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang auch ein 

Stifterbild, 61 auf Leinwand (siehe Anm. 10) vom Jahre 

1587 (Abb. 27, s. Farbtafel). Es zeigt links der thronenden 

Maria den Stifter von Fahr, Lutold II., mit der St. Annaka­

pelle in der Linken. Neben ihm steht der Regensberger- 

schild mit Helm und Kleinod, ein Spangenhelm mit Mitra 

mit den aufgelegten Wappenfarben. Das Schildwappen ist 

uber dem roten Schildbalken sechsmal, unter dem Balken 

siebenmal gespalten, und die Felder sind um eine Farbein- 

heit verschoben. Rechts kniet Abt Joachim Eichhorn hinter 

seinem Wappen.10

Eine wertvolle Quelle zur Wappenfrage bilden die Siegel. 

Das Schweizerische Landesmuseum besitzt 25 Abgusse re- 

gensbergischer Siegel. Das alteste, ein Rundsiegel, gehorte 

Lutold V. und stammt von 1219. Leider ist die Schildgestal- 

tung nicht mehr zu erkennen. Drei Siegel von 1253, 1255 

und 1270 sind Lutold VI. zuzuweisen. Das alteste besitzt 

Dreieckschildform mit sechsmal gespaltenem Wappen. Das 

mittlere, ein Rundsiegel mit mandelformigem Schild, tragt 

die gleiche Spaltung. Das dritte von spitzovaler Form mit 

aufgelegtem Dreieckschild ist wiederum sechsfach gespal­

ten, wobei alle drei in der Farbgebung mit Silber beginnen. 

Auch die drei Rundsiegel von 1256 und 1264 (2 Mai) des 

Ulrich von Neu-Regensberg zeigen den sechsmal gespalte­

nen Dreieckschild, ebenfalls mit Silber beginnend. Es 

scheint sich auch um die gleiche Petschaft zu handeln.

Zwei Dreiecksiegel mit kleinerem, gleichem Schild, sechs­

fach gespalten, mit Silber beginnend, datieren von 1289, 

bzw. 1302 und besitzen die selbe Petschaft als Grundlage. 

Die Umschrift lautet: «S.LVTOLDI. DE. REGENSPERCH». 

Sie konnen von Rudolf VIII. stammen. Zwei ahnliche sind 

von 1281 datiert. Der Schild ist aber fiinffach, mit Blau 

beginnend, gespalten. Die Umschrift ist nicht mehr voll zu 

lesen. Es handelt sich um Siegel Liitolds VII. von Alt- 

Regensberg. Die beiden Vettern (Lutold VIII. von Neu- 

Regensberg) hingen ihre beiden Siegel (letzterer das Rund-
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Abb. 22 Grabplatte Ulrichs I. von Regensberg, Detail um 1285

Schweizerisches Landesmuseum, Inv. Nr. LM6748
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Abb. 23 Fresko aus dem Haus «zum Langen Kellerx in Zurich 

Detail; um 1300. Wappen Regensberg oben rechts.

Schweizerisches Landesmuseum, Inv. Nr. LM19713
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Abb. 24 Kirchenportal des Klosters Ruti mit Wappen Regensberg und 

Toggenburg

Abb. 25 Ruti. Ehem. Klosterkirche. Chor. Nach der Restaurierung 

von 1962. Die Wappen Regensberg an der Chorost- und -nordwand

siegel, worauf er sich IVNIOR nennt) an die gleiche Ur- 

kunde, darin ein Vermachtnis durch beide bestatigt wurde. 

Vier Rundsiegel mit Dreieckschild und gleicher Gliederung 

stammen aus der Zeit von 1281, 1289, 1297 und 1299. Sie 

wurden alle mit der selben Petschaft gepragt, die Liitold 

VIII. von Neu-Regensberg gehorte (S. LVTOLDI - IVNIO- 

RIS. DE. REGENSPERC).

Von Liitold IX. diirften aus zwei verschiedenen Petschaf- 

ten je zwei Rundsiegel mit gerade gestelltem Dreieckschild 

sein. Das kleinere Modell wurde 1314 verwendet, das etwas 

grossere 1326 und 1328. Die Umschrift des kleineren lau- 

tet: «S. LVT. IVNIOR. NOBIL.D. REGENSPC.» Der Schild ist 

dreimal gespalten, wobei die blaue Farbe an erster Stelle 

steht. Beim groBeren Modell findet sich das gleiche Schild- 

bild. Die Umschrift dieser beiden jungeren Exemplare 

lautet: «S. LVTOLDI. DE. REGENSPC. NOBIL.» Ein einziges
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Rundsiegel mit schrag gestelltem Dreieckschild ist mit 

einem iibereck gesetzten Topfhelm mit Helmzier versehen 

(S. LVTOLDI. IVNIORIS. DE REGINSBERC). Der Schild ist 

nur dreimal gespalten. Die Farbgebung beginnt mit Silber. 

Das Siegel diirfte um 1300 anzusetzen sein und ebenfalls 

Lutold IX. gehort haben.

Drei Siegel in Mandelform aus den Jahren 1306, 1310 und

Abb. 26 Totenschild fur Lutold IV. Rekonstruktion Ende des 15.

Jahrhunderts. Aus dem Kloster Riiti

Schweizerisches Landesmuseum

einheitlich durchgefiihrt ist. Siehe Siegel dieser Zeit und Wappen aus 

dem Haus zum Langen Keller.

5 Siehe Merzund Hegi, Wappenrolle, Tafel 5, Nr. 69.

6 Siehe Seite 24.

7 Siehe Seite 31.

8 Vgl. hiezu J. R. Rahn, Die Wandgemalde im Chor der ehemaligen 

Pramonstratenser Klosterkirche von Riiti im Kt. Zurich, Anzeiger fiir 

Schweizerische Altertumskunde, N. F. 5, 1903/04, S. 279 ff. und 

W. Drack, Ziircher Denkmalpflege, 3. Bericht 1962/63, S. 82 ff.

9 Siehe Seite 33. Das Landesmuseum besitzt ja auch die drei Totenfah- 

nen (wohl in Kopie) von Toggenburg, Raron und Thierstein. Die 

Regensbergerfahne fehlt. Uber diese meldet Zeller-Werdmuller in 

seiner Arbeit uber Riiti: «Ein bis 1732 in der Kirche von Gersau 

aufbewahrtes, angeblich bei Sempach dem Grafen von Zollern abge- 

nommenes Banner, das nicht das Zoller’sche, wohl aber das Regens- 

berger Wappenbild zeigte (es war senkrecht von Blau und WeiB 

gestreift, mit rothem Querbalken), mag die aus Riiti entfiihrte Toten- 

fahne des Freiherrn (Lutold IL, des Stifters des Klosters) gewesen 

sein.» Ist sie wohl noch in Gersau? Ware dies der Fall, hatten wir die 

alteste Fahne der Schweiz gefunden.

10 Das Bild befindet sich im Kloster Fahr und wurde uns vom Kloster 

in verdankenswerter Weise zur Reproduktion zur Verfiigung gestellt.

11 Alle Siegel als Abgiisse im Schweizerischen Landesmuseum; siehe 

Tafel 1.

1311 stammen von Adelheid von Regensberg, der Witwe 

Ulrichs von Neu-Regensberg (S. ADELHEIDIS. VIDVA. DE. 

REGENSPERC). Es zeigt die Freiherrin stehend, mit der 

Rechten auf den vierfach gespaltenen, mit Blau beginnen- 

den Schild gestutzt."

Fest steht, daB das Wappen in der Endphase des Ge- 

schlechtes, also nach 1300 sehr vereinfacht, mit geringer 

Spaltung dargestellt wurde.

1 W. Merz und F. Hegi, Die Wappenrolle von Ziirich, Zurich 1930, 

S. 37, Nr. 69.

2 Urkundenbuch Ziirich, Bd. 12, S. 223 und S. 221.

’ Siehe Tafel 1.

4 F. Jecklin, Das Kastchen von Scheid, Anzeiger fiir Schweizerische 

Altertumskunde, 7, 1892-95, S. 250 ff. - H. Kohlhausen. Minnekast- 

chen im Mittelalter, Berlin 1928, S. 78, Nr. 37. Die zeitliche Zuwei- 

sung bedarf einer Prazisierung. GemaB der Genealogie der Regens- 

berger und entsprechend der Schildform ist das Kastchen doch wohl 

eher in die Zeit um 1320 zu setzen. Dazu kommt noch, daB die 

Dreierspaltung aller Regensbergerschilde zwischen 1300 und 1325
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Verlauf der Grabung und Baubefund

Vorbedingungen

Im Sommer 1955 durfte der Schreibende im Auftrag des 

Kantonalen Hochbauamtes Zurich und mit Bewilligung der 

Direktion des Schweizerischen Landesmuseums den ersten 

Spatenstich vollfuhren. Es handelte sich um eine Sondier- 

grabung aufgrund deren Ergebnis moglicherweise eine To- 

talausgrabung ins Auge gefaBt werden sollte. Und zwar 

legten wir einen Schnitt von der Sudwestkante des noch 

erhaltenen Bergfriedunterbaues in ziemlich genau sudli- 

cher Richtung bis an die Ringmauer. Es ging darum, einer- 

seits den gewachsenen Boden zu suchen und andererseits 

die Stratigraphic dieser Zone festzustellen. Das Resultat 

war positiv, zeigte sich doch, daB offenbar nach der Uber- 

nahme der Anlage durch die Herren von Landenberg- 

Greifensee im 14. Jahrhundert groBere Um- und Ausbau- 

ten vorgenommen worden waren und daB Herr Motteli 

nach der Mitte des 15. Jahrhunderts neben einigen wenigen 

Zubauten sich vor allem auf einen komfortableren Innen- 

ausbau beschrankt hatte. Auch hatte man jeweils das vor- 

liegende Terrain lediglich ausgeebnet und darauf neue 

Bauten errichtet, jedoch die darunter liegenden Zonen bei 

dieser Gelegenheit nicht oder nur wenig gestort. Jedenfalls 

muBten wir bis zum gewachsenen Boden Material in einer 

Hohe zwischen 1,5 und 2,2 Metern ausheben.

Vom gesamten ehemaligen Mauerwerk waren nur noch 

Teile des gevierteten Turmes, die Ringmauer und ein Mau- 

erzug zwischen Turm und Ringmauer im Norden sichtbar

Abb. 28 Die 1955 festgestellten Mauerreste und die Sondierschnitte 

der ersten Kampagne
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Abb. 29 Plan von H. Zeller-Werdmuller, 1892 Abb. 30 Profilplan 1
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Abb. 31 Schnitt- und Felderplan Abb. 31a Profit 8 ▼
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(Abb. 28). Es existiert ein Plan von 1892, der offenbar von 

Zeller-Werdmiiller im Auftrage der Antiquarischen Gesell­

schaft in Zurich, allerdings nur schematise!! und nicht maB- 

gerecht, aufgenommen worden ist und der den Zustand der 

Ruine festhalt, wie wir ihn sechzig Jahre spater im wesentli- 

chen noch angetroffen haben (Abb. 29).

Die Auswertung der Sondiergrabung fuhrte zu folgendem 

Programm: 1956 sollte durch das Landesmuseum erstmals 

eine genaue Vermessung des vorhandenen Baubestandes 

durchgeftihrt werden. Darnach sollte die archaologische 

Untersuchung der Sudhalfte zwischen Bergfried und Ring- 

mauer folgen. Fiir 1957 war die Untersuchung des Nord- 

und Ostteiles vorgesehen, und gleichzeitig wurde parallel 

zu den archaologischen Arbeiten eine fortlaufende Siche- 

rung und Restaurierung ins Auge gefaBt. Die Sicherung 

war denn auch das Endziel. DaB sie nur aufgrund einer 

vorsichtigen und eingehenden vorgangigen archaologischen 

Untersuchung in die Wege geleitet werden sollte, war aus 

Erfahrung, sowohl Auftraggebern wie Beauftragten, vollig 

klar. Um in keiner Weise uber die jahrhundertalte Ent­

wicklung der Burganlage eine vorgefaBte Meinung aufkom- 

men zu lassen, war folgendes Vorgehen geplant: Legen von 

Sondierschnitten - Aufnahme von Profilzeichnungen 

(Abb. 31) - schichtweises Abtragen von Feldern (Abb. 31)

- Festhalten verschiedener Hbhen (Oberkante und Unter- 

kante von Mauern, Wohnhorizonte, Kulturschichten) - 

Bergung und Ordnen der Kleinfunde nach Feld und Niveau

- Plane und Tagebiicher - Photographische Aufnahmen 

und Photoplan mit Standort und Blickwinkel (Abb. 32). 

Nach Vorliegen dieser Grabungsresultate folgte die Sich- 

tung der schriftlichen und bildlichen Quellen. Am SchluB 

sollten all diese «Bausteine» zu einem festen «Bau» gefiigt 

werden. Nach 21 Jahren ging ich an die Auswertung, vollig 

unvoreingenommen. Da jedoch alle Grundlagen liickenlos 

bis zur kleinsten Notiz zur Verfugung standen und der 

Grabungsleiter, wenige Wochen nach Beendigung der Re- 

novationsarbeiten, eine uber 40 Seiten starke Zusammen- 

fassung des Grabungsergebnisses niedergeschrieben hatte, 

konnte das anfangliche Fehlen der Profilzeichnungen mit 

einigen Umwegen vollkommen wett gemacht werden. Die 

Nachkontrolle anhand der «Profile» bestatigte die vorheri- 

gen Uberlegungen.

Zuerst wurden in der Zone I im Jahre 1956 fiinf Schnitte 

bis auf den gewachsenen Boden gezogen und hernach die

Abb. 32 Photoplan mit Standort und Blickwinkel
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Abb. 33 Schnitt Ost-West. Links Zisterne II, in der Mitte Bergfried 

mit massivem Fundamentsockel (Sondierloch unten, 1956), rechts 

Uberlaufkanal der Zisterne III

gesamte Flache in Felder A-H eingeteilt und innerhalb 

diesen aufgrund der stratigraphischen Erkenntnisse Schicht 

um Schicht abgetragen, die einzelnen Funde nach Feld und 

Schicht klassiert, gleichzeitig so viel als moglich photogra- 

phiert und die Aufnahmen im Nachhinein im Photoplan 

mit Standort und Blickwinkel eingetragen.

Die Etappe des Jahres 1957 gait der Ausgrabung des Nord- 

west-, Nord- und Nordostteiles mit gleichzeitigem Fortgang 

der Konservierung. Methodisch wurde in gleicher Weise 

verfahren. Es folgten die Sondierschnitte 5 bis 14 und die 

sorgfaltige Abtragung der Felder I bis V. Im gleichen Jahr 

wurden auch zwei Bohrungen am Turm, eine horizontale 

von Siiden und eine vertikale von oben her im Zentrum 

durchgefiihrt, um uber die Konstruktion des Bergfriedes 

AufschluB zu erlangen (Abb. 33). Wir werden bei anderer 

Gelegenheit noch darauf zuriickkommen. Ebenso wurden 

einzelne Sondierungen von auBen her an die Ringmauer- 

fundamente vorgenommen, um die effektive Mauerbreite 

in alien Zonen zu klaren (siehe Abb. 32). Da nur der 

eigentliche Burgbereich bis auBerkant Ringmauer sich imAbb. 34 Zeichnungvon Johannes Meyer (1655-1712), Ansicht 1672
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Besitze des Kantons Zurich befindet, war es uns damals 

nicht moglich, auch am abfallenden Burghiigel die entspre- 

chenden Sondierschnitte, welche zur Klarung der Ein- 

gangspartie und des Burggrabens gedient hatten, durchzu- 

fiihren. Dies wurde erst im Fruhjahr 1979 kurz vor der 

endgiiltigen Bearbeitung des Grabungsbefundes geplant.

In der Folge wollen wir nicht im Sinne des Ablaufes der 

Ausgrabung die freigelegten Bauelemente behandeln, son- 

dern das Ganze in seiner baugeschichtlichen Entwicklung, 

und zwar bezogen auf die jeweiligen Bewohner, verfolgen.

Bauetappe I, Regensberger, 11./12. Jahrhundert

Das urspriingliche Terrain, welches von den ersten Bewoh- 

nern besiedelt und zur Wohnzone bestimmt wurde, war gar 

nicht plan, sondern reichlich wellig. Unser besonderes In- 

teresse erweckte von Anfang an der in seinen Grundele- 

menten noch erhaltene Bergfried. Wenn es uns gelingen 

sollte, dieses entscheidende Bauelement zeitlich richtig ein- 

zuordnen, so hatten wir damit den Grundstock fur die 

gesamte Entwicklungsgeschichte der Wehranlage geschaf- 

fen. Vor allem ging es darum, festzulegen, ob der Turm in 

seinen altesten Fundationen mit der Grundung der Burg 

ubereinstimmte. War dies der Fall, so erhielten wir auch 

den Hinweis, daB die «Altburg» sich aus einem zentralen 

Kern, dem Wohnturm, langsam nach auBen entwickelt 

hatte und sich damit grundlegend von jenem Burgtypus 

unterschied, der seine Existenz aus der germanischen 

Fluchtburg, welche sich vor allem aus dem Ringwall her- 

ausgebildet hatte und im Verlaufe der Zeit nach innen 

gewachsen war. Tatsachlich zeigen die erwahnten bildli- 

chen Darstellungen der Ruine noch einen betrachtlich hb- 

heren Bau (Abb. 34). Aus diesem Grunde wurde zuerst der 

eingangs erwahnte erste Schnitt gezogen und dabei festge- 

stellt, daB die oberirdisch gut sichtbaren Buckelquader 

noch mindestens drei Lagen tiefer in die Auffullung hinein 

liefen.

Die Untersuchung des Bergfrieds ergab von auBen her 

folgendes Bild: Er war absolut im Quadrat mit 10 Metern 

AuBenlange gebaut. Die Sondierung tieften wir bis an die 

Fundamentunterkante ein. Dabei kam unterhalb der Buk- 

kelquadermauerung eine schmale Zone mit Mbrtelbewurf 

mit horizontalem Fugenstrich (Abb. 35) zum Vorschein, 

eine Bauweise, die ganz eindeutig aus einer fruheren Epo- 

che als die Buckelquader stammen muBte. Darunter 

folgte das Vorfundament mit groBen Bollensteinen; insbe- 

sondere auf der Nordseite vermochte man die schon be- 

hauene Fundamentbank mit einer durchschnittlichen Aus- 

ladung von acht Zentimetern gut zu erkennen (Abb. 35a). 

Fugenstrichverputz und Vorfundament liefen nicht gleich- 

maBig um den Turm. Sie fehlten insbesondere im Nord- 

osten, wo das urspriingliche Terrain am tiefsten lag. Beides

Abb. 35 Bergfriedsiidseite mit Mortelverputz mit Fugenstrich der er­

sten Bauperiode. Vorne erster Wohnhorizont
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wurde in einer spateren Phase, wie wir noch sehen werden, 

hier zum Verschwinden gebracht. Sand und Kalkstein wa- 

ren bevorzugt, wobei ganz vereinzelt auch roter Ackerstein 

anzutreffen war. Auffallend war, daB die Turmgewande 

nicht in eine normale, offene Baugrube eingesetzt waren; 

ein, wie schon erwahnt, horizontal bis in die Mitte des 

Fundamentes vorgetriebener Stollen ergab, daB das Turm- 

fundament absolut voll gebaut war, innen also keinen 

Hohlraum fiir eventuelle Keller oder «Gefangnisraume» 

besaB, wie dies sonst bei den meisten Bergfrieden der Fall 

war. Das Fundament reichte 3,7 Meter tief. 1957 versuch- 

ten wir auch von oben her in das Turminnere zu gelangen. 

Zur groBen Uberraschung muBten wir feststellen, daB auch 

das aufsteigende Mauerwerk bis in die Hohe von 5,5 Me- 

tern ebenfalls massiv gebaut war und nicht den geringsten 

Hohlraum aufwies. Erst auf dieser Hohe findet sich der 

FuBboden des untersten Geschosses. Die Mauerdicke be- 

tragt dort immer noch 2,6 Meter. Ein solch massiver Bau- 

klotz war beinahe fur die Ewigkeit geschaffen, und er hat 

sich denn auch in seinen wesentlichen Teilen bis auf den 

heutigen Tag gehalten.

Die Vergleiche mit den verschiedenen Wohnhorizonten 

und den darauf vorgefundenen Kleinfunden ergeben fol- 

gendes Bild: Der Turm gehort zu den ersten Bauelementen 

dieser Wehranlage. Fundamentbankoberkante, bzw. der 

Fugenstrichverputzanfang waren mit dem gewachsenen 

Boden identisch (vgl. Abb. 35). Die schriftlichen Quellen 

nennen uns den ersten Regensberger, Liitold von Affol­

tern, im Jahr 1044. Er, als Vater von Liitold I. von Regens- 

berg, war also in dieser Region ansaBig. Die Bezeichnung 

von Affoltern weist lediglich auf dortiges groBeres Eigen- 

tum hin, schlieBt aber den Wohnsitz auf dem Hugel am 

Katzensee, wie bereits erwahnt, keineswegs aus. Anhand 

der Kleinfunde konnen wir die erste Besiedlung dieses 

Hiigels in die zweite Halfte des 11. Jahrhunderts festlegen. 

Und aus jener Zeit stammen auch das Fundament und ein 

Teil aufgehenden Mauerwerks des Turmes. Auch der in 

schmaler Zone noch erhaltene, steinsichtige Fugenstrich- 

verputz deutet auf eine friihe Zeit.

Die massive Bauweise des Turmes ist fiir unsere Gegend 

auBerordentlich und kann wohl nur damit begriindet wer­

den, daB man das Untergraben der Festung bei Belagerung 

- eines der am haufigsten Erfolg versprechenden Mittel im 

Hochmittelalter, um eine Burg zu Fall zu bringen - zu 

verhindern hoffte. Da die Burg nicht auf Fels gebaut, 

sondern in Moranenschutt eingesetzt war, der leicht abge- 

baut werden konnte, hatten die Baumeister zu Recht eine 

solch solide Fundation gewahlt. Es ist dies umso einleuch- 

tender, als, wie noch spater zu zeigen sein wird, in der 

ersten Bauetappe, als der Bergfried aufgefiihrt wurde,

Abb. 35a Profit 40
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Abb. 37 Erste Zisterne mit hineingestellter Zwingerwand. Von Nord- 

osten

noch keine steinerne Ringmauer existierte. Auch wurde die 

TurmauBenwange im Fundament aus soliden Quadern und 

groBen Bollensteinen errichtet, da man im Moranenschutt 

nicht wie gewohnlich in die «Grube» bauen konnte, weil 

die senkrechte Grubenwand wegen des «lebendigen» Mate­

rials nicht herzustellen war. Darum sind auch die gewalti- 

gen Mbrtelwiilste am Fundamentsockel verstandlich.

Zur ersten Bauetappe gehorte auch eine Feuerstelle, wel-

Abb. 36 Bauphase 1,11.112. Janrhundert

1 Bergfried 6

2 Hocheingang 7

3 Aufgangssubstruktion 8

4 Palisade 9

A Zugang 10

5 Feuerstelle

Herdstelle

Gesindehiltte

Zisterne

Pfostenldcher fur Hiltten

Balkenlage

che sich in einem rechteckigen Gebaude befand, das zwi- 

schen Turm und Nordwestecke der heutigen Ringmauer lag 

(Abb. 36). Sie steht zu diesem Raum in keiner Beziehung, 

sondern war vor dessen Errichtung entstanden. Wir sind 

der Ansicht, daB es sich um eine Feuerstelle des ersten 

Werkplatzes gehandelt haben musse. Feuer, Wasser und 

Baumaterialien wie Holz und Stein waren fur die erste 

Besiedlung des Platzes von elementarer Bedeutung. Nach- 

dem wir bis auf den gewachsenen Boden das Material im 

Innern dieses Raumes und in unmittelbarer Nahe des Tur- 

mes schichtweise abgetragen und sehr sorgfaltig jeweils 

abgezogen hatten, fiel uns ostlich der ehemaligen Ost- 

mauer eine dunkle Farbung des Bodens auf, die sich deut- 

lich von der lehmigen Grundschicht rotlicher Tonung ab- 

hob. Die rundliche Form war auffallig. Vorsichtig wurde 

eine Stufe eingetieft und alles sofort als Fullmaterial er- 

kannt. Ein rundes Loch war hier einstmals sehr fruh ausge- 

hoben und, wie sich spater zeigte, nach einer langeren
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Zeitspanne wieder eingefiillt worden. Wozu hatte das aus- 

gehobene Loch gedient? Wir gruben rund sechs Meter tief, 

ohne jedoch auf dem gewachsenen Boden angelangt zu 

sein. Leider muBten wir die Arbeit wegen Einsturzgefahr, 

trotz SprieBung, und wegen unverhaltnismaBig hoher Ko- 

sten einstellen (Abb. 37). Dennoch hatten wir zwei Dinge 

erkannt. In ca. vier Meter Tiefe stieBen wir auf einen 

Mauerteil aus sauber behauenen und geschichteten Qua- 

dern, welche in Lage, Mauerflucht und Material eindeutig 

mit der Ostmauer des dariiber liegenden «Gebaudes» in 

Zusammenhang standen und zu dessen Fundation gehor- 

ten, obwohl diese beiden Mauerteile nicht me hr miteinan- 

der in direkter Beriihrung waren. In jiingerer Zeit muBten 

wesentliche Teile dieser ehemals geschlossenen Mauer aus- 

gebrochen und an anderer Stelle wieder verwendet worden 

sein. Damit stand fest, daB das Loch vor der Errichtung des 

Gebaudes gegraben worden war, und daB der daran sto- 

Bende Bau mit der Ostseite zum Teil in diese Grube 

hineingestellt worden ist. In dieser selbst stieBen wir in 

einer Tiefe von ca. 1,5 Metern auf eine dicke schwarze 

Schicht, welche uns in dieser Art nur von Wasserbehaltern 

bekannt ist. Darin lagen zahlreiche der altesten rohrenfor- 

migen Ofenkacheln, wie wir sie friihestens in die zweite 

Halfte des 12. Jahrhunderts zu setzen pflegen. Es scheint 

somit wahrscheinlich, daB um 1200 und bis in die Jahrhun- 

dertmitte diese Grube noch mindestens zwei Meter tief 

offen war. Aus der Art ihrer Beschaffenheit konnen wir 

uns hochstens die primare Verwendung als Wasseranlage, 

und zwar, wie wir dies noch spater nachweisen werden, als 

fruheste Wasserversorgung der Burg Alt-Regensberg 

deuten.

Es ist anzunehmen, daB die Grube einst mit Holz, mit 

Schalbrettern, ausgekleidet war. Eine Sicherung, wenn 

auch nur aus Holz, war sicher vonnoten, denn ohne eine 

solche ware im Moranenschutt die Grube sofort einge- 

stiirzt. Wir sind der Meinung, daB die oben erwahnte 

schwarze Schicht mehrheitlich aus den eingestiirzten Bret- 

terwanden, die vermodert und humusiert sind, bestand. 

Die Unstabilitat des Untergrundes wird denn wohl auch die 

Bewohner zur Aufgabe der Zisterne und zu deren Verset- 

zung und Neuanlage bewogen haben. Wenn wir an eine 

Zisterne und nicht an eine Sodanlage denken, die mit 

Grund- oder Schichtwasser gespiesen wurde, so deshalb, 

weil aus den oben angefuhrten Griinden das vertikale 

Ausheben im Moranenschutt sehr schwierig war und weil 

auch in jiingerer Zeit, ja sogar in der Mitte des 15. Jahr­

hunderts auf Alt-Regensberg immer Zisternen und keine 

Sodbrunnen, wohl aus dem genannten Grund, gebaut wur- 

den, und zwar ganz im Gegensatz zur Anlage auf Neu- 

Regensberg, wo in der Mitte des 13. Jahrhunderts aus dem

Abb. 38 Herdstelle in der Gesindehutte der Wohnphase I
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Kalkfelsen ein 57 Meter tiefer Sodbrunnen ausgesprengt 

worden war.

Zur selben ersten Bauetappe gehoren noch in der Siidzone 

Diensthiitten und Okonomiegebaude. In einer Ecke gegen 

die Ringmauer wurde eine Herdstelle mit langlichen, ge- 

schichteten Steinen auf drei Seiten freigelegt (Abb. 38). 

Die vierte blieb als Feuerloch offen. Diese Feuerstelle 

befand sich in der suddstlichen Ecke eines Holzgebaudes, 

das durch Pfostenldcher und Unterlagesteinplatten noch 

einigermassen abzugrenzen war. Es maB in der Lange neun 

und in der Breite acht Meter. Die ziemlich genaue GroBe 

lieB sich insbesondere durch die feststellbare Eintiefung 

feststellen (Abb. 39). FundmaBig und in bezug auf GroBe 

handelte es sich wo hl um eine Diensthutte. Die wenigen 

friihesten Randscherben von Topfen stammen aus diesem 

Bereich (siehe Tafel 5). Wie diese Hiitte ausgesehen hat, 

wissen wir nicht. Wir nehmen aber an, daB sie moglicher- 

weise im Innern unterteilt war, worauf eine im westlichen 

Bereich freigelegte Feuerstelle hinweist.

Aus dem bis dahin Festgestellten dtirfte die Burg unter den 

ersten Regensbergern in der zweiten Halfte des 11. und in 

den drei ersten Vierteln des 12. Jahrhunderts folgenden 

Baubestand (siehe Abb. 36) aufgewiesen haben: Eine Was- 

serversorgung am angegebenen Ort. Ob es sich um eine 

Zisterne oder um einen Sodbrunnen gehandelt hat, laBt 

sich mit Sicherheit nicht nachweisen. Wir neigen indessen 

eher zu einer Zisternenart. Die schlechten Bauerfahrungen 

mit dieser Anlage diirften die Erbauer sehr schnell bewo- 

gen haben, in der Folge einen vollig massiven Bauklotz als 

Substruktion des Bergfriedes zu errichten. Er reichte als 

Kubus urspriinglich 3,7 Meter in den gewachsenen Mora- 

nenschutt und ragte 5,5 Meter fiber den ersten Gehhorizont 

auf. Ab dieser Hohe folgten hernach erst die Wohnge- 

schosse, wobei das unterste immer noch eine Dicke von 2,6 

Metern aufwies. Aus jfingeren Abbildungen laBt sich re- 

konstruieren, daB der Hocheinstieg zum Bergfried sich auf 

der Westseite befunden haben muB, und zwar angelehnt an 

die sudliche Mauerflucht (siehe Abb. 34). Diese Eingangs- 

ffihrung mit Zuhilfenahme einer Mauerflucht als Gewiinde 

war in der Nord- und Ostschweiz ublich. Jedoch lassen sich 

auch hier Ausnahmen feststellen. Der Eingang befand sich 

mit der Schwelle auf ca. 7-7,5 Metern Hohe, wobei wir den 

Abbildungen des 17. und 18. Jahrhunderts vertrauen dfir- 

fen; anhand der dort festgestellten Fensterchen oder Luft- 

schlitze muB sich unter dem Eingangsniveau noch ein 

Raum befunden haben (Abb. 40). Ffir den Aufstieg war

Abb. 40 Schematische Darstellung des Bergfrieds der Bauphasen I 

und II. Von Westen
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eine Holzkonstruktion vorgelagert. Die vier zugehdrigen 

Pfostenlocher lieBen sich auf der Westseite des Turmes in 

einem Abstand von 2 bzw. 0,75 Metern vom Mauerwerk 

noch feststellen. Die AuBenwande des Bergfriedes waren 

knapp steinsichtig mit einem horizontalen Fugenstrichmdr- 

tel verputzt. Auf der Siidseite des Turmes existierte eine 

Holzhiitte, die wohl fur das Gesinde bestimmt war, woge- 

gen die Herrschaft im Turm wohnte. Bei der Rekonstruk- 

tionszeichnung des Turmes handelt es sich um einen Ver- 

such (siehe Abb. 40). Die LangenmaBe waren bekannt, die 

ziemlich genau Hohe des Einganges war zu ermitteln. Die 

genaue Hohe des Turmes und sein oberer AbschluB - 

vielleicht handelte es sich urspriinglich um eine freie Wehr- 

platte mit SchartenabschluB - werden nie mit absoluter 

Sicherheit zu eruieren sein. Alle Bewohner lebten mit 

offenen Feuern, wobei die Feuer- und Herdstellen in der 

Gesindehiitte noch freigelegt werden konnten. Eine erste 

Feuerstelle, wohl als Werkplatzhilfe, wo die Bauarbeiter 

ihre Mahlzeiten warmten und wo man die Pfahlenden, 

welche in die Erde gesteckt wurden, abbrannte oder an- 

kohlte, befand sich auf der Westseite, nahe dem Burgein- 

gang. Eine Ringmauer existierte noch nicht. Wir miissen 

annehmen, eine Palisade hatte den ganzen Burgbereich 

geschiitzt. Wenn wir keine Spuren davon feststellen konn­

ten, so einfach deshalb, weil in einer jiingeren Phase an 

Stelle des Erd- und Holzschutzes die solide Ringmauer 

errichtet worden ist. Die Gestaltung der Eingangspartie 

entzieht sich unseren Kenntnissen. Lediglich der Zugangs- 

ort liegt fest. Ringmauern erscheinen in unserer Region 

erfahrungsgemafi erst gegen das Ende des 12. Jahrhun- 

derts. Der Eingang, die genaue Lokalisierung konnte erst 

kurz vor der Abfassung dieses Berichtes vorgenommen 

werden, befand sich an der Nordwestecke und fiihrte direkt 

auf die Werkplatzfeuerstelle zu. Zur Begriindung kurz 

folgendes: Keine andere Stelle der Ringmauer gab Hin- 

weise auf einen urspriinglichen Eingang. Auch die alte 

Behauptung, der alte Eingang habe sich dort befunden, wo 

das heutige Reservoir liegt, konnte eindeutig widerlegt 

werden. Bis ins 17. Jahrhundert laBt sich anhand von Pla­

uen und Abbildungen der Burg der Eingang an der besag- 

ten Stelle riickwarts nachweisen (Abb. 41). Die heutige 

Ringmauer wurde erst in diesem Jahrhundert uber den

Abb. 41 Zeichner unbekannt, Ansicht um 1730
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Abb. 42 Grundrifl, aufgenommen 1862, nachgefilhrt 1887

Zugang hinaus nach Norden bis zur markanten Baufuge 

weitergefuhrt. Dies geschah deshalb, weil die Schuttzone 

eine solche Hbhe erreicht hatte, daB der darunter liegende 

alte Eingang nicht mehr zu erkennen war. Ein Plan von 

1887 zeigt noch die ursprungliche Zugangsfiihrung (Abb. 

42).

Von weiteren Holzbauten sind noch Pfostenlbcher an der 

Sudostecke des Bergfrieds und ebenso nordlich der Zister- 

ne I festgestellt worden. Diese Pfostenlbcher zeigen Keil- 

steine, die in ihrer Anordnung auf Rundbalken hinweisen. 

Eine genauere Absteckung eines Huttengrundrisses ist in- 

dessen nicht mehr mbglich.

Gesamthaft ist daran zu erinnern, daB auch die Altburg 

nicht in einem Tag erbaut worden ist, daB die Erstellung 

der ganzen Anlage mehrere Jahre gedauert hat. Zuerst 

entstanden wohl die Holzbauten, die Feuer- und Wasser- 

stelle. Die Umgestaltung des Burghtigels mit Graben und

Abb. 43 Profit 4

1 Gewachsener Boden, Moranenschutt

2 Wohnhorizont 1,11. Jahrhundert 2. Hdlfte

3 Kulturschicht der Wohnphase 1,11.-12. Jahrhundert

4 Schuttschicht

5 Wohnhorizont 2 mit Mbrtelestrich, um 1200

6 Kulturschicht der Wohnphase II, 13. Jahrhundert/Anfang 14. Jahr­

hundert
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Zugang nahm einige Zeit in Anspruch. Erst hernach wird 

man sich, aufgrund der Erfahrungen mit dem Moranen- 

schutt als Untergrund, an den Ban des machtigen Berg- 

frieds gewagt haben.

Langere Zeit, das heiBt uber einige Generationen, muB 

diese eben geschilderte Anlage bestanden haben. Dafiir 

sprechen die sehr «fette» Kulturschicht - sie erreicht in 

gewissen Zonen, namentlich auf der Siidseite eine Dicke 

von 25 Zentimetern (Abb. 43) - und die Funde. Wir er- 

wahnen unter anderem die Miinzen, Pragungen aus der 

Miinze der Stadtherrin von Zurich, der dortigen Fraumiin- 

sterabtei. Darauf hin weisen auch Sporen und Keramik. 

AuBerdem kamen wir zur Erkenntnis, daB die friihen Be- 

wohner nicht besonders ordnungsliebend gewesen sind. 

Herrschaft und Dienstleute miissen tiichtig im Morast her- 

umgewatet sein, und wahrend Regentagen waren gewisse 

Zonen beinahe unpassierbar.

Wir durfen hier daran erinnern, daB in diese Epoche die 

Griindung des Klosters Fahr, 1130, an der Limmat fallt. 

Grtinder waren Lutold II., dessen Gemahlin Judenta und 

ihr Sohn Lutold III. Dieser Akt ist fur uns besonders 

wichtig, weil in diesem Zusammenhang zum ersten Mai 

schriftlich der Burg gedacht wird. Die betreffende Urkunde 

vom 22. Januar des besagten Jahres beinhaltet die Schen- 

kung des Grundstiicks Fahr mit der bereits existierenden 

Kapelle an das Kloster Einsiedeln, um darauf ein Non- 

nenkloster zu errichten. Der uns interessierende Passus 

lautet: «. . . ut ipse Luitolfus et post eum filius eius Luitol- 

fus super eundem locum et super omnia illuc data vel danda 

eius defensioni apta advocatiam abbate concedente habeat 

et post eos in eorum genere quicunque major natu ca­

ste Hum Reginsberch hereditario iure possideat . . .»■ Von 

Lutold II. wird also hier berichtet, daB er auf Alt-Re gens- 

berg zur Welt gekommen sei. Schon vorher, noch im 

11. Jahrhundert, hatte unter Lutold I. die Trennung des 

Hauses in die Linien Regensberg und Sellenbiiren stattge- 

funden.2

Bauetappe II, Regensberger, ca. 1180-1330

Ungefahr 120 Jahre nach der Errichtung von Alt-Regens- 

berg muB im Burgareal eine entscheidende bauliche Veran- 

derung und Verbesserung stattgefunden haben. Die An­

lage ist verstarkt und verbessert, nicht aber in der Grund- 

flache vergroBert worden, weil dazu der Hiigel keine Gele- 

genheit bot.

Eines der augenfalligsten Merkmale bildete die Neugestal- 

tung des Bergfrieds. In seiner Grundflache und seinem

Abb. 44 Bergfried mit Buckelquadern mit Kantenschlag der Wohn- 

phase II
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inneren Aufbau blieb er gleich, jedoch scheint man die 

Fassaden und eventuell die Hohe verandert zu haben. An 

Stelle des Fugenstrichverputzes trat eine Verkleidung mit 

Buckelquadern (Abb. 44). Man scheint ein oder zwei Stein - 

breiten oder iiberhaupt den AuBenmantel rundum abge- 

brochen und ihn durch die erwahnte Quaderung ersetzt zu 

haben. Im Norden und Nordosten geschah dies bis auf die 

Fundamentoberkante, weil dort der Wohnhorizont verhalt- 

nismaBig tief lag und der Mantel auBen bis auf den Sockel 

leicht abgebaut werden konnte. Mehrere Griinde mdgen 

dazu gefiihrt haben. Vielleicht war urspriinglich nur der 

vorher erwahnte massive Klotz in Stein aufgefiihrt und die 

oberste Etage in Holz konstruiert. Dafi bis zu diesem 

Zeitpunkt eine effektive Zerstbrung durch Feindeshand 

stattgefunden hatte, lieB sich weder anhand schriftlicher 

Quellen noch anhand des archaologischen Befundes nach- 

weisen. Da Burgen ja nicht nur Wehranlagen, Wirtschafts- 

und Verwaltungszentren waren, sondern ebenso Status- 

symbole darstellten, ist ohne weiteres denkbar, daB ein 

Regensberger der damaligen Zeit seinen Wohnsitz impo- 

santer und moderner gestalten wollte.

Da Buckelquader sich ziemlich genau datieren lassen3, und 

auch in unserem Fall die Kleinfunde zur zeitlichen Bestim- 

mung uns zu Hilfe kommen, sind wir der Ansicht, daB kein 

geringerer als Lutold IV. (1177-1218) als Initiant der Mo- 

dernisierung der Stammburg in Frage kommen konne. Er 

war stellungsmafiig der bedeutendste weltliche Regensber­

ger, war er doch Griinder des Klosters Riiti, 1208, der 

Bruder von Eberhard, dem Erzbischof von Salzburg. Wie 

erwahnt, nannte er sich «comes», also Graf, und ihm 

gelang es, in die Familie der machtigen Grafen von Kyburg 

einzuheiraten.

Verbliiffend ist die «Sauberkeit» der Buckelquader. Sie 

sind ungleich groB und in keiner Weise genormt. So genau 

wurden sie gearbeitet, daB kaum Mortel notig war.4 Sach- 

lich wurden diese Buckeln nicht primar furs Auge geschaf- 

fen, sondern sie haben ihr Zustandekommen me hr dem 

Zufall und der ZweckmaBigkeit zu verdanken. Um ver- 

niinftig im «Lot» arbeiten zu konnen, wurden die Sand- 

steine vertikal und horizontal, auf den vier umlaufenden 

Flachen geglattet. Dadurch entstand auf der Sichtseite der 

gerade Kantenschlag und somit der Buckel, wogegen die

Abb. 45 Wohnphase II, 13. Jahrhundert/Anfang 14. Jahrhundert

1 Bergfried

2 Hocheingang

3 Aufgangssubstruktion

4 Bossenquaderung

5 Ringmauer

C Zugang

D Pfldsterung

6 Zwinger

7 Fallgrube (vormals Zisterne)

8 Keller I Kornkammer

9 Zisterne

A Lehrn

B Kies

10 Gesindehiitte(n) auf Mbrtelboden

E Schwellbalken

11 Stallungen

F Zugange
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Abb. 46 Zisterne 2 mit Stiitzmauer, Lehmwandung, Kiesfullung und 

ungemorteltem Steintubus

innere, die unsichtbare Seite, unbearbeitet blieb. Entspre- 

chend den bildlichen Darstellungen aus dem 18. Jahrhun- 

dert diirfen wir annehmen, daB der Turm mindestens drei 

bis vier Stockwerke hoch in Stein aufgefiihrt war, und 

vielleicht bestand der AbschluB oben aus einem holzernen 

Gaden.

In diese zweite Etappe der Verbesserung der Lebensbedin- 

gungen auf der Burg gehbrte auch die Neuerrichtung einer 

moderneren Zisterne. Wegen des lockeren Untergrundes 

war die Errichtung eines Sodbrunnens fast nicht mbglich, 

und man beschloB, die alte Anlage auf der Westseite 

aufzugeben und sie durch eine modernere zu ersetzen 

(Abb. 45). Diese befand sich auf der Stidwestseite des 

Bergfrieds in unmittelbarer Nahe des modernen Wasserre- 

servoirs. Dort stieBen wir auf eine sehr massive, an die 

Ringmauer angebaute, ziemlich kreisformig geschlossene 

Mauer von 0,8 Metern Dicke, die einen Raum von 6,5 

Metern Durchmesser umschloB. Die gesamte innere Wan- 

dung war mit einem 0,6 Meter dicken Lehmmantel ausge- 

kleidet, so daB dieser groBe Raum vollig wasserundurchla- 

Big war (Abb. 46). In der Mitte hatten die Erbauer einen 

engeren Zylinder aus sorgfaltig geschichteten Steinen, wel- 

che aber unter sich nicht mit Mortel gebunden waren, 

aufgefiihrt. Zwischen diesen Tubus und die lehmbepackte 

Mauer hatte man eine massive Kiesschicht eingefiillt, und 

in dieses Kiesbett wurde das Regenwasser der umliegenden 

Hausdacher geleitet. Ausweichen konnte, wegen der 

Lehmlage, das Wasser nur nach der Mitte, wo es gelautert 

im Steinzylinder aufgefangen und fur die Bewohner trink- 

bereit war (Abb. 47). Wie wir anhand der Kleinfunde in 

der ersten Wasseranlage feststellen konnten, diirfte diese 

wohl kaum vor der Mitte des 13. Jahrhunderts ihrem ur- 

sprunglichen Zweck entfremdet worden sein. Also wird 

auch die neue moderne Zisterne mit der Filteranlage in 

diesen Zeitraum fallen, was mit der Entdeckung einer sehr 

verwandten Anlage auf Alt-Wartburg AG korrespondieren 

wurde.5 Gebaudedacher fanden sich in unmittelbarer Um- 

gebung. In direkter Nachbarschaft, dort wo sich das heu- 

tige Reservoir befindet, das den Weiler Altburg mit Wasser 

versorgt, wurde ein massiver Steinbau errichtet. Seine ge- 

naue Ausdehnung konnte nicht mehr ermittelt werden, da 

1919 das Reservoir gerade an dieser Stelle eingebaut wor­

den war. Es liegen lediglich ein Plan mit einigen Schnitten 

und drei photographische Aufnahmen vom Innern vor. Er 

wies eine GroBe von ca. 5,5 Metern AuBenbreite auf. 

Wahrscheinlich war ein Osteingang vorhanden und minde­

stens auf der Nordseite ein Hochfenster (Abb. 48). Die 

Zweckbestimmung ist nicht absolut gesichert, aber es

Abb. 47 Zisterne 2; ungemortelter Steintubus
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Abb. 48 Keller mit Kornschiitte (heutiges Reservoir), Fenster aufder 

Nordseite

konnte sich um einen Keller oder einen Speicher gehandelt 

haben; die relativ starken Mauern deuten darauf hin. Ein 

Firstdach mit Nordwestrichtung darf angenommen werden. 

Zu dieser Zweckbestimmung leitete uns auch ein Mahl- 

stein, wie man ihn zur Herstellung von Mehl bendtigte. Er 

lag unmittelbar neben dem Speicher in der Kulturschicht 

des zweiten Wohnhorizontes. Es handelte sich um die 

aufliegende Platte, welche mit einem zentralen Achsloch 

und einem seitlichen fur den Griff versehen war. Der 

Mahlstein wurde von Hand betatigt. Auch auf der Ostseite 

der Zisterne befanden sich mindestens zwei Gebaude. Es 

handelte sich offensichtlich um Holzbauten. Vorhanden 

waren noch die umbauten Kalkestrichboden, eine Schwel- 

lenlage und einzelne Pfostenldcher (Abb. 45 und 49). Das 

AusmaB betrug ungefahr 3,5x3,5 bzw. 2,6x3,6 Meter. 

Wahrscheinlich waren es mehrheitlich Schwellenbauten. 

Von diesen zwei oder eventuell drei Gebauden konnte von

Abb. 49 Blick nach Silden mit Mortelboden der Gesindehiltten von 

Wohnphase II. Darilber auf Schutt die Grundmauern der Stallungen 

von Wohnphase III
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Abb. 50 Nordostecke des Zwingers. Unten Eckverstarkung

den Dachern eindeutig genugend Wasser in die vorher 

erwahnte Zisterne eingeleitet werden.

Eine wesentliche und maBgebliche Veranderung erfuhr 

Alt-Regensberg im Bereiche der inneren Verteidigungsli- 

nie. In dieser Zeit des endenden 12. Jahrhunderts durfen 

wir die Errichtung der ersten Ringmauer annehmen. Die 

Zeit um 1200 war die Epoche, in der die adeligen Griin- 

dungsstadtchen mit ihren Ringmauern entstanden, und 

wohl auch die aus freier Wurzel gewachsenen stadtischen 

Siedlungen, wie z. B. Zurich, mit der ersten geschlossenen 

Ringmauer versehen wurden. Sie besaB ursprunglich iiber- 

all eine durchschnittliche Fundamentbreite von ca. 1,8-2 

Metern, war im Innern lotrecht aufgefiihrt, wogegen sie auf 

der AuBenseite, der Feindseite, einen leichten Anzug vor- 

wies. Sie ist im wesentlichen aus mittelgroBen Bollenstei- 

nen fast lager  haft, also gleichmaBig schichtig aufgebaut. 

Ihre ursprungliche Hohe laBt sich an keinem Ort mehr 

festhalten, da sie in jiingster Zeit weitgehend durch Stein- 

raub gemindert und sowieso in friiheren Phasen mehrmals 

teils verstarkt, teils geflickt und erhbht worden ist. Es ist 

anzunehmen, daB sie mit einem Zinnenkranz versehen 

war. Die Fundation ging verhaltnismaBig wenig tief. Dort, 

wo wir von auBen her die Unterkante suchten, variierte die 

Eintiefung zwischen 0,4 und 0,8 Metern, was bei einem 

Untergrund aus Moranenschutt als gering bezeichnet wer­

den muB. Am Burghiigel hatte man auf weite Strecken 

lediglich eine Bank «ausgeschnitten», auf der die Ring­

mauer dann abgestiitzt wurde. Die Mauerkrone war wahr- 

scheinlich begehbar, wies sie doch, wenn man Analogien 

herbeizieht, hinter den aufgehenden Scharten immer noch 

eine Breite von mindestens einem Meter auf.

Gleichzeitig mit der Ringmauer, oder vielleicht wenig spa- 

ter, lieB man beim Eingang einen Zwinger errichten. Die­

ser Raum wurde vorher aufgrund der Bauuntersuchung 

falsch gedeutet (Abb. 45 und 50). Da er genau geostet ist, 

und wegen des teilweisen Ahrenverbandes ebenfalls recht 

fruh, spatestens aber um 1200 anzusetzen ist, deutete ich 

ihn ursprunglich als Kapelle.6 Eindeutig steht fest, daB der 

Raum, er kam bei der dritten Grabungskampagne zum 

Vorschein, ein InnenmaB von 6,7 Metern Lange und 4,8 

Metern Breite aufweist, wobei jedoch die Lange durch die 

vorgestellte Ringmauer gestraft wurde (Abb. 51). Durch 

die abgebrochenen Mauerteile und die besagte Ringmauer 

lieB ich mich irreleiten, bis ich feststellen konnte, daB 

aufgrund von Abbildungen und Planen der Eingang sich 

immer dort befunden hatte, und daB das vorgestellte Ring- 

mauerstiick, wie bereits erwahnt, erst bei andern Renova- 

tionsarbeiten in diesem Jahrhundert aufgefiihrt wurde; die

Abb. 51 Baufuge zwischen gestrafter Zwingermauer und vorgestellter 

Ringmauer
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Abb. 52 Baufuge in der Nordwestecke der Ringmauer, wo sich der 

Eingang befand. Baufuge = linke Torwange (von aussen)

Baufuge in der Nordwestecke bekommt deshalb auch ihren 

Sinn (Abb. 52). Interessant war auch noch folgende Fest- 

stellung: Die Ostecken des Zwingers waren innen durch im 

Verband gelegte Steinsockel und einen starken MortelguB 

verstarkt. Auch die Fundation der Seitenmauern war im 

ostlichen Bereich besonders stark auf der AuBenseite 

(Abb. 53). Dazu kam noch, daB die Ostmauer sehr tief 

fundiert war. Diese lieB sich allerdings nicht mehr im 

geschlossenen Verband herausschalen; die untersten Stein - 

lagen, sauber behauene Quader, im selben Fluchtverlauf 

liegend, reichten mit der Unterkante bis ca. vier Meter 

unter das Gehniveau (Abb. 54). Da der Zwinger stabil sein 

muBte, jedoch in eine alte Wasseranlage, welche um die 

Mitte des 13. Jahrhunderts aufgegeben worden war, hin- 

eingestellt wurde, war eine tiefe Verankerung notwendig. 

Es scheint, daB noch wahrend langerer Zeit ein Teil des 

Wasserloches ungefahr zwei Meter tief offen gelassen 

wurde, denn wir fanden dort auf einer Faulschicht noch 

eine Lage Ofenkacheln, wie sie uns sonst aus der zweiten

Abb. 53 Siidliche Mauer des Zwingers, mit Fundamentverstdrkung. 

Von Osten
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Abb. 54 Erste Zisterne, spatere Fallgrube mit hineingestelltem Funda­

ment des Zwingers

Halfte des 12. Jahrhunderts bekannt sind. Erst hernach 

erfolgte eine Auffiillung bis zum aktuellen Gehhorizont 

und eine darauf aufgesetzte grobe Pflasterung von kleine- 

ren Bollensteinen.7

Der Aufgang zum Hocheinstieg im Bergfried war noch 

derselbe. Die Pfostenlbcher fur die Substruktion waren 

auch noch in der jiingeren, zweiten Schicht vorhanden. 

Standen im Siiden und moglicherweise im Osten des Tur- 

mes Holzbauten fur Knechte und Magde, so errichtete man 

auf der Nordseite Stallungen fur Pferde und Vieh, wohl mit 

dariiber liegendem Scheunenteil. Dieses Gebaude besaB 

einen Steinsockel und war an die Ringmauer angelehnt. 

Die auBere Lange betrug zwanzig Meter. Die lichte Breite 

schwankte zwischen 3,5 und 3,8 Metern. Zwei Eingangsbe- 

reiche sind im Siidwestteil noch in geringen Spuren festzu- 

stellen. In diesem Raum fanden sich die meisten friihen 

Hufeisen und Beriemungsschmucknieten (siehe Tafel 25), 

so daB der Begriff Stallung angenommen werden darf.

Zur Datierung halfen uns verschiedene Elemente. DaB die

Abb. 55 Erste Kulturschicht, gegen die jiingere Ringmauer abgesto- 

chen
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Ringmauer im Nachgang zur ersten groBeren Siedlungs- 

etappe aufgefiihrt wurde, erhellt die Feststellung, daB der 

erste Wohnhorizont und die darauf liegende erste groBe 

Kulturschicht nirgends biindig an den Bering anstoBen. 

Teils sinken beide in jener Zone scharf ab, teils ist ein bis 

zu 0,5 Metern breiter Streifen Einfiillungsmaterial zwi- 

schen Wohnhorizont, Kulturschicht und Bering festzustel- 

len, was ganz eindeutig darauf hinweist, daB das Terrain in 

jenen Zonen zur Errichtung einer Fundamentbank fur die 

neu aufzufiihrende Ringmauer abgebaut worden ist (Abb. 

55).

Wesentlichen Anteil an der zeitlichen Bestimmung hatten 

aber die Kleinfunde im keramischen und metallischen Be- 

reich. Bei der Ofenkeramik erschienen in diesem Zeitraum 

die Rohrenkacheln (siehe Tafel 2). Es sind zwei Gruppen 

zu unterscheiden. An erster Stelle stehen die rauhwandi- 

gen, gedrungenen mit der Spiralfurche. Es folgen jene, 

welche in der vorderen, der Miindung zulaufenden Zone 

gewellt sind. Sie gehdren typenmaBig zusammen. Sie sind 

meistens auBen glattwandig, und auf der Bodenflache mit 

einem «gestempelten» Radkreuz geschmuckt. Wenige 

Fragmente von Exemplaren mit dunnerer Wandung und 

einem etwas groBeren lichten Durchmesser aus einer etwas 

jungeren Phase, wohl Mitte des 13. Jahrhunderts, lieBen 

sich nachweisen.8 All diese Kacheln sind aus rotlich-gel- 

bem, leicht gemagertem Ton hergestellt und weisen keine 

Glasur auf.

Bei der Topfkeramik, man kann noch nicht gemeinhin von 

Geschirrkeramik sprechen, weil es sich meist nicht um 

Schalen handelt, dafiir verwendete man offenbar noch 

mehrheitlich Holz, lassen sich die typischen Randprofile 

des 13. und friihen 14. Jahrhunderts feststellen.9 Frag­

mente weisen nach, daB mehrere kugelige Topfe mit glat- 

tem Standboden im Schulterbereich und an der Schulter/ 

Halszone mit einfachem Wellendekor geschmuckt waren.10 

Auch Rillenverzierungen, mit dem Holz auf dem sich auf 

der Scheibe drehenden Topf nachgezogen, waren iiblich. 

All diese Topfkeramik besteht aus dunkelbraunem bis rot- 

lichem, leicht gemagertem Ton, ist auf der Scheibe herge­

stellt und ist verhaltnismaBig diinnwandig und «weich» bis 

briichig.

In der Metallgruppe konnen wir uns auf Waffen- und 

Pferdegeschirrteile stiitzen. Wir erwahnen die wenigen 

Pfeil- und Bolzeneisen mit dem Spitzenteil von rhombi- 

schem Querschnitt und der verhaltnismaBig schlanken 

Tulle.11 Zum Waffenbereich sind auch die verschiedenen 

Sporen zu rechnen. Sie zeigen die eleganten, unter dem 

Fufiknochel durchgebogenen, meist auf der Innenseite 

glattflachigen und aussen bombierten Arme und an Stelle 

des Stachels das am schrag nach unten gerichteten Trager 

laufende 5- bis 7zackige Radchen. Die Stachelsporen sind 

noch teils dem spateren 11. und dem 12. Jahrhundert zuzu- 

zahlen. Je starker die Arme sich durchbiegen, je jiinger 

sind die Objekte. Gegen 1270 finden wir an Stelle des 

Stachels das bewegliche Rad auf kurzem Trager, der sich 

aber erst im 14. Jahrhundert an der Oberkante gegen die 

Wade in einer Spitze aufschwingt. Fiir die Datierung eignet 

sich in gleicher Weise der Steigbiigel. Unsere Stiicke gehd­

ren mehrheitlich ins 12. und 13. Jahrhundert. In diese 

Epoche sind ebenso die Schmucknagel aus vergoldetem 

Kupfer mit den groBen, bombierten hohlen Kopfen und 

den kurzen Kupfernieten, wie sie bei Schmuck von Leder- 

zeug Verwendung gefunden haben, zu zahlen.12

Die Wohnphase II, sicher noch regensbergisch, und damit 

ins 13. und friihe 14. Jahrhundert einzufugen, brachte bau- 

lich, namentlich im Anfang ganz entscheidende Verande- 

rungen auf der Burg. Der Turm wurde mit Bossen neu 

ummantelt und stattlicher gestaltet. An Stelle der Palisade 

trat die solide, rundum laufende Ringmauer. Die proble- 

matische erste Wasserversorgungsanlage wurde teilweise 

eingefiillt und um 1250 durch eine raffinierte Zisterne 

ersetzt. Das Gelande im Innern der Ringmauer erfuhr eine 

Nivellierung mit teilweiser Steinpflasterung. Die Eingangs­

partie verstarkte man um die Mitte des 13. Jahrhunderts 

mit einer Zwingeranlage und einem zweiten Tor.

Das groBe Loch der alien Wasseranlage ermoglichte eine 

tiefe Fundation des Zwingers und bot offensichtlich auch 

Gelegenheit, hinter dem zweiten Tor fur einige Jahrzehnte 

eine Fallgrube einzurichten. Neben dem Turm entstand das 

erste solide in Stein aufgefiihrte Gebaude, das wohl als 

Keller und dariiber als Kornspeicher diente. Auf der Sud- 

seite wurden Holzhiitten, Gesindegebaude, errichtet, wo- 

gegen auf der Nordseite die Stallungen und Okonomiege- 

baude in Holz, aber auf Steinsockeln gelagert, standen. 

Nach der Mitte des 13. Jahrhunderts scheint der letzte Teil 

der ersten Zisterne, die Fallgrube, vollig aufgefiillt worden 

zu sein. Im Innern der Wohntrakte, vor allem im Bergfried, 

fuhrte man einfache, aber geschlossene Ofen mit Rohren- 

kacheln auf. Eine groBe Zahl von Topfen aus unglasiertem 

Ton fiillte Kiiche und Vorratsraume. Anhand des bedeu- 

tenden Fundbestandes an Knochen lieB sich feststellen, daB 

Schweinefleisch in groBen Mengen konsumiert wurde, daB 

aber nur verhaltnismaBig wenige Rinder- und Wildknochen 

gehoben wurden.

Um dem Morast zu begegnen, auch in dieser Wohnzone 

zeichnete sich in iiber hundert Jahren eine recht ansehnli- 

che «Kulturschicht» ab, wurden in einzelnen Zonen Pfla- 

sterungen aus kleinen Bollensteinen angelegt und im In­

nern von Holzhiitten Kalkmortelboden gelegt.

Bauetappe III, Landenberg-Greifensee, ca. 1350-1458

Wir diirfen wohl annehmen, daB die Regensberger, nach- 

dem sie 1267 die Fehde gegen Zurich und Rudolf von 

Habsburg iiberstanden hatten und mindestens eines festen 

Platzes verlustig gegangen waren13, sich nicht mehr als 

groBe Bauherren auf ihrer Stammburg hervorgetan haben. 

Dies umsomehr, als ihre Linie sich geteiit hatte, die alte 

Burg am Katzensee gar nicht mehr immer durch die Herr- 

schaft bewohnt blieb, weil des oftern und iiber langere Zeit 

die Burg Balm am Rheinfall als Sitz bevorzugt wurde. Dazu
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Abb. 56 Profit

1 Kulturschicht, Wohnphase II

2 Mortelboden, Wohnphase II

3 Auffiillung

4 Kulturschicht auf gewachsenem Boden, Wohnphase I

5 Gewachsener Boden, Mordnenschutt

6 Ringmauer

kam, daB die Herren von Regensberg seit der Mitte des 

Jahrhunderts mehr und mehr von ihrem Besitz an Kloster 

und reiche Ziircher Burger verauBern muBten.14 Dieser 

Verkauf betraf nicht nur die Linie Alt-Regensberg, son- 

dern kurz nach der Teilung auch die Vertreter der jiingeren 

Linie. So kommt man zum SchluB, daB die nachfolgende 

Sippe, die edle Familie von Landenberg-Greifensee, in 

deren Besitz sich die Burg sicher seit der Mitte des 

14. Jahrhunderts nachweisen laBt, sich in der Folge, weil 

finanzkraftig, als groBe Bauherrschaft betatigt hat.

So muB denn eine groBe Einebnung der Anlage vor allem 

im Siid- und Ostteil innerhalb der Ringmauer bis zum Turm 

stattgefunden haben. Die alte Kulturschicht aus der Zeit 

der Regensberger wurde uberdeckt, alte Bauten, vor allem 

jene aus Holz, vorher niedergerissen, und man muB anneh- 

men, daB zur Ausebnung so gar Material von auBen her in 

die Burg zur Planierung des neuen Gehhorizontes herein- 

gefuhrt worden ist. Zusatzlich wurden auch in den weiter 

verwendeten Gebauden ebenfalls wesentliche Anderungen 

vorgenommen.
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Die Machtigkeit der Auffiillung betrug in gewissen Zonen 

rund 0,7 Meter (Abb. 56. Dies bedingte auf jeden Fall 

eine Hbherfiihrung der Ringmauer. Dieses Aufstocken laBt 

sich an mehreren Orten, insbesondere gut auf der Siidseite 

der Anlage, feststellen, weil dort der aufgesetzte Teil an 

gewissen Stellen leicht nach innen verschoben ist. Auch 

Spolien, das heiBt sekundar verwendete Bauelemente wie 

behauene Sand- und Tuffsteine, lassen sich im jiingeren 

Ringmauerteil feststellen (Abb. 57). Die Ringmauer blieb 

also bestehen, und auch der alte Burgeingang und der 

dahinter liegende Zwinger behielten im wesentlichen ihre 

Form. Das gleiche gilt fiir das steinerne Gebaude, das 

direkt an die Ringmauer im Westen angebaut war, das wir 

als Keller mit dariiber liegender Kornschiitte bezeichnen. 

Ebenso blieb die Zisterne mit der Filteranlage in Funktion. 

Hingegen wurde der Aufstieg zum Hocheingang des Berg- 

friedes geandert. An die Nordwestecke des Turmes kon- 

struierte man ein solides Fundament, das allerdings fiber 

drei bis vier Reihen der Buckelquader hinaufreichte und 

direkt an den Bergfried angelehnt wurde (Abb. 58); damit 

konnte in dieser Zone gleichzeitig das neue Wohnniveau 

festgelegt werden. Von diesem Sockel schwang sich wohl 

eine Treppe parallel zur Westfront des Turmes hinauf bis 

zum alten Hocheingang. Sie wird in Holz konstruiert wor­

den sein (Abb. 59). Die alte Substruktion mit vertikal 

gestellten hohen Pfahlen fiel dahin.

Entscheidend wurde aber der nordostliche und ostliche





Abb. 59 Schematische Darstellung des Bergfrieds der Bauphase III. 

Von Westen

Burgraum umgestaltet. Das 14. Jahrhundert war das Zeit- 

alter, da die Adeligen aus ihren engen Behausungen in den 

Tiirmen sich in einen bequemeren Wohntrakt, den Palas, 

verschoben. Solche Annexgebaude sind bei unseren Bur- 

gen mehrere bekannt, wir erinnern an Hegi, an die Kyburg, 

an Greifensee, an Wildegg u.a.m. Auch auf Alt-Regens- 

berg wurde offensichtlich ein solcher Palas errichtet. Und 

zwar umfaBte er ursprunglich die Nordostecke zwischen 

Bergfried und Ringmauer und erhielt noch einen Zusatz in 

der Siidostecke, der aber wohl erst im letzten Viertel des 

14. Jahrhunderts angefugt wurde.

Zwischen die Nordwand des Bergfriedes und die Ring­

mauer stellte man eine schwere, gut fundierte Quermauer 

ein (Abb. 60). Sie maB 2,2 Meter im Fundament, war 

demnach machtiger als die eigentliche Ringmauer. Eine 

analoge Mauer wurde zwischen der Ostseite des Bergfrie-

Abb. 60 Wohnphase III, Mine 13. Jahrhundert bis 1452

1 Bergfried C Pfldsterung

2 Hocheingang 8 Zwinger

3 Aufgangssubstruktion 9 Keller!Kornkammer

4 Bossenquaderung 10 Zisterne

5 Palas D Lehm

6 Palasanbau E Kies

A Zugang 11 Stallungen

7 Ringmauer F Schwelle

B Zugang 12 Mauerverstarkungen
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des und der Ringmauer eingeschoben und in der selben 

Machtigkeit konstruiert. Gleichzeitig verstarkte man die 

Ringmauer durch Vorstellen eines direkt anschlieBenden 

Mauerzuges von 0,5 Metern Dicke, teils auf der AuBen-, 

teils auf der Innenseite (Abb. 61). Eine solche Verstarkung 

war notig, weil eine weit hbhere Mauer darauf abgestellt 

werden sollte.15 Wie der Palas genau gestaltet war, wissen 

wir nicht. Hingegen zeigen uns einige Abbildungen aus 

dem 17. und 18. Jahrhundert, daB in der Stidostecke sicher 

eine bis zwei Stockwerke hohe Gebaudemauer aufgefuhrt 

war.16 Dort wurde wohl etwa 30 bis 40 Jahre spater noch 

ein, wie wir vermuten, etwas niederer Bau angehangt. 

Fundamentunterkante und unterer VerputzabschluB (Abb. 

62), verbunden mit einer steinernen Unterlage fur eine 

holzerne Turschwelle, geben das unterste Gehniveau genau 

an (Abb. 63). Inwieweit die alteren Mauerfundamente 

innerhalb des neuen Palas etwa im Norden weiterhin ver- 

wendet wurden, laBt sich nicht genau rekonstruieren. Es 

scheint jedoch, man hatte an einzelnen Orten die alten 

Fundamente der Stallung als Unterlage von Holzstiitzen fiir 

die dariiber liegenden Wohnboden aus Holz auch in dieser 

jiingerer Zeit weiterbeniitzt. Neu errichtet wurde langs der 

Innenseite der siidlichen Ringmauer ein langliches Okono- 

miegebaude, hinlaufend bis zur zweiten Zisterne.17

Die entsprechenden Kleinfunde wie Ofen-, Topf- und Ge- 

schirrkeramik lassen sich als Fragmente ebenfalls in diese 

dritte Wohnetappe einfugen. Bei der Ofenkeramik wurden 

die Rohrenkacheln durch Pilz-, Becher- und Reliefkacheln 

mit figurlichen Darstellungen, jetzt glasiert, abgeldst.IK Die 

Topfe teils aus grauem, klingelhartem Ton gebrannt, zei­

gen die klassische gotische Randlippe mit diinnen zirkula- 

ren Rippchen auf den Schultern. Auch GefaBe mit ein- und 

beidseitigen Henkeln, innen grim glasiert, treten auf. Dazu 

reihen sich graue, glattwandige, seidenweich sich anfiih- 

lende Schalen mit halbwulstigem oder scharfem Lippen­

rand.

Beim Bau des Reservoirs hob man 1919 eine braunlich 

glasierte Tonfigur. Im Katalog ist das Bruchstuck als Hand- 

gieBfaB, sog. Aquamanile eingetragen. Es stellt einen Rei­

ter zu Pferd dar. Leider ist das Stuck offensichtlich beim 

Ausgraben arg ladiert worden; den abgeschlagenen, feh- 

lenden Bruchstucken wurde keine Aufmerksamkeit ge- 

schenkt, obwohl man klar an den «neuen» Bruchrandern 

feststellen kann, daB das Objekt mit dem Pickel zerstort 

worden ist. Zu erkennen sind noch der Pferdekopf, der 

kopflose Rumpf des Reiters, die Zugelhand und der hin- 

tere, relativ hochaufsteigende Zwiesel. Ein Aquamanile ist 

wohl auszuschlieBen, da beim Pferdemaul kein AusguB 

vorhanden ist. Wohl eher handelte es sich um eine Reiterfi- 

gur, welche der Zierde diente. Sie ist der Form und dem 

Brand nach in die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts zu 

setzen.

Im Metallkomplex sind Hufeisen, jetzt nicht mehr mit 

schmalen, auBen gewellten, sondern breiten Ruten, Spo- 

ren, Werkzeuge und Turbeschlage vereint; auch Armbrust-

Abb. 61 Ostliche Ringmauer. Aufierer Mantel rekonstruiert. Mit Ver­

starkung fur Palasaufbau der Wohnphase III
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bolzen mit starker Spitze und wuchtiger Tillie gehdren in 

diesen Bereich.19

Zusammenfassend darf festgehalten werden, daB Turm, 

Toranlage, Keller und Wasserversorgung blieben, daB aber 

auf einem betrachtlich hbher gelegenen Wohnhorizont, im 

nordostlichen Bereich, ein groBziigiger Palas mit einer 

zusatzlichen Baute gegen Siiden aufgefiihrt wurde und der 

Unterbau zum Bergfriedzugang und die Ringmauer erhbht 

werden muBten. An Stelle der nun durch den Palas iiber- 

deckten Stallungen errichtete man im Stiden, angelehnt an 

die dortige Ringmauer neue analoge Baulichkeiten mit 

steinernen Substruktionen. Die Lange betrug 18, die Breite 

ungefahr 5 Meter.20

Historisch ist in diesem Zusammenhang noch folgendes 

bemerkenswert. Als der Sempacherkrieg 1385 sich abzu- 

zeichnen begann, sah sich der Besitzer von Alt-Regensberg 

in einer etwas schwierigen Lage. Ulrich VII. von Landen- 

berg-Greifensee war Burger zu Zurich und hatte demnach 

die Interessen der Stadt zu vertreten. Als vorsichtiger 

Mensch schloB er am 5. Januar uberdies noch ein Schutz- 

und Trutzbiindnis mit dem Rat ab und versprach darin, die 

Burg ihm und nicht den Osterreichern offen zu halten. Der 

Rat seinerseits lieB Armbrtiste, Biichsen und Zeug21 auf die 

Burg schaffen und setzte sie in Abwehrbereitschaft. Wir 

miissen annehmen, daB bei dieser Gelegenheit vor allem 

die Ringmauer geflickt, der Zugang verstarkt und der 

Burggraben gereinigt worden sind. Vielleicht lieB man auch 

allfalliges Jungholz am Burghiigel niederlegen. Im An- 

schluB daran wollte die Stadt neben Waffen auch Sbldner in 

die Burg legen, was indessen von Ulrich abgelehnt wurde. 

Dagegen zogen, entgegen der vertraglichen Abmachung, 

osterreichische Kriegsleute ein, was die Ziircher natiirlich 

erboste und sie veranlaBte, bei den Eidgenossen Klage zu 

fiihren, vor allem schon deshalb, weil die Stadt bei dieser 

Gelegenheit ihr eingelagertes Kriegsmaterial an die Oster - 

reicher verlor.22 So steht fest, daB Ulrich VII. sehr ge- 

schickt wahrend der Kriegswirren zwischen beiden Parteien 

hin und her lavierte und damit einen Sturm auf seinen Sitz 

am Katzensee verhindern konnte.

Wir mochten auch noch daran erinnern, daB die Behaup- 

tung, die Burg sei im Alten Zurichkrieg durch die Ziircher 

gebrochen und bald nachher wieder repariert worden, nicht 

zu belegen ist. Die archaologischen Untersuchungen er- 

brachten zu diesem Burgenbruch keinerlei Hinweise. Jo­

hannes Stumpf bringt das Ereignis zum ersten Mai: «Anno 

dom. 1443, im alten Zurychkrieg ward diss schlossz Regens- 

perg durch gemeine Eydgenossen belagert, aufgeben und 

verbrennt.» Stumpf schrieb uber 100 Jahre nach dem Ereig­

nis. In der Klingenbergchronik, ca. 15 Jahre nach dem 

Kampf im Alten Zurichkrieg verfaBt, und damit verlaBli-

Abb. 62 Rechts Palasmauer, links jiingere Palasanbaute. Beide mit 

Wandverputz. Wohnphase III
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cher, weil mbglicherweise vom Verfasser noch selbst er- 

lebt, tont es wesentlich bescheidener: «Also zugent nun die 

aidtgenossen ze baden durch die statt in das wental vnd 

wuosten (verwusteten) alles das da denen von Zurich zuo 

gehort. Do sie kament zuo der alten regensperg, do hiessen 

die puren die von Zurich ab der vesti wichen, wan sie 

weltind die veste den aidtgenossen ingeben, als sie ouch 

taten, vnd schwuorent die puren (der Umgebung) all den 

aidtgenossen, vnd gabent inen die alten regensperg in, vnd 

begiengent och desselben males grossen muotwillen vnd 

freuel in der kilchen, davon vil ze sagen war*. Von einer 

Belagerung und Ersturmung der Burg ist nicht die Rede. 

Die Bauern der naheren und weiteren Umgebung iiberre- 

deten die zurcherische Besatzung, die wombglich von Mar­

tha von Landenberg auf ihre Burg gebeten worden war - 

sie wohnte ja noch dort und war noch nicht mit dem 

«langen Schwend» verheiratet -, die Feste den Eidgenossen 

zu iibergeben, um ein Blutbad und ein Niederbrennen zu 

vermeiden. Die Eidgenossen verlieBen nach Abbruch des 

Auszuges, wohl noch im selben Jahr, aber sicher spatestens 

1444, Alt-Regensberg, ohne offenbar die Anlage verwiistet 

zu haben.

Bauetappe IV, Rudolf Motteli, 1458-1468

Wie wir bereits vernommen haben, erstand 1458 der reiche 

Kaufmann Rudolf Motteli vom «langen Schwend*, dem 

Gatten der Martha von Landenberg-Greifensee, die Burg 

Alt-Regensberg.23 Aus einer noch erhaltenen Verteidi- 

gungsschrift Mottelis gegentiber Zurich kbnnen wir ziem- 

lich genau erkennen, welche baulichen MaBnahmen auf der 

Burg durch ihn vorgenommen worden sind. Vorwegneh- 

mend darf festgehalten werden, daB er weniger als Bauherr 

die Burg auBerlich stark veranderte, sondern sie vor allem 

als Innenarchitekt wohnlicher gestaltete. Motteli stellte 

gegentiber der Stadt eine Liste von Forderungen auf, d.h. 

er zahlte auf, was er im Verlauf von zehn Jahren in die 

Burg und in die dazugehdrigen Giiter zu deren Verbesse- 

rung und Reaktivierung investiert hatte, und als gewiegter 

Kaufmann wird er sicher nichts vergessen haben.24 Wir 

folgen am besten seinen eigenen Ausfiihrungen: «Also jn 

der ere vnd zu lob dem almechtigen gott setzt Rudolff 

Motteli hienach, was vnd wie vil er an dem schloss der 

alten Regensperg vnd an de schlosses zugehorden allent- 

halb verbuwen vnd zu besrung aller sachen halb usgeben 

vnd kostens gehept hat vnd zu besrung mit sinem schaden 

bracht vnd gelitten hat vnd setzt das ouch uff die form, das 

er vil andrer zugnusse nit haben mag, denn so vil ass siner 

herren von Lutzern ratsbotten vnd ander, so die ding alle 

besechen vnd verhort hant jn bywesen dero Zurich, denn

Abb. 63 Uber ditester Kulturschicht und Mbrtelboden der Wohn- 

phase II Zugang mit Schwelle zu Palasanbaute im Siiden aus Wohn- 

phase III
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alle werchlute vast enderthalb des Bodensewes sint25, die 

jm die buw erabeit hant, die er jn so kurzem nit gehaben 

mocht.

Item vnd Mdtteli gibt ze uerstend, das er alien zug der 

vberuss flissigen vili der laden zu Zurich genug tur er- 

koufft hat, vnd ouch zu sechs stuben26 der dicken stubenla- 

den, zu wenden vnd zu turen vnd zu bencken vnd zu 

riemen vnd zu lysten vnd latten alles tur erkoufft vnd 

darzu verzollen hatt mussen vnd vff das aller kostlichost 

mit sinen gefietroten rossen ane alle hilff vnd ane alle dienst 

vnd ertagen biss heim gefurt oder belont hatt, daruber 

vssbundig vil gangen ist vnd kostet hatt, als das billich 

gefechen (sic) vnd ze erkennende ist, die sin herren von 

Lucerne vnd Vnderwalden darumb dargesant hant vff mi- 

nen kosten.

Item vnd des gelich alien kalg, alle ziegelstein, alle tachzie- 

gel, alle breit besetzt gebrent estrichblatten alles ze Zurich 

tur gnug erkoufft hat vnd das alles ouch verzollen must, 

der dingen vast vil ist vnd das alles ouch selb vber sinen 

kosten an all der welt hilff vnd zutun von Zurich uss biss 

gen Regensperg gefurt, daruber jme vssbundig gross gut 

vnd costen gangen ist, mit kouffung, zollung vnd tuning, 

ane das es ze uerbuwind vnd ze machind kost hatt . . .

Item vnd das man sinen grossen kosten dester bass verstand 

mug, so hatt er nun jar har dem schloss vnd siner zuge- 

horde zu bessrung stats drissig arbeiter oder wercklute 

vnd knecht gehept, dero vil er win vber tisch vnd visch vnd 

fleisch vnd ander gnugheite zu jren guten 16nen geben 

must . . .

Item des Mottelis vberslag vnd meinung ist, das jnne ein 

jegklich swar fuder, als die mit sinen wagnen by einer mil 

wegs fiert vss den walden vmb Kloten, nun ze fur Ion bis 

vnder das schloss vff ein feld ze bringent, an ruchem holtz 

ein pfund costet hab, denn jm sechs gute wol gefutrote 

ross vnd zwen gut knecht einen tag nit me denn ein fuder 

holtzes hein gefuren mochtent, so das des tenniss (sic) 

holtzes ist vierhundert vnd nuntzig fuder, das sich ze 

furion zug vierhundert vnd nuntzig pfund halier. Item so ist 

des eichines holtzes sibentzig fuder, das ouch in den obbe- 

rurten costen des furions sye vnd ist.27

Item so kost Mottelin das obberurt holtz alles zu wer- 

chend vnd jn die hdchi vff den berg vnd turn an sin statt ze 

bringent zey mal als vil als das holtz ze kouffend vnd ze 

furent cost hab, das sich geburte fur cost vnd Ion sechshun- 

dert vnd sechtzig pfund, denn Motteli nie gelobt hette, das 

jme das schloss jemant vber sinen willen abgenommen oder 

abkoufft mocht haben, er hette sunst vngern sines vetterli- 

chen gut vnd erbs so uil daran verbuwen noch im selbs so 

uil mug vnd arbeit gestaatet. Summa des costen des jtems 

vjc vnd lx lib.

Item so ist der dicken stubenladen zu den vj stuben mit den 

ensen oder rimen viertzig fuder, so ist der bodmenladen 

sibentzig fuder, da ein fuder in das ander des ersten kouffs 

zu Zurich cost ij lib. hlr. Summa des jtems biss da har der 

ersten kouffen kostet ijc vnd xx lib. hlr. So ist der furion 

von dem holtz hundert vnd x lb., das sich ze kouffent vnd 

ze furion zug druhundert vnd xxx lb. als ouch da ob stat. 

Item so ist des kalgs vnd der gebrenten ziegelsteinen vnd 

der tachzieglen vnd der breiten gebrenten estrichblatten lx 

fuder28, da zug sich nun ze furion von Zurich gen Regens­

perg lx lb. hlr., so ouch des ziigs ein fuder in das ander des 

ersten kouffs ij lb. mit zoll vnd andrem biss vnder das 

schloss, das sich gebtirt hundert vnd xx lb. So mag diser zug 

von dem jtem biss vff den berg vnd in die hochi der huser 

vnd des turns zu verwerckind vnd jegklichs an sin statt ze 

bringend, dry mal als vil als ze kouffend vnd ze furent kost 

haben, das sich an einer summ ouch zuge vierhundert vnd 

achtzig lb.; zu disem obberurten zug ze uermurind oder ze 

uerwerckind ist vast vil sands komen, das ouch alles swar- 

lich ze grabind vnd vff die hoche ze bringent gesin ist, das 

sSllich sand biss vff den berg anderthalb hundert pfund 

kostet haben mag. Me ist vssbundig vil leims zu estrichen 

vnder die funff stubenfussbodmen komen vnd die ftinff 

stuben zu ostrichen vnd zu kaminen vnd zu wanden vnd 

offnen (sic), sSllicher leim aller ze grabend biss vff die 

hoche ze bringent, schatz ich Motteli fur anderthalb hun­

dert pfund hlr. Summa von dem item nachst hie ob fur 

alien costen des items allein sibenhundert vnd achtzig 

pfund hlr.

Item ouch hatt Motteli gemacht vil glass fenster mit vene- 

dier29 glassschiben vnd sunst ouch fenster verglaset mit 

waldglass30 vnd ouch einen kostlichen nuwen gemuroten 

bachofen, der ouch ze bachent noch nie gebrucht ist vnd 

ouch einen zistern oder sod, zugericht mit einem rad vnd 

kettenen vnd ein muren vnd ein gehuss daruber, vnd ouch 

einen starcken guten eichin gatter fur das vsrost tor vnd 

ouch ein ander gutt tor mit einem starcken getull31 und 

ouch einen kercker zu gefancknusse vnd ouch einen win- 

kelr mit obssbuninen vnd die muren tieffer vndermuret vnd 

den kelr tuffer gegraben vnd das ertrich von dem, uss dem 

schloss an vnschadlich end gefurt. Me dry tischtaflen in 

der alten stuben gehenkt mit isninen sporren vnd gehenck- 

ten darzu gebrucht, vnd me ein kostlich uffzug, eichi rad 

mit vffzugischnablen, vnd ouch vff dem turn einen win- 

denvffzug, da zu disen dingen eben vil jnsen (sic) geschmid 

komen ist, das also dise obberurt e stuck alle kostent hun­

dert vnd sibentzig vnd zwey pfund hlr.

Item alles geschmid von ysen, das hie ob jn den andren 

stucken nit gestimpt ist, des viiij dicken starcken als stuben- 

turen sind vnd alle fallen, alle gross laden, alle fensterbret- 

ter vnd sunst vil tiiren vnd schloss vnd beschlutzte, der 

stucken, die also mit ysen gemacht sint, vnd der stucken 

sint Ixxx, das alles ich fur 1 lb. rechnen gekostet hab, nun 

das isen geschmid.

Item den turn von sinem boden der holi vff erlert vnd von 

vnd vss dem schloss hindan gefurt drissig lib. kostet hab.

Item so kostet Mottelin das ziegeltachi huss das man die 

schmitten nempt mit alien sinen dingen hundert guldin.

Item die gross schur, da die stuben vnd der gemuret kelr 

vnd die schopff vnd vil stellen vnd tennen gemachet ist, 

mit einer grossen kamer, das alles kostet druhundert guldin
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fur gemuretes der sweler vnd alles das ich ouch alles vast 

ferr geholet vnd tur erkouffen must vnd ane ander lutten 

hilff zewegen bringen must.»

Somit vernehmen wir, dab er vor allem Kalk, gebrannte 

Ziegelsteine, Dachziegel, Estrichplatten, Sand und Lehm 

fiir sechs Stubenboden, Ofenkacheln zu mehreren Ofen, 

Gias fiir die neuen Fenster und viel Holz fiir die Vertafe- 

lung und die Tiiren und das entsprechende Eisen zu Be- 

schlagen und Verfestigungen einzelner Holzteile auf die 

Burg transportiert habe, und daB ihn das Hinauffiihren auf 

den Burghiigel, wegen Steilheit des Gelandes und offenbar 

der Kompliziertheit des Zuganges, fast ebensoviel gekostet 

hatte wie der Antransport an den FuB des Burgareals. Von 

Steinen zur Errichtung von massiven Gebauden lesen wir 

dagegen nichts, obwohl der Steintransport sicher noch 

kostspieliger gewesen und von Motteli niemals vergessen 

worden ware. Die wenigen Steinbauten, die von ihm er- 

richtet worden sind, nennt er denn auch. Es handelt sich

Abb. 64 Rechts Bergfried, links Palasmauer, davor die Lehmober- 

kante der Zisterne von Wohnphase IV

Abb. 65 Rechts Palasmauer, links anschliefiend Zisterne (Lehm- 

wandoberkante, Sondierschnitt 5), links Uberlaufkanal, dariiber lau- 

fend die von Motteli erwdhnte Mauer
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um eine Zisterne mit Rad und Ketten, «gehuss und ein mu- 

ren», einen Kerker, wobei dieser wahrscheinlich einfach 

als in Holz konstruiertes blockartiges Gebilde in ein schon 

existierendes Gebaude, vielleicht in den Bergfried, wie wir 

es am Beispiel der Kyburg kennen, eingefiigt wurde. In 

einem vorhandenen, steinernen Gebaude richtete er einen 

Weinke Iler mit Obstbuhnen ein, indem er den Boden tiefer 

grub, das Aushubmaterial aus der Burg fiihrte und «die 

muren tieffer undermuret». Dazu kamen ein Ziegeldach- 

haus, «das man die schmitten nennt», sowie eine Scheune, 

Schopfe, Stalle und Tennen, von denen wir aber nicht 

genau feststellen konnen, ob sie inner- oder auBerhalb des 

Burgbereiches errichtet worden sind. Auf jeden Fall han- 

delte es sich dabei vorwiegend um Holzbauten mit teilweise 

gemauertem Sockel.

In der Burg lieB er den ganzen Bergfried im Innern ausrau- 

men und, sicher mit Holz, neu einrichten. Am AuBern 

wurde im Dachbereich ein «aufzugsschnabel» mit Eichen- 

rad fur den Holztransport aufgefuhrt. Uber die Erneuerung 

des Einganges lesen wir: «einen starcken, guoten aichin 

gatter fur das usrost tor und och ein ander gutt tor mit einem 

starcken getull», womit ein starkes Holzgitter gemeint ist. 

Es handelte sich offenbar um das auBere und innere Zwin- 

gertor.

Bringt man die noch erhaltenen Mauerteile mit dem soeben 

Geschilderten in Verbindung, so lafit sich folgendes erken- 

nen. Die neue Zisterne wurde als beinahe quadratische 

Lehmwanne von 2,5 Metern InnenmaB und einer Tiefe von 

1,3 Metern an die Ostflanke des Bergfrieds angelehnt 

(Abb. 64) und mit einem zwischen Mauerwangen mit Plat- 

ten ausgelegten Uberlauf auf der Nordseite versehen (Abb. 

65), der in ziemlich gleichmaBigem Gefalle nach Osten 

durch das Areal des Palas sich senkte und durch die Ring- 

mauer fiihrend auf den Osthang hinaus lief. Die erwahnte 

zugehdrige neue Mauer stand ostlich der Zisterne und trug 

wohl ein gegen den Bergfried mit der Traufe parallel 

laufendes Pultdach. Dieses, die nordlich und siidlich liegen- 

den Palasdacher und die eine Flache des Bergfrieddaches 

lieferten das ndtige Regenwasser. Den Backofen errichtete 

man auf dem stidlichen Teil der zweiten immer noch in 

Gebrauch stehenden Zisterne, angelehnt an das weiterhin

Abb. 66 Wohnphase IV, 1458-1468

1 Bergfried 9 Keller/Kornkammer vertieft

2 Hocheingang 10 Zisterne

3 Aufgangssubstruktion D Lehm

4 Bossenquaderung E Kies

5 Palas 11 Stallungen

6 Palasanbau F Schwelle

A Zugang 12 Mauerverstdrkung

7 Ringmauer 13 Zisterne

B Zugang G Lehm

C Pfldsterung H Uberlaufkanal

8 Zwinger
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benutzte sudliche Okonomiegebaude (Abb. 66). Auch der 

Standort des neuen Wein- und Obstkellers konnte geklart 

werden. Er wurde in dem alten, an die westliche Ring- 

mauer angelehnten Steingebaude, das 1919 beim Bau des 

modernen heutigen Wasserreservoirs freigelegt und weitge- 

hend zerstort worden ist, und wo man irrtumlicherweise 

wahrend langer Zeit den alten Burgeingang vermutete, 

eingetieft (Abb. 67). Aus der Bauzeit des Wasserreser­

voirs, 1918/19, hat sich ein Plan erhalten, der den notigen 

AufschluB gibt. Er zeigt, zusammen mit drei erhaltenen 

Photographien aus jener Zeit, auf den Langsseiten in der 

unteren Zone zwei durchlaufende Gesimse in sauber profi- 

liertem Sandstein. Darauf sind gegen die beiden Raum- 

enden hin Reste von zwei Bogenstellungen, ebenfalls aus 

Sandstein (Abb. 68), abgestutzt. Sie dienten offenbar als 

Wandstiitzen und als Tragelemente der sonst flachen 

Decke. Kunsthistoriker und Architekten datierten die Ge- 

simsprofile und die Bogenweite eindeutig in die Mitte des 

15. Jahrhunderts.32 Auf der Unterkante der Gesimse be- 

fand sich das alte Bodenniveau, und von dort weg lieB 

Motteli das Gebaude noch mindestens einen Meter tiefer 

ausgraben und unterfing die Mauern. Dutch die Mitte des 

Raumes fuhrte ein in Steinplatten gefugter Kanal, wohl fur 

das Wasser, das man fur das Ausspiilen der Fasser bend- 

tigte und das wohl vom UberfluB der unmittelbar daneben 

liegenden zweiten, immer noch in Gebrauch stehenden 

Filterzisterne stammte.33

Interessant ist der Vergleich mit den in den entsprechenden 

Schichten gehobenen Kleinfunden. Im Waffenbereich sind 

es vor allem drei Sporen, Armbrustbolzen mit starker Tulle 

und wuchtiger dreikantiger Spitze, zwei Fragmente von 

Schutzbewaffnung, und zwar handelt es sich um zwei 

«Schiibe» von Armschiitzen, und eine gut erhaltene Griff- 

waffe.34 Wir haben vor uns einen vollstandigen Schweizer- 

degen, wie ihn in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts 

jeder Eidgenosse trug. Er zeigt die klassische «Lange» mit 

der gleichmaBig sich zur Spitze verjungenden Gratklinge 

und das typische GefaB mit den gegeneinander gebogenen 

Parier- und Knaufbalken, zwischen denen mit je zwei Nie- 

ten das Griffholz fixiert war. Die Waffe ist sehr nahe 

verwandt mit jener, welche einst Bruder Klaus im Ranft 

gehort hat.35 In diese Zeitspanne gehdren auch die vielen 

Gebrauchsgegenstande aus Eisen. Wir erwahnen etwa die 

Schlosser mit ihren gotischen Formen, den Feuerstahl, die 

Tur- und Torbeschlage, den «Grillrost», die Werkzeuge 

und Instrumente, die Hufeisen mit den breiten Ruten und 

den Stollen, aber auch die Zubehorteile zu Fassern wie 

etwa die aus Buntmetall gegossenen FaBhahnen.36

Ebenso aufschluBreich ist die Keramik mit ihren zwei

Abb. 67 Blick von Westen in den teilweise ausgegrabenen Keller, den 

Motteli eintiefen liefl und in den 1918/19 das Reservoir eingebaut wurde
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Gruppen, der Ofen- und Geschirrkeramik. Beim Ofenbau 

wurden nicht mehr so sehr die Napf- als vielmehr die 

groBen Blattkacheln verwendet. Sie alle sind grim oder 

auch grunbraun glasiert. Ein Typus ist quadratisch, zeigt in 

der Mitte eine weiBe Rose, ist sonst griin, mit in die Ecken 

laufenden stilisierten Blattgebinden; alles ist mit einer Lei- 

ste mit Hohlkehle umrahmt. Eine weitere Gruppe umfaBt 

groBere, hochrechteckige, griin glasierte Reliefkacheln mit 

Szenen aus dem taglichen Leben. So hoben wir ein Eck- 

fragment, das einen Eichenast zeigte. Die systematische 

Durchforschung der Bestande des Landesmuseums und 

insbesondere derjenigen der Antiquarischen Gesellschaft 

von Zurich erbrachte eine komplette Ofenkachel dieses 

Typs37, sie war im Areal der Burg Alt-Regensberg bereits 

1844 gehoben worden, und zeigt einen Mann, der mit einer 

geflochtenen Butte auf dem Riicken und einem Sack an der 

linken Schulter, versehen mit einem Wanderstab und be- 

gleitet von einem Hund, durch einen Eichenwald schreitet. 

Entsprechend dem Kostum und der stilistischen Gestaltung 

des Motivs ist das Fabrikat in die Zeit um 1460 zu setzen.38 

VerhaltnismaBig zahlreich sind die kugeligen Topfe, innen 

griin glasiert, teilweise mit Henkel versehen und auf einer 

Standflache oder auf drei FiiBen stehend. Reste von zuge- 

horigen Deckeln mit flachem Knopf sind ebenfalls erhalten 

geblieben.39

Zusammenfassend darf festgehalten werden, daB Motteli 

die Burg sich moglichst bequem eingerichtet hat, alten 

Einrichtungsbestand entfernt und durch neuen ersetzt hat. 

Man lebte recht angenehm auf der Burg, was durch all die 

vielen Relikte an Gebrauchsgegenstanden bewiesen wer­

den kann.

1 Urkundenbuch Zurich, Bd. 1, S. 164.

2 Siehe Stammbaumtafel, S. 24.

3 Vgl. all die Turme der Ostschweiz (Kyburg, Hegi usw.).

4 Es ist hier anzumerken, daB lange nicht mehr alle Buckelquader 

original sind. Viele waren abgewittert und im Verlaufe dieses Jahr- 

hunderts durch neue ersetzt worden.

5 Vgl. hiezu Meyer, Alt-Wartburg, S. 37-39.

6 Die Bauanalyse hat eindeutig ergeben, daB diese Annahme, welche 

vor der Totaluntersuchung getroffen worden war, falsch ist. Der 

Kapellenzugang von der Burg her ware unmdglich gewesen.

7 Der endgiiltige SchluB der alten, ersten «Zisterne» kann also erst im 

13. Jahrhundert erfolgt sein, als man nach Abbruch eines Ofens die 

nicht mehr benotigten Rbhrenkacheln in das Loch warf und Schutt 

dariiber deckte. Hatte man das alte Loch noch teilweise often gelassen 

und unmittelbar hinter dem Zwinger, nach dem zweiten Tor, als 

Fallgrube verwendet, wie wir dies ahnlich im SchloB Rapperswil 

kennen?

8 Siehe Tafel 2.

Abb. 68 Blick von Osten gegen die Ringmauer und in den Keller, den 

Motteli tiefergraben liefl. Hinten links Bogenansatz auf Gesims. Seit 

1918119 Reservoir
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9 Siehe Tafel 8.

10 Siehe Tafeln 5 und 6.

11 Siehe Tafel 13.

12 Siehe Tafel 25.

13 Glanzenberg wurde gebrochen, konnte aber noch 80 Jahre teilweise 

weiterbestehen; der Sturm auf Uetliburg und Wulp ist dagegen eher in 

Frage zu stellen. Vgl. S. 16.

14 An neuen Inhabern regensbergischen Besitzes vgl. S. 25, Anmer- 

kung 29.

15 Siehe Abb. 61.

16 Eine ahnliche Konstruktion, mit Aufbau eines Palas auf Teilen der 

Ringmauer, laBt sich bei der Burg von Zug nachweisen. Siehe 

H. Schneider, Die Burg von Zug, Zeitschrift fur Schweizerische Ar- 

chaologie und Kunstgeschichte, 27, Zurich 1970, S. 201.

17 Siehe Abb. 60, Bauphase III.

18 Siehe Tafel 3.

19 Siehe Tafeln 13 und 14.

20 Siehe Abb. 60, Bauphase III.

21 Unter Biichsen haben wir wohl nicht Geschiitze, sondern die friihe- 

sten eisernen oder bronzenen Stabbiichsen, also die Vorlaufer der 

Gewehre, zu verstehen. Beim Zeug kann es sich um Wurfmaschinen 

Oder Hilfsmaterial fur den Kampf wie Pickel, Schaufeln und Munition 

jeglicher Art handeln.

22 Die Quelle, auf die sich Studer, «Die Edeln von Landenberg», 

stiitzt, ist die Klingenbergerchronik aus der Zeit um 1460. Sie kann 

also fur den Zeitraum von 1386/88 nicht wortlich iibernommen wer- 

den. Generell mag feststehen, daB Zurich Kriegsmaterial nach Alt- 

Regensberg legte. Wenn von Biichsen die Rede ist, so sind natiirlich 

aus der Zeit des Alten Ziirichkrieges, 1436-1450, dem Chronist die 

Handrohre mit den Eisen- oder Bronzelaufen, letztere wohl in einer 

Ziircher GlockengieBerei gegossen, gelaufig. Ob aber schon 70 Jahre 

fruher solche ahnliche Handfeuerwaffen bei uns vorhanden waren, 

laBt sich quellenmaBig bis jetzt nicht eindeutig belegen. - Es ist 

auBerdem interessant, daB die Verfasser der Chronik der Stadt Zu­

rich, welche in der ersten Fassung bis 1418 entstand, von dieser 

Aktion nichts erwahnen (Herausgegeben von J. Dierauer, Basel 

1900). Dort wird erst der Streifzug von 1388 im Zusammenhang mit 

dem Nafelserkrieg genannt; «Und do man an den Letzgraben (nord- 

lich von Zurich) kam, do gebot man menglich bi der paner ze beliben. 

Des wolten nicht gehorsam sin und ranten mit den soldner (von der 

Stadt engagierte Krieger) fur die paner hinus unz (bis) nebent die 

Alten-Regensperg. Des kamen ouch etlich Knecht von HSngg heruber 

us den reben geloffen z& inen. Des hatten die viant (Feinde = 

Osterreicher) da ain nachhute gestossen. Und do die unsren vor die 

hfite hinus kamen, do ritten die viant (berittene Osterreicher im 

Gegensatz zu den ziircherischen FuBknechten) an die unsren, wan ir 

ouch vil mer was, der, den der unsren (gegeniiber den Ziirchern), und 

warst da der unsren bvi zwainzigen erslagenw. (In der Klingenberger­

chronik sind es bereits 143).

23 Zur Burg gehorten noch einige Hofe im Bereiche von Regensdorf 

und um den Katzensee. Auch der Katzensee zahlte zum Besitz. Von 

einer eigentlichen Herrschaft kann indessen nicht mehr gesprochen 

werden.

24 Vgl. Durrer, S. 199 ff.

25 Man erkennt, daB er, von Ravensburg stammend, viele seiner 

Werkleute von jenseits des Bodensees hergeholt hat. Manchmal wa­

ren offenbar bis zu dreiBig Mann auf der Burg beschaftigt.

26 Sechs wohnbare Raume wohl mit Vertafelung und Kachelofen.

27 Auffallend ist, wie viel Holz durch Motteli auf die Burg gefiihrt 

wurde.

28 Kalk, Ziegelsteine, Ziegel und Estrichplatten waren notwendig fiir 

den Innenausbau, die Bedachung und als Schutz gegen Brandgefahr. 

Bei den Ziegeln handelte es sich um die Halbrundziegel, wie wir sie 

noch heute in den sudlichen Landern antreffen. Sie werden gegen- 

gleich ineinander greifend verlegt; vgl. Tafel 11.

29 Aus Venedig, wo eine groBe Glasindustrie mit bester Ware exi- 

stierte.

30 Es handelte sich nicht um weiBes, wasserklares, sondern noch 

grimes Gias, wie man es fiir Fensterscheiben verwendete.

31 Getull bedeutet eine Holzkonstruktion. Vgl. Schweizerisches Idioti­

kon, Frauenfeld 1911, Bd. 12, Sp. 1703.

32 Frdl. Mitteilung von Fritz Lauber, Basel.

33 Siehe Abb. 66, Bauetappe IV.

34 Siehe Tafel 13.

35 Vgl. W. Blum, Der Schweizerdegen, Anzeiger fiir Schweizerische 

Altertumskunde, NF 21, Ziirich 1920. Tafel X, Nr. 23.

36 Vgl. Tafel 25.

37 Vgl. Tafel 4.

38 Vgl. Ziegler, Wadenswil, Abb. 36 ff.

39 Vgl. Taffeln lOund 11.
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Fundkatalog

Allgemeines

Dank der verhaltnismaBig klaren, durch zum Teil dicke 

Schutt- und Ausgleichsschichten getrennten Wohnhori- 

zonte mit den darauf liegenden Kulturzonen wurde es 

moglich, wesentliche Gruppen der Kleinfunde von einan- 

der zu trennen. So kennen wir die alteste Kulturschicht, die 

in einen Zeitraum zwischen 1060/70 bis ca. 1180 zu setzen 

ist. Ein zweiter Wohnhorizont wurde von ca. 1180 bis um 

1330 begangen. Ab Mitte des 14. Jahrhunderts laBt sich ein 

drittes Gehniveau bis 1458 festhalten. Die letzte Phase mit 

der jiingsten Kulturschicht umfaBt die letzten zehn Jahre 

der Bewohnung der Burg bis 1468. Nachher hat keine 

Besiedlung mehr stattgefunden.

Diese Zeitraume sind fiir die Datierung der Kleinfunde 

wohl etwas weit gesteckt. Einzelne Objekte konnen nur 

anhand von Formvergleichen und Vergleichen mit Funden 

aus anderen Burgausgrabungen naher datiert werden. Die 

Stratigraphic ist also recht aufschluBreich und in groBerem 

Rahmen recht zuverlassig.

Zusatzlich ist noch daran zu erinnern, daB bei jeder Gra- 

bung Funde aus den Sondierschnitten geborgen werden. 

Ihre stratigraphische Einordnung ist in vielen Fallen nicht 

genau moglich, vor allem dann, wenn die verschiedenen 

Wohnhorizonte knapp ubereinanderliegen. Zudem laBt es 

sich bei groBeren Erdbewegungen kaum vermeiden, daB 

bei der Kontrolle der Aushubhiigel und Schutthalden sich 

immer wieder Streufunde sicherstellen lassen, deren 

Schichtlage natiirlich ungenau ist und deren Datierung nur 

aus Vergleichen riickgeschlossen werden muB.

Alle Kleinfunde in Ton, Metall und Bein, die uber eine 

gewisse Aussagekraft verfiigen, wurden im Katalog aufge- 

nommen. Wir beriicksichtigten jedoch nicht zahlreiche 

kleinste Randscherben von Topfen, Bruchstiicke von glei- 

chen Rohrenkacheln, Becher- und Napfkacheln. Ebenso 

liegen noch Hunderte von Fragmenten von Topfleibungen 

und Bodenteilen vor, welche sich nicht weiter zusammenfii- 

gen lieBen und deshalb hochstens von der Materialbeschaf- 

fenheit her von einigem Inter esse sein konnten.

Mehrere Kisten mit Tierknochen, vorwiegend vom 

Schwein und Rind, barren noch der Bestimmung und Aus- 

wertung. Es lage Material fiir eine Doktorarbeit fiir einen 

Zoologen im Landesmuseum bereit. Bis jetzt fand sich kein 

Interessent.

Fundgruppe A, Ofenkeramik

In seltener Geschlossenheit zeigt sich beim Ausgrabungs- 

material unserer Burg die Ofenkeramik fiber eine Zeit- 

spanne von knapp 300 Jahren. Wir.durfen annehmen, daB 

in der Friihzeit der Anlage, sowohl im Bergfried wie in den 

Gesindehiitten, das offene Feuer brannte. Es diente der 

Warmung der Speisen und der Bewohner. Eine solche 

Feuerstelle hat sich in Rudimenten aus dem 11. Jahrhun- 

dert gegen die siidliche Ringmauer in der Siidostecke der 

dortigen Behausung noch finden lassen. Von der ersten 

Feuerstelle auf dem anfanglichen Werkplatz haben wir 

bereits gesprochen. Erst in der zweiten Halfte des 12. Jahr­

hunderts erfolgte das Fangen des Feuers im geschlossenen 

Ofen, der den Raum zu erwarmen hatte. Dies war umso 

notiger, als das Leben auf einer Burg hart war. Wer die 

eiskalten Winter in der Region des Katzensees kennt, wer 

die wilden Weststiirme, die uber das Furttal hinwegfegen 

konnen, erlebt hat, kann sich vorstellen, wie die Liifte um 

den kahlen, baumlosen Burghiigel gewiitet haben und wie 

Regen und Hagel gegen die Mauern klatschten. Da bedeu- 

teten der oder die Ofen mit den in der Lehmkuppel einge- 

fiigten Rohrenkacheln, welche durch die VergrbBerung der 

Oberflache eine vermehrte Warme auszustrahlen vermoch- 

ten, eine wirkliche Verbesserung der Wohnlichkeit. DaB 

schon etwas fruher der Lehmbackofen entwickelt worden 

ist, kann nur vermutet werden.1

Unter den bereits erwahnten Rohrenkacheln vermogen wir 

zwei Typen zu unterscheiden: Es sind die graubraunen bis 

rotlichen, beinahe archaisch anmutenden Rohrenkacheln 

mit der geraden Offnung und der Spiralfurche in der vorde- 

ren Halfte; die zweite Gruppe diirfte etwas jiinger sein, und 

die Form der schlanken Rohren von rotlichem, glattem, 

feinem Ton zeigt im vorderen Drittel fiinf bis sechs Ring- 

wulste und weist eine leicht trompetenformige Offnung 

auf. Das «Speichenrad» auf dem Boden stammt von einer 

entsprechenden Kerbung der Scheibe. Sie ist typisch in 

unserer Gegend fiir die erste Halfte des 13. Jahrhunderts. 

Sind die alteren Kacheln in die zweite Halfte des 12. Jahr­

hunderts zu setzen, so waren die jungeren um 1200 oder im 

beginnenden 13. Jahrhundert einzureihen. Furchen und 

Wiilste dienten der besseren Haftung in der Lehmwand. 

Das System laBt sich bis ins 15. Jahrhundert feststellen.

Wohl gegen die Mitte des 13. Jahrhunderts scheinen die 

ersten Becherkacheln in Mode zu kommen. Sie haben
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ungefahr doppelten Radius der jiingeren Rohrenkacheln, 

sind aus rotlichem oder graulichem bis hellem Ton ge- 

brannt und zeigen ebenfalls leichte Wiilste, Zirkularrillen 

oder spiralig gefuhrte Furchen.

Gegen die Mitte des 14. Jahrhunderts erscheinen die ersten 

Pilzkacheln. Der Pilzkopf ist braunlich oder griinlich gla- 

siert, wogegen der Hals, der nun auf der Riickseite offen 

ist, ebenfalls mit engen Zirkularwiilsten zur besseren Hal- 

terung in der Ofenwand versehen ist. Nur wenige Frag- 

mente haben sich davon bergen lassen, obwohl diese Ka- 

chelform in der Nord- und Ostschweiz sonst stark verbrei- 

tet war.

Im letzten Viertel des namlichen Jahrhunderts hat man 

offensichtlich auf der Burg neue Ofen eingebaut, denn es 

sind uns Fragmente von Reliefkacheln, vorwiegend Fiillka- 

cheln mit figiirlichen Darstellungen - Frauen, Liebespaare 

- aus der Zeit um 1380 erhalten geblieben. Es scheint sich, 

anhand von Kacheln aus Fundstellen in der Stadt Zurich, 

durchwegs um Produkte aus ziircherischen Hafnereien zu 

handeln.1 2 Dies kann nicht erstaunen, denn die Burg lag ja 

vor den Toren der Stadt, und die damaligen Burgbewoh- 

ner, die Landenberger, standen in enger Beziehung zu 

Zurich, waren teils Burger, standen mit dem Rat in Bund- 

nissen und besafien auch Grundbesitz innerhalb der stadti- 

schen Mauern. Aus der selben Zeit oder gegen 1400 schei- 

nen auch die Reste von Medaillonkacheln zu stammen, 

wogegen die groBen, braunroten Napfkacheln aus dem 

friihen 15. Jahrhundert herriihren mogen.

Einen scharfen Bruch in der Ofentradition scheint bei der 

Ubernahme der Burg von den Landenbergern durch Ru­

dolf Motteli stattgefunden zu haben. Wie wir feststellten, 

lieB er den Turm und wohl auch den Palas fast vollkommen 

ausraumen und mit neuen Interieurs versehen. Dabei muB- 

te man fiir ihn auch neue Ofen aufbauen, wie er selbst in 

seiner Verteidigungsschrift festhalt. Zwei Kacheltypen sind 

erhalten geblieben, eine herrliche Reliefkachel mit dem 

Bauern im Eichenwald und die quadratische Medaillonka- 

chel mit der weifien Rosette im grunen symmetrischen 

Feld. Beide Typen stammen ebenfalls aus ein er ziircheri- 

schen Hafnerei und sind in die Zeit um 1460 zu datieren.3

1 Wir weisen auf die Darstellung eines Ofens auf der Wandmalerei aus 

dem Haus zum Langen Keller in Zurich um 1300. Ein Lehmkuppel- 

ofen wurde in der Ruine Englisberg, Kt. Freiburg, entdeckt. Eine 

Bearbeitung der Ausgrabung hat noch nicht stattgefunden. Becherka- 

cheln und Teile des Lehmmantels eines Ofens fanden sich ebenso in 

einem Grubenhaus im Areal der Burgruine Stammheimerberg, Kt. 

Zurich. Die Auswertung der dortigen Untersuchungen sind in Vorbe- 

reitung. Ein Backofen mit Steinfundament konnte auch auf der Ruine 

Schnabelburg, Kt. Zurich, zerstort 1309, erkannt werden.

2 Vgl. den reichen Bestand im Schweizerischen Landesmuseum und 

z.B. Katalog A 32.

3 Vgl. Katalog A 30,33,34 und Abb. 73.

Typ A 1

Rohrenkachel, Fragment aus dickem, rotlichem Ton. 

Leicht trompetenformige Offnung. Spiralfurche. Auf lang- 

samer Scheibe aufgebaut.

Es haben sich uber 60 Fragmente dieses Typs erhalten.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Typ A 2

Rohrenkachel, Fragment aus dickem, gelblichrdtlichem 

Ton auf langsamer Scheibe aufgebaut. Leicht trompeten- 

formige Offnung. Spiralfurche.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Typ A 3

Rohrenkachel, Fragment aus rotlichem Ton auf langsamer 

Scheibe aufgebaut. Leicht trompetenformige Offnung. Spi­

ralfurche.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Typ A 4

Boden einer Rohrenkachel aus rotlichgelbem Ton auf lang­

samer Scheibe aufgebaut.

Es haben sich rund 80 Fragmente dieser Boden erhalten.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Typ A 5

Rohrenkachel aus rotlichem Ton. Auf schneller Scheibe 

aufgebaut. Mit leicht trompetenartiger Offnung. Mit vier 

Zirkularwiilsten.

Abb. 69 Medaillonkachel, Bauphase III, 14. Jahrhundert, 2. Hdlfte.
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Es hat sich uber ein Dutzend solcher Leiber und Teile von 

Rohrenkacheln erhalten.

Zeitstellung: um 1200.

Typ A6

Rohrenkachel (Boden fehlt) aus rotlichem Ton auf Schnel­

ler Scheibe aufgebaut. Mit leicht trompetenartiger Off- 

nung. Mit vier Zirkularwiilsten.

Zeitstellung: um 1200.

Typ A 7-8

Zwei Boden von gewiilsteten Rohrenkacheln vom Typ 

A 5-6. Mit Scheibenabdruck im Boden in Form eines 

vierspeichigen Rades.

- Meyer, Schiedberg

Zwei Dutzend solcher Boden mit «Radabdruck» sind erhal­

ten.

Zeitstellung: um 1200.

Typ A 9-10

Zwei Boden von Becherkacheln aus rotlichem Ton.

Einige Fragmen te verwandter Bodenstucke sind erhalten.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, wohl gegen Mitte.

Typ A11

Fragment einer Becherkachel aus grauem hartem, halbrau- 

hem Ton. Ein Zirkularwulst.

Es haben sich nur sehr wenige Stucklein finden lassen.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, wohl 2. Halfte.

Typ A12

Fragment eines Pilzkachelkopfes aus rotlichem Ton.

AuBen grunge lb lich glasiert.

Nur drei Fragmente konnten geborgen werden.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, wohl Mitte.

Abb. 70 Napf, erganzt, 13.114. Jahrhundert

Typ A 13

Fragment eines Pilzkachelhalses aus rotlichgelblichem Ton 

mit rund einem Dutzend Zirkularrillen.

Es sind sechs Fragmente solcher Haise erhalten.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, wohlMitte.

Typ A.14

Boden einer Napfkachel. Rotlichgelber Ton, innen braun 

glasiert, auBen Zirkularwiilste. Zugehbrig zu Typ A15.

Ein halbes Dutzend Fragmente solcher Boden ist erhalten.

Zeitstellung: um 1400, evtl. etwas junger.

Typ A15

Randscherbe einer grofien Napfkachel mit karniesartigem 

Rand. Aus rotlichgelbem Ton, innen braunlich glasiert. 

AuBen mehrere Zirkularwiilste. Zu Typ 14 gehdrig.

Es haben sich etliche solcher Randscherben erhalten. Die 

Glasur variiert zwischen Braun, Gelbgriin und Dunkel- 

grun.

Zeitstellung: um 1400, evtl. etwas junger.

Typ A 16

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment; grim glasiert. Ober- 

korper einer Figur ohne Kopf (wohl zu Liebespaar gehb- 

rend). Links Baum. Aus Ziircher Hafnerei.

Verwandte Kacheln aus mehreren Fundstellen in Zurich.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ A17

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, griinbraun glasiert. 

«Christuskopf» mit gewelltem Haar und Bart. Aus Ziircher 

Hafnerei.

Verwandte Kacheln aus mehreren Fundstellen in Zurich; 

wohl mit A 22 zusammengehbrend.

Zeitstellung: um 1400.

Typ A 18

Pilzkachel, Fragment, Teil des Pilzkopfes, welcher braun- 

griin glasiert ist. Roter Ton.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Mitte bis 2. Halfte.

Typ A19

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, grim glasiert. Liebes­

paar; sie links (vom Beschauer), dazwischen Baum; Kbpfe 

und Unterteil fehlen. Unter dem Busen eng gerafftes Kleid 

mit langen, engen Armeln. Aus Ziircher Hafnerei.

Verwandte Kacheln aus mehreren Fundstellen in Zurich.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ A 20

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, grim glasiert; Frauen- 

biiste mit rund geflochtenem Haar und hochgestelltem 

Busen mit enger, hoch liegender Taille. Wohl zu Liebes­

paar gehbrend. Aus Ziircher Hafnerei.

Verwandte Kacheln aus mehreren Fundstellen in Ziirich.

Zeitstellung: um 1380.
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Typ A 21

Pilzkachel, Fragment des Pilzkopfes, gelblichgriin glasiert. 

Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Mitte bis 2. Halfte.

Typ A 22

Medaillonkachel, Fragment, hellgriinbraunlich glasiert. 

Hohlkehle mit Zackenband; Medaillon unbekannt, wohl 

Rosette. Wohl aus Ziircher Hafnerei. Wohl zu Medaillon­

kachel gehdrend, welche im Fond den Christuskopf zeigt 

und auf dem Lindenhof Zurich und in der Moosburg 

gefunden wurden.

Zeitstellung: um 1400.

Typ A 23

Reliefkachel, wohl Fiillkachel, Splitter, braun glasiert, mit 

Eichel.

Zeitstellung: um 1460.

Typ A 24-25

Zwei zusammengehdrende Fragmente einer Keramikfigur, 

roter Ton, dunkelbraun glasiert. Volute?, Sternschnuppe 

mit Schweif ?

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, Mitte.

Typ A 26

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, grim glasiert, Unterteil 

einer Frauengestalt in langem, gerade gefaltetem Rock und 

vorne aufliegenden Handen. Wohl zu Liebespaar gehd­

rend. Aus Ziircher Hafnerei.

Verwandte Kacheln aus mehreren Fundstellen in Ziirich.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ A 27

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, Unterteil eines Frau- 

enrockes. Griin glasiert.

Zeitstellung: um 1450.

Typ A 28

Reliefkachel, wohl Fiillkachel, Fragment, griin glasiert. Un- 

gedeutet.

Zeitstellung: wohl um 1450.

Typ A 29

Reliefkachel, wohl Fiillkachel, Fragment, griin glasiert, 

Eckstuck mit DreipaB.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ A 30

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, griin glasiert; obere 

rechte Ecke einer Kachel, welche einen stehenden Engel 

mit Heiligenschein und schuppigen Fliigeln zeigt, der mit 

beiden Handen ein groBes Wappenschild mit dem oster- 

reichischen Doppeladler halt. Vgl. Typ A 31.

Andere Fundorte: Burgruine Wadenswil (vgl. P. Ziegler, 

a.a.O.) und Bellevue Ziirich. Produkt einer stadtziircheri- 

schen Hafnerei.

Zeitstellung: um 1460.

Typ A 31

Reliefkachel, Fragment; untere linke Ecke zu Typ A 30.

Zeitstellung: um 1460.

Typ A 32

Reliefkachel, Fiillkachel, Fragment, griin glasiert. Frauen- 

kopfchen in Bogenstellung. Vielleicht zu Fiillkachel gehd­

rend, welche beidseits eines Spitzbogentores je ein Liebes­

paar zeigt.

Diese Kachel ist an folgenden Orten gefunden worden: 

Kirchgasse Zurich, Aites Salzhaus Zurich, Oetenbach- 

straBe 13, Ziirich, Lindenhof Ziirich, Burgruine KiiBnacht, 

Schwyz. Offenbar aus Ziircher Hafnerei.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ A 33

Reliefkachel, Fiillkachel, griin glasiert. Bauer in faltigem 

Gewand mit geflochtener Hutte und Stab schreitet durch 

einen Eichenwald, wohl um Eicheln zur Fiitterung zu sam- 

meln. Vor ihm springt ein Hund. Breite Randleiste mit 

Hohlkehle.

Kacheln aus dem gleichen Model wurden an folgenden 

Orten gefunden: Burgruine Wadenswil (vgl. P. Ziegler, 

a.a.O., S. 67), Kirchgasse Ziirich, Lindenhof Ziirich, Bel­

levue Zurich. Die vorljegende Kachel wurde bereits 1844 in 

der Altburg gehoben und ist Besitz der Antiquarischen 

Gesellschaft in Ziirich, Inv. Nr. AG 445. Aus Ziircher 

Hafnerei.

Zeitstellung: um 1460.

Typ A 34

Reliefkachel, Fiillkachel, griin glasiert, Fragment, obere 

rechte Ecke von Typ A 33.

Zeitstellung: um 1460.

Typ A 35

Reliefkachel, Fiillkachel, griin glasiert, Fragment von Typ 

A 30. Unterer rechter Schildrand mit linkem Adlerstander. 

Zeitstellung: um 1460.

Typ A 36

Gesimskachel, griin glasiert, Fragment. Mauerimitation.

Kacheln des gleichen Typs wurden an folgenden Orten 

gefunden: Burg Wadenswil (P. Ziegler, a.a.O.), Aites 

Salzhaus Ziirich, Lindenhof Ziirich, NiederdorfstraBe 40, 

Zurich, Bellevue Ziirich, Limmat Ziirich, SchloB Sargans. 

Wohl aus Ziircher Hafnerei.

Zeitstellung: um 1460.
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Fundgruppe B, Topf- und Geschirrkeramik

Uberblickt man die Topf- und Geschirrkeramik, so sind 

zwei Feststellungen besonders bemerkenswert, die Art des 

Materials und seine zeitliche Gruppierung. GroB ist die 

Zahl der Randscherben von unglasierten Topfen. Diese 

beginnen mit wenigen Exemplaren in der zweiten Halfte 

des 11. Jahrhunderts. Die Zahl steigert sich ungefahr ab 

der Mitte des 12. Jahrhunderts und erreicht ihren mengen- 

maBigen Hochststand in der ersten Halfte des 13. Jahrhun­

derts. Es sind Topfe mit kugeliger bis stark bauchiger 

Form, die in den meisten Fallen eine Standflache aufwei- 

sen. Nur wenige FiiBchen von Dreibeintopfen konnten 

gehoben werden. Neben trichterfbrmigen und lippigen 

Randern, welche die groBe Zahl bilden, zeigen sich auch 

knollige Formen. In der zweiten Halfte des 13. Jahrhun­

derts nimmt die Zahl rasch ab, und die Topfe mit den 

bekannten Karniesrandern, wie sie sonst auf Burgen zwi- 

schen 1300 und 1500 sehr zahlreich zu finden sind, konnten 

nur mit ganz wenigen Fragmenten belegt werden. Diese 

Feststellung deckt sich mit der Intensitat der Bewohnung 

der Burg, die wohl ihren hochsten Stand wahrend der 

Fruhphase, wie wir gesehen haben, im endenden 12. und 

in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts erreicht hat. 

Diese Abfolge laBt sich auch anhand der Entwicklung der 

Ofenkeramik erkennen, nur muB bedacht werden, daB 

diese erst im endenden 12. Jahrhundert eingesetzt hat. 

Nach etwa 1280 bis 1350 war die Burg entsprechend den 

schriftlichen Quellen, und wie nun auch die Keramik zeigt, 

nur schwach besiedelt. Die Topfe zeigen alle eine, in der 

Mehrzahl auf der schnellen Scheibe gedrehte, feine Struk- 

tur von mittlerer Rauheit und rbtlichgelber bis graulich- 

brauner Farbe und sind «weich» bis hart gebrannt. Der 

Dekor des Materials ist bescheiden. Er beschrankt sich im 

wesentlichen auf Wellendekor auf der Schulter oder beim 

Ansatz zwischen Hals und Schulter. Es sind meist mit dem 

schmalen Holz in weitem Schwung gezogene, scharfkantige 

einfache Wellen. Es kommen auch Bander von zwei sich 

kreuzenden Wellen und einfache, enge, steile, mit breitem 

Holz eingedriickte vor. Nur eine Scherbe zeigt dreieckigen 

Punktdekor in versetzt iibereinander liegenden Reihen. 

Bemerkenswert ist auch die bedeutende Zahl von kleineren 

Schalen, also dem friihen Keramikgeschirr. Das Material 

ist wohl mehrheitlich in die erste Halfte des 13. Jahrhun­

derts einzureihen und laBt sich vergleichen mit den Funden 

aus der Ruine Urstein, Kt. Appenzell AR.1

Die glasierte Topf- und Geschirrkeramik, welche mit der 

Ubernahme der Burg durch die Edeln von Landenberg- 

Greifensee in der Mitte des 14. Jahrhunderts einsetzt, ist 

nicht so zahlreich wie die unglasierte. Innen grim glasierte 

Topfe mit Henkeln, bauchiger Form und Standflachen, des 

oftern mit einem oder zwei Henkeln, bilden die Mehrheit. 

Sie stammen meist aus der SchluBphase, aus der Mitte des 

15. Jahrhunderts. Anhand eines einzigen Fragmentes er- 

kennt man, daB auch Topfe mit Rohrenausgiissen, auch 

auBen grim glasiert, Verwendung gefunden haben. Und 

selbst Dreibeintopfe lassen sich an wenigen Fragmenten 

nachweisen.

Ebenso ist auffallend, daB neben der glasierten auch wei- 

terhin unglasierte Keramik in groBerem MaBe in Gebrauch 

stand.2 Dafiir sprechen die zahlreichen Randscherben von 

groBen Becken oder Schalen, teils mit knolligem, teils mit 

karniesartigem Rand. Topf- und Schalenmaterial besteht 

durchwegs aus hell- bis mausgrauem, klingelhartem, zum 

Teil seidigweich sich anfiihlendem Material. Die Schalen- 

rander zeigen Formen, wie wir sie auf den sogenannten 

Milchbecken, allerdings glasiert, noch im 16. und 17. Jahr­

hundert kennen. Von einem solchen, innen glasierten Bek- 

ken aus dem 15. Jahrhundert lieB sich lediglich ein kleines 

Fragment sicherstellen. Dazu reihen sich ebenso Topfe mit 

Karniesrand und Zirkularrippen unter der Schulter und 

schlanker Form. Sie sind ebenfalls mausgrau und klingel- 

hart.

Allgemein darf angenommen werden, daB mindestens in 

der Phase der Landenberger und hin bis zur Aufgabe der 

Burganlage auch an der Produktion von Topfen und Ge- 

schirr ziircherische Hafnereien maBgebend beteiligt gewe- 

sen sind.

1 Die Hinweise verdanke ich Frau Franziska Knoll, St. Gallen, der 

Leiterin der Untersuchungen auf Urstein.

2 Diese Feststellung machte unter anderem auch E. Vogt anlaBlich 

seiner Ausgrabung auf dem Lindenhof mit aller Deutlichkeit.

Profiltyp B 1

Randscherbe eines Topfes mit halslosem Trichterrand und 

weitgeschwungenem einfachem Wellenband auf der Schul­

ter. Graubrauner, harterTon.

- Meyer, Alt-Wartburg, B 1

Zeitstellung: 11. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 2

Randscherbe eines Topfes mit trichterfbrmigem Rand. 

Graubrauner, rauher Ton.

- Meyer, Alt-Wartburg, B 2/3

Zeitstellung: 11. Jahrhundert, Ende.

Profiltyp B 3

Randscherbe eines Topfes mit Trichterrand, leicht abgestri- 

chen, ohne Hals. Graulichgelber, rauher Ton.

- Meyer, Alt-Wartburg, B 2/3

Zeitstellung: 11. Jahrhundert, Ende.

Profiltyp B 4

Randscherbe eines Topfes mit steilem Trichterrand. Har­

ter, grauer Brand. Spuren eines hoch auf der Schulter 

liegenden diinnen Wellenbandes.

Zeitstellung: um 1100.
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Profiltyp B 5

Randscherbe eines Topfes mit kurzem, auBen scharf abge- 

strichenem Trichterrand. Spuren eines scharfkantigen, 

hoch an der Schulter liegenden einfachen Wellenbandes. 

Harter, auBen dunkler, innen hellgrauer Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 6

Randscherbe eines Topfes mit Rand, der von der Trichter- 

form zur Knollenform fiihrt. Leichte Zirkularrille. Rotlich- 

gelber, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 7

Randscherbe eines Topfes mit trichterformigem Rand und 

kurzem Hals. Rotlicher, teils grauer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Anfangbis 1. Halfte.

Profiltyp B 8

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Graugelblicher, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 9

Randscherbe eines Topfes mit Trichterrand ohne Hals. 

Sehr hoch an der Schulter liegendes gegengleich uber- 

einander laufendes zweifaches Wellenband. Feiner gelb- 

lichgrauer Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Anfangbis 1. Halfte.

Profiltyp B 10

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Graugelbli­

cher, feiner Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 1. Halfte bis Mitte.

Profiltyp B 11

Randscherbe eines Topfes mit trichterformigem Rand und 

rotlichem Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 12

Randscherbe eines Topfes mit trichterformigem Rand.

Dunkelgrauer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 1. Halfte.
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Profiltyp B 13

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Feiner, brau- 

ner, barter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 14

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand uber kurzem 

Hals. Spuren eines sehr hoch uber der Schulter liegenden 

diinnen Wellenbandes. Innen gelbbraunerTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 15

Randscherbe eines Topfes mit Trichterrand, innen leicht 

gestuft. Graubrauner, mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte bis Mitte.

Profiltyp B 16

Randscherbe eines Topfes mit trichterformigem Rand, in­

nen mit leichter Stufung. Hellbrauner, mittelrauher Ton. 

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Mitte.

Profiltyp B 17

Randscherbe eines Topfes mit Trichterrand. Rotlicher, 

mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Mitte.

Profiltyp B 18

Randscherbe eines Topfes mit Trichterrand. Rotlichgelber, 

mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 19

Randscherbe eines Topfes mit Ubergangsform von Trich- 

ter- zu Lippenrand. Braunlicher, harter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Mitte.

Profiltyp B 20

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Graubrauner, mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 21

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Gelbbrauner, harter und rauherTon.

-Schneider, Multberg

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 22

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Braunlichgel- 

ber, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 23

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Dunkelbrauner, harter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 24

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals.

Diinnwandig aus gelblichbraunem Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 25

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals.

Braungrauer, feiner Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, wohl Mitte.

Profiltyp B 26

Randscherbe eines Topfes mit Ubergangsrand vom Trich- 

ter zur Lippe. Graubraunlicher, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, wohl gegen Mitte.

Profiltyp B 27

Randscherbe eines Topfes mit trichterformigem Rand und 

kurzem Hals. Graulicher, feiner Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, wohl Mitte.

Profiltyp B 28

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Rotlichbrauner, mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, wohl 2. Halfte.

Profiltyp B 29

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Schwarzbrauner, mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 30

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Braunroter, 

stark gemagerter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 3. VierteL

Profiltyp B 31

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Rotlichgelber, feiner Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 3. VierteL

Profiltyp B 32

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Hoch an der Schulter Ansatz einer scharfgeschnitte- 

nen weiten Wellenlinie. Dunkelbrauner, harter, glatter 

Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, um Mitte bis 3. VierteL

Profiltyp B 33

Randscherbe eines Topfes mit trichterartigem Rand und 

kurzem Hals. Graubrauner, weicher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, wohl Mitte.

Profiltyp B 34

Randscherbe eines Topfes mit beginnendem Lippenrand 

und kurzem Hals. Graulichroter, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.
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Profiltyp B 35

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Dunkelgrauer, 

barter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 36

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, unten kantig 

abgestrichen. Hoch an der Schulter Spuren einer feinen 

Wellenlinie. Rotlichgelber, mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegenEnde.

Profiltyp B 37

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Hellgrauer, mittelrauherTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Profiltyp B 38

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand mit leichter 

innerer Stufung, Hals und Schulteransatz. Rotlichgelber 

Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 39

Randscherbe eines Topfes mit leicht trichterformigem 

Rand. Rotlichbrauner, harterTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegenEnde.

Profiltyp B 40

Randscherbe eines Topfes mit beginnendem Lippenrand.

Stark gemagerter, rotlichgelber Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Profiltyp B 41

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Rotlichbrauner, mittelrauherTon.

-Schneider, Multberg.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 42

Randscherbe eines Topfes mit trichterformigem Rand. 

Sehr hoch auf der Schulter liegendes scharfkantiges, weit- 

geschwungenes Wellenband. Schwarzbrauner, harterTon.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 43

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, innen mit leich­

ter Stufung. Braunroter, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 44

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Gelbroter bis dunkelgrauer, feiner, harter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegenEnde.

Abb. 72 Topf, innen griin glasiert, ergdnzt, 

15. Jahrhundert, 3. Viertel
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Profiltyp B 45

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Grauer, mittel- 

rauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Profiltyp B 46

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Graugelber, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Profiltyp B 47

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Graugelber, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, gegen Ende.

Profiltyp B 48

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Dun- 

kelgrauer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, wohl4. Viertel.

Profiltyp B 49

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Schie- 

fergrauer, glatter Ton.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Ende.

Profiltyp B 50

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals.

Braunschwarzer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 51

Randscherbe eines Topfes mit innen leicht gestuftem Lip­

penrand. Braunschwarzer Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 52

Randscherbe eines Topfes mit Ubergang von lippigem zu 

knolligem Rand. Dunkelbrauner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: um 1200 bis Anfang 13. Jahrhundert.

Profiltyp B 53

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, innen leicht 

gestuft. Graubrauner, rauher Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 54

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals.

Braungelber, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 55

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Ro- 

ter, mittelrauher Ton.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: um 1200 bis 1. Viertel 13. Jahrhundert.

Profiltyp B 56

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals und schwacher Schulter. Braungrauer, harter Ton.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 57

Randscherbe eines Topfes mit umgebogenem Trichterrand. 

Scharfkantiges Wellenband auf der Schulter. Grauer, har­

ter Ton.

Zeitstellung: um 1200 oder 1. Halfte 13. Jahrhundert.

Profiltyp B 58

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Grau­

gelber, harter, feiner Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 59

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Rot- 

lichgelber, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 60

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand auf kurzem 

Hals. Auf der Schulter weitgeschwungenes diinnes Wellen­

band. Braungrauer, harter Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 61

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Rot- 

lichbrauner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 62

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Auf 

der Schulter Zirkularrillen. Gelblichroter, gemagerter Ton. 

Zeitstellung: um 1200 bis Anfang 13. Jahrhundert.

Profiltyp B 63

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und schrag zur 

Schulter laufendem Hals. Dunkelbrauner, harter Ton.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 64

Randscherbe eines Topfes mit leichtem Knollenrand und 

leichter Stufung im Innern. Brauner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 65

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Dunkelbrauner, glatter Ton.

Zeitstellung: nach 1200.
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Profiltyp B 66

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. Grau- 

brauner, mittelrauherTon.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 69

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, der direkt aus 

der Schulter weglauft. Rotlichgrauer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 67

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Diinnwandig aus graubraunem Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 70

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Graugelber, feinerTon.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 68

Randscherbe eines Topfes mit leicht trichterformigem 

Rand und kurzem Hals. Hoch auf der Schulter scharfkanti- 

ges Wellenband. Rotlichgelber, weicher Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Abb. 73 Reliefkachel, griin, Rose weifl glasiert, um 1460. Mafie 

16,7 cm
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Profiltyp B 71

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und niederem 

Hals. Rotlicher, feiner Ton.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 72

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und niederem 

Hals. Graugelblicher, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 73

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals.

Grauer, harter, glatter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 74

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, Hals und ausla- 

dender Schulter. Grauroter, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 75

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, Hals und ausla- 

dender Schulter. Grauer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 76

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, Hals und ausla- 

dender Schulter. Graurdtlicher, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 77

Randscherbe eines Topfes mit oben flachlaufendem, weit 

ausladendem Lippenrand und nach aussen gewiilstetem 

Hals. Dunkelbrauner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: um 1200 bis 1. Viertel 13. Jahrhundert.

Profiltyp B 78

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, unten abgestri- 

chen. Dunkelgrauer, harter Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 79

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, innen leicht 

gestuft. Graubrauner, kornigerTon.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: um 1200 bis 1. Viertel 13. Jahrhundert.

Profiltyp B 80

Randscherbe eines Topfes mit knolligem, lippigem Rand. 

Graulichroter, feiner, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 81

Randscherbe eines Topfes mit knolligem, lippigem Rand 

mit Hals. Grauer, harter, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 82

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und Hals. 

Grauer, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 83

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Dunkelbrau­

ner, feiner, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 84

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand. Zu- 

oberst auf der Schulter weites, feines Wellenband. Rotlich- 

gelberTon.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: nach 1200.

Profiltyp B 85

Randscherbe eines Topfes mit leicht gekropfter Lippe.

Rotlichgelber Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 86

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand und 

Hals. Graubrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 87

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand.

Grauer bis gelblicher, rauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 88

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Rand, kurzem 

Hals und starker Schulter. Graugelber, rauher, harter Ton. 

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 89

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand und 

Hals. Rotlicher, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 90

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand. Dun­

kelgrauer, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 91

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Rotlichgelber 

Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 92

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Graubrauner, 

mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, gegen Mitte.
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Profiltyp B 93

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand. 

Leicht ausgepragte Schulter mit kurzem Hals. Gelbbrau- 

ner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 94

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und schrag nach 

auBen und unten laufendem Hals. Rotlichgelber, harter, 

rauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, gegen Mitte.

Profiltyp B 95

Randscherbe eines Topfes mit starkem Lippenrand und 

nach auBen, unten schrag gestelltem Hals. Rotlichgelber, 

harter, rauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, gegen Mitte.

Profiltyp B 96

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, Schraghals und 

breiter Schulter. Braungelber, harter, glatter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 97

Randscherbe eines Topfes mit hangendem Lippenrand.

Rotlichgrauer, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, um Mitte.

Profiltyp B 98

Randscherbe eines Topfes mit hangendem Lippenrand, 

Hals und Schulter. Graubrauner, feiner, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 99

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, mittellangem 

Hals und starker Schulter. Graubrauner, harter, rauher 

Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 100

Randscherbe eines Topfes mit hangender Lippe, Hals und 

Schulter. Rotlichgrauer, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 101

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und schraglau- 

fendem Hals. Roter, stark gemagerter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 102

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und nach unten 

sich weitendem Hals. Graugelber, mittelrauher, harter 

Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 103

Randscherbe eines Topfes mit trichterartigem Hals und 

diinnem Wellenband oben auf der Schulter. Schwarzbrau- 

ner, glatter Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 104

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Rotlichgelber, 

ziemlich stark gemagerter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 105

Randscherbe eines Topfes mit Kragleistenrand uber langli- 

chem Hals. Rauher, rotlichgelber Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mittebis 2. Halfte.

Profiltyp B 106

Randscherbe eines Topfes mit Kragleistenrand. Hell- 

grauer, klingelharter Ton.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 107-108

Randscherben von Topfen mit Kragleistenrandern und kur- 

zen Halsen. Braungelber, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 109

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand. Rot­

lichgrauer, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 110

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, hohem Hals 

und breiter Schulter. Rauher, rotlichgelber Ton.

H. U. Geiger u. R. Schnyder, Der Miinzfund von Winter- 

thur-Holderplatz, Schweizerische Numismatische Rund­

schau, Bern 1974, 53, S. 113 ff., wo dieser Topf in die Zeit 

um 1264 datiert werden kann.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 4. Viertel.

Profiltyp B 111

Randscherbe eines Topfes mit knolligem Lippenrand und 

hohem Hals. Roter, feiner, «weicher» Ton.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 112 und 119

Randscherben von Topfen mit innen gestuftem Knollen- 

rand. Grauer, feiner, harter Ton.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte bis 2. Halfte.
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Profiltyp B 113

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und vertikalem 

Hals mit breiter Schulter. Graugelblicher, harterTon.

Zeitstellung: gegen 1300.

Profiltyp B 114

Randscherbe eines Topfes mit Leistenrand. Auf der Schul­

ter Doppelreihe mit Dreieckpunkten. Dunkler, rauher 

Ton.

Zeitstellung: 1300 bis Anfang 14. Jahrhundert.

Profiltyp B 115

Randscherbe eines Topfes mit Ubergangsform zum Kar- 

niesrand. Rbtlicher, mittelrauher Ton.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 116

Randscherbe eines Topfes mit Karniesrand und Hals.

Grauer, feiner, harterTon.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 117

Randscherbe eines Topfes mit Karniesrand. Feiner, dun- 

kelgrauer, harter Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 118

Randscherbe eines Topfes mit innen gestuftem Leisten­

rand. Auf der Schulter breite Zirkularrillen. Rbtlicher, 

rauher Ton.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 120

Randscherbe eines Topfes mit lippigem Rand. Rbtlicher, 

stark gemagerter Ton.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, gegen Ende.

Profiltyp B 121

Randscherbe eines Topfes mit innen gestuftem Karnies­

rand. Roter, stark gemagerter Ton.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 122

Randscherbe eines Topfes mit gestauchtem, innen gestuf­

tem Knollenrand. Rbtlicher, sehr rauher Ton.

Zeitstellung: um 1300.

Abb. 74 Reiterfigur, glasierter Ton. Gefunden 1918 in Alt-Regens- 

berg beim Einbau des Reservoirs. 14. Jahrhundert, 3. Viertel
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Profiltyp B 123

Randscherbe einer Schale mit leicht gewulstetem Rand.

Hellgrauer, halbseidiger Ton.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 124

Randscherbe einer Schale mit knolligem Rand. Rauher, 

hellgrauer, harter Ton.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte, eher gegen 

1400.

Profiltyp B 125

Randscherbe einer Schale mit lippigem Rand. Hellgrauer, 

feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 126-127

Randscherben von Schalen mit karniesartigem Rand. Hell­

grauer, seidigweicher Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 128

Randscherbe einer Schale mit knolligem Rand. Hellgrauer, 

feiner, glatterTon.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 129

Randscherbe einer Schale mit karniesartigem Rand. He 11- 

graugelblicher, rauher Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 130

Randscherbe einer Schale mit gewulstetem Rand. Grauer, 

seidiger Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 131

Randscherbe einer Schale mit karniesartigem Rand. Dun- 

kelgrauer, seidiger Ton.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: gegen 1400.

Profiltyp B 132

Randscherbe einer Schale mit knollig verdicktem Rand.

Hellgrauer, mittelrauher Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: um 1400.

Profiltyp B 133

Randscherbe einer Schale mit knolligem Rand. Hellgrauer, 

seidiger Ton.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 134

Randscherbe einer Schale mit langlich wulstigem Rand.

Ubergang zu Karniesform. Grauer, halbrauherTon.

- Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 135

Randscherbe einer Schale mit knollig-wulstigem Rand.

Grauer, feiner, harter Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 136

Randscherbe einer Schale mit Ubergangsform zu Karnies- 

rand. Glatter, grauer Ton.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: gegen 1400.

Profiltyp B 137

Randscherbe eines Napfes mit leichtem Lippenrand. Hell- 

roter, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 138

Randscherbe eines Napfes aus graubraunem, feinem Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 139

Randscherbe eines Napfes. Graugelblicher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 140

Randscherbe eines Napfes. Roter, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 141

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand und zwei Zirku- 

larrillen. Braunroter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte bis gegen Ende.

Profiltyp B 142-143

Randscherben von Napfen. Rbtlichbrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 144

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand. Braunroter, 

glatter, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.
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Profiltyp B 145

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand. Leichte An- 

deutung eines Halses, gering bauchig. Harter, feiner, roter 

Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Ende.

Profiltyp B 146

Randscherbe einer Schale mit Lippenrand. Feiner, rotlich- 

gelberTon.

Zeitstellung: um 1400.

Profiltyp B 147

Randscherbe eines Napfes mit Kragleistenrand. Graubrau- 

ner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: wohl um 1400.

Profiltyp B 148

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand und aussen Zir- 

kularrille. Aus hellrotemTon.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte und jiinger.

Profiltyp B 149

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand, innen gestuft, 

auBen zwei dtinne Zirkularringe. Rotlichgelber, mittelrau­

her Ton.

Zeitstellung: gegen 1400.

Profiltyp B 150

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand und steillaufen- 

dem, engem Wellenband. Rotlicher, glatter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 151

Vollstandige Wandscherbe eines Napfes. Feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 152

Vollstandige Wandscherbe eines Napfes aus dunkelgrauem 

Ton.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Profiltyp B 153

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand und scharfkanti- 

gen Zirkularringen. Leicht bauchig. Gelbbrauner, harter, 

feiner Ton.

Zeitstellung: gegen 1400.

Profiltyp B 154

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand. Leicht bauchig. 

Feiner rotlichbrauner, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 155

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand, innen gestuft.

Roter, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 156

Randscherbe eines Napfchens (ev. Ofenkachel) mit leicht 

lippigem Rand, Zirkularwiilste. Grauer, harter Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 157-158

Randscherben von Boden mit aufgehendem Wandteil. 

Graubrauner bis rdtlichgrauer Ton.

Zeitstellung: wohl 11. Jahrhundert, 2. Halfte bis Mitte 

12. Jahrhundert.

Profiltyp B 159-184

Randscherben von Boden mit aufgehendem Wandteil. 

Graubraun, rotlich bis zinnoberfarbig, vorwiegend mittel­

rauher Ton.

Zeitstellung: wohl 12. Jahrhundert, 2. Halfte und 13. Jahr­

hundert.

Profiltyp B 185-192

Randscherben von Boden mit aufgehendem Wandteil. Stei- 

lere Form. Rotlich, graubrauner Ton. Vielfach Randbraue. 

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte bis 1. Halfte 

14. Jahrhundert.

Stratigraphisch nicht gesicherte Randscherben (Funde aus 

Sondierschnitten und Streufunde):

Profiltyp B 193

Randscherbe eines Topfes mit halslosem Trichterrand. 

Schwarzbrauner, weicher Ton.

Zeitstellung: wohl 11. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 194

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Dunkelbrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: um 1200.

Profiltyp B 195

Randscherbe eines Topfes mit kleinem Lippenrand, kur­

zem Hals und breiter Schulter. Grauer, harter, korniger 

Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Profiltyp B 196

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, hohem Hals 

und verdickter Schulter. Gelbbrauner, harter Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 197

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Graubrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte.
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Profiltyp B 198

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und mittelho- 

hem Hals. Mausgrauer, barter Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Anfang.

Profiltyp B 199

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand. Graubrauner, 

feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 200

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Rotlichbrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte bis 2. Halfte.

Profiltyp B 201

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Gelblichbrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte bis 2. Halfte.

Profiltyp B 202

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und breiter 

Schulter. Grauer, harterTon.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 203

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Gelbbrauner, sproderTon.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, Anfang bis Mitte.

Profiltyp B 204

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Braungrauer, feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 205

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, hohem Hals 

und starker Schulter. Braungrauer, feiner Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 206

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand, innen gestuft.

Braungrauer, briichigerTon.

Zeitstellung: gegen 1300.

Profiltyp B 207

Randscherbe eines Topfes mit Lippenrand und kurzem 

Hals. Gelbbrauner, mittelrauher Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 208

Randscherbe eines Topfes mit stark hangendem Lippen­

rand und mittelhohem Hals. Graugelblicher, sproder Ton.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, 4. Viertel.

Profiltyp B 209

Randscherbe eines Napfes mit lippigem Rand. Graubrau­

ner, glatterTon.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert.

Profiltyp B 210

Randscherbe eines Napfes mit Lippenrand. Gelblichroter, 

feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte.

Profiltyp B 211

Randscherbe eines Napfes mit stark hangender Lippe. Rot- 

lichbrauner, feiner Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Profiltyp B 212

Randscherbe eines Napfes. Grauer, halbrauherTon.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Mitte.

Typ B 213

Henkel eines groBen Topfes aus graubraunem, mittelrau- 

hemTon.

-Vogt, Lindenhof.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Typ B 214

Henkel eines kleinen Kruges aus braunlichrotem, feinem 

Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 215

Henkel eines kleinen Kruges. Oberteil des Henkels in 

spitzem Winkel einst zum Rand laufend. Grauer, feiner 

Ton.

- Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: um 1300.

Typ B 216

Henkel eines Topfes aus grauem, feinem Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 217

FuB eines Dreibeintopfes aus graulichrdtlichem, feinem 

Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 218

FuB eines Dreibeintopfes aus braunlichgrauem, mittelrau- 

hemTon.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 219

FuB eines Dreibeintopfes aus rotlichbraunem, feinem Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.
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Typ B 220

FuB eines Dreibeintopfes aus gelblichbraunem, mittelrau- 

hem Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 221

Henkelchen eines kleinen Topfes aus rbtlichem, feinem 

Ton.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Anfang.

Typ B 222

Scherbe eines Deckels aus graulichem, mittelrauhem Ton, 

ahnlich Typ 213 und 214.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, Mitte.

Typ B 223

Wandscherbe eines Kruges mit AusguB, aus rotlichem, 

mittelrauhem Ton.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Typ B 224

AusguBrohre eines Kruges aus rotlichem, feinem Ton.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 225

Fragment eines Ausgusses eines Kruges aus rotlichem, 

halbrauhem Ton.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Typ B 226

Fragment eines Ausgusses eines Kruges aus rotlichem, 

feinem Ton.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Typ B 227

Fragment eines «Ringgefafles» aus gelblichem, mittelrau­

hem Ton. Verwandt B 228.

-Vogt, Lindenhof, Abb. 56, Nr. 14.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 228

Fragment eines «Ringgefdfles» aus graulichem, mittelrau­

hem Ton. Verwandt B 227.

-Vogt, Lindenhof, Abb. 56, Nr. 14.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 229

Spinnwirtel aus rotlichem Ton. Beidseitig geflacht.

-Meyer, Schiedberg.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 230

Spinnwirtel, kugelig, aus grauem Ton, mit Zirkularrille.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Typ B 231

Spinnwirtel aus grauem, feinem Ton. Leicht gedruckte 

Kugel.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Typ B 232

Spinnwirtel aus gelblichbraunem, feinem Ton, flache 

Scheibe.

- Meyer, Schiedberg.

Zeitstellung: 11. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 233

Spinnwirtel aus feinem, gelblichgrauem Ton. Geflachte 

Kugel.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Typ B 234

Fragment einer Plastik aus rotlichem, rauhemTon. Punkt- 

und radialer Strichdekor.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Typ B 235

Fragment eines Hohlziegels mit Nase, aus gelblichem, mit­

telrauhem Ton.

Zeitstellung: um 1460.

Typ B 236

Scherbe eines Topfbodens aus grauem, feinem Ton mit 

mehrspeichigem Radabdruck.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 237

Scherbe eines Topfbodens aus grauem, feinem Ton mit 

Spuren eines mehrspeichigen Radabdruckes.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 238

Fragment eines Deckels aus grauem, mittelrauhem Ton.

-Vogt, Lindenhof.

- Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 239

Fragment eines Deckels aus grauem, mittelrauhem Ton.

-Vogt, Lindenhof.

-Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert, Mitte.

Typ B 240

Fragment eines Topfes mit Randlippe und einseitigem 

Henkel; innen grim glasiert. Am Schulteransatz eine Zirku- 

larrippe. Gelblicher Ton. Es haben sich mehrere Frag- 

mente ahnlicher Topfe, vor allem Wand- und Bodenstiicke, 

erhalten.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.
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Typ B 241

Fragment eines Topfes, Boden- und Wandscherbe; innen 

griin glasiert. Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 242

Fragment eines Topfes. Karniesrand mit Henkel und 

Wandstiick; innen grim glasiert. Gelblicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 243

Fragment eines Topfes. Karniesrand mit Henkel; innen 

hellgriin glasiert. Gelblicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 244

Randscherbe eines Topfes mit Karniesrand und Henkelan- 

satz; innen griin glasiert. Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 245

Top/fragment. Karniesrand mit Henkel; innen griin gla­

siert. Gelblichgrauer Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Profiltyp B 246

Randscherbe eines Topfes mit Karniesrand, Henkelansatz, 

innen leicht gestuft und griin glasiert. Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Typ B 247

AusguB eines Topfes, vorne Braue und Luftloch; auBen 

griin glasiert. Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.

Typ B 248

FuB eines Dreibeintopfes, innen griin glasiert. FuB umge- 

stiilpt. Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, wohl Mitte.

Typ B 249

Knauf eines Schusseldeckels; auBen ehemals griin glasiert.

Rotlicher Ton.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 250

FuB eines Dreibeintopfes; innen braun glasiert. Roter Ton.

FuB gestaucht.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Typ B 251

Topf; dunkelgrauer Ton. Boden erganzt.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Ende.

Fundgruppe C, Eisen

Innerhalb des gesamten Fundbereiches nahmen die Metall- 

funde einen bedeutenden Platz ein. Die starkste Gruppe 

betraf die Eisengegenstande, welche sich bemerkenswert 

gut erhalten haben, was unseres Erachtens auf den locke- 

ren Moranenschutt zuriickzufiihren ist, der das WegflieBen 

des Regenwassers ermoglichte, so daB die Gegenstande in 

verhaltnismaBig trockenem Boden lagerten. Die Reinigung 

und Konservierung besorgte das Atelier fiir Waffen und 

metallische Bodenfunde vom Schweizerischen Landesmu- 

seum in Zurich.

Waffen

Die weitaus groBte Gruppe an Waffenfunden bei fast jeder 

mittelalterlichen Burg bilden die Pfeil- und Armbrustbol- 

zenspitzen. Hunderte sind schon in der Ostschweiz bei 

archaologischen Untersuchungen gehoben worden, eine 

klare Typologie wurde bis jetzt noch nie erstellt. Prinzipiell 

lassen sich zwei Gruppen anhand der Tiillenform, dort wo 

das Holz eingriff, unterscheiden: Die Pfeileisen mit der 

diinnen, gering geoffneten Tulle fiir den Flitzbogenpfeil. 

Der Bogen wurde von Hand gespannt und verlangte des- 

halb eine verhaltnismaBig leichte, aber langschaftige Muni­

tion. Daneben gab es den Armbrustbolzen, dessen Tillie 

gedrungener und meist auch kiirzer war, weil der Schaft, 

der Zain, dicker und kiirzer gehalten war. Es lag also me hr 

MaBe in der Bolzenspitze. Der Armbrustbogen wurde 

nicht mehr von Hand, sondern mit einer Ubersetzung, 

entweder mittels einfachem Flaschenzug, GeiBfuB oder 

Zahnstangenwinde, gespannt. Die Sehne war dicker und 

erforderte auch eine dickere Schaftung der Bolzen.

Von der Verwendung her sind Pfeil- und Bolzeneisen fiir 

den Kampf und fiir die Jagd voneinander zu trennen. Die 

Jagdmunition weist oft blattformige oder gerundete, 

stumpfe «Spitzen» auf, um eine unnotige Verletzung von 

Fell oder Gefieder zu verhindern. Im Formalen reicht die 

Spitze mit dem rhombischen oder quadratischen Quer- 

schnitt vom 11. bis zum 15. Jahrhundert. Pyramidenfor- 

mige, dreiseitige mit scharfem Einschnitt zum Hals sind uns 

erst seit dem 14. Jahrhundert bekannt. Die vierkantigen, 

gedrungenen Bolzeneisen konnen nicht fiber 1400 zuriick 

belegt werden. Das auf der Alt-Regensberg gefundene 

Material umspannt somit nach Formentwicklung und Fund- 

umstand den Bereich vom 11. bis zum 15. Jahrhundert.

Cl

Schweizerdegen, Knauf- und Parierbalken gegeneinander 

gebogen, «hohl» geschmiedet, auBen gewulstet und ge- 

zahnt, je mit zwei Eisennieten fiir die Fixierung des fehlen- 

den Griffholzes. Klinge zweischneidig, gleichmassig spitz 

zulaufend, von rhombischem Querschnitt.

- Blum, Der Schweizerdegen, Abb. Nr. 27 und 29.

- Schneider, Der Schweizerdolch, Zurich 1977, S. 15. 

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 3. Viertel.
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C2

Pfeileisen zu Flitzbogen mit Spitze von rhombischem Quer- 

schnitt; Tillie verschmiedet.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 7.

Zeitstellung: um 1200.

Lange: 6,5 cm.

C3

Pfeileisen zu Flitzbogen mit Spitze von rhombischem Quer- 

schnitt und seitlich geschlitzter Tillie.

-Meyer, Alt-Wartburg, C 16.

Zeitstellung: um 1200.

Lange: 6 cm.

C4

Pfeileisen zu Flitzbogen mit gedrungener Spitze von rhom­

bischem Querschnitt; Tulle fragmentarisch.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 7.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

Lange: 5,1 cm.

C5

Pfeileisen zu Flitzbogen mit speziell geharteter Spitze von 

rhombischem Querschnitt; runde Tulle seitlich gespalten.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 16.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 6,5 cm.

C6

Pfeileisen zu Flitzbogen mit Spitze von rhombischem Quer­

schnitt und seitlich gespaltener Tulle.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 7,5 cm.

C7

Pfeileisen zu Flitzbogen mit langer Spitze von rhombischem 

Querschnitt; Tillie gespalten.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 8,5 cm.

C8

Pfeileisen zu Flitzbogen mit gedrungener Spitze von rhom­

bischem Querschnitt; Tillie kurz, abgebrochen, seitlich ge­

spalten.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 5,7 cm.

C9

Pfeileisen zu Flitzbogen mit langgezogener Spitze von 

rhombischem Querschnitt und langer, abgebrochener 

Tillie.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 9,9 cm.

CIO

Pfeileisen zu Flitzbogen mit durch den Gebrauch gestumpf- 

ter Spitze von rhombischem Querschnitt; Tillie gespalten. 

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 8,1 cm.

Cll

Pfeileisen zu Flitzbogen mit langer, rhombischer Spitze;

Tillie lang einseitig angespalten, mit Schaftresten.

-Meyer, Alt-Wartburg, C 19.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Ende.

Lange: 10,3 cm.

C12

Bolzeneisen zu Wallarmbrust mit Spitze von rhombischem 

Querschnitt. Gedrungene, iiberlappte Tillie.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 9,5 cm.

C13

Bolzeneisen zu Armbrust mit vierkantiger Spitze von qua- 

dratischer Basis; gespaltene Tulle.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 7,8 cm.

C14

Pfeileisen zu Flitzbogen, mit langer Spitze von vierkanti- 

gem, quadratischem Aufbau; Tillie abgebrochen, seitlich 

gespalten. Eventuell fur Jagd.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert.

Lange: 8,7 cm.

C15

Pfeileisen fiir Flitzbogen mit quadratischem Querschnitt, 

zur Tulle scharf zulaufend; Tillie diinn, abgebrochen.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

Lange: 7,1 cm.

C16

Fragment eines Pfeileisens zu Flitzbogen von quadrati­

schem Querschnitt; Tulle abgebrochen.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 5,1 cm.

C17

Bolzeneisen zu Armbrust mit dreiseitiger, pyramidaler 

Spitze mit scharfer Absetzung zur runden, gedrungenen 

Tillie.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 7,3 cm.

C18

Bolzeneisen zu Armbrust, mit dreikantiger, gedrungener 

Spitze mit scharfer Einschnurung tiber der Tulle.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 7,1 cm.
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C19

Bolzeneisen zu Armbrust mit gedrungener, vierkantiger 

Spitze, ohne Einschnrirung in runde, kurze Tulle uberlau- 

fend.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 5,8 cm.

C20

Pfeileisen zu Flitzbogen mit zungenfbrmiger Spitze von 

flachem Querschnitt. Diinne Tillie gespalten. Wohl Muni­

tion fiir die Jagd.

-Meyer, Schiedberg, E 5.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Lange: 8,8 cm.

C21

Fragment eines Schubes von einem Armschutz eines Harni- 

sches.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 2. Halfte.

Hohe: 9 cm.

C22

Fragment eines Armschutzes mit einer Niete und leicht 

gestauchtem Rand.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, Mitte.

Breite: 11,2 cm.

Rofi und Reiter

Wer sich mit der Datierung von mittelalterlichen Metall- 

funden beschaftigt, wird nicht an den Bewaffnungsteilen 

und jenen Elementen, welche damit in direktem Zusam- 

menhang stehen, wir denken an Sporen, Steigbiigel, Tren- 

sen, Schnallen usw., vorbeisehen konnen. «Bewaffnung» 

gehorte zum taglichen Leben, wurde also intensiv beniitzt 

und war dem Wandel zu alien Zeiten sehr stark unterwor- 

fen. Sie war also einerseits technik- und anderseits modebe- 

wuBt, machte deshalb aus den Erfahrungen und den daraus 

folgenden Bedrirfnissen heraus einen relativ schnellen 

Wandel durch und kann darum fiir die genauere zeitliche 

Eingrenzung sehr niitzlich sein. Andererseits ist daran zu 

denken, daB Metall im Mittelalter in unserer Gegend Man­

gelware darstellte, daB deshalb immer wieder alte Teile 

verwendet oder Umformungen vorgenommen wurden. So 

gibt es beispielsweise im Landesmuseum ein Schwert, das 

im 17. Jahrhundert noch in Gebrauch stand, obwohl es mit 

einem GefaB aus der Zeit um 1500 und einer Klinge des 9. 

oder 10. Jahrhunderts versehen ist.

Sehr niitzlich sind stratigraphisch gesicherte Sporen. Wir 

wissen aus Darstellungen, daB bis ins 11. Jahrhundert Spo­

ren in der Flache gerade verlaufende Arme besitzen und 

daB diese die Ferse umspannenden Spangen erst in der 

zweiten Halfte des Jahrhunderts eine Biegung nach unten 

erfuhren. Das heifit, daB der Sporn hoher getragen wurde, 

daB aber die Arme unterhalb des FuBknochels durchgrei- 

fen muBten. Alle diese Instrumente, mit denen man das 

Pferd in der Bauchgegend (nicht in der Weiche) anzureizen 

und zu lenken suchte, besaBen zudem einen Stachel, der 

entweder drei- oder vierkantig, pyramiden- oder kegelfor- 

mig schrag nach unten und hinten sich senkte. In der 

zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts erst wird der Stachel 

durch ein drehbares Radchen ersetzt. Seit der Zeit um 1200 

bildet sich vielfach dort, wo der Stachel und spater der 

Radtrager an den Biigel ansetzt, ein nach oben ragender 

Dorn aus.

Als geradarmiger Sporn sei jener aus der Burg Sellenbiiren 

erwahnt. Vergleichen wir die Sporen aus der Altburg un- 

tereinander, so fallt auf, daB bei den altesten die leichte 

Biegung der Arme beginnt, jedoch immer noch ein iiber- 

eckgestellter, pyramidaler Stachel vorhanden ist. Die Bie­

gung wird bei den Stricken des 12. Jahrhunderts starker; 

Osen fiir die Beriemung treten praktisch immer paarweise 

auf. Der Sporn des frrihen 13. Jahrhunderts tragt noch den 

Stachel, jedoch bildet sich beim Armansatz bereits der 

aufsteigende Lappen ab, der beim nachfolgenden Rad- 

sporn des spateren 13. Jahrhunderts schon recht deutlich in 

Erscheinung tritt. Die Durchbiegung ist stark, die Berie­

mung ist auf einer Seite durch eine groBe Ose, auf der 

andern Seite durch einen Durchlauf gesichert, der das 

Lockern und Straffen des Riemens gestattete.

Pferdegebisse, Trensen, lassen sich aus erwahnten Griin- 

den ebenfalls recht gut datieren. Leider besitzen wir aber in 

unserem Fundbestand nur drei Exemplare, die aber ihrer 

Form und Technik entsprechend, dem 13. und 14. Jahr­

hundert zuzuweisen sind.

Ahnliches gilt beim Steigbiigel. Ein kompletter und vier 

Fragmente, die aber doch die Form erkennen lassen, sind 

in den Zeitraum vom 11. bis 14. Jahrhundert einzufiigen. 

Form und technischer Aufbau bilden im Vergleich mit 

bildlichen Darstellungen die Grundlagen fiir die zeitliche 

Bestimmung.

Nicht vergessen werden darf die recht betrachtliche Zahl 

von Hufeisen. Entsprechend ihrer ortlichen Fundlage ver- 

mogen sie Hinweise riber den Standort von Stallungen zu 

geben. In unserem Fall stimmt dies weitgehend mit den 

festgestellten Bauten iiberein. Die stratigraphischen Fund- 

umstande helfen zur zeitlichen Einreihung mit. Und aus 

Vergleichen mit Fundkomplexen anderer Burgen dienen 

die Eisen wiederum der Bestatigung der zeitlichen Abfolge 

der betreffenden Kulturschichten. Obwohl die Geschichte 

des Hufeisens noch nicht geschrieben ist, darf doch folgen - 

des festgehalten werden. Die Eisen des 11., 12. und 

13. Jahrhunderts zeichnen sich durch besonders schmale 

Ruten aus. Und zwar sind sie so schmal, daB die eingeschla- 

genen Nagelldcher ein Ausweichen des Materials nach der 

Seite bewirken, was dann der Rute das wellenformige 

Aussehen verleiht. Eine genauere zeitliche Differenzierung 

ist bis heute noch nicht moglich. Doch weisen diese Huf­

eisen meist an den Rutenenden ganz niedere Stollen auf, 

welche durch einfaches Umbiegen der Ruten nach unten 

hergestellt wurden.

Breitere Eisen ohne Wellenform der AuBenkante lassen
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sich unseres Wissens erst im Ubergang vom 14. zum 

15. Jahrhundert feststellen. Bis zu diesem Zeitpunkt fehlt 

auch alien Hufeisen der vorne gegen das Huf aufsteigende 

Dorn, der im 16. Jahrhundert sehr gebrauchlich wird. In 

diesem Zeitraum treten die Schmiedemarken auf, die bei 

Hufeisen in der von uns besprochenen Epoche fehlen.

C23

Trense mit zwei ineinander verhangten hohlen Mittelteilen 

und seitlich je einem freilaufenden Ziigelring.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 43.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Breite: 23 cm.

C24

Trense aus zwei leicht konisch verlaufenden, hohlen, inein­

ander gehangten Mittelteilen und je einem lose laufenden 

seitlichen Zugelring.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 43.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Breite: 22 cm.

C25

Trense, GebiBteile ineinander gehangt, rund, leicht konisch 

laufend, einer massiv, einer hohl. Flugel aus gerundetem 

Vierkanteisen.

-Meyer, Schiedberg, E 43.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 20,5 cm.

C26

Steigbiigel aus Bandeisen in Halbkreisform. FuBsteg und 

Riemenose ausgebrochen.

- Zschille/Forrer, Steigbiigel, Tafel 3.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

Breite: 12,2 cm.

C27

Steigbiigel aus Bandeisen in hochovaler Form; oben mit 

quadratischer Strippendse; unten am Steg Verstarkungs- 

rippe.

- Zschille/Forrer, Steigbiigel, Tafel 4.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Hohe: 16,8 cm.

C28

Fragment eines Steigbiigels aus Bandeisen mit quergestell- 

ter Strippendse.

- Zschille/Forrer, Steigbiigel, Tafel 3.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

Lange: 10,5 cm.

C29

Fragment eines Steigbiigels aus Bandeisen am Schuhteil; 

Seitenteil zu Rundeisen verdiinnt.

-Schneider, Hasenburg, Tafel 13.
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- Zschille/Forrer, Steigbiigel, Tafel 6.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Hohe: 13 cm.

C30

Fragment eines Steigbiigels aus Bandeisen. FuBplatte und 

Teile einer Seitenwand.

- Zschille/Forrer, Steigbiigel, Tafel 3.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert?

Breite: 9,5 cm.

C31

Stachelsporn, C 33 ahnlich; ein Arm mit hochrechteckigem 

Vernietblech mit zwei Nieten fiir Beriemung; am Gegen- 

arm abgebrochen.

- Zschille/Forrer, Sporn, Bd. 1, Tafel 5, Nr. 4.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert.

Lange: 13,2 cm.

C32

Stachelsporn mit durchgebogenen, diinnen Armen von 

halbrundem Querschnitt; einer mit zwei Nieten fur die 

Beriemung, das andere Ende abgebrochen. Stachel vier- 

kantig, pyramidal, ubereck gestellt mit kurzem Trager von 

rundem Querschnitt.

- Zschille/Forrer, Sporn, Bd. 1, Tafel 5, Nr. 7.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Lange: 14 cm.

C33

Stachelsporn mit durchgebogenen Armen von hochovalem 

Querschnitt; einer mit Niete fiir Beriemung, der andere vor 

der Niete abgebrochen. Stachel gegengleich vierkantig, 

pyramidal mit kurzem Trager von vierkantigem Quer­

schnitt.

- Zschille/Forrer, Sporn, Bd. 1, Tafel 5, Nr. 4.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Anfang.

Lange: 13,5 cm.

C34

Stachelsporn mit durchgebogenen Armen von auBen gerun­

detem Querschnitt, je zwei Nietlochern fiir Beriemung; 

Stachel vierkantig, pyramidal, ubereckgestellt; Stacheltra- 

ger rund mit Spiralschnitt.

- Zschille/Forrer, Sporn, Bd. 1, Tafel 5, Nr. 7.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Lange: 14 cm.

C35

Radsporn mit durchgebogenen Armen von hochovalem 

Querschnitt; der auBere mit runder, der innere mit rechtek- 

kiger Ose fur die Beriemung; Rad mit 9 Stacheln, davon 3 

ausgebrochen; Radtrager kurz, mit Spiralschnitt.

-Schneider, Hasenburg, Tafel 12.

Zeitstellung: ca. 1300.

Lange: 16,5 cm.



C36

Rads porn, Fragment mit leicht durchgebogenen Armen. 

Langsrechteckige Ose und abgebrochener Radtrager. 

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 2. Halfte.

Lange: 12,4 cm.

C37

Fragment eines Stachelsporns mit durchgebogenen, abge- 

brochenen Armen. Stachel kugelig, in Spitze ausmiindend; 

Stacheltrager von rundem Querschnitt.

- Zschille/Forrer, Sporn, Bd. 2, Tafel 25, Nr. 7.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 11,6 cm.

C38

Hufeisenfragment, eine Rute mit drei Nagellochern und 

kleinen Stollen. Kante ca. 2,5 cm breit.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, Anfang.

Lange: 10,7 cm.

C39-44

Fragmente von Hufeisen (6 Stuck); schmale, ca. 2 cm 

breite, aussen gewellte Ruten, in jeder je 3 Locher, ohne 

Stollen und ohne aufsteigenden Lappen vorne.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

C45

Hufeisenfragment, eine Rute mit leicht gewellter AuBen- 

seite und drei Nagellochern, mit kleinen Stollen.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 11,2 cm.

C46

Hufeisen mit schmalen, ca. 1,5 cm breiten, auBen gewellten 

Ruten; in jeder 3 Nagelldcher; mit schmalen Stollen, aber 

ohne aufsteigendem Lappen vorn.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 10,5 cm.

Turen, Schlosser und Beschlage

Beinahe bei alien Burggrabungen des Hoch- und Spatmit- 

telalters kbnnen diese Elemente in mehr oder weniger 

gutem Zustand gehoben werden. Durch ihre Form lassen 

sich im allgemeinen lediglich Schlussel und Schlosser in 

einem gewissen Rahmen eingrenzen. Insbesondere Schlus­

sel, bei denen Ring, Schaft und Bart aus einem einzigen 

Eisenstuck geschmiedet sind und der Ring durch Umbiegen 

und Einstecken in den hohlen Schaft konstruiert ist, lassen 

eine Zeit des 11. und 12. Jahrhunderts annehmen. Schliis- 

selringe wie auch Schlosser zeigen in der Spatphase oft 

gotische Stilelemente. Anhand von Zierelementen, wie 

Punkt-, Ring-, Wellenband- und Zickzackbanddekor, las­

sen sich keine sicheren Datierungsschliisse ziehen, weil 

diese Motive iiber Jahrhunderte verwendet worden sind.

C47

Turkloben mit eingeschweisstem Zapfen und vierkantiger, 

hochrechteckiger Angel.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 16 cm.

C48

Turkloben mit rundem Zapfen und hochrechteckiger, spitz 

zulaufender Angel.

- Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 15 cm.

C49

Turkloben mit rundem Zapfen und hochkantiger, spitz 

zulaufender Angel.

- Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 12,8 cm.

C50

Turkloben mit rundem Zapfen auf vierkantiger, hoch­

rechteckiger Angel.

-Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 13,4 cm.

C51

Turkloben aus hochkantiger, umgeschlagener, spitz zulau­

fender Angel und eingeschweiBtem rundem Zapfen.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Lange: 13,5 cm.

C52

Turkloben aus einem Stuck mit Arm von hochrechteckigem 

Querschnitt in Blattspitze miindend, mit 3 Nagellochern 

und rundem Bolzen.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 15,3 cm.

C53

Turkloben mit rundem Zapfen und hochkantigem, spitz 

zulaufendem Dorn.

- Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert, 2. Halfte.

Lange: 11,5 cm.

C54

Turkloben mit rundem Zapfen auf vierkantiger, hoch­

rechteckiger Angel.

-Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 15,3 cm.
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C55

Turkloben mit hochkantiger, zulaufender Angel; vorne im 

Ring eingeschweiBter runder Bolzen.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 11,9 cm.

C64

Truhenband, Fragment aus Bandeisen mit umgebogenem

Scharnierteil und 2 Nagelldchern.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 12,5 cm.

C56

Tiirschlofl mit einseitig gotisch geschweiftem SchloBblech, 

mit 5 Nageln befestigt. Aufgesetzte Zierbander mit getrie- 

benen Blattornamenten als AbschluB.

Zeitstellung: um 1460.

Breite: 25,3 cm.

C65

Truhenband aus Bandeisen mit umgeschmiedetem Schar- 

nierloch und zwei Nagelldchern.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 16,5 cm.

C66

C57

Fragment eines Tilrschlosses mit Federhaken, Deckblech 

mit Schliisselloch und Drucker.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 18 cm.

Truhenband aus Bandeisen mit Endrosette; drei Nagelld­

cher und umgebogener Scharnierring.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 22,5 cm.

C67

C58

Tiirband aus Bandeisen und umgebogenem Drehteil; 6 Na­

gelldcher; in Blattform endend.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 44,8 cm.

Schliefiriegel, vorne flach vierkantig, hinten rund mit umge­

bogenem Arretierring.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 48,3 cm.

C68

C59

Tiirband aus Bandeisen; Ose; vier Nagelldcher (1 Nagel), 

am Ende herzformig ausgeschmiedet.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 42 cm.

Turkloben mit rundem Zapfen und hochkantiger, spitz zu­

laufender Angel.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 37,3 cm.

C69

C60

Tiirband aus Bandeisen mit umgebogenem Drehteil; 4 Na­

gelldcher; in Blattform endend.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 36,3 cm.

Tiirring mit vierkantigem, spitz zulaufendem Dorn.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 25,5 cm.

C70

Deckblech fur Tiirschlofi; rechteckig mit 5 Niet- Oder

C61

Tiirband aus Bandeisen und umgebogenem Drehteil; vier 

Nagelldcher; blattformig endend.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 31 cm.

Schraubenlbchern. Schliisselloch teilweise ausgebrochen.

Auf drei Seiten Punktdekor am Rand.

- Schneider, Hasenburg, Tafel 13.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Breite: 13,2 cm.

C62

Tiirband aus Bandeisen und umgebogenem Drehteil; 4 Na­

gelldcher; herzformig endend.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 27,8 cm.

C71

Fragment eines Schliissels mit rundem, hohlem Schaft und 

vierkantigem, eingebogenem Ring.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 5,3 cm.

C63

Tiirband aus Bandeisen mit umgeschmiedetem Drehteil;

vier Nagelldcher; in Blattform endend.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 28,5 cm.

C72

Schliissel, aus einem Stuck flach geschmiedet; Schaft ge- 

spalten; Ring mit Verzierungen oben seitlich.

-Meyer, Schiedberg, E 171.

- Schneider, Lagern.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert.

Lange: 4,8 cm.
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C73

Schlussel, aus einem Stuck geschmiedet. Schaft massiv, 

langs geteilt; Ring innen kreisrund, aussen rautig mit drei 

Blattansatzen.

- Meyer, Schiedberg, E 171.

- Schneider, Lagern.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert.

Lange: 5 cm.

C74

Schlilssel mit hohlem Schaft und Bart aus einem Stuck. 

Beinahe kreisrunder Ring mit Verstarkung, am Schaft an- 

gesetzt. Kupferlotstellen.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 7 cm.

C75

Schlussel, aus einem Stuck gearbeitet, mit massivem Schaft 

und querovalem Ring aus Bandeisen.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 6,8 cm.

C76

Schlussel, aus einem Stuck gearbeitet, mit hohlem Schaft 

und kreisrundem, in den Schaft gebogenem Ring von vier- 

kantigem Querschnitt.

- Meyer, Alt-Wartburg, Abb. C 72.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 7,8 cm.

C77

Schlussel aus einem Stuck, mit vollem Schaft; Ring mit vier 

Lilien mit zentralem Loch ausgeschmiedet. Bart flach und 

gezahnt.

-Meyer, Schiedberg, E 173.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 1. Halfte.

Lange: 9,3 cm.

C78

Turdorn aus Vierkanteisen mit vierkantiger Angel und 

schrager Auflaufflache.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 12,9 cm.

C79

Tilrdom aus Vierkanteisen mit schrag auflaufender Riegel­

flache und spitz zulaufender Angel.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 14 cm.

C80

Schlofiriegel aus vierkantigem Bandeisen und zwei einge- 

setzten Nietnageln.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, wohl Mitte.

Lange: 26,5 cm.

C81

Vorhdngeschloft, Rudiment mit halbkreisformigem 

SchlieBbiigel und prismenfbrmigem SchloBkorper.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert.

Breite: 4,9 cm.

C82

Truhenband aus Bandeisen, zweiteilig; Riickenteil mit 3, 

Deckelteil ebenfalls mit 3 Nagelldchern, in Blattform 

endend.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 48,7 cm.

C83

Truhenband aus Bandeisen, zweiteilig, in Ose laufend, mit 

je 4 Nagelldchern. Deckelteil schwalbenschwanzfdrmig 

ausgeschnitten.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 22,9 cm.

C84

Truhenband aus Bandeisen, zweiteilig, in Ose laufend, mit 

je 4 Nagelldchern. Deckelteil schwalbenschwanzfdrmig 

ausgeschnitten.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 23,2 cm.

C85

Truhenband mit drei Nagelldchern und in Blatt endend. 

Gegenseitig umgebogen, mit Scharnierteil und ehemals 

drei Nagelldchern. 1 Nagel erhalten.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 24 cm.

C86

Turband aus Bandeisen mit umgebogenem Scharnierteil,

4 Nagelldchern und Ende in Blattform.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 22,5 cm.

C87

Truhenband, flach, konisch zulaufend, mit Vierkantloch 

und Rundloch mit freilaufender Befestigungsose.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 16,5 cm.

C 88

Truhenband, facherartig ausgeschmiedet, mit verschweiB- 

tem Scharnierteil und 4 Nagelldchern.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 10,1 cm.
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C89

Teil eines Truhenbandes, vorne facherformig verbreitert.

3 Nagelldcher und eingesetzte Scharnierachse.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert.

Lange: 8,2 cm.

C90

Truhenscharnier, trapezfdrmig, mit drei Nagelldchern und 

Drehose. Gegenstuck fehlt.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert.

Lange: 7,5 cm.

C91

Truhenband, in zwei Voluten mit Nagelldchern auslaufend. 

Spuren von linearem Eisenschnitt; rudimentares Scharnier- 

stiick mit 1 Nagelloch.

Zeitstellung: um 1460.

Hbhe: 14,2 cm.

C92-94

Drei Nagel mit Vierkanthals und groBen, leicht bombierten 

Scheibenkopfen.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, Mitte.

Lange: 10; 10,6; 12,1 cm.

Gerdte, Werkzeuge, Beriemungsteile

Aus der Form heraus lassen sich des oftern zeitliche Be- 

stimmungen ableiten. Dies trifft z.B. bei Feuerstahlen zu. 

In der Zukunft konnen auch Schmiedemarken, wie wir eine 

auf dem Meissel vorfinden, fiir eine Datierung und Werk- 

stattzuweisung niitzlich sein. Allerdings bedingt dies noch 

eine vollige Durcharbeitung des schriftlichen Quellenmate- 

rials, ein Unternehmen, das bis heute nur auf einzelnen 

Gebieten, wie bei Waffen- und Goldschmieden, eingelei- 

tet, aber noch nicht abgeschlossen ist. Bei den andern 

Fundgegenstanden ist der Fundumstand maBgebend. Da 

aber auch dort Verschiebungen in verschiedene Kultur- 

schichten mdglich sind, ist die zeitliche Einordnung vorlau- 

fig noch stets mit einer gewissen Vorsicht aufzunehmen. 

Erst durch die Moglichkeit des vielfachen Vergleiches auf- 

grund von umfassenden zukiinftigen Publikationen wird 

auch hier eine Prazisierung mdglich werden.

C95

Spaten mit hochrechteckiger Form; Blatt mit Verstarkungs- 

rippe in der Mitte vorn; oben zur Tillie mit Nagelloch 

ausgeschmiedet.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 39,8 cm.

C96

Zange mit zwei vierkantigen, hinten runden Armen. Ge- 

markt «HA» und «3 x 2».

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 32 cm.

C97

Dengelambofi mit rundem Angelteil und vierkantigem, 

nach oben zulaufendem AmboBteil.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 28,4 cm.

C98

Hammer, evtl. fiir Schuster oder Dachdecker (Schindeln); 

rundes Schaftloch, einerseits mit rundem Hammerteil, an- 

dererseits mit gespaltener Flache zum Ausziehen von 

Nageln.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 9,9 cm.

C99

Drehhebel mit Vierkantloch zum Anziehen von Schrauben; 

gebrochen. Griffteil leicht gefast.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 23,7 cm.

C100

Meissel, vierkantig, vorn verbreitert, mit Meistermarke.

(Stern ? in Dreieck); Angel vierkantig.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 16,5 cm.

C101

A We, evtl. fur Reparatur von Fischnetzen; vorne gespalten, 

scharf zulaufend, dann vierkantig; hintere Halfte gedreht, 

mit OsenabschluB.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert.

Lange: 20,2 cm.

C102

Bohrer mit Schaft, gerundeter Vierkantquerschnitt; Angel 

in flache Zunge ausgeschmiedet.

Zeitstellung: wohl 15. Jahrhundert.

Lange: 18,7 cm.

C103

Schere mit zwei Griffringen und Armen aus Rundeisen. 

Schneideflache vorne mit zwei gegenseitigen Einbuchtun- 

gen.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 13 cm.

C104

Schafschere mit Spannbogen aus Bandeisen und vierkanti­

gen Armen; eine Klinge in der Mitte abgebrochen.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 21 cm.

C105

Klinge einer Schafschere mit abgebrochenem Arm.

Zeitstellung: 13.-15. Jahrhundert.

Lange: 17,4 cm.
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C106

Messer, Fragment mit Riickenklinge. Rucken vorne einge- 

buchtet.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 12,8 cm.

C107

Messer, Fragment, schmaler Rucken mit sehr diinner Vier- 

kantangel.

Zeitstellung: wohl 14. Jahrhundert.

Lange: 14,7 cm.

C108

Feuerstahl mit querrechteckigem Schlagteil und zwei ausge- 

schmiedeten, nach oben eingebogenen Fingergriffen von 

vierkantigem Querschnitt.

-Schneider, Hasenburg, Tafel 12.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 1. Halfte.

Breite: 7,9 cm.

C109

Henkel zu Kastchen; zwei geschweifte Arme mit Drehosen 

und Tragstab aus Rundeisen.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Breite: 17,7 cm.

C110

Maultrommel von vierkantigem, ubereck gestelltem, im 

Bogen flachem Querschnitt. Zunge fehlt.

-Meyer, Alt-Wartburg, Abb. C 160-161.

- W. Meyer/H. Oesch, Maultrommelfunde in der Schweiz. 

Festschrift fur Arnold Geering, Bern/Stuttgart 1972, S. 218 

ff.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Lange: 5,6 cm.

CUI

Aufhanger zu Ollampe aus gedrehtem Vierkantstab mit 

Endose oben. Unten abgebrochen.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mittebis 2. Halfte.

Lange: 21,5 cm.

C112

Kesselhenkel aus gedrehtem Rundeisenstab mit ausgedreh- 

ten Enddsen.

Zeitstellung: um 1460.

Breite: 12,5 cm.

C113

Talglampe mit kreisrundem Teller mit Schragrand. Auf- 

hangearm abgebrochen.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Mitte bis 2. Halfte.

Durchmesser: 7,8 cm.

C114

Aufhangearm mit je zwei Endringen und vierkantformigem 

Scharnierteil aus Vierkanteisen.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 14,1 cm.

C115

Fragment einer Ollampe; kreisrunde Schale mit aufgeboge- 

nem Rand.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Durchmesser: 10,3 cm.

C116

Schnalle aus Bandeisen in Halbkreisform aus einem Stuck.

Dorn fehlt.

-Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Breite: 3 cm.

C117

Schnalle aus Bandeisen in Rechteckform, aus einem Stuck 

geschmiedet; Dorn fehlt.

- Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: um 1300.

Breite: 3,8 cm.

C118

Schnalle aus Bandeisen in Rechteckform, aus einem Stuck 

geschmiedet; Dorn fehlt.

-Meyer, Alt-Wartburg.

Zeitstellung: um 1300.

Breite: 5 cm.

C119

Schnalle von rechteckiger Form von flachem Bandeisen 

und eingenietetem, rechteckigem Dorntrager. Dorn fehlt.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 162.

- Schneider, Multberg.

Zeitstellung: wohl 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Breite: 7,6 cm.

C120

Schnalle, halboval, ohne Dorn; Biigel von vierkantigem

Querschnitt; Steg vierkantig ubereck gestellt.

-Meyer, Alt-Wartburg, C 164—166.

-Schneider, Hasenburg, Tafel 12.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Breite: 8 cm.

C121

Schnalle, halboval, ohne Dorn, von vierkantigem Quer­

schnitt. Aus einem Stuck geschmiedet.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 164-166.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Breite: 4,7 cm.
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C122

Fragment einer Schnalle; quadratisch, aus Halbrundeisen 

mit Dorn. Steg ehemals eingenietet.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Lange: 6 cm.

C123

Schnalle, Fragment aus Bandeisen in Rechteckform. Dorn- 

trager ehemals in seitliche Osen eingenietet; Trager und 

Dorn fehlen.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Breite: 7,5 cm.

C124

Mauerring aus zusammengeschmiedetem Bandeisen mit 

freilaufendem Ring von rundem Querschnitt.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

Lange: 28,4 cm.

C 125

Kettenkeil fur Befestigung in Holzwand, Spitz zulaufender 

Vierkantdorn, zu Ose umgeschmiedet. Darin 1 Kettenglied 

von ovaler Form und vierkantigem Querschnitt laufend.

Zeitstellung: 13.-15. Jahrhundert.

Lange: 17,5 cm.

C126

Kette aus zwei ovalen Gliedern aus flachgehammerten 

Rundeisen und zusammengedruckter Festhaltezwinge (fur 

Holz).

Zeitstellung: 13.-15. Jahrhundert.

Lange: 21,8 cm.

C127

Kette mit drei langsovalen Gliedern aus schmalen Bandei­

sen und zusammengedruckter Festhaltezwinge (fur Holz).

Zeitstellung: 13.-15. Jahrhundert.

Lange: 37,6 cm.

C128

Beschlagstuck fur Kassette, Spange von halbrundem Quer­

schnitt mit ehemals beidseitig ausgeschmiedeter Kleeblatt- 

rosette mit Nagelloch.

-Ewald/Tauber, Scheidegg, F 90.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 15 cm.

C129

Nabenhulse aus 6 cm breitem Bandeisen verschweiBt.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, Mitte.

Durchmesser: 10 cm.

C 130

Bratrost, rechteckig, mit vier FiiBen, mit 10 auswechselba- 

ren Roststangen und drehbarem Aufhangering. 

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 48 cm.

Fundgruppe D, Mtinzen

Miinzen sind immer wertvolle Funde, geben sie doch nach 

riickwarts relativ genaue Anhaltspunkte fur die Datierung 

einer Fundschicht. Sind sie in unserem Fall auch nicht 

zahlreich, so vermitteln sie doch einigen AufschluB. Die 

Ztircherpfennige des 11. Jahrhunderts wurden in einem 

Klumpen sudlich des Turmes im Feld F, unmittelbar uber 

dem altesten Gehhorizont gefunden. Obwohl bekannt ist, 

daB diese Geldart auchnoch im 12. Jahrhundert im Umlauf 

war, gehort der Bestand doch zur ersten Wohnphase. Er 

war sicher nicht vergraben, sondern im allgemeinen 

Schmutz verloren gegangen.

Bei den zwei jiingeren Zurcherpfennigen, dem Stuck aus 

Schaffhausen und den zwei italienischen Pragungen dtirfen 

wir aufgrund des Fundumstandes und der Datierung fest- 

halten, daB sie von Martin oder Martha von Landenberg- 

Greifensee oder deren Diensten verwendet worden sind.

DaB die Regensberger das Munzrecht besessen hatten, wie 

immer wieder in der Literatur nachzulesen ist, entbehrt 

jeglicher quellenmaBigen Grundlage und muB deshalb ein- 

deutig abgelehnt werden.

DI

20 Pfennige und mehrere Bruchstiicke der Zurcherabtei 

Fraumunster. Avers: Kirchenfassade mit Tor. Revers: 

Knotenkreuz mit 4 Ringen. Dunnes, schlechtes Silber.

- H. U. Geiger, Fund Ziircher Mtinzen des 11. Jahrhun­

derts aus Beromiinster, Schweizer Munzblatter, 26/197, 

Heft 102, S. 34-36.

Zeitstellung: um 1060.

D 2

2 Ziircher Pfennige.

Silber.

Zeitstellung: 1424.

D3

Schaffhauser Pfennig. Der springende Bock.

Silber.

Zeitstellung: 1424.

D4

Mailander Sesino, Filippo Maria Visconti, 1412-1447. 

Silber.

Zeitstellung: um 1430.
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D5

Jeton von Siena.

Bronze.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert, 1. Halfte.

Fundgruppe E, Buntmetall

Darunter verstehen wir Bronze, Messing und Zinn. Analy- 

sen der gefundenen Objekte wurden keine durchgefuhrt. 

Es sind auch einige Kupfergegenstande vorhanden. Bronze 

war wegen der Harte und der Bestandigkeit fur Gebrauchs- 

gegenstande sehr beliebt. Bei reinen Zierstiicken verwen- 

dete man gerne Kupfer mit Vergoldung. Sie zeigen haufig 

Gravuren in Wellen-Zickzackform mit aufgereihten Punk- 

ten oder Perlen. Zur Datierung konnen solche Motive 

kaum beniitzt werden, da sie wahrend Jahrhunderten Ver- 

wendung gefunden haben.

Kerzenstocke aus Blei (siehe E 1) sind sehr selten. Zinn 

wurde noch wenig als Formmaterial verwendet. Hingegen 

diente es als Schutzschicht auf Eisen gegen Rost. Was an 

Eisenware fur RoB und Reiter beniitzt wurde, wir denken 

an Steigbiigel, Sporen, Schnallen, Trensenteile usw., wies 

haufig eine Zinnschicht auf. Erst dank der elektrolytischen 

Reinigungsmethode konnten diese Zinnspuren noch festge- 

stellt werden.

Wenn wir ein bronzenes Brunnenrohrenfragment aus der 

letzten Bauperiode (Motteli) sicherstellen konnten, so darf 

man dabei nicht an einen laufenden Brunnen denken. Die 

Rohre wurde sicher mit gespeichertem Sammelwasser ge- 

spiesen. Eine solche VorrichtungmuB, nach Fundumstand, 

bei der dritten Zisterne an der Ostflanke des Bergfrieds 

existiert haben.

El

Kerzenstock in Blei gegossen, pyramidale Basis mit drei 

FtiBen, Flachen mit Rankenmotiven; Schaft drei Mai ge- 

wiilstet, mit vertikalem Gittermotiv; kleine Tropfschale. 

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

Hohe: 13,2 cm.

E 2

Rosette aus Kupferblech mit zentralem Loch, in 8 Blatter 

eingeteilt; mit radialen Linien in wechselnde Felder mit 

horizontalem Tremolierstich bzw. Linien- und Punktdekor 

geschmiickt und vergoldet. Evtl. zu Pferdegeschirr geho- 

rend.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

Durchmesser: 6,5 cm.

E3

Fuji eines bronzenen Dreibeinkiibels.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Hohe: 5 cm.

E4

Zierblech aus Kupfer, ahnlich E 5, E 11-13. Nicht abge- 

bildet.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, 1. Halfte.

E5

Zierblech aus Kupfer, kalottig getrieben, mit schmalem 

Rand und 4 Nietlochern. Wohl ehemals vergoldet. Evtl. zu 

Pferdegeschirr gehdrend.

-Knoll, Urstein.

-Schneider, Multberg, Abb. 7, Nr. 38.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Durchmesser: 6,8 cm.

E6

Fragment einer Brunnenrbhre, aus Bronze gegossen; acht- 

kantig mit ebensolchem trichterformigem AusguB. Wohl 

Fabrikat der GieBerei FuBli, Zurich.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 14,9 cm.

E7

Faflhahn aus Bronze gegossen. Rohr mit gerundetem Aus­

guB, von rechteckigem, Zapfenstiick von achtkantigem 

Querschnitt. Zapfenkopf abgebrochen. Wohl Fabrikat der 

GieBerei FuBli, Zurich.

Zeitstellung: um 1460.

Lange: 20,7 cm.

E8

Fafihahn mit Zapfen, aus Bronze gegossen. Zapfen ko- 

nisch, Zapfenkopf als «DreipaB» gearbeitet. Wohl Fabrikat 

der GieBerei FuBli, Zurich.

Zeitstellung: um 1460.

Hohe: 8,6 cm.

E9

Zapfen zu FaBhahn, aus Bronze gegossen. Zapfen konisch, 

Zapfenkopf als stilisierte Lilie mit zwei Durchbriichen. 

Wohl Fabrikat der GieBerei FuBli, Zurich.

Zeitstellung: um 1460.

Hohe: 6 cm.

E10

Band gerollt, aus Kupferblech, mit Linien- und Punktde­

kor.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

Breite: 2,2 cm.
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Ell

Zierknopf aus Kupfer, in Kalottenform getrieben, am 

Rand Punzdekor. Zentrale Niete. Ehemals vergoldet. Evtl. 

auf Lederzeug zu Pferdegeschirr genietet.

- Knoll, Urstein.

-Schneider, Multberg, Abb. 7, Nr. 38.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Durchmesser: 6 cm.

E12

Zierknopf aus Kupfer kalottig getrieben, am Rand mit 

Punzdekor. Zentrale Niete. Evtl. einst vergoldet. Evtl. auf 

Lederzeug zu Pferdegeschirr genietet.

- Knoll, Urstein.

-Schneider, Multberg, Abb. 7, Nr. 38.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Durchmesser: 3,6 cm.

E13

Zierknopf aus Kupfer kalottig gegossen, am Rand mit 

Punzdekor. In der Mitte Niete. Evtl. auf Lederzeug zu 

Pferdegeschirr genietet.

- Knoll, Urstein.

- Schneider, Multberg, Abb. 7, Nr. 38.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

Durchmesser: 3,5 cm.

E14

Schnalle aus Kupfer, mit zwei Nieten zu Gurtel. Dorn fehlt.

Nicht abgebildet.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Lange: 3,6 cm.

Fundgruppe F, Knochen und Horn

Weil im Mittelalter vieles Mangelware darstellte, wurden 

auch vielfach «Abfalle» wie Knochen und Rotwildstangen 

und Geweihe weiter verarbeitet. Aus Knochen schuf man 

Waffenbestandteile wie «Niisse» fiir Armbriiste, Griffe von 

Messern, Pfriemen und Werkzeug. Aber auch Spielzeuge 

und Einlagen fiir Brettspiele wurden aus Knochen ge- 

schnitzt. Eine Kostbarkeit bildet der Rest eines doppelseiti- 

gen Kammes aus der Zeit um 1460 (gemaB Fundlage).

An unbearbeiteten Tierknochen, ein Bearbeiter konnte 

nicht gefunden werden, liegen mehrere Dutzend voile Ki- 

sten im Landesmuseum.

Fl

Knochenstilck, langsgesagt und an beiden Enden abge- 

schnitten.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert.

F2

Knochen Gelenkstuck. Seiten teilweise geglattet, einseitig 

abgesagt.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert.

F3

Knochen, Gelenkstuck, einseitig abgesagt.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

F4

Knochen, Gelenkstuck, einseitig abgesagt.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert, Anfang.

F5

Rohrenknochen, zur Walzenform umgearbeitet, beidseitig 

abgesagt.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

F6

Rohrenknochen zu prismatischer Form umgearbeitet, beid­

seitig abgesagt.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert.

F7

Teil einer Rotwildstange, unten abgesagt.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

F8

Teil einer Rotwildstange, beidseitig abgesagt und unten 

teilweise geglattet.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

F9

Spitze einer Rotwildstange, unten abgesagt.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.
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F10

Spitze einer Rotwildstange, teilweise bearbeitet.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

Fll

Spitze einer Rotwildstange, in der ganzen Lange geglattet.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

F12

Teil einer Rotwildstange, gespalten und auBen geglattet.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert.

F13-15

Blattchen von Rotwildstangen; moglicherweise als Griffbe- 

lage vorbereitet.

Zeitstellung: 13. Jahrhundert.

F16

Kammfragment, auf den Seiten geschweift; die beiden 

Kammseiten mit verschieden enger Zahnstellung.

Zeitstellung: um 1460.

F17

Scheibe aus Bein mit Zentrumloch.

Zeitstellung: 11. Jahrhundert, 2. Halfte.

F18-19

Zwei beinerne Scheiben, beidseitig flach, unverziert. Ver- 

wendung?

Zeitstellung: 12. Jahrhundert, Ende.
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Die Konservierung der Ruine

Die Konservierung von Burgruinen stellt immer Probleme. 

Auf der einen Seite sollte moglichst viel Originalsubstanz 

erhalten werden und auf der andern sollte auch die Dauer- 

haftigkeit der konservierten Teile einigermaBen garantiert 

sein. Man steht also vor der Entscheidung, ob freigelegte 

Mauerteile sichtbar bleiben sollten, Oder ob nicht besser 

ware, das Ausgegrabene wieder einzudecken. Dieser Ent- 

schluB muB, und dies wird haufig nicht erkannt, schon 

bereits vor der archaologischen Untersuchung getroffen 

werden, also in einem Moment, da man noch gar nicht 

weiB, welche Schatze dem Boden entlockt werden konnen. 

Zusatzlich stellt sich die Frage, ob alle Mauerteile aus alien 

Epochen bewahrt werden sollten, oder ob man gewisse 

Bauelemente, aus wirtschaftlichen Grunden, abbauen 

musse. Alle diese Fragen stellten sich auch im Faile von 

Alt-Regensberg.

Nach den angedeuteten Uberlegungen entschloB man sich 

zur Konservierung in weitestmoglichem MaBe. Mittelalter- 

liche Mauern bestehen normalerweise aus einem inneren 

und einem auBeren Mantel aus Quadern oder Bollenstei- 

nen und einem dazwischenliegenden Kern von Fullmaterial 

kleineren AusmaBes. Wenn die Mantel zur Steingewinnung 

abgebaut wurden, entbloBte man den Kern, der, weil nicht 

aus groBen Steinen gefugt, stark der Verwitterung ausge-

Abb. 75 Insassen der Strafanstalt Regensdorf konservieren 1909 den 

Turm

Abb. 76 Konserviert 1957. Rechts Mantelanschlufl am 1909 konser­

vierten «Zahn». In der Mitte am Turmsockel Substruktion fiir 

Turmaufgang der Wohnphase III. Ganz links neue Untermauerung des 

Stallsockels der Wohnperiode II. Davor links innere Zwingerecke. 

Bodenniveau = erster Wohnhorizont
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Abb. 77 Blick gegen Norden gegen Ringmauer. Links unten Zwin- 

ger. Rechts oben teils fertig konservierte Ringmauer und Palasmauer. 

Davor unterstellter Stallunterbau der Wohnphase II

setzt ist. Dies war bekanntlich auch bei der Ruine Alt- 

Regensberg der Fall. Aus diesem Grund entschied man, 

die Mantelmauern bis auf die Hohe des noch erhaltenen 

Kernes auf der inneren und auBeren Mauerflucht generell 

mit Bollensteinen aufzufiihren. Diese Methode wurde auch 

beim Bergfried angewandt, obwohl dort der AuBenmantel 

aus Bossenquadern gefiigt ist. Die Erganzungen treten 

dadurch klar zutage. Lediglich einzelne Quader, die ihre 

Bossen verloren hatten, wurden in derselben Art wieder 

erganzt. Beim noch aufragenden hochsten, nordwestlichen 

Eckpfeiler, der durch Angestellte der Strafanstalt 1909 

konserviert worden war (Abb. 75), wobei lediglich eine 

einfache Uberdeckung des noch existierenden Kerns, ohne 

Beriicksichtigung der Mauerflucht durchgefuhrt wurde, 

kompletierten wir ebenfalls nicht, sondern lieBen die hd- 

hergefiihrten Sockelteile gegen den «Zahn» zulaufen 

(Abb. 76).

Da die gesamte Burgflache innerhalb der Ringmauer (mit 

Ausnahme des Areals des modernen Reservoirs, das nicht 

zerstort werden durfte und einen Schuttmantel wegen der 

Wassertemperatur um sich haben muBte) bis auf den ge- 

wachsenen Boden, den Moranenboden, und damit auf den 

ersten Wohnhorizont hinab, freigelegt wurde, muBten jun- 

gere Mauerteile, vor allem der Bauperioden 2-4, bis zum 

Teil uber zwei Meter unter die Fundamentunterkante ent- 

blofit werden. Wesentliche und noch einigermaBen gut 

erhaltene Mauerstiicke dieser Bauphasen wurden vorerst 

durch Holzsubstruktionen gestiitzt, das darunter herausge- 

nommene Material an Kulturschichten und Aufschiittun- 

gen nach Kleinfunden untersucht und das Ganze dann 

durch einen Sockel aus Zementsteinen mit Verputz unter- 

fangen. Gleichzeitig suchte man an einzelnen Stellen die 

Wohnhorizonte durch Einfiigen von Klinkersplittern zu 

markieren, was auch bei der Ringmauerinnenseite als Mar- 

kierung zwischen altem und erganztem Bestand durchge- 

fiihrt wurde. Durch moderne Stiitzelemente in der angege- 

benen Form wurden erhalten: ein Teil der Mauersockel der 

Stallungen der Bauphase 2 (Abb. 77), die Palasanbauten 

der Bauphase 3 und die von Motteli genannte Quermauer 

bei der von ihm errichteten Zisterne auf der Ostflanke des 

Bergfrieds.
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Abb. 78 Vor der archaologischen Vntersuchung aus Unkenntnis 

falsch rekonstruierte Ringmauer. Daran anschliefiend der Backofen 

von Motteli

Abb. 79 Die konservierte Ruine

Nicht erhalten blieben dagegen, wegen unverhaltnismaBig 

hoher Kosten und schlechten Substanzzustandes, die drei 

Fundamentreste der Stallungen der Bauphase 3, Fragment- 

teile im Innern des Palasanbaues der gleichen Bauetappe, 

die Basissteine des von Motteli errichteten Backofens 

(Abb. 78), und auch die von ihm errichtete Zisterne, eine 

einfache Lehmmulde, wurde wiederum aufgefiillt.

Die Abdeckung der einzelnen Mauerzuge wollte man recht 

solide gestalten. Unter die oberste Steinschicht der Mauer- 

krone lieBen wir eine wasserundurchlaBige Haut ziehen, 

welche, wie die Mauerkrone selbst, eine leichte Neigung 

nach auBen erhielt, damit Schnee und Regenwasser leicht 

abflieBen und sich keine Eisschichten, welche die Steine 

voneinander gesprengt hatten, bilden konnten. Die innere 

und auBere Kante der Mauerkrone wurde mit einem unge- 

fahr 0,4 Meter breiten Zementband versehen. Dadurch ist 

das Ausbrechen der einzelnen Steine stark gemindert, und 

optisch entsteht der Eindruck der mittelalterlichen Mauer- 

konstruktion (Kern zwischen zwei Manteln).

Der Eindruck mag unmittelbar nach der Konservierung 

etwas hart gewesen sein. Schon nach wenigen Jahren hat 

sich aber eine «Patina» gebildet, welche die Formen ge- 

schmeidiger erscheinen laBt. Es muB in diesem Zusammen- 

hang daran erinnert werden, daB mittelalterliche Burgen 

keine idyllischen, von Baumen und Ranken halbverdeckte 

Bauten waren; es handelte sich vielmehr um wehrhafte, 

trutzig erscheinende «Bunker», die, weil sie aus wehrtech- 

nischen Griinden jeglicher Bepflanzung entbldBt waren, 

die Hiigel, auf denen man sie errichtet hatte, dominierten 

und von weit her sichtbar waren.

Auf jeden Fall hat sich die Konservierungsart sehr be- 

wahrt, denn in den letzten 23 Jahren muBten keine Nach- 

konservierungsarbeiten durchgefiihrt werden.

99



Tafel 1 (Maflstab ± 1:2,5)

11

19

Regensberg

1 Liitold V.

2-3 Liitold VI.

4 Ulrich V.

5 Adelheid 

6-7 Liitold VII.

8 Liitold VIII.

9-11 Liitold IX.

Landenberg-Greifensee

12 Hermann d. Jiingere

13 UlrichVII.

14 UlrichVIII.

15-16 Beringer

17 Walter

18 Martin

19 Mbtteli Rudolf

100



Tafel 2 (Mafistab ± 1:2,5)

101



Tafel 3 (Mafistab ± 1:2,5)

102



Tafel 4 (Maflstab ± 1:2,5)

103



Tafel 5 (Mafistab ± 1:2,5)

B36

104



Tafel 6 (Maflstab ± 1:2,5)

105



Tafel 7 (Maftstab ± 1:2,5)

106



Tafel 8 (Mafistab ± 1:2,5)

107



Tafel 9 (Maflstab + 1:2,5)

108



Tafel 10 (Mapstab ± 1:2,5)

109



Tafel 11 (Mafistab ± 1:2,5)

B220 B221 B222

B236 B237

no



Tafel 12 (Maflstab ± 1:2,5)

B241

B240

B244

B243B242

B247B246

B248 B249

B250

111



Tafel 13 (Mafistab ± 1:2,5)

112



Tafel 14 (Maflstab ± 1:2,5)

113



Tafel 15 (Maflstab ± 1:2,5)

114



Tafel 16 (Maftstab ± 1:2,5)

115



Tafel 17 (Mafistab ± 1:2,5)

C66

116



Tafel 18 (Mafistab ± 1:2,5)

117



Tafel 19 (Majlstab ± 1:2,5)

118



Tafel 20 (Maflstab ± 1:2,5)

C97

C96

119



Tafel 21 (Mafistab ± 1:2,5)

120



Tafel 22 (Mafistab ± 1:2,5)

121



Tafel 23 (Mapstab ± 1:2,5)

122



Tafel 24

w O « 40 4k a A a

fJAV* “ ®
D1 ‘ D1

123



Tafel 25 (Mafistab ± 1:2,5)

E1 E12 E13

E3

124



Tafel 26 (Maftstab ± 1:2,5)

125



Zusammenfassung

Wir haben versucht, aufgrund einer archaologischen Un- 

tersuchung Licht in die Entwicklungsgeschichte der Burg 

Alt-Regensberg zu bringen. Bauelemente, deren Funda- 

mentunterkanten und die zulaufenden Gehhorizonte und 

Kulturschichten lieferten die ersten Grundlagen fur die 

zeitliche Abfolge der einzelnen Bauteile. Lage und Form 

der Kleinfunde erlaubten eine Kontrolle der angestellten 

Uberlegungen und gestatteten auch in vielen Fallen eine 

Verfeinerung der Datierung. Die genealogischen Erkennt- 

nisse gaben oft eine Bestatigung des aufgrund archaologi- 

scher Feststellungen Erarbeiteten. Die iibrigen schriftli- 

chen Quellen gestatteten einen Einblick in das mittelalterli- 

che Leben, und die bildlichen Unterlagen zeigten nicht nur 

den langsamen Zerfall der Burg, sie halfen manche bauana- 

lytische Lucke schlieBen.

In seltener Geschlossenheit boten sich fiir die Bearbeitung 

der Fragenkomplexe die stratigraphischen Erkenntnisse, 

die uber 400 Jahre reichenden Kleinfunde, die genealogi- 

sche Abfolge und ein uberdurchschnittlich reiches schriftli- 

ches und bildliches Quellenmaterial an.

Es ist somit gelungen, nicht nur die Baugeschichte einer 

mittelalterlichen Burg zu schreiben, es war uns auch die 

Moglichkeit gegeben, in knappen Stricken das Schicksal 

der Familien, welche der Burg das Leben verliehen, nach- 

zuzeichnen.

Im Laufe der Arbeit ergaben sich unter Beriicksichtigung 

aller Komponenten vier entscheidende Wohn-, bzw. Bau- 

perioden. Die Griindungsphase in der zweiten Halfte des 

11. Jahrhunderts, die Erneuerungs- und Ausbauphase zwi- 

schen 1200 und 1250, die groBe Ausbauetappe unter den 

neuen Besitzern, den Landenbergern, in der zweiten Halfte 

des 14. Jahrhunderts und die innere Neugestaltung der 

Burg durch den letzten Privatbesitzer Rudolf Motteli zwi- 

schen 1458 und 1468.

Geschichtlich sind neben der Errichtung der Burganlage 

noch einige andere Schwerpunkte ins Auge gefaBt worden, 

wobei einzelne festgefahrene Behauptungen dank der ar­

chaologischen Untersuchung widerlegt, andere bestatigt 

oder prazisiert werden konnten; und im weiteren haben wir 

in diesem Zusammenhang versucht, zu einigen Problem- 

kreisen DenkanstoBe fur weitere Bearbeitungen zu geben. 

Wir erinnern an den Hohepunkt der Machtstellung der 

Regensberger im fruhen 13. Jahrhundert und die Auswir- 

kungen auf die Wehranlage. Des weiteren liegt uns daran, 

in Erinnerung zu rufen, daB wohl die Neugrundung auf der 

Lagern eine wirtschaftliche Fehldisposition gewesen ist, die 

eindeutig im wirtschaftlich falschen Zeitpunkt getroffen 

wurde. Auch die Regensbergerfehde von 1267 bedarf noch- 

mals einer eingehenden Uberprufung.

Eindriicklich laBt sich aufgrund der Grabung die Bedeu- 

tung der Landenberger in Bezug auf die Umgestaltung der 

Wehranlage nachweisen. Geschickt war das Geschlecht 

auch im Lavieren wahrend der Sempacherwirren, und auch 

die falsche Behauptung, die Burg sei sowohl wahrend des 

Sempacherkrieges als auch wahrend des Alien Ztirichkrie- 

ges zerstort worden, ist nun eindeutig widerlegt.

Wer die Grundlagen zur letzten Privatphase der Burg 

studiert, wird indessen auch gewahr werden, daB der 

Traum vom «Mdttelischatz» ausgetraumt ist und daB der 

Kaufmann nicht als groBer Bauherr, sondern als gewiegter 

Innenarchitekt gewaltet hat.

Zum SchluB darf darauf hingewiesen werden, daB das 

reiche Fundmaterial fiir die weitere Erforschung mittelal- 

terlicher Wehranlagen in der Ostschweiz von maBgebender 

Bedeutung sein wird, und zwar vor allem, weil zum Aus- 

druck kam, wie intensiv die Beziehungen zur nahen Stadt 

Zurich gewesen sein miissen. Politisch, gesellschaftlich, 

wirtschaftlich und kulturell standen die Regensberger eng- 

stens mit der Stadt in Kontakt, und auch aus dem Fundma­

terial geht hervor, daB viele Gebrauchsgegenstande des 

taglichen Lebens von den Bewohnern zu Alt-Regensberg 

aus Werkstatten der nahen Stadt bezogen worden sind.
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