STRUKTUR 2

BESCHREIBUNG DER STRUKTUR 2

Die Struktur 2 lag ca. 2,50m 6stlich von der Struktur 1. Beide Strukturen wurden durch eine fundleere Zone
voneinander getrennt. Unmittelbar 6stlich grenzte die Stérung »Neumann« an, die jedoch die Befundsi-
tuation nicht beeintréchtigt haben durfte. Fundfreie Zonen in nérdlicher und stdlicher Richtung erlauben
sodann eine weitere Abgrenzung des Befundes (s. Abb. 13a. b).

Die dreidimensionale Rekonstruktion der Flache VII (s. Abb. 14) zeigt, dass die Struktur 2 auf einer relativ
ebenen Flache lag. Der Befund endete unmittelbar oberhalb einer kleinen Gelandestufe, unterhalb derer die
Struktur 3 angelegt worden war.

Die Struktur 2 dehnte sich auf einer Flache von 15m2 aus. Es handelte sich dabei um eine wabenférmige
Anordnung von mindestens drei halbkreisférmigen Strukturen, die an ein zentrales Steinoval angrenzten.
Die zentrale, oval angelegte Steinsetzung umfasste einen Bereich von ca. 6m? und barg eine durch Bo-
denverfarbungen angedeutete Feuerstelle. Stdwestlich befand sich ein Herdstellenbereich, der durch eine
Steinreihe an den ovalen Bereich angebunden war (Abb. 104-106). Die Steinreihe setzte sich im Inneren
des Steinovals fort. Die gesamte Struktur dehnte sich auf einer Lange und einer Breite von jeweils 4m aus.
Laut der Grabungsdokumentation bestand die Struktur 2 aus 238 Steinen. Dabei verteilten sich Elemente
in der GréBe von 1 bis ca. 20cm gleichmaBig innerhalb der Steinsetzung. Wie in der Struktur 1, so waren
es auch hier Steine mit einer GréBe von ca. 20cm, die die Form der Struktur vorgaben. GroBere Steine bis
zu ca. 30cm fanden sich nur vereinzelt im nordlichen Teil der Struktur (Abb. 107a). Kleinere Elemente bis
15cm unterstreichen die Form der Steinkreise (Abb. 107b). Knochen sind nur in der kleinen GréBenfraktion
belegt (Abb. 108). Die den Steinkreis bildenden Steine sind heute verschollen.

Die Feuerstelle grenzte unmittelbar an die stidwestlich angedeutete Wabe des Befundes an. Der zeichne-
rischen Grabungsdokumentation ist dabei zu entnehmen, dass hier ein rundlicher verziegelter Bereich lag,
der von schwarzen Bodenverfarbungen begleitet wurde. Darliber hinaus geht aus der Fotodokumentation
hervor, dass unmodifizierte Steine und einige Knochen den Befund erganzten (Abb. 109).

Die Struktur 2 wurde in verschiedenen Einheiten dokumentiert. So wurde der gesamte Bereich der Steinset-
zung als Flachenteil C unterteilt in Viertelquadrate ausgegraben (Abb. 110). Die Feuerstelle auBerhalb der
Steinsetzung befand sich im Flachenteil H.

Wahrend das gesamte Faunenmaterial mit der Angabe Flachenteil »C« als der Struktur 2 zugehérig ge-
kennzeichnet ist, wurde die Fundlage der Steinartefakte zusatzlich durch die Angabe der y-Werte des Vier-
telquadrates naher erfasst. Es gibt keine Funde, die sowohl mit den x- als auch den y-Werten dieses Rasters
bezeichnet sind. Einige Steinartefakte tragen die Herkunftsbezeichnung C7-C10 und stammen damit aus
Viertelquadratreihen, die in der Grabungsdokumentation nicht vermerkt sind.

Wahrend sich die angedeuteten Waben sowie das Steinoval durch Fundleere auszeichneten, fanden sich
Knochen und Steinartefakte zwischen den gréBeren Steinen, die die Form des der Struktur 2 vorgaben.
Einige dieser Funde lagen auch in der stidwestlich angrenzenden Feuerstelle. Die in der Grabungsdokumen-
tation vermerkte Fundzahl an Artefakten und Faunenresten stimmt dabei allerdings nicht mit der Anzahl
Uberein, die in Befund 2 belegt ist. Vielmehr ist die vorliegende Fundanzahl wesentlich héher.
AusschlieBlich am sudlichen Rand der Steinsetzung wurden einige Gruben dokumentiert (s. Abb. 13b).
Es handelt sich dabei um die Gruben 118/60, 119/60, 120/60 und 121/60, die sich entweder direkt oder
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Abb. 104 Oelknitz. Struktur 2.
Verteilung der Gesteine und der
Steinartefakte sowie der Knochen
(schwarz) mit Angabe der Feuer-
stellen (grau).

teilweise unter der Steinsetzung befanden. Da der Befund in diesem Bereich unmittelbar an die Struktur 3
angrenzte, die durch Uber 100 Gruben gekennzeichnet ist, sowie aufgrund der Tatsache, dass die Gruben
118/60, 119/60, 120/60 und 121/60 teilweise unterhalb der Steinsetzung lagen, wurden sie der Struktur 3

zugeordnet.
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Abb. 105 Oelknitz. Struktur 2. Fotodokumentation aus stiddstlicher Richtung betrachtet.

Uber die Beschaffenheit der Herdstellen

Als eine der wichtigsten Quellen zur Interpretation und Analyse von Feuerstellen gilt bis heute die Fundstelle
Pincevent (Frankreich) (vgl. Olive/Taborin 1989). Hier wurden zahlreiche Feuerstellen unterschiedlicher Form
und Funktion entdeckt (Valentin 1989; Julien 1984) und mit naturwissenschaftlichen Methoden untersucht
(March u.a. 1993; March 1995). Vor allem letztere Analysen tragen in bisher unbekannter Weise zum Ver-
standnis von Feuerstellen und Herdstrukturen bei.

Ahnliche Strukturen wie in Pincevent sind von zahlreichen anderen Fundstellen Europas bekannt; zu nennen
wadre hier z.B. Etiolles oder kleinere Platze wie Fontgrasse (Olive 1989; Bazile 1985). DarUber hinaus sind
vergleichbare Befunde auch aus dem Paldolithikum Sibiriens Uberliefert (Vasil’ev 1994).

Vor allem die naturwissenschaftlichen Untersuchungen zeigen, dass ohne eine detaillierte chemisch-petro-
graphische Analyse die Nutzung, Nutzungsintensitat und Nutzungsdauer der Herdstellen nur unzureichend
geklart werden kann.

Auch wenn die Dokumentation der Herdstellen in Oelknitz lickenhaft ist, so sind dennoch einige weiter-
fihrende Aussagen maglich.

Die Herdstelle im Inneren der Steinsetzung

Innerhalb der Struktur 2 befand sich eine Feuerstelle im Norden des fundleeren Bereichs. Der Herd war
62 cm x44.cm groB und trat offenbar nur durch eine Verfarbung des Bodens zutage.
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Abb. 106 Oelknitz. Struktur 2. Fotodokumentation in der Aufsicht.

Der nur wenig detaillierten Fotodokumentation zufolge muss die Herdstelle ebenerdig gewesen sein. Der
Befund wurde nicht geschnitten. Proben der Feuerstelle, bestehend aus mehreren Sedimentbrocken mit
einem Gewicht von insgesamt 600 Gramm, zeigen, dass der Boden rétlich verfarbt und mit Holzkohleparti-
keln angereichert war. Diese Verfarbungen traten nicht nur oberfléchlich auf, sondern dehnten sich vertikal
auf ca. 3cm aus. Unter der Voraussetzung, dass die Bodenverfarbungen das Ergebnis thermischer Verande-
rungen sind, lasst sich die Herdstelle dementsprechend als flach konkav eingetieft rekonstruieren. Das Feuer
muss dabei nicht zwingend extrem hei3 gewesen sein, entstehen solche Brandverfarbungen doch bereits
bei einer Temperatur von dber 290 °C (March 1995).

Wie die gesamte Struktur 2, so war auch der Bereich der Feuerstelle nahezu fundleer. Nur an der nérdlichen
Begrenzung fanden sich einige kleine Steine. Beim Ausrdumen des gesamten inneren Bereichs der Stein-
setzung kénnten diese Steine an Ort und Stelle verblieben sein. Fur die angesprochene Feuerstelle ware
folglich eine steinerne Dammung durchaus denkbar (vgl. Coudret u.a. 1989). Da der gesamte umgebende
Bereich fundleer war, ist es kaum vorstellbar, dass hier andere taphonomische Prozesse ursachlich fir den
Befund sind.

Die Bodenprobe liefert sodann Hinweise auf das genutzte Brennmaterial. So fanden sich, verbacken im
Sediment, zahlreiche kleine (unter 1.cm) kalzinierte und unvollstandig verbrannte gréBere (1-2 cm) Kno-

178 Beschreibung der Struktur 2



“(Z4eMUIS) WD Q| > 3SSeYURZQID ‘(UNJB) WD G1-01 3SSepuay

-0ID) ‘(Ne|q) WD EZ-07 "B 3SSePuagoln :abejuials Jap uayd “(ZIemyds) WD Q| > 3sseyuagoID) ‘(UnJb) wd 6 1-0| 9SSePUIGQID g — '(Ne|q) Wd 6Z-07

-0Uy Jap BunJaILeURgOID 7 INPNIAIS “ZHUNSO 801 "qqV ") ISSEPUIYOID) ‘(J0J) WD OE Z ISSEUIYQID) B :9bR|UIIS I SUISIS J2P BUNISILENURYQID "7 INPINAS ZHUYRO  LOL "qdqV
q
e
w> 001 0 ws 001l 0 w> 00l 0
N . N .

&v."o Y \ .‘.\nl»t
a o —..00“< ., '
e ‘s. Py v--v d.\“ ’ *
d ] 22 t e .
e ‘2 i$¥ | R - .
b ., Ty -@ ( ”. ~a’ .m..& ’ o° v
2 : . P 8T e 2% -2
) iy « A, q..-m S ® ne \d
{
"W N 'UH\N .0‘.& '} ‘
\ ~5 TN N
] [ . ‘ S ‘ ‘

179

Struktur 2



chenfragmente. Eine derartige unvollstandige Verbrennung von Knochen zeigt sich in Form einer Verkoh-
lung der anorganischen Knochensubstanz und tritt bei einer Verbrennungstemperatur von ca. 400 °C ein
(Wahl 1981).

Als weitere Bestandteile der Bodenprobe treten kleine Holzkohleflitter auf. Vielleicht wurde die Herdstelle
also mit Holz und Knochen gefeuert. Die relativ eng umgrenzte Ausdehnung der Bodenverziegelung lasst
darauf schlieBen, dass keine groBeren Aste genutzt wurden oder das Feuer sorgfaltig gehiitet wurde, um
eine Ausbreitung zu verhindern.

Uber die Benutzungsintensitat konnen keine Aussagen getroffen werden.

Ein dieser Herdstelle vergleichbarer Befund wurde in Pincevent (Frankreich) entdeckt. Durch experimentelle
und chemische Analysen gelang es, diesen Befund sinnvoll in das Muster umgebender Befunde zu integrie-
ren. Resultate von Fett- und petrographischen Analysen belegen hier, dass Fleisch Uber einen relativ kurzen
Zeitraum von 30 Minuten bis hin zu 3,5 Stunden gebraten wurde. Entweder wurde die gesamte Feuerstelle
von Menschen ausgerdumt oder andere taphonomische Prozesse trugen zur Abtragung bei (March 1995).

Die Herdstelle auBerhalb der Steinsetzung

Unmittelbar auBerhalb der Steinsetzung wurde, verbunden durch eine Steinreihe, eine weitere Feuerstelle in
stdwestlicher Richtung entdeckt. Diese Herdstelle wurde fotografisch dokumentiert (s. Abb. 109); nahere
Informationen Gber eventuelle Untersuchungen zu dieser Struktur liegen dagegen nicht vor.

Die ovale Herdstelle dehnte sich in der Breite auf maximal 92 cm und in der Lange auf max. 80cm aus. Das
Innere der Feuerstelle war durch schwarze Verfarbungen gekennzeichnet. GréBere Steine sowie Faunen-
reste, darunter offenbar eine Rippe, verteilten sich hier unregelméBig. Die gréBeren Funde kdnnten mog-
licherweise als Dammung oder Plattenlage gedient haben. Im Fundmaterial befand sich ein verbranntes
mediales Klingenfragment, das aus diesem Teil der Struktur stammt.

Ein Detailvergleich zwischen der Foto- und der gezeichneten Dokumentation lasst hinsichtlich der Anordnung
der Funde Differenzen zwischen beiden Quellen erkennen, so dass es nicht maéglich ist, weiterfihrende Aussa-
gen zu dieser Feuerstelle zu treffen. Sowohl bei dieser als auch der Herdstelle im Inneren der Steinsetzung fallt
eine Gesamtbeurteilung somit schwer. Weder die Grobkomponenten der Struktur 2 sind Uberliefert noch liegt
eine detaillierte Dokumentation zur Form und Struktur beider Herdstellen vor. Ein weiterer Faktor, der vor allem
Vergleiche zu den gut dokumentierten franzésischen Fundstellen erschwert, ist die Fundleere beider Befunde.
Ausgehend vom Kontext der Feuerstelle (vgl. Hahn 1989) ergeben sich unter Beriicksichtigung ethnographi-
scher Modellvorstellungen (Binford 1978a, 1978b) unterschiedliche Interpretationsansatze.

Die dokumentierten Feuerstellen kénnen nicht mit den foyer domestiques (Julien 1984), die aus Pincevent
bekannt sind, verbunden werden. Vielmehr zeigen sie strukturell eher Parallelen zu den dort ebenfalls nach-
gewiesenen foyer satellites. Auch diese Feuerstellen sind flach und zeigen keine deutliche Einfassung. In
Pincevent fanden sich diese Strukturen abseits der Wohnstrukturen und zwar in Bereichen, die durch Fau-
nenmaterial als Schlachtplatze interpretiert werden kénnen. Sie werden als kurzfristig genutzte Kochstellen
gedeutet (Julien 1984).

Bei der Feuerstelle im AuBenbereich handelt es sich sicher nicht um den Ausrdumungsabfall der Feuerstelle
des Innenbereichs. Die schwarzen Bodenverfarbungen deuten hier eher auf ein betriebenes Feuer hin.
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Abb. 109 Oelknitz. Struktur 2. Feuerstelle im AuBenbereich in der Aufsicht.

181

Struktur 2

Abb. 110 Oelknitz. Dokumentationsraster fur die Struktur 2.



DAS FAUNENSPEKTRUM

Das Faunenmaterial der Oelknitzer Struktur 2 umfasst 152 Knochen, von denen 61 Stiicke nicht naher taxo-
nomisch bestimmt werden konnten. Wie in der Struktur 1, so dominieren auch in der Struktur 2 die Pferde.
Dabei sind insgesamt 83 Skelettteile Uberliefert, darunter auch vier Stiicke mit Schnittspuren. Die Gbrigen
Arten wie der Hase, der Wolf und das Rentier sind mit nur wenigen Knochen belegt.

Insgesamt wurden in der Struktur 2 Reste von mindestens sieben Tierindividuen entdeckt (Tab. 37).

Allgemeine Erhaltung des Knochenmaterials

Die unterschiedlichen Definitionen zu den Erhaltungsstadien des Knochenmaterials wurden bereits ausge-
fahrt (s. Kapitel »Material und Methoden«).

Die Pferdeknochen dienen hier der Beurteilung des Erhaltungszustandes. Wie fir die Struktur 1, so wurde
auch in diesem Zusammenhang die Erhaltung fir die Zdhne und Wirbel nicht festgehalten, da die Zuord-
nung zu den festgelegten Kategorien Probleme bereitete.

Die Erhaltungsstadien des Knochenmaterials entsprechen im Wesentlichen den Stadien 2 und 3. Mit einem
Anteil von 47,6% Uberwiegen Faunenreste der Kategorie 3. Der Grof3teil der Knochen zeigt also keinen
besonders guten Erhaltungszustand (Tab. 38).

Equus sp.

Pferdeknochen dominieren die Faunenzusammensetzung der Struktur 2. Dabei sind mindestens vier Indivi-
duen belegt. Die Grundlage fur die Berechnung der Mindestindividuenzahl bildet der distale Humerus, der
auf mindestens drei adulte Tiere verweist. Zusatzlich ist mindestens ein Jungtier nachgewiesen.

In der Tabelle 39 wird die quantitative Zusammensetzung der Pferdereste aufgelistet.

In der Abbildung 111 werden die %-MAU zusammenfassend dargestellt. Dabei zeigt sich, dass sich die
Uberlieferten Skelettreste gleichmaBig auf das Pferdeskelett verteilen. Nahezu jeder Skelettteil wird durch
einen Fund reprasentiert. Zahne, Phalangen sowie der Astragalus und die Tibia sind in der Regel durch zwei
Fragmente nachgewiesen. Eine Ausnahme bildet in dieser Hinsicht der Humerus, da er durch insgesamt
sechs distale Fragmente belegt ist, die von mindestens drei Individuen stammen.

Auch wenn zwei Rippenfragmente mit einer Ldnge von zusammengenommen 88cm im Fundmaterial vor-
liegen, so lasst sich dennoch festhalten, dass Fehlstellen vor allem im Rumpfbereich zu verzeichnen sind.

Altersstruktur der Pferde

Bis auf die Aussagemadglichkeit, dass die meisten Skelettreste von adulten Tieren stammen, gibt es darlber
hinaus nur wenige Anhaltspunkte, die detailliertere Angaben zur Altersstruktur erlauben.

Prinzipiell 1asst sich das Alter der Pferde recht gut anhand von Schneidezahnen ermitteln, allerdings mussen
die Zahne dazu im Zahnverband erhalten geblieben sein, was in der Struktur 2 jedoch nicht der Fall ist.
Aussagekraftig sind dagegen drei Pferdeknochen von Jungtieren. Dabei handelt es sich um einen distalen
Radius und eine zweite Phalange; beide zeigen unverwachsene Epiphysenfugen. Sodann liegt ein distales
Tibiafragment mit fehlender Epiphyse vor.
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Tierart NISP NISPC NISPG NISPjuv MNI
Lepus europaeus 3 - - 1 1
Canis lupus 1 - - - 1
Equus sp. 83 4 - 4 4
Rangifer tarandus 4 - - - 1
Fragmente indet. 61 - - - _
152 4 - 5 7

Tab. 37 Zusammensetzung der GroBsdugerreste, Struktur 2. Mit NISP wird die Anzahl der taxonomisch bestimmbaren Faunenreste
angegeben. NISPC bezeichnet die Anzahl der Stlicke mit Schnitt- oder Schlagspuren. Unter NISPG wird die Anzahl der Knochen mit
Verbissspuren gefiihrt. NISPjuv gibt die Anzahl der Knochen an, die von juvenilen Individuen stammen. MNI bezeichnet die Mindestindi-
viduenzahl.

Erhaltungsstadium n %
1 4 6,2
2 30 46,2
3 31 47,6
n 65 100

Tab. 38 Erhaltungsstadien des Knochenmaterials, Struktur 2.

Fur das Verschwinden der Epiphysenfugen der zweiten Phalangen wird der Zeitraum zwischen dem 12.
und 15. Lebensmonat (Habermehl 1961) bzw. zwischen dem 13. und 15. Lebensmonat der Pferde angege-
ben (Silver 1969). Das recht junge Alter der Tiere wird durch Tibia und Radius unterstrichen. Da die distale
Epiphyse bei diesen Knochen im Alter von 3% Jahren mit dem Schaft verwachst, mussen die Tiere folglich
jinger gewesen sein.

Abanderung der Pferdereste durch Carnivoren

Wie im Fall der Bestimmung der Altersstruktur liefert das Material auch hierzu nur wenige Anhaltspunkte.
So zeigt das proximale Ende eines Calcaneus deutliche FraBmarken auf der dorsal gelegenen Flache. Hinzu
kommt ein distaler Metatarsus, der ebenfalls deutliche Spuren von carnivorem Verbiss aufweist.

Abénderung der Pferdereste durch den Menschen

Wie flr die Struktur 1, so soll auch im Rahmen der Untersuchung der Faunenreste der Struktur 2 zunachst
der Fragmentationsgrad naher beleuchtet werden.

Die meisten Skelettpartien zeichnen sich durch moderne Bruchkanten aus, was jedoch nicht zwingend
bedeutet, dass der Fragmentationsgrad der Knochen urspringlich geringer war. Méglich ist auch, dass die
alten Bruchkanten der Knochen modern beschadigt wurden. Anlass zu dieser Vermutung gibt die Tatsache,
dass in dem recht Uberschaubaren Knochenmaterial keine Fragmente mit modernen Bruchkanten zusam-
mengepasst werden konnten.

Bei den nachfolgend erwahnten Abbildungen werden die Fragmente in schematischen Umzeichnungen von
cranialer/caudaler (doral/palmar, dorsal/plantar) Ansicht gezeigt. Mediale und laterale Ansichten werden
nur in Einzelfallen abgebildet. Zusammen mit dem Fragmentationsgrad werden gleichzeitig vom Menschen
erzeugte Schnitt- und Schlagspuren dokumentiert (Abb. 112).
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Abb. 111 Oelknitz. Struktur 2. Korperprofil fir die Pferde nach %-MAU (MAU = minimum animal unit necessary to account for the
specimens in a collection).

— Humerus

Vom distalen Humerus sind kleine Fragmente des Schaftes und der Gelenkenden Uberliefert (Abb. 112a). Spu-
ren menschlichen Einwirkens in Form von Schnittspuren finden sich auf einem Fragment der rechten Korper-
halfte unmittelbar unter der Tuberositas. Diese Spuren stammen am ehesten vom Entfleischen des Skelettes.

— Metacarpus
Vom proximalen Metacarpus ist ein Epiphysenfragment Uberliefert. Der Knochen zeigt eine Schlagmarke
auf der plantar gelegenen Flache, die moglichweise aus der Markgewinnung resultiert (Abb. 112b).

— Femur
Vom distalen Bereich des Femurs liegt ebenfalls nur ein sehr kleines Schaftfragment vor; dabei sind keine
Spuren menschlicher Aktivitaten erkennbar (Abb. 112c).

— Metatarsus
Gleiches gilt auch fur das distale vollstandig erhaltene Gelenkende eines Metatarsus, bei dem es sich neben
einer vollstandigen zweiten Phalange um das gréBte Fragment des Ensembles handelt (Abb. 112d).

— Calcaneus

Selbst der Calcaneus, der in vielen stark fragmentierten jungpaldolithischen Ensembles vollsténdig erhalten
ist, liegt hier lediglich in Form eines proximales Fragments vor. Medial zeigt sich eine Reihe kleiner Schnitt-
spuren, die sich am ehesten auf das Hauten des Tieres zurlckfihren lassen (Abb. 112e).
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Abb. 112 Oelknitz. Struktur 2. Pferdeknochen. Uberlieferte Fragmente und Schnittspuren: a Humerus. — b Metacarpus. — ¢ Femur. — d
Metatarsus. — e Calcaneus. — f Phalanx 1. — g Phalanx 2.
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NISP MNE sin. MNE indet. MNE dext. %-MAU
Incisiven 10 - - - -
Pramolaren 11 - - - -
Molaren 7 - - - -
P/M 5 - - - -
Mandibula 3 1 1 50
(1 1inf.)
Maxilla 3 1 - 2 75
(P 2 sup.)
Schadelreste - - - -
Rippen - - - -
Cervicalwirbel - - - - -
Thoracalwirbel - - - - -
Lumbarwirbel 1 - 1 - 8,3
Caudalwirbel - - - - -
Pelvis 2 1 - - 25
Scapula - - - - -
Humerus prox. - - - - -
Humerus dist. 6 1 - 3 100
Radius prox. - - - - -
Radius dist. 1 1 -— - 25
Metacarpus prox. 1 - - 1 25
Metacarpus dist. 1 1 - - 25
Femur prox. - - - - -
Femur dist. 1 - - 1 20
Tibia prox. - - - - -
Tibia dist. 2 1 - 1 50
Metatarsus prox. 1 - - 1 25
Metatarsus dist. 1 1 - - 25
Calcaneus 1 - - 1 25
Astragalus 2 - - 2 50
Wurzelknochen 9 - - - -
Phalanx 1 3 - 1 - 12,5
Phalanx 2 4 - 2 - 25
Phalanx 3 4 - 1 - 12,5

Tab. 39 Quantitative Zusammensetzung der Pferdereste aus Struktur 2. NISP = number of identified specimen per taxon, MNE sin. =
minimum number of elements, linke Korperhalfte, MNE indet. = minimum number of elements, ohne Angaben der Koérperhalfte, MNE
dext. = minimum number of elements, die rechte Kérperhalfte. Zur Berechnung der %-MAU (minimum animal unit) vgl. Kapitel »Material

und Methoden«.

— Phalangen

Auch von ersten Phalangen liegen lediglich drei Fragmente vor, von denen nur eines eine alte Bruchkante
aufweist. Schnittspuren auf der cranialen Flache durften am ehesten vom Auslésen des Knochens stammen

(Abb. 112f).
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Die zweite Phalange ist in Form von zwei vollstandigen Knochen und zwei Fragmenten Uberliefert. Auch
hier konnten Schnittspuren an einer Phalange entdeckt werden, die sich am ehesten auf das Ausldsen des
Knochens zuriickfihren lassen (Abb. 112g).

Von der dritten Phalange liegen zwei vollstandige und zwei fragmentierte Knochen vor.

Insgesamt lasst sich fir die Knochenakkumulation lediglich festhalten, dass der Mensch hier Einfluss ge-
nommen hat. Dies ist durch Schnitt- und Schlagspuren belegt, die von der Nutzung der Nahrungsressourcen
zeugen. Das Knochenmaterial zeichnet sich durch einen recht hohe Fragmentationsgrad sowie die aus-
schnitthafte Uberlieferung der Karkassenteile aus. Vor diesem Hintergrund ist das Uberwiegen des distalen
Humerus besonders hervorzuheben.

Raumliche Analyse der Pferdereste aus Struktur 2

Es gibt nur wenige Anhaltspunkte, die Hinweise zur raumlichen Verteilung der Pferdereste innerhalb der
Struktur 2 geben kédnnen. Wie bereits erwahnt, lag das Knochenmaterial nahezu ausschlieBlich zwischen
den Elementen der Steinsetzung verteilt. Rdumlich lasst sich die Struktur 2 lediglich in zwei Bereiche teilen,
in den Flachenabschnitt C und H (s. Abb. 110), wobei es sich bei dem Flachenteil H um die Feuerstelle au-
Berhalb der Steinsetzung handelt. Hier wurden nur sehr wenige Faunenreste entdeckt (n =11), von denen
acht taxonomisch bestimmt werden konnten. Von Pferden stammen ein Schneidezahnfragment, drei frag-
mentierte Molaren oder Pramolaren, ein vollstandiges Naviculare und eine vollstandige zweite Phalange.

Rangifer tarandus

Das Rentier ist lediglich durch vier Reste nachgewiesen. Dabei handelt es sich um drei Geweihfragmente
mit einer maximalen Lange von 3cm. Belegt ist auBerdem das 6 cm lange Fragment eines nicht néher einzu-
ordnenden Metatarsus. Spuren menschlicher Aktivitaten konnten an den Fragmenten nicht nachgewiesen
werden.

Raumlich verteilen sich ein Geweihfragment und der Metatarsus auf den Flachenteil C. Zwei Geweihfrag-
mente wurden im Flachenteil H, der Feuerstelle, entdeckt.

Lepus europaeus

Von den Uberlieferten Hasenknochen konnten drei Skelettreste der Struktur 2
zugeordnet werden. Dabei handelt es sich um das proximale Fragment einer
Ulna sowie um eine vollstandige Phalange. Darlber hinaus liegt ein proxima-
ler Femur im Material vor. Der Knochen zeigt Schnittspuren auf seiner cranial
gelegenen Flache (Abb. 113), wobei diese am ehesten vom Auslésen und Ent-
fleischen des Knochens stammen durften. Bei dem Fragment handelt es sich
demnach um einen vom Menschen zurlickgelassenen Speiserest.

Alle Hasenreste verteilten sich innerhalb des Flachenteils C.

0 3cm
|

Abb. 113  Oelknitz. Struktur 2.
Lepus europaeus. Proximales Fe-
murfragment mit Schnittspuren.
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Canis lupus

Mit einem Fragment ist auch der Wolf im Inventar der Struktur 2 vertreten. Hier ist er durch ein modern
beschadigtes Unterkieferfragment mit dem P4 und M1 in Flachenteil C belegt.

Unbestimmte Fragmente

Nachfolgend werden die nicht naher bestimmbaren Knochenfragmente der Struktur 2 in tabellarischer
Form aufgelistet.

Flachenteil C Flachenteil H
TiergroBe: Fuchs/Hase |zwei Langknochenfragmente

zwei Metapodienfragmente

TiergroBe: Rentier zwei Langknochenfragmente | drei Langknochenfragmente

TiergroBe: Pferd/Rind |22 Langknochenfragmente

Tab. 40 Auflistung der unbestimmbaren Fragmente aus Struktur 2.

Zusammenfassende Betrachtung zur Analyse der Faunenreste aus Struktur 2

Das Faunenmaterial der Struktur 2 setzt sich aus insgesamt 152 Knochen zusammen. Davon sind nahezu
50 % entsprechend der Kategorie 3 erhalten. Die Uberlieferung der Knochen ist also nicht besonders gut.
Mit einem Anteil von 83 Stlicken, die von mindestens vier Individuen stammen, Gberwiegen dabei die Kno-
chen der Pferde deutlich, wobei juvenile wie auch adulte Tiere belegt sind.

Da Fehlstellen im (iberlieferten Knochenmaterial zu verzeichnen sind, ist das Uberwiegen des distalen Hu-
merus besonders hervorzuheben. Eine Dominanz des Humerus war auch fir den Wolf, den Hasen und
den Fuchs in Struktur 1 festgestellt worden. Inwieweit hier ein Zusammenhang besteht, muss jedoch offen
bleiben.

Insgesamt tragen nur wenige Pferdereste Spuren menschlicher Aktivitdten. Die dokumentierten Spuren
verweisen auf das Entfleischen und die Disartikulation.

Von den Ubrigen Arten liegen nur maximal vier Knochen vor.Vom Rentier sind hauptsachlich kleine Geweih-
reste Uberliefert. Durch den Nachweis von Schnittspuren auf einem Hasenfemur wird dieser Skelettrest als
Nahrungsressource des Menschen gekennzeichnet. Der Wolf ist lediglich durch ein Unterkieferfragment
belegt.

Insgesamt fallt die Kleinteiligkeit des Materials auf. Unter den Pferdeknochen zéhlen eine zweite Phalange
sowie ein distaler Metacarpus zu den gréBten Fragmenten. Auch die Reste aller Ubrigen im Flachenteil C do-
kumentierten Arten sind in der Regel kleiner als 5cm. Die Kleinteiligkeit des Ensembles korrespondiert dabei
mit der raumlichen Verteilung der Skelettteile. So lagen die Knochenfragmente — wie schon erwahnt — zwi-
schen den Elementen der Steinsetzung. Verwiesen wurde auch bereits auf die Annahme, dass die gesamte
Struktur vom Menschen ausgerdumt wurde. Die heute dokumentierten Elemente reprasentieren also nur
kleinen Restabfall, der sich offenbar wahrend des Ausraumens der Struktur zwischen den Elementen der
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Steinsetzung verfangen haben kénnte. Geht man nun davon aus, dass die Zusammensetzung der Fauna
aus solchen Prozessen resultiert, dann fallt auf, dass vor allem Knochenfragmente von Pferden Uberliefert
sind. Offenbar scheint urspriinglich also eine ganze Reihe von Karkassenteilen eingebracht und verarbeitet
bzw. verzehrt worden zu sein. Diese Annahme wird auch durch die Tatsache unterstrichen, dass die weni-
gen Pferdereste von mindestens vier Individuen stammen. Vergleicht man die Anzahl aller bestimmbaren
Knochen (NISP) im Verhaéltnis zur errechneten Mindestindividuenzahl (MNI) fur die Strukturen 1 und 2, so
wird deutlich, dass ein Anteil von mindestens vier Pferden, die durch 83 Knochen belegt sind, recht hoch ist.
Neben den Skelettresten, die zwischen den Elementen der Steinsetzung entdeckt wurden, fanden sich auch
Fragmente im Flachenteil H, der Feuerstelle. Diesem Bereich entstammen jedoch zu wenige Knochenreste,
um weiterfiihrende Aussagen zu treffen.

DIE STEINARTEFAKTE DER STRUKTUR 2

Wie bei der Betrachtung der Steinartefakte aus Struktur 1 sollen bei der nachfolgenden zusammenfassen-
den Beschreibung des lithischen Materials auch diesmal technologische Fragestellungen nicht im Vorder-
grund der Betrachtungen stehen. Gleiches gilt fir die metrische Erfassung der einzelnen Komponenten.
Grundsatzliche Anmerkungen, die die Auswertungskriterien des Steingerateinventars betreffen, wurden
bereits im Rahmen der Untersuchung der Struktur 1 erldutert (s. Kap. »Die Steinartefakte der Struktur 1«).
Alle Steinartefakte der Struktur 2 wurden aus baltischem Feuerstein hergestellt.

Abriss der qualitativen und quantitativen Zusammensetzung der Steinartefakte aus
Struktur 2

Das Steingeratematerial der Struktur 2 setzt sich aus 287 Elementen zusammen (Tab. 41). Auffallig ist dabei
die geringe Anzahl an Funden, die kleiner als 1cm sind. Anzunehmen ist, dass dieser Befund auf eine selek-
tive Auslese wahrend der Grabungsarbeiten zurlickgeht.

Die Zusammensetzung dieses Steingerateensembles (n=287) gliedert sich wie folgt: Elemente der Grund-
formproduktion Uberwiegen mit 78,0 % (n=224). 20,6 % (n=59) des Inventars sind Gerate (n=59). Be-
rechnet man den Gerateanteil auf der Grundlage der Werkzeugenden (n=61), erhéht sich der Prozentanteil
dieser Kategorie auf 21,2 %. SchlieBlich sind Kerne (n=4) im Inventar mit 1,3 % vertreten (Abb. 114-115).
Bei der nachfolgenden Betrachtung der Steingerate dient eine Zusammenstellung europaischer magdaléni-
enzeitlicher Inventare der Einordnung des Artefaktensembles (Kind 1987).

Kerne
Im Material der Struktur 2 fanden sich lediglich vier Restkerne. Des Weiteren sind sieben Kernkanten Gber-
liefert. Die Kerne sind nicht langer als 7 cm; Kortexreste an fast allen Stiicken zeugen von der Kleinteiligkeit

des Ausgangsmaterials. Dieser Befund war auch bereits im Zusammenhang mit dem Material der Struktur 1
festgestellt worden.
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Artefakt gesamt Artefakt gesamt
Restkerne 4 div. Stichel 5
Kernkanten 7 Stichelabfalle 7
Trimmer 17
Abschlage 61 Klingenkratzer

Kratzerkappen
Kortexabschlage 8 div. Kratzer
Absplisse
Klingen 1-3,5cm 19 Bohrer 8
Klingen 3,5-7cm
Klingen mit Kortex 1 Kombinationsgerate:
ter. Klingenfrag. 57 Kratzer/Kratzer 2
med. Klingenfrag. 34 Kratzer / St. a. E. 1
bas. Klingenfrag. 16 St.a.E./St a. E 3
Lamellen 1 St. a. E. / Bohrer 2

Bohrer/Bohrer 1
Rm einseitig 1"
Rm beidseitig 1 ret. Klingen ‘ 1
St.a. E. 5 ausgespl. Stucke ‘ 3
Mehrschlagstichel 2

Tab. 41 Qualitative und quantitative Zusammensetzung der Artefakte aus Struktur 2. ter. Klingenfrag. = terminales Klingenfragment,
med. Klingenfrag. = mediales Klingenfragment, bas. Klingenfrag. = basales Klingenfragment, Rm = Rickenmesser, St. a. E. = Stichel an
Endretusche, ret. Klingen = retuschierte Klingen, ausgespl. Stlicke = ausgesplitterte Stticke.

Abschlage, Klingen und Lamellen

Unter den Funden der Struktur 2 wurden 69 Abschldge entdeckt — darunter acht Kortexabschlage —, die
kleiner als 5c¢m sind.

Die Kleinteiligkeit des lithischen Materials kann auch fur die Klingen festgehalten werden. Selbst unter den
vollstandigen Klingen (n=20) ist nur ein Stlck langer als 3,5cm. Zahlreiche Klingenfragmente vervollstandi-
gen das Inventar, wobei die terminalen Enden (n=57) dominieren.

Bei 20 % des lithischen Materials der Struktur 2 handelt es sich um retuschierte Artefakte. Dabei Gberwie-
gen Stichel und Ruckenmesser, gefolgt von Kratzern und Bohrern (s.Tab. 41). Dartber hinaus tragt eine
Reihe von Kombinationsgeraten zur Zusammensetzung des Spektrums bei.

Das Geratespektrum

Die prozentuale Zusammensetzung der Werkzeuge kann der Tabelle 42 entnommen werden

Das Verhaltnis der einzelnen Gerategruppen zueinander andert sich erheblich, bertcksichtigt man die An-
zahl der Werkzeugenden (n=61) (Tab. 43). Mit einem Anteil von Uber 30 % dominieren die Stichel wei-
terhin das lithische Ensemble. Kratzer, Riickenmesser und Bohrer sind mit einem Anteil von fast 20% im
Material vertreten.
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22 Gerate.

Abb. 114  Oelknitz. Struktur 2. 1 Kern. — 2-9 Elemente der Grundformproduktion. — 10
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Abb. 115 Oelknitz. Struktur 2. 1-6. 8-10 Gerate. — 7 Retuscheur.

Da bereits im Rahmen der Untersuchung der Struktur 1 einige Aspekte zur Funktion und Haufigkeit des
Auftretens der Gerate erwahnt wurden (s. Kap. »Die Steinartefakte der Struktur 1«), wird hier auf eine wei-
terfihrende Betrachtung diesbeziiglich verzichtet.

Im nachfolgenden Abriss zu den Uberlieferten Geratetypen beziehen sich die quantitativen Angaben auf die
Zusammensetzung des Inventars nach Werkzeugenden (s. Tab. 43). Ausgenommen davon sind die quanti-
tativen Angaben zu den Kombinationsgeraten (s. Tab. 42).

n % n %

Kratzer 7 13,5 Kratzer 12 19,7

Stichel 12 23,1 Stichel 21 34,4

Bohrer 8 15,4 Bohrer 12 19,7
Rickenmesser 12 23,1 Rickenmesser 12 19,7
Kombinationsgerate 9 17,3 Kantenretuschen 1 1,6
Kantenretuschen 1 1,9 ausgespl. Stucke 3 49
ausgespl. Stlicke 3 57
Tab. 42 Quantitative Zusammensetzung der Werkzeuge (n=52) Tab. 43 Quantitative Zusammensetzung des Geratespektrums
aus Struktur 2. nach Werkzeugenden (n=61) aus Struktur 2.

Ruckenmesser

Im vorliegenden Inventar sind Rickenmesser mit 19,7 % vertreten. Damit liegt der Anteil um einiges nied-
riger als in anderen vollstandig dokumentierten magdalénienzeitlichen Inventaren; ein Rickenmesseranteil
unter 25 % tritt hier so gut wie nie auf (Kind 1987). Vor diesem Hintergrund bildet die Struktur 2 mit ihrem
niedrigen Rickenmesseranteil somit entweder eine Ausnahme oder die Zusammensetzung unterstreicht die
ausschnitthafte Uberlieferung des Ensembles, in dem sowohl ein- als auch beidkantig retuschierte Riicken-
messer vorliegen.
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Kratzer

Der Kratzeranteil am Inventar der Struktur 2 betrdgt 19,7 %. Damit korrespondiert die Haufigkeit dieser
Gerategruppe mit der anderer magdalénienzeitlicher Fundplatze (vgl. Kind 1987).

Kratzer treten in der Struktur 2 in Form von Klingenkratzern oder abgebrochenen Kratzerkappen auf. Krat-
zerartige Retuschierungen finden sich auch an einfachen Abschlagen. Kratzerkappen, als Teil von Kombi-
nationsgeraten, sind dreimal vertreten. Doppelkratzer (n=2) und Kratzer in Kombination mit Sticheln an
Endretusche (n=1) sind ebenso belegt.

Stichel treten am haufigsten im Material der Struktur 2 auf. Sie sind mit Gber 34 % vertreten. Wie eine Zu-
sammenstellung von Steingerateinventaren magdalénienzeitlicher Platze zeigt, tritt ein solch hoher Anteil
selten auf (Kind 1987).

Innerhalb der Struktur 2 sind Stichel an Endretuschen, Mehrschlagstichel sowie Stichel an Briichen Uberlie-
fert. Stichel als Teil von Kombinationsgeraten sind sechsmal nachgewiesen. Stichel an Endretuschen treten
in Kombination mit Kratzern (n=1) und Bohrern (n=2) auf. Doppelte Stichel an Endretuschen sind ebenso
belegt (n=3). Erganzt wird das Stichelensemble durch sieben Stichellamellen.

Bohrer

Bohrer treten im Material der Struktur 2 mit einem Anteil von Uber 19 % auf. Im Vergleich zur Haufigkeit
dieser Gerate in Steingerdteinventaren anderer europaischer magdalénienzeitlicher Fundstellen ist der Anteil
recht hoch. In diesem Zusammenhang sei die béhmische Fundstelle Hostim erwahnt, deren Inventar den im
Vergleich hochsten Bohreranteil aufweist (Vencl 1995). Hier liegt das Aufkommen an Bohrern bei 22,8 %.
In Oelknitz treten Bohrer als Teil von Kombinationsgeraten zusammen mit Sticheln an Endretuschen auf
(n=2). Ein Doppelbohrer ist ebenfalls Gberliefert.

Kombinationsgerate

Im Rahmen der einzelnen Werkzeuggruppen wurde bereits auf die Kombinationsgerate verwiesen, die ins-
gesamt fast 17 % des Steingerateinventars ausmachen.

Uberliefert sind Kombinationen zwischen verschiedenen Geréatetypen. Besonders haufig finden sich Kombi-
nationen mit Sticheln an Endretuschen (n=3). Doppelte Stichel an Endretuschen sind ebenso belegt (n=3)
wie doppelte Bohrer (n =1) und Doppelkratzer (n=2).

Kantenretuschen und ausgesplitterte Stlicke
Im Material der Oelknitzer Struktur 2 befindet sich eine retuschierte Klinge. AuBerdem sind drei ausgesplit-
terte Stlcke nachgewiesen. Der Anteil dieser Gerdte am Gesamtinventar betragt damit 4,9 %.

Retuscheure

Zusatzlich zu den Steingeraten wurde ein flaches, ldngliches Gerdll unter den Funden der Struktur 2 ent-
deckt. Das Geroll zeigt ein Narbenfeld und ist am ehesten als Retuscheur zu interpretieren (Abb. 115, 7).
Ahnliche Gerélle mit Narbenfeldern und Gebrauchsspuren wurden auch in der Struktur 1 entdeckt.
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Die Zusammensetzung des Steingeratespektrums

Im Rahmen der Befundbeschreibung wurde bereits auf die Fundleere der Struktur 2 verwiesen. Aufgrund
der Tatsache, dass Hinweise auf natlrliche Prozesse fehlen, die einen solchen Befund erzeugen kénnen,
liegt — wie bereits erwdhnt — die Vermutung nahe, dass die Struktur vom Menschen ausgerdumt wurde.
Vor diesem Hintergrund kann das Steingerateensemble nur als ein Uberrest interpretiert werden, der dem
Ausrdumvorgang entging. Die Zusammensetzung des Ensembles entspricht damit wohl ebenso nur einem
Ausschnitt des urspriinglich vorhandenen Gesamtmaterials.

Trotz der selektiven Uberlieferung der Steingerate ist die Zusammensetzung des Inventars nicht willkirlich,
wie ein Vergleich mit anderen magdalénienzeitlichen Inventaren beweist. So zeigen sich z.B. Parallelen zur
guantitativen Zusammensetzung des magdalénienzeitlichen Steingerateinventars der Gnirshohle (Albrecht
u.a. 1977). Unter den 147 Steinartefakten dominieren hier mit 75,7 % Elemente der Grundformproduktion.
Steingerate sind mit einem Anteil von 23,8 % und Kerne mit einem Anteil von 0,7 % vertreten. Besonders
in der qualitativen Zusammensetzung des Geratespektrums zeigen sich jedoch deutliche Unterschiede zum
Oelknitzer Inventar. Wahrend im Inventar der Gnirshéhle retuschierte Klingen und Abschldge deutlich domi-
nieren, Gberwiegen in Oelknitz die Stichel.

Raumliche Analyse der Steinartefakte aus Struktur 2

Es liegen fast keine Angaben zur rdumlichen Verteilung der Steingerdte innerhalb der Steinsetzung der
Struktur 2 vor. Lediglich der Hinweis, dass die Artefakte hier zwischen den Elementen der Steinsetzung
verteilt lagen, ergibt sich aus der Grabungsdokumentation (vgl. Abb. 107b). Daneben liegen einige Anga-
ben zur Lage verschiedener Artefakte auBerhalb der Steinsetzung vor. So wurden z.B. die Steingerate der
Herdstelle auBerhalb der Steinsetzung getrennt verwahrt (Flachenteil H, vgl. Abb. 110). Die verfugbaren
Angaben zur Verteilung der Steingerate konnen der Tabelle 44 entnommen werden.

Insgesamt sind die Angaben zu gering, um hier weiterfihrende Aussage zu treffen. Weder die Funde, die
innerhalb eines Viertelquadrates gefunden wurden, noch die Stiicke aus der Herdstelle lieBen sich zusam-
menpassen.

ZUR VORLAUFIGEN DEUTUNG DES BEFUNDES

Auf der Basis der Dokumentation lasst sich die Steinsetzung der Struktur 2 als klar definierter Befund cha-
rakterisieren. In seinem Inneren befand sich eine Feuerstelle wie auch unmittelbar auBerhalb in ca. 1,20m
Entfernung. Interpretiert man den evidenten Befund im Sinne einer hiittenartigen Behausung, ist anzuneh-
men, dass sich in diesem Bereich der Ausgang befand.

Hatten mit einem Durchmesser von =3 m Durchmesser mit interner und externer Feuerstelle im Eingangs-
bereich sind von den Efe-Pygméen in Zaire bekannt (Fisher/Strickland 1991). Die im Inneren der Hutten
gelegenen Feuerstellen bestehen lediglich aus radspeichenartig angeordneten Asten. Sie heizen die Hutten
und dienen gelegentlich dem Kochen. Als Aktivitatszentren dienen die aufBen gelegenen Feuerstellen.

Der gesamte Bereich der Struktur 2 war — wie erwdhnt — nahezu fundleer. Knochenreste und Steinartefakte
fanden sich lediglich im Bereich der Steinsetzung. Dies spricht dafdr, dass wir es hier mit einem selektiven
Ausschnitt eines ehemals umfassenderen Ensembles zu tun haben. Wahrscheinlich ist, dass der gesamte
Bereich der Struktur 2 vom Menschen inklusive der Feuerstelle aufgerdumt wurde.

194 Zur vorlaufigen Deutung des Befundes



Artefakt

cl

c2

a3

c4

a5

C6

c7

c8

c10

Restkerne

Kernscheiben

Kernkanten

Trimmer

Abschlage

Kortexabschlage

Absplisse

Klingen 1-3,5 cm

Klingen 3,5-7 cm

Klingen mit Kortex

ter. Klingenfrag.

med. Klingenfrag.

bas. Klingenfrag.

Lamellen

Rm einseitig

Rm beidseitig

St.a. E.

Mehrschlagstichel

Lacanstichel

div. Stichel

Stichelabfalle

Klingenkratzer

Kielkratzer

Kratzerkappen

div. Kratzer

Bohrer

Kombinationsgerate:

Kratzer/Kratzer

Kratzer/St. a. E.

St.a. E./St. a. E.

St. a. E. / Bohrer

Bohrer/Bohrer

ret. Klingen

ausgespl. Stucke

Tab. 44 Angaben zur rédumlichen Verteilung der Steingerate aus Struktur 2. ter. Klingenfrag. = terminales Klingenfragment, med. Klin-
genfrag. = mediales Klingenfragment, bas. Klingenfrag. = basales Klingenfragment, Rm = Riickenmesser, St. a. E. = Stichel an Endretu-
sche, Rm = Rickenmesser, ret. Klingen = retuschierte Klingen, ausgespl. Stlicke = ausgesplitterte Stlicke.
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Als alternative Deutung kommt fir den Befund der Struktur 2 ebenso eine Interpretation im Sinne eines
nicht Uberdachten Feuerstellenbereichs in Frage, der sich aus zwei zeitgleich oder unzeitgleich betriebenen
Feuerstellen zusammensetzte.

CHARAKTERISIERUNG DER STRUKTUR 2

Die Struktur 2 lag unmittelbar &stlich der Struktur 1. Sie wurde auf einer relativ ebenen Flache aufgebracht.
Der Befund endete unmittelbar oberhalb einer kleinen Geldndestufe und dehnte sich auf einem Bereich von
15m?2 aus.

Das Zentrum der Struktur bildete eine ovale Steinsetzung von 4mx4m GroBe, in deren Innerem eine
Herdstelle lokalisiert werden konnte. Im sidwestlichen Abschnitt der Struktur, auBerhalb der ovalen Stein-
setzung, verlief eine Steinreihe, die in eine weitere Feuerstelle mindete.

Den Analysen zufolge kdnnte die deutlich begrenzte ovale Steinsetzung auf eine Wandstellung hindeuten.
Bei der Feuerstelle auBerhalb der Steinsetzung kénnte es sich um den Ausgangsbereich dieser Struktur
gehandelt haben. Vielmehr kommt jedoch eine Deutung als ein nicht Uberdachter Feuerstellenbereich in
Betracht.

Charakteristisch fur den Befund ist seine Fundleere. Knochen und Steinartefakte sind nur zwischen den
Elementen der Steinsetzung erhalten geblieben. Aus dem Inneren der Steinsetzung sind so gut wie keine
Funde Uberliefert. Da keine Hinweise auf nattrliche Prozesse, auBer menschlichen Aktivitaten vorliegen,
die eine solche Fundleere verursacht haben kdnnten, ist davon auszugehen, dass die Struktur intentionell
vom Menschen ausgerdumt wurde. Das Auf- und Ausrdumen von Behausungen kommt dabei der Sau-
ber- und Instandhaltung von Wohnstrukturen gleich. Bereits in den 70er Jahren wurde dieses Verhalten als
wichtiges Element bei der Entstehung von Fundverteilungen in die archdologische Diskussion eingebracht
(Schiffer 1972). Untermauert wird dieser Ansatz durch ethnographische Beispiele, in denen sich solche Ver-
haltensmuster aufzeigen lassen. Untersuchungen (Murray 1980) belegen hier eine direkte Verbindung zur
Siedlungsdauer. Nur an sehr kurzfristig genutzten Lagerplatzen verbleiben Geratschaften und dhnliches Ge-
brauchsgut an Ort und Stelle. Stark genutzte Bereiche werden hingegen besonders intensiv sauber gehalten
(Binford 1983; vgl. dazu auch Olausen 1986).

FUr den archadologischen Kontext stellte Cziesla 1990 heraus, dass besonders spatpaldolithische und me-
solithische Platze durch vergleichbare Befunde gekennzeichnet sind, dass auf solche »negativen Befunde«
indes oftmals nicht dediziert verwiesen wird. Insgesamt betrachtet sind es z.B. gerade Hohlenfundstellen,
bei denen sich ein solches Auf- und Ausraumverhalten besonders beobachten lasst. So fanden sich bei jung-
paldolithischen Hohlenfundstellen wie z.B. der thiringischen Kniegrotte oder dem siddeutschen Petersfels
Fundkonzentrationen vor den Hohlen, wahrend der eigentliche Hohleninnenraum fundleer war (Hock 1998).
In Anbetracht der Fundleere, die sich in Oelknitz auch in den Zonen zwischen den Strukturen 1, 2 und 3
zeigt, und vor dem Hintergrund der bisherigen archaologischen und ethnographischen Erkenntnisse kén-
nen auch diese Bereiche vorlaufig als intensiv genutzt interpretiert werden.

Das in Oelknitz dokumentierte Auf-/Ausraumen ist nicht nur in Bezug auf die Belegungsdauer und Bele-
gungsintensitat aufschlussreich, sondern es ermoglicht auch Aussagen zur internen Struktur des Platzes.
Am Rande einer intensiv genutzten, aufgerdumten Zone musste sich — so wdre es zu erwarten — eine gro-
Bere Abfallzone zeigen, wobei ein solcher Befund durchaus nicht zwingend ist. Erinnert sei in diesem Zu-
sammenhang nur daran, dass der Siedlungsplatz auf einem Gelandesporn lag. Die Mullentsorgung konnte
also schlichtweg tber den Abhang erfolgt sein.

196 Charakterisierung der Struktur 2



Von einem intensiven Siedlungsgeschehen zeugt das Fundgut der Struktur 2, und dies, obwohl es sich bei
dem geborgenen Material offenbar nur um einen marginalen, zwischen den Elementen der Steinsetzung
verfangenen Rest handelt. Der letzte Aspekt wird noch zusatzlich unterstrichen durch die Uberlieferung
von Knochenmaterial, dessen Erhaltungszustand zu 50 % dem der Kategorie 3 entspricht. Die Qualitat der
Uberlieferung unterscheidet sich also von der z.B. in Struktur 1 vorherrschenden durch eine »schlechtere«
Erhaltung.

Die in Struktur 2 belegten faunistischen Reste stammen von vier unterschiedlichen Tierarten. Mindestens
sieben Individuen, davon allein mindestens vier Pferde, sind belegt. Die Tatsache, dass sich eine relativ hohe
Individuenzahl durch wenige Knochen nachweisen ldsst, spricht dafir, dass der Anteil an Faunenresten vor
dem Ausraumen der Struktur viel hoher gewesen sein muss. Den Analysen zufolge ist dabei bei den Pferden
von einer selektiven Uberlieferung der Skelettteile auszugehen. In diesem Zusammenhang ist besonders auf
die Dominanz des Humerus hinzuweisen. Inwieweit hier tatsachlich fleischtragende Vorderviertel haufiger
eingebracht wurden als andere Skelettpartien, muss jedoch offen bleiben. Moglich ist auch, dass sich kleine
Humerusreste, die in der Nahe der Steinsetzung lagen, in deren Nahe verfingen. Aus welchem Bereich der
Steinsetzung die Humerusreste kommen, kann nicht mehr geklart werden.

Ein Hinweis auf ein intensives Siedlungsgeschehen ergibt sich auch aus der Zusammensetzung des lithischen
Ensembles. Das Inventar umfasst lediglich 287 Elemente, bei denen es sich vermutlich ebenso nur um einen
selektiven, sprich verfangenen Ausschnitt des urspriinglich vorhandenen Bestandes handelt. Vor diesem
Hintergrund erstaunt es umso mehr, dass die qualitative und quantitative Zusammensetzung des Ensembles
durchaus in einem Rahmen liegt, der auch fir die Zusammensetzung anderer magdalénienzeitlicher Fund-
stellen Gberliefert ist. Es handelt sich hier also keineswegs um einen zufalligen Rest, sondern es ist anzuneh-
men, dass die Zusammensetzung hier zumindest in der Grobgliederung (vgl. das Verhaltnis von Kernen zu
Elementen der Grundformproduktion zu Geraten) ehemals vorhandene Verhaltnisse widerspiegelt. Leider
tragt dieser Aspekt jedoch nicht zur weiteren Interpretation des Befundes bei.

UBERLEGUNGEN ZUR JAHRESZEIT DER BELEGUNG UND ZUR BELEGUNGSDAUER

Wie im Fall der Struktur 1, so ist es auch hier das Knochenmaterial der Pferde, aus dem sich Rickschlsse
auf die jahreszeitliche Belegung der Struktur 2 ziehen lassen. Unter den Pferdeknochen befinden sich Jung-
tierreste. Dabei handelt es sich um eine zweite Phalange, proximal mit sichtbarer Epiphysenfuge, um einen
distalen Radius, ebenfalls mit sichtbarer Fuge, sowie um ein Tibiafragment mit fehlender Epiphyse.
Lediglich die zweite Phalange gibt Auskunft tGber die saisonale Belegung der Struktur 2. Fir das Verschwin-
den der proximalen Epiphysenfugen der zweiten Phalangen wird der Zeitraum zwischen dem 10. und 12.
Lebensmonat (Habermehl 1961) oder zwischen dem 9. und 12. Lebensmonat der Pferde angegeben (Silver
1969). Demnach muss das Tier im Januar bzw. zwischen Februar und April gestorben, die Belegung der
Struktur 2 also wahrend des Winters erfolgt sein (Abb. 116).

Aussagen zur Nutzungsdauer sind mangels ausreichender interpretierbarer Daten kaum maéglich. Einzig ein
Vergleich mit ethnographischen Beispielen in Bezug auf das Aus-/Aufrdumen der Struktur legt die Vermu-
tung nahe, dass die Struktur langerfristig, etwa im Rahmen einer Jahreszeit, belegt wurde.
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April 1224 Mai 1/13 Abb. 116  Oelknitz. Jahreszeitliche Belegung
der Struktur 2.

Marz 11/23 Juni 2/14

Februar 10/22 Juli 3/15

Januar 9/21 August 4/16

Dezember 8/20 September 5/17

November 7/19 Oktober 6/18

sannanee Phalanx 1
Phalanx 2

BEZIEHUNGEN ZU ANDEREN STRUKTUREN

Im Zusammenhang mit der Analyse der Struktur 1 war bereits darauf verwiesen worden, dass der schwie-
rige Nachweis eventueller Gleichzeitigkeit von Flachenteilen hier in erster Linie nur Uber das Zusammen-
passen von Pferdezéhnen gefihrt werden kann. So gelang es, Pferdezédhne zwischen den Strukturen 1 und
2 wieder zusammenzusetzen (s. Abb. 103). Dabei konnte ein rechter P 2 aus einem Unterkiefer aus der
Struktur 2 an einen P 3 aus der Struktur 1, Abschnitt a, angepasst werden. Damit ist ein Hinweis auf die
Gleichzeitigkeit beider Strukturen gegeben. Unterstrichen wird diese Annahme auch durch die Analysen zur
saisonalen Belegung der Struktur 2, die offenbar in die Winterperiode féllt. Eine Winter/Friihjahrsbelegung
ergab sich auch aus der Analyse von Faunenresten aus der Struktur 1.

Vor dem Hintergrund dieser Ergebnisse kommt damit als eine alternative Deutung in Betracht, dass es sich
bei der Struktur 2 um einen festen Arbeits- und/oder Feuerstellenbereich handelt, der auBerhalb einer
(Struktur 1) oder mehrerer zeitgleich benutzter Behausungen lag. In diesem Fall waren hier groBe Mengen
an Fleisch zubereitet und verarbeitet worden — Aktivitaten, die das regelméaBige Sauberhalten des Arbeits-
bereichs erforderten.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Struktur 2 wurde im Wesentlichen durch eine ovale Steinsetzung charakterisiert, die sich auf einer Flache
von 15 m2 ausdehnte. Aufgrund der Fundleere im Inneren der Steinsetzung (in ihrem Inneren wurde eine
fundleere Herdstelle dokumentiert) handelt sich hier um einen »negativen Befund«. Neben der Herdstelle
im Inneren fand sich eine weitere stidostlich unmittelbar auBerhalb der Steinsetzung. Aus dieser Herdstelle
stammen Knochen und Steinartefakte.
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Das Faunenmaterial belduft sich lediglich auf 152 Reste und stammt von insgesamt mindestens sieben Grof3-
saugern; Pferde dominieren mit mindestens vier Individuen. Durch den Menschen verursachte Schlachtspu-
ren deuten darauf hin, dass es sich um Speisereste handelt.

Das Steingerdteinventar umfasst 287 Elemente. Die qualitative und quantitative Zusammensetzung liegt da-
bei innerhalb der Spannbreite, die auch fir andere magdalénienzeitliche Ensembles belegt ist. Das Fundma-
terial ist kleinteilig und wurde zwischen den groBen Bauelementen der Steinsetzung entdeckt. Vor diesem
Hintergrund muss das Fundinventar als verfangener Rest eines ehemals sehr viel gréBeren Ensembles oder
als Ansammlung interpretiert werden, die sich aus Ausschnitten mehrerer Aktivitaten in diesem Flachenteil
zusammensetzt. Die Fundleere im Inneren der Steinsetzung wird als das Ergebnis menschlicher Aus-/Auf-
raum- und Instandhaltungsprozesse gedeutet.

Samtlichen Analysen zufolge kommt fir diesen Befund am ehesten eine Interpretation als wahrend einer
Winterperiode intensiv genutzte Feuerstellenkonstruktion in Betracht, die zusammen mit der Struktur 1 in
Nutzung war. Alternativ kdme eine Deutung als nicht berdachter Arbeitsbereich in Frage, der in unmittel-
barem Zusammenhang mit der Struktur 1 stand.
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