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Zum Geleit

L’autorita cantonale ticinese e lieta che nella collana delle 

pubblicazioni dell’Associazione svizzera dei castelli si inse- 

risca un volume dedicate al Ticino. Parecchi sono i castelli i 

cui npmi sono legati alia storia medioevale del Ticino. Tra 

questi occupano una posizione particolare i tre castelli di 

Bellinzona che rimangono a testimonianza delle lotte per il 

possesso dei passi alpini e delle vallate ticinesi, e poi del 

lungo periodo di soggezione prima che il Ticino entrasse 

nella Confederazione svizzera a parita di diritti con gli altri 

cantoni.

11 Castello di Sasso Corbaro accoglie nelle sue mura dal 

1964 un museo di arti e tradizioni popolari. Dieci anni piu 

tardi nel Castello di Montebello, convenientemente siste- 

mato, e stato inaugurate un museo con reperti archeologi- 

ci, pietre, disegni ed armi. dando nuove forme e nuovi con- 

tenuti ad un’analoga iniziativa dei primi anni del secolo. Si 

pone ora il problema del restauro del piu antico e maestoso 

dei castelli di Bellinzona, il Castel Grande, ancora chiama- 

to nel linguaggio popolare Castello d’Uri. Il castello e da 

tempo oggetto di studi. Di fondamentale importanza per 

1’elaborazione e per 1’esame dei progetti di restauro sono 

gli studi archeologici.

Al prof. Werner Meyer spetta il merito di avere compiuto, 

con pazienza e con perizia, ricerche che, per 1’ampiezza dei 

risultati, hanno in larga misura contribuito ad una migliore 

conoscenza della storia del castello e fornito elementi in- 

dispensabili per un restauro rispettoso di valori storici e 

monumental!.

La pubblicazione consente ora di far conoscere a una cer- 

chia di intenditori lo studio del prof. Meyer, cui va un senti- 

to ringraziamento per la sua opera, significativa per la no­

stra storia e per la nostra cultura.

Dott. Argante Righetti

Consigliere di Stato

Bellinzona, gennaio 1976



Dem Andenken 

meines Vaters 

gewidmet



Vorwort

Die vorliegende Arbeit stellt den Versuch dar, die Ergeb- 

nisse der Ausgrabungen und Bauuntersuchungen zusam- 

menzufassen, die der Verfasser auf dem Castel Grande1 in 

Bellinzona unter der Oberaufsicht der Eidgenossischen 

Denkmalpflegekommission fur das Baudepartement des 

Kantons Tessin durchgefuhrt hat.

Der Bericht kann keinen Anspruch darauf erheben, eine 

vollstandige Geschichte des Schlosses zu bieten. Denn die 

Ausgrabungen waren auf den sog. «Siidtrakt» der Burg 

beschrankt, weshalb die Ergebnisse und SchluBfolgerun- 

gen fiir das Castel Grande in seiner Gesamtheit als vorlau- 

fig angesehen werden mtissen.

Gerne unterzieht sich der Verfasser im Vorwort der ange- 

nehmen Pflicht, fiir die mannigfache Unterstiitzung zu 

danken, die ihm zuteil geworden ist.

Auf den Antrag von Herrn Staatsrat Dr. Righetti, dem 

Vorsteher des Baudepartementes, der sein persbnliches 

Interesse an den Arbeiten durch einen Besuch der Ausgra­

bungen bekundete, bewilligte der GroBe Rat des Kantons 

Tessin die notwendigen Geldmittel fiir die Untersuchun- 

gen, wahrend der Lohnausfall des Berichterstatters fiir die 

Dauer der Ausgrabungen und der Auswertung vom Natio- 

nalfonds getragen wurde. Vielseitige Anregungen durfte 

ich von den Herren Tita Carloni, Architekt, und Prof. 

V. Gilardoni entgegennehmen, welche als Beauftragte des 

Baudepartementes fiir die Projektierung der SchloBre- 

stauration mir bereitwillig alle ihre gesammelten Unterla- 

gen zur Verfiigung stellten. Zu groBem Dank verpflichtet 

bin ich auch den Beamten der Denkmalpflege fiir ihre 

mannigfache Unterstiitzung, so hat etwa Prof. T. Carloni, 

Ispettore, geeignete Raumlichkeiten zur Verfiigung ge- 

stellt. Prof. P. A. Donati hat die anthropologischen Funde 

untersucht, M. Aquilini einen Teil des Fundmaterials kon- 

serviert, und R. Alberti hat als Zeichner gewirkt. Unter­

stiitzung gewahrte mir auch die Kantonale Denkmalpfle­

gekommission, und in Prof. Dr. H. R. Sennhauser von der 

Eidgenossischen Denkmalpflegekommission stand mir 

ein Experte von Rang zur Seite, der bei seinen regelmaBi- 

gen Besuchen wesentlich zur Abklarung kniffliger bauge- 

schichtlicher Fragen beitrug.

Von Haus aus Historiker und der mittelalterlichen Bur- 

genarchaologie verpflichtet, war ich auf die Unterstiitzung 

von Spezialisten fiir die Ur- und Friihgeschichte angewie- 

sen, die mir in reichlichem MaBe zuteil geworden ist. Frau 

Prof. Dr. E. Ettlinger und Fraulein Dr. A. Bruckner hatten 

die Freundlichkeit, die rbmische Keramikzu untersuchen, 

Dr. R. Degen bestimmte mir das prahistorische Fundma­

terial, und PD Dr. R.Fellmann gab mir wertvolle Rat- 

schlage fiir die historische Interpretation des rbmischen 

Fundbestandes.

Die Herren Prof. Dr. Dr. h.c. W. Kaegi, Prof. Dr. E. Mey­

er j-, Prof. Dr. H. G. Wackernagelf und Dr. G.Wielichj- 

waren so freundlich, mich bei der historischen Auswertung 

des Untersuchungsbefundes zu beraten, und Dr. Hugo 

Schneider half mir beim Bestimmen einiger mittelalterli- 

cher Kleinfunde. Fiir die mineralogische Untersuchung 

der Lavezfunde durfte ich die Hilfe von Herrn Prof. Dr. 

E. Wenk in Anspruch nehmen. Einzelfragen konnte ich 

mit den Herren Dr. med. A. Dubi, Prof. Dr. Harald Fuchs, 

Dr. G. Loertscher und Prof. Dr. H. Rupp besprechen.

Wesentlichen Anted am Gelingen der Arbeit hatte der 

SchloBwart B. Bettosini, der wahrend der ganzen Zeit in 

selbstlosem Einsatz das unbequeme Amt des Poliers aus- 

iibte.

Die Reinzeichnungen der Plane und Kleinfunde wurden 

durch Herrn Augusto Tognetti am Dipartimento delle 

pubbliche costruzioni und durch das Historische Seminar 

der Universitat Basel besorgt.

Allen diesen Personen und Institutionen sei bestens ge- 

dankt. Mdge die vorliegende Arbeit das Interesse der Tes- 

siner und der iibrigen Schweizer am Castel Grande von 

Bellinzona wachhalten.

Basel, Januar 1976 Werner Meyer

1 Die amtliehe Bezeichnung fiir das SchloB lautet seit dem friihen 

19.Jahrhundert «Castello di S.Michele». Dieser Name ist historisch un­

haltbar und hat sich nie richtig eingebiirgert, weshalb wir in der vorlie- 

genden Arbeit die echte und volkstiimliche Form «Castel Grande» ge- 

brauchen.
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Einleitung

Die Talsperre von Bellinzona gehort zu den groBartigsten 

mittelalterlichen Wehranlagen der Schweiz. Immer wie- 

der ist um den Besitz dieses festen Platzes gestritten wor- 

den. Hier drohnte der Schritt des romischen Legionars, 

hier zogen germanische und ratische Horden vorbei, hier 

versuchten die jeweiligen Herren Italiens, fremde Ein- 

dringlinge aufzuhalten. Das natiirliche Gelande verlockte 

zum Ban von Befestigungsanlagen. Von diesen aus fuhrten 

die Garnisonen den Kampf gegen ihre Feinde, und gleich- 

zeitig boten die Festungswerke der umwohnenden Bevol- 

kerung Schutz vor rauberischen Kriegerscharen. Durch 

das Engnis von Bellinzona zogen gekronte Herrscher und 

ihre Angehorigen, weltliche und geistliche Wiirdentrager, 

Boten, Pilger, Kaufleute, Soldner, Alpler mit ihrem Vieh. 

Bellinzona wurde zu einem Begriff: Hier endete die be- 

schwerliche Alpeniiberquerung, und hier begann das viel- 

gepriesene Italien. Kein Wunder, daB immer wieder alle 

moglichen Eroberer ihre begehrliche Hand nach der Feste 

ausstreckten, und zwar mit wechselndem Erfolg. Aleman- 

nen, Franken, Langobarden rauften sich im Fruhmittelal- 

ter um das schon in romischer Zeit errichtete Kastell, spa- 

ter legten die romisch-deutschen Kaiser ihre Hand auf die 

mittlerweile erneuerten Festungswerke. Dann wurde Bel­

linzona fur lange Zeit zum Zankapfel zwischen Kaiser und 

Papst, zwischen Como und Mailand, zwischen Guelfen 

und Ghibellinen. Als die Herzoge von Mailand glaubten, 

die Feste endgiiltig erworben zu haben, waren es die Urner 

und ihre Miteidgenossen, welche ein Jahrhundert lang 

versuchten, sich Bellinzonas zu bemachtigen. Immer be- 

rannten die Urner die Mauern der Festung und zwangen 

die Herzoge. die Wehranlagen zu verstarken. Erst als im 

Jahre 1500 Bellinzona an die Eidgenossen iiberging, kehr- 

ten ruhige Zeiten ein, worauf die Festungswerke allmah- 

lich ihren militarischen Wert verloren.

Ein fester Platz, uber tausend Jahre lang heftig umkampft, 

heute noch auf eindrucksvolle Weise mit Tiirmen und 

zinnbesetzten Ringmauern bewehrt und eingebettet in 

eine heroische Gebirgslandschaft, muBjeden Geschichts- 

freund und Burgenkenner begeistern. Nun ist liber Bellin­

zona, uber seine Vergangenheit und seine Festungsbauten 

schon viel geforscht und geschrieben worden. Die vor al- 

lem fur die friihe Zeit liickenhafte schriftliche Uberliefe- 

rung erlaubte es indessen nicht, zu den Anfangen und zur 

alteren Vergangenheit Bellinzonas mehr als vage Vermu- 

tungen zu auBern. Archaologische Unersuchungen sind 

ganzlich ausgeblieben. Um so erfreulichere Resultate ha­

ben die Ausgrabungen auf dem Castel Grande, dem Kern 

des ganzen Befestigungssystems, im Jahre 1967 erbracht. 

Altere Vermutungen fanden sich teils bestatigt, teils wider- 

legt. Im reichhaltigen Untersuchungsbefund fehlten auch 

die Uberraschungen nicht. Die Grabungsergebnisse bie- 

ten somit reichlich Stoff fur einen bunten StrauB histori- 

scher, archaologischer, burgenkundlicher und kulturge- 

schichtlicher Informationen.
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Abb. 1 Castel Grande von SudostenAllgemeines

Die geographische Lage

Die Lage des Castel Grande ist fur dessen Geschichte so 

bestimmend gewesen, daB sich hier eine kurze Beschrei- 

bung aufdrangt. Bevor sich die gut einen Kilometer breite, 

vollig flache Sohle des Ticinotales bei Giubiasco zur Ma- 

gadino-Ebene ausweitet, wird sie bei Bellinzona durch den 

Felshiigel des Castel Grande auf zwei Passagen verengt.1 

Durch die breitere westliche flieBt der Ticino 2, und durch 

die schmale ostliche fuhrt die alte TalstraBe. Hier ist zu un- 

bekannter Zeit, spatestens aber im friihen Hochmittelal- 

ter, eine Siedlung entstanden, aus welcher im 13. Jahrhun- 

dert die Stadt Bellinzona herauswachsen sollte.

Geologisch gesehen. stellt der Hiigel des Castel Grande 

den Auslaufer eines Gneisriegels dar, der sich vom Monte 

della Croce in westlicher Richtung ins Tai hinunterzieht. 

Die natiirliche Beschaffenheit des Felshiigels muB schon 

fruh die Menschen zum Bau einer Wehranlage eingeladen 

haben: Die groBe Ausdehnung des Hochplateaus bot Platz 

fur zahlreiches Volk, und dank den felsigen, allseits steil 

abfallenden Flanken war der Hiigel sehr leicht zu verteidi- 

gen.3

12

Zudem bot das Engnis von Bellinzona ideale Vorausset- 

zungen fur eine Talsperre. Die Berglehnen auf beiden Sei- 

ten der Talsohle sind so felsig, steil und von Erosionsgra- 

ben durchzogen, dass sie ohne kiinstliche Wegbauten 

kaum traversiert werden kbnnen. Das Gelande laBt filr 

den Verkehr nur die beiden erwiihnten Passagen westlich 

und bstlich des Castel Grande offen. AuBerdem vereinigen 

sich in dem kurzen Talabschnitt zwischen Arbedo und 

Giubiasco die StraBen von nicht weniger als drei wichtigen 

Alpenpassen zu einer einzigen Route.4 Bellinzona spielte 

deshalb in der Geschichte stets eine groBere Rolle als die 

anderen Burgen, deren topographische Lage zwar derjeni- 

gen des Castel Grande ahnelt (Giornico, Serravalle, Me- 

socco), an denen jeweils aber nur eine einzige PaBroute 

vorbeifiihrt.5 Die geographische Lage macht es verstand- 

lich, daB im Spatmittelalter die Mailander von alien ihren 

festen Platzen in den Tessiner Alpentalern Bellinzona am 

starksten ausgebaut haben.6

Filr das Castel Grande ergaben sich aus der topographi- 

schen Situation somit zwei mbgliche fortifikatorische 

Funktionen: Die GroBe des Plateaus und die gegen alle 

Seiten hin sturmfreie Lage begunstigten die Entstehung 

einer refugialen Befestigung, in welcher die Leute der Ge- 

gend bei Kriegszeiten Schutz suchen konnten, und die La-



ge Bellinzonas in einer Talenge, durch welche mehrere 

Verkehrswege fuhrten, lud zur Errichtung einer Talsperre 

ein. Bei der Erforschung des Castel Grande muB man diese 

zwei moglichen fortifikatorischen Aufgaben im Auge be- 

halten. Die Burg kann als Refugium oder alsTeil einer Tal­

sperre gedient haben. Die beiden Funktionen brauchten 

sich gegenseitig keineswegs auszuschlieBen, doch diirfte 

im Laufe der Zeit wechselnd bald die eine, bald die andere 

Aufgabe iiberwogen haben. Wenn man unterdem EinfluB 

modernen taktischen Denkens in Bellinzonas Festung nur 

eine Talsperre sieht, wird man die historische Bedeutung 

dieser Wehranlage nie vollstandig erfassen kbnnen.

Abb. 2 Castel Grande von Siidwesten (Foto Carpi, Bellinzona)

5 Inwiefern diesen Burganlagen eine effektive Sperrwirkung innewohn- 

te. miiBte durch Detailuntersuchungen noch abgeklart werden. 1176 

scheint die Burgbesatzung von Serravalle den staufischen Truppen den 

Durchzug erschwert zu haben. Meyer, Blenio und Leventina, 176ff.

6 Wegen des Fehlens archaologischer und baugeschichtlicher Untersu- 

chungen an den Tessinerburgen kann man sich zurzeit kein rechtes Bild 

liber die Festungsbauten der Mailander in den Tessiner Talern machen. 

Doch ist es undenkbar. daB es Anlagen gegeben haben konnte. welche 

den Festungsgiirtel von Bellinzona noch iibertroffen hatten, obwohl 

neben Bellinzona ganz gewaltige Burgen bestanden haben miissen (z. B. 

Locarno).

1 Genaue Lage des Castel Grande: Koo. 722 250/116 950.

2 Heute durch Damme gebandigt, war der Ticino in friiheren Zeiten von 

gefahrlicher Unberechenbarkeit. Ein groBer Teil des heutigen Kultur- 

landes stellt ehemaliges Uberschwemmungsgebiet dar. Besonders be- 

kannt ist das Hochwasser von 1515, das einen Teil der Befestigungsanla- 

gen zerstorte (Rahn, Kunstdenkmaler, 407).

3 Die fur eine Verteidigung ideale topographische Lage erscheint des 

bfteren in den Quellen. Am bekanntesten ist wohl die AuBerung des mai- 

landischen Podesta Luca Grimaldi von 1242: ...castrum illud ita natura 

et arte munitum, quod nullo modo poterat expugnari...» (Zitat nach 

Gilardoni, Notizie e documenti. 26).

4 Zur Schliisselstellung Bellinzonas vgl. Meyer. Blenio und Leventina. 

23ff. AuBer den StraBen Uber S. Bernardino, Lukmanier und Gotthard 

fuhrten auch noch die Routen liber den Greina- und den NufenenpaB 

durch Bellinzona, abgesehen von der nicht unwesentlichen West—Ost- 

Verbindung Centovalli-Passo San Jorio.

Friihere Arbeiten und Forschungen

Uber Bellinzona und das Castel Grande liegen zahlreiche 

historische Untersuchungen vor1, und auf dem SchloB 

sind schon viele Restaurierungs- und Ausgrabungsarbei- 

ten durchgefiihrt worden. Henk Blok hat nun eine genaue 

und umfassende Zusammenstellung alter dieser Arbeiten 

verbffentlicht.2 3 4

Leider war es unmbglich, unsere eigenen Untersuchungen 

auf den Ergebnissen der alteren Arbeiten aufzubauen, da 

diese friiheren Grabungen und Restaurierungen nicht
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Abb. 3 Caste I Grande und Murata - Luftaufnahme (Photoswissair)

nach wissenschaftlichen Gesichtspunkten durchgefiihrt 

worden sind.3 Von den zahlreichen Planen, die man im 

Laufe der Zeit aufgenommen hat, erwiesen sich alle als 

ungenau. Uber die alten Sondierungen liegen weder Auf- 

zeichnungen noch Aufnahmen vor, und auf Kleinfunde 

scheint man nicht geachtet zu haben.4 Wir kommen des- 

halb nicht um die betriibliche Feststellung herum, daB die 

Ergebnisse der friiheren Grabungen, die man auf dem Ca- 

stel Grande vorgenommen hat, wissenschaftlich gesehen 

als verloren betrachtet werden mussen.5 Aus diesem Grun- 

de waren wir im Friihling 1967 gezwungen, beim Beginn 

der Untersuchungen im Sudtrakt vollkommen von vorne 

anzufangen.

1 Die beste Zusammenstellung der Literatur bei Gilardoni, Notizie e 

documenti, 25 ff.

2 Blok, Cronistoria, 277 ff.

3 Gilardoni. Romanico, 205, Anm. 9.

4 Max Alioth, derjahrelangmit Untersuchungen auf dem Castel Grande 

beschaftigt war, hat mir mtindlich mitgeteilt, daB man bei seinen Gra­

bungen auBer «einigen Kanonenkugelno nichts gefunden habe. - Die 

Plane, die unter Weith und Alioth aufgenommen worden sind (Blok. 

Cronistoria. 277ff., bes. 290), sind 1967 kontrolliert worden und konnten 

wegen ihrer vielen Fehler nicht gebraucht werden.

5 Essei hier betont. daBdiese Feststellung «sine ira etstudio» gemachtist. 

Es geht hier nicht um die Eroffnung einer Polemik, sondern um die not- 

wendige Erwahnung eines effektiven Tatbestandes.

Ziel und Methode der Untersuchungen

Mil den im Jahre 1967 auf dem Castel Grande durchge- 

fuhrten Untersuchungen wurden zwei Ziele verfolgt. Zu- 

nachst ging es darum, die fur eine historisch einwandfreie 

Restaurierung notwendigen Unterlagen zu beschaffen, 

und auBerdem hoffte man, aufgrund der Ausgrabungen 

Einblick in die zum Teil noch recht dunkle Geschichte des 

Schlosses zu erhalten.1 Die Arbeiten dienten demnach so- 

wohl der Geschichtsforschung als auch der Denkmalpfle- 

ge-

Angesichts der auBergewohnlichen GroBe der Burg und 

der verhaltnismaBig knapp bemessenen Zeit sowie der be- 

schrankten Finanzmittel (ca. Fr. 80000.-) drangte sich die 

Konzentration der Arbeiten auf einen bestimmten Teil des 

Schlosses auf, wobei die Wahl sofort auf den Sudtrakt fiel.2 

Denn dieser bedurfte wegen seines stellenweise verlotter- 

ten Zustandes dringend einer Restaurierung, und die Son- 

dierung, die man im Jahre 1964 im Innern der Gebaude 

begonnen hatte, muBte unbedingt zu Ende gefiihrt wer­

den.3 Leider bot sich der Sudtrakt in einem ganz schwer 

gestorten Zustand dar. Am Mauerwerk ist bis in die jiing- 

ste Zeit hinein immer wieder umgebaut und geflickt wor-
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Abb. 4 Blick vom Castel Grande gegen die Schlosser Montebello and Sasso 

Corbaro

den. Die starksten Veranderungen hat der alte Mauerbe- 

stand vor allem durch den Umbau des Schlosses zum 

Zeughaus und Gefangnis erlitten. Die originalen Schich- 

tenverhaltnisse erwiesen sich an den meisten Stellen als 

vernichtet oder mindestens stark gestbrt, und zwar nicht 

nur wegen neuerer Bauten, Leitungsgraben und Planie- 

rungen, sondern auch wegen der friiher unternommenen 

Sondierungen.

Eine durchgehende Flachengrabung im Gebaudeinnern 

des Siidtraktes (Zone Q) war nicht moglich. Denn die Fun- 

damente der heute noch aufrechten Mauern ruhten nur 

zum kleinsten Teil auf Fels, grbBtenteils aber auf natiirli- 

chem Sand oder alteren Kulturschichten. Zur Vermeidung 

eines Einsturzes durften wir nur mit groBer Vorsicht und 

unter vielen Sicherheitsvorkehrungen tiefer als die Funda- 

mente graben.4 Leider waren wir aus Sicherheitsgriinden 

gendtigt, an Stellen, wo die friiheren Sondierungen schon 

zu nahe an die Mauerfundamente herangefiihrt worden 

waren, auf das Ziehen langer Profilschnitte zu verzichten, 

und muBten uns damit begniigen, von den bestehenden 

alteren Grabungsrandern bloB wenige Zentimeter Erd- 

reich abzubauen.5 Bei derartigen Verhaltnissen war es von 

vornherein ein hoffnungsloses Unterfangen, einzelne 

Schichten in ihrer horizontalen Ausdehnung verfolgen zu 

wollen. Wir muBten froh sein, wenigstens einen einzigen 

Brandhorizont auf der ganzen Flache des Siidtraktes fest- 

stellen zu kbnnen, und im iibrigen waren wir gendtigt, an 

mbglichst vielen Stellen ganz kurze vertikale Profilschnitte 

anzulegen. Eine groBere Flache deckten wir nordlich 

auBerhalb des Siidtraktes ab, um die Graber des Friedho- 

fes freizulegen.

Die Grabung im Innenhof (Zone H) hatte neben archaolo- 

gischen auch bautechnische Ziele, gait es doch, fur allfalli- 

ge Restaurierungsprojekte die Tiefe des anstehenden Fel- 

sens zu ermitteln. Wir zogen einen langen Sondierschnitt, 

an dessen Siidende wir eine kleine Flache anhangten, um 

das dort zutage getretende Mauerwerk besser verfolgen zu 

konnen.6

In Zone Q erbauten wir angesichts der z. T. sehr tiefen Son- 

dierschnitte und der gtoBen Niveau-Unterschiede auf der 

Schwellenhohe der heutigen Eingangstiiren massive Lauf- 

geriiste, um den Aushub sicher und rasch abtransportieren 

zu konnen. Ein provisorisches Leitungsnetz, an dasje nach 

Bedarfverschiedene Lampen angeschlossen werden konn- 

ten, stellte die notwendige ktinstliche Beleuchtung sicher.7 

Die Kleinfunde wurden, getrennt nach Fundort und Erd- 

schicht, gesammelt, gewaschen und, soweit es sich um be- 

stimmbare oder bemerkenswerte Stiicke handelte, nach 

einem bestimmten Schliissel beschriftet und katalogisiert. 

Wegen der betrachtlichen Niveauschwankungen inner-
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halb der gleichen Schichten verzichteten wir bei der Fest- 

stellung der Fundlage auf das Einmessen der Hohenkoten 

und begnligten uns mit der Ermittlung der Schichtlage. 

Die Komplexe der nicht einzeln beschrifteten Objekte war­

den summarisch katalogisiert und gesondert archiviert.8 

Fur die Untersuchung des aufsteigenden Mauerwerkes 

war die Entfernung des Verputzes notwendig. Im Innern 

des Siidtraktes wurden auf diese Weise samtiiche Mauern 

freigelegt. Auf ein Abschlagen des AuBenverputzes ver­

zichteten wir vorlaufig, um das Mauerwerk nicht des letz- 

ten Schutzes vor den Unbilden der Witterung zu berau- 

ben.9

Im Verlaufe der Grabung ist eine systematische Doku- 

mentation angelegt worden. Deren Kern bildet das wissen- 

schaftliche und das technische Journal sowie der Fundka­

talog. Zur Hauptsache umfaBt die Dokumentation eine 

groBe Anzahl von Photos, Planen und steingerechten 

Zeichnungen der freigelegten Mauern, Graber und 

Schichtenprofile. Das Grabungsarchiv ist zusammen mit 

dem Fundmaterial auf dem Denkmalpflegeamt des Kan- 

tons Tessin deponiert, wahrend sich eine Auswahl der 

wichtigsten Plane, Zeichnungen und Photographien in 

Kopien in den Handen der Eidgenbssischen Denkmalpfle- 

ge befindet.

1 Tita Carloni und Virgilio Gilardoni: Appunti per un nuovo messaggio 

tendente ad ottenere un credito di Fr. 67000.- per la continuazione dei 

lavori di ricerca net Castel Grande in Bellinzona. 22. Mai 1967, Dok. A 1.

2 S. unten Seite 34f.

3 Blok, Cronistoria, 294.

4 Wie gefahrlich diese Arbeiten waren, zeigte 1964 der Einsturz einer 

nachtraglich errichteten Quermauer im Haus 4 (Tagebuch des Guardia- 

no B. Bettosini).

5 Dieses vorsichtige Vorgehen war vor allem im Haus 8 angezeigt 

(Schnitte Q 9 und Q 10).

6 Mauern M 31, M 32 und M 33.

7 Fur die Beschaffung des Beleuchtungsmaterials sei Herrn P.StrauB. 

Ing. ETH, bestens gedankt.

8 Vgl. die Fundkataloge, Dok. C Iff.

9 BeschluB vom 3. April 1967 (Dok. A 1).-Die Entfernung des Innenver- 

putzes ist bereits 1964 vorgenommen worden (Blok. Cronistoria, 294).

Zur Datierungsmethode

Die Rekonstruktion der Baugeschichte wurde durch das 

Fehlen direkter Zeitangaben sehr erschwert. Es liegen we- 

der topographisch genau bestimmbare historische Nach- 

richten liber Bauarbeiten vor1, noch sind Werkstticke mit 

Jahreszahlen zum Vorschein gekommen.2 Die gestbrten 

Schichtenverhaltnisse mit dem nur teilweise datierbaren 

Fundmaterial erleichterten die Zeitbestimmung der ein- 

zelnen Bauphasen so wenig wie die Tatsache, daB die bau- 

liche Entwicklung des Siidtraktes wegen des zeitweise ver- 

nachlassigten oder ruinosen Zustandes nicht ohne Briiche 

und UnregelmaBigkeiten verlaufen war.3

Zunachst gait es, eine relative Chronologie der verschiede- 

nen Bauten, Mauern, Graber und Erdschichten aufzustel- 

len. Voraussetzung dafiir war die genaue Beobachtung der 

vertikalen und horizontalen Baufugen, der Unterschiede 

in den Mbrtel- und den Mauerstrukturen sowie die Uber- 

priifung der Stratigraphic mit ihren Anschltissen an die 

einzelnen Mauern. Der Versuch, liber die relative zur abso- 

luten Chronologie vorzustoBen, stiitzte sich zur Hauptsa­

che auf zwei feste Daten: Die alteste Wehrmauer (M 3) 

gehorte. den begleitenden Kleinfunden nach zu schlieBen, 

eindeutig ins 4. Jahrhundert n. Chr., und als letzter mogli- 

cher Termin fur die Errichtung derjiingsten Wehranlagen 

miissen die Jahre kurz vor 1500 betrachtet werden, denn in 

der Zeit der Urnerherrschaft diirften keine fortifikatori- 

schen Verbesserungen mehr am SchloB vorgenommen 

worden sein.4 Somit muBten die vielen Bauphasen, Um- 

bauten und Aufstockungen, die zeitlich zwischen dem er- 

sten und dem letzten Wehrbau anzusetzen waren, sinnvoll 

in die Jahrhunderte zwischen 350 und 1500 verteilt wer­

den. Vereinzelte Anschliisse von funddatierten, hochmit- 

telalterlichen Schichten leisteten bei der Festlegung von 

Zwischenzeiten wichtige Dienste5, und auch das sicher 

langere Zeit benutzte Graberfeld konnte wesentliche chro- 

nologische Anhaltspunkte vermitteln. Groteske Unterstel- 

lungen und extreme Interpolationen glaubten wir aus- 

schlieBen zu dlirfen. So nahmen wir etwa an, daB ein Ge- 

baude, das mehrmals umgebaut wurde, mindestens einige 

Jahrzehnte bestanden habe, daB zwei Mauerteile, die sich 

in der Struktur deutlich unterschieden, in verschiedene 

Zeiten anzusetzen seien, daB ein groBerer Bau nicht unmit- 

telbar nach seiner Errichtung durch einen andern ersetzt 

worden sei oder daB man zwischen der Entstehung eines 

Hauses und dessen nachtraglicher Aufstockung eine ge- 

wisse Zeitspanne habe verstreichen lassen.6

Eine solche Datierungsweise, die sich nur auf wenige abso­

lute Zeitangaben und auf um so mehr gedankliche Kombi- 

nationen und Interpolationen stlitzt, kann selbstverstand- 

lich nie ganz exakt sein. Die vorgelegten Zeitangaben stel- 

len den mittleren Wert von Zeitraumen dar, deren Maxi­

mal- und Minimalwerte unter Umstanden manche Jahr­

zehnte auseinander liegen konnen. Genauere Daten sind 

auch nicht von den modernen, naturwissenschaftlichen 

Methoden der Zeitbestimmung zu erwarten. Unsere bau- 

geschichtliche Chronologie der mittelalterlichen SchloB- 

bauten auf dem Castel Grande kann somit als ein theoreti- 

sches Gedankengebaude angesehen werden, das dank 

dem einigermaBen gesicherten Anfangs- und Enddatum 

und dank einer Reihe zeitlich bestimmbarer Kleinfunde 

aus dem Mittelalter auf einem festen Fundament steht und 

unter Berlicksichtigung moglicher Ungenauigkeiten ge- 

samthaft wohl als sinnvoll bezeichnet werden darf.
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1 S. uriten Seite 125f.

2 VgL Fundinventar, Dok. C Iff.

3 S. unten Seite 107f.

4 Meyer, Blenio und Leventina, 23, Anm. 1. - Auch Leu, Lex. 2, 47ff., 

weiB nichts von fortifikatorischen Verbesserungen der Bellinzoneser 

Schlosser unter der Herrschaft der Schweizer zu berichten.

5 Es handelt sich vor allem urn hochmittelalterliche Einfullungen, wie sie 

in den Schnitten Q 15. Q 16 und Q 20 angetroffen worden sind.

6 Wir raumen die Moglichkeit ein, daB derartige baugeschichtliche Ex- 

tremfalle ausnahmsweise vorgekommen sind. Dagegen konnen wir uns 

nicht vorstellen, daB sie gewissermaBen die Regel gebildet hatten. Unser 

Datierungssystem ist fur das Mittelalter so weitmaschig, daB vereinzelte 

Extremfalle noch durchgehen konnen.

Organisation und Verlauf 

der Untersuch ungen

Am 3. April 1967 fand auf dem Castel Grande eine Bespre- 

chung statt, an welcher die Richtlinien fur das weitere Vor- 

gehen festgelegt warden. Anwesend waren Prof. Dr. 

H. R. Sennhauser, als Eidgenossischer Experte, Prof. 

V. Gilardoni und T. Carloni, als Beauftragte des Baude- 

partementes, Prof. T. Carloni sen., Ispettore, als Vertreter 

der kantonalen Denkmalpflege, sowie der Berichterstat- 

ter. Nach der Bereinigung des Kostenvoranschlages einig- 

te man sich liber die Arbeitsziele, die Organisation und die 

Termine. Die Untersuchungen sollten sich zur Hauptsache 

auf den Siidtrakt erstrecken. wahrend im Zentralhof ein- 

zelne Sondierschnitte projektiert warden. Die erste Etappe 

sah man fur die Monate Mai und Juni vor, doch muBte 

man sich vorbehalten, im Herbst weitere Etappen folgen 

zu lassen, falls bis Ende Juni das Arbeitsprogramm nicht 

sollte bewaltigt werden konnen.1

Die erste Etappe dauerte, wie vorgesehen, vom 8. Mai 1967 

bis zum 1. Juli. Diese Zeit erwies sich jedoch als zu knapp, 

da nicht nur das schlechte Wetter, sondern auch der heikle 

Grabungsbefund die Arbeiten nur langsam voranschrei- 

ten lieBen. Es wurde deshalb notig, im Herbst noch zwei 

weitere Etappen durchzufiihren, namlich in der Zeit vom 

4. bis zum 27. September und vom 30. Oktober bis zum 

10. November.2

Wahrend dieser drei Etappen hat die kleine Equipe insge- 

samt mehr als 400 Arbeitstage geleistet, von denen sich 

etwa 250 auf eigentliches Ausgraben erstreckten. Leider 

verliefen die Arbeiten nicht ganz ohne Unfall, indem sich 

der Zeichner Alberti durch einen Sturz eine Knieverlet- 

zung zuzog, die ihn fur den Rest der Ausgrabungszeit aus- 

schaltete.

Nach den drei Etappen muBte jeweils der Arbeitsplatz auf- 

geraumt werden, wobei es vor allem gait, den Aushub zu 

entfernen. Ferner ergaben sich zusatzliche Schwierigkei- 

ten durch den groBen Touristenstrom. Denn das Castel 

Grande zog eine groBe Menge schaulustiger Besucher an, 

so daB jeweils zahlreiche Unbefugte ins Ausgrabungsge- 

lande eindrangen, was unnbtige Unfallrisiken und unwill- 

kommene Stbrungen der Arbeit zur Folge hatte. Besser 

wurde es erst, als B. Bettosini eine Absperrung errichtete. 

Die eigentliche Grabungsequipe war fur die Erdarbeiten, 

die Reinigung des Mauerwerkes, das Waschen, Ordnen 

und Katalogisieren der Kleinfunde sowie fiir das Anlegen 

der Dokumentation besorgt. Fiir eine Reihe weiterer Ar­

beiten muBten auf kurze Zeit Spezialisten zugezogen wer­

den. So benbtigten wir etwa das Gutachten eines Bauinge- 

nieurs liber die statische Festigkeit des Siidtraktes. Das 

Ingenieurbureau Pastorelli, Lugano, erstellte auf photo- 

grammetrischem Weg einen Kurvenplan des ganzen 

Burghiigels, und die Firma Quattropani, Bellinzona, rich- 

tete uns die fiir die Arbeiten im Gebaudeinnern notwendi- 

gen elektrischen Anlagen ein.

1 Dok. A 1.

2 Dergesamte Verlauf der Arbeiten ist festgehalten im technischen Jour­

nal, Dok. A 2.
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Fig. 1

Castel Grande, Siidtrakt, Grabungsplan

Zone Q

M Iff. Numerierte Mauern

MS Iff. Numerierte Mauerstrukturzeichnungen

P 1 ff. Numerierte Schichtenprofilzeichnungen

Casa/Torre Iff. Numerierte Gebaude
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Der Untersuchungsbefund

Allgemeines zu den Schichtenverhaltnissen

Zum besseren Verstandnis der in den folgenden Abschnit- 

ten geschilderten Einzelheiten mogen hier ein paar grund- 

satzliche und allgemeine Feststellungen angefuhrt wer- 

den.

Die im Bereich der Grabungszonen H und Q angetroffe- 

nen Schichten konnen drei Hauptgruppen zugeordnet 

werden.

Obere Schutt- und Auffiillschichten

Hier handelte es sich um Ablagerungen der Neuzeit und 

Moderne. Zum Teil waren es Einfullungen, bestehend aus 

dem Schutt alterer abgebrochener Mauern, zum Teil hu- 

mbse Aufschiittungen. Letztere kamen vor allem im Ge- 

biet des Zentralhofes vor und gingen auf neuere Planie- 

rungsarbeiten zuriick. Da diese heterogenen, humosen 

Aufschiittungen teilweise vom Aushub friiherer Freile- 

gungsarbeiten stammten, enthielten sie Kleinfunde ver- 

schiedenster Zeitstellung.1

Fund- und Kulturschichten aus romischer und 

mittelalterlicher Zeit

Unter den oberen Auffiillungen setzten die eigentlichen 

Kulturschichten ein, welche aus verschiedenartigen, meist 

sandig-humbsen Ablagerungen bestanden. Einzelne 

Brandschichten, von denen eine besonders machtige und 

ausgedehnte im folgenden Kapitel behandelt werden soil, 

hoben sich deutlich aus den Schichtenprofilen ab. In schra- 

gen Linsen gelagerte Humus- und Schuttschichten waren 

als Einfullungen anzusehen. Ausgepragte Gehhorizonte 

konnten nur wenige ermittelt werden.2 

heit. Eingeschlossen waren SteinejeglicherGroBe. Einzel­

ne, besonders gewaltige Blocke miissen friiher teilweise 

sichtbar gewesen sein und sind erst im Laufe der Zeit, 

durch das Ansteigen der anthropogenen Schichten, ganz- 

lich zugedeckt worden.4

Das urspriingliche, von Fels und natiirlichem Sand gebil- 

dete Terrain muB sehr uneben gewesen sein, denn im Un- 

terschied zur heutigen Erdoberflache, die sich schbn aus- 

geebnet darbietet, verliefen die Fundschichten alles ande- 

re als in horizontaler Lagerung. In der Grabungszone Q 

fielen siejah nach Siiden ab5, und im Bereich der Sondie- 

rung H 2 diirfte es zahlreiche natiirliche Unebenheiten 

gegeben haben. die erst allmahlich durch wiederholte Pla- 

nierungsarbeiten ausgeglichen worden sind.6

Solche Planierungen konnten fur verschiedene Epochen 

festgestellt werden. Bereits in hochmittelalterlicher Zeit 

scheint man die grobsten Unebenheiten durch Einfullun­

gen beseitigt zu haben. Weitere derartige Versuche wur- 

den im Spatmittelalter und in der Neuzeit unternommen, 

am nachhaltigsten aber waren die Planierungsarbeiten im 

19. Jahrhundert, als man einzelne, etwas erhohte Teile so 

weit abtrug, daB unter der Grasnarbe gleich der natiirliche 

Sand zu liegen kam, wahrend man das Material der dabei 

zerstbrten Kulturschichten, kunterbunt vermischt, an de­

fer gelegenen Stellen zum Auffiillen gebrauchte.7 Aus die- 

sem Grunde erwiesen sich an einzelnen Stellen die Sondie- 

rungen als vollkommene Fehlschlage.8

1 Dok. B 1.

2 Siehe unten Seite 34f. - Sichere Gehhorizonte aus spatantiker Zeit ka­

men etwa im Bereich der Sondierung H 3 zum Vorschein. Im Schnitt Q 2 

konnten mehrere Gehhorizonte aus dem Fruh- und Hochmittelalter 

ermittelt werden.

3 Eine naturwissenschaftliche Untersuchung dieser Sandschichten ist im 

Gang, doch liegen vorlaufig noch keine sicheren Ergebnisse vor.

’ Dok. B 2,3.

5 Dok. B 2,4-B 2.5.

3 Dok. B 2,8.

7 Eine Deponie abgetragener Kulturschichten ist etwa in Q 27 angetrof- 

fen worden, und auch im Ostteil der Zone H, wo sich das Gelande gegen 

die Ringmauer hin senkt, scheint man in neuerer Zeit Erdreich abgetra- 

gen zu haben. Dok. B 2,6 und B 1.

8 Vor allem die Sondierschnitte Q 13 und Q 3. Dok. B 2.3.

Naturlicher Sand und Fels Die groBe Brandschicht und ihre Datierung

Der unterste Horizont der anthropogenen Fundschichten 

ruhte nur an vereinzelten Stellen auf dem Felsen direkt 

auf. Meistens waren zwischen gewachsenem Fels und Kul­

turschichten sandige Ablagerungen eingeschoben, ver- 

mutlich aus spat- oder postglazialer Zeit.3 Diese natiirli- 

chen Schichten bestanden aus Sand verschiedener Fein- 

In Anbetracht der durch jahrhundertelange Bau- und Pla- 

nierungstatigkeit gestorten und durch frilhere Ausgrabun- 

gen zerstiickelten Schichtenverhaltnisse muB es als groBer 

Gliicksfall bezeichnet werden, daB wenigstens ein Hori-
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Mauerplan der Ostpartie

Q Iff. Numerierung der Sondierschnitte und -flachen
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Fig. 3

Castel Grande, Siidtrakt, steingerechter

Mauerplan der Westpartie

Q 1 ff. Numerierung der Sondierschnitte und -flachen
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Fig. 4

Caste) Grande. Schichtenprofil P 11 in Q 12

1 Huinose Einfiillung mit lu mien des 12.Jahrhunderts und alter

2 Brandschicht, urn 800

3 Graucr Sand, Funde bis 8.Jahrhundert und alter

4 Natiirlicher Sand mit Moranenschutt

Fig. 5

Castel Grande, Schichtenprofil P 5 in Q 16

1, 2, 4, 11 Fundamentgruben

3. 6 Hochmittelalterliche Einfiillungen

5 Bcstattungsgrube

7 Brandschicht, 10./ll..lahrhundert

8 Mauerschutt von Mauer M 3

9 Brandschicht, um 800

10 Spatromische und friihmittelalterliche Kulturschicht

12 Grauer Sand, Funde aus der friihen Kaiserzeit

13 Natiirlicher Sand

zont ermittelt werden konnte, der sich uber die ganze Gra- 

bungszone Q erstreckte: ein deutlich ausgepragter Brand­

horizont.1

Dieser war in den Profilschnitten iiberaus klar erkennbar. 

Die Brandschicht war 10-15 cm machtig und bestand aus 

heterogenem Material. Zur Hauptsache enthielt sie Holz 

und andere organische Stoffe in vollig verkohlter Form. 

Diese schwarzen Schichten waren durchsetzt von grbBeren 

und kleineren Lehm- und Mbrtellinsen, die durch den 

Brand rot und gelb verfarbt waren. An Kleinfunden war 

der Brandhorizont arm. Die Lavezfragmente boten fiir 

eine Datierung keine wesentlichen Anhaltspunkte, und 

nur ein paar Keramikfragmente wiesen auf das friihe 

Hochmittelalter hin.2

Die Zeitbestimmung der Brandschicht ergab sich deshalb 

vor allem aus ihrer Lage in der Stratigraphie und aus ih- 

rem Zeitverhaltnis zu den Mauerziigen. Die Brandschicht 

lag eindeutig liber dem aufgrund der Kleinfunde als spat- 

rbmisch identifizierbaren Horizont und war von diesem 

durch bis zu 30 cm machtige Zwischenschichten, meist hu- 

mbse Ablagerungen, getrennt.3 An die aus spatantiker Zeit 

stammenden Mauerziige M 3 und M 8 war die Brand­

schicht angeschmiegt, muBte also jiinger sein. Die Graber 

des hochmittelalterlichen Friedhofes (ca. 900-1200) wa­

ren allesamt in den Brandhorizont hineinversenkt, sofern
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sie dessen Tiefe iiberhaupt erreichten.4 Jiinger als die 

Brandschicht muBte auch das Turmfragment M 1 (Bau 1) 

sein, denn dessen Fundamentgrube durchschnitt den 

Brandhorizont. DieserTurm entstand etwa um 900. Die in 

den Schnitten Q 15, Q 16. Q 17 und Q 20 uber der Brand­

schicht liegenden Einftillungen enthielten Kleinfunde des 

friiheren Hochmittelalters.5

Der mittlere Wert fur die Datierung der Brandschicht er- 

gibt sich somit aus folgenden Beobachtungen: Um einen 

ansehnlichen Zeitraum jiinger als die spatantiken Reste 

und alter als der Friedhof, dessen Anfange in die Zeit um 

900 gehbren, alter auch als der um 900 entstandene Turm 

M 1, wird die Brandschicht in die Zeit um 800 zu datieren 

sein. Diewenigen bestimmbaren Kleinfunde passen gut zu 

dieser SchluBfolgerung.6

Archaologische Anhaltspunkte, welche den Brandhori­

zont mit einem kriegerischen Ereignis in Verbindung brin- 

gen kbnnten, sind nicht gefunden worden. Naiirliche 

Brandursachen waren im Mittelalter so zahlreich, daB es 

ganz eindeutiger Indizien bedarf, um eine Brandschicht 

auf eine kriegerische Zerstorung zuruckzufiihren.7 Dazu 

kommt, daB das von uns vorgeschlagene Datum um 800 

einen mittleren Wert darstellt, dem einige Jahrzehnte 

Spielraum eingeraumt werden miissen. Wenn wir die hi- 

storischen Vorgange in Oberitalien im spaten 8. und im 

friihen 9. Jahrhundert betrachtep, begegnen wir zwar einer 

ganzen Reihe kriegerischer Aktionen, aber keine weist auf 

eine Zerstorung von Bellinzona hin.

1 Brandschichten von beschrankter Ausdehnung sind im Verlaufe der 

Grabung verschiedentlich zum Vorschein gekommen, so etwa in H 2 und 

H 3 (Dok. B 2,8) oder Q 14 (Dok. B 2,3), doch lieBen sich diese kleinen 

Brandspuren jeweils deutlich vom groBen Brandhorizont trennen.

2 Dok. B 2,4 -B 2,5.

3 Dok. B 2,3.

4 S. unten Seite 26.

5 Dok. B2.4- B 2,5.

6 Fundkatalog, Keramik, E 3 und E 4.

7 Bei Meyer, Grenchen, 163ff. Beschreibung einer ahnlichen Brand­

schicht, wo der Nachweis einer kriegerischen Zerstorung nicht erbracht 

werden konnte. - Auf Alt-Wartburg dagegen konnte der Brandschutt der 

Zerstorung von 1415 genau beobachtet werden. Meyer. Alt-Wartburg. 

16ff.

Das Graberfeld

Im Verlaufe der Ausgrabungen stellte sich heraus, daB die 

Bestattungen, auf die man 1964 gestoBen war, zu einem 

ansehnlichen Graberfeld gehbrten. Dieses erstreckte sich 

uber eine Flache von rund 200 m2, wovon etwa die Hali te 

freigelegt werden konnte. Der Friedhof begann im Siiden

Abb. 5 Graberfeld in Q 14 mit Deckplatten

bei der auBeren Ringmauer und dehnte sich gegen Norden 

in einer Breite von rund 12 m bis zum Sondierschnitt H 2 

aus. In den abgedeckten 100 m2 kamen insgesamt 25 Gra­

ber mit den Skeletten von 51 Individuen zum Vorschein. 

Weitere 5 Individuen konnten aus dem gestorten Bestat- 

tungshorizont von Schnitt Q 30 ermittelt werden.1 Alle 

Graber wiesen Kbrperbestattungen auf, die meisten waren 

von Osten nach Westen gerichtet, mit dem Schadel am 

Westende des Grabes. In Nord-Sud-Richtung lagen die 

Graber G 3, G 14, G 15, G 16, G 20 und G 23, wobei sich 

der Kopf jeweils am Nordende befand. Da in spatererZeit 

die Erdoberflache mehrmals planiert worden war, konnte 

die urspriingliche Bestattungstiefe nicht mehr mit Sicher- 

heit bestimmt werden. Bei Grab G 8 betrug sie mindestens 

1 m.2

Besondere Beachtung verdient die Konstruktion der Gra­

ber: Die Toten lagen in Steinkisten, die aus groBen Flatten 

alpiner Gesteine roh gefiigt waren. Bodenplatten fanden 

sich nirgends, dagegen scheint man alle Graber mit Deck­

platten versehen zu haben, denn diese fehlten nur bei Gra- 

bern, die ohnehin gestbrt waren.3 Bei einzelnen Bestattun­

gen waren die Steinplatten leicht mit Mbrtel befestigt.4 Die 

aus langen Flatten einfach gefiigfe Steinkiste von Grab 

G 12 war in eine altere Bestattung hineingestellt, deren
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Abb. 6 Graberfeld in Q 14 mil gebffneten Grabern

Reste auf eine besonders sorgfaltige, fast gruftartige Aus- 

mauerung schlieBen lieBen.5

In den Randzonen des Friedhofes fanden sich die einzel- 

nen Graber in lockerer Streuung, wahrend sie im Zentrum, 

d. h. vor allem in Sondierungsflache Q 30, so dicht aufein- 

ander lagen, dab altere Bestattungen durch jiingere ganz 

oder teilweise zerstbrt worden waren.6

Die Skelette wurden meist ausgestreckt in Riickenlage an- 

getroffen. Lediglich im leider gestbrten Grab G 5 wurde 

eine seitliche Lagerung mit leicht angezogenen Beinen 

festgestellt.7 Die Arme waren zum Teil iiber der Brust ge- 

kreuzt, zum Teil iiber den Unterleib mit gefalteten Han- 

den gelegt. In dem stark gestbrten Grab G 4 war der linke 

Arm seitlich neben dem Kbrper ausgestreckt.8 

Inzahlreichen Grabern (G 2, G 3, G 12, G 13, G 15) waren 

mehrere Individuen beigesetzt? In situ konnte aber jeweils 

nur ein einziges Skelett pro Grab angetroffen werden, 

wahrend die Gebeine der iibrigen Bestattungen ohne Ord- 

nung in der ganzen Steinkiste verstreut waren. Offenbar 

diente ein und dieselbe Steinkiste mehreren Generationen 

als Begrabnisstelle, wobei die Gebeine des vorangegange- 

nen Verstorbenen vollig durcheinander gebracht wurden, 

so daB wir nur noch das Skelett der jiingsten Bestattung 

ungestbrt antrafen.10

Fig- 6

Castel Grande, Schichtenprofil P 7 in Q 23

1 Auffullung. ab 16.Jahrhundert

2 Fundamentgrube fur Mauer M 39

3 Einfiillung mit Fundamentgrube fur Mauer M 28, Funde aus der 

2.Halfte des 15. Jahrhunderts

4 Hoch- und spatmittelalterliche Kulturschicht

5 Brandschicht, um 800

6 Grauer Sand, fundleer

7 Schwarze Kulturschicht, spatromische und friihmittelalterliche Funde

8 Humose Ablagerung, Funde aus der friihen Kaiserzeit

9 Natiirlicher Sand

Beigaben fehiten vollstandig. Die wenigen Kleinfunde, die 

in den Grabern angetroffen wurden, stammten aus einer 

durch den Aushub des Grabes gestbrten Kulturschicht. 

Dies gilt sowohl fur die in Grab G 3 gefundene Beinspitze 

unbekannter Verwendung wie fur verschiedene Keramik-, 

Lavez- und Tierknochenfragmente.11

Eine Datierung des Graberfeldes anhand von Beigaben 

war somit ausgeschlossen. Bei der Zeitbestimmung muB- 

ten wir daher auf die Schichtenverhaltnisse und die Lage 

der Graber in Bezug auf die einzelnen Mauern abstellen. 

Der in die Zeit um 800 anzusetzende groBe Brandhorizont 

muBte jedenfalls alter als der Friedhof sein. Denn die Gra­

ber lagen uber oder in der Brandschicht.12 Die als spatrb- 

misch identifizierbare Mauer M 3 ging mitten durch die 

Bestattung hindurch.13 Die Annahme, die Toten seien in­

ner- und auBerhalb der Festungsmauer bestattet worden, 

ist als unwahrscheinlich von der Hand zu weisen. Die Be-
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Fig. 7

Caste! Grande, Schichtenprofil P 8 in Q 4

1 bis 3 Neuzeitliche und moderne Planierungsschichten

4 Hochmittelalterliche Planierungsschicht

4a Gelber Lehm

5 Braunschwarze Kulturschicht, Funde aus dem friihen 

Hochmittelalter

6 Brandschicht, um 800

7 Griinlich-grauer Sand, spatromische und friihmittelalterliche Funde

8 Brandiinse

9 Fundamentgrube von Mauer M 3

10 Dunkelgrauer Sand, fundleer

11 Natiirlicher Sand

Fig. 8

Castel Grande, Schichtenprofil P 9 in Q 4

1 bis 3 Neuzeitliche und moderne Planierungsschichten

4 Kulturschicht, spatmittelalterliche Funde

5/6 Hochmittelalterliche Planierungsschichten

7 Humose Ablagerung, Planierungshorizont 10./11. Jahrhundert, 

darunter braunschwarze Kulturschicht mit Funden aus dem friihen 

Hochmittelalter

8 Brandschicht. um 800

9 Fundamentgrube von Mauer M 1

10 Griinlich-grauer Sand, spatromische und friihmittelalterliche Funde

11 Brandiinse

12 Dunkelgrauer Sand, fundleer

13 Natiirlicher Sand mit Moranenschutt 

stattungen siidlich der Mauer M 3 konnen also erst nach 

deren Preisgabe und Abbruch angelegt worden sein. Um- 

gekehrt weist die Lage der Graber G 1 und G 2 parallel 

neben der Mauer M 3 darauf hin, dab der Mauerzug noch 

bekannt gewesen sein muBte und man sich offenbar noch 

nach ihm in der Orientierung der Graber richtete.14 Das 

Grab G 14 dagegen lag wie die Graber in Q 30 direkt uber 

der Mauerkrone von M 3.15 Die Graber G 8 und G 9 schie- 

nen an die auBere Ringmauer angelehnt worden zu ein.16 

Beim Bau der Mauer M 35 sind die Graber G 18 und G 19 

teilweise zerstort worden, wahrend das Grab G 15 offen- 

sichtlich an die Fundamente der Mauer angeschmiegt 

war.17 Die Graber G 1, G 2, G 8, G 9 waren in Schichten 

eingetieft, die aufgrund der Kleinfunde als hochmittelal­

terliche Auffullungen identifiziert werden konnten, und 

diebeideninH 3gefundenen Graber G 17 und G 24 waren 

von den dortigen Mauerziigen aus dem 10. und 12. Jahr­

hundert iiberlagert.18

DaB der Friedhof langere Zeit beniitzt worden sein muB, 

ergibt sich aus der Vielzahl der Bestattungen in ein und 

denselben Grabern. Die oben beschriebenen Schichten- 

verhaltnisse und Maueranschliisse rechtfertigen eine Da-
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Castel Grande. Kindergrab 17 in Zone H

Fig. 10

Castel Grande, doppeltes Kindergrab 15 in Q 30
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Castel Grande, hochmittelalterliches 
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Abb. 7 Doppelte Kinderbestattung in Q 30

30

184 — —

| Fig- 12

I Caste! Grande, Graberfeld in Zone Q

Ungeoffnete Grabergruppe, zum Teil mit Deckplatten, in Q 14 und Q 7



tierung des Graberfeldes in die Zeit zwischen 900 und dem 

beginnenden 13. Jahrhundert. Die altesten Bestattungen 

sind wohl die Graber G 17 und G 24 in H 3. wahrend zu 

den jiingsten die Graber G 15 und G 16 in Q 30 zu zahlen 

sind. Gesamthaft diirften die von Norden nach Siiden 

orientierten Bestattungen (G 3, G 14, G 15, G 16, G 20 und 

G 23) zur Spatphase des Friedhofes gehdren.19 

Steinkisten stellen eine auBerordentlich altertiimliche Be- 

stattungsart dar. In den Tessiner Graberfeldern der Ro­

mer- und Volkerwanderungszeit sind sie ausgesprochen 

haufig, wahrend hochmittelalterliche Belege im Kanton 

Tessin bis jetzt nur selten nachgewiesen werden konnten.20 

Die hochmittelalterlichen Steinkistengraber vom Castel 

Grande sind als bemerkenswerter Archaismus zu bezeich- 

nen, und es erhebt sich die Frage, ob andernorts festgestell- 

te beigabenlose Steinkistenbestattungen, die man bis jetzt 

dem 7. oder 8. Jahrhundert zugewiesen hat, nicht gerade so 

gut auch aus dem Hochmittelalter stammen konnten.21

1 Gilardoni, Romanico, 205, Anm. 9. - AST 8, 1967, 256, Abb. 45. - Dok. 

B2,7.

2 Dok. B 2,4.

3 Zum Beispiel bei Grab G 11 oder G 8.

4 Graber G 3 und G 7 (Dok. B 2,7).

s Dok. B 2,7.

6 Dok. B 2,4-D 3,2 Nr.711.

7 Dok. B 2,7 - D 3.1 N r. 39. - Eine gleiche Skelettlage ist aus fruhmittelal- 

terlicher Zeit in Unterems (VS) festgestellt worden. JbSGU 48, 1960/61, 

199 und Abb. 61.

8 Dok. B 2,7 - D 3,1 Nr.42 und 92-101.

9 Vgl. den Bericht uber die anthropologischen Untersuchungen von Prof. 

P.A.Donati. Ferner Dok. D 3,1 Nr. 13-17 und Nr. 90-93.

1° Dok. B 2,7.

32



11 Fundkatalog M 1.

12 Dok. B 2.7.

13 S. Fig. 11.

i“ Dok. D 3,1 Nr.41 und 43.

is Dok. B 2,7.

is Dok. D 3.1 Nr. 54.

ii Dok. D 3,1 Nr. 124 und 125, 131 und 132-D 3,2 Nr.709-711, 719-721 

-E 1 Nr.21.

is Dok. B 2,8 - D 3,2 Nr.754-756.

t9 Dok. B 2,7. - Die kiinftige Forschung wird zu ermitteln haben, ob die- 

se Umorientierung der Graber um 90 Grad mit der Errichtung eines Ge- 

baudes zusammenhing.

20 Mittelalterliche Steinkistenbestattungen (6./7. Jahrhundert) bei Simo- 

nett, Graberfelder, 209ff. - Ferner Rivista Stor. Ticinese 3, 1940, 358 

(Steinkistengraber an der Via Camminata, Bellinzona) und JbSGU 48, 

1960/61, 199 und Abb.61 (Unterems VS). - BSS1 81, 1969, Iff. - Simo- 

nett, Graberfelder. 240ff.

2J Dr. Hans Erb, Chur, halt es fur moglich, daB ein Teil der im Biindner- 

land gefundenen beigabenlosen Steinkistengraber hochmittelalterlichen 

Ursprungs sind (Freundliche miindliche Mitteilung). Sicher datierte 

Steinkistengraber friihmittelalterlicher Zeitstellung im Graberfeld bei 

Sezegnin (GE). Charles Bonnet und Beatrice Privati: Necropole et eta- 

blissement barbares de Sezegnin. In: Helvetia Archaeologica 6, 1975, 

98 ff.

A bb. 9 Kindergrab in Zone H
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Abb. 10 Hochmittelalterliches Mauerwerk M 33 in Zone H

Die Sondierungen in Grabungszone H

Die Sondierungen im Zentralhof (Zone H) ergaben eine 

zwar gestorte, aber doch sehr aufschluBreiche Schichten- 

folge, wahrend die Ausbeute an M auerwerk verhaltnisma- 

Big diirftig blieb.

Die altere, organisch gewachsene Schichtenfolge war in 

der heutigen Tiefe von etwa 70 cm horizontal abgeschnit- 

ten worden, als man - wohl im Zusammenhang mit Planie- 

rungsarbeiten - das Gehniveau tiefer legte.1 In der Hbhe 

dieser horizontalen Schnittebene stieBen wir in H 3 auf 

Pflasterungen, die aus hochkant gestellten, kleinen Platten 

und Kieseln bestanden.2 Diese Pflasterungen sind wohl 

mit dem alten Burgtor in der Ostringmauer in Zusammen­

hang zu bringen, von dem aus verschiedene Wege zu den 

einzelnen Gebauden im Burgareal gefiihrt haben diirften. 

Die Ausebnung des Terrains und die Pflasterungen sind 

zeitlich spat, vermutlich in den Beginn des 19.Jahrhun- 

derts anzusetzen.3 Als ganz jung, wahrscheinlich aus der 

zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, erwies sich die humo- 

se Auffiillung von 70 cm Machtigkeit, die tiber dem Planie- 

rungshorizont lag. Es handelte sich um Erde, die von an- 

derswo abgetragenen Kulturschichten stammte, denn sie 

enthielt vermischte Kleinfunde verschiedener Zeitstel- 

lung.4 Dank dieser jungen Aufschtittung sind die Lei- 

tungsgraben, die man in unserem Jahrhundert gezogen 

hat, nicht bis in die alten Kulturschichten eingetieft wor­

den.

Da sich einzelne Schichten von Stiden nach Norden senk- 

ten, war die oberste Fundschicht, eine humbse Ablagerung 

mit mittelalterlichem Material, nur noch im Nordteil von 

H 2 anzufreffen.5 Als hochmittelalterliche Aufschtittung 

zum Ausebnen des Terrains ist die nachstuntere Schicht 

anzusehen, ein bis zu 1,5 m machtiger, schrag gelagerter, 

von zahlreichen humbsen Linsen durchsetzter Mauer- 

schutt. Er bestand grbBtenteils aus sandigem Material, 

enthielt aberauch Mauersteine und vereinzelt ganze Mau- 

erbrocken. Die wenigen bestimmbaren Kleinfunde gehbr- 

ten dem Hochmittelalter an.6

Dieses offenbar aufgeschiittete Material ruhte auf einem 

weiteren Schutthorizont auf, der keinerlei humbse Zwi- 

schenlinsen enthielt, sondern reinen, zerbrbckelten Mbr- 

tel, durchsetzt von zahlreichen Mauersteinen.7 Unter die- 

sem Mauerschutt stieBen wir auf eine 10 bis 20 cm machti- 

ge humbse, graue und sandige Schicht, die grbBtenteils 

direkt auf dem natiirlichen Sand aufruhte. Leider enthielt 

sie sehr wenig Kleinfunde, sie ist aber - ihrer stratigraphi- 

schen Lage nach - als spatrbmischer und friihmittelalterli- 

cher Gehhorizont anzusprechen.8 Denn im Nordteil von 

H 2, wo alle Schichten stark abfielen, lag dieser Horizon!
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Fig. 16

Castel Grande, Schichtenprofil P 10 in Zone H

1/2 Neuzeitlichc Planierungsschichten

3 Hochmittelalterliche Kulturschicht

4 Mauerschutt

5 Heterogene Einfullung, spatromische mid friihmittelalterliche Funde

6 Grauer Sand, spatkaiserzeitliche Funde

7 Schwarzer Humus, fundleer

8 Kulturschicht aus der friihen Kaiserzeit, sehr fundreich

9 Natiirlicher Sand

nicht auf dem natiirlichen Sand wie weiter sudlich, son- 

dern auf einer ca. 10 cm dicken, fundleeren Brandschicht, 

die ihrerseits eine in sackartiger Vertiefung liegende Fund- 

schicht iiberdeckte, welche aufgrund der zahlreichen Ke- 

ramikfragmente eindeutig in die Epoche der friihen romi- 

schen Kaiser, d.h. in die Zeil zwischen ca. 20 vor und 100 

nach Christus datiert werden konnte.9 Gegen Siiden, wo 

der natiirliche Sand anstieg, endete diese frfihkaiserzeitli- 

che Schicht an einer Ansammlung groBerer Steine, die als 

Reste von Trockenmauerwerk angesehen werden konnen. 

Einzelne quaderformige, dicke Flatten waren hochkant 

gestellt. Aber die kleine Flache von bloB 2 auf 2,5 m lieB 

keine sicheren Schliisse auf eine bewuBte Anordnung der 

Steine oder gar auf einen GebaudegrundriB zu.10

Im Stidteil von H 2 und H 3 kamen zwei Mauerwinkel zum 

Vorschein.11 Die Schenkel des alteren, tiefer liegenden 

(M 33) waren nach Siiden bzw. nach Osten gerichtet. Das 

Mauerwerk bestand aus Kieseln und wenig bearbeiteten 

Flatten in unregelmaBigem Verband. Der gelbliche Mor- 

tel erwies sich als miirbe. Die Mauer steckte mit den Fun- 

damenten im natiirlichen Sand. Sie war eingebettet in ih- 

rem eigenen Mauerschutt, den man nach ihrem Abbruch 

offenbar zum Ausebnen des Terrains gebraucht hatte.12 

Auf diesen Schutt, zum Teil auch auf dem erwahnten Geh- 

niveau aus dem Friihmittelalter ruhten die Fundamente 

des jiingeren Mauerwinkels M 32. Dessen Schenkel zeig- 

ten nach Siidosten und Nordosten, doch waren sie nur 

noch als Fragmente erhalten.13 Gegen Siidosten verloren 

sich die Mauerspuren in modernen Storungen, und der 

Verlauf des nordostwarts gerichteten Schenkels war nur 

noch als schwaches Mbrtelbett in Fundamenthbhe er- 

kennbar.14 Auch Mauer M 32 bestand aus Kieseln und 

Flatten, verbunden mit einem weiBen, sehr miirben Mor- 

tel. Das kleine Mauerstiick M 31, von Mauer M 32 durch 

eine ganz dtinne humose Schuttschicht getrennt und von 

bloB 60 cm Dicke, aber gleich gerichtet wie Mauer M 32, 

lieB daraufschlieBen, daB die Mauer M 32 einmal abgetra- 

gen und dann neu aufgebaut worden war.15

In H 3 kamen zwei Graber zum Vorschein, das Kindergrab 

G 17 und das Erwachsenengrab G 24. als nbrdlichste Aus- 

laufer des oben behandelten Friedhofes. Grab G 24 muBte 

alter als Mauer M 33 sein, war es doch am FuBende durch 

diese Mauer tangiert. Grab G 17 war alter als die Mauer 

M 32, deren Fundament ohne Storung quer fiber das Grab 

lief.16 Damit bekamen wir einen Hinweis auf das Alter der 

Mauern: Die Schuttschicht, die wir oben als hochmittelal­

terliche Einfullung bezeichnet haben, verlief fiber die Fun-

Castel Grande, Zone H, Mauerwerk und Graber aus der ersten Bauphase
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Fig. 18

Castel Grande, Mauerwerk aus der zweiten Bauphase und verstiirztes 

Steinmaterial aus der friihen romischen Kaiserzeit
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Abb. 11 Versturzte Steine in derfruhkaiserzeitlichen Fundschichl

damente von Mauer M 32, und die Bestattungen im Fried- 

hof setzten mit den Grabern in H 3 um 900 ein. Fur die 

Mauern in H 2 und in H 3 mochten wir somit folgende Da- 

tierung vorschlagen: Mauer M 33, die alteste, gehort ins 

10. Jahrhundert, die Mauer M 32 etwa in die Zeit um 1100 

und das Mauerfragment M 31 in das spate 12. Jahrhun­

dert.

Eine Deutung dieser Mauerfragmente ist beim gegenwar- 

tigen Stand der Grabung nicht moglich. Die verhaltnisma- 

Big diinnen Mauern konnten nicht sehr hoch gewesen sein. 

Eine Erweiterung der Grabung zur vollstandigen Freile- 

gung der Gebaude ware sehr wtinschenswert, denn es ist 

nicht ausgeschlossen, daB wir in diesen Mauerresten die 

Spuren der Kirche S. Pietro vor uns haben, die in den Ur- 

kunden des 12. und 13. Jahrhunderts erwahntwird.

Nicht gedeutet werden konnte ein 1,6 m langer, 10 cm in 

den natiirlichen Sand eingetiefter Brandhorizont in der 

siidlichen Profilwand von H 3.17 Und schlieBlich ist hier 

noch der schon in friiheren Jahren ausgehobene Schacht 

H 1 zu erwahnen, dessen Schichtenverhaltnisse mit denje- 

nigen von H 2 und H 3 in keiner Weise ubereinstimmten. 

Besonders auffallig war eine unmittelbar iiber dem natiir- 

lichen Sand liegende rotlichbraune Lehmschicht, die nach 

kleinen Knochen-, Ziegel- und Kohlespuren zu schlieBen 

als anthropogen betrachtet werden muBte, aber mangels 

bestimmbarer Kleinfunde nicht datiert werden konnte.18

1 Dok. E 3 Nr. 67 und 68.

2 Dok. B 2,8.

3 Das genaue Alter der Pflasterungen kann nur ermittelt werden, wenn es 

gelingt, sie in ihrer ganzen Ausdehnung freizulegen.

4 In diesen humosen Schichten sind u.a. ganz rezente Gegenstande ge- 

funden worden. Dok. B 2,8.

s Dok. E 3 Nr.67 und 68.

6 Dok. B 2,8-D 3,2 Nr.750.

7 Dok. B 2,8.

8 Dok. E 3 Nr.67 und 68.

9 S. unten Fundkatalog, Keramik B.

40 Dok. E 1 Nr. 15 und 16- D 3,2 Nr.745-749 und 760.

11 Dok. E 1 Nr. 11 und 14.

12 Dok. B 2.8 - D 3,2 Nr. 753-759.

12 Dok. E 1 Nr. 11 und D 3,1 Nr. 126-130.

14 Dok. B 2,8.

15 Dok. B 2,8.

i« Dok. E 1 Nr.22 und 23 - D 3,2 Nr.756-D 3,1 Nr. 121-123.

17 Dok. B 2,8.

48 Dok. B 2.8.
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Abb. 12 Torwange von Mauer M 3 in Q 16. Linkszugemauerte Turbffnung

Die romischen und friihmittelalterlichen 

Wehranlagen

Die Sondierungen im Zentralhof auBerhalb des Stidtrak- 

tes (Q 4, Q 14, Q 7, Q 25) erbrachten hinsichtlich der ur- 

spriinglichen Topographic des heute ausgeebneten Platzes 

eine unerwartete Feststellung: Wie aus dem oberen Hori­

zon! des natiirlichen Sandes hervorging, befand sich hier 

ein von Norden nach Siiden streichender, gut 2 m tiefer 

Einschnitt. Ob dieser eine naturliche Erosionsrinne dar- 

stellte oder von Menschenhand ausgehoben worden war, 

konnte nicht mehr ermittelt werden.1 Sicher aber ist der 

Einschnitt, der wie ein kurzer steiler Hohlweg von Siiden 

nach Norden anstieg, in alterer Zeit begangen worden. 

Denn eine starke Wehrmauer (M 3), von der gleich aus- 

fiihrlich zu sprechen sein wird, schloB den Einschnitt gegen 

Siiden ab und gewahrte gleichzeitig durch ein Tor von 

1,5 m Breite DurchlaB.2

Die Mauer M 3 verdient besondere Beachtung. Sie konnte 

auf einer Lange von insgesamt 15 m verfolgt werden. In 

westlicher Richtung brach sie in Schnitt Q 14 ab, wo sie 

durch neuere Planierungen bis auf die Fundamente hin- 

unter zerstbrt war, und das bstliche Ende in Q 30 bestand 

nur noch aus verstiirztem Triimmermaterial, weil hier die 

Mauer mit den Fundamenten abgerutscht war.3

Die Mauer war aus langlichen, ungefahr mittelgroBen 

Flatten in lagerhaftem Verband ausgeftihrt. Auch der sehr 

feste Kern bestand aus gut gemauerten Steinen, reichlich 

mit weiBem Mbrtel verbunden. Gegen Siiden, wo das Ge- 

lande auBerhalb der Mauer steil abfiel, standen die Fun­

damente um ca. 30 cm vor. In dem oben erwahnten Ter- 

raineinschnitt erhob sich die Mauer auf einem merkwiirdi- 

gen Fundamentsockel, der von hochkant gestellten, in 

Richtung der Mauerflucht verlaufenden Flatten umsaumt 

war.4 Dieses Fundament bildete gleichzeitig die Schwel- 

lenhbhe des Tores. Das Gehniveau auBer- und innerhalb 

des Tores, markiert durch flache Steinplatten, lag ca. 35 cm 

tiefer als die Eingangsschwelle, woraus hervorgeht, daB 

das Tor keinesfalls fur Wagen passierbar gewesen sein 

kann.5

Der ganze Mauerzug M 3 scheint nachtraglich mehrmals 

ausgebessert worden zu ein. Flickstellen fanden sich etwa 

am AuBenmantel in Q 17, und vor allem ist in spaterer Zeit 

das erwahnte Tor zugemauert worden.6 Ein gelblicher Ra- 

sapietra-Verputz, der am siidlichen Mauermantel von 

Mauer M 3 in Resten anzutreffen war, gehorte ebenfalls 

jiingeren Ausbesserungsarbeiten an, denn er fand sich 

auch an den Partien des vermauerten Tores (M 3 a).7

In Q 20 zweigte von Mauer M 3 in siidwestlicher Richtung 

ein nachtraglich angebauter Mauerzug (M 8) ab. Struktur 

und Mbrtel stimmten mit demjenigen von M 3 und vor al-

39



Fig. 19

Castel Grande, Schichtenprofil P 4 in Q 19

1 Humdse Einfullung, hochmittelalterliche Funde

2 Schuttschicht, fundleer, darunter Brandschicht, uni 800

3 Fundamentgrube zu Mauer M 14

4 Humos verfarbter Sand

5 Troekenmauer

6 Natiirlicher Sand mit Moranenschutt

lem mit der Fullung des zugemauerten Tores (M 3 a) unge- 

fahr iiberein, so daB angenommen werden kann. die Mau­

er M 8 sei nicht wesentlich spater als die M auer M 3 errich- 

tet worden.8 Das in Q 20 und Q 19 sehr massive Mauer- 

stiick M 8 miindete in Q 21 in ein kiimmerliches Funda­

mentfragment aus und brach hinter der nachmittelalterli- 

chen Mauer M 12 ab, so daB der weitere Verlauf nicht 

mehr festgestellt werden konnte.9 Das weiter westlich gele- 

gene Mauerstuck M 17 diirfte jedoch als Fortsetzung des 

Mauerzuges M 8 zu betrachten sein.10 Damit lieB sich die 

nachtraglich angebaute Mauer M 8/M 17 als Teil eines 

rechteckig vorspringenden Bauwerkes identifizieren. 

Moglicherweise enthielt dieser Bau einen TordurchlaB, als 

Ersatz fur das zugemauerte Tor in Mauer M 3.
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Fig. 20

Castel Grande. Mauerstruktur MS 4, mit Ansicht der Mauern M 3

(unten), M 10 (oben links) und M 2/M 4 (oben rechts)
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Die Fundamente der Mauer M 3 ruhten groBtenteils in 

nattirlichem Sand, an einzelnen Stellen aber tauchte die 

unterste anthropogene Schicht, ein grauer, leicht humbser 

Sand mit Einschliissen aus der fruhen Kaiserzeit, noch un- 

ter die offenbar jiingeren Fundamente.11 Auch die von 

Norden her in Q 4, Q 14 und Q 7 an die Mauer M 3 angren- 

zenden Schichten mit fruhkaiserzeitlicher Keramik muB- 

ten alter sein als die Mauer, waren sie doch von dieser 

durch eine schmale, nach abwarts keilformig verlaufende 

Fundamentgrube getrennt.12 Das Auffullmaterial dieser 

Fundamentgrube enthielt die gleichen Funde wie die un- 

tersten, an die Mauer direkt anstoBenden Schichten. Ihre 

Leitformen gehorten in die spatromische Epoche des 

4. Jahrhunderts, und demnach diirfte auch die Mauer M 3 

in dieser Zeit entstanden sein.13 Ihre massive Bauweise lieB 

eindeutig auf eine Wehrfunktion schlieBen.14 Wir haben 

somit in dem Mauerfragment M 3 den Rest einer spatro- 

mischen Festungsmauer vor uns. Wenn wir deren Entste- 

hungszeit ins 4. Jahrhundert setzen, ergabe sich fur die 

nachtraglichen An- und Umbauten (M 3 a und M 8) als 

mogliches Erbauungsdatum das 5. oder 6. Jahrhundert, da 

die Errichtung der beiden Mauerziige M 3 und M 8 zeitlich 

nicht allzu weit auseinanderliegen diirfte.15

Der Mauerring M 3/M 8 kann also mit den in Schnitt H 2 

und in den untersten Schichten von Q 7 und Q 14 festge- 

stellten Siedlungsresten aus frtihrdmischer Zeit nicht in 

Zusammenhang gebracht werden. Hingegen ist es gelun- 

gen, am urspriinglichen Plateaurand, auBerhalb der Mau­

er M 3, schwache Spuren einer Troekenmauer zu ermit- 

teln, die offensichtlich alter als das spatromische Mauer- 

werk sein muBte.16 Soweit noch erkennbar, bestand die 

Troekenmauer aus groBen Flatten, die ohne Bindemittel 

aufeinandergeschichtet waren. Die untersten Lagen waren 

bis zu 30 cm in den natiirlichen Sand eingetieft. In Q 21 

waren noch mehrere Lagen anzutreffen. Die Spuren dieser 

Mauer erstreckten sich von Q 17 westwarts bis zu Q 9, also 

uber eine Gesamtlange von rund 25 m.17 Dieser vorlaufig 

alteste, trocken gemauerte Bering war nicht mit Sicherheit 

zu datieren. Entweder gehorte er zu der fundmaBig gut 

belegten augustaeischen Siedlung oder aber - was eher 

zutreffen diirfte - zu einer vorrbmischen Anlage.18

Die Ringmauer M 3/M 8 muB lange Zeit in Gebrauch ge-
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Fig. 22

Caste! Grande, Mauerstruktur MS 12 in Q 15, Q 16, Q 17

Ansicht der Mauer M 3 mit zugemauertem Tor
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Fig- 21

Castel Grande, Mauerstruktur MS 7 in Q 19, Q 20. Q 21

Ansicht der Mauern M 1 (oben) und M 8 (unten)
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Abb. 13 Mauerwerk aus verschiedenen Epochen nbrdlich des Sudtraktes: 

spatromische Ringmauer M 3, Turmfundament M 1 aus der Zeit um 900, 

daruber hoch- und spdtmittelalterliche Hausfundamente in Q 14

wesen sein. Die groBe Brandschicht aus der Zeit um 800, 

die sich innen und auBen an die Mauer anschmiegt, legt 

den SchluB nahe, daB spatestens in fruhmittelalterlicher 

Zeit in unmittelbarer Nahe der Ringmauer mehrere Ge- 

baude aus Holz errichtet worden sind.19 Fragmentarische 

Reste von Steinsetzungen, gefunden in den Grabungsfla- 

chen Q 7 und Q 14, sind als Fundamente von Holzbauten 

zu deuten. Der untere Horizont dieser Steinsetzungen war 

in die spatromischen Schichten eingetieft.20 Im GrundriB 

zeichneten sich die Spuren zweier Hauser ab, von denen 

das eine in der Siidwestecke eine bodenebene Feuerstelle 

enthielt. Zeitlich gehdren diese Reste wohl ins 7. oder 

8. Jahrhundert. Der obere Horizont war durch die hoch- 

mittelalterlichen Bestattungen leider weitgehend zerstbrt. 

Lediglich in der Nahe von Grab G 4 kam noch eine ca. 

1,2 m lange Steinsetzung zum Vorschein, die direkt unter 

der groBen Brandschicht lag und damit etwa in die Zeit um 

700 zu datieren ist. Bei diesen Bauten handelte es sich um 

kleine, einraumige Hauser von quadratischer oder recht- 

eckiger Form, wie sie vom nahen Carasso her bekannt 

sind.21 DaB die Brandschicht von ca. 800 auch auBerhalb, 

d. h. stidlich der Ringmauer M 3 recht stark ausgepragt 

war, konnte darauf zuruckzufiihren sein, daB nicht bloB 

innerhalb des Mauerringes Holzbauten bestanden haben, 

sondern daB auch der Oberteil der Mauer, etwa ein Wehr-

Abb. 14 Mauer M 8. daruber hochmittelalterliches Fundament M 1 in Q 20
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Abb. 15 Steinfimdamente fruhmittelalterlicher Holzbauten in Q 7

gang, in Holz errichtet war, der beim Brand nach auBen 

gestiirzt ware. Die Moglichkeit, daB sich einzelne Bauten 

an die AuBenseite der Ringmauer anlehnten, ist auch nicht 

von der Hand zu weisen.22

Wohl in fruhmittelalterliche Zeit gehort das in Q 2 freige- 

legte Mortelniveau. Es lag unter der groBen Brandschicht 

und war von dieser durch eine diinne Zwischenschicht aus 

grauem Sand getrennt.23 Das Niveau bestand aus einer ca. 

10 cm dicken Schicht gelblichen Mortels, eingeschlossen 

waren einzelne Steine. Entsprechend dem natiirlichen Ge- 

landeverlauf stieg der Mortelboden von Siiden nach Nor­

den an. Die Horizontalrillen, die in Abstanden von 50- 

60 cm liber die Flache verteilt waren, kbnnten zur Aufnah- 

me von hochkant gestellten Steinplatten gedient haben.24 

Da in der Umgebung von Q 2 keine weiteren gleich alten 

Mauern angetroffen wurden - vor allem fehlten alle An- 

haltspunkte liber den Verlauf der Ringmauer-, war es un- 

moglich, den fruhmittelalterlichen oder vielleicht sogar 

spatrbmischen Mbrtelhorizont in einen architektonischen 

Zusammenhang zu stellen.25

Alle in diesem Kapitel bis jetzt erwahnten Baureste sind 

zeitlich vor dem groBen Brandhorizont anzusetzen. Der 

Brand von etwa 800 muB die alte spatromische Ringmauer 

stark beschadigt haben. Jedenfalls lag in den Sondier- 

schnitten von Q 15, Q 16, Q 19 und Q 20 liber der eigentli- 

chen Brandschicht eine von einzelnen Brandlinsen durch- 

setzte Schuttschicht, die nach Steinformen und Mortel- 

struktur zu schlieBen von den Mauern M 3 und M 8 

stammte.26 Ob der schadhaft gewordene Bering spater 

wieder ausgebessert worden ist, konnte nicht festgestellt 

werden.

Einige Zeit nach dem Brand war im Gebiet der Schnitte 

Q 4, Q 19 und Q 20, zum Teil unter Verwendung der Fun- 

damente von Mauer M 8, ein massives Mauerwerk errich­

tet worden. Von diesem war noch ein Mauerwinkel (M 1 a 

und M 1 b) erhalten.27 Der ungefahre Verlauf der Nord- 

mauer konnte anhand der Fundamentgrube ermittelt wer­

den.28 Die Reste der Westmauer sind vor einigen Jahr- 

zehnten beim Bau eines Regenwassersammlers zerstbrt 

worden.29 Die bedeutende Mauerdicke (1,2 m) und der 

mutmaBliche GrundriB lieBen auf einen Turm schlieBen. 

Die Fundamente waren in die karolingische Brandschicht 

eingetieft, die Lage des Turmes aber war noch ganz auf 

den Verlauf der spatantiken Ringmauer ausgerichtet und 

noch nicht auf diejiingere, hochmittelalterliche, deren An- 

fange ins spate 10. Jahrhundert zu datieren sind.30 Dem- 

nach dlirfte der Turm um 900 entstanden sein. Zu dieser 

Datierung wiirde auch die Mauerstruktur passen. Denn 

das Mauerfundament M 1 bestand nicht mehr wie das alte 

romische Gemauer aus kleineren, sorgfaltig geschichteten 

Flatten, sondern aus grbBeren, teilweise grob zurechtge- 

hauenen Kieseln und Findlingen. Diese waren unter Ver­

wendung eines sehr festen Mortels in der ganzen Mauer­

dicke zu einem massiven Block zusammengefugt. Die
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Fig. 23

Castel Grande, Steinfundamente fur fruhmittelalterliche Holzhauser

A Feuerstelle

▲ Lavezfragmente

Mauer M 1 entsprach somit noch nicht der spateren, ty- 

pisch hochmittelalterlichen Bauweise, in welcher eine 

Mauer aus zwei gut gefugten Manteln mit einer nachlassi- 

gen Fullung als Kern bestand.31 DaB der Turm von etwa 

900 auf den Fundamenten des spatantiken Mauerrings 

errichtet wurde, zeigt deutlich, daB letzterer damals recht 

baufallig gewesen sein diirfte.

1 Dok. B 2,3-E3Nr.29.

2 Dok. E 2 Nr.28 und 30.

3 Dok. E 1 Nr. 18 - D 3,2 Nr. 761-765.

4 Dok. B 2,4-E 2 Nr.30 - D 3,2 Nr.627-631 und 640-642.

5 Dok. B 2,4.

6 Dok. D 3,2 Nr. 627-631.

7 Dok. B 2.4.

s Dok. E 2 Nr. 36 - D 3,2 Nr. 655, 656, 659 und 663.

9 Dok. E 1 Nr. 8.

i° Dok. B 2,2-D 3,2 Nr. 738.

11 Dok. B 2,4.

12 S. unten Fundkatalog, Keramik B.

13 S. unten Fundkatalog, Keramik C.

14 Die durchschnittliche Starke des aufsteigenden Mauerwerks betrug 

1,5 m.

15 Zur Datierung dieser nachtraglichen Ausbauten vgl. unten Seite 107f.

16 Dok. B 2,5 - D 3,1 Nr.73, 74 - D 3,2 Nr.653 und 659.

17 Dok. E 3 Nr.61. - In der Leventina gibt es eine Reihe friihgeschichtli- 

cher Befestigungsanlagen. als bekannteste vielleicht den Caslac ob Gior- 

nico, die trocken gefiigte Ringmauern aufgewiesen haben. Eine griindli- 

che archaologische Erforschung fehlt. Keltische Funde liegen vom Balla­

drum ob Ascona vor. - Wielich, Locarnese. 30f.

18 Siehe unten Seite 130.

49 Dok. B 2,3.

20 Dok. E 1 Nr. 12-D 3,1 Nr. 33-36.

24 Dok. B 2,3- D 3,1 Nr.30und 31.- BSS1 81. 1969, 3 ff.

22 Dok. B 2,4 und B 2,5. - Fruhmittelalterliche Gebaude, die sich auBen 

an die romische Kastellmauer anlehnten, sind u.a. in Zurich nachgewie- 

sen worden. Vogt, Lindenhof. 64ff. und Abb. 11.

23 Dok. E 1 Nr. 10-D 3.2 Nr. 741-743.

24 Dok. B 2,1.

25 Zur Datierung vgl. Schichtenprofil Dok. F 3 Nr. 38.

28 Dok. B 2,4.

27 Dok. E 1 Nr.7und 8-D 3.2 Nr.610-612.

28 Dok. B 2,3.

29 Dieser Wassersammler wurde im Siidwestteil von Q 4 angeschnitten, 

weshalb wir von einer Erweiterung der Grabung in dieser Richtung abse- 

hen muBten.

30 Dok. B 2,3.

34 Dok. D 3,1 Nr.58 und 59- D 3,2.Nr.612, 618. 620.
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Abb. 16 Fundament des Beringes M 14 aus dem spdten lO.Jahrhundert, 

daruber jungere Umfassungsmauer in Q 21Hoch- und spatmittelalterliche 

Bauten in Grabungszone Q

Wie erwahnt, mussen die spatromischen Wehrmauern 

(M 3 und M 8) in nachkarolingischer Zeit sehr schlecht ge- 

wesen sein. Im Bereich der Grabungsflache Q fanden sich 

keine Hinweise, daB auf den Fundamenten dieser alten 

Mauern ein neuer Bering errichtet worden ware, dagegen 

kamen Fundamente zum Vorschein, die darauf schlieBen 

lieBen, daB in hochmittelalterlicher Zeit der Ringmauer- 

verlauf um einige Meter nach Siiden verlegt worden war.1 

InQ21 undQ24stieBenwiraufeinMauerstiick(M 13 und 

M 14) aus groBeren, lagerhaft geschichteten Kieseln und 

Findlingen.2 Dessen nordliche Fundamentgrube war in 

die groBe Brandschicht und in den darilberliegenden 

Mauerschutt eingetieft. Leider waren die oberen Schich- 

ten in Q 21 und Q 24 nur noch in schwachen Resten erhal- 

ten, und in Q 15 und Q 16, wo liber der Brand-und Schutt- 

schicht noch eine ansehnliche Schichtenfolge ermittelt 

werden konnte, land sich nichts von der Mauer.3 Dennoch 

ergaben die Schichtenprofile von Q 15 und Q 16 wichtige 

Hinweise zur Zeitstellung der Mauer M 13 und M 14.4 

Uber dem Brand- und Mauerschutt lag zunachst ein 

schwarzgrauer, kompakter Humus, leider ohne bestimm- 

bare Kleinfunde, aber seiner Lage nach zu schlieBen dem 

9. und lO.Jahrhundert zuzuweisen. Uber dieser Kultur- 

schicht fand sich eine hellgraue, in schragen Linsen gela- 

gerte Einfiillung, die zahlreiche Einschliisse, wie verkohl- 

tes Holz, Mbrtelbrocken, kleinere Steine und Ziegelbrok- 

ken enthielt. Die Kleinfunde stammten aus dem Hochmit- 

telalter, und zwar gehorten die altesten Stiicke in die Zeit 

um 1000 n.Chr. Diese Einfiillung setzte das Vorhanden- 

sein einer auBeren Mauer-eben des Beringes M 13/M 14 

- voraus. Fur die Errichtung der neuen Ringmauer diirfen 

somit die Jahrzehnte vor 1000 angenommen werden.5 

Das iibrige Mauerwerk, das in den Schnitten Q 15 bis Q 21 

zum Vorschein gekommen ist, muB, den Fundamentho- 

hen nach zu schlieBen, jiingeren Datums sein. Zwischen 

Q 15 und Q 16 wurde eine Mauer (M 5) freigelegt, deren 

Fundamente in schrager Lagerung auf der seit der Jahr- 

tausendwende abgelagerten Auffiillung ruhten.6 Das 

Mauerfragment ging in das Fundament M 7 hinein, muBte 

also alter als dieses sein. Es bestand aus mittelgroBen Kie­

seln in regelmaBiger Lagerung. Vermutlich ist das Mauer- 

stiick M 5 in das 13. Jahrhundert zu datieren. In dieselbe 

Zeit gehort der Mauerwinkel M 6 und M 2 (Haus 3), auf 

welchem das heute noch aufrechte Gebaude 4 steht. Die
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Ecke dieses Mauerwinkels wurde durch gute Quader ge- 

bildet, von welchen der unterste noch in situ angetroffen 

werden konnte.7

In den Mauern M 5 und M 2/M 6 diirfen wir die Reste von 

Gebauden sehen, welche an die Ringmauer angelehnt wa- 

ren. Die von uns vorgeschlagene Datierung in das 13. Jahr- 

hundert stiitzt sich auf die bereits erwahnte Fundamenthb- 

he sowie auf die Beobachtung, daB das Haus 4, welches - 

wie unten zu zeigen sein wird8 - aus dem beginnenden 

14. Jahrhundert stammt, als Neubau auf den Fundamen- 

ten der Mauern M 2/M 6 errichtet worden ist. In das 

13. Jahrhundert fiel auch die Neuerrichtung der Ringmau­

er, wie die Untersuchung des aufgehenden Mauerwerkes 

gezeigt hat.9

In Q 12 und Q 26 kamen Fundamente dieser Ringmauer 

aus dem 13. Jahrhundert zum Vorschein (M 39), welche 

aus Kieseln in regelmaBigem Verband bestanden. Beson- 

dere Qualitat wies der Eckverband auf, der aus gut gehau- 

enen Quadern gefugt war.10 Die Ringmauer aus dem 

13. Jahrhundert ist nachtraglich durch inwendig angebau- 

te zweite Mauern verstarkt worden. Zu solchen Mauerver- 

starkungen sind die Fundamente M 7 und M 14 zu zahlen. 

M 7 kam in den Sondierungen Q 17, Q 15 und Q 16 zum 

Vorschein.11 Es handelte sich um ein ca. 2 m hohes Mauer- 

fundament aus unregelmaBig geschichteten Kieseln und 

Bruchsteinen. Seine Dicke betrug bloB 50 cm, was nur eine 

Deutung als zusatzliche Mauerverstarkung und keines- 

falls als selbstandige Ringmauer zulieB. Vermutlich gehort 

M 7 wie die tibrigen Mauerverstarkungen in die erste Half- 

te des 15. Jahrhunderts. Das gleiche gilt von der Mauer 

M 14, nur daB diese zum Teil heute noch aufrecht steht.

In der Grabungsflache Q 30 erwiesen sich die Schichten- 

verhaltnisse als sehr gestort. Im Siidteil stieBen wir auf alte 

Latrinen, die gleichzeitig mit dem Bau der Mauer M 11 im 

18. Jahrhundert errichtet worden waren, wasden alten Be- 

fund vollig zerstort hatte.12 Im Nordteil riihrten die Std- 

rungen von den Bestattungen her, die wir dort in auBerge- 

wbhnlicher Dichte antrafen.13 Die alteren Graber waren 

von der Mauer M 35 zerstort, die jiingsten aber lehnten 

sich an diese Mauer an. Wenn wir das Ende des Friedhofes 

in die Zeit bald nach 1200 ansetzen, erhalten wir als unge- 

fahres Erbauungsdatum von Haus 2 die Zeit um 1200. Die 

Untersuchungen am aufgehenden Mauerwerk bestatigen 

diese Datierung.14

Im Westteil der Zone Q stand die Ringmauer um 3 m nach 

Stiden vor. Hinweise, daB dieser Vorsprung erst auf einen 

nachtraglichen Ausbau zuriickzufiihren ware, fanden sich 

nicht.15 Im Gegenteil, in Q 12 kam ein kleines Mauerfrag- 

ment zum Vorschein (M 18), welches gemaB seiner Struk- 

tur und seines Mbrtels zur altesten Ringmauer (M 13) aus 

dem spaten 10. Jahrhundert zu zahlen ist.16 Der heutige 

Verlauf der Ringmauer diirfte somit demjenigen des Neu- 

baues aus dem 10. Jahrhundert entsprechen.

An die eigentliche Ringmauer M 22 war inwendig eine 

durchschnittlich 50 cm dicke Vormauer (M 21) angelehnt. 

Deren Fundamente reichten weniger tief als die der Ring­

mauer selbst, und zudem war die Vormauer nur noch teil- 

weise vorhanden. In Q 12, Q 8 und Q 2 erhob sie sich noch
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Castel Grande, Schichtenprofil P 2 in Q 4, Q 14, Q 7

1/2 Neuzeitliche Planierungsschichten

3 Spatmittelalterliche Planierungseinfullung

4 Hochmittelalterliche Begrabnisgrube

5 Kulturschicht, Funde 9.-11. Jahrhundert Fig. 25 ▼

6 Brandschicht, um 800

7 Sandige Auffullung, fundleer

8 Kulturschicht, friihmittelalterlicher Siedlungshorizont

9 Trockenmauer, Fundament fur Holzhaus

10 Aufschiittung mit spatkaiserzeitlichen und friihmittelalterlichen 

Funden

Castel Grande, Schichtenprofil P 1 in Q 2

1 Fundamentgrube zu Mauer M 25

2 Fundamentgrube zu Mauer M 21

3 Einftillung mit Mauerschutt

4 Einfullung mit hochmittelalterlichen Funden

4a Gelber Lehm

5 Mortelschutt11 Natiirlicher Sand mit Moranenschutt
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Abb. 17 Bering M 18 aus dem spaten 10. Jahrhundert, daruber jungere 

Bauphasen in Q 12

Fig. 26

Castel Grande, Schichtenprofil P 6 in Q 16

1 Hochmittelalterliche Einfiillungen

2 Brandschicht, 10./11. Jahrhundert

3 Mauerschutt von Mauer M 3

5 Brandschicht. urn 800

6 Spatromische und friihmittelalterliche Kulturschicht

7 Fundamentgrube von Mauer M 3

8 Grauer Sand. Funde aus der friihen Kaiserzeit

9 Natiirlicher Sand

bis in die Hbhe des rezenten Gehniveaus, wahrend sie in 

Q 10 und Q 9 stellenweise bis auf die Fundamente abgetra- 

gen war.17 An diesen Often konnte ihr Verlauf nur noch in 

den Schnitten verfolgt werden, da sich die Fundamentgru­

be deutlich im Profil abhob.18 Das laBt darauf schlieBen, 

daB man die Mauer M 21 bei ihrer Zerstbrung nicht bloB 

ebenerdig abgebrochen, sondern - wohl zur Weiterver- 

wendung des Steinmaterials - sogar ihre Fundamente her- 

ausgerissen hatte. Dies muB, den neuzeitlichen Funden in 

der Fundamentgrube nach zu schlieBen, im 18. oder 

19. Jahrhundert erfolgt sein.19

Die nachtragliche teilweise Zerstbrung der Vormauer 

M 21 hatte zur Folge, daB in den Sondierschnitten Q 10 

und Q 9 die eigentliche Ringmauer freigelegt werden 

konnte. In Q 9 wurde eine zwar geschickt vermauerte, aber 

im GrundriB an der gebrochenen Linie deutlich erkennba- 

re Naht ermittelt.20 Die westlich angrenzende Mauer M 38 

dtirfte, einer in Q 22 sichtbaren Scharte nach zu schlieBen, 

noch dem 13. Jahrhundert angehbren, wahrend die bstlich 

anstoBende Mauer M 22 im 14. Jahrhundert neu aufge- 

fuhrt worden zu sein scheint.21

Leider erwiesen sich die Schichtenverhaltnisse im Wfcstteil 

der Grabungszone Q durch moderne Eingriffe als beson- 

ders stark beeintrachtigt. So konnte etwa fur die Mauer 

M 9 zwischen Q 12 und Q 29 kein einziger Schichtenan- 

schluB mehr ermittelt werden, und in der Ostecke von Q 12 

stieBen wir auf eine moderne Abfallgrube (Mauer M 20), 

so daB auch dort keinerlei Aufschliisse mehr erwartet wer­

den durften.22

Mit Sicherheit konnte im Westteil von Zone Q ein langs- 

seits an die Ringmauer gelehntes Gebaude (Haus 5) ermit­

telt werden. Dessen Breite betrug inwendig 5 m, wahrend 

die Gesamtlange nicht mehr feststellbar war, da die West- 

mauer wegen spaterer Bauten nicht mehr auffindbar 

war.23 Auch die bstliche Begrenzung des Gebaudes gab 

Ratsel auf. Denn die Nordmauer, bestehend aus einer alte- 

ren Hauptmauer (M 24) und einer inneren, nachtraglich 

errichteten Verstarkungsmauer (M 25) brach in Schnitt 

Q 6 ab.24 Die Mauergrube war zwar in den Schichtenprofi- 

len von Q 10 und Q 26 weiter zu verfolgen, und zwar bis in 

die Fluchtlinie von Mauer M 19.25 DaB die Mauerfrag- 

mente M 24 und M 19 zum selben Gebaude gehbrt haben 

miissen, ergab sich aus den beiden nachtraglich eingebro- 

chenen Backsteintiiren, die in Mauer M 19 und Mauer 

M 24 in genau gleicher Struktur und in gleicher Orientie- 

rung festgestellt werden konnten.26 Wenn wir aber die bei­

den Mauerfragmente M 19 und M 24 zusammenfiigen, 

erhalten wir einen hbchst seltsamen GrundriB, indem das
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I Castel Grande, Mauerstruktur MS 6 in Q 21

Ansicht der Mauern M 14 (unten) und M 41 (oben)

Haus 5 an seinem Ostende auf einen schmalen Schlauch 

reduziert wurde. fiir den sich schwerlich ein Verwendungs- 

zweck denken laBt.27 Es stellt sich deshalb die Frage, ob 

das Mauerstiick M 19 nicht den Rest eines alteren Gebau- 

des darstellen konnte, das urspriinglich als Anbau fiir 

Haus 4 konzipiert war.28 In der Folgezeit ware M 19 mit 

der erst spater errichteten Mauer M 24 zu einem neuen 

Gebaudekomplex (Haus 5) vereinigt worden. Moglicher- 

weise spielte auch die in der Westmauer von Haus 4 liegen- 

de Tiire eine Rolle, indem man diese direkt ins Freie gehen 

lassen wollte und deshalb den Mauerzug M 19/M 24 zu- 

riickversetzte.29

Fiir die Gestaltung des Gebaudes 5 konnten einige An- 

haltspunkte ermittelt werden: Ein in Q 8 gefundener Pfei- 

lersockel (M 30), der genau auf der Langsachse des Hauses 

lag, konnte darauf schlieBen lassen, daB das ErdgeschoB 

nicht unterteilt war, sondern eine groBe, mit Pfeilern ge- 

gliederte Halle enthalten hatte.30 Dafiir sprach auch der 

unten zu behandelnde, an zentraler Stelle angebrachte 

Kamin. Ob die beiden bereits erwahnten Tiiren mit Back- 

steinlaibungen erst nachtraglich eingebrochen worden 

sind oder als Ausbesserung der urspriinglichen Ttiren an- 

zusehen sind, konnte nicht mehr festgestellt werden, da die 

nordliche Mauerflucht mit moglichen Spuren alterer Tii- 

ren nur noch zum Teil vorhanden war.31

Fiir die Datierung des Gebaudes 5 ist zu beriicksichtigen, 

daB es sicher jiinger sein muB als das zu Beginn des 

14. Jahrhunderts errichtete Haus 4 32, daB es spatestens um 

1470 nach verschiedenen Umbauten (neue Tiiren, nach- 

tragliche Mauerverstarkungen) wieder abgebrochen wor­

den ist und daB ferner das zum Gebaude gehorige Gehni- 

veau verhaltnismaBig hoch gewesen sein muB. Daraus 

konnte als mogliche Entstehungszeit das Ende des 

14. Jahrhunderts abgeleitet werden.33

Die Schichtenverhaltnisse im Westteil von Zone Q erwie- 

sen sich zwar meistens als schwer gestort, aber in Q 2 war 

noch eine sehr gut erhaltene Schichtenfolge zu beobach- 

ten.34 Auf dem natiirlichen Sand lag das oben erwahnte 

Mortelniveau, das vermutlich in spatromische oder friih- 

mittelalterliche Zeit gehort, bedeckt von einer ca. 10 cm 

dicken Schicht humosen Sandes. Dariiber lagerte sich die 

groBe Brandschicht aus der Zeit um 800, deren oberer Ho­

rizon! von dem auch aus anderen Profilen bekannten 

Mauerschutt bedeckt war. (Die spatromische Umfas- 

sungsmauer kann also nicht weit weg gewesen sein.) Dann 

folgte eine 30-50 cm machtige, schwarzlich-graue. humo- 

se Ablagerung, die eine rotgelbe Lehmlinse enthielt. Den 

oberen Horizont dieser humosen Schicht bildete eine Lage 

Kieselsteine. Diese sind wohl als Gehniveau anzuspre- 

chen. Dessen Entstehung wurde etwa in die Zeit der Jahr- 

tausendwende gehoren. Uber dem Kieselhorizont lag 

nochmals eine schwarzliche Kulturschicht, iiberlaget t von 

einer 20-30 cm machtigen, grauen, heterogenen Auffiil- 

lung. Der dariiberliegende Mortel- und Steinplattenhori- 

zont stellte ein weiteres Gehniveau dar, vermutlich aus 

dem 11. Jahrhundert und zum Mauerfragment M 23 pas­

send.35 Dieses kam in Q 2 zum Vorschein. Es fiel auf durch 

ein Fundament, das aus hochkant gestellten Findlingen 

bestand, und durch sein aus kleinen, lagerhaften Steinen 

gefiigtes und in Rasapietra-Manier verputztes aufgehen- 

des Mauerwerk. In der Hohe paBte das zuletzt erwahnte 

Gehniveau zu dieser Mauer M 23. In einen architektoni- 

schen Zusammenhang war das Mauerstiick nicht zu brin- 

gen. Vermutlich handelte es sich um die Ostmauer eines an 

die gegen 1000 errichtete Ringmauer gelehnten Gebau­

des.36

Die noch hoher liegenden Schichten waren nur noch frag- 

mentarisch erhalten. Uber dem Mortel- und Plattenhori-

51



Abb. 18 Mauer M 23 in Q 2

200.00-

Fig. 28

Castel Grande, Mauerstruktur MS 2, Ansicht der zum Fenster 

umgebauten Kaminnische

zont lag abermals eine schwarzliche Kulturschicht, die 

wohl ins 12. und 13. Jahrhundert zu datieren ist, denn die 

an ihrem oberen Ende liegenden Steinplatten konnten als 

Gehniveau des 13. Jahrhunderts gedeutet und mit dem 

damals erfolgten Neubau der Ringmauer in Zusammen- 

hang gebracht werden 37 Der zum Gebaude 5 gehorige 

Gehhorizont hat sich nicht erhalten, er kann aber nicht 

tiefer gelegen haben als die Mauerkrone von M 23, d. h. er 

mub noch mindestens 30 cm hoher als das Gehniveau des

52

Abb. 19 Mauerfragment M 17, darilber Ecke des hochmittelalterlichen 

Beringes M 41 in Q 26. Links und rechts stossen spdtmittelalterliche Haus- 

fundamente an

13. Jahrhunderts gewesen sein.38 Diese, noch hoher liegen­

den Schichten waren durch die Umbauten aus derzweiten 

Halfte des 15. Jahrhunderts zerstort worden, als die ganze 

Siidwestecke des Siidtraktes vollkommen neu gestaltet 

wurde: Das Haus 5 brach man damals ab, vielleicht weil es 

baufallig geworden war, und die nunmehr freistehende 

Ringmauer erhielt als Verstarkung einen viereckigen 

Schalenturm (M 28, Bau 6). Er war nach innen, d. h. gegen 

Osten, geoffnet und diirfte ahnlich ausgesehen haben wie 

die etwa zur gleichen Zeit gebauten Wehrtiirme der Stadt- 

befestigung.39 Im Innern des Turmes (Q 23) blieben die 

Schichtenverhaltnisse ungestort. Es waren die gleichen wie 

in Q 2, nur dab der unterste Mortelhorizont nicht vorhan- 

den war und dafiir eine ausgepragte spatromische Fund-

Fig. 29

Castel Grande, Mauerstruktur MS 5, Ansicht der Mauern M 26, M 27,

M 29
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Abb. 20 Ecke der Mauer M 19 in Q 12

Abb. 21 Innere Mauerverstarkung M 21 in Q 9

schicht festgestellt werden konnte.40Mit dem Bau des Tur- 

mes (Bau 6) muBte der AnschluB dersiidlichen Ringmauer 

an die Umfassungsfnauer des Westhofes neu gestaltet wer­

den. Von der Ostecke des Turmes aus verlief die Mauer 

3 m weit gegen Norden (M 27), dann beschrieb sie einen 

stumpfen Winkel und fuhrte in westlicher Richtung zum 

Bering des Westhofes.41

In Sondierschnitt Q 5 kam neben der eben erwahnten 

Mauer M 27 auch das Mauerfundament M 26 zum Vor- 

schein.42 Es wies in der untersten Fundamehtlage groBe 

Findlinge auf, dariiber waren kleinere Steine in unregel- 

maBigem Verband geschichtet. Offenbar handelte es sich 

um das Fundament der Mauer, welche die Torre Nera mit 

dem Siidbering verband und so den Zentralhof vom West- 

hof trennte. Da keine brauchbaren Schichtenanschliisse 

mehr ermittelt werden konnten, gestaltete sich die Datie- 

rung dieses wichtigen Mauerstiickes schwierig. Als der 

Turm M 28 gebaut wurde, sind in seinem Innern die 

Schichtenverhaltnisse nicht gestbrt worden 43 die Mauer 

M 26 hatte sich deshalb dort finden miissen, wenn sie je- 

mals dort vorhanden gewesen ware. Dieses war nun aber 

offenbar nicht der Fall, weshalb sich die Vermutung auf- 

drangt, sie habe schon weiter nbrdlich geendigt, und zwar 

an der Nordmauer M 24 des Hauses 5. Dessen Entstehung
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Abb. 22 Fundamente des Turmes, Bau 6. von Nordweslen

haben wir oben in das spate 14. Jahrhundert datiert, und 

da der Oberbau der Mauer M 26 noch mehrmals geandert 

worden ist, kame fur die Errichtung der groBen Tren- 

nungsmauer (Fundament M 26) die Zeit um 1400 in Frage. 

Wie die Sondierung im Innern des Turmes (Q 23) ergab, 

war die Mauer M 28 sehr schlecht fundamentiert. Als man 

deshalb in einer der letzten groBen Bauphasen, die wohl in 

die Zeit bald nach 1490 gehbrt, den stidlichen Bering mit 

einer schragen Vormauer (M 34) stiitzte und verstarkte, 

zog man diese auch um die Sud- und Westflucht des Scha- 

lenturmes herum 44

Gleichzeitig bbschte man das Gelande um den Turm her­

um ab, wobei samtliche Kulturschichten zerstbrt wurden, 

so daB in den Sondierschnitten Q 22 und Q 27 wenige Zen- 

timeter unter modernen Schuttablagerungen bereits der 

natiirliche Sand zutage trat 45 In den modernen Schichten 

kamen als verschleppte Streufunde auch altere Stiicke un- 

terschiedlicher Zeitstellung zum Vorschein. Das in der 

ehemals offenen Ostseite des Turmes liegende M auerstiick 

M 29 kann wegen seiner geringen Fundamenttiefe nicht 

sehr hoch gewesen sein. Wahrscheinlich handelte es sich 

um einen nachtraglichen, niederen Innenausbau des 

16. Jahrhunderts. Das Mauerstilck M 41 dagegen wird der 

Rest einer Mauer sein, die man nach dem Abbruch des 

Turmes M 28 aufgefiihrt hat, um die entstandene Lucke 

notdiirftig zu schlieBen.

1 S. Abb. 16.

2 Dok. D 3,2 Nr. 661 und 703.

3 Dok. B2.4 E2Nr.32.

4 Dok. B 2,4.

5 S. unten Fundkatalog, Keramik E.

6 Dok. E 2 Nr.35-D 3,2 Nr.643, 647, 648 B 2.4.

7 Dok. E 2 Nr.28 - D 3,2 Nr.611.

8 S. unten Seite 108f.

9 S. unten Seite 108f.

10 Dok. D 3,2 Nr.738.

n Dok. E 3 Nr. 33 - D 3,2 Nr. 644.

12 Dok. B 2,4.

13 Dok. E 1 Nr. 19 21.

14 S. unten Seite 56f.

13 Dok. B 1.

is Dok. D 3,2 Nr.736 und 737.

47 Dok. E 1 Nr. 1-4.

is Dok.E3Nr.26 und 27 - D 3,2 Nr. 719.

19 Dok. B 2,2.

29 Dok. E 1 Nr. 2.

21 S. unten Seite 67, vor allem Anm.3.

22 Dok. B 2,2- D 3.2 Nr. 734.

23 Beim Bau des Turmes 6 ist das Gelande mit dem Mauerwerk stark 

verandert worden. S. unten Seite 109.

24 Dok. E 1 Nr.l-D 3,2 Nr.670.

29 Dok. B 2,2 - E 3 Nr. 24.

29 Dok. B 2,2 - B 2,1 - E 2 Nr. 40 und 44-46.

27 Dok. E 1 Nr.2-3.

28 Dok. B 2,2.

29 Dok. B 2,10.
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31 Zwei Tiiren fuhrten auch in das Haus 7. S. unten Seite 117.

32 Dok. B 2,2 -B 2,10.

33 Dok. B 2,1 - B 2.2.

34 Dok. E 3 Nr. 38.

33 Dok. E 2 Nr. 25 - D 3,1 Nr. 20-27 - D 3,2 Nr. 605.

36 Gegen ein groBeres oder gar fortifikatorisches Gebaude spricht die 

geringe Mauerdicke von bloB 45 cm.

37 Dok. B 2,l-E3Nr.38.

38 Leider sind an dieser so wichtigen Stelle schon im Jahre 1952 Freile- 

gungen erfolgt, welche eine Zerstorung der oberen Schichten zur Folge 

hatten. Blok, Cronistoria, 284ff.

39 Gilardoni, Inventario, 20ff. - Dok. E 1 Nr. 13.

49 Dok. B 2,6.

41 Dok. D 3,1 Nr. 105-108.

43 Dok. E 3 Nr.38 - D 3,2 Nr.667.

43 S. oben Seite 26, Fig. 6.

44 Dok. D 3,1 Nr. 107 und 108.

43 Dok. B 2,6.

Die Untersuchungen

am aufsteigenden Mauerwerk

a) Die Ringmauer

Der heutige Verlauf der Ringmauer geht. wie oben gezeigt 

worden ist, auf einen Neubau aus dem spaten 10. Jahrhun- 

dert zuriick. Doch ist dieser erste Mauerzug seither mehr- 

mals erneuert, abgeandert und ausgebessert worden. Der 

im 14. und 15. Jahrhundert wiederholt ruinbse Zustand 

der Mauer, welcher grbBere und kleinere Reparaturen 

notwendig machte, brachte in den Ablauf der baulichen 

Entwicklung Ungereimtheiten und UnregelmaBigkeiten, 

wodurch sich fiir die Interpretation des Mauerbestandes 

Schwierigkeiten ergaben.1

In der Hbhe des heutigen zweiten Geschosses kamen bei 

Q 9 und Q 20 Schwalbenschwanzzinnen zum Vorschein, 

die bei den nachtraglichen Erhbhungen des Beringes zuge- 

deckt worden waren. Da auf diese Zinnenreihe die Siid- 

mauer des Hauses 4 aufgestockt worden ist, dessen Errich- 

tung in das beginnende 14. Jahrhundert ftel, diirfen wir die 

Zinnenreihe als oberen AbschluB der im 13. Jahrhundert 

neu errichteten Ringmauer betrachten.2 Dazu passen die 

schmalen Schlitzscharten mit Plattenabdeckung, die un- 

terhalb der erwahnten Zinnen im Bering heute noch sicht- 

bar sind.3

Jiingeren Datums scheint die Mauer M 22 im Oberbau zu 

sein. Diese weist im ErdgeschoB die sauber gearbeiteten 

Gewandsteine einer nachtraglich zum Fenster umgebau- 

ten Kaminnische auf, welche zur Beheizung des Hauses 5 

gedient haben muB. Das Ringmauerstuck M 22 wird also 

bis in die Hbhe der oberen Zinnenreihe zusammen mit die- 

sem Haus im spaten 14. Jahrhundert errichtet worden 

sein.4

Von Haus 2 biszu Haus 5 erstreckte sich inderganzen Lan­

ge des Siidberings aufderHohe des heutigen 3. Geschosses 

eine Reihe von Schwalbenschwanzzinnen. Heute sind die­

se Zinnen zum Teil vermauert, zum Teil nur noch in Frag- 

menten erhalten. Eine genaue Prufung ergab, daB Form, 

Struktur und Niveau der Zinnen nicht auf der ganzen Lan­

ge miteinander ubereinstimmten, woraus geschlossen wer- 

den kann, daB diese obere Zinnenreihe in mehreren Bau- 

etappen errichtet worden sein diirfte.5

Die Zinnen in Haus 2 waren nur noch zu zwei Dritteln Hi­

rer urspriinglichen Hbhe erhalten. Beim Bau des heutigen 

Daches zu Beginn des 19. Jahrhunderts sind die Spitzen 

der Schwalbenschwanzzinnen gekbpft worden.6 Die Zin­

nenreihe von Haus 2 geht auf eine Aufstockung zuriick, die 

wohl in die erste Halfte des 15. Jahrhunderts zu datieren 

ist. Auffallend sind die kleinen Viereckscharten in jeder 

zweiten Zinne.7

Wohl etwas alter wird der Zinnenkranz uber Mauer M 22 

sein. Denn deren Entstehung haben wir oben ins spate 

14. Jahrhundert datiert, und es fanden sich keine Hinweise 

dafiir, daB die Zinnen erst nachtraglich aufgesetzt worden 

waren.8

Am besten sind die Zinnen von Haus 7 erhalten. Sie unter- 

scheiden sich von den iibrigen durch ihr gutes Mauerwerk 

aus sorgfaltig behauenen Steinen. Die auBen um den gan­

zen Siidbering herum gefiihrte schrage Stiitzmauer M 34, 

die offenbar in die letzte groBe Bauphase des Schlosses ge- 

hort (nach 1490), befmdet sich zwischen den Hausern 2 

und 4 mit der aufsteigenden Ringmauer im Verband, wah-

Fig. 30

Castel Grande, Mauerstruktur MS 1, Schartenfenster in der

Ringmauer M 41
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10. JH.ENDE

13. JH.

UM 1400

UM 1450

15. JH.ENDE

Fig. 31

Castel Grande, Schematischer Schnitt durch die siidliche Ringmauer 

mit den Bauphasen

Links Mauerabschnitt M 9 in Haus 7, rechts Mauerabschnitt M 41 

in Haus 4
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Abb. 23±Altere Schwalbenschwanzzinne (13.Jahrhundert) in Haus 4 Abb. 24wJungere Schwalbenschwanzzinnen in Haus 7 (Ende 15. Jahr- 

hundert)
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Fig. 32 ▲

Castel Grande, Mauerstruktur MS 3 in Haus 4

Teilstiick der unteren Zinnenreihe aus dem 13. Jahrhundert

Fig. 33 ▼

Castel Grande, Mauerstruktur MS 10 in Haus 7

Teilstiick der oberen Zinnenreihe aus dem spaten 14. Jahrhundert

I_ _ _ _ _ !_ _ _ _ _ I

0 I M
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Fig. 34

Castel Grande, Mauerstruktur MS 9 in Haus 2

Oberer Abschluss der Ringmauer mil Resten der Zinnenbekronung

rend sie bei den iibrigen Teilen des Beringes lediglich an- 

gelehnt ist.9 Wir miissen somit annehmen, daB bei der Er- 

richtung dieser Stiitzmauer das Beringstiick zwischen 

Haus 2 und Haus 4 von den Fundamenten an vollkommen 

neu aufgefiihrt worden ist. Mbglicherweise ist damals auch 

dem Haus 4. dessen Mauerkrone schadhaft gewesen sein 

muB, eine neue Zinnenreihe auf'gesetzt worden. Leider ist 

diese durch moderne Fenstereinbriiche weitgehend zer- 

stbrt worden.10

Die im spaten 14. und im 15. Jahrhundert mehrmals er- 

hbhte Ringmauer hat auch, wie oben schon erwahnt, in- 

wendige Verstarkungen erfahren, indem man hinter die 

altere Hauptmauer eine schwachere von 50-60 cm Dicke 

stellte.11 Diese Verstarkungen sind zum Teil spater wieder 

entfernt worden. In Haus 4 ist eine solche Mauer bis in die 

Hbhe des 2. Geschosses erhalten.12 Bemerkenswert er- 

scheint, daB man bei den alteren Fensterscharten, soweit 

man sie beibehielt, die Offnungen in der neueren Verstar- 

kungsmauer nicht mehr mit Steinplatten, sondern mit 

einem Stichbogen iiberdeckte.13 Ganz spat (kurz vor 1500) 

durfte die nachtragliche Verstarkung von Mauer M 34 im 

3. GeschloB des Hauses 7 angebracht worden sein.14

Bis zum Ausgang des Mittelalters muB die Ringmauer arm 

an Fenstern gewesen sein. Bei Q 21, Q 17 und Q 2 sind die 

Reste von schmalen Scharten erhalten, die zum urspriing- 

lichen Bestand des 13. Jahrhunderts gehdren diirften.15 

Ein kleines Fenster im 2. GeschoB bei Q 9 kbnnte anlaBlich 

der Errichtung des Hauses 5 im spaten 14. Jahrhundert 

eingebrochen worden sein. In der Nordost- und Siidost- 

mauer von Haus 2 sind dagegen schmale Scharten sicht- 

bar, die in die gleiche Zeit wie die Mauer selbst (um 1200) 

gehoren.16

Nur wenig alter Bestand konnte im aufsteigenden Mauer- 

werk in der Sildwestecke des Traktes festgestellt werden. 

In der Siidflucht bricht die obere Zinnenreihe bei Q 9 ab17, 

und eine schrag abwarts laufende Baufuge weist auf ehe- 

maligen Zerfall hin. Auf den alien Mauerfundamenten 

M 27. M 41 und M 29 steht eine moderne Mauer (M 39), 

die mit dem Siidbering (M 38) nachtraglich verzahnt wor­

den ist. Gegen Norden stbBt die Mauer M 39 an die altere 

Mauer M 40 an. Diese erhebt sich auf den Fundamenten 

M 26, die in die Zeit um 1400 gehoren, und sie endet gegen 

Siiden mit einer sauber gemauerten Kante aus unter- 

schiedlichem Steinmaterial.18 Der etwas verworrene Be- 

fund laBt folgende Schlilsse zu: Um 1600 ist der baufallig 

gewordene Turm M 28 mit dem nbrdlich abzweigenden 

Beringstiick M 27 abgebrochen worden.19 Die von der Tor­

re Nera herkommende, verstiimmelte Wehrmauer wurde 

in gerader Linie nach Siiden verlangert, indem man auf 

den alten Fundamenten M 26 und M 27 das Mauerstiick

Ahb.25 Siidtrakt von Norden
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Fig. 35

Castel Grande, Mauerstruktur MS 11 in Haus 2

Ansatz des urspriingliehen Pultdaches

2 M

M 40 auffuhrte. Dieses erhielt bis zur oben erwahnten 

Kante die Hbhe der alten Wehrmauer, an der Stelle des 

friiheren Schalenturmes jedoch wurde die Mauer nur bis 

in eine Hbhe von etwa 2,5 m gebaut. In die so entstandene 

Bauliicke stellte man zu Beginn des 19. Jahrhunderts die 

Mauer M 39, als man den Westtrakt des Zentralhofes er- 

richtete.20

So prasentiert sich uns der Siidbering des Castel Grande 

im wesentlichen als ein Werk des spaten 14. und des 

15. Jahrhunderts. Einzelne Teile gehen aber bis ins 

13. Jahrhundert zuriick, und die Mauerkronen mit dem 

oberen Zinnenkranz sowie die Partien an der Siidwestecke 

sind im Verlaufe der Neuzeit und des 19. Jahrhunderts we- 

sentlich umgestaltet worden.

b) Haus 2

Die Interpretation des Baubestandes von Haus 2 wurde 

durch den Umstand erschwert, daB Grabungen nur bei
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Q 30, am FuBe der Westmauer, durchgefiihrt werden 

konnten und daB die Entfernung des Innenverputzes nicht 

liberal! moglich war.21 Zudem hatte die im Jahre 1945 

durchgefuhrte Restaurierung des inneren Burgtores mit 

dem von Haus 2 aus zuganglichen Wehrgang den origina- 

len Mauerbestand des Gebaudes an dessen Nordostecke 

schwer beeintrachtigt.22

Die Sondierungen in Q 30 machen eine Datierung des 

Hauses 2 in die Zeit um 1200 wahrscheinlich.23 Das Ge- 

baude ware demnach alter als die im Verlaufe des 13. Jahr- 

hunderts neu aufgefiihrte siidliche Ringmauer. Leider 

sind alle Maueranschliisse, wo diese Folgerung kontrol- 

liert werden kbnnte, durch spatere Umbauten verdeckt 

oderzerstbrt worden. Das Mauerwerk des Hauses 2 (M 35) 

besteht aus mittelgroBen, meist plattenformigen Haustei- 

nen in lagerhaftem Verband. Die Ecksteine weisen in den 

unteren Geschossen sauberen Kantenschlag ohne Bossie- 

rungen auf.24

Das Gebaude war urspriinglich ohne den Dachraum zwei 

Geschosse hoch. In der Nordostwand zeichnete sich deut- 

lich die alte Dachschrage ab, die auf ein flaches, nach 

Nordwesten geneigtes Pultdach schlieBen laBt.25

Der gewblbte Kellerraum ist offensichtlich nachtraglich 

ausgehoben worden, wobei man die Fundamente der 

Mauer M 35 teilweise unterfangen und im Innern des Rau- 

mes die alien Schichtenverhaltnisse und Mauerreste zer- 

stort haben diirfte.26 Der Keller ist wahrscheinlich im 17. 

Oder 18. Jahrhundert gebaut worden, denn seine Verwen- 

dung als Gefangnis im 19. Jahrhundert, von welcher heute 

noch eine Tiire mit eingeritzten Daten zeugt, ist doch wohl 

als sekundar anzusehen.27

Die Hbhe des Hauses 2 ist dreimal geandert worden: In 

einerersten Phase wurde die Siidost- und die Nordostmau- 

er erhoht und mit Schwalbenschwanzzinnen bekrbnt. Die­

se Arbeit fiel zusammen mit dem ersten allgemeinen Aus- 

bau der Wehranlagen auf dem Castel Grande unter den 

Visconti und diirfte in die Zeit um 1400 zu datieren sein. 

Den Rest des Gebaudes stockte man in einer zweiten Bau- 

phase um 1480 bis auf die Hbhe der Zinnenreihe auf und 

versah das nunmehr dreigeschossige Haus mit einem Sat- 

teldach.28 Die dritte Bauphase fiel in das friihe 19. Jahr­

hundert. Damals wurden die Mauerkronen um ca. 60 cm 

abgetragen und die offenen Liicken zwischen den Zinnen 

zugemauert. Eine Rundbogentiire in der Nordostwand, 

vermutlich der zweiten Phase um 1480angehorend, fiihrte 

auf einen Altan hinaus.29

Die heutigen Fenster- und Tiirbffnungen sind groBtenteils 

modern.30 Einzelne neuere Fenster hat man nachtraglich 

noch abgeandert. Neben dem heutigen ebenerdigen Ein­

gang fmden sich die zugemauerten Reste einer alteren, 

etwas tiefer gelegenen Ture. Eine alte, mit Platten iiber- 

deckte Scharte ist in der Nordostmauer noch erkennbar. 

Die Siidwestmauer weist in ihrem obersten GeschoB eine 

Ture auf, durch welche der hinter der oberen Zinnenreihe 

gelegene Wehrgang hindurchfiihrte. Die Abortnische in 

der Siidecke des 1. Geschosses ist erst beim Bau der Latrine 

in Q 30 eingebrochen worden. Zum alten Bestand diirften 

dagegen die Balkenlocherim obersten Stockwerk gehoren, 

welche einst den Boden des aufgestockten 3. Geschosses 

auf der Hohe des Wehrganges getragen haben.31

Der Rauchkanal in der Nordecke des Gebaudes ist wahr­

scheinlich erst nach der Aufstockung um 1470 angelegt 

worden, denn er befindet sich nur mit dem Mauerwerk der 

oberen Geschosse im Verband. Die neben dem Rauchka­

nal gelegene vermauerte Offnung von ca. 0,8 auf 1,1 m 

kdnnte einen alteren Rauchabzug darstellen, der direkt 

durch die Mauer hindurch ins Freie gefiihrt hatte.32

Die Untersuchung des aufsteigenden Mauerwerkes hat fur 

die altesten Partien des Hauses 2 einen im Vergleich zu den 

anderen Hausern des Siidtraktes wesentlich archaischeren 

Charakter ermittelt, so daB die durch die Sondierung in 

Q 30 nahegelegte Datierung in die Zeit um 1200 durchaus 

als gerechtfertigt erscheint.

c) Haus 4

Das Haus 4, im mittleren Teil des Siidtraktes gelegen, ist 

im Laufe der Zeit mehrmals umgebaut worden, weshalb 

der Baubestand heute schwer durchschaubar ist. Der 

GrundriB beschreibt ein langgestrecktes Rechteck (M 4), 

wobei die Siidmauer auf die Zinnenreihe der Ringmauer 

aus dem 13. Jahrhundert gestellt ist. Demnach muB das 

Haus die Ringmauer urspriinglich iiberragt haben.33 

Haus4istalsojiingeralsdie Ringmauer aus dem 13. Jahr­

hundert, aber sicher alter als das westlich angrenzende 

Haus 5. Dieses scheint im spaten 14. Jahrhundert entstan- 

den zu sein, womit sich fur das Haus 4 die erste Halfte des 

14. Jahrhunderts als mogliche Entstehungszeit ergibt.34 

Das Mauerwerk besteht aus regelmaBig geschichteten 

Kieseln und Platten, und als Ecksteine sind gut zugehau- 

ene Quaderverwendet worden. Die zahlreichen, teils noch 

offenen, teils zugemauerten Balkenlbcher lassen die ur- 

spriingliche Einteilung der Stockwerke gut erkennen.35 

Das Haus hatte anfanglich drei Geschosse. Das Erdge- 

schoB, dessen Boden rund 0,7-1 m unter dem heutigen 

Gehniveau lag, war 2,2 m hoch und scheint nicht als 

Wohnraum gedient zu haben.36 Die Hbhe des 2. Geschos­

ses betrug 3,5 m, diejenige des 3. Geschosses dagegen bloB 

noch 2 m. In der Westwand zeichnen sich Spuren des Gie- 

bels ab, die auf ein urspriingliches Satteldach mit mittlerer 

Neigung schlieBen lassen. Die Erhbhung des Hauses um 

ein Stockwerk diirfte im 15. Jahrhundert erfolgt sein, als 

man im Zusammenhang mit dem allgemeinen Ausbau der 

Wehranlage auf dem Castel Grande die siidliche Ring­

mauer mit neuen Zinnen versah.37 Auch das nunmehr auf- 

gestockte Haus erhielt ein Satteldach, wie die schwachen 

Ansatze in der Nordostecke erkennen lassen.38

Nach der Aufstockung des Hauses wurden dessen Langs- 

seiten durch die bereits erwahnten 50-60 cm dicken, an die
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Innenseiten gelehnten Mauern M 14undM 16 verstarkt.39 

Diese nachtraglichen inneren Stiitzmauern sind teilweise 

wieder abgetragen worden, als manzu Beginndes 19. Jahr- 

hunderts die Einteilung der Stockwerke anderte 40

Die Binnenmauer M 12 ist erst spat aufgefuhrt worden. 

Deutliche Fugen trennen sie vom ubrigen Mauerwerk 41 

In den Fundamenten weist sie einen flachen, gut gemauer- 

ten Entlastungsbogen auf. Auf der Ostseite sind die Spu- 

ren einer Treppe erkennbar, die urspriinglich nach der al- 

ten Stockwerkeinteilung ausgerichtet war und im 19. Jahr- 

hundert abgeandert worden sein muB. Damals wurde eine 

weitere Mauer aufgefuhrt, so daB ein eigentliches Trep- 

penhaus entstand, doch ist diese Mauer 1964 zusammen- 

gesttirzt, so daB wir uber ihr Aussehen keine Beobach- 

tungen mehr anstellen konnten.42

Leider ist der originale Mauerbestand des Flauses 4 durch 

nachtraglich eingebrochene Tiir- und Fensteroffnungen 

sehr stark beeintrachtigt worden. Ursprunglich war das 

Haus durch zwei Tiiren betretbar, die eine lag in der westli­

chen Giebelwand, die andere in der Nordwand. Diese bei- 

den Tiiren sind im Laufe der Zeit mehrmals abgeandert 

und hdher verlegt worden, bis man sie im 19. Jahrhundert 

zumauerte und durch die heutigen Tiiren ersetzte, nach- 

dem man bereits anlaBlich der Errichtung des Treppen- 

hauses im 17. oder 18. Jahrhundert eine weitere Tiire ein- 

gebrochen hatte 43 In der Westmauer (M 4d) befindet sich 

noch ein Fenster mil Stichbogen, das nachtraglich einge- 

brochen und spater wieder zugemauert worden ist, und im 

obersten GeschoB ist eine Tiire erkennbar, welche wohl in 

der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts durch die Mauer 

gebrochen worden ist, als die obere Zinnenreihe fertig war 

und man dahinter einen durchgehenden Wehrgang anleg- 

te.44 Die iibrigen Offnungen in der Westmauer sind ganz 

modern.45

Die Fenster in der Nordmauer stammen groBtenteils aus 

dem 19. Jahrhundert. Lediglich zwei passen zur alien 

Fig. 36

Castel Grande. Aufriss der siidlichen Ringmauer mit Bauiiigen 

und Spuren alterer Bauphasen
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Stockwerkeinteilung, doch sind auch sie erst nachtraglich 

eingebrochen worden, denn nach GroBe und Form geho- 

ren sie erst ins 17. oder 18. Jahrhundert.46 Ein einziges Teil- 

stiick eines urspriinglichen Fensters hat sich in der Nahe 

der heutigen Nordttire erhalten, doch ist das Fragment zu 

klein, als daB die Fensterform noch rekonstruiert werden 

kbnnte. Der Abort im ErdgeschoB und die Kaminnische 

im 3. GeschoB stammen aus der neuesten Zeit.47

In der Ostmauer (M 4b) sind noch die Reste einer Kamin- 

anlage erkennbar.48 Deren alteste Teile gehoren zum ur- 

sprilnglichen Bestand. Sie beginnen im 2. GeschoB, wel­

ches somit als urspriinglicher Wohnstock bezeichnet wer­

den kann. Die Kaminanlage ist im Laufe der Zeit mehr­

mals umgebaut worden, bis man sie im spaten 19. Jahr­

hundert ganz aufgab und in der Wandnische einen Abort 

einrichtete. Die groBe, rundbogige Tiire im ErdgeschoB 

wird im 19. Jahrhundert eingebrochen worden sein, eben- 

so die mit einem Holzsturz uberdeckte Tiire im 2. Ge­

schoB.49 Durch die nachtraglich abgeanderte Tiire im 

3. GeschoB fiihrte ehemals der Wehrgang, was ihre Entste- 

hung ins 15. Jahrhundert datiert.50 In den beiden oberen 

Geschossen befmden sich die zugemauerten Reste weite- 

rer Offnungen, die vor der neuen Stockwerkeinteilung an- 

gebracht worden sein miissen, aber nicht zum urspriingli­

chen Bestand gehoren.51

Im ErdgeschoB der Siidmauer haben sich die drei oben 

beschriebenen alten Fensterscharten erhalten, wahrend in 

den oberen Stockwerken so viele Fenster nachtraglich ein­

gebrochen worden sind, daB die Zinnenreihe nicht mehr 

mit Sicherheit rekonstruiert werden kann.52

Dem 19. Jahrhundert gehort eine Kaminnische im 3. Ge­

schoB an. Die gute Verzahnung der modernen Fensterlai- 

bungen mit dem Mauerwerk konnte darauf schlieBen las- 

sen, daB im 19. Jahrhundert die oberen Partien der Ring­

mauer teilweise neu aufgefiihrt worden sind.53

0 5 10 M

65



Fig. 37 ▲

Castel Grande, Schichtenprofil P 3 in Q 9

1 Moderne Fundamentgrube

2 Mauergrube von Mauer M 24/M 25

3 bis 5 Frith- mid hochmitteialterliche Kulturschichten

6 Naturlicher Sand

7 Gewachsener Fels

Fig. 38 ►

Castel Grande, Mauerstruktur MS 8

Kaminanlage in Haus 7

d) Haus 5

Uberreste des Hauses 5 haben sich im aufsteigenden Mau- 

erwerk nur in der sudlichen Ringmauer erhalten, an wel- 

che sich das Gebaude einst angelehnt hat. Denn die iibri- 

gen Mauern sind noch im Verlaufe des spateren 15.Jahr- 

hunderts abgetragen worden. Die bauliche Entwicklung 

der Ringmauer ist oben bereits behandelt worden, wes- 

halb wir hier lediglich noch auf diejenigen Bauteile einzu- 

gehen haben, die mit dem Haus 5 zusammenhangen. Dazu 

zahlen vor allem die Reste eines Kamins im ErdgeschoB.54 

Dessen Nische ist von sehr gut gehauenen Eckquadern 

eingefaBt. Vom Rauchabzug hat sich leider nichts erhal­

ten, da an der Linie seines mutmaBlichen Verlaufes im 

19. Jahrhundert eine Mauer (M 15c) an den Bering gestellt 

wurde. Fruher, wohl zu Beginn des 19. Jahrhunderts, ist 

die Kaminnische zu einem Fenster umgebaut worden.55 

Im heutigen 2. GeschoB flnden sich die Reste kleiner ver- 

mauerter Offnungen, bei welchen es sich um Fensterschar- 

ten oder Wandnischen gehandelt haben kbnnte. Die eine 

Scharte ist nachtraglich abgeandert worden.56

Das Haus 5 diirfte so hoch wie die Zipnenreihe gewesen 

sein, vier Stockwerke umfaBt und ein Satteldach getragen 

haben.

e) Haus 7

Das Haus 7 ist dadurch entstanden, daB man die bereits 

bestehenden Hauser 2 und 4 mit einer Mauer (M 10) ver-
i_ _ _ _ _ _ ._ _ _ _ _ _ i_ _ _ _ _ _ i_ _ _ _ _ _ i

O I 2 M
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band und damit den geschlossenen Baukorper des Siid- 

traktes schuf. Wie wir oben gezeigt haben, kann die Ring­

mauer bei Haus 7 erst ganz spat, etwa um 1490, errichtet 

worden sein. 1st die Mauer M 10 auch erst damals gebaut 

worden?

Eine nur von auBen sichtbare horizontale Fuge in Mauer 

M 10 deutet darauf hin, daB Mauer M 10 nachtraglich um 

rund 2 m erhoht worden ist.57 Ferner weist die Mauer 

nachtraglich wieder geschlossene Fenster altertiimlicher 

Konstruktion auf, die zum Teil im Niveau nicht miteinan- 

der ubereinstimmen. Das konnte darauf hinweisen, daB 

die Mauer vielleicht schon vor 1490 bestand und zu einem 

Gebaude gehorte, das drei Stockwerke hoch war und sich 

an die siidliche Ringmauer anlehnte. Letztere muB aber im 

spaten 15. Jahrhundert so baufallig gewesen sein, daB man 

sie um 1490 vollig neu aufzufiihren gezwungen war. Bei 

dieser Gelegenheit stockte man die Mauer M 10 um etwa 

2 m auf, so daB die bisher etwas niedrigen Stockwerke ho- 

her gebaut werden konnten. Die Entstehung des Gebau- 

des 7 und der Mauer M 10 ware somit in die erste Halfte 

Oder in die Mitte des 15. Jahrhunderts zu datieren.58

Das Haus war urspriinglich durch zwei Tiiren in der Nord- 

ntauer M 10 zuganglich.59 Die ostliche ist spater erweitert 

worden, so daB nur noch eine originale Laibung erhalten 

blieb. Die westliche ist heute zugemauert. Unter dem Ver- 

putz kamen ihre Gewandsteine zum Vorschein, die aus 

groBen, grob behauenen Granitblocken bestanden. Mo- 

dernen Ursprungs sind auBer einer weiteren, heute noch 

gebrauchten Ttire in der Mitte der Mauer vor allem die 

Fensterbffnungen des ErdgeschoBes.

Die Fenster im 2. GeschoB konnten noch aus dem 17. oder

18. Jahrhundert stammen und Erweiterungen noch alterer 

Offnungen darstellen.60 Im 3.GeschoB gehdren die Fen­

ster dem friihen 19. Jahrhundert an. Sie wurden auf der 

Siidseite zwischen den Zinnen angelegt und auf der Nord- 

seite durch die Mauer gebrochen. Da damals das 3.Ge­

schoB als Gefangnisraum diente,61 erhielten diese Fenster 

eine starke Vergitterung.

In der Mauer M 10 sind noch deutlich die Spuren des alten 

Kamins zu erkennen. Die Kaminnische, heute zugemau­

ert, liegt im ErdgeschoB, und der Rauchkanal fiihrt bis 

zum Dach hinauf.62

Das erste GeschoB der Binnenmauer Mil, bestehend aus 

Bruchsteinen und Ziegeln, scheint noch im 18. Jahrhun­

dert errichtet worden zu sein.63 Der Raum, den man durch 

diese Mauer von der Innenflache des Hauses 7 abtrennte, 

diente als Latrine. Zu Beginn des 19. Jahrhunderts wurde 

die Mauer M 10 in schlechter Manier bis zum Dach hinauf 

erhoht, und in dem Raum richtete man eine Treppe ein. 

Diese wurde um 1900 durch eine Wendeltreppe ersetzt. 

Die heutigen Deckenbalken des 2. und 3.GeschoBes lau- 

fen in die Mauer M 11 hinein, was darauf schlieBen laBt, 

daB die heutige Stockwerkeinteilung des Hauses 7 mit der- 

jenigen von etwa 1490 identisch ist.

f) Die Hauser 8 und 9

Die in der Siidwestecke des Zentralhofes im 19. Jahrhun­

dert erbauten Hauser 8 und 9 mogen hier kurz erwahnt 

werden.64

Haus 8, der heutige «Westtrakt», ist das altere Gebaude 

der beiden. Das geht nicht allein aus den Maueranschliis- 

sen in Q 6 zwischen den Mauern M 15a und M 37 hervor, 

sondern auch aus den seit dem Beginn des 19. Jahrhun­

derts immer haufiger werdenden Abbildungen des Schlos­

ses.65 Haus 8 muB um 1820 entstanden sein. Die Abbildun­

gen zeigen ein langgestrecktes Gebaude mit flachem 

Walmdach und Mittelrisalit mit Dreieckgiebel. Das Haus 

war zweistockig und diirfte die alten Ringmauern somit 

nicht iiberragt haben. Lediglich an der Siidwestecke, wo 

seit alters her eine Bauliicke bestand, beeintrachtigte das 

Haus 8 mit seiner fremdartigen Dachform und seinen un- 

proportioniert groBen Fenstern die damals noch wenig 

gestorte Siidfassade des Schlosses.66 Die Siidmauer des 

Hauses 8 erhielt im 2. GeschoB eine Kaminnische mit 

schragem Rauchabzug. Wohl erst im Laufe des spateren

19. Jahrhunderts wurde uber dem Fundament des alten 

Schalenturmes (Bau 6) ein einstockiges Gebaude errichtet, 

das von Haus 8 her durch eine Ttire zuganglich war.67 

In derersten Halfte des 19. Jahrhunderts entstand in dem 

Mauerwinkel bei Q 12 ein kleines einstockiges Haus.68 Sei­

ne Dachlinie zeichnet sich noch heute in der Ringmauer 

M 39 ab. Es ist wohl mit der modernen, in Q 12 zutage ge- 

forderten Abfallgrube in Verbindung zu bringen.69

Llm 1850ist das Haus 9 errichtet worden.70 Man verlanger- 

te die Nordfassade des alten Hauses 4 bis zur Ostmauer 

von Haus 8 (M 15a), erhbhte die Ringmauer mit den zum 

Teil schadhaften Zinnen um gut 3 m und iiberdeckte das 

Ganze mit einem langgezogenen Pultdach. Das Innere 

unterteilte man durch zwei Binnenmauern (M 15b und 

M 15c) in drei etwa gleich groBe Teile.71 Im mittleren Teil, 

zunachst dem rundbogigen Eingang, wurde eine Treppe 

eingerichtet. In die alte, bis anhin weitgehend fensterlose 

Ringmauer brach man im 1. und 2. GeschoB groBe neugo- 

tische Fenster mit Backsteingewanden ein. Die Fensteroff- 

nungen im 2. GeschoB der Mauer M 37 wurden zu Tiiren 

erweitert. Die Erbauung des Hauses 9 stellte den letzten 

und gleichzeitig den schwersten Eingriff in den alten M au- 

erbestand des Schlosses dar.72

1 Gilardoni. Notizie e documenti, 27ff.

2 Dok. E 2 Nr.47-D 3,2 Nr. 701 - B 2.11.

3 Dok. B 2.10 - E 2 Nr. 54-56. - Am Westende des Sildberinges hat sich 

im Mauerteil M 38 ein weiterer Rest der Ringmauer aus dem 13. Jahrhun­

dert erhalten. Dafiir spricht zunachst die noch sichtbare Schwalben- 

schwanzzinne, deren Hohe mit derjenigen von Haus 4 iibereinstimmt 

(Dok. B 2,11), sowie die bei Q 10 festgestellte, mit Flatten abgedeckte 

Scharte. (Dok. E 2 Nr. 59).

4 Dok. E 2 Nr. 63 und 64.

5 Dok. B 1.

6 Dok. E 2 Nr.57 - D 3,2 Nr.676-678.
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7 Viereckscharten in jeder zweiten Zinne begegnen wir etwa auch auf 

Norantola (GR)und Mesocco (GR). Verbreitetsind sie auch in der Lom- 

bardei (Perogalli, Burgen, u.a. Abb. 30, 32, 37, 58).

8 Dok. B 2.11.

9 Dok. B 1.

Dok. B 2,10 D 3.2 Nr.679.

11 Dok. D 3,2 Nr.652, 662, 671, 672, 694.

12 Dok. B 2,10.

13 Dok. E 2 Nr. 54-56.

14 Dok. B 2,9.

is Dok. B 2,9-E 2 Nr.54-56 und 59.

15 Dok. B 2,11 -D 3,2 Nr.675 - E 2 Nr.58.

47 Dok. B 2,11.

is Dok. E 2 Nr.65- D 3,1 Nr. 106.

19 Auf der lm-Hoff-Zeichnung von 1630fehlt derTurm vollstandig (Gi- 

lardoni, Iconografia, 24).

20 Vgl. die Abbildungvon Cockburn-Askey (1820), Gilardoni, Iconogra­

fia, Taf.8.

24 Im l.ObergeschoBdes Hauses 2 ist zurzeit die «Sala Emma» oder «Po- 

glia» von Olivone mit ihrem werlvollen Getafer eingerichtet. - Gilardoni. 

Inventario. 34ff.

22 Blok, Cronistoria, 282.

23 S. oben Seite 47 f.

24 Dok. B 2,4 - D 3,2 Nr. 786, 788, 790.

25 Dok. E 2 Nr.48 und 41 - D 3,2 Nr.675.

21 Dok. B 1.

27 Dok. B 2,9. -Zur Verwendung des Castel Grande als Gefangnis s. un- 

ten Seite I lOf.

28 Dok. E 2 Nr. 48 und 41.

29 Dok. B 2,9- D 3,2 Nr. 790.

30 Dok. B 2,9 - D 3.2 Nr. 712. 713. 786.

31 Dok. B 2,9.

32 Dok. E 2 Nr.50.

33 Dok. D 3,2 Nr.695.

34 Das Haus stellt einen Neubau auf alteren Fundamenten von etwa 

gleichenr GrundriB dar. S. oben Seite 63 - Dok. D 3,2 Nr. 654 und 666.

35 Dok. B 2,10.

36 Gegen eine Deutungals Wohnraum spricht vor allem das Fehlen einer 

Kaminanlage. Diese lag bei Haus 4 im l.ObergeschoB.

37 Dok. E2Nr.60-D 3,2Nr.696, 698, 787.

38 Dok. B 2,10-D 3,2 Nr.682.

39 Dok. B 2,10.

40 Dok. B 2,10.

44 Dok. B2.10- D 3,2 Nr.662.

42 Der Zusammenbruch dieser Zwischenmauer ist im Tagebuch des 

Guardiano protokollarisch festgehalten (1964).

43 Dok. D 3,2Nr.714.

44 Dok. B 2,10- D 3.2 Nr.697 und 698.

45 Dok. B 2,10.

46 Dok. B 2,10 - D 3,2 Nr. 715.

47 Dok. B 2,10.

48 Dok. B 2,10- D 3,2 Nr.682 und 700.

49 Dok. B 2,10.

50 Dok. D 3,2 Nr. 681.

51 Dok. B 2,10- D 3,2 Nr. 682.

52 Dok. D 3,2 Nr. 696.

33 Dok. B 2,10.

54 Dok. E 2 Nr.63 und 64.

55 Dok. B 2,11.

56 Dok. B 2,11.

37 Dok. B 2,9-D 3,2 Nr.715.

58 Dok. D 3,2 Nr.788.

59 Dok. B 2,9-E 2 Nr.28-D 3,2Nr.609.

60 Dok. B 2,9.

61 Die massive Tiire mit den Riegeln ist noch erhalten, teilweise auch die 

Fenstervergitterung.

62 Dok. E 2 Nr. 66.

63 Dok. B 2,9- D 3,2 Nr. 699.

64 Eine kurze Behandlung der beiden Hauser drangt sich hier auf, weil 

sie trotz ihrem geringen historischen und architektonischen Wert in der 

Planung der Restaurierung zu beriicksichtigen sind.

65 Gilardoni, Iconografia, 15ff.

66 Dok. D 3,2 Nr. 787.

67 Das Hauschen wurde 1954 abgebrochen. - Blok. Cronistoria. 287.

68 Abgebildet bei Rahn, Kunstdenkmaler, 416, Fig. 14 (nach dem Artari- 

Plan).

69 Dok. B 2,11-D 3,2 Nr. 734.

70 Vgl. die bauliche Entwicklung bei Gilardoni, Iconografia, Taf. 8 und 9, 

ferner den Plan von Artari bei Rahn, Kunstdenkmaler, 416, Fig. 14.

74 Dok. B 2,11.

72 Vgl. die gestorten Proportionen etwa auf den Fotos. Dok. D 3,2Nr.722 

und 723.
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Fundkatalog

Allgemeines

Die Kleinfunde aus dem Castel Grande, die im nachste- 

henden Katalog vorgefuhrt werden, sind alle im Verlaufe 

der Ausgrabung des Jahres 1967 gesammelt worden. Von 

allfalligen Funden aus friiherer Zeit - und auf dem SchloB 

ist doch schon oft gewiihlt worden - ist nichts bekannt.1 

Die Haupteinteilung der Objekte in einem Fundkatalog 

erfolgt meistens nach Zeitgruppen (romische Zeil, Friih- 

mittelalter usw.). Fiir das Bellinzoneser Material ware eine 

solche Einteilung jedoch wenig zweckmaBig gewesen, da 

zahlreiche Stucke zeitlich nicht sicher bestimmbar sind 

und da in einzelnen Materialgruppen (z. B. Lavez)gewisse 

Formtypen wegen ihrer Langlebigkeit fiir mehrere Epo- 

chen belegt sind. Deshalb hielten wir es fiir angezeigt, die 

bundezunachst nach dem Material, dann nach den Form­

typen und erst in dritter Linie nach der Zeitstellung zu ord- 

nen. Eine Ausnahme drangte sich bei der Keramik auf, die 

sich deutlich in die drei chronologischen Hauptgruppen 

friihe romische Kaiserzeit / spate Kaiserzeit bis mittelal- 

terlich / neuzeitlich einteilen lieB.

Gesamthaft setzen sich die Kleinfunde des Castel Grande 

aus den iiblichen Materialien zusammen, aus Keramik, 

Metall, Stein (vor allem Lavez), Gias, Ziegel und Kno- 

chen. Leicht vergangliche Stoffe wie Leder, Holz oder Tex- 

tilien haben sich nicht erhalten.

Im Vergleich zu den Inventaren anderer Burgengrabun- 

gen erscheint die FundmaBe aus dem Castel Grande recht 

bescheiden. Wir durfen aber nicht iibersehen, daB nur eine 

verhaltnismaBig kleine und erst noch stark gestorte Flache 

des Burgareals untersucht werden konnte. In den Abfall- 

halden auBerhalb des Burgberinges sind bis jetzt keine 

Grabungen durchgefiihrt worden. Im Unterschied zu an- 

deren Burgen ist auf dem Castel Grande die Funderwar- 

tung in den Abfallhalden eher niedrig anzusetzen.2 

Wegen der mehrmals erwahnten starken Storungen in den 

Schichtenverhaltnissen wurde die Zeitbestimmung auf- 

grund ihrer Fundlage sehr erschwert, bisweilen sogar ver- 

unmoglicht. Im Bereich des Graberfeldes und vor allem in 

den oberen Auffiillungen, die durch moderne Planie- 

rungsarbeiten entstanden waren, herrschte ein groteskes 

Durcheinander von Gegenstanden allerZeitstellungen. In 

den hochmittelalterlichen Grabern fand sich romische Ke­

ramik, und in den oberen Auffiillschichten lagen prahisto- 

rische Scherben neben Gamellendeckeln schweizerischer 

Ordonnanz. Um so groBere Beachtung wurde den unge- 

storten Schichten (etwa in den Schnitten H 3, Q 16, Q 20, 

Q 23) geschenkt. Fiir die Funde aus rdmischer Zeit wogen 

die Storungen in der Stratigraphic nicht allzu schwer. 

Denn abgesehen davon, daB die rbmischen Fundschichten 

wegen ihrer betrachtlichen Tiefe unter dem Boden von den 

neueren Planierungen am wenigsten betroffen wurden, 

lieB sich die romische Keramik aufgrund der bekannten 

Typenchronologie gut bestimmen.

Anders verhielt es sich mit den mittelalterlichen Objekten. 

Wohl hat man auf dem Gebiet der mittelalterlichen Klein- 

fundtypologie in den letzten Jahren grosse Fortschritte 

erzielt. Leider beziehen sich diese Forschungen mehrheit- 

lich auf Gebiete nordlich der Alpen, und es ist fraglich, ob 

die deutschschweizerischen, rheinischen oder gar nieder- 

landischen Formenchronologien auf den siidlichen Alpen- 

raum angewandt werden durfen, auch wenn gewisse Par- 

allelen nicht iibersehen werden konnen.3

Weil fiir das mittelalterliche Fundgut. und namentlich fiir 

die Keramik, eine Typenchronologie nur ganz beschrankt 

inFragekam, muBtedie Datierung von einer aufgrund der 

Fundlage ermittelten relativen Chronologic aus unter- 

nommen werden. Die Lage der Einzelstiicke in Bezug auf 

die groBe Brandschicht (um 800) war in diesem Zusam- 

menhang besonders wichtig. Die Lavezfragmente und die 

meisten Metallgegenstande waren iiberhaupt nur aus der 

Fundlage heraus datierbar.

Es sei hier deshalb ausdriicklich betont, daB die im nach- 

folgenden Fundkatalog enthaltenen Bestimmungs- und 

Datierungsvorschlage, vor allem fiir die nachromische 

Zeit, einstweilen als Arbeitshypothesen betrachtet werden 

miissen, die einen zunachst aus der Fundlage, dann aus der 

Form, aber auch aus der Verarbeitung und aus typologi- 

schen Parallelen gewonnenen mittleren Wert darstellen.4

1 Gilardoni, Romanico, 205, Anm.9. - Blok, Cronistoria, 277ff.

2 Auf den Burgen Lowenburg (BE) und Wartburg (AG) sind rund 90% 

der Kleinfunde auBerhalb der Burgmauern in den Abfallhalden zum 

Vorschein gekommen. Meyer, All-Wartburg. 16f. Altere Schichtenfol- 

gen diirften in den Halden auBerhalb des Castel Grande nur in Ausnah- 

mefallen anzutreffen sein, da bei den Ausbauten des 15. Jahrhunderts 

durch Abbbschungen groBe Erdmassen weggeraumt worden sind.

3 Der Fund eines hochmittelalterlichen Ofenkachelfragmentes darf als 

sicherer Beleg fiir Einfliisse aus dem Gebiet nordlich der Alpen ange- 

fiihrt werden. S. unten Seite 89. Ferner liegen einzelne Profile von Topf- 

randern vor, deren Formen eindeutig an solche aus deutschschweizeri- 

schem Gebiet erinnern. Zur mittelalterlichen Keramik italienischer Her- 

kunft vgl. — Liverani, Majolika. - Bode, Majolikakunst. - Reggi/Liver- 

ani, Ceramica graffita. - F. D’Angelo, Ceramiche e Maioliche del Me- 

dioevo nel Mediterraneo in Sicilia. ZAM 4, 1976 (in Vorbereitung).

4 Falls die Bestimmung eines Fundstiickes durch eigens herangezogene 

Spezialisten erfolgte, ist dies im Text wie folgt vermerkt:

(Degen): Dr. Rudolf Degen, Basel

(Ettl.): Prof. Dr. Elisabeth Ettlinger, Zurich
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Keramik b) Friihe Kaiserzeit (augusteisch bis um 100 n.Chr.) B

a) Prahistorische Zeit A

In den oberen, erst in moderner Zeit abgelagerten Auffiil- 

lungen kam eine kleine Zahl offensichtlich vorromischer 

Keramikfragmente zum Vorschein.

A 1

Wandscherbe eines diinnwandigen GefaBes mit Wand­

knick. Gute Tonqualitat, reichliche, aber feine Magerung. 

Oberhalb des Knicks feiner, geometrischer Radchendekor 

(Horizontalstreifen mit aufgesetzten Dreiecken).

Gleiche Keramik ist von der Nekropole S. Materno, Asco­

na, bekannt. Aldo Crivelli. La necropoli di Ascona, etwa 

Grab 7 und 10 (Sibrium 1, 1953/54, Taf. 27).

Zeitstellung: Protogolasecca, 10. Jahrhundert v.Chr. (De­

gen).

A 2 (nicht abgebildet)

Wandscherbe eines dickwandigen GefaBes. Wechselnd 

rbtlich-schwarzer Brand, reichliche Magerung. Als Dekor 

flache Horizontalriefeln.

Zeitstellung: Protogolasecca, 10. Jahrhundert v.Chr. (De­

gen).

A3

FuB eines GefaBes mit Standring und eingezogenem Bo­

den. Schwarzer Kern, Rinde wechselnd grau-hellbraun 

gebrannt. Sehr reichliche, grobe Magerung. Als Dekor auf 

dem Standring schrag gestellte Kerben.

Zeitstellung: Eisenzeit, vermutlich Protogolasecca (De­

gen).

A4

Wandscherbe eines groBeren, dickwandigen GefaBes. 

Grauer Kern, diinne braune Rinde, starke, glimmerreiche 

Magerung. Als Dekor horizontale Leiste mit Fingertup- 

fen.

Zeitstellung: nicht naher bestimmbar, vermutlich altere 

Eisenzeit (Degen).

A 5

Randfragment einer Schale. Ausladender, leicht ge- 

schwungener Rand, gerundet auslaufend. Hellbrauner 

Brand, sehr grobe Magerung, keine Drehspuren.

Zeitstellung: nicht naher bestimmbar, vermutlich altere 

Eisenzeit (Degen).

Terra Sigillata und Ahnliches

B 1

Wandfragment eines Acobechers.

Zeitstellung: augusteisch (Ettl.).

B2

Fragment einer Platte. Italische TSL Typ «Haltern 2».

Zeitstellung: spataugusteisch (Ettl.).

B3

Randfragment einer Tasse. Italische TS.

Zeitstellung: ca. 2. Viertel 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B4

Randfragment eines Schalchens aus feinem, hellgelbem 

Ton mit Resten eines rotbraunen Uberzuges. Typ «Hof- 

heim 22».

Zeitstellung: Mitte 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B 5

Randfragment einer Tasse. Italische TS.

Zeitstellung: 2. Halfte 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B6

Fragment einer Platte mit appliziertem Dekor. Italische 

TS.

Zeitstellung: 2.Halfte 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B7

Randfragment einer Tasse. Italische TS.

Zeitstellung: letztes Drittel 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B 8

FuBfragment einer Tasse oder eines Schalchens. Lokale 

TS.

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

Nicht abgebildet wurden folgende Kleinstfragmente:

- Fragment einer Platte. Italische TS. Zeitstellung: augu­

steisch (Ettl.).

- Fragment einer Tasse. Italische TS. Zeitstellung: augu- 

steisch-tiberisch (Ettl.).

- Bodenfragment eines GefaBes. Italische TS. Zeitstel­

lung: 1.Halfte 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

- Bodenfragment einer Tasse. Italische TS. Zeitstellung: 

1.Halfte 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

- Fragment eines Tellers. Italische TS. Zeitstellung: 

1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

- Fragment eines nicht naher bestimmbaren GefaBes.

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

70



Amphoren

B 9-B 13

Es liegen mehrere Fragmente von Amphoren vor. Gelber 

oder hellroter Brand. Runder Steilrand, gegen auBen ver­

dickt, inwendig z. T. leicht abgesetzt. Henkel mil gerunde- 

tem, auf der Innenseite leicht eingezogenem Querschnitt. 

Zeitstellung: l.Halfte 1. Jahrhundert (Ettl.).

Reibschalen

B 14 (Typ 1)

Randfragment einer Reibschale mit nach auBen umgeleg- 

tem Rand, kantig abgestrichen. Die leicht konvexe Ober- 

seite mit einfachem Schragstrichdekor. Hellbrauner 

Brand, grobe Magerung.

Zeitstellung: um Christi Geburt (Ettl.).

B 15-B 17 (Typ 2)

Rand- und FuBfragmente von dickwandigen Reibschalen. 

Feiner, glimmerreicher Ton, braun oder schwarzlich ge- 

brannt. Kurzer, aufwarts gebogener Steilrand, kantig ab­

gestrichen. Auf der AuBenseite kraftig ausgebildete Lippe 

mil dreieckigem Profil. FuB deutlich abgesetzt, jedoch oh- 

ne Standring.

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B 18-B21 (Typ 3)

Randfragmente von Reibschalen. Gleiche Randprofile wie 

bei Typ 2, jedoch diinnwandig verarbeitet. Im Tessin sind 

diinnwandige Reibschalen fur die friihe Kaiserzeit gut be- 

legt.

- Ulrich, Graberfelder 2, Taf. 62, Nr. 14 (Giubiasco, Grab 

Nr. 227) oder Taf. 73, Nr. 12 (Giubiasco, Grab Nr. 422).

- Giubiasco, Graber 8, 95, 401, 428, 433, 434 (ausgestellt 

im Schweiz. Landesmuseum, Zurich).

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

B 22 (Typ 4)

Randfragment einer Reibschale aus grau gebranntem, 

stark gemagertem Ton. Kurzer, kantig abgestrichener 

Steilrand mit schwach ausgepragter Lippe. AuBen krafti- 

ge, langgezogene Lippe, leicht abwarts gebogen und ge­

rundet endend.

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

Ubrige Keramik

B23

Randfragment eines Topfes mit stark nach einwarts gebo- 

genem, gerundet auslaufendem und doppelt gerilltem 

Rand. Rbtlichschwarzer Brand, reichliche Magerung.

Zeitstellung: Ende 1. Jahrhundert v.Chr. oder etwas jiin- 

ger(EttL).

B 24

Randfragment eines Kochtopfes von italischem Typus. 

Grober, aber diinnwandig verarbeiteter Ton. Gerundet 

ausladender Rand und kantig abgesetzte Schulter.

Zeitstellung: Ende 1. Jahrhundert v.Chr. (Ettl.).

B 25-B 26

Randfragmente von Kochtbpfen leicht bauchiger Form. 

Grauschwarzer Brand, an der Oberflache Drehspuren, 

feine glimmerreiche Magerung. Kurzer, kantig abgestri­

chener Trichterrand. Als Dekor horizontale und gewellte 

Kammstrichmuster.

Zeitstellung: Ende 1. Jahrhundert v.Chr. (Ettl.).

B27

Randfragment eines Topfes mit wechselnd rbtlich-schwar- 

zem Brand und glimmerreicher Magerung. Kurzer, ausla­

dender. gerundeter Rand, Schulter schwach abgesetzt mit 

gewelltem Kammstrichdekor.

Zeitstellung: Ende 1. Jahrhundert v.Chr. (Ettl.).

B 28-B 29

Randfragmente von Schilsseln. Grober, reichlich gema- 

gerter Ton, wechselnd rot-schwarz-brauner Brand. Rand 

gegen auBen verdickt, eine horizontale, leicht gekehlte 

Flache bildend. Auf dieser einfacher Schragstrichdekor. 

Zeitstellung: Ende 1. Jahrhundert v.Chr. (Ettl.).

B3O-B31

Randfragmente von Schalen mit gerundet endendem, 

leicht einwarts gerichtetem Steilrand. Feiner Ton mit viel 

Glimmer. Reste eines rotlichen Uberzuges.

- Ulrich, Graberfelder 2, Taf. 62, Nr. 13, und Taf. 73, 

Nr. 14.

Zeitstellung: Ende 1. Jahrhundert v.Chr. (Ettl.).

B32

Randfragment eines Kochtopfes. Grober Ton, schwarz ge- 

brannt, diinnwandig verarbeitet. Ausladender, gerundeter 

Rand, leicht verdickt mit Andeutung einer Lippe.

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n. Chr. (Ettl.).

B33

Wandfragment eines nicht genau bestimmbaren Gefafies. 

Hellgrauer Brand. Als Dekor gewelltes Kammstrichband. 

Zeitstellung: 1. Jahrhundert n.Chr. (Ettl.).

Die in Schnitt H 3 entdeckte Schicht aus der friihen Kaiser­

zeit (augusteisch bis 100 n.Chr.) lieferte neben den oben 

aufgefiihrten, z. T. typologisch bekannten Stiicken eine 

ansehnliche Reihe von Fragmenten einfacher Gebrauchs- 

keramik, die von lokalen Topfereien herriihren diirfte. In 

der folgenden Aufstellung sollen die wichtigsten Stiicke 

summarisch vorgestellt werden. Ihre Datierung in die Zeit 

«augusteisch bis 100 n. Chr.» (Ettl.) ergibt sich aus der 

Fundlage.
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B 34-B 37

Randfragmente von Kochtopfen. Glimmerreicher Ton, 

hellbraun gebrannt. Verdickter, gerundet ausladender 

Rand, z.T. mit Ansatzen einer Lippe.

B 38

Randfragment eines Kochtopfes. Innen hellrot, auBen 

schwarz gebrannt. Kurzer, leicht verdickter, gerundet aus­

ladender Rand.

B39

Randfragment eines Kochtopfes. Grober, stark gemagerter 

Ton, innen hellbraun, auBen grau gebrannt. Kurzer, ausla­

dender Rand, inwendig schwach gekehlt. Schulter leicht 

abgesetzt.

B40

Randfragment eines Kochtopfes. Feiner, glimmerreicher 

Ton, innen hellgrau, auBen dunkelgrau gebrannt. Gerun- 

deter. leicht verdickter Trichterrand.

B41

Randfragment eines nicht mehrgenau bestimmbaren Ge- 

fdBes. Feiner Ton, in verschiedenen Brauntbnen gebrannt. 

Flacher Trichterrand, kantig schrag abgestrichen, inwen­

dig leichte Hohlkehle.

B42

Randfragment eines GefaBes mit senkrechter Wand. 

Glimmerreicher, braun gebrannter Ton. Horizontal abge- 

strichener Rand mit Andeutung einer Lippe. Als Dekor 

drei Horizontalrillen.

B43

Randfragment eines GefaBes mit senkrechter Wand und 

ausladendem, gerundetem Rand. Inwendig Hohlkehle.

B44

Randfragment eines GefaBes mit leicht einwarts geneig- 

tem, schwach verdicktem und gerundet auslaufendem 

Steilrand. Feiner, braun gebrannter Ton, Oberflache ge- 

glattet.

B45

Randfragment einer Schale. FeinerTon mit viel Glimmer, 

heller, gelblich-rotlicher Brand. Flach ausladender, nach 

auBen abwarts gebogener Rand, kantig abgestrichen.

B46

Fragment eines Henkels. Flacher, gerundeter Querschnitt, 

an der AuBenseite zwei vertikale Hohlkehlen.

B 47-B 48

FuBfragmente von Kochtopfen. Ubergang Boden-Wand 

auBen durch eine einfache Kante gebildet, inwendig ge­

rundet.

B49

FuBfragment eines Topfes. Boden gerade, FuB vorsprin- 

gend, kantig abgestrichen.

B 50-B 53

FuBfragmente von Topfen mit Standring, teils gerundet, 

teils kantig abgestrichen.

Keramik des 2. Jahrhunderts

B 54-B 55

Randfragmente von Schalen mit nach auBen umgelegtem, 

gerundetem Rand. Lokale TS. Gefunden in Schnitt H 3, 

zusammen mit dem Material des 1. Jahrhunderts.

Zeitstellung: 2. Jahrhundert n.Chr. evtl. Anfang (Ettl.).

1 Dem Vorschlag von Frau Prof. Dr. Ettlinger folgend, bezeichnen wir 

die TS arretinischen Charakters als «italisehe TS», die TS nicht arretini- 

scher Art von etwas geringerer Qualitat, aber auch italischer Herkunft, 

als «lokale TS».

c) Spate Kaiserzeit (4.-5. Jahrhundert) C

C 1-C6

Mehrere Randfragmente glasierter Reibschalen. Ziegelro- 

terodergrauer Brand, feiner, glimmerreicher Ton. Inwen­

dig braun oder olivgriin glasiert. Die Glasur bricht ca. 1cm 

unterhalb der Miindung ab, auf der AuBenseite der Gefa- 

Be vereinzelte Glasurtropfen. Charakteristisch sind die 

feinen Blaschen in der Glasur. — Der leicht einwarts ge- 

neigte Rand bildet zur trichterfbrmigen Wand einen 

scharfen Knick. Auf der AuBenseite kraftige Profilierung.

- Glasierte Reibschalen des 4. Jahrhunderts sind u.a. in

Varese belegt (freundliche Mitteilung von Frl. Dr. A. 

Bruckner).

- Ettlinger, Schaan, Taf. 3, Nr. 29.

Zeitstellung: 4.Jahrhundert n.Chr., evtl. 5.Jahrhundert 

(Ettl.).

C7-C 17

Zahlreiche Fragmente von Kragenschusseln. Glimmerrei­

cher Ton, braun gebrannt, ohne Uberzug. Viele Drehspu- 

ren und nicht horizontal verlaufende Spuren einer Glat- 

tung. Vom GefaBtyp liegen verschiedene Formvarianten 

vor. Die Verarbeitung des Tones ist aber immer dieselbe. 

Als Varianten sind aufzufiihren: Rander mit und ohne 

Rundstablippe, kiirzere und langere Horizontalleisten, 

Ansatz der Horizontalleiste auf dem Wandknick oder un­

terhalb desselben.

- In Form und Material gleiche Kragenschusseln liegen
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aus den unpublizierten Fundkomplexen von S. Materno 

in Ascona und Tegna vor (aufbewahrt im Magazin der 

Kant. Denkmalpflege, Bellinzona). Offenbar lokale 

Imitation spatrbmischer TS-Formen des 3. und 4. Jahr- 

hunderts.

- Chenet, 25, Fig. 7 bis Taf. 15. g und Taf. 14, 324d.

- Unverzagt, Alzei, Typus 5 (Abb. 5, Nr. 1 und 2).

- Ettlinger, Gbrbelhof, Taf. 3. Nr. 8 und 17.

Zeitstellung: 4. Jahrhundert. Moglicherweise handelt es 

sich um langlebige Formen, die noch bis ins 5. Jahrhundert 

hinein hergestellt wurden (Ettl.).

C 18

Randfragment einer groBen Schale aus TS chiara. Ver- 

dickter Rand mit kurzer Hangeleiste. Vermutlich Import 

aus Nordafrika.

- Bull. d’Arch. Marocaine 4, 1960, 294, Fig. 6.

- Riv. di Studi Liguri 29, 1963, 204, forma 57. 

Zeitstellung: 4. Jahrhundert (Ettl.).

In Vergesellschaftung mit den Typen C 1-C 18 kam eine 

Anzahl von Keramikfragmenten zum Vorschein, die auf- 

grund ihrer Beschaffenheit als Gebrauchskeramik anzu- 

sprechen ist. Durch die Fundlage werden die Stiicke ins 

4. Jahrhundert datiert. doch konnten sie teilweise auch 

noch dem 5. Jahrhundert angehoren, da wir vermutlich 

langlebige Formen vor uns haben.

C 19

Randfragment eines kleinen Topfes mit gerundet ausla- 

dendem. leicht verdicktem Rand. Glimmerreicher Ton, 

wechselnd hellbraun und grau gebrannt.

C20

Randfragment eines Topfes mit ausladendem, verdicktem 

Rand. Ansatz einer Hangeleiste und innen schwache Keh- 

le. Hellroter Brand und starke Magerung.

C21

Randfragment eines Topfes mit gerundet ausladendem, 

verdicktem Rand. Glimmerreicher Ton, roter Brand.

C22

Randfragment eines nicht naher bestimmbaren GefaBes. 

Leicht verdickter Steilrand mit horizontalem AbschluB 

und Lippe. Starke Magerung, braunroter Brand.

C23

Randfragment einer Schale mit nach auBen gebogenem, 

gerundetem Rand. Hellroter Brand, reichliche Magerung.

C 24-C 25

Fragmente von kegelformigen Deckeln. Knauf oben gera- 

de, seitlich gerundet oder kantig profiliert. Glimmerrei­

cher Ton, wechselnd rot und schwarz gebrannt, z. T. grau 

gebrannter Kern.

d) Keramik der Ubergangszeit und des Friihmittelalters D

Aus den Schichten unterhalb des groBen Brandhorizontes 

(um 800) liegt eine Anzahl von Keramikfragmenten vor, 

deren Bestimmung einige Miihe bereitet. Der Form nach 

kbnnte es sich teilweise um spatrbmisches Material han- 

deln, die Verarbeitung jedoch - manche Stiicke sind sehr 

hart gebrannt und fiihlen sich sandig an - scheint jedoch 

eher aufdas Mittelalter hinzudeuten. Da unskein datiertes 

Vergleichsmaterial zur Verfiigung steht, miissen wir in der 

Zeitbestimmung dieser Stiicke einen groBen Spielraum 

often lassen.1 Die von uns vorgeschlagene Datierungstiitzt 

sich mehr auf die Fundlage als auf eine Form- und Mate- 

rialtypologie.

D 1

Randfragment einer kleinen «Reibschale» mit AusguB. 

Stark gemagerter Ton mit diinnem Schlickiiberzug. hell­

braun gebrannt. E. Ettlinger bezweifelt, daB es sich um ein 

romisches Stuck handelt, und halt eine Datierung ins friihe 

Mittelalter fur wahrscheinlich.

Zeitstellung: vermutlich 5./6. Jahrhundert.

D2

Randfragment einer Schale mit Wandknick und ausladen­

dem, kantig abgestrichenem Rand. Feiner, glimmerrei­

cher Ton, hart gebrannt in verschiedenen Grautbnen.

Zeitstellung: vermutlich 6. Jahrhundert.

D3

Randfragment eines bauchigen Topfes. Glimmerreicher 

Ton, hart gebrannt in verschiedenen Brauntonen. Der 

Rand, eine Rundstablippe. direkt auf die steile Schulter 

des halslosen GefaBes aufgesetzt.

Zeitstellung: vermutlich 6./7. Jahrhundert.

D4

Randfragment einer Schale mit gerundetem und einfach 

gerilltem Steilrand. Glimmerreicher, stark gemagerter 

Ton. hellbraun gebrannt.

Zeitstellung: 6.-8. Jahrhundert mbglich.

D5

Kleines Randfragment eines Topfes mit konisch verengter 

Miindung. Stark gemagerter Ton, hellbraun gebrannt, 

Rand leicht kantig abgestrichen, auBen einfache Horizon­

talrille.

- Guyan, Gachlingen, Taf. 1, Nr. 1, zeigt ein ahnliches 

Profil.

Zeitstellung: vermutlich 7. oder 8. Jahrhundert.

D6-D7

Randfragmente kleiner Tbpfe. Aus grobem Ton diinnwan- 

dig verarbeitet ohne Topferscheibe. Rot und schwarz ge­

brannt. Ausladender, leicht geschwungener und gerunde-
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ter Rand. Zu D 7 gehort vermutlich ein Schulterstiick mit 

dem Ansatz eines Henkels von rundem Querschnitt.

Zeitstellung: unsicher, vor 800.

D8

Randfragment eines amphorenartigen GefaBes. Hellrot 

gebrannter Kern mit gelbem Uberzug. Verdickter Steil- 

rand mit Hangelippe, zwischen dem kurzen Hals und der 

Schulter ein scharfer Knick. Eine Anzahl von hier nicht 

abgebildeten Wandfragmenten lassen auf eine bauchige 

Form schlieBen.

Zeitstellung: vermutlich 6.-8. Jahrhundert.

D9

FuBfragment eines Topfes. Grober, reichlich gemagerter 

Ton. Ubergang Boden-Wand auBen mit Kante, innen ge- 

rundet.

Zeitstellung: vor 800.

1 Ein in antiken Handwerkstraditionen stehendes Schiisselfragment 

fruhmittelalterlicher Zeitstellung ist auf Mulenen SZ zum Vorschein 

gekommen. Meyer, Kleinfunde Mulenen A 113. - Zum Problem der 

antiken Topfertraditionen im Friihmittelalter vgl. Ibligo-lnvillino, 98ff.

e) Mittelalterliche und neuzeitliche Keramik E

Hochmittelalterliche Geschirrkeramik

E 1-E2

Randfragmente von Topfen oder Schusseln. Ausladender, 

leicht verdickter und runder Rand mit breiter, kantiger 

Horizontalleiste. Reichliche, z. T. grobe Magerung, roter 

und schwarzer Brand, Drehspuren.

Zeitstellung: nach der Fundlage knapp unter der Brand- 

schicht zu schlieBen wohl 8. Jahrhundert.

E3

Randfragment eines diinnwandigen Topfes. Ausladender, 

kantig abgestrichenerTrichterrand. Reichliche Magerung 

aus weiBem Sand. Drehspuren, inwendig diinner Schlick- 

iiberzug. Die dunkelgraue Farbe und der sehr harte Brand 

konnten auf sekundare Feuereinwirkung zuruckzufiihren 

sein.

Zeitstellung: um 800 (Fundlage: groBe Brandschicht).

E4

Stark fragmentierter, aber im Profil rekonstruierbarer 

Henkeltopf. Leicht kantiger Knollenrand, halsloser Uber­

gang zur Schulter. Auf der Oberseite des Bauches zwei 

Henkel mit flachem Querschnitt, an den Kanten gerundet. 

GroBter Durchmesser des Bauches auf halber Hohe des 

GefaBes. - AuBen Drehspuren und diinner Schlickuber- 

zug. Innen Glasur von griin-braun wechselnder Farbe. 

Unterseite des Bodens sehr grob gemagert. Glasur und 

Brandfarbe durch nachtragliche Hitzeeinwirkung z. T. 

verandert.

Zur glasierten Keramik der Karolingerzeit in Italien vgl. 

Wilhelm Bode: Die Anfange der Majolikakunst in Toska- 

na, Berlin 1911, 5ff., und Giuseppe Liverani: Italienische 

Majoliken, Koln 1960, 8ff., Abb. 3.

Zeitstellung: um 800.

E5

Randfragment eines Topfes. Kurzer, kantig abgestriche- 

ner Trichterrand. Steiler Schulteransatz. Ziegelroter 

Brand mit reichlicher Magerung. Innen und auBen Reste 

einer hellen, rotbraunen Glasur.

- Fellmann, Crep da Caslac, Abb. 22, Nr. 8-9.

Zeitstellung: 9./10. Jahrhundert.

E6

Fragment eines Topfes mit trichterartigem, leicht gerundet 

auslaufendem Rand. Rinde hellrot und hellgrau, Kern 

schwarz gebrannt. Reichliche z. T. grobe Magerung.

- Berger, Petersberg, Taf. 21,13.

- Meyer, Grenchen, Profdgruppe 5.

Zeitstellung: 10. oder beginnendes 11. Jahrhundert.

E7

Fragment eines kleinen, diinnwandigen Topfes. Kurzer, 

gerundet ausladender Trichterrand. Steile Schulter. Fei- 

ner Ton mit wenig Magerung, hellgrauer Brand.

Zeitstellung: 9./10. Jahrhundert.

E8

Fragment eines Topfes. Horizontal abgestrichener, gerill- 

ter Trichterrand. Grauschwarzer Brand mit reichlicher 

Magerung.

- Berger, Petersberg, Taf. 21, 7.

Zeitstellung: um 1000.

E9

Fragment eines Topfes. Leicht ausladender, geschwunge- 

ner Steilrand mit schwach ausgepragter Lippe. Brand in 

verschiedenen Braun- und Grautbnen. Reichliche, grobe 

Magerung, Drehspuren.

Zeitstellung: 9.-11. Jahrhundert.

E10-E 11

Fragmente von Bechern oder Napfen mit gerundetem 

Steilrand. Roter Brand, feine Magerung. Innen und auBen 

Drehspuren (rasche Rotation). Die nur kleinen Fragmente 

lassen keine Schliisse auf die ganze GefaBform zu. Nach 

dem kleinen Mundungsdurchmesser zu schlieBen, wird es 

sich wohl um becher- oder napfartige GefaBe gehandelt
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haben. Eine Verwandtschaft mit Lavezformen ist unver- 

kennbar.

Zeitstellung: Vermutlich haben wir eine langlebige Form 

vor uns, die vom 12. Jahrhundert an (E 10) bis weit ins 

Spatmittelalter hinein iiblich gewesen ist.

E 12

FuBfragment eines kugelformigen Topfes. Grober, glim- 

merreicher Ton, in Grautonen hart gebrannt. Ubergang 

Boden-Wand innen und auBen gerundet.

Zeitstellung: hochmittelalterlich, am ehesten 10./11. Jahr­

hundert.

E 13

Fragment einer Schale mit horizontal abgestrichenem 

Rand. Roter Brand. Rand schwarz verfarbt, feine Mage­

rung. Drehspuren. AuBenseite grob mit Spachtel bearbei- 

tet.

Zeitstellung: vermutlich 12. oder 13. Jahrhundert.

E 14

Fragment eines dickwandigen, kegelformigen Deckels. 

Horizontal abgeschnittener Knauf. Hellroter Brand, reich- 

liche, feine Magerung. Auf der Unterseite Drehwiilste, die 

AuBenseite und der Knauf mit Spachtel grob bearbeitet. 

Zeitstellung: vermutlich 13. oder 14. Jahrhundert.

Italienische Majolika

E 15

Randfragment eines kleinen Topfes. Scheibengedrehte 

Ware, hellroter Brand, feine Magerung. Nach auBen um- 

gelegter Rand mit Lippe. Inwendig weiBe Engobe und 

weiBe Grundglasur, dariiber Reste einer gelben Glasurbe- 

malung. Zierrillen in geometrischen Mustern. Herstel- 

lungsort evtl. Forli.

- Reggi/Liverani, Nr. 1.

Zeitstellung: wohl Ende 13. oder Anfang 14. Jahrhundert.

E 16

FuBfragment einer Schiissel. Scheibengedrehte Ware, 

hellroter Brand, feine Magerung. Abgesetzter FuB. Ansatz 

einer spharischen Wandung. Unterseite des FuBes mit der 

Drahtschlinge abgeschnitten. AuBen braune Glasur ohne 

Engobenunterlage. Inwendig weiBe Engobe, dariiber wei­

Be Grundglasur. Radial angeordneter Dekor, bestehend 

aus Zierrillen sowie dunkelgelben und griinen Glasurfla- 

chen. Herstellungsort wohl Forli oder Ferrara.

- Ahnlicher Dekor bei Reggi/Liverani, Nr. 3, Nr. 22 und 

Nr. 28.

Zeitstellung: l.Halfte 15.Jahrhundert.

E 17

Wandfragment einer Schiissel. Scheibengedrehte Ware. 

Heller ziegelroter Brand, feine Magerung. Inwendig Ril- 

lendekor, weiBe Engobenunterlage, dariiber weiBe 

Grundglasur sowie griiner, gelber und blauer Glasurde- 

kor.

Zeitstellung: wohl 15. Jahrhundert.

E 18

Wandfragment einer Schiissel. Scheibengedrehte Ware. 

Heller, ziegelroter Brand, feine Magerung. Inwendig De­

kor aus breiten Rillen. WeiBe Engobenunterlage. dariiber 

weiBe Grundglasur sowie gelber Glasurdekor. Herkunfts- 

ort evtl. Ferrara.

- Ahnlicher Randdekor bei Reggi/Liverani, Nr. 126.

Zeitstellung: wohl 2.Halfte 15. Jahrhundert.

E 19-E20

Randfragmente leicht bauchiger Schiisseln mit Steilrand. 

Scheibengedrehte Ware. Heller, ziegelroter Brand, feine 

Magerung. Geometrisch angeordneter Rillendekor, weiBe 

Engobenunterlage, dariiber weiBe Grundglasur und gel­

ber, brauner und griiner Glasurdekor. Herkunft wohl aus 

Oberitalien.

Zeitstellung: vermutlich 15. Jahrhundert.

E21-E27

Randfragmente von Schiisseln. Scheibengedrehte Ware. 

Heller, ziegelroter Brand, feine Magerung. Leicht bauchi- 

ge Wandung, Rand mit nach auBen gelegter Lippe. Inwen­

dig Rillendekor, in horizontalen Bandern und Girlanden 

angeordnet. WeiBe Engobenunterlage, dariiber weiBe 

Grundglasur und griiner Glasurdekor. E 27 mit hellbrau- 

ner Grundglasur. Herkunftsort wohl Ferrara.

- Reggi/Liverani, Nr. 30.

Zeitstellung: Mitte 15. Jahrhundert.

E 28-E 29

Randfragmente von Schiisseln. Scheibengedrehte Ware. 

Heller, ziegelroter Brand, feine Magerung. Trichterformi- 

ge Wandung. Rand mit Rundleiste. Horizontaler Rillen­

dekor. WeiBe Engobenunterlage, dariiber weiBe Grund­

glasur und griiner Glasurdekor. Herkunftsort wohl Ferra­

ra.

- Reggi/Liverani, Nr. 29.

Zeitstellung: Mitte 15. Jahrhundert.

E3O-E31

Randfragmente von Schiisseln. Scheibengedrehte Ware. 

Heller, ziegelroter Brand, feine Magerung. Trichterformi- 

ge Wandung. Verdickter, nach auBen umgelegter Rand. 

Dekor und Glasur wie bei E 28-E 29. Herkunftsort wohl 

Ferrara.

- Reggi/ Liverani, Nr. 30 und Nr. 33.

Zeitstellung: wohl Mitte 15. Jahrhundert.

E 32-E 36

FuBfragmente von Schiisseln, zu den Randprofilen E 28- 

E 31 passend. Scheibengedrehte Ware. Heller, ziegelroter
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Brand, feine Magerung. Trichterfbrmige Wandung, abge- 

setzter FuB mit schwacher Andeutung eines Standrings. 

Rillendekor aus geschwungenen, abstrahierten Pflanzen- 

motiven. WeiBe Engobenunterlage, dariiber weiBe 

Grundglasur sowie griiner und gelber Glasurdekor.

- Reggi/Liverani, Nr. 30, Nr. 33 und Nr. 39.

Zeitstellung: wohl Mitte 15. Jahrhundert.

E37

Fragment eines gesattelten Bandhenkels, wohl von einem 

Krug. Heller, ziegelroter Brand, feine Magerung. Rillende­

kor, weiBe Engobenunterlage, dariiber weiBe Grundgla­

sur sowie griiner Glasurdekor. Herkunftsort wohl Ferrara.

- Reggi/Liverani, Nr. 34.

Zeitstellung: Mitte 15. Jahrhundert.

E 38-E 39

Fragmente von Tellern. Scheibengedrehte Ware. Heller, 

ziegelroter Brand, feine Magerung. Gerundeter Rand; 

abgesetzter, schwach profilierter FuB. WeiBe Engobenun­

terlage, dariiber weiBe Grundglasur sowie gelber und grii­

ner Glasurdekor. Bewegter, ungegenstandlicher Rillende­

kor. E 38 mit starken Gebrauchsspuren auf dem Tellerbo- 

den. Herkunftsort wohl Ferrara. Gleichartige Stiicke lie­

gen aus dem Castello di Lugano (zerstdrt 1517) vor (aufbe- 

wahrt im Magazin der Kantonalen Denkmalpflege, Castel 

Grande).

- Ahnliche Dekorelemente bei Reggi/Liverani, Nr. 113. 

Zeitstellung: wohl 2. Halfte 15. Jahrhundert.

Neuzeitliche Geschirrkeramik

E40-E41

Schilsselfragmente mit abgesetzter Wand und Knollen- 

rand. Bei E 40 ist der Rand auBen mit einer gewellten Zier- 

leiste versehen. FeinerTon, gelbrot gebrannt, Drehspuren. 

Inwendig rotbraune Glasur.

Zeitstellung: 17./18. Jahrhundert.

E42

Randfragment einer Schussel mit leicht ausladendem 

Knollenrand. Feiner Ton, hellrot gebrannt. Drehspuren. 

Innen und teilweise auch auBen hellbraune Glasur.

Zeitstellung: 18. Jahrhundert.

E43

Randfragment eines Topfes. Einwarts gezogener Steilrand 

mit runder V erdickung. W and gewellt. Roter Brand, Dreh­

spuren. Inwendig dunkelbraune Glasur.

Zeitstellung: 17. oder 18. Jahrhundert.

E 44—E 45

Teller mit breitem, flachem Trichterrand. E 44 mit leicht 

verdicktem AbschluB, E 45 mit alternierend doppelter und 

einfacherZierleiste. FeinerTon, hellroter Brand. Aufwei- 

Ber Grundierung dunkelblaue Glasur.

Zeitstellung: Die Tellerform ist vom 16. Jahrhundert an 

mbglich. Dekor und Glasur weisen aber auf das 17. oder

18. Jahrhundert hin.

E46

Schussel mit trichterfbrmiger Wand und rund endendem 

Steilrand. Sehr feiner Ton, in hellem Braunrot gebrannt. 

Reste einer weiBen Glasur.

Zeitstellung: 18. Jahrhundert.

E47

Fragment einer trichterfbrmigen Schussel. Abgesetzter 

Rand mit Hohlkehle auf der Innenseite. Roter Brand, 

braune Glasur.

Zeitstellung: Die Form kommt vom 16. Jahrhundert an 

vor und halt sich in der sog. «Bauernkeramik» bis ins

19. Jahrhundert. Unser Exemplar gehbrt wohl ins 17. oder 

18. Jahrhundert.

E48

Fragment eines Beckens mit AusguB. Abgesetzter Rand 

mit Hohlkehle auf der Innenseite. Ziegelroter Brand, 

reichliche Magerung. Inwendig dunkelbraun glasiert mit 

hellbraunem geometrischen Dekor.

Zeitstellung: vermutlich 16. Jahrhundert.

Ofenkacheln

E49-E51

Randfragmente von Becherkacheln. Gewiilstete Ware, auf 

der Scheibe uberarbeitet. Ziegelroter, harter Brand mit 

reichlicher Magerung. Gerundeter, zum Teil leicht ver­

dick ter Steilrand. - Es handelt sich bei diesen Ofenkacheln 

um den bisher altesten Typ im ratischen Alpenraum. Sie 

sind u. a. auf den Burgstellen Schiedberg, St. Maria di Ca- 

lanca und im Kloster Churwalden belegt.

- Werner Meyer, Der Kachelofen in den siidlichen Alpen- 

talern. Schweizer Volkskunde 58, 1968, 67 ff.

- Meyer, Alt-Wartburg, B 259-B 264 und B 277-B 279. 

Zeitstellung: Ende 12. Jahrhundert.

E52

Wandfragment (Bodennahe) einer Becherkachel. Hand- 

geformte Ware, dickwandig verarbeitet. Grauer Brand, 

auBen hellrote Rinde. Reichliche, feine Magerung mit viel 

Glimmer. AuBen spiralfbrmige Riefeln, innen deutliche 

Knetwulste.

- Meyer, Alt-Wartburg, B 290.

Zeitstellung: um 1200.

Nicht abgebildet werden folgende Fragmente von Ofenka­

cheln aus der friihen Neuzeit:
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- Fragment einer Kranzkachel. Plastische Imitation goti- 

schen Zierats (Krabben, MaBwerk). Roter Brand, oliv- 

griine Glasur.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert.

- Fragment einer Blattkachel mit Reliefdekor. Profilierter 

Rand, in der Ecke gotisches MaBwerk. Roter Brand, fla- 

schengriine Glasur.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert.

- Fragmente von Blattkacheln mit Reliefdekor. Profilier­

ter Rand. Dekor in gotisches MaBwerk eingebaut. Roter 

Brand, hellgriine Glasur.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert.

- Fragment einer Blattkachel mit Reliefdekor. Profilierter 

Rand. In einem Kreis Rosette. Roter Brand, grime Gla­

sur in verschiedenen Tbnen.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert. -

- Fragment einer Blattkachel mit Reliefdekor. Architek- 

tonische Motive der deutschen Renaissance. Roter 

Brand, grime Glasur.

Zeitstellung: spates 16. und 17. Jahrhundert.

- Fragment einer Frieskachel mit Reliefdekor. Barockes 

Rankenwerk. Roter Brand, schwarzbraune Glasur.

Zeitstellung: 17. Jahrhundert.

- Zu obigem Stuck paBt zeitlich das Fragment einer Blatt­

kachel mit gleicher, schwarzbrauner Glasur und stark 

profiliertem Rand.

Stein

a) Lavez (Speckstein oder Giltstein) F

GefaBtyp 1

Napfe mit geradem Boden und leicht trichterfbrmigem 

Steilrand.

- Gerd Graeser, Ein hochalpiner galloromischer Sied- 

lungsfund im Binntal, Abb. 5, Nr. 10. In: Provincalia, 

Festschrift fiir Rudolf Laur-Belart, Basel/Stuttgart 

1968.

Ganze GefaBe:

F 1

In der ganzen Hbhe rekonstruierbares GefdB. Der kantige 

Rand horizontal abgeschnitten. Inwendig Drehrillen un- 

terschiedlicher Breite. Die AuBenseite im oberen Drittel 

geriefelt, in den iibrigen Partien geglattet.

Zeitstellung: 4./5. Jahrhundert.

Rander:

F2-F3

Fragmente von Napfen. Wand leicht trichterformig. In­

wendig kraftige Drehspuren. AuBenseite nachtraglich ge­

glattet. Der kantige Rand horizontal abgeschnitten.

Zeitstellung: 4./5. Jahrhundert.

F4

Fragment eines Napfes. Wand leicht trichterformig. In­

wendig Drehspuren, AuBenseite sorgfaltig geglattet. Der 

kantige Rand horizontal abgeschnitten.

Zeitstellung: 7./8. Jahrhundert.

F5

Fragment eines Napfes. Wand leicht trichterformig. In­

wendig geglattet, auf der AuBenseite 1-2 mm breite Dreh­

rillen. 2 cm unterhalb der Miindung schwach ausgepragte 

Rundleiste. Der kantige Rand horizontal abgeschnitten. 

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

F6

Fragment eines Napfes. Wand leicht trichterformig. In­

wendig geglattet. AuBenseite mit 2-3 mm breiten Drehril­

len. 1,5 cm unterhalb der Miindung kraftige Rundleiste.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

F7

Fragment eines Napfes. Wand leicht trichterformig. In­

wendig grob geglattet, AuBenseite sorgfaltig bearbeitet. 

2 cm unterhalb der Miindung ausgepragte Rundleiste. Der 

Rand horizontal abgeschnitten, Kanten gerundet.

Zeitstellung: um 800.

F8

Fragment eines Napfes. Wand leicht trichterformig. In­

wendig Dreh- und MeiBelspuren, AuBenseite sorgfaltig 

geglattet. Rand schrag abgeschnitten.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

Boden:

F9-F 10

FuBfragmente zweier Napfe. AuBenseite der Wand und 

Unterseite des Bodens nachtraglich geglattet. Auf der In- 

nenseite ist die Wand und der auBere Teil des Bodens ge- 

dreht mit kraftigen Rillen. Mittlerer Teil des Bodens ge- 

meiBelt.

Zeitstellung: F 9 4./5. Jahrhundert; F 10 hochmittelalter- 

lich, wohl 11./12. Jahrhundert.

F 11-F 12

Bodenfragmente von Napfen. AuBenseite der Wand sorg­

faltig geglattet, Unterseite des Bodens nur grob bearbeitet. 

F 11 weist auBen am Bodenrand eine unregelmaBige hori-
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zontale Leiste auf. Die Innenseite des Bodens ist bis an den 

Wandansatz hinaus grob mit dem MeiBel behauen.

Zeitstellung: F 11 vor 800; F 12 um 800.

F 13

FuBfragment eines Napfes. AuBenseite der Wand und Un- 

terseite des Bodens geglattet. Innenseite der Wand mit 

Drehrillen und zahlreichen Unebenheiten.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

GefaBtyp 2

Hohe, enge Topfe mit steiler Wand.

- Boscardin, Medel St. Maria, B 2 und B 3.

- Gessler, Lavezstein-Industrie, Abb. 3 (Riddes VS, 

17./18. Jahrhundert).

F 14

Randfragment eines Topfes. Senkrechte Wandung. In- 

wendig unregelmaBige Drehrillen. AuBen geglattet und in 

einzelnen Zonen als Dekor horizontal geriffelt. Der kanti- 

ge, gerillte Rand horizontal abgeschnitten.

Zeitstellung: um 800.

F 15

Bodenfragment eines Topfes. Unterseite gedreht und ge­

glattet. Oberseite des Bodens beim Wandansatz gedreht, 

im Zentrum grob gemeiBelt.

Zeitstellung: um 800.

GefaBtyp 3

Ndpfe oder Schitsseln mit trichterfbrmiger Wand und hori­

zontal abgeschnittenem Rand.

F 16

Wandfragment eines Napfes. Trichterfbrmige Wand, feine 

Drehspuren. AuBenseite geglattet. Horizontal vorstehen- 

de Rundleiste.

Zeitstellung: augusteisch oder 1. Jahrhundert n.Chr.

F 17

Wandfragment eines Napfes. Trichterfbrmige Wand. In- 

nen scharf profilierte Drehrillen, AuBenseite geglattet. 

Horizontal vorstehende, kantige Leiste.

Zeitstellung: 4.-6. Jahrhundert.

F 18

Randfragment einer Schiissel. Trichterfbrmige Wand. Ho­

rizontal abgeschnittener Rand. Inwendig unregelmaBige 

Drehrillen, AuBenseite geglattet.

Zeitstellung: 9.-11. Jahrhundert.

F 19

Randfragment einer Schiissel mit trichterfbrmiger Wand. 

Rand horizontal abgeschnitten. Inwendig leicht geglattete 

Drehrillen. AuBenseite mit regelmaBigen, flachen Zierrie- 

feln.

- Fellmann, Crep da Caslac, Abb. 22, Nr. 11.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

F20

Randfragment eines Napfes mit trichterfbrmiger Wand. 

Rand horizontal abgeschnitten. Innen und auBen Dreh­

spuren, auBen sorgfaltig geglattet.

Zeitstellung: unbestimmt.

GefaBtyp 4

Massive Topfe mit geradem Boden und steiler, leicht trich­

terfbrmiger Wand.

- Boscardin, Medel St. Maria, B 6.

F21

Randfragment eines Topfes. Inwendig geglattet, AuBen­

seite mit horizontalen Zierrillen. Rand gerundet, mit 

schwach ausgepragter Rille.

Zeitstellung: 10.-12. Jahrhundert.

F22

Wandfragment eines dickwandigen Topfes. AuBen schma- 

le, innen breite Drehrillen, nachtraglich etwas geglattet. 

Rundleiste.

Zeitstellung: um 800.

F 23 (nicht abgebildet)

FuB eines dickwandigen Topfes. Wand innen und auBen 

mit Drehrillen. Unterseite des Bodens geglattet, Oberseite 

des Bodens auBen gedreht, im Zentrum gemeiBelt.

Zeitstellung: um 800.

GefaBtyp 5

Dickwandige Ndpfe mit Steilrand und halbkugelfbrmigem 

Innenraum. Das Rohmaterial dieses GefaBtypes fallt 

durch seinen besonders hohen Talkgehalt auf.

F24

Randfragment eines dickwandigen Napfes. Inwendig 

1-2 mm breite Drehrillen, auBen Spuren breiter, vertikal 

gefuhrter MeiBelstriche. Rand horizontal abgeschnitten 

mit ausgepragter Rille.

Zeitstellung: 10./1 [.Jahrhundert.

F25

FuBfragment eines dickwandigen Napfes. AuBen schrager 

Wandansatz, Unterseite des Bodens leicht konvex. Inwen-
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dig halbkugelformig ausgehohlt. Innen und auBen schwa- 

che Drehrillen und MeiBelstriche.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

GefdBtyp 6 (nicht abgebildet)

Vorratsschilsseln mit groBem Du’rchmesser. Unter den vie- 

len Bruchstucken befindet sich ein Wandfragment, das 

von einem gewaltigen GefaB stammen muB. Die Wand ist 

21 mm dick und weist Spuren nachtraglicher Glattung auf. 

Der Durchmesser diirfte 70-90 cm betragen haben.

Zeitstellung: 11.-13. Jahrhundert.

GefdBtyp 7

Diinnwandige Topfe mit trichterformiger Wandung und 

konvexem, gedrehtem Boden.

- Boscardin, Medel St. Maria, B 8.

- Pierangelo Donati, Notiziario archeologico ticinese 

1968, Tav. 3, BSSI 81, 1969, 3 ff.

- GeBler, Lavezstein-Industrie, Abb. 3 (Sitterdorf TG, 

17./18. Jahrhundert).

F26

Randfragment eines diinnwandigen Topfes. Drehspuren, 

innen und auBen geglattet. Runder, sich verjiingender 

Steilrand. Die AuBenseite von RuB geschwarzt, hell ge- 

blieben ist ein horizontaler Streifen, wo ein Metallband als 

Verstarkung durchlief.

Zeitstellung: 10.-12. Jahrhundert.

F 27-F 29

FuB- und Bodenfragmente diinnwandiger Topfe. Die kon- 

vexen Boden innen und auBen gedreht. Stark profilierte 

Drehrillen. Die Wandung mit sehr feinen Drehrillen.

- Boscardin, Medel St. Maria, B 8.

Zeitstellung: unbestimmt. F 28 wohl nach 1200, die beiden 

anderen Fragmente vermutlich neuzeitlich. Es handelt 

sich um einen GefaBtyp, der bis in die Gegenwart hinein 

hergestellt worden ist. Der letzte Lavezdreher im Vai Ma- 

lenco, Migola, hat bis zu seinem Tode im Jahre 1975 diesen 

GefaBtyp hergestellt. - Ottavio Lurati, L’ultimo laveggiaio 

di Vai Malenco. Basel 1970.

GefdBtyp 8

Dickwandige Topfe mit steiler, leicht trichterformiger 

Wandung und vollstandig gedrehtem, z.T. leicht konve­

xem Boden.

- Moser, Bundner Burgenfunde, Abb. 1, Nr. 8 und 9 (Nie- 

der-Realta, 12 -14. Jahrhundert).

F30

Bodenfragment eines Topfes. Beidseitig Drehspuren, in- 

wendig geglattet. Auf der ruBgeschwarzten Unterseite 

zeichnet sich als heller Streifen der Verlauf einer Eisen- 

bandverstarkung ab.

Zeitstellung: 9.-12. Jahrhundert.

F31

Bodenfragment eines Topfes. Auf der Unterseite zahlrei- 

che, stark profilierte Drehrillen. An der Innenseite klebt 

eine ca. 1 mm dicke Schicht verkohlten Topfinhaltes.

Zeitstellung: 9.-12. Jahrhundert.

F32

FuBfragment eines Topfes. Wand beidseitig geglattet. Bo­

den inwendig mit zwei tiefen Drehkerben. Auf der Boden- 

unterseite Spuren von MeiBelstrichen.

- Ibligo-Invillino, Abb. 12, Nr. 2 (fruhmittelalterliches 

Exemplar).

Zeitstellung: 9.-12. Jahrhundert.

F33

Bodenfragment eines Topfes. Innen und auBen starke 

Drehrillen. Wand (nur noch am Ansatz erkennbar) auBen 

geglattet.

Zeitstellung: unbestimmt.

Einzelfragmente, keinem GefdBtyp zuweisbar

F34

Randfragment eines Topfes mit abgesetztem Rand und 

Hohlkehle. Inwendig feine Drehspuren, auBen geglattet.

- Topfe mit Hohlkehlen sind auch in der spatrbmischen 

Keramik belegt. Unverzagt, Alzei, Taf. 2, Nr. 27.

Zeitstellung: 4.-6. Jahrhundert.

F35

Randfragment eines Napfes. Steile, leicht trichterformige 

Wand. Rand kantig horizontal abgeschnitten. Innen 

Drehspuren, auBen geglattet. Vermutlich zu GefaBtyp 1 

und 2 gehorend.

Zeitstellung: 7./8. Jahrhundert.

F 36-F 37

Randfragmente von Topfen. Wandung leicht trichterfbr- 

mig. Inwendig feine Drehrillen, auBen 5 mm breite Zierril- 

len. Verjiingter, rund geschliffener Steilrand. F 37 mit Spu­

ren einer horizontalen Eisenbandverstarkung.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

F38

Randfragment eines dickwandigen Topfes. Senkrechte 

Wandung. Horizontal abgeschnittener Rand. Innen und 

auBen unregelmaBige Drehspuren. 1,5 cm unterhalb des
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Randes horizontale Rundleiste. Vermutlich zu GefaBtyp 1 

gehorend.

- Moser, Biindner Burgenfunde, Fig. 1, Nr. 1.

Zeitstellung: unbestimmt.

F39

Randfragment eines diinnwandigen Napfes. Trichterfor- 

mige Wandung. Rand horizontal abgeschnitten. Inwendig 

Drehrillen, auBen in Randnahe scharf profilierte Zierrie- 

feln.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

F40

Randfragment eines diinnwandigen Topfes. Leicht trich- 

terformige Wandung. Inwendig kraftige Drehrillen, 

auBen breite, flache Drehspuren. Rand leicht einwarts ge- 

bogen und rund geschliffen.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

F41

Wandfragment eines dickwandigen GefaBes. Innen und 

auBen geglattet. An einer Stelle mit einem Loch von 

4.4 mm Durchmesser durchbohrt.

Zeitstellung: 7./8. Jahrhundert.

F42

Wandfragment eines diinnwandigen, leicht bauchigen Ge- 

faBes. Inwendig geglattet. AuBen in verschiedenen Rich­

tungen geriefelt.

Zeitstellung: 15./16. Jahrhundert.

Typ 9 Deckel

F43

Flacher Deckel mit Knauf und vom Rand abgesetzter 

Hangeleiste. Drehspuren auf der ganzen Oberflache. 

Knauf mit horizontal abstehender Grifflippe. Der gerillte 

Rand ist verjiingt und am Ende rund geschliffen.

- Vogt, Lindenhof, Abb. 51. Nr. 9 und 10 (2./3. Jahrhun­

dert).

Zeitstellung: um 800.

F44

Flacher Deckel mit Knauf und vom Rand abgesetzter 

Hangeleiste. Form des Knaufes nicht mehr bestimmbar. 

Der Knauf von der Unterseite des Deckels her kegelfbrmig 

ausgehohlt. Rand und Hangeleiste kantig abgeschnitten. 

Auf der ganzen Oberflache kraftige Drehspuren.

Zeitstellung: um 800.

Zum gleichen Deckeltyp gehoren die Fragmente 44a (um 

800) und 44b (10./11. Jahrhundert), die nicht abgebildet 

sind.

F45

Fragment eines flachen Deckels. Passend zu GefaBtyp 2. 
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Stelle des Knaufes ausgebrochen. Lang heruntergezogene 

Hangeleiste. Diese und der horizontale Rand leicht gerun- 

det abgeschnitten. Drehspuren.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

F46

Fragment eines flachen, leicht kegelformigen Deckels. 

Dunne Wandung, Hangeleiste und Horizontalrand kantig 

abgeschnitten. Auf der Unterseite Drehspuren. Das ganze 

Stuck fallt durch besonders sorgfaltige Ausfiihrung auf. 

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert oderjiinger.

Typ 10 Lavezkerne

F 47-F 48

Zwei fragmentierte Lavezkerne mit kegelformiger Aus- 

bohrungim Innern.Zurtechnischen Entstehung vgl. Bian- 

coni. Das grobschuppige, schlechte Material diirfte in der 

Nahe von Bellinzona gewonnen worden sein.

- Bianconi, Abb. auf S. 43, 44 und 46.

Zeitstellung: 8.-11. Jahrhundert.

Zur Chronologic der Lavezformen

Die im vorgangigen Katalog angegebenen Datierungen 

stiitzen sich auf die Fundlage der einzelnen Objekte. Wie 

die haufig belegten Typen zeigen, miissen die Lavezfor­

men viel langlebiger gewesen sein als die Formtypen der 

Keramik. Aus diesem Grunde diirfen die von uns vorge- 

schlagenen Datierungen keinesfalls zu einer Typenchro- 

nologie verallgemeinert werden. Es ware ohne weiteres 

moglich, daB eine Form, die in Bellinzona beispielsweise 

nur in der groBen Brandschicht (um 800) gefunden worden 

ist, schon rbmischen Ursprungs ist oder noch bis in die 

Neuzeit hinein hergestellt wurde. Das gilt sowohl fur For- 

men der GesamtgefaBe als auch fiir einzelne Elemente 

(Randprofile usw.).

Obwohl die Schwierigkeiten, fiir das Lavezgeschirr eine 

Typenchronologie aufzustellen, ungleich groBer sind als 

bei der Keramik, sollte der Versuch doch einmal gewagt 

werden, denn es zeichnen sich bei genauerer Betrachtung 

der Materie doch gewisse formale und technologische V er- 

anderungen ab. Zudem scheint es neben den weitherum 

bekannten langlebigen Typen von Zeit zu Zeit auch mar- 

kante Sonderformen gegeben zu haben, die nur voriiber- 

gehend hergestellt worden sind. Im Bellinzoneser Material 

gehoren dazu etwa die Profile F 19, F 24-F 25 und F 34. 

Aufjeden Fall wird man sehr sorgfaltig die ganze Technik 

der Topfsteinbearbeitung studieren miissen, um zufallig 

Entstandenes von bewuBt Geformtem unterscheiden zu 

konnen.1

Besondere Aufmerksamkeit verdienen die Metallverstdr- 

kungen einzelner GefaBe. Diese lassen sich im Fundmate­

rial von Bellinzona vom Hochmittelalter an nachweisen.



Grundsatzlich kann es sie schon friiher gegeben haben. 

Nicht belegt sind auf dem Castel Grande die von Tessiner 

und Biindner Fundstellen her seit der romischen Zeit be- 

kannten durchgehenden oder unterbrochenen Grifflei- 

sten2 Ebenfalls fehlen die von Riitimeyer behandelten 

Lavezlampen.3 Ob Napfe und Topfe hoch- und spatmittel- 

alterlicher Zeitstellung im Sinne der «Napfkacheln» zum 

Ofenbau verwendet worden sind, kann nicht beurteilt wer- 

den.4

1 E.A.GeBler, Lavez-Industrie, 108ff.

2 Zum romischen Lavezgeschirr vgl. Vogt, Lindenhof, 201 ff. - Ettlinger, 

Schaan. Taf.4 und 5. - O.Menghin und A.Rosenauer. Der romerzeitli- 

che Grabfund von WeiBenbach im Lechtai. Schlern-Schriften 94, 1953. - 

Gerd Graeser. Ein hochalpiner galloromischer Siedlungsfund im Binn- 

tal. Abb.5. Nr. 10-14. In: Provincialia. Festschrift fur Rudolf Laur-Be- 

lart. Basel-Stuttgart 1968.

3 Rutimeyer, Topfsteinbearbeitung, passim.

4 Simonett, Bauernhauser 1, 217 ff.

b) librige Funde aus Stein G

Wetzsteine

G 1-G 3

Drei fragmentierte Exemplare aus grauem Kalkstein. Ge- 

naue Herkunft des Gesteines unbekannt, vermutlich siidli- 

cher Alpenrand. Querschnitt rechteckig mit rund geschlif- 

fenen Kanten.

- Boscardin. Bergeten, C 1-C 4.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 74, G und H.

Zeitstellung: G 1 11./12. Jahrhundert, die beiden anderen 

Stiicke spatmittelalterlich oder neuzeitlich.

Morser

G 7

Fragment eines kleinen Handmorsers aus weiBlichem 

Marmor. Die Bodenunterseite ist leicht eingezogen, das 

Innere des GefaBes durch haufigen Gebrauch glatt ge- 

schliffen. An der Wand vier Griffknaufe.

- Zu den Morsern vgl. Tauber, Scheidegg, 85 ff.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

Geschiitzkugeln

G8-G9

Zwei Fragmente von Geschiitzkugeln aus weiBlichem Mar­

mor. Kaliber 10,2 cm (Feldschlange?). Oberflache nur roh 

bearbeitet.

Steinerne Geschiitzkugeln mit einem Durchmesser bis 

30 cm hat M. Alioth anlaBlich seiner Freilegungsarbeiten 

gefunden (miindliche Mitteilung).

Zeitstellung: 15./16. Jahrhundert.

Bergkristall (nicht abgebildet)

G 10

Fragment eines schonen Quarzits ohne sichere Spuren 

einer Bearbeitung.

- Zur Kristallgewinnung im Tessin wahrend der Romer- 

zeit vgl. Wielich, Locarnese, 572 f.

Zeitstellung: friihe rbmische Kaiserzeit (gemaB Fundla- 

ge).

Spinnwirtel

G4-G 5

Zwei Exemplare aus hellgrauem Sandstein unbekannter 

Herkunft. Loch zylindrisch, mit gebrochenen Kanten.

- Fellmann, Crep da Caslac, Abb. 22, Nr. 16.

Zeitstellung: G 4 11./12. Jahrhundert, G 5 unbestimmbar, 

wohl nach 1200.

Anhdnger

G6

Trapezfdrmiger/I nhanger aus grauem Kalkstein von glei- 

cher Beschaffenheit wie derjenige der Wetzsteine. Ver- 

wendungszweck unbekannt. Das runde Loch und derdiin- 

ne Querschnitt lassen die Verwendung als Anhanger fur 

moglich erscheinen.

Zeitstellung: 11./12. Jahrhundert.

Bauteile und Gias

a) Ziegel H (nicht abgebildet)

Dachziegel

Fragmente von Leistenziegeln sind in den friih- und spat- 

mittelalterlichen Fundschichten zum Vorschein gekom- 

men. Stiicke mit Stempein sind vorlaufig nicht belegt. In 

mittelalterlicher Zeit hat man in romischen Ruinen neben 

steinernen Spolien mit besonderer Vorliebe auch Ziegel 

geholt.1 Die sparlichen Leistenziegelfragmente aus mittel- 

alterlichen Schichten lassen jedenfalls keinen Schluss auf 

eine Ziegelbedachung zu.

Hohlziegel italienischer Art liegen erst aus neuzeitlichen 

Schichten vor.
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Backsteine

Fragmente von Backsteinen sind in den oberen Schutt- 

und Auffiillschichten gefunden worden. Die geringe An- 

zahl lasst auf eine nur gelegentliche Verwendung schlies- 

sen, was mit den Beobachtungen am Mauerwerk iiberein- 

stimmt.

1 Meyer, Grenchen, 169 und 196.

b) Gias J (nicht abgebildet)

Aus den oberen Auffiillschichten (17. Jahrhundert und 

jiinger) stammen verschiedene Bruchstiicke von Fenster- 

verglasungen (Butzenscheiben) und Glasgeschirr (Kelch- 

glaser und kleine Flaschen).

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 352 und 354.

Metallfunde

a) Eisen K

Vorbemerkungen

Innerhalb des gesamten Fundmaterials nehmen die Me- 

tallgegenstande einen bescheidenen Rang ein. Am haufig- 

sten ist das Eisen vertreten, wahrend die Buntmetalle nur 

sparlich, die Edelmetalle iiberhaupt nicht belegt sind. Lei- 

der befanden sich die meisten Eisenobjekte in einem sehr 

schlechten Zustand, weshalb sie nur mit groBer Vorsicht 

konserviert werden konnten.1 Bei einzelnen Stricken war 

die Korrosion so weit fortgeschritten, daB die urspriingli- 

chen Konturen lediglich anhand von Rontgenaufnahmen 

festzustellen waren. Eisenfragmente, die sich als vbllig 

amorphe Rostklumpen darboten, sind im nachstehenden 

Katalog nicht beriicksichtigt.

1 Die Konservierung der Eisenfunde besorgte Herr Nevio Quadri, Kan- 

tonale Denkmalpflege. Bellinzona.

Pfeilspitzen und Armbrustbolzeneisen

Aus dem Mittelalter und aus der friihen Neuzeit liegt eine 

stattliche Anzahl von Pfeilspitzen vor. Sie sind aus Eisen 

geschmiedet und bestehen aus zwei Partien, aus der eigent- 

lichen Spitze und aus der konisch sich verengenden Tiille, 

in welcher der Holzschaft des Pfeiles steckte. Eine sichere 

Unterscheidung zwischen Pfeilspitzen fur Langbogen und 

Bolzeneisen fur die Armbrust ist nicht immer moglich. Im 

Bellinzoneser Fundmaterial lassen sich die beiden Grup- 

pen um so schwieriger auseinanderhalten, als im italieni- 

schen Gebiet der Langbogen recht lange neben der Arm­

brust im Gebrauch gewesen zu sein scheint, wahrend in 

der deutschen Schweiz die Armbrust den Langbogen im 

13. Jahrhundert abgelost hat.

Eine genaue Typenchronologie der mittelalterlichen Pfeil­

spitzen und Armbrustbolzeneisen kann heute noch nicht 

aufgestellt werden. Die von tins vorgeschlagene Datierung 

stutzt sich deshalb vor allem auf die jeweilige Fundlage, 

wahrend andernorts gefundene analoge Formen zwar er- 

wahnt, aber zu Datierungszwecken nur mit Vorbehalten 

herangezogen werden.

K 1 (Typ 1)

Pfeileisen mit kurzer Tiille und langgezogener, schmaler 

Spitze. Querschnitt leicht rhombisch. Nach Werner han- 

delt es sich um einen Typ byzantinischer Provenienz. Ahn- 

liche Stiicke kommen im Alpenraum bis ins Hochmittelal- 

ter hinein vor.

- Ibligo-Invillino, Abb. 8, Nr. 8-11.

Zeitstellung: vermutlich 6. Jahrhundert, moglicherweise 

jiinger.

K2(Typ 2)

Pfeileisen mit konischer Tiille und zwei Widerhaken. We- 

gen des sehr schlechten Erhaltungszustandes war die Form 

nur aufgrund einer Rontgenaufnahme zu rekonstruieren.

- Badische Fundberichte 20, 1956, 259, Taf. 60 A 5.

- Ibligo-Invillino, Abb. 8, Nr. 5-7.

- JbSGU 49, 1962, 92.

- Werner, Biilach, Taf. 38, Nr. 1, 8, 9, 14, 15.

Zeitstellung: friihmittelalterlich, 6.-8. Jahrhundert mog- 

lich.

K 3 (Typ 3)

Pfeileisen mit kurzer, kegelformiger Tiille. Massive, im 

Mittelteil stark verdickte Spitze mit quadratischem Quer­

schnitt.

- Meyer, Rickenbach, B 3.

- Schneider. Sellenbiiren, Taf. 23, 10.

Zeitstellung: ll.oder 12.Jahrhundert.

K 4-K 5 (Typ 4)

Schlanke Pfeileisen mit kegelformiger Tiille und langgezo­

gener Spitze. Rhombischer Querschnitt.

' - Meyer, Grenchen, L 27.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 288.

Zeitstellung: vermutlich 12. Jahrhundert, evtl. alter.

K 6 (Typ 5)

Schlankes Pfeileisen mit kurzer Tiille und schmaler Spitze. 

Rhombischer Querschnitt.
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- Boscardin, Bergeten, A 12.

- Drack, Kaisten, Abb. 4. 49.

- Schneider / Heid, Lagern, Abb. 1 d und e.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 435.

Zeitstellung: vermutlich 11./12. Jahrhundert.

K 7-K 8 (Typ 6)

Schlanke Pfeileisen mil kegelformiger Tillie, diinnem Hals 

und kurzer Spitze. Rhombischer Querschnitt. Das Exem­

plar K 7 mit einem Rest des in die Tillie gesteckten Holz- 

schaftes.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 7.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

K 9 (Typ 7)

Schlankes Pfeileisen mit langgezogener Tillie, diinnem 

Hals und lanzettformiger Spitze.

- Boscardin, Fundinventare Glarus, C 2.

- Meyer, Grenchen, N 30.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 434.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

K 10-K 13 (Typ 8)

Schwere Pfeileisen mit langer Tillie und langer, lanzettfor­

miger Spitze. Rhombischer Querschnitt.

- Boscardin, Fundinventare Glarus, C 3.

- Schneider, Multberg, Abb. 7, 24.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 287.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.

K 14-K 15 (Typ 9)

Pfeileisen mit langer, kegelformiger Tillie und kurzer, lan- 

zettformiger Spitze. Rhombischer Querschnitt. - Man- 

gelnde Belege nbrdlich der Alpen zeigen moglicherweise 

an, daB hier ein oberitalienischer Typ vorliegen konnte.

Zeitstellung: Unsicher, nach der Fundlage wohl 13. oder 

14. Jahrhundert.

K 16-K 17 (Typ 10)

Bolzeneisen mit konischer Tillie und lanzettformiger Spit­

ze. Rhombischer Querschnitt.

- Heid, Neu-Schellenberg, Abb. 34, Nr. 10.

- Meyer, Grenchen, 0 31.

- Schneider/Heid, Abb. 1, i.

- Cazis/Niederealta, H 1964.456.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

K 18 (Typ 11)

Bolzeneisen mit dicker Tillie. Spitze mit stumpf gewinkel- 

ten Kanten und quadratischem Querschnitt.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 45 K.

- Lowenburg (BE), unpubliziert, obere Fundschichten.

Zeitstellung: ausgehendes Mittelaller, 15./16.Jahrhun­

dert.

K 19-K 23 (Typ 12)

Bolzeneisen mit gedrungener konischer Tillie und abge- 

setzter, dreikantiger Spitze. In Ratien, evtl. auch in Ober- 

italien gebrauchlicher Typ.

- Moser. Biindner Burgenfunde, Abb. 7, Nr. 2 (von Ho- 

henratien, undatiert).

Zeitstellung: unsicher, wohl 14. oder 15. Jahrhundert.

K24 (Typ 13)

Pfeil- oder Bolzeneisenfragment. Dreikantige, abgesetzte 

Spitze an rundem, fragmentiertem Eisenschaft. Ob dieser 

als Angel zu deuten ist oder ob noch eine Tillie angesetzt 

war, kann nicht entschieden werden.

- Moser, Biindner Burgenfunde, Abb. 7, Nr. 4 (Belmont, 

ohne Datierung).

Zeitstellung: unsicher, wohl 14. oder 15. Jahrhundert.

K25-K 28 (Typ 14)

Bolzeneisen mit konischer Tillie, Spitze mit rundem Quer­

schnitt, dreikantig stumpf abgeschnitten. Gleichartige 

Stiicke im Museum von Riva del Garda (Italien) zeigen, 

daB es sich bei diesem Typ um eine oberitalienische Form 

handelt.

Zeitstellung: vermutlich 15. Jahrhundert.

Ein wegen starker Korrosion in der Form nicht naher be- 

stimmbares und deshalb im Katalog nicht aufgeflihrtes 

Pfeileisen mit Tillie geht ins 9. oder 10. Jahrhundert zu- 

riick. Somit sind auf dem Castel Grande Pfeilspitzen vom 

Friihmittelalter an belegt. Einzelne Formen stimmen mit 

den von den Burgengrabungen in der Deutschschweiz her 

bekannten Typen iiberein, andere haben Parallelen im 

Biindnerland und in Oberitalien.

Ob die einzelnen Pfeil- und Bolzenformen dem Gebrauch 

im Krieg oder in der Jagd gedient haben, kann nicht sicher 

entschieden werden. Abgesehen von besonders geformten, 

stumpfen Bolzen fur die Vogeljagd1 fehlen sichere Hin- 

weise dafiir, daB im Mittelaller fur die Jagd andere Pfeil- 

und Bolzenformen gebraucht worden sind als fur den 

Krieg.

1 Schneider/Heid, Lagern, 33 ff.

Tiiren und Schlosser

K29

SchloBriegel bestehend aus rundem Eisenstab mit aus- 

warts gebogenen Stollen.

- Berger, Petersberg, zeigt hochmittelalterliche Stiicke 

mit kiirzeren Stollen (Taf. 30, Nr. 11-14).

- Heid, Schonenwerd, Abb. 1 und 1 a.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 62.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 277.

Zeitstellung: 11.-13. Jahrhundert.
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K30

Schlilssel mit rundem, breit ausgehammertem Griff und 

einfachem Bart. Der leicht konische Schaft ist massiv, der 

Griff und der Bart aus dem Schaft herausgeschmiedet.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 73-C 74.

Zeitstellung: Die hochmittelalterlichen Schlussel aus der 

Deutschschweiz gehdren zu den Typen Berger, Petersberg, 

Taf. 30, Nr. 1-10, oder Meyer, Grenchen, Gruppe A (Hoh- 

le Schafte). Massive Schafte kommen auf der Lowenburg 

(BE) und auf Alt-Wartburg (AG) vom 14. Jahrhundert an 

vor. Unser Exemplar von Bellinzona wird wohl im Spat- 

mittelalter (14. Jahrhundert) verfertigt worden sein.

K31

Schlilssel mit ovalem Griff, geteiltem Schaft und kompli- 

ziertem Bart. Der Schlussel ist aus einem vierkantigen 

Eisenstab geschmiedet, indem dessen eines Ende zum Bart 

verarbeitet ist. Aus dem mittleren Teil ist der Griff gebo- 

gen, und das andere Ende bildet den oberen Teil des 

Schaftes.

- Meyer, Rickenbach, B 19-B 20.

Zeitstellung: 13. oder 14. Jahrhundert, evtl. alter.

K 32

GroBer Schlilssel mit rundem Griff, hohlem Schaft und 

kompliziertem Bart. Verfertigt aus drei Einzelteilen. An 

den Schaft sind der massive Griff und der kunstvolle Bart 

angefiigt. Am Schaftende Spuren eines einfachen Dekors. 

Zeitstellung: vermutlich 15. Jahrhundert oderjiinger.

Ro6 und Reiter

K33

Fragmente eines Sporen. Geschweifter Bilgel mit nach 

oben verbreiterter Fersenpartie. V erbogener und abgebro- 

chener Rest eines Radtragers.

- Zur Biigelform vgl. Zschille-Forrer, Sporn, 2, Taf. 30, 

Nr. 15.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 51.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 81.

- Schneider, Hasenburg, Taf. 13.

- Tauber, Scheidegg, F 40.

Zeitstellung: Streufund. Die Biigelform gehort ins 

14. Jahrhundert.

K 34

Fragment eines Hufeisens mit Wellenkontur.

- Berger, Petersberg, 60 ff.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 35.

- Meyer, Grenchen, 193.

- Rudolf Moosbrugger in BZ 70, 1970, 272 ff.

- Germain Carnat, Das Hufeisen in seiner Bedeutung fur 

Kultur und Zivilisation, Zurich 1953.

Zeitstellung: Das Stuck stammt aus der Grenzzone zwi- 

schen der groBen Brandschicht und der dariiberliegenden 

Kulturschicht, was die Datierung ins 9. oder 10. Jahrhun­

dert rechtfertigt. Damit gehort das Fragment von Bellinzo­

na zu den friihesten, in gesicherter Fundlage geborgenen 

Belegen fur Hufeisen in der Schweiz.

K35

Hufeisen mit schwach ausgepragten Stollen (weggerostet) 

und leicht gewellter AuBenkontur.

- Boscardin, Fundinventare Glarus, C 6.

- Hammel, Liitzelhardt, Taf. 11, Nr. 13.

- Heid, Neu-Schellenberg, Abb. 36, Nr. 7.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 56 A.

- Tauber, Scheidegg, F 44.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 306.

Zeitstellung: 13. oder l.Halfte 14. Jahrhundert.

K36

Fragment einer Pferdetrense. Tordierte GebiB-Stange.

- Herrnbrodt, Husterknupp, Taf. 9, Nr. 82.

Zeitstellung: vermutlich 10./11. Jahrhundert.

Messer

Auf dem Castel Grande sind aus verschiedenen Schichten 

Messer unterschiedlicher Formen zum Vorschein gekom- 

men.

K37(Typ 1)

Messer mit geschwungener Schneide, abgewinkeltem und 

einwarts geschwungenem Riicken, Griffangel.

Zeitstellung: 6.-8. Jahrhundert.

K38(Typ 2)

Messerfragment mit geschwungener Schneide und gera- 

dem, an der Spitze leicht abgewinkeltem Riicken. Griff­

angel fehlt.

Zeitstellung: vermutlich 10.-12. Jahrhundert.

K39(Typ 3)

Fragmentiertes Messer mit abgewinkeltem Riicken. 

Schneide gerade, Griffangel abgebrochen.

- Berger, Petersberg, Taf. 27, Nr. 7.

- Schneider / Heid, Lagern, Abb. 3.

Zeitstellung: 10 -12. Jahrhundert.

K 40 (Typ 4)

Fragmentiertes Messer mit geschwungenem Riicken und 

urspriinglich gerader, durch haufiges Wetzen einwarts ge­

schwungener Schneide. Am Heft Rest einer Niete. Griff­

angel fehlt.

- Boscardin, Bergeten, A 3.

- Heid, Schonenwerd, Abb. 32.

- Meyer, Alt-Wartburg, C 109.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 43.

Zeitstellung: 12./13. Jahrhundert.
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K41 (Typ 5)

Fragment eines groBen Messers mit sehr massiver Klinge. 

Riicken und Schneide gerade. Griff fehlt.

- Boscardin, Bergeten, A 8.

Zeitstellung: vermutlich 12./13. Jahrhundert.

K 42-K 43 (Typ 6)

Fragmentierte Messer mit Griffangel. Schneide und Riik- 

ken leicht geschwungen.

- Boscardin, Bergeten, A 4.

- Meyer, Grenchen, Gruppe C 7.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 45 und E 48.

- Meyer. Rickenbach. B 13.

Zeitstellung: 12-14. Jahrhundert.

K44(Typ 7)

Fragmentiertes Messer mit Griffangel und geradem Riik- 

ken. Schneide gerade, an der Spitze stumpf gegen den 

Riicken hin geschwungen.

- Heid, Neu-Schellenberg, Abb. 33, Nr. 5.

Zeitstellung: vermutlich 12./13. Jahrhundert.

K 45 (Typ 8)

Messer mit kurzer Klinge und Griffzunge. Schneide gera­

de, Riicken geschwungen. Griff mit Hirschhorn eingefaBt, 

am hinteren Ende abgesetzt (in unkonserviertem Zustand 

abgebildet).

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 82 S.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert oder jiinger.

K 46 (Typ 9)

Messerfragment. Klinge abgebrochen. Heft verengt und 

profiliert. Griffzunge mit Hirschhorn eingefaBt.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 85 C-G.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, K 8-K 9.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert oder jiinger.

K 47 (Typ 10)

Messerfragment. Klinge fehlt. Schmale Griffzunge. Knauf 

verdickt und profiliert.

Zeitstellung: 16. Jahrhundert oder jiinger.

Nicht abgebildet sind verschiedene Klingenfragmente, die 

wegen ihrer weit fortgeschrittenen Korrosion in der Form 

nicht mehr bestimmt werden konnen. Erwahnt mag ein 

Stuck aus der friihen romischen Kaiserzeit werden: Klin- 

genbreiteca. 16 mm, Riicken und Schneide gerade. -Spat- 

mittelalterlich wird das Fragment eines Messers mit 

schmaler Klinge und Griffzunge sein. Ahnliche Funde 

sind aus der Lowenburg (BE) fur das 14. und 15. Jahrhun­

dert belegt.

Verschiedene Gerdte

K 48-K 49

Doppelhacken. Das eine Ende als Querschneide, das ande- 

re als lanzettformige, leicht zurtickgebogene Spitze ausge- 

bildet. Schaftloch vierkantig, von zwei Lappen eingefaBt. 

Von K 49 ist nur noch die Querschneide erhalten.

- Gleichartige Hacken sind in den Grabern von Madrano 

(2. Jahrhundert) zum Vorschein gekommen. (Mario 

Fransioli, La necropoli di Madrano, JbSGU 47, 

1958/59, Fig. 11, Nr. 14, und Fig. 8, Nr. 14).

Zeitstellung: vermutlich 4. oder 5. Jahrhundert.

K 50

Runde A hie mit Tillie.

Zeitstellung: 10./11. Jahrhundert.

K51

Fragment eines Bohrers. Runder Schaft, Spitze abgebro­

chen.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 72 E.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge E 153.

- Schneider, Hiinenberg, Taf. 1.

Zeitstellung: 12. Jahrhundert oder jiinger.

K52

Fragment einer Schopfkelle. Flaches Eisenband als Stiel. 

Kellenform nicht mehr bestimmbar.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 189.

Zeitstellung: 14. Jahrhundert oder jiinger.

K53

Fragment einer Feuerzange. Runder, z.T. leicht kantiger 

Eisenstab, das Ende zu einem Oval ausgehammert.

Zeitstellung: 13./14. Jahrhundert.

K 54

Fragmentierter EBpfriem. Ahlenfbrmige Spitze mit run­

dem Querschnitt, abgebrochene breite Griffzunge.

- Lithberg. Hallwil 3, Taf. 87 E und H.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 26.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert oder jiinger.

Ubrige Eisenfunde

K 55

Fragmentierte Hakenstange einer Herdkette (Hali). Spu- 

ren einer schwachen Tordierung.

- Boscardin, Bergeten, A 1.

- Tauber, Scheidegg, F 68.

Zeitstellung: nach der Fundlage 8./9. Jahrhundert oder 

alter.
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K 56

Haken, doppelt gekrummt. Verwendungszweck unbe- 

kannt.

Zeitstellung: 6.-8. Jahrhundert.

K 57

Diinner Eisenring unbekannter Verwendung.

Zeitstellung: 5./6. Jahrhundert.

K58

Eisenkloben, am oberen Ende rund, gegen unten vierkan- 

tig, in Spitze endigend. Vermutlich in einer Wand einge- 

lassen.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 149 L (aufgefiihrt als «Achsen- 

zapfen»).

- Schneider, Hasenburg, Taf. 12.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert oder j linger.

K 59

Fragmentiertes und verbogenes Eisenband, an einer Stelle 

durchlocht. Verstarkung eines LavezgefaBes.

- Bianconi, Abb. Seite 44.

- GeBler, Lavezstein-Industrie, Abb. 3 (17./18. Jahrhun­

dert).

Zeitstellung: unbestimmt. vermutlich spatmittelalterlich 

(15./16. Jahrhundert).

K60

Bruchstiicke eines Beschlages in Blattform fur Mbbel oder 

Tiire.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 137 A.

Zeitstellung: 16. oder 17. Jahrhundert.

K61

Fragmentierte Maultrommel. Lamelle weitgehend wegge- 

rostet. Halbovaler Biigel (nach Meyer/Oesch Typ D).

- Werner Meyer/Hans Oesch, Maultrommelfunde in der 

Schweiz. Festschrift fur Arnold Geering. Bern/Stuttgart 

1972, 218 ff.

Zeitstellung: vermutlich 14. Jahrhundert.

K 62-K 63

Schnallen mit rechteckigem Rahmen und Dorn. Eisenhiil- 

se auf der Gegenseite.

- Hammel, Liitzelhardt, Taf. 11, Nr. 9 (vor 1256, Schnalle 

mit Hulse, aber etwas rundere Form).

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 5 Q.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 13-E 14.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 461 und H 1964. 510 (glei- 

che Form, aber grbBere Ausfiihrung).

Zeitstellung: unsicher, 13.-15. Jahrhundert moglich.

K64

Haken unbekannter Verwendung. Vierkantiger Quer- 

schnitt, hinteres Ende abgebrochen.

Zeitstellung: 15./16. Jahrhundert.

K 65

Fragment eines Kettengliedes. Vierkantiger Querschnitt.

- Cazis/Niederrealta, H 1964. 379.

Zeitstellung: vermutlich 15./16. Jahrhundert.

b) Andere Metalle L

Buntmetall

L 1

Fragment eines Zierbleches aus Bronze. Gezackter Rand, 

geometrischer Punzendekor und Lochreihe. Vermutlich 

Lederbeschlag.

Zeitstellung: 14. oder 15. Jahrhundert.

L2-L3

Fingerhute aus Bronze. Konische Wand. Kuppe leichtkon- 

vex. Vertiefungen in regelmaBiger Anordnung.

- Von der Lowenburg (BE) sind ahnliche Formen aus 

dem 15. Jahrhundert bekannt.

- d’Allemagne 3, Taf. 353-355, 497 ff.

- Lithberg, Hallwil 3, Taf. 78, bes. E und R.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, F 27-F 29.

- Rudin, Hdflingen, 54.

Zeitstellung: 14./15. Jahrhundert.

L4

Viereckige Schnalle aus Bronze mit rechteckigem Quer­

schnitt und Dorn.

- Meyer, Miilenen, Fundkataloge, E 16.

Zeitstellung: vermutlich 15. Jahrhundert.

L5

Viereckige Schnalle aus Bronze mit Kerbdekor. Mittelsteg 

und Dorn aus Eisen weggerostet.

- Fingerlin, Kat. Nr. 69 und 185, Nr. 300 sowie Kat. 

Nr. 493.

- Ahnliche Dekortechnik bei Lithberg, Hallwil 3, Taf. 6 H 

und AA.

Zeitstellung: 14. oder 15. Jahrhundert.

L 6 (nicht abgebildet)

Kupfermilnze (Quarto) des Herzogtums Mailand, gepragt 

unter Karl III., 1707.

- Corpus nummorum Italicorum 5 (Lombardia, Milano), 

Roma 1914: Catalogo generale delle monete medioevali 

e moderne. Carlo III, Nr. 13 (371).

Blei

L7

Verbogenes Bleiblech von 2-3 mm Dicke unbekannter 

Verwendung.

Zeitstellung: unbekannt.
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L8-L9

Bleikugeln fur Handfeuerwaffen. vermutlich Hakenbiich- 

sen. Kaliber 24 und 29 mm.

Zeitstellung: 15. Jahrhundert oder jiinger.

Die Graber des Castel Grande enthalten alle eine be- 

stimmte Zahl von Individuen, die zwischen 1 und 9 

schwanken kann. (Die Hochstzahl ist in Grab 2 festgestellt 

worden.)

Knochen

a) Tierknochen M

Unbearbeitete Tierknochen

Tierknochen als Uberreste menschlicher Mahlzeiten sind 

aus alien Perioden zum Vorschein gekommen. Leiderist es 

nicht gelungen, einen fachkundigen Bearbeiterzu finden, 

weshalb im vorliegenden Fundbericht die Tierknochen 

nur erwahnt, aber nicht behandelt werden kbnnen. Es wa­

re sehr wiinschenswert, daB das umfangreiche und sicher 

auch interessante Material - es umfaBt die Knochen von 

Haus- und Wildtieren - im Verlaufe der weiteren For- 

schungen auf dem Castel Grande von einem Fachmann 

untersucht und veroffentlicht wird.

Bearbeitete Knochen

M 1

Sorgfaltig geschnitzte Spitze aus Bein. Hinterer Teil aufge- 

rauht, wohl fur eine Schaftung. Vorderer Teil leicht ver- 

breitert und zugespitzt. Sauber gearbeitete Kanten. - Ver- 

wendung unbekannt. Gefunden in Einfiillung von Grab 3. 

Zeitstellung: vor 1200.

b) Anthropologisches Material

Prof. Pierangelo Donati hatte die Freundlichkeit, das 

anthropologische Material aus dem Graberfeld mittelal- 

terlicher Zeitstellung zu bestimmen. Die Ergebnisse dieser 

Untersuchung sind so bemerkenswert, daB wir Donatis 

Bericht im Wortlaut wiedergeben miissen:

Die Graber

Im Verlauf der bisherigen Grabungen sind 25 Graber ge­

funden worden, doch ist der Friedhof noch nicht vollstan- 

dig freigelegt. Von den 25 Grabern konnten einige wegen 

ihrer Lage nicht erforscht werden (Graber Nr. 8, 9, 14, 21, 

22).

In der Grabungsflache Q 30 sind Skelett-Teile geborgen 

worden, die nur als ganzer Komplex bearbeitet werden 

konnten.

Zustand des osteologischen Materials

Der Erhaltungszustand ist im allgemeinen gut, in einigen 

Fallen sogar vorziiglich.

Zahlung

Die Individuenzahl der Bestattungen wurde folgenderma- 

Ben ermittelt:

Das ganze Material aus einem Grab wurde iiberpriift und 

die Individuenzahl anhand der Schadelteile festgestellt. In 

vielen Fallen konnte ein Individuum nur anhand eines 

Unterkiefers erkannt werden.

Die Untersuchung der Rohrenknochen diente zur Uber- 

priifung der aufgrund der Schadelteile ermittelten Anzahl. 

Bei der groBen Zahl von Kindern war es nicht immer mog- 

lich, die Rohrenknochen ganz auszuwerten. Trotzdem 

stimmen die Ergebnisse aus den beiden Knochengruppen 

miteinander iiberein.

Daraus laBt sich schlieBen, daB der Friedhof 50 sicher er- 

kennbare Individuen enthielt und dazu 1 Kind (Grab 23), 

von welchem nur wenige Skelett-Teile erhalten waren; zu- 

sammen also 51 Individuen.

Das aus Flache Q 30 stammende Knochenmaterial gehort 

zu 5 weiteren Individuen, somit waren es insgesamt 56 In­

dividuen, die einzeln untersucht werden konnten.

Um eine Vorstellung von der Gesamtzahl der Bestattun­

gen zu erhalten, diirfen wir den 56 Individuen noch weitere 

5 hinzufugen, in der Annahme, daB die nicht freigelegten 

Graber je 1 Skelett enthielten. Damit kame man auf ein 

Total von 61 Individuen.

Fur die anthropologische Untersuchung kamen nur die 56 

Bestattungen in Betracht, da die vermuteten weiteren 5 In­

dividuen keine Anhaltspunkte liefern konnten.

Zusammenfassend diirfen wir festhalten, daB der bis jetzt 

untersuchte Teil des Graberfeldes 61 Bestattungen ent­

hielt, von denen 56 fiir die anthropologische Untersu­

chung herangezogen werden konnten.

Alter der einzelnen Individuen

Aufgrund der morphologischen Eigenschaften, insbeson- 

dere der Gebisse, ist es moglich gewesen, die Altersstufen 

der meisten Individuen zu bestimmen. Lediglich bei 6 In­

dividuen war eine auch nur annahernde Altersbestim- 

mung ausgeschlossen.

GemaB dem Haufigkeitspolygon sind die 50 Individuen in 

zwei Gruppen von je 25 einzuteilen. Fiir jede der Gruppen
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ergibt sich eine unterschiedliche Genauigkeit in der Al- 

tersbestimmung.

Gruppe 1: Die 25 Individuen kbnnen wie folgt geordnet 

werden:

Alter

0-12 Monate

12-36 Monate

3- 6Jahre

6-20 Jahre

20-30 Jahre

30-40 Jahre

uber 40 Jahre

Individuenzahl % (von 25)

3 12

4 16

3 12

1 4

9 36

3 12

2 8

Wenn wir die Individuen mit mehr als 20 Jahren als er- 

wachsen betrachten, erhalten wir 56% Erwachsene und 

44% Jugendliche, 40% sind hbchstens 6 Jahre alt.

9 Schadel von mannlichem Charakter (Graber G 3 [2 Indi­

viduen], G 4, G 10. G 11. G 13, G 18, G 23, G 24).

Angesichts der kleinen Zahl von bestimmbaren Indivi­

duen ist es unmoglich. das Verhaltnis zwischen der Anzahl 

der Manner und der Anzahl der Frauen naher zu ermit- 

teln.

Es ist festzuhalten, daB die zum SchluB mittels eines Com­

puters gemachten Beobachtungen, die sich auf bereits un- 

tersuchte Schadel erstreckten, die Schwierigkeiten besta- 

tigten. die in der Bestimmung des Geschlechtes lagen. Es 

ist gut mbglich, daB eine groBe Frau als Mann und ein klei- 

ner Mann als Frau bezeichnet worden sind. Die Ge- 

schlechtsunterschiede lassen sich nur aus einer groBen 

Zahl von anthropologischen MaBen ableiten, die auch un- 

tereinander verglichen werden miissen, doch ist das nur 

mit einem Computer mbglich.

SchluBbetrachtungen

Gruppe 2: Das Alter der Individuen dieser Gruppe konnte 

nur mit beschrankter Genauigkeit ermittelt werden.

Alter Individuenzahl

Kinder unter 3 Jahren 10

Jugendliche unter 20 Jahren 8

Erwachsene 7

% (von 25)

40

32

28

Diese Aufstellung ergibt ein recht getreues Bild der ganzen 

Individuenreihe. Beim Betrachten des osteologischen Ma­

terials wird man von der Anzahl der in diesem Friedhof 

vorhandenen Kinder und Jugendlichen beeindruckt. Dies 

wird bei Gruppe 2 mit 28% Erwachsenen und 72% Jugend­

lichen besonders deutlich: viele Jugendliche und Kinder 

und relativ wenig Erwachsene.

Betrachtet man alle Individuen. ergibt sich ein etwas ge- 

naueres Gesamtbild: 42% Erwachsene (ilber 20 Jahren) 

und 58% Jugendliche und Kinder (unter 20 Jahren).

Der erste, aufgrund der Altersbestimmung von Gruppe 2 

gewonnene Eindruck wird vom Gesamtbild abge- 

schwacht, doch ist dieses in anderer Hinsicht bemerkens- 

wert: In der Gruppe 1 finden wir eine groBe Zahl erwach- 

sener Individuen zwischen 20 und 30 Jahren. Dies laBt auf 

eine Bevblkerung mit friiher Sterblichkeit schlieBen, was 

von der groBen Anzahl Jugendlicher und Kinder bestatigt 

wird.

Die Bestattungen von Castel Grande in Bellinzona passen 

zum Bild einer urtumlichen Bevblkerung. Wir haben eine 

kleine Anzahl Erwachsenener von mehr als 30 Jahren vor 

tins: 5 Individuen. welche 20% der Gruppe 1 ausmachen. 

Selbst wenn wir annehmen, daB die Erwachsenen der 

Gruppe 2 liber 30 Jahre alt geworden sind, erhalten wir nur 

ein Total von 12 Individuen, die aber 24% der Gesamtindi- 

viduenzahl (50) nicht iiberschreiten.

Alle diese Beobachtungen fiihren zum SchluB, daB bei der 

untersuchten Bevblkerung ungefahr 75% der Individuen 

vor Erreichen des 30. Altersjahres starben. Es handelt sich 

also um eine Bevblkerung mit einer sehr hohen Sterblich- 

keitsziffer und einer im Durchschnitt ganz niederen Le- 

benserwartung.

Anmerkung: Alle hier angefuhrten Betrachtungen sind 

nur fur die untersuchten 50 Individuen giiltig und kbnnen 

von zukiinftigen Funden entweder bestatigt oder berich- 

tigt werden.

Erst aufgrund einer vollstandigen anthropologischen Un- 

tersuchung, welche auch Messungen mit Auswertung 

durch den Computer umfaBt. werden sich die elhnischen 

Merkmale der Bestatteten nach modernen Gesichtspunk- 

ten ermitteln lassen.

Bellinzona, den lO.Januar 1968 Pierangelo Donati

Bestimmung des Geschlechtes

Von den 56 Individuen enthalten nur 16 Merkmale, die 

eine Geschlechtsbestimmung erlauben. Das erklart sich 

aus der groBen Anzahl der Jugendlichen.

In der Gruppe der 16 bestimmbaren Individuen sind zu 

erkennen: 7 Schadel von weiblichem Charakter (Graber 

G 1, G 3 [2 Individuen], G 7, G 12, G 13 und G 19).

Historische Uberlegungen, die sich an den anthropologi­

schen Befund des GraberfeldesanschlieBen, werden unten 

im Exkurs 1 dargestellt.
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Kulturgeschichtliche Bemerkungen 

zu den Kleinfunden

Die Kleinfunde machen eine prahistorische Besiedlung 

des Castel Grande-Hiigels wahrscheinlich und belegen 

eine Beniitzung von augustaischer Zeit bis in die Gegen- 

wart. Die Liicken im Fundinventar sind unterschiedlich zu 

interpretieren. Das Fehlen von rbmischen Funden aus 

dem 2. und 3. Jahrhundert konnte darauf zuruckzufiihren 

sein. daB in der mittleren Kaiserzeit der Hugel, dessen To­

pographic fur eine Wehranlage wie geschaffen war, unbe- 

siedelt blieb. Immerhin mussen wir die Mbglichkeit weite- 

rer Funde im Auge behalten.1 Die Fundarmut derspatmit- 

telalterlichen und friihneuzeitlichen Epoche hat andere 

Griinde: Durch die Bau- und Planierungsarbeiten des 15. 

und dann wieder des 19. Jahrhunderts sind vor allem die 

oberen Schichtenhorizonte der jilngeren Besiedlungspha- 

sen zerstort worden. Bezeichnenderweise liegen aus dem 

Spatmittelalter und aus der friihen Neuzeit vorwiegend 

Metallgegenstande vor, welche die zahlreichen Erdbewe- 

gungen und sekundaren Verlagerungen besser iiberstan- 

den haben als die Keramik. Die Beobachtung, daB hoch- 

und spatmittelalterliche Siediungshorizonte durch neuere 

Bauarbeiten am starksten in Mitleidenschaft gezogen wor­

den sind. kann auch andernorts gemacht werden.

Die Funde aus dem Castel Grande sind keine attraktiven 

Schaustiicke von musealem Wert. Den herrlichen Graber- 

funden aus der naheren und weiteren Umgebung wird 

durch das Material von Bellinzona keine Konkurrenz ge­

macht. aber dennoch darf die Bedeutung unserer beschei- 

denen Kollektion nicht unterschatzt werden. Der wissen- 

schaftliche Aussagewert eines Fundkomplexes wird durch 

den fragmentierten Zustand der einzelnen Objekte be- 

kanntlich nicht vermindert. Die Auswertung des Fundma­

terials brachte jedenfalls fiir die Chronologie der bauge- 

schichtlichen Abwicklung auf dem Castel Grande sowie 

fiir die Kulturgeschichte des Sopraceneri eine Reihe be- 

merkenswerter Hinweise.

Die rbmischen Kleinfunde passen gut in das Bild alpiner 

Siedlungsplatze aus der friihen und der spaten Kaiserzeit.2 

Schwieriger gestaltet sich die kulturhistorische Auswer­

tung der mittelalterlichen Fundgegenstande, weil vorlau- 

fig nur sehr wenige Vergleichsmbglichkeiten zur Verfii- 

gung stehen.3 Beachtung verdient das Bellinzoneser Kera- 

mikmaterial aus dem Hoch- und Spatmittelalter. Schon 

um die Jahrtausendwende hat sich im Tessin eine Vielfalt 

an Formen und GefaBarten eingebiirgert, wie sie in den 

Gebieten nbrdlich der Alpen nicht vor dem spaten 

15. Jahrhundert festgestellt werden kann.4 Offen bleibt die 

Frage nach rbmisch-antiker Kontinuitat in der friih- und 

hochmittelalterlichen Keramik von Bellinzona. Eine 

Gruppe von GefaBen ist ins Friihmittelalter zu datieren 

und scheint auf rbmische Formen zuriickzugehen. Endgiil- 

tige Schliisse sind zurzeit allerdings verfriiht.5 Als Hinweis 

auf das Weiterleben spatantiker Tbpfertraditionen mbch- 

ten wir die Verwendung der Glasur im 8. und 9. Jahrhun­

dert betrachten, zumal ein glasierter Topf aus der Zeit um 

800 auch sonstige Merkmale aufweist, die an spatrbmi- 

sche, lokale Tbpferarbeiten erinnern.6

DaB im Hochmittelalter eine mindestens beschrankte 

Ausstrahlung des nbrdlich der Alpen beheimateten Tbp- 

ferhandwerks in die siidliche Alpenzone hinein gewirkt 

hat, ergibt sich aus dem Fund einiger Ofenkachelfragmen- 

te, die typologisch in die Zeit um 1200 gehbren. Fiir die 

sudlichen Alpentaler stellt der Kachelofen ohne Zweifel 

einen nordischen Fremdling dar, auch wenn die Kacheln 

selbst, wie ihr starker Glimmergehalt in der Magerung an- 

deutet, nicht aus dem nbrdlichen Alpenvorland impor- 

tiert, sondern in der naheren Umgebung, mbglicherweise 

auch in Ratien hergestellt worden sind. Wie die Ofenka- 

chelfunde aus der Burgruine von St. Maria di Calanca 

(GR)zeigen. bedeutet Bellinzona keinen Einzelfall.7 

Verschiedene hochmittelalterliche Geschirrfragmente aus 

dem Castel Grande erinnern an gleichzeitige Formen aus 

Fundplatzen nbrdlich der Alpen. Ob hier ein direkter Zu- 

sammenhang angenommen werden darf und wie sich ein 

solcher alienfalls hatte heranbilden kbnnen, laBt sich vor- 

laufig nicht beurteilen.8

Im 14. Jahrhundert beginnt die Majolika italienischer Her- 

kunft im Tessin heimisch zu werden. Obwohl diese reich 

verzierte, mehrfarbige Keramik schon recht gut erforscht 

ist, kann das Bellinzoneser Material in bezug auf Herstel- 

lungsort und Zeitstellung nicht mit vblliger Sicherheit be- 

stimmt werden. Die Mbglichkeit, daB verschiedene Exem- 

plare aus Ferrara, Forli, Bologna oder einem anderen Zen- 

trum der Majolikaherstellung stammen, ist indessen nicht 

auszuschlieBen.9 In dieser prachtvollen Keramik, die ein 

ebenso hohes technisches wie kunstgewerbliches Kbnnen 

verrat, spiegelt sich die hochentwickelte, italienische Stad- 

tekultur des Spatmittelalters wider. Ein Vergleich mit dem 

urtiimlichen, rohen Geschirr des sudlichen deutschen 

Sprachraumes jener Zeit laBt etwas vom Kulturgefalle ah- 

nen. das damals Mitteleuropa von der italienischen Zivili- 

sation getrennt hat.10

Haufiger als die Keramik findet sich in den hochmittelal­

terlichen Fundkomplexen des Castel Grande das Lavezge- 

schirr belegt. Die Schwierigkeit, Lavezgegenstande chro- 

nologisch zu bestimmen, ist oben bereits erwahnt worden. 

Hier seien noch ein paar weitere AuBerungen gestattet: 

Aus der friihen Kaiserzeit stammen nur wenige Lavezfrag- 

mente, im Material aus der spaten Kaiserzeit kommen sie 

bereits recht haufig vor, und im Mittelalter iiberwiegen sie 

die Keramik eindeutig.11

Das Rohmaterial zeichnet sich durch seine unterschiedli- 

che Giite aus. Das laBt nicht unbedingt auf verschiedene 

Herstellungsorte schlieBen, denn der Lavezstein ist so he­

terogen zusammengesetzt, daB innerhalb der gleichen Ab- 

baustelle ganz verschiedene Qualitaten auftreten kbnnen. 

Immerhin liegt die Vermutung nahe, die Stiicke aus 

schlechtem, grobschuppigem Lavez seien in der Nahe von
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Bellinzona hergestellt worden.12 Dafur spricht auch der 

Fund zweier Kerne aus dem gleichen minderwertigen Ma­

terial, die kaum liber grbBere Distanzen hinweg transpor­

ter! worden sind.13 Speckstein ist im Tessin wahrend des 

Mittelalters an verschiedenen Stellen abgebaut und verar- 

beitet worden.14

DaB auch die Lavezfragmente aus oberen, sekundar verla- 

gerten Schichten mehrheitlich mittelalterlichen und nicht 

neuzeitlichen Ursprungs sind. diirfte sich aus dem volligen 

Fehlen der verschiedenartigen spaten Lavezgegenstande 

ergeben, die vom 16. Jahrhundert an in immer reicherem 

MaBe hergestellt worden sind.

Das Fehlen von Metallfunden in der friihkaiserzeitlichen 

Siedlungsschicht verunmbglicht eine sichere historische 

Deutung der offensichtlich in augusteischer Zeit entstan- 

denen Siedlung, und die Wehrhaftigkeit der spatromi- 

schen Niederlassung aus dem 4. Jahrhundert wird nicht 

durch Kleinfunde, sondern durch die architektonischen 

Uberreste erwiesen.

Auch im mittelalterlichen Fundinventar tritt das eigentli- 

che Kriegsgerat hinter den Gegenstanden des Alltagsle- 

bens deutlich zuriick. Die schone Serie von Pfeilspitzen 

und Armbrustbolzeneisen, die vom Ende des Frilhmittel- 

alters bis zum Beginn der Neuzeit reicht, kann mindestens 

zum Teil als Beleg fur die Jagd angesehen werden, obwohl 

es sich bei den meisten Exemplaren um Geschosse fur krie- 

gerische Zwecke handeln diirfte. Neben den Pfeil- und 

Armbrustbolzeneisen beschranken sich die Waffenfunde 

auf ein paar steinerne Kanonenkugeln aus dem 15. oder 

16. Jahrhundert und auf zwei wohl erst spatmittelalterliche 

Bleikugeln fur Handfeuerwaffen.15

Die Diirftigkeit an Waffenfunden, die generell mit den 

Fundbestanden vieler deutschschweizerischer Burgen 

iibereinstimmt, findet ihre Erklarung darin, daB Waffen 

im Mittelalter als wertvolle Gegenstande galten und des- 

halb selten auf dem Abfallhaufen landeten.

Bemerkenswerte Stiicke enthalt die an sich kleine Fund- 

gruppe des Reitbedarfs. Das eine Hufeisenfragment kann 

aufgrund seiner Fundlage eindeutig in das friihe Hochmit- 

telalter (9./10. Jahrhundert) datiert werden. Damit kommt 

dem Exemplar in der noch nicht vollig gesicherten Entste- 

hungsgeschichte des Hufeisens eine groBe Bedeutung zu, 

handelt es sich doch um eines der altesten stratigraphisch 

datierten Stiicke aus der Schweiz.16 Ein fragmentierter 

Sporn paBt typologisch zu den bekannten Formen des 

14. Jahrhunderts, wahrend das Bruchstiick einer Trense 

wegen seines stark verrosteten Zustandes nicht naher be- 

stimmbar ist.

Von kulturgeschichtlichem Interesse sind auch die ver­

schiedenen Werkzeuge. Die Doppelhacken aus romischer 

Zeit sind wohl als bauerliche Mehrzweckgerate zu verste- 

hen. Die paar Werkzeuge (u. a. Bohrer und Ahlen) bilden 

noch keinen sicheren Beleg fiir die Anwesenheit von 

Handwerkern auf dem Castel Grande. Derartige Gerate 

gehorten zum autarken Haushalt einer mittelalterlichen 

Burg. Dies gilt in noch starkerem MaBe fiir die Messer, 

Fingerhiite sowie fiir die beim Herdfeuer bendtigten Ge­

genstande.

DaB auf dem Castel Grande auch eine Maultrommel zum 

Vorschein gekommen ist, verdient unsere besondere Auf- 

merksamkeit. Die eiserne Biigelmaultrommel scheint in 

Mitteleuropa um 1200 aufgekommen zu sein und sich vor 

allem in bauerlichen und landadligen Kreisen groBer Be- 

liebtheit erfreut zu haben. Auch bei den Hirten und Sen- 

nen des Alpenraumes muB das einfache Musikinstrument 

sehr bekannt gewesen sein. Ob unser Bellinzoneser Exem­

plar aus dem Spatmittelalter noch dem alpinen Verbrei- 

tungsgebiet zuzuweisen ist oder ob es bereits als Ableger 

des italienischen Maultrommelraumes betrachtet werden 

muB, kann um so weniger beurteilt werden, als die in den 

Alpen gespielten Maultrommeln zu einem groBen Teil in 

Oberitalien hergestellt worden sind.17

Das hochmittelalterliche Fundgut verrat deutlich Einfliis- 

se aus dem nbrdlichen Alpenvorland und aus Italien. In 

seiner Gesamtheit ist es jedoch dem Kulturkreis des Al­

penraumes zuzuordnen. Dies entspricht auch den Ergeb- 

nissen der baugeschichtlichen Untersuchungen. Die Zuge- 

hbrigkeit des Bellinzoneser Fundmaterials zu einem an 

sich schwer faBbaren und vorlaufig noch wenig erforsch- 

ten «alpinen Kulturkreis» darf aber nicht ethnisch gedeu- 

tet werden. Im Hochmittelalter lebte in den siidlichen Al- 

pentalern ein buntes Gewimmel verschiedenster Vblker- 

gruppen, die irgendwann einmal eingewandert waren, an- 

gefangen bei den Galloromanen in vielen Schattierungen, 

endend bei den Angehbrigen irgendwelcher Germanen- 

stamme, namentlich der Langobarden. Aus Formtypen in 

der materiellen Hinterlassenschaft des Alltags ethnische 

Schltisse zu ziehen, wird kaum statthaft sein. Dazu kommt, 

daB im Alpenraum, wo sich die Natur von ihrer kargsten 

und unbarmherzigsten Seite zeigen kann, die Umweltein- 

fliisse auf eine in altertumlichen Lebensformen verhaftete 

Bevolkerung so ubermachtig sind, daB fiir die Bildung eth­

nisch bedingter Unterschiede in der materiellen Kultur 

wenig Spielraum bleibt. Die Kultur des Alpenraumes ist 

als ausgesprochene Mischkultur zu verstehen, in der sich 

neben verschiedenen Einfliissen aus dem Norden und aus 

dem Siiden zahlreiche autochthone Errungenschaften un- 

terschiedlicher Zeitstellung vermengen.18

Seit dem 13. Jahrhundert verstarkt sich deutlich das lom- 

bardisch-italienische Element. Dieser Vorgang ist nicht 

nur im Fundgut, sondern auch in der baugeschichtlichen 

Entwicklung der Bellinzoneser Befestigungen zu beobach- 

ten. Im 15. Jahrhundert, unter der Herrschaft Mailands, 

erfahrt dieser norditalienische EinfluB seinen Hohepunkt. 

Bellinzonas Wehranlagen werden nun groBziigig von Mai- 

lander Architekten umgebaut und erweitert, und in den 

Kleinfunden schlagt sich die politische und wirtschaftliche 

Abhangigkeit Bellinzonas von der lombardischen Metro­

pole nieder. DaB nach 1500, nach dem Ubergang der en- 

netbirgischen Taler an die Eidgenossen, dieser mailandi- 

sche EinfluB zuruckgeht und neben den wieder erstarken- 

den lokalen und regionalen Traditionen des Alpenraumes
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auch vereinzelte Einfliisse aus dem nordlichen Alpenvor- 

land bemerkbar werden, kann im Hinblick auf die histori- 

sche Entwicklung nicht befremden.19

1 Das Verschwinden oder Diinnerwerden der Funde im 2. und 3.Jahr- 

hundert deutet auf eine militarische Anlage hin. Analoge Erscheinungen 

sind von den Kastellen der friihen und spaten Kaiserzeit zur Geniige 

bekannt. - Staehelin. 212ff. - Meyer. Romische Zeit, 76ff.

2 Ettlinger, Schaan, passim. - Fellmann. Crep da Caslac, 12ff. - R. WyB, 

Die Erforschungder Hohensiedlung Motta Vallac. Helvetia archaeologi- 

ca 5/1974. - Meyer, Romische Zeit, 76ff. - Lieb / Wuthrich, 101 f. (Mu- 

rus), 134f. (Tegna).

3 Die mittelalterliche Fundreihe auf dem Crep da Caslac im Bergell 

bricht um die Jahrtausendwende ab, und von Tessiner Burganlagen lie­

gen nur geringe Bestande vor (Lugano, Castello und Ascona, Castello). 

Die Grabungsbefunde und Kleinfundkomplexe aus Nord- und Mittel- 

bunden durfen nur bedingtzu Vergleichszwecken herangezogen werden.

- Fellmann, Crep da Caslac, 12 ff. - Boscardin, Medel St. Maria, 43ff. - 

Im ubrigen sei auf die im Ratischen Museum Chur aufbewahrten Fund- 

komplexe aus den Burgengrabungen Sagogn/Schiedberg, Flims/Bel- 

mont und Cazis/Niederrealta verwiesen, deren Publikation zurzeit vor- 

bereitet wird.

4 Zur mittelalterlichen Keramik vgl. Lobbedey, Untersuchungen, pas­

sim.

5 Zum Problem der KontinuitatromischerHandwerkstradition im Friih- 

mittelalter vgl. Ibligo-Invillino, 98ff.

6 Die mit grobem Quarzsand belegte Unterseite des Bodens findet sich 

auch in der spatromischen Keramik von Ascona, S.Materno und von 

Tegna. (Nicht publizierte Fundbestande im Magazin der Denkmalpflege 

des Kantons Tessin.)

7 Werner Meyer, Der Kachelofen in den sudlichen Alpentalern. Schwei­

zer Volkskunde 58, 1968, 67ff.

8 Zu den prosopographischen Aspekten derartiger Kullureintlusse vgl. 

Hlawitschka, passim.

9 Bode, Majolikakunst, 5 ff. - Liverani, Majolika, 8 ff. - Reggi / Liverani, 

passim.

10 Vergleichbare Fundbestande, welche die Unterschiede in der mate- 

riellen Kultur des Spatmittelalters zwischen Norden und Siiden anschau- 

lich zeigen, u.a. bei Meyer. Miilenen, 33Iff. - Lithberg. Hallwil 3. 25ff. - 

Erb. Medel St. Maria. 30ff.

Die italienische Majolika ist als Handelsware gelegentlich bis nach Ra- 

tien gelangt. - Boscardin, Medel St. Maria, Abb. 55, Nr.9. In den spatmit- 

telalterlichen Fundkomplexen von Burgen des nordlichen Alpenvorlan- 

des fehlen einstweilen die Belege.

11 Die Funde vom Crep da Caslac (GR) und vom Castel Grande zeigen, 

daB sich in den sudlichen Alpentalern neben dem iiberwiegenden Lavez 

die Geschirrkeramik doch halten konnte, wahrend in Fundinventaren 

von Burganlagen Nord- und Mittelbiindens (s. oben Anm.3) bis ins 

14.Jahrhundert hinein Geschirrkeramik nur auBefst selten belegt ist. Im 

Glarnerland, im St.Galler Oberland und Rheintal sowie im Liechtenstei- 

nischen tritt auf hochmittelalterlichen Fundplatzen die Keramik mittel- 

europaischer Provenienz auf. - Boscardin, Fundinven tare Glarus, 232 ff.

- Heid, Neu-Schellenberg, passim.

12 Schreiben von Prof. Dr. E.Wenk an den Verfasser (8.2. 1968): «Das 

echnologisch ungunstige. grobschuppige Material der Proben Q 16/2/2, 

Q 2/4/1, Q 20/1/2 und Q 17/1/5 stammt wahrscheinlich aus der phlogo- 

pit- und karbonatreichen Randzone einer Lavezlinse und diirfte. wie die 

Kerne beweisen. in der naheren Umgebung von Bellinzona beheimatet 

sein.»

13 Lavezkerne waren Abfallprodukte, wurden aber nicht immer fortge- 

worfen, sondern gelegentlich einem Verwendungszweck zugefiihrt (z.B. 

als Pflastersteine oder als Webgewichte). - Ottavio Lurati, L’ultimo la- 

veggiaio di Vai Malenco, Basel 1970, 23, Anm.33.

14 Zur Lavezgewinnung im Tessin vgl. Wielich, Locarnese, 572f. und 

Ottavio Lurati, L’ultimo laveggiaio di Vai Malenco, Basel 1970, 4, 

Anm.4.

15 Armbrust- und Biichsenschutzen auf dem Castel Grande werden fur 

das 15.Jahrhundert in der schriftlichen Uberlieferung ausdriicklich er- 

wahnt. - BSSI 12, 1890, 82ff.

16 Die noch immer weitverbreitete Vorstellung von Hufeisen aus romi- 

scher Zeit muB nun endgiiltig preisgegeben werden. - Berger, Petersberg, 

60ff. - Germain Carnal, Das Hufeisen in seiner Bedeutung fur Kultur 

und Zivilisation, Zurich 1953. - Rudolf Laur-Belart. Zwei alte StraBen 

liber den Bbzberg. Ur-Schweiz 32, 1968, 30ff. - Offen bleibt indessen 

noch die Frage nach dem Beginn des Hufbeschlags. Stratigraphisch ge- 

nau datierte Stiicke sind selten. Burgenfunde belegen fiir das ll.Jahr- 

hundert eine bereits Starke Verbreitung. - Meyer, Grenchen, H 24; 

Meyer. Rickenbach, B 6-B 11. - Karl Heid / Fritz Pumpin / Theodor 

Strubin, Die Odenburg. Baselbieter Heimatbuch 11, 1969.

17 Meyer / Oesch, Maultrommelfunde. 214ff. - Brigitte Geiser, Maul- 

trommeln in der Schweiz. Schweizer Musikrat 1, 1975, 4ff. - Werner 

Meyer. Von Maultrommeln. Floten und Knochenschwirren. In: Studia 

Instrumentorum musicae popularis 5, Stockholm 1977.

18 Alois Stadlin. Die Beziehungen der achtbrtigen Eidgenossenschaft zu 

Mailand unter den Visconti (bis 1447). Diss. Zurich 1925. - Wielich, Lo­

carnese, 335ff. und 494ff. - Die Alpen in der europaischen Geschichte 

des Mittelalters. Reichenau-Vortrage 19611962. Konstanz-Stuttgart 

1965. - Meyer, Bergeten. 22ff. Hans Georg Wackernagel. Die ge- 

schichtliche Bedeutungdes Hirtentums. In: Aites Volkstum der Schweiz, 

Basel 1956, 30ff.

19 O. WeiB, Die tessinischen Landvogteien der dreizehn Orte im 18.Jahr- 

hundert. Schweiz. Studien zur Geschichtswissenschaft 7, 1914.
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Fig. 39

Castel Grande, Fundreihe A und B, prahistorische und 

friihkaiserzeitliche Keramik
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Fig. 41

Castel Grande, Fundreihe B, friihkaiserzeitliche Keramik



Fig. 42

Castel Grande, Fundreihe C, spatkaiserzeitliche Keramik
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Fig. 45

Castel Grande, Fundreihe E, mittelalterliche Keramik
0 5 CM
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Fig. 46

Castel Grande, Fundreihe E mid F. Keramik der friihen Neuzeit,

Ofenkeramik und Lavez
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Fig. 49

Castel Grande, Fundreihe F und G, Lavez mid iibrige Funde aus Stein,

Fundreihe M, Bein
0 5 CM
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Fig. 50

Castel Grande, Fundreihe K. Eisen
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Fig. 53

Castel Grande, Fundreihe K und L, Eisen und iibrige Metalle

L7
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Baugeschichtliche Ergebnisse

Die Baugeschichte des Siidtraktes

Da sich die im Jahre 1967 durchgefiihrten Untersuchun- 

gen auf die Siidpartien des Schlosses beschrankten und da 

uber friihere Grabungen an anderen Stellen des Castel 

Grande keine Dokumentation vorliegtx, ist es leider nicht 

moglich, hier eine vollstandige Baugeschichte der Burg zu 

bieten. Wir miissen uns damit begniigen, die bauliche Ent­

wicklung des Siidtraktes darzustellen und fur die iibrigen 

Teile des Schlosses eine summarische Chronologic als Ba­

sis fur weitere Untersuchungen vorzuschlagen.

Als Ergebnis der Ausgrabungen und Bauuntersuchungen 

am aufsteigenden Mauerwerk lassen sich im Siidtrakt ins- 

gesamt sieben Bauperioden unterscheiden. Zu diirftig, als 

daB sie bereits fur den sicheren Nachweis einer eigentli- 

chen Besiedlung angesehen werden konnen, sind die pra- 

historischen Uberreste. Die paar eisenzeitlichen Scherben, 

die alle in gestorten Schichten gefunden worden sind, las­

sen zwar vermuten, der Burghiigel des Castel Grande sei 

bereits im 1. Jahrtausend v. Chr. besiedelt gewesen. Solan­

ge aber kein Wohnhorizont mit genau bestimmbarem 

Fundgut zutage gefordert wird, miissen wir uns in der Be- 

wertung der paar prahistorischen Keramikfragmente Zu- 

riickhaltung auferlegen, zumal die Spuren einer friihen 

Umfassungsmauer moglicherweise erst in die friihkaiser- 

zeitliche Periode zu datieren sind.2 

a) Periode 1 (ca. 20 v.Chr. bis 100 n. Chr.)

Die in Sondierschnitt H 2 unmittelbar uber dem natiirli- 

chen Sand angeschnittene Kulturschicht gehort eindeutig 

in die Zeit zwischen ca. 20 vor und 100 nach Christus, wo- 

bei die Hauptmasse der Funde aus der augusteischen und 

tiberischen Epoche stammt.3 Die bemerkenswerte Fund- 

dichte und die Machtigkeit der Fundschicht lassen auf 

eine intensive Besiedlung schlieBen. Mortelmauerwerk 

aus dieser Periode ist nicht zum Vorschein gekommen, da- 

gegen konnte der Hiigel von einer Trockenmauer umge- 

ben gewesen sein, deren Reste in der Grabungszone Q 

noch festgestellt wurden.4

Abb. 26 Reste derfriihen Trockenmauer aus grossen Steinplatten in Q 21

b) Periode 2 (4.-8. Jahrhundert)

Belege fur die mittlere Kaiserzeit fehlen auf dem Castel 

Grande vorlaufig, dagegen muB der Hiigel in spatromi- 

scher Zeit stark befestigt worden sein. In der Grabungszo­

ne Q kam eine Mauer zum Vorschein (M 3), die offenbar 

um die Mitte des 4. Jahrhunderts errichtet worden ist. Ihre 

Bauart weist sie als wehrhafte Umfassungsmauer aus. Die­

ser alteste, aus Mortelmauerwerk gefiigte Mauerring wur- 

de im 5. oder noch eher im 6. Jahrhundert ausgebaut, in­

dem man das Tor in Mauer M 3 zumauerte und westlich 

davon ein vorspringendes Gebaude, moglicherweise einen 

neuen Torbau (M 8, M 17), errichtete.

Der Ubergang von der Spatantike zum Friihmittelalter 

vollzog sich auf dem Castel Grande, mindestens im Berei- 

che unserer Grabungen, ohne wesentliche bauliche V eran- 

derungen. Offenbar sind im Laufe der Zeit verschiedene, 

vorwiegend holzerne Bauten entstanden, und die spatro- 

mische Ringmauer diirfte mehrmals ausgebessert worden 

sein.5 Im friihen Mittelalter wird sie einen holzernen 

Wehrgang getragen haben.6 Aus der schriftlichen Uberlie- 

ferung geht hervor, daB im 6. Jahrhundert das Castel 

Grande eine schwer einnehmbare Festung gewesen sein 

muB.7
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c) Periode 3 (800-10. Jahrhundert)

Im 8. und 9. Jahrhundert geriet die spatromische Ring- 

mauer immer mehr in einen verwahrlosten Zustand. Dar- 

an war zunachst die schlechte Fundamentierung schuld, 

welche die Mauer stiickweise abrutschen lieB, und die urn 

800 erfolgte Brandkatastrophe diirfte den Zerfall noch be- 

schleunigt haben.8

Derum900errichteteTurm(Bau l.MauerM l)setzteeine 

bereits stark fortgeschrittene Zerstorung des romischen 

Mauerwerkes voraus, denn seine Fundamente ruhten auf 

der schon weitgehend abgetragenen Krone der spatanti- 

ken Mauerziige M 3 und M 8 auf.9

Die AusmaBe des Turmes lassen eine Bewohnbarkeit als 

moglich erscheinen, auBer Zweifel steht seine Wehrfunk- 

tion.10

d) Periode 4

(10. Jahrhundert bis Anfang 13. Jahrhundert)

erhalten. Im Laufe der Zeit scheinen an die Ringmauer 

verschiedene Gebaude angelehnt worden zu sein. Noch 

dem 11. Jahrhundert gehort das Mauerstuck M 23 in Q 2 

an, wahrend das Fundament M 5 und der Rest des Hau­

ses 3 (M 2 und M 6) dem friiheren 13. Jahrhundert zuzu- 

weisen sind. Spatestens beim Bau des Hauses 3 (M 2 und 

M 6) ist der aus der Zeit um 900 stammende Turm (Bau 1) 

abgebrochen worden.11 Die Anfange des Hauses 2 sind in 

die Zeit um 1200zu datieren. Damals war eszwei Geschos- 

se hoch und trug ein Pultdach.12

Im Hochmittelalter begann man, die Innenflache des 

Burgareals zu uberbauen. Der Mauerwinkel M 33 (Schnitt 

H 2/H 3) gehort noch ins 10. Jahrhundert, doch hat er um 

1100 dem anders orientierten Mauerzug M 32 weichen 

miissen. Leider sind diese in der Grabungszone H ange- 

schnittenen Mauerziige zu kurz, als daB ihre Funktion er- 

schlossen werden konnte. Dies ist um so bedauerlicher, als 

in der Umgebung des Schnittes H 2/H 3 die Kirche S. Pie­

tro vermutet werden muB.

Im Hochmittelalter erfolgten einschneidende bauliche 

Veranderungen. Gegen 1000 errichtete man eine neue 

Ringmauer, die ein paar Meter weiter siidlich als die bishe- 

rige verlief. Uberreste dieses altesten auBeren Siidberings 

habensich in den Mauerfragmenten M 13/M 14undM 18 

e) Periode 5 (13. bis Ende 15. Jahrhundert)

Im 13. Jahrhundert setzte im Bereich des Siidtraktes eine 

rege Bautatigkeit ein, die bis ans Ende des 15.Jahrhun- 

derts nicht mehr abbrechen und das Aussehen des Siid- 

traktes von Grund aufandern sollte.

Im 13. Jahrhundert, wohl kurz nach 1250, wurde die siidli- 

che Ringmauer aus dem spaten 10. Jahrhundert grbBten-Abb. 27 Versturzte Teile der spdtromischen Mauer M 3 in Q 30
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teils neu aufgebaut.13 Sie erhielt, vom Gehniveau im Burg- 

innern an gerechnet, eine Hbhe von rund 6 m und wurde 

mil einem Kranz von Schwalbenschwanzzinnen und mit 

schmalen Scharten bewehrt.14 Das Haus 2 blieb vorlaufig 

ohne Veranderungen stehen, dagegen errichtete man in 

der Folgezeit weitere Hauser, die sich an die neue Ring- 

mauer anlehnten.

Haus 4 entstand zu Beginn des 14. Jahrhunderts. Es um- 

faBte drei Geschosse, iiberragte somit die Ringmauer um 

4 m und war mit einem Satteldach bedeckt. Im spateren

14. Jahrhundert wurde das Haus 5 gebaut, mbglicherweise 

unter Verwendung alterer Mauerteile (M 19), die zu einem 

Anbau an Haus 4 aus der Mitte des 14. Jahrhunderts ge- 

hbrt haben kbnnten. Gleichzeitig mit der Errichtung des 

Hauses 5 wurde ein Teil der Ringmauer (M 22) erneuert 

und mit einem Zinnenkranz versehen.

Um 1400 scheint die groBe innere Wehrmauer gebaut wor- 

den zu sein, die heute noch die Torre Nera mit der West- 

ecke des Siidtraktes verbindet (Mauer M 26). In der ersten 

Halite des 15. Jahrhunderts wird man die siidliche Ring­

mauer erhbht und mit einer neuen Zinnenreihe versehen 

haben. vor allem bei Haus 2, und um die Mitte des Jahr­

hunderts kbnnten die inneren Verstarkungen der Hauser 4 

(M 14 und M 16) und 5 (M 21 und M 25) aufgefiihrt wor- 

den sein. Das Haus 5 erhielt damals neue Tiiren mit Back- 

steingewanden. In die gleiche Zeit fiel die Errichtung des 

Hauses 7, indem man die iilteren Hauser 2 und 4 durch die 

neue Mauer M 10 zu einem einzigen Baukomplex verei- 

nigte.

Nach 1470diirftederSchalenturm (Bau 6) in derSiidwest- 

ecke des Siidtraktes entstanden sein, wobei man das mbgli- 

cherweise schadhaft gewordene Haus 5 abbrach.15 Das 

Haus 2 ist damals bis auf die Hbhe der Ringmauerzinnen 

aufgestockt und mit einem Satteldach versehen worden.

Die letzte groBe Bauetappe fiel in die Zeit um 1490, als 

man den ganzen Siidbering von auBen her mit einer schra- 

gen Mauer abstiitzte (M 34).16 Bei dieser Gelegenheit wur­

de die Ringmauer bei Haus 7 von Grund auf neu erbaut 

und das Haus 7 selbst um 2 m erhbht sowie mit einer neuen 

Stockwerkeinteilung versehen. Um ein GeschoB erhbhte 

man auch das Haus 4. Wenn der erwahnte Schalenturm 

(Bau 6) damals nicht schon stand, muB er im Zusammen- 

hang mit diesen letzten Ausbauten errichtet worden sein. 

Spatestens um 1490, vielleicht aber schon um die Mitte des

15. Jahrhunderts, sind um den Siidbering herum die Zwin- 

geranlagen (rivellini) gefiihrt worden, welche vor allem die 

Annaherung an den FuB der Hauptmauer erschweren soil- 

ten. Zusammen mit dem Bau der Zwinger wurde das ab- 

schiissige Vorgelande durch kiinstliche Abbbschungen 

verstarkt.

So prasentierte sich um 1500 der Siidtrakt wie folgt:17 Die 

zwingerbewehrte Ringmauer erhob sich in ihrer ganzen 

Lange bis auf ungefahr gleiche Hbhe und trug zuoberst 

Schwalbenschwanzzinnen und einen dahinterliegenden

Abb. 29 Torre Bianca und Casa Bianca von Siiden

Abb. 28 Inneres des Ridotto, Nordostecke
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Wehrgang. An der Siidwestecke stand ein viereckiger 

Schalenturm, und im Ostteil war an die Ringmauer ein 

dreiteiliges Gebaude gelehnt, dessen Dach gleich hoch wie 

die Zinnenreihe der Ringmauer lag. Dementsprechend 

muB das Haus 2 die westlich angrenzenden Gebaude 7 

und 4 um etwa 1 m iiberragt haben.

n Periode 6 (1500-1800)

In derZeit zwischen 1500 und 1798 waren die ennetbirgi- 

schen Taler ein Untertanenland der Eidgenossen18, indem 

die Bezirke Maggiatal, Locarno, Lugano und Mendrisio 

gemeine Herrschaften der 12 Orte bildeten und das Livi- 

nental den Urnern allein gehorte. Die Grafschaft Bellinzo­

na mit den drei Schlossern und die Bezirke Blenio und Ri­

viera lagen in den Handen der Orte Uri, Schwyz und Nid- 

walden.19

Die Urner, denen das Castel Grande zugefallen war, schei- 

nen keine wesentlichen baulichen Veranderungen mehr 

vorgenommen zu haben, vor allem nicht in fortifikatori- 

scher Hinsicht.

Um 1600 muBte der viereckige Schalenturm (Bau 6) abge- 

brochen werden. Er war wegen seiner hastigen Bauweise 

wohl frith baufallig geworden.20

Im Laufe des 17. und 18. Jahrhunderts unternahm man 

Anstrengungen, das Innere des Siidtraktes den zeitgema- 

Ben Anspriichen anzupassen21: Haus 2 erhielt einen ge- 

wolbten Keller, in Haus 4 wurde nach dem Einbau einer 

Zwischenwand (M 12) eine neue Treppe erstellt, und im 

ganzen Sudtrakt scheinen groBere Fenster eingebrochen 

worden zu sein. SchlieBlich richtete man im Ostteil von 

Haus 7 neue Aborte ein, und in den Wohnraumen wurden 

Kachelofen aufgestellt.22 

g) Periode 7 (19. und 20. Jahrhundert)

Mit dem Ubergang an den damals jungen Kanton Tessin 

erhielt das Castel Grande eine neue, doppelte Zweckbe- 

stimmung, welche die weitere bauliche Entwicklung des 

Schlosses entscheidend beeinflussen sollte: Es wurde 

Zeughaus und Gefangnis.23

Fiir das erste erstellte man um 1820 langs der Westmauer 

des Zentralhofes einen langgestreckten, zweigeschossigen 

Bau, wobei auch die um 1600 entstandene Bauliicke in der 

Siidwestecke geschlossen wurde. Das Gefangnis dagegen 

wurde in den bereits bestehenden Gebaulichkeiten unter- 

gebracht, vor allem im Sudtrakt, der um 1820 schwere Ein- 

griffe uber sich ergehen lassen muBte. Inwendig wurde die 

GeschoBeinteilung in den drei Hausern 2, 7 und 4 verein- 

heitlicht, wobei man die Stockwerkhohen des Hauses 7 auf

Fig. 54

Castel Grande, Sudtrakt, Bauphasenplan, 

altere Perioden
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die beiden anderen Hauser iibertrug. Gleichzeitig glich 

man die Unterschiede in den Dachhohen aus, was zur teil- 

weisen Zerstorung des Zinnenkranzes in Haus 2 fuhrte, 

und uberall wurden die Zwischenraume zwischen den Zin- 

nen zugemauert.24 Die neue GeschoBeinteilung machte 

neue Tiiren und Fenster notwendig, die nun riicksichtslos 

durch die alien Mauern gebrochen wurden. Im Ostteil des 

Gebaudes 7 richtete man nach der Erhbhung der Mauer 

M 11 ein weiteres Treppenhaus ein, nachdem man dasjeni- 

ge von Haus 4 wegen der neuen Stockwerkeinteilung be- 

reits hatte umbauen miissen. Da die alten Heizanlagen 

nicht mehr ausreichten, war man gezwungen, sie zu ver- 

bessern und neue zu bauen.25

Zur VergrbBerung des Zeughauses wurde kurz nach 1850 

der noch leere Platz zwischen dem alten Haus 4 und dem 

Westfliigel von etwa 1820 (Haus 8) mit einem weiteren Ge- 

baude (Haus 9) ausgefullt. Dieses iiberragte die Ring- 

mauer um die Hohe eines ganzen Geschosses. Damals 

wurden auch die neugotischen Fenster durch den Siidbe- 

ring gebrochen. In der Stockwerkeinteilung glich man den 

Neubau von 1850 dem Zeughausflugel von 1820 an, doch 

wurden mittels Mauerdurchbriichen auch Verbindungen 

mit dem alten Haus 4 hergestellt. Geraumige Magazine 

wurden auch zwischen der Torre Nera und dem Ridotto 

errichtet.26

AuBer den Gebauden erfuhr auch die Bodengestalt im 

19. Jahrhundert zahlreiche Eingriffe.27 Im Zentralhof wur­

den noch einmal umfassende Planierungsarbeiten durch- 

gefuhrt, und in das Erdreich hinein verlegte man nach und 

nach eine Unzahl von verschiedenartigen Leitungen, Ka- 

beln und Kanalisationen.

Im 20. Jahrhundert wurde der Siidtrakt baulich nicht mehr 

wesentlich verandert. Die auf dem Castel Grande bisher 

durchgefiihrten Restaurierungsarbeiten haben sich stets 

auf andere Teile des Schlosses erstreckt.28

1 Blok, Cronistoria, 277 ff.

2 S. oben Fundkatalog, Keramik A. - Grundsatzlich weisen Keramik- 

fragmente am ehesten auf eine Siedlung hin. Vogt, Lindenhof, 143.

3 S. oben Fundkatalog, Keramik B.

4 S. oben. Bevor die Frage nach einer eventuellen vorromischen Besied- 

lung nicht sicher abgeklart ist, muB die Moglichkeit offengelassen wer- 

den, daB es sich beim erwahnten Trockenmauerwerk um die Reste einer 

prahistorischen Umfassungsmauer handelt.

3 Dok. E 2, Nr. 30- D 3,2, Nr. 640 und 641.

6 Dafur spricht vor allem die Ausdehnung der Brandschicht von 800 

auBerhalb des Beringes.

7 Greg. Tur. 10,3. - S. unten Seite 134 f.

8 Uber der eigentlichen Brandschicht lag an manchen Stellen ein ausge- 

pragter Schutthorizont.

a Dok. E 1 Nr. 8 - D 3,2 Nr. 656.

10 Die mutmaBliche Lichtweite des Turmes diirfte etwa 3 auf 4 m betra- 

gen haben.

11 Die Fundamente des Hauses 3 (Mauer M 2) ruhen direkt auf der Kro­

ne der Mauer 1 (Turm) auf. - Dok. D 3,2 Nr.610 und 611.
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Abb. 30 Torre Nera von Sudosten Abb. 31 Ridotto und Torre Bianca von Nordwesten

Abb. 32 Blick vom westlichen Hof gegen die Torre Nera und die Torre Bianca
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Abb. 33 Ringmauer mit Wehrgang im westlichen Hof

Abb. 34 Bellinzona von Suden, nach D.A.Schmid-C. Burckhardt, um 1830, Museum Sasso Corbaro (Foto Carpi)
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A bb. 35 Bellinzona von Nordoslen. nach G. Lory-J. Hilrlimann, um 1830, 

Museum Sasso Corbaro (Foto Carpi)

12 Dok. E 2 Nr. 48 und 51.

13 Mauerteiledes lO.Jahrhunderts blieben vermutlich in der Siidostmau- 

er des Hauses 2 stehen.

14 Eine brauchbare Untersuchung uber das Alter der Schwalben- 

schwanzzinnen steht noch aus. Nach einer freundlichen Auskunft von 

P.Gazzola, dem italienischen Burgenspezialisten, sind derartige Zinnen- 

formen im 13.Jahrhundert durchaus denkbar (Brief vom 26.3.1968 an 

den Verfasser).

15 Unwetterschaden auf dem Castel Grande werden aus dem Jahre 1473 

erwahnt. - Gilardoni, Notizie e documenti, 28.

16 Bauliche Verbesserungen wurden in Bellinzona noch 1499 vorgenom- 

men. - Gilardoni, Notizie e documenti, 32.

17 Die Rekonstruktion des Zustandes von etwa 1500 ist deshalb wichtig, 

weil mit dem Ubergang Bellinzonas an die Eidgenossen die fortifikatori- 

sche Entwicklung des Schlosses abgesehlossen war, weshalb bei den 

kiinftigen Restaurierungsarbeiten vor allem dieser Zustand von 1500 als 

Grundlage verwendet werden sollte.

18 Leu, Lex. 2, 47ff. - HBLS 2, 89ff.

19 Leu, Lex. 2, 47ff. - Meyer, Blenio und Leventina, 23, Anm. 1.

20 Dok. B 2,6.

21 Dok. B I.

22 Dok. B l.-s.oben. Fundkatalog, Keramik E.

23 Franscini, Tessin, 278ff., mit interessanten Einzelheiten liber den 

Strafvollzug und die Behandlung der Haftlinge (Ketten, Ochsenziemer), 

femer 293 f.

24 Dok. E 2 Nr. 52, 53, 57.

25 Neue Kaminanlagen finden sich vor allem in den oberen Stockwer- 

ken. - Dok. B 2,10 und 11.

26 Dok. B 2,10.

27 Dok. B 1.

28 Blok, Cronistoria, 211 ff. - Eine Ausnahme bildet die Tiirpartie in 

Haus 2. durch welche man auf den Wehrgang uber dem Burgtor gelangt.

Die architektonischen Elemente 

des Sudtraktes

a) Mauerwerk

Das auf dem Castel Grande vermauerte Steinmaterial 

stammt aus der Gegend um Bellinzona.1 Werkstiicke aus 

besonderem, von weit her transportiertem Stein sind nir- 

gends zum Vorschein gekommen. Zur Hauptsache ver- 

wendete man FluBkiesel und Moranenschutt, wahrend 

eigentliche Bruchsteine, die an ihren scharfen Kanten er- 

kennbar sind, nur in Ausnahmefallen gebraucht wurden, 

etwa als Gewand- oder Ecksteine.2 Diese wurden im allge- 

meinen gut bearbeitet, vor allem den Eckquadern schenk- 

te man Aufmerksamkeit, aber das iibrige Steinmaterial ist 

vor seiner Verwendung hochstens grob zurechtgehauen 

worden. Wegen des immer gleichgebliebenen Steinmate- 

rials hat sich die Mauerstruktur vom Ende der Antike bis 

zum Beginn der Neuzeit nicht so stark verandert, wie man 

vielleicht erwarten mochte. Die Mauern aus spatromischer 

Zeit weisen eher regelmaBige groBe Flatten in lagerhaftem 

Verband auf, im Hochmittelalter scheint man vor allem 

rundliche FluBkiesel gebraucht zu haben, und im Mauer­

werk des 14. und 15. Jahrhunderts ist ein deutliches Nach-
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lassen der Sorgfalt inbezug auf Auswahl der Steine und 

RegelmaBigkeit der Lagen festzustellen. Ausnahmen be- 

statigen die Regel.3

Neben dem Naturstein spielte der Backstein eine durchaus 

untergeordnete Rolle. Er laBt sich im Siidtrakt des Castel 

Grande erst vom 14. Jahrhundert an nachweisen, und zwar 

tritt er lediglich an Flickstellen auf.4

Als Bindemittel weisen die Mauern - mit Ausnahme der 

allerjiingsten - den fur altere Zeiten charakteristischen 

Kalkmortel auf, ein Gemisch aus Kalk, Sand und Wasser. 

Auf Unterschiede in Herkunft und Feinheit des Sandes 

sowie im Mischungsverhaltnis von Sand zu Kalk ist die 

Verschiedenartigkeit der Mortelstrukturen an den Mau­

ern der einzelnen Bauperioden zuruckzufiihren.5

Aus Kalkmortel bestand auch der Verputz des Mauerwer- 

kes. Am Mauerfragment M 23, das ins 11. Jahrhundert 

gehort, sind Reste von Rasapietra-Verputzohne Kellenfu- 

gen zum Vorschein gekommen. Die Mauern des spaten 

Mittelalters diirften innen und auBen vollstandig verputzt 

gewesen sein.6

b) Dacher

Das um 1200 erbaute Haus 2 muB urspriinglich ein Pult- 

dach getragen haben, wahrend man die spateren Gebaude 

aus dem 14. und 15. Jahrhundert mit Satteldachern verse- 

hen hat.7 Deren Dachstoff wird von Anfang an Gneis ge­

wesen sein. Fiir das Pultdach des Hauses 2 aus der Zeit um 

1200 kame als urspriingliche Bedachung auch Holz in Fra- 

ge.8

Fiir die Gebaude aus rbmischer Zeit sind Ziegeldacher 

anzunehmen, wie die zahlreich gefundenen Fragmente 

von Leisten- und Hohlziegeln beweisen.9

c) Fenster und Tiiren

Leidersind dutch die Umbauten des 19. Jahrhunderts die 

urspriinglichen Fenster und Tiiren weitgehend beseitigt 

worden. Alle Gebaude des Siidtraktes waren durch eben- 

erdige Tiiren zuganglich, und zwar hatten die Hauser 4, 5 

und 7 im 15. Jahrhundert sogar je zwei Eingange. Die Tii­

ren des Hauses 5 drehten sich auf eisernen Angeln, die in 

die Laibung eingelassen waren.10 Die Tiirgewande wur- 

den verschiedenartig konstruiert: Hochkant gestellte, gro- 

Be Blocke finden sich in der Tiire der Mauer M 10 

(15. Jahrhundert), haufiger scheint man liegende Bruch- 

steine oder Backsteine gebraucht zu haben.11

Wie man im Mittelalter in die oberen Stockwerke gelangt 

ist, steht nicht fest. Die alteste erhaltene Treppenanlage 

gehort erst dem 17.oder 18. Jahrhundert an. Wirvermuten 

aber, daB auch im Mittelalter die oberen Geschosse durch 

Treppen im Gebaudeinnern erreicht werden konnten, und 

nicht durch AuBentreppen.12

Gesamthaft diirfte die Zahl der Fenster urspriinglich klein 

gewesen sein, vor allem auf der Siidseite, wo jedes Fenster 

eine fortifikatorische Schwachung der Ringmauer bedeu- 

tet hatte. Die im Mauerwerk noch erhaltenen, heute meist 

zugemauerten urspriinglichen Fenster lassen sehr kleine 

Offnungen schartenartiger Form erkennen.13 Archaologi- 

sche Belege fiir Fensterverglasungen fanden sich erst in 

neuzeitlichen Schichten.14

d) Boden

Zu ebener Erde scheinen die Boden vom Hochmittelalter 

an aus Flatten und flachen Kieseln bestanden zu haben, 

die teilweise mit Mortel gefestigt waren.15 In den oberen 

Geschossen werden die Deckenbalken Holzdielen getra­

gen haben, doch konnten auch diese mit einer Mortel- und 

Steinschicht iiberzogen gewesen sein, vor allem in der Na- 

he von Feuerstellen.16 Der Ziegelplattenboden im ober- 

sten GeschoB des Hauses 7 diirfte wohl neuzeitlich sein.17 

Die sehr nahe nebeneinanderliegenden Balkenldcher der 

obersten Geschosse, vor allem im Haus 2, konnten darauf 

schlieBen lassen, daB die Boden des Dachraumes beson- 

ders stark gebaut worden sind, zum Schutz der unteren 

Geschosse vor vertikal einfallenden Wurfgeschossen.18

e) Kamine und Ofen

In den Wanden alter noch aufrechtstehenden Gebaude 

wurden Feuerstellen und Kaminanlagen unterschiedli- 

cher Zeitstellung beobachtet.19 Die Hauser 2, 5 und 7 ent- 

hielten im ErdgeschoB je einen groBen offenen Karnin, 

welcher zur Beheizung des ganzen Raumes diente. Der 

Rauch des Kamins in Mauer M 10 zog durch einen senk- 

rechten Kanal ab, der in den Innenmantel der Mauer ein­

gelassen war und beim Dach ins Freie fiihrte. Die Heizan- 

lage des Hauses 4 lag im 2. GeschoB und war dort in einer 

Ecke plaziert. Der Rauchkanal des Hauses 2 weist die glei- 

che Konstruktion wie derjenige des Hauses 7 auf, scheint 

aber erst mit der Aufstockung des Gebaudes im 15. Jahr­

hundert eingerichtet worden zu sein. Eine nachtraglich 

vermauerte Offnung im 2. GeschoB ist vielleicht als ur- 

spriingliche Kaminnische zu deuten, deren Rauchabzug 

ein schrages Loch in der Mauer gewesen ware. Reprasen- 

tativ ausgestaltet war die Kaminnische des Hauses 5.20 

Fur die hoch- und spatmittelalterliche Zeit sind im Siid- 

trakt des Castel Grande somit zur Hauptsache offene Ka- 

minfeuerstellen anzunehmen, die gleichzeitig zum Heizen
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und Kochen gedient haben.21 Der Fund eines hochmittel- 

alterlichen Ofenkachelfragmentes beweist aber, dab der 

Kachelofen um 1200 mindestens bekannt gewesen sein 

muB.22 Wie die Fragmente von griin glasierten Ofenka- 

cheln aus dem 16. und 17. Jahrhundert zeigen, haben die 

Urner in der Zeit ihrer Herrschaft aus ihrer Heimat den 

Kachelofen zu eigenem Gebrauch importiert.23 Im 

19. Jahrhundert ist man aber wieder zu den einheimischen, 

offenen Kaminen zuriickgekehrt.24 Belege fur die im in- 

neralpinen Raum beliebten Lavezofen fehlen im Fundin­

ventar.25

f) Fortifikatorische Einrichtungen

Obwohl das Castel Grande im ausgehenden Mittelalter 

eine Festung von groBter militarischer Bedeutung war, 

machen die eigentlichen fortifikatorischen Einrichtungen 

der Burg einen merkwiirdig schwachen Eindruck.26 Dies 

gilt auch fiir den Siidtrakt des Schlosses. Die Ringmauer, 

erbaut in mehreren Etappen, hatte im 15. Jahrhundert 

eine Starke von nicht einmal 2 m. Zuoberst befand sich 

eine Zinnenreihe ohne Maschikulis, hinter welcher ein 

durchgehender Wehrgang verlief. Das starkste Bollwerk 

war der nach 1470 errichtete Schalenturm (Bau 6) an der 

Siidwestecke des Traktes. Der siidliche Zwinger, welcher 

der Ringmauer vorgelagert war, wird ins vorgeruckte 

15. Jahrhundert zu datieren sein. Auch er hatte ganz diinne 

Mauern. Die schwachen Befestigungsanlagen auf der Stid- 

seite erwecken um so mehr Befremden, als unmittelbar 

unterhalb des Siidtraktes der Zugang zum Haupttor des 

Schlosses vorbeifiihrte.27

In den fortifikatorischen Einrichtungen des Siidtraktes 

scheint die Artillerie wenig beriicksichtigt worden zu sein. 

Auf dem Wehrgang hinter den Zinnen konnten keine Ge- 

schiitze in Stellung gebracht werden, und umgekehrt hat- 

ten die Mauern des Schlosses einer BeschieBung mit Kano- 

nen bereits im 15. Jahrhundert nicht mehr standgehalten.8 

Mbglicherweise ist aus diesem Grunde der Turm in der 

Siidwestecke (Bau 6) errichtet worden. Denn dieser konnte 

zuoberst eine massive Plattform getragen haben, die als 

Geschiitzstellung geeignet gewesen ware.

Zur Hauptsache wird man auch im 15. Jahrhundert das 

SchloB mit Bogen- und allenfalls Handfeuerwaffen vertei- 

digt haben, und fiir einen Angreifer, der keine Artillerie 

besaB, war das Castel Grande trotz seinen schwachen 

Mauern eine sehr schwer einzunehmende Festung.

1 AuBer dem in unmittelbarer Umgebung anstehenden Gneis sind ver- 

schiedene weitere alpine Gesteinsarten belegt, die durch die Eiszeitver- 

gletscherung oder durch die Wasserlaufe in der Nahe abgelagert worden 

sind.

2 Dok. D 3,2 Nr. 609 und 790. - Marmor, wie er etwa am Haupttor von 

Mesocco vorkommt, ist auf dem Castel Grande kaum belegt. Ein weiBer 

Kalkstein findet sich am Gewande des zu Bau 5 gehorenden Kamins 

(15. Jahrhundert) sowie am Tor siidlich der Torre Nera.

3 Dok. D3,2Nr.616, 643, 652.

4 Dok. B 1 - E 2 Nr. 40 und 44-46. - In der Lombardei spielte der Back- 

stein als Baustoff eine ganz bedeutende Rolle. - Perogalli, Burgen, pas­

sim. - Im romanischen Schiff von S. Biagio in Ravecchia ist der Wechsel 

von Natur- und Backstein als Dekorationselement verwendet. Gilardoni, 

Inventario, 150ff., Abb.246.

5 Mittels Mortelproben konnten verschiedene baugeschichtliche Fragen 

gelost werden. Dok. B 1.

6 Poeschel, Burgenbuch, 135ff.

1 Zum Problem der Bedachung vgl. WeiB. Hauser und Landschaften, 

81 ff.. und Simonett, Bauernhauser 1, 53 ff.

8 Poeschel, Burgenbuch, 133f.

9 S. oben Fundkatalog, Ziegel H.

i» Dok. E 2 Nr.44-46.

44 Dok. 3,2 Nr. 609 - B 1 - E 2 Nr. 40.

12 Spuren von Tiiren sind in oberen Stockwerken nicht gefunden wor­

den, mit Ausnahme von Binnentiiren oder Durchgangen, die zum Wehr­

gang gehorten. Die Rundbogentiire im obersten GeschoB des Hauses 2 

kann wegen ihrer Lage nur auf einen Balkon und keinesfalls auf eine 

Treppe gefiihrt haben. Dok. B 2,9 und 10.

13 Dok. B 2,9 und 10 - E 2 Nr. 54-56.

14 S. oben Fundkatalog, Gias J.

45 Dok. E 3 Nr.38.

16 Mortelboden auf holzernen Unterlagen sind beispielsweise in den 

oberen Geschossen des Wohnturmes von Brig (VS, 13. Jahrhundert) zum 

Vorschein gekommen.

17 Dok. D 3,2 Nr. 680 und 682.

48 Poeschel, Burgenbuch. 282 (Beschreibung eines solchen massiven Bo­

dens im SchloB Tarasp).

19 Dok. B 2,9-11.

20 Dok. E 2 Nr.63, 64, 66 - B 2,10.

24 WeiB, Hauser und Landschaften, 107ff. - Simonett, Bauernhauser 1, 

63 ff.

22 S. oben Fundkatalog, Keramik E. - W. Meyer, Der Kachelofen in den 

siidlichen Alpentalern. In: Schweizer Volkskunde 58, 1968, 67ff.

23 S. oben Fundkatalog, Keramik E.

24 Trotz dem Nachweis vereinzelter Kachelofen gehort das Gebiet von 

Bellinzona zur Zone des «mediterranen Einfeuerhauses». - WeiB, Hau­

ser und Landschaften, 131.

25 Der leicht bearbeitbare Lavezstein konnte in Platten gesagt zum Ofen- 

bau verwendet werden. AuBerdem sind als Imitation der seit dem 

13. Jahrhundert bekannten Napfkacheln auch Laveztopfe beim Ofenbau 

verwendet worden. - Simonett, Bauernhauser 1, 218ff.

26 Um so mehr, wenn man das Castel Grande mit den ebenfalls im 

15. Jahrhundert errichteten Festungswerken des Castello di Mesocco 

oder auch mit der «Murata» von Bellinzona vergleicht.

27 Rahn, Kunstdenkmaler, 416, Abb. 14. - Die heutige ZufahrtsstraBe ist 

erst 1881 gebaut worden. Zu den Zinnen vgl. Perogalli, Burgen. 44ff.

28 Zeitweise befand sich zwar auf dem Castel Grande ein ansehnliches 

Arsenal an Feuerwaffen aller Kaliber. doch geht aus dem erhaltenen 

Verzeichnis des 15.Jahrhunderts nicht hervor, ob die Geschiitze in einer 

Feuerstellung lagen oder ob sie bloB auf dem SchloB magaziniert waren, 

um bei Bedarf an einem geeigneten Ort - etwa auf der Murata - einge- 

setzt zu werden. (Das Inventar ist abgedruckt in BSSI 4, 1882, 67ff., und 

12, 1890, 3-10.) Erwahnt werden 1476 neben bedeutenden Mengen an 

Lebensmitteln (Wein, Essig, Kase, Pokelfleisch, 01 und Saiz) und Muni­

tion u.a. Geschiitze verschiedenen Kalibers (groBe und kleine Bombar- 

den, Feldschlangen), Hakenbiichsen, Armbruste sowie veraltete Wurf- 

maschinen nebst reichlichem Zubehor.
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Chronologic der ubrigen Schlobbauten

Entsprechend der Topographic des Burghiigels miissen 

die eigentlichen Verteidigungsanlagen an der Gelande- 

kante gesucht werden, die sich um den ganzen, oben abge- 

flachten Gneishugel herumzieht.1 Dieser Gelandekante 

folgt die Ringmauer und beschreibt so ein Oval von anna- 

hernd 120-200 m Durchmesser. Der Bering ist im Laufe 

der Zeit zu einer fortifikatorischen Einheit zusammenge- 

wachsen, stammt aber in seinen einzelnen Abschnitten aus 

verschiedenen Epochen.2 Auf der Ostseite diirfte die heu- 

tige Mauer in ihrem Verlauf dem spatromischen Mauer- 

ring folgen. In ihrem Oberbau aber wird sie erst ins 

15. Jahrhundert zu datieren sein. Damals bekam auch das 

Haupttor seine endgiiltige Form.3

Starken baulichen Veranderungen war im spaten 15. Jahr­

hundert die Westpartie des Schlosses unterworfen, wo 

man im Zusammenhang mit der Neuerrichtung der Mura- 

ta die ganze Ringmauer umgestaltete.4 Innerhalb dieses 

Mauerringes aus dem 15. Jahrhundert hat sich ein Mauer- 

stiick erhalten, das noch aus hochmittelalterlicher Zeit 

stammen und somit den Rest einer alteren Ringmauer dar- 

stellen konnte.

Auch die Ummauerung des nordlichen Hofes ist in mehre- 

ren Etappen entstanden. Die Partie auf der Ostseite mit 

dem hufeisenfbrmigen Schalenturm wird aus dem spaten 

13. oder aus dem 14. Jahrhundert stammen.5 Hochmittel- 

alterlichen Charakter hat das Beringstiick nordwestlich 

der Torre Nera, wo noch Spuren eines inwendig an die 

Mauer gelehnten Gebaudes erkennbar sind. Erst dem 

15. Jahrhundert gehbrt die niedere Mauer unmittelbar 

uber dem auf der Nordseite lotrecht abfallenden Fels an.6 

Im Innern des Festungsbezirkes sind im Laufe derZeit ver- 

schiedene Gebaude entstanden, von denen die markante- 

sten die beiden Turme sind, die Torre Nera und die Torre 

Bianca.7 Beide sind im spateren Hochmittelalter erbaut 

worden, im 12. oder 13. Jahrhundert. Den AusmaBennach 

zu schlieBen, konnte dieTorre Nera als Behausung gedient 

haben, was fur die Torre Bianca eher als unwahrscheinlich 

anzusehen ist.8 Auffallenderweise erheben sich beide Tur­

me an topographisch besonders markanten Stellen, stehen 

sie doch beide auf niederen, felsigen Erhebungen.9

Die Torre Bianca ist umgeben von einem gut 20 m im 

Quadrat messenden Mauerviereck, dem sog. «Ridotto» 

oder «Chiosso». Vor einiger Zeit hat man in dessen Innern 

eine Anzahl Mauern freigelegt, die zeigen, daB der grbBte 

Teil des «Ridotto» urspriinglich iiberbaut gewesen sein 

muB, doch liegt uber diese Arbeiten keine Dokumentation 

vor, so daB keine genaue Interpretation mbglich ist.10 Die 

Umfassungsmauer des «Ridotto» besteht aus lagerhaft 

geschichteten Kieseln mit einzelnen Lagen in Ahrenver- 

band. Diese Mauertechnik gehbrt sicher ins Hochmittelal­

ter, mbglicherweise ins 10. oder 11. Jahrhundert. Jeden- 

falls ist die Torre Bianca erst nachtraglich in den «Ridotto» 

hineingestellt worden.11 Aus dem Spatmittelalter diirfte 

die «Casa Bianca» stammen, ein mehrstbckiges Gebaude 

mit Satteldach, das sich inwendig an die Siidmauer des 

«Ridotto» anlehnt.12

Der heutige Innenraum des Castel Grande wird durch drei 

Mauerziige unterteilt, die radial von der zentral gelegenen 

Torre Nera an die Ringmauer hinausfiihren. Diese Drei- 

teilung der Innenflache ist erst im Spatmittelalter vorge- 

nommen worden.13 Die Mauer, welche die Torre Nera mit 

der Siidwestecke des Siidtraktes verbindet, gehbrt jeden- 

falls der Zeit um 1400 an.

Ob die Mauer zwischen der Torre Nera und der Torre 

Bianca den Rest der altesten Nordringmauer darstellt und 

mit dem alteren Mauerstiick im Westhof verbunden wer­

den kann, miiBte durch Grabungen noch abgeklart wer­

den. Die Annahme, die urspriingliche nbrdliche Begren- 

zung des Schlosses sei mit der durch die beiden Turme ge- 

gebenen Ost-West-Achse zusammengefallen, wiirde vor- 

aussetzen, daB der nbrdliche Teil des Burghiigels anfang- 

lich auBerhalb der Festung gelegen hatte, was in Anbe- 

tracht der topographischen Verhaltnisse als sehr unwahr­

scheinlich bezeichnet werden muB.14

Die auBerhalb der Hauptringmauer auf der Ost-, Slid- und 

Westseite vorgelagerten Zwinger gehbren vermutlich der 

2. Halfte des 15. Jahrhunderts an, ebenso die an die «Mura- 

ta» anschlieBenden Partien der westlichen Ringmauer.15

1 Dok. D 3.2 Nr.722 und 723.

2 Wegen der fehlenden Bauuntersuchungen ist die Wehranlage von Bel­

linzona bis jetzt in den groBen Standardwerken der Burgenliteratur 

hochst unzuverlassig behandelt worden. Cohausen datiert die ganze 

Anlage in die Zeit um 1445, Ebhardt sieht im Castel Grande eine «germa- 

nische» Burganlage (!), Schuchardt berichtet von zwei parallelen Sperr- 

mauern, und Piper erwahnt vom ganzen Bellinzoneser Burgensystem 

bloB die Maschikulis der Murata. - August von Cohausen, Die Befesti- 

gungsweisen der Vorzeit und des Mittelalters. 1898, 1. 155, Anm.2, und 

238f. - Bodo Ebhardt. Der Wehrbau Europas im Mittelalter, 1. 624. - 

Carl Schuchardt, Die Burg im Wandel der Weltgeschichte, 213. - Otto 

Piper, Burgenkunde, erweit. Aufl. 1967, 371.

2 Dok. 3,2 Nr.784 und 785.

4 Dok. D 3,2 Nr.718 - D 3.1 Nr.9 - Gilardoni. Inventario, 3Iff.

5 Dok. D 3,2 Nr. 783. 

e Dok. D 3,2 Nr. 782.

7 Gilardoni. Inventario, 33 f.

8 Die Bauweise (gute. leicht bossierte Eckquader, regelmaBiges Mauer- 

werk, rundbogige Hocheingange mit guten Werkstiicken) erlauben keine 

genauere Datierung als die im Text vorgeschlagene. Immerhin scheint 

die auBerordentlich schlanke Form der Torre Bianca eher dem spaten 

13. Jahrhundert zuzuweisen zu sein als dem 12. Jahrhundert.

» Dok. D 3,2 Nr. 632-634.

10 Blok, Cronistoria, 283 (1952).

11 Die unwissenschaftlichen Freilegungsarbeiten von 1954 haben den 

Befund im Innern des «Ridotto» dermaBen verwiistet, daB keinerlei Aus- 

sichten auf eine stratigraphische Datierung der Mauerreste mehr beste- 

hen. Blok. Cronistoria, 287f. (1954).

12 Dok. D 3,2 Nr.634 und 732.

13 Die Dreiteilung des Schlosses setzte eine Beseitigung der privaten 

Anteilrechte an der Innenflache voraus, wie sie fiir das Hochmittelalter 

nachweisbar sind.

14 So noch Tita Carloni, Studien fiir einen Richtplan des historischen 

Zentrums von Bellinzona (Werk 55, 1968, 142, Abb. 3).

15 Dok. D 3,2 Nr. 784-787. - Gilardoni. Notizie e document!, 28f.
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Fig. 57

Castel Grande, Ubersichtsplan mit der 

Topographic des Burghiigels

123



Die Kirche S.Pietro

Die Frage, ob die 1168 erstmals genannte Peterskirche von 

Bellinzona auf dem Castel Grande oder unten in der Stadt 

bei der heutigen «Collegiata» zu suchen sei, ist von Brenta- 

ni endgiiltig beantwortet worden.1 Ohne dessen sorgfaitig 

belegte Beweisfuhrung wiederholen zu miissen, durfen wir 

festhalten, daB die urspriingliche Peterskirche von Bellin­

zona auf dem Castel Grande gestanden hat und daB im 

13. Jahrhundert eine Translation in die Stadt vorgenom- 

men worden ist.2

Die Bedenken, die vor Brentanis Untersuchungen gegen 

die Existenz der Peterskirche auf dem Castel Grande geau- 

Bert worden sind, waren vor allem grundsatzlicher Art, da 

man sich nicht vorstellen konnte, daB in einer mittelalterli- 

chen Burg eine Kirche stehen konnte.3 Diese Bedenken 

sind jedoch unbegrilndet, denn es hat in den Alpen, vor 

allem in Ratien, den Burgentyp des «Kirchenkastells» ge- 

geben, der mit Sicherheit noch ins 1. Jahrtausend gehort.4 

Hoch-Rialt (Hohenratien), Jbrgenberg, San Parcazi, Sola- 

vers und Mesocco sind die heute bekanntesten Anlagen 

dieser Art.5 Alle diese Kirchenkastelle hatten gemeinsam, 

daB ihre Ringmauer eine groBe Innenflache umschloB, auf 

welcher an markanter Stelle eine Kirche, oft eine Pfarrkir- 

che, stand. Hinter dem festen Mauerring fanden die Be- 

wohner der Umgebung bei Kriegszeiten mit ihrer Habe 

Schutz. Nicht selten sind wahrend des Hochmittelalters 

innerhalb der Ringmauer von vornehmen Familien Tur- 

me oder sonstige Reprasentationsbauten errichtet worden. 

Da nun die Existenz einer Pfarrkirche auf dem Castel 

Grande dank Brentanis Untersuchungen als gesichert gel- 

ten kann, ist die Vermutung nicht mehr abwegig, das Ca­

stel Grande sei im Hochmittelalter ein Kirchenkastell ge­

wesen.6

Obwohl im Verlaufe der Ausgrabungen von 1967 keine 

Reste einer Kirche zum Vorschein gekommen sind, fand 

sich ein indirekter archaologischer Hinweis auf die Exi­

stenz einer Kirche: Das Graberfeld, das von ca. 900 bis 

zum Beginn des 13. Jahrhunderts beniitzt wurde, muB zu 

einer Kirche gehort haben, die in unmittelbarer Nahe der 

Graber zu suchen ist. Denn ein Friedhof in einer Burg oh­

ne Kirche ist fiir das Hochmittelalter kaum denkbar. In 

den ratischen Kirchenkastellen sind Friedhbfe wohlbe- 

kannt.7

So einleuchtend Brentani nachgewiesen hat, daB die ur- 

sprungliche Peterskirche von Bellinzona auf dem Castel 

Grande zu suchen ist, so wenig uberzeugen seine Ausfiih- 

rungen uber den genauen Standort dieser Kirche.8 Der 

Gelehrte stiitzt sich auf eine Quelle aus dem spaten 

15. Jahrhundert, welche von einem Glockenturm in der 

Nahe des Haupttores berichtet, und auf einen Plan des 

Schlosses vom Jahre 1854, auf welchem er einen Kirchen- 

grundriB zu erkennen glaubt. Nach Brentani hatte sich die 

Peterskirche unmittelbar nordlich des Haupttores inwen- 

dig an die ostliche Ringmauer gelehnt.9 Leider hat man 

mit den Ausgrabungen, die man an jener Stelle vor einigen 

Jahren durchgefiihrt hat, den archaologischen Befund 

mehr verwiistet als freigelegt.10

Gegen den von Brentani vorgeschlagenen Standort sind 

mehrere Bedenken anzumelden. Nicht wegen der Lage an 

der Ringmauer - das findet sich auch auf Jorgenberg11 

sondern wegen der dortigen Gelandeform, die fiir eine Ka- 

stellkirche durchaus ungewohnlich anmuten wurde. Sollte 

Brentani recht haben, dann ware die Kirche, gelegen auf 

einer abfallenden Terrasse, von Osten hinter der Ring­

mauer versteckt, von Westen durch das hohere Niveau des 

Burghofes halb verdeckt, wie in einer Versenkung verbor- 

gen gewesen. Die Kirchen der ratischen Kirchenkastelle 

stehen jedoch ohne Ausnahme wenn nicht an hdchster, so 

doch an einer markanten Stelle der Wehranlage. Ferner ist 

festzuhalten, daB das Gemauer auf dem Taragnoliplan, in 

welchem Brentani einen KirchengrundriB erkennen 

mochte, auf dem rund zehn Jahre alteren, aber wesentlich 

zuverlassigeren Plan Artaris ganz anders aussieht.12 Zu- 

dem stammen die heute noch sichtbaren Reste des an die 

Ringmauer gelehnten Gebaudes nordlich des Haupttores 

weder von einem Campanile, wie Brentani glaubt, noch 

aus dem Mittelalter.13 SchlieBlich muB berucksichtigt wer- 

den, daB auf dem Castel Grande das Gelande immer wie- 

der ausgeebnet worden ist und daB man die Steine iiber- 

fliissig gewordener Mauern anderweitig wieder verwendet 

hat. Es ist deshalb kaum vorstellbar, daB im 19. Jahrhun­

dert die Mauern einer Kirche noch hatten sichtbar sein 

sollen, und zwar einer Kirche, die bereits im ausgehenden 

Mittelalter Ruine gewesen ist.14

Wir geben zu, daB der von Brentani vorgeschlagene Platz 

nicht ausgeschlossen werden kann. Aber die von ihm vor- 

gebrachten Belege sind so wenig beweiskraftig, daB irgend 

eine andere Stelle im Ostteil des Zentralhofes als Standort 

der Kirche gleichermaBen in Betracht fallt. Vermutlich 

wird man die Peterskirche nicht allzuweit vom Friedhof 

entfernt suchen miissen. Der 1474 erwahnte Campanile 

befand sich ohne Zweifel in der Nahe des Haupttores.15 

Die Versuchung ist groB, die in den Sondierschnitten H 2 

und H 3 freigelegten Uberbleibsel der gesuchten Kirche 

zuzuweisen. Leider sind die Spuren viel zu kiimmerlich, als 

daB in ihnen die Reste eines Sakralbaues erblickt werden 

diirften. Grundsatzlich aber erscheint mir die Grabungs- 

zone H das Gebiet zu sein, wo der Standort der Kirche am 

ehesten gesucht werden miiBte.

Ohne archaologische Untersuchungen ist das Alter dieser 

Kirche nicht bestimmbar. Der Nachweis eines spatromi- 

schen Kastells laBt zwar die Existenz einer altchristlichen 

Kirche auf dem Hiigel des Castel Grande als denkbar er- 

scheinen, womit auch der von Brentani vorgeschlagene 

Standort etwas mehr Wahrscheinlichkeit erhalt.16 DaB der 

Friedhof erst um 900 einsetzt, darf nicht als Argument ge­

gen ein hoheres Alter der Kirche verwendet werden. Es 

ware gut denkbar, daB bei Beginn des Hochmittelalters 

eine langst bestehende Kirche architektonisch und funk-

124



tionell erweitert worden ist, doch fehlen fiir derartige Spe- 

kulationen vorlaufig die archaologischen Grundlagen.

1 Brentani. L’antica chiesa, 1, 16ff.

2 Brentani, L’antica chiesa, 2, 7ff.-Gilardoni, Notizie e documenti, 57ff.

3 Brentani, L’antica chiesa, 1, 25.

4 Poeschel, Burgenbuch, 103 ff.

5 Eine eingehende Untersuchung fiber die ratischen Kirchenkastelle 

steht bis jetzt aus. Die stellenweise durchgefiihrten Freilegungen (Jor- 

genberg. San Parcazi) sind ohne wissenschaftliche Fragesteilung vorge- 

nommen worden.

6 Aus der Verwandtschaft zwischen dem Castel Grande und den Biind- 

ner Kirchenkastellen darf nicht auf eine Zugehdrigkeit Bellinzonas zu 

Ratien geschlossen werden. Fiir die Entstehung der Kirchenkastelle war 

die politische Zugehdrigkeit ohne Belang. - Ob zwischen dem Castel 

Grande und der frfihmittelalterlichen Wehranlage von Castel Seprio 

architektonische und funktionelle Verwandtschaft bestehen, muBte noch 

eingehend untersucht werden. Carlo Perogalli, Castelli della pianura 

lombarda, 1960, 158f. (mit weiteren Literaturangaben).

7 Poeschel, Burgenbuch. 203.

8 Brentani, L’antica chiesa. 1. 36 ff.

9 Brentani. L’antica chiesa, 1, 38ff., vor allem Abb. 5-7.

10 Blok. Cronistoria, 286 (1953). - Die Freilegungsarbeiten im Ostteil des 

Zentralhofes verliefen ergebnislos. Es sind zwar einige Mauerziige ange- 

schnitten worden, doch hat man diese nicht einmal genau vermessen. 

Uber den «Friedhof» in der Nordostecke des Innenhofes liegt ebenfalls 

keine Dokumentation vor. Der Versuch des Verfassers, vom Leiter der 

damaligen Ausgrabungen, Arch. Max Alioth, mfindliche Informationen 

zu erhalten, scheiterte, da sich Alioth an keinen Befund mehr erinnerte. 

Vgl. auch Wielich, Locarnese, 145, Anm.348 mit wirren Angaben von 

Architekt Weith.

11 Poeschel, Burgenbuch, 232ff.

12 Brentani, L’antica chiesa, 1. 28. Abb. 4.

13 Mauerdicke und GrundriB des Gebaudes, in welchem Brentani einen 

Campanile sehen will, konnten zu einem spatmittelalterlichen Wachter- 

haus passen. Fiir einen Glockenturm sind die Mauern, die schon Tara- 

gnoli auf seinem Plan eingetragen hat, viel zu schwach.

14 Brentani, L’antica chiesa, 1, 36ff.

15 Gilardoni. Notizie e documenti, 28. - Wielich, Locarnese, 143 ff.

16 Inwendig an die Kastellmauer angelehnte altchristliche Kirchen sind 

etwa in Zurzach oder Kaiseraugst nachgewiesen. Helvetia archaeologi- 

ca 2, 1970, 45ff., und 12, 1972, 117 ff. Rudolf Laur-Belart, Fiihrer durch 

Augusta Raurica, 4.Aufl., Basel 1973. 165ff.-Zum Alter der Peterskirche 

auf dem Castel Grande vgl. Farner, Kirchenpatrozinien, lOff. - Muller, 

Gotthardraum, 458f. - Gruber, Gotteshauser, 106f. und 186f.

Altere schriftliche Quellen zur 

Topographic des Schlosses

Leider sind bis jetzt alle Nachforschungen nach Bauakten 

uber das Castel Grande aus der Zeit zwischen 1500 und 

1800 erfolglos geblieben, vermutlich weil wahrend der 

Helvetik das Urner Archiv zu Altdorf in den Kampfen zwi­

schen Franzosen und Russen ein Raub der Flammen ge- 

worden ist. Dagegen liegen aus der Zeit vom friihen 11. bis 

zum spaten 15. Jahrhundert verschiedene Nachrichten 

vor, die auf einzelne Gebaulichkeiten des Schlosses zu be- 

ziehen sind. Gilardoni verdanken wir eine sehr ntitzliche, 

regestenhafte Zusammenstellung all dieser schriftlichen 

Erwahnungen, soweit sie bis jetzt bekannt geworden sind.1 

Ob in den oberitalienischen Archiven, vor allem in Mai- 

land und Como, noch weiteres, bisher unediertes Material 

zu linden ist, miiBte durch umfassende Nachforschungen 

erst noch abgeklart werden. Wir durfen uns hier auf die 

Interpretation der bis jetzt bekannten schriftlichen Quel­

len beschranken.2

Auf die im vorangehenden Kapitel bereits behandelte Pe­

terskirche brauchen wir hier nicht nochmals zuriickzu- 

kommen. 1285 werden jedoch zwei weitere Kirchen auf 

der Burg erwahnt, die eine der Heiligen Jungfrau Maria, 

die andere dem St. Michael geweiht.3 Die Fundamente der 

Kirche, die heute noch im Nordteil des Zentralhofes, ange- 

lehnt an die Verbindungsmauer zwischen Torre Nera und 

Torre Bianca, sichtbar sind, werden allgemein als die 

Uberreste der Michaelskirche angesehen.4 Es diirfte sich 

freilich um einen Neubau aus dem 17. Jahrhundert han- 

deln, wahrend der urspriingliche Standort des Kirchleins 

ebenso unbekannt wie derjenige der Marienkirche ist.5 

Welches Patrozinium der Kirche zuzuweisen ist, deren Re- 

ste im Westhof, angelehnt an die Ringmauer, gefunden 

worden sind, kann nicht entschieden werden.6

Auf dem Castel Grande hat es, was weiter nicht verwun- 

derlich ist, eine Vielzahl von Profanbauten gegeben.7 Un- 

ter diesen scheint der Palazzo des Bischofs von Como be- 

sonders bedeutend gewesen zu sein. Er wird 1195 urkund- 

lich erstmals genannt.8 Nach Brentani ist er identisch mit 

dem im spateren 15. Jahrhundert mehrmals erwahnten 

«Palazzo» (palatium).9 Sein Standort ist nicht mit Sicher- 

heit zu bestimmen. In einem mailandischen Schreiben 

vom Jahre 1473 heiBt es, der Palazzo liege am Bering und 

weise doppelte Mauern auf.10 Wir zogern, aufgrund dieser 

doch etwas unprazisen Aktenstelle den bischoflichen Pa­

lazzo mit dem Siidtrakt zu identifizieren, zumal wir von 

anderen, seither verschwundenen Gebaudekomplexen 

kaum etwas wissen.11 Unter einem hochmittelalterlichen 

«Palazzo» (lat. palatium, mhd. palas) hat man sich ein 

mehrstbckiges, representatives Wohngebaude vorzustel- 

len, das indessen wesentlich bescheidenere AusmaBe als 

der spatere Typ des Renaissancepalazzos aufweist. Zu Be- 

ginn des 11. Jahrhunderts wird im Burginnern des Castel 

Grande urkundlich ein Bezirk erwahnt, der dem Kaiser, 

bzw. Konig vorbehalten ist.12 Dieser Bezirk kdnnte mogli- 

cherweise mit dem «Ridotto» identisch sein.

Auch mit der Lokalisierung der iibrigen im 12. und 

13. Jahrhundert genannten Gebaude tappen wir im Dun- 

keln. Das Haus des Erzpriesters, in einer Urkunde vom 

Jahre 1229 erwahnt, wird wohl nicht allzuweit entfernt 

vom bischoflichen Palazzo und von der Peterskirche ge- 

standen haben.13 Aus dem Jahre 1198 datiert die Nach- 

richt von einem Turm und einem in dessen Nahe gelege- 

nen Wohnhaus.14 Ob wir diese «Turris» mit einem der bei- 

den heutigen Haupttiirme oder mit einem heute ver-
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schwundenen Gebaude zu identifizieren haben, ist vollig 

offen. DaB auf dem Castel Grande eine Vielzahl von Ge- 

bauden bestanden haben muB, ergibt sich aus einer Ur- 

kunde vom Jahre 1307, in welcher «domus, edificia, cu- 

riae» (Hauser, Gebaude, Hofe) erwahnt werden, sowie aus 

derTatsache, daBsich im 12.und 13. JahrhundertderHof- 

staat des Bischofs von Como und das Kapitel von St. Peter 

auf dem SchloB zu versammeln pflegte.15

Die Quellen des 15. Jahrhunderts berichten vor allem vom 

schlechten Zustand der Mauern.16 Der Turm, den 1403 

Albert von Sax erbaut haben soil, ist nicht mit Sicherheit 

zu bestimmen.17 Weder die Torre'Bianca noch die Torre 

Nera kann erst damals errichtet worden sein, und der vier- 

eckige Schalenturm an der Siidwestecke des Siidtraktes ist 

erst im spaten 15. Jahrhundert entstanden. Nicht abwegig 

ist die Vermutung Gilardonis, wonach Albert von Sax die 

Torre Nera lediglich um ein Stockwerk erhoht habe.18 

Unter der vom Jahre 1473 an mehrmals genannten Toran- 

lage und ihren Vorwerken haben wir vermutlich das 

Haupttor im Ostbering und die vorgelagerten Zwinger zu 

verstehen.19 Der 1475 geauBerte Vorschlag, das Tor mit 

einem Turm starker zu befestigen, scheint nicht ausgefiihrt 

worden zu sein, vielleicht hat man sich mit der Errichtung 

des tiber dem Portal gelegenen GuBerkers begnilgt. Mogli- 

cherweise bezieht sich die Aktenstelle aber gar nicht auf 

das Castel Grande, sondern auf die auBere Toranlage in 

der Westpartie der Stadtmauer.20 Die im gleichen Schrift- 

stiick von 1475 erwahnte «Turris nova» (neuer Turm) 

kdnnte vielleicht mit dem viereckigen Schalenturm an der 

Siidwestecke des Siidtraktes identisch sein, dessen Errich­

tung jedenfalls in jene £eit fiel. Die iibrigen, in den Akten 

des spateren 15. Jahrhunderts aufgezahlten Bauten sind 

nicht mehr lokalisierbar.21 

1 Gilardoni, Notizie e document!, 25ff. und 57f.

2 Systematische Nachforschungen in Archiven sind immer wieder ange- 

regt worden. doch ist kein Quellenmaterial von entscheidender Bedeu- 

tung bekannt geworden. Blok, Cronistoria, 283 f. - Die alteren Veroffent- 

lichungen von Quellen zur Topographic des Schlosses sind bereits bei 

Rahn. Kunstdenkmaler. 404ff„ aufgefuhrt.

3 Gilardoni, Notizie e documenti, 26. - Brentani, L’antica chiesa, 2, 13 ff.

4 Rahn, Kunstdenkmaler, 417.

5 Brentani, L’antica chiesa, 2, 17ff.

6 Die Fundamente wurden 1954 freigelegt und von Alioth als diejenigen 

der Kirche S.Michele bezeichnet. Eine genaue Dokumentation fehlt. 

Blok, Cronistoria, 287 (1954).

7 Gilardoni, Inventario, 3If.

8 Brentani, L’antica chiesa, 1, 30f. und 65f., Urk. Nr.3.

9 Brentani. L’antica chiesa, 1, 68, Anm.9.

10 Brentani, L’antica chiesa, 1, 68, Anm.9. - Gilardoni, Notizie e docu­

menti, 28.

11 1954 sind zwar verschiedene Mauerztige im Innern des «Ridotto» frei­

gelegt worden, doch hat man diese weder aufgenommen noch analysiert. 

Blok, Cronistoria, 287.

12 MHG. Dipl. reg. 3. 94ff., Nr. 79 (1004 Juni 12.), und 703f„ Nr.4 (1002 

Marz 25 f.).

13 Brentani, L’antica chiesa, 1. 125ff.. Urk. Nr. 15 (1229 April 21.). - Gi­

lardoni, Notizie e documenti. 26.

14 «... caneva una cum solario uno super habente iacens in castro Bilizo- 

ne. prope turrem...» («... ein Haus mit Keller, dartiber ein Wohnraum.

gelegen in der Burg Bellinzona, nahe beim Turm...») Brentani, L’antica 

chiesa, 1,73f., Urk. Nr.4( 1198 Okt. 1.).-Gilardoni. Notizie e documenti. 

26.

15 Gilardoni, Notizie e documenti, 26 (1251, 1307). - Brentani, L’antica 

chiesa, 1, 26ff., und 1, 173 ff., Urk. Nr.24 (1251 Febr.24.).

16 Rahn, Kunstdenkmaler, 415ff. — Gilardoni, Notizie e documenti, 27ff.

17 Gilardoni, Notizie e documenti, 26 (1403).

18 Gilardoni. Inventario. 35.

19 Gilardoni, Notizie e documenti, 28 ff.

20 Gilardoni, Notizie e documenti, 29 (1475).

21 Gilardoni, Notizie e documenti, 27ff.

Funktion und architektonische

Konzeption des Schlosses

Auch wenn die bisher freigelegten Uberreste aus der Friih- 

zeit des Castel Grande recht gering sind, laBt sich doch er- 

kennen. daB von Anfang an das gesamte Plateau des Burg- 

felsens befestigt gewesen sein muB. Schon die romische 

Wehrmauer diirfte die ganze Flache des Hiigels umschlos- 

sen haben, also rund 2 Hektaren, und diese urspriingliche 

Gesamtkonzeption - weiter Ringmauerverlauf mit groBer 

Innenflache - ist spater nie mehr geandert worden, denn 

sie drangte sich vom Gelande her auf.1 11

Der gewaltige Innenraum des Castel Grande, der weit 

tiber dem Durchschnitt einer mittelalterlichen Burg liegt, 

laBt uns nach der Funktion des Schlosses fragen. Wenn wir 

diesem Problem nachgehen, werden wir uns davor hiiten 

miissen, einseitig nur militarische Sperraufgaben suchen 

zu wollen, auch wenn der Burghiigel des Castel Grande fiir 

die Errichtung einer Talsperre noch so geeignet gewesen 

ist. Die Peterskirche, die sich wahrend des Hochmittelal- 

ters im SchloB befand, hatte so wenig mit einer militari- 

schen Sperre zu tun wie der Friedhof, und dennoch bilde- 

ten Kirche und Graberfeld Bestandteile der Burg.

Der groBe Innenraum bot Platz fiir zahlreiches Volk, und 

umgekehrt waren zu einer wirksamen Verteidigung des 

weiten Mauerringes viele Leute notig. Da wegen der Kir­

che und des Friedhofes die Bevblkerung aus der Umge- 

bung ohnehin Zutritt zum SchloB hatte, ist anzunehmen, 

daB sich im Hochmittelalter bei Kriegszeiten die Besat- 

zung zur Hauptsache aus den Leuten von Bellinzona und 

Umgebung zusammengesetzt hat.2 Die umwohnende Be- 

volkerung diirfte hinter den Mauern der Burg mit Familie 

und Habe Schutz vor dem Feind gesucht haben. Das Ca­

stel Grande als Refugium paBt durchaus zum Bild eines 

mittelalterlichen Kirchenkastells.

Die Burg gait im Hochmittelalter als Reichsgut.3 Von der 

Jahrtausendwende an gehorte sie als kaiserliche Schen- 

kung dem Bischof von Como. Im spaten 12. Jahrhundert
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Abb. 36 Caste I Grande von Nordosten (Foto Carpi)wurde sie von den Staufern voriibergehend ans Reich ge- 

zogen und kurz vor 1200 der Kommune Como ubergeben, 

doch blieben die aus der bischoflichen Zeit stammenden 

Gebaude vorlaufig weiterhin in geistlicher Hand.4 Merk- 

wiirdig waren die Anrechte der Krone: Die Burganlage als 

Ganzes war Reichsgut, innerhalb des Mauerberinges hatte 

das Konigtum aber noch besonderen Grundbesitz inne, 

mbglicherweise den «Ridotto».5 Die iibrige Innenflache 

der Burg war an verschiedene Personen oder Korporatio- 

nen aufgeteilt, die auf ihrer Parzelle das Baurecht ausiib- 

ten.6 Die schriftlichen Quellen zwingen uns zu dieser Aus- 

legung, und eine Bestatigung erhalten wir dutch die Er- 

gebnisse der baugeschichtlichen Untersuchungen: Nach 

der Errichtung einer neuen Ringmauer im spaten 10. Jahr- 

hundert entstanden innerhalb des Beringes nach und nach 

verschiedene Gebaude, und zwar ohne einheitliche Kon- 

zeption. Man paBte sich dem Ringmauerverlauf an, der 

die auBere Baugrenze bildete, den Besitzverhaltnissen und 

den topographischen Voraussetzungen.7

Allgemeinem Gebrauch diente der Hauptsakralbereich 

mit der Kirche S. Pietro und dem Friedhof.8 Die Rechte 

und Pflichten der Burgsassen und der umwohnenden Be- 

vblkerung, welche sich bei Kriegszeiten vermutlich im 

SchloB aufhielt, sind nicht sicher zu bestimmen, doch ist 

anzunehmen, daB Bau und Unterhalt der Wehranlagen, 

die dem bffentlichen Wohl dienten, von der Gesamtbevbl- 

kerung getragen worden sind, ganz besonders von den 

Grundbesitzern auf dem SchloB.9

Neben kleineren Gebauden, zu denen etwa das 1198 er- 

wahnte Wohnhaus gehbrte, wurden seit dem 12. Jahrhun- 

dert in zunehmendem MaBe von reichen und adligen Bau- 

herren groBe Bauten errichtet, etwa die Torre Nera und die 

Hauser des Siidtraktes, und auch der «Ridotto», in dem wir 

einen altertiimlichen kbniglichen Palast vermuten durfen, 

ist nachtraglich dutch die Errichtung der Torre Bianca 

dem Zeitgeschmack des Feudalismus angepafit worden. 

So bekam das Castel Grande immer mehr ein feudales 

Aussehen. Die Torre Nera und die Torre Bianca waren nur 

insofern Wehrbauten als im Hochmittelalter der Wehr- 

charakter, bedingt dutch die damalige kriegerische Le- 

bensform des Adels,10 zur standesgemaBen Bauweise der 

oberen Schichten gehbrte.

Tiirme waren Symbole des Standes und der Macht.11 In­

nerhalb der Gesamtanlage des Castel Grande bedeuteten 

die beiden Haupttiirme keine fortifikatorische Notwen- 

digkeit. Als erhbhter Beobachtungspunkt - sofern ein sol­

dier tiberhaupt vonnbten war - hatte ein einziger Turm 

gentigt. Wir mbchten vorschlagen, die Torre Bianca mit 

dem «Ridotto» und die Torre Nera als «private Burgen» 

innerhalb der «bffentlich-staatlichen Gesamtfestung» zu 

betrachten. Ahnlich wie die Adelstiirme und befestigten 

Hbfe in den Stadten waren somit die beiden Tiirme auf 

dem Castel Grande als wehrhafte Wohn- und Reprasenta- 

tivbauten vornehmer Herren oder Geschlechter zu be­

trachten, und auch die Bauten des Siidtraktes gehbren mit 

ihrem etwas rustikalen Palazzostil in die Kategorie feuda-
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Abb. 37 Murata mil Blick gegen das Caste I Grande

ler Reprasentativbauten.12 Es ist nicht ausgeschlossen, daB 

esim 12.und 13.Jahrhundertaufdem Burgareal noch wei- 

tere derartige Tiirme und Palazzi gegeben hat.13 Die histo- 

rischen Uberlegungen, die sich an diese Interpretation des 

hochmittelalterlichen Baubestandes anschlieBen, werden 

im nachsten Kapitel behandelt.

Der altertiimliche refugiale und sakrale Charakter des Ca- 

stel Grande ging im Laufe des Spatmittelalters verloren. 

Auf das SchloB und seine mehrheitlich privaten Gebaude 

legte zuerst Como, spater Mailand die Hand, wodurch die 

Burg immer mehr zu einem staatlichen, militarischen 

Stiitzpunkt wurde. Nach der Ummauerung des Fleckens 

Bellinzona und nach der Griindung der «Collegiata» im 

13. Jahrhundert war die Bevolkerung ohnehin nicht mehr 

auf das Castel Grande mit seiner Kirche und seinem schtit- 

zenden Bering angewiesen.14

Mit der Verscharfung der politischen Gegensatze seit der 

Zeit Friedrichs II. von Hohenstaufen, mit der zunehmen- 

den Bedeutung des Gotthardpasses und mit dem wachsen- 

den Umsichgreifen Mailands15 wuchs fur Bellinzona die 

Aufgabe als Sperrfestung, die der Anlage seit den Alaman­

neneinfallen in spatromischer Zeit immer wieder zugefal- 

len war. Eine Besatzung auf dem Hugel des Castel Grande 

konnte freilich noch keine wirksame militarische Sperre 

ausiiben. Allfallige Gegner, die das Engnis von Bellinzona 

passieren wollten, muBten auBerhalb der Burgmauern an- 

gehalten werden. Um groBere Kontingente am Durchzug 

zu hindern, brauchte es in Bellinzona eine Armee, die sich 

nicht nur auf dem Castel Grande zu verschanzen hatte, 

sondern die auch in offenem Feld einem starken Gegner 

ebenbiirtig war. Unpassierbar war aber Bellinzona fur ein- 

zelne Angehbrige der politischen Gegenpartei, fur Pilger, 

Boten, Gesandte und vor allem fur Kaufleute.16 Der Besitz 

Bellinzonas brachte deshalb enorme wirtschaftliche und 

politische Vorteile.17

Um die Talenge von Bellinzona mit einem Minimum von 

Bewaffneten auch gegen groBe Truppenkontingente sper- 

ren zu konnen, bedurfte es nicht nur eines refugialen Kir- 

chenkastells auf dem Hugel des Castel Grande, sondern 

auch einer Befestigungslinie, die sich von der einen Talsei- 

te auf die andere hinzog. Ob eine solche ahnlich wie beim 

Castello di Mesocco bereits in prahistorischer Zeit be- 

standen hat, konnte nur durch Ausgrabungen festgestellt 

werden.18 Das in den Urkunden des 11. Jahrhunderts er- 

wahnte Tor, das dem offentlichen Gebrauch diente, muB 

nicht unbedingt zu einer Talsperre gehort haben, denn die 

Beschreibung paBt auch auf das Burgtor des Castel Gran­

de.19 Die Anfange eines groBeren Festungssystemes in 

Bellinzona werden jedenfalls erst im 13. Jahrhundert 

nachweisbar: Damals ist die Talsiedlung bstlich des Castel 

Grande mit einer Mauer umgeben worden, und noch vor 

1300 diirfte das Castello di Montebello entstanden sein.20 

Sichere Kunde von einer Sperrmauerzwischen dem Castel 

Grande und dem Ticino liegt erst aus der Mitte des 

15. Jahrhunderts vor. doch konnte ein Vorlauferder spate- 

ren «Murata» schon im 14. Jahrhundert bestanden ha-
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ben.21 Das Castello di Sasso Corbaro wird kurz vor 1480 an 

der Stelle eines alteren Turmes aus der Zeit um 1400 er- 

richtet worden sein.22 Es ist hier nicht der Ort, die Bauge- 

schichte der ganzen Befestigungsanlagen von Bellinzona 

darzustellen. Wir miissen aber im Auge behalten, daB vom 

13. Jahrhundert an das Castel Grande architektonisch kei- 

ne selbstandige Burganlage mehr bildete, sondern nur 

noch den Bestandteil eines groBeren Befestigungssystems, 

das bis ins 15. Jahrhundert hinein immer mehr ausgebaut 

wurde.23

Die staatlichen Obrigkeiten, die das Castel Grande vom 

13. Jahrhundert an innehatten, unternahmen immer wie- 

der Anstrengungen, das SchloB und seine Wehranlagen 

den jeweiligen Anforderungen der Kriegstechnik anzu- 

passen. Im 13. und 14. Jahrhundert wurde verschiedent- 

lich an der Ringmauer gebaut, im Burginnern bluhte zu- 

nachst die Konzeptionslosigkeit der feudalen Privatbau- 

ten weiter. Erst die Mailander scheinen versucht zu haben, 

in das Durcheinander von Bauten verschiedenster Zeit- 

stellung Ordnung im Sinne einer ganzheitlichen architek- 

tonischen Konzeption zu bringen. Weil die Belastung 

durch den Ausbau der gesamten Talbefestigung von Bel­

linzona schon groB genug war, hat man offenbar davon 

abgesehen, auf dem Castel Grande einen Neubau zu er- 

richten. Was aus der Bautatigkeit des 14. und vor allem des 

15. Jahrhunderts letzten Endes herausschaute, war eine 

architektonische Notlbsung, ein KompromiB, in welchem 

die wesentlichen Teile des hochmittelalterlichen Baube- 

standes weiter verwendet wurden.24 Grundsatzlich neu 

war nur die Dreiteilung der Innenflache. Die Torre Nera, 

die zufalligerweise etwa im geometrischen Mittelpunkt des 

Grundrisses stand, wurde nun zum architektonischen Zen- 

trum der spatmittelalterlichen Anlage, indem man von 

dem Turm aus radial drei Mauerziige an die Ringmauer 

hinaus fiihrte und das Burginnere so in drei Sektoren von 

ungefahr gleicher GrbBe einteilte. Auf diese Weise ent­

stand der heutige Nord-, West- und Zentralhof.25 Die 

Konzeption dieser Dreiteilung konnte schon im 14. Jahr­

hundert gefaBt worden sein, verwirklicht wurde sie erst in 

mehreren Bauetappen wahrend des 15. Jahrhunderts. Be- 

deutende Bauten. wie die beiden Hauptttirme, wurden in 

die neue Baukonzeption einbezogen und zum Teil wie der 

Siidtrakt sogar ausgebaut. Untergeordnete Gebaude da- 

gegen beseitigte man. um Platz zu schaffen und Steine fiir 

Neubauten zu erhalten. Diese diirften an die verschiede- 

nen Wehrmauern angelehnt worden sein. Ihre genaue La­

ge ware mit Hilfe von weiteren Grabungen noch zu ermit- 

teln. An ihrer Existenz kann aber nicht gezweifelt werden, 

denn die heute noch aufrechten Gebaude aus dem 

15. Jahrhundert hatten fiir die Unterkunft von zahlreichen 

Menschen und Tieren und zur Aufbewahrung einer gro- 

Ben Kriegsausriistung nicht ausgereicht.26

Die Festung Bellinzona war im 14. Jahrhundert vor allem 

ein Streitobjekt zwischen den Guelfen und den Ghibelli- 

nen von Como und Mailand.27 Im 15. Jahrhundert jedoch 

wurde sie zum mailandischen Bollwerk gegen die Schwei­

zer, welche, seit den Italienziigen der Staufer an die fetten 

Fleischtopfe und die vollen Weinkrtige der Lombardei 

gewohnt, in Abstanden uber den Gotthard in den Siiden 

vorstieBen, um zu rauben, zu pltindern und zu erobern. 

Was Mailand im 15. Jahrhundert in Bellinzona errichtete, 

war eine Art Schutzdamm, an welchem der schweizerische 

Sturzbach zum Stehen gebracht werden sollte.28 In Ober- 

italien kannte man damals die Schweizer, ihre ungeziigelte 

Angriffswut im offenen Feld und ihre Schwache vor festen 

Platzen.29 Der Mangel an Artillerie, die Abneigung des 

Einzelnen gegen den eintbnigen Belagerungsdienst und 

die Unfahigkeit der Fuhrer, das Heer bei Belagerungen 

zusammenzuhalten, machte Bellinzona fiir die Eidgenos- 

sen zu einem fast uneinnehmbaren Hindernis.30 In Anbe- 

tracht der Tatsache, daB im 15. Jahrhundert Bellinzona 

eine Festung gegen die Schweizer war, wog die Schwache 

verschiedener Festungsmauern, wie wir sie auf dem Castel 

Grande festgestellt haben, nicht schwer.

An der typisch spatmittelalterlichen Baukonzeption des 

Castel Grande haben die Urner nach 1500 nichts mehr ge- 

andert, weshalb das SchloB im 17. und 18. Jahrhundert 

seinen militarischen Wert vbllig einbtiBte31. und nach der 

Revolution wurde es als Symbol der Fremdherrschaft so­

gar seines alten Namens beraubt.32

1 Das Castel Grande in eine ethnische Typologie einzureihen ist so frag- 

wurdig wie eine ethnische Betrachtungsweise in der Architekturgeschich- 

te iiberhaupt. Obwohl das SchloB auf romischen Fundamenten steht, 

verkorpert es keinen «romanischen Typ». Noch unsinniger ist die Be- 

hauptung, das Castel Grande sei urspriinglich eine «germanische Burg­

anlage# gewesen. SoauBertsich etwa Bodo Ebhardt. Der Wehrbau Euro- 

pas im Mittelalter, 1, 57ff. und 624. - Gegen eine ethnische Betrachtungs­

weise wendet sich grundsatzlich Richard WeiB, Hauser und Landschaf- 

ten, 19ff und 30ff.

2 Die Frage. ob das Castel Grande im Friihmittelalter und in karolingi- 

scher Zeit die Festung einer bewuBt angesiedelten Kriegerschicht gewe­

sen sei, wie sie seit der spaten Antike mehrfach belegt sind, kann wegen 

der Diirftigkeit der Quellen nicht beantwortet werden. Wielich, Locarne- 

se. 192f. und 226 ff.

3 Darmstadter, Reichsgut, 88ff. - Schneider, Burg und Landgemeinde, 

27 ff.

4 Gilardoni, Notizie e documenti. 26ff. (1195. 1198. 1229, 1251. 1285). 

Brentani, L’antica chiesa, 1, 26 ff.

5 MGH Dipl. reg. 3, 94f., Nr.75 (1004 Juni 12.): Heinrich II. bestatigt die 

Schenkung Bellinzonas an die bischofliche Kirche zu Como: «dedi- 

mus... omnem illam partem de castro Birizona. que ad nostram publi- 

cam pertinuit...» (Wir iibergeben... den ganzen Teil der Burg Bellinzo­

na, der unserer offentlichen Gewalt zusteht...). Es folgt die Aufzahlung 

des Zubehors. - 1002 hatte bereits Arduin diese Schenkung vorgenom- 

men (MGH. Dipl, reg.3. 703f.. Nr.4. 1002 Marz 25.), moglicherweise 

aufgrund einer verschollenen Urkunde Ottos III. (Wielich. Locarnese, 

275 f.). - Beim Ridotto mit seinen in den Fundamenten erhaltenen Innen- 

bauten konnte es sich gut um ein konigliches Palatium aus ottonischer 

Zeit handeln.

6 Zum rechtlichen Problem des Privatbesitzes in offentlichen Burgen vgl. 

Schneider, Burg und Landgemeinde, 271, 283 ff. - Auf dem Castel Gran­

de werden folgende Bauten erwahnt, die Privatcharakter tragen: Caneva 

cum solario, turris (Haus mit Keller und Wohnraum, Turm) (1198, Bren­

tani, L’antica chiesa, 1, 73 f., Urk. Nr. 4). - domus archipresbyteri (Haus 

des Erzpriesters) (1229, Brentani, a.a.O. 1, 125 ff., Urk. Nr. 15). -apoteca 

(Lagerraum) (1251, Brentani, a.a.O. 1, 173ff., Urk. Nr.24). - domus,
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edificia et curiae (Hauser, Gebaude und Hofe) (1307, Gilardoni, Notizie 

e document!, 26).

7 Perogalli, Burgen, 32 ff.

8 S. Pietro diente nicht nur den Burgbewohnern als Kirche (Brentani, 

L’antica chiesa, 1, 16ff.), weshalb die Annahme, die Bestattungen des 

Graberfeldes stammten ausschlieBlich von den Burgsassen. nicht haltbar 

ist.

9 Schneider, Burg und Landgemeinde, 283 ff. - Ludo Moritz Hartmann, 

Geschichte Italiens im Mittelalter, 2.Aufl. 1923, 41, 47ff.

10 Zum Fehdewesen im Mittelalter vgl. Otto Brunner. Land und Herr- 

schaft, 4.Aufl., 1959, passim.-Werner Meyer, Die Lowenburgim Berner 

Jura, 1966, 218ff. - Herbert Asmus, Rechtsprobleme des mittelalterli- 

chen Fehdewesens. Diss. Gottingen 1951. - Padrutt, Krieg und Staat, 

lOff.

11 Adlige Reprasentativbauten innerhalb des Burgberinges bei Schnei­

der, Burg und Landgemeinde, 287. - Zur an sich wenig erforschten Re- 

prasentativfunktion der mittelalterlichen Burgen vgl. Werner Meyer. 

Burgenbruch und Adelspolitik im alten Bern. Festschrift Edgar Bonjour, 

2, 327ff„ und Meyer. Alt-Wartburg, 129f.

12 Adelsturme als Privatbauten bei Schneider, Burg und Landgemeinde, 

284 und 308. - Perogalli, Burgen, 18.

13 Die 1198 erwahnte «turris» (Gilardoni, Notizie e documenti, 26) 

braucht keineswegs die Torre Nera zu sein, und noch weniger die Torre 

Bianca, denn diese ist vermutlich erst im 13. Jahrhundert entstanden.

14 Zur Zeitstellung der Ummauerung des Fleckens Bellinzona vgl. Bren­

tani, L’antica chiesa, 2, 7 ff.

15 Meyer, Blenio und Leventina, 23, 176, 203 ff.

16 Meyer, Blenio und Leventina, 205 und 208, Anm.2.

17 Ferdinand Guterbock, Wann wurde die Gotthardroute erschlossen? 

ZSG 19, 1939, 151f.-Zur Bedeutungdes Zolles vgl. Wielich, Locarnese, 

586ff. und 595ff.

18 G.T.Schwarz, Das antike Mesocco, Ur-Schweiz, 31, 1967, 23ff., und 

derselbe. Das Misox in ur- und frtihgeschichtlicher Zeit. Helvetia ar- 

chaeologica 6, 1971, 26 f.

19 Unter den einzelnen zum SchloB gehorigen Giitern erscheint auch 

eine «porta. que publico usui hactenus deservivito (Tor. das bis anhin 

dem offentlichen Gebrauch gedient hat). (MGH Dipl. reg.3, 94 f„ Nr. 75. 

1004 Juni 12.).

20 Gilardoni, Notizie e documenti, 17 und 26 (1313). - Brentani, L’antica 

chiesa, 2, 7ff. - Gilardoni. Inventario. 37ff.

21 Gilardoni, Notizie e documenti, lOff., und Inventario, 27ff.

22 Gilardoni, Notizie e documenti, 22ff., und Inventario, 41 ff.

23 Regesten zur intensiven Bautatigkeit im 15. Jahrhundert bei Gilardo­

ni, Notizie e documenti. 27ff.

24 Das Castel Grande macht von alien Befestigungsanlagen Bellinzonas 

heute noch den altertumlichsten Eindruck.

25 Bevor der Innenausbau dieser drei Hofe archaologisch nicht abgeklart 

ist, bleibt die Bedeutung dieser Dreiteilung ratselhaft. - Zur Burgenpoli- 

tik der Visconti vgl. Perogalli, Burgen, 21 ff. - Wielich, Locarnese, 386ff. 

- Gino Barbieri, Economia e politica del ducato di Milano 1386-1535, 

Milano 1938.

26 Zur Ausrtistung und Mannschaftsorganisation der Bellinzoneser Fe- 

stungswerke im 15. Jahrhundert vgl. BSS1 3. 1881. 21 f„ und BSS1 4. 1882, 

67ff„ und BSSI 12, 1890, 3ff.

27 Meyer, Capitanei, 198-247 passim.

28 Gilardoni, Notizie e documenti, 29 (1475).

29 Wackernagel, Aites Volkstum, 14, Anm.2, 289, 302, Anm. zu 289. - 

Padrutt, Krieg und Staat, 195 f. und 216f.

30 Abschiede 2, Nr. 57(1424 Juni 7.): Zurich halt Bellinzona wegen seiner 

Befestigungen fur praktisch unbezwinglich.

31 Meyer, Blenio und Leventina, 23, Anm. 1. - O. WeiB, Die tessinischen 

Landvogteien der 13 Orte im 18. Jahrhundert. Schweiz. Studien zur Ge- 

schichtswissenschaft 8, 1914. - Briciole 1, 1940, 103 ff.

32 Zum historisch unhaltbaren Namen «Castello di S.Michele», der zu 

Beginn des 19.Jahrhunderts dem Castel Grande aufgrund eines Regie- 

rungsbeschlusses gegeben worden ist, sich aber nie recht eingebtirgert 

hat, vgl. Brentani, L’antica chiesa, 2, 17, Anm. 1. - Briciole 8, 1949, 134f.

Historische Ergebnisse

Das Dunkel, in das die altere Geschichte Bellinzonas lange 

Zeit gehiillt war, hat sich dank den Untersuchungen im 

Jahre 1967 ein wenig gelichtet. Alle offenen Fragen zu Id- 

sen war aufgrund der Teilgrabung im Siidtrakt freilich 

nicht moglich. Wir wollen deshalb im vorliegenden Kapi- 

tel lediglich versuchen, die Resultate der Untersuchungen 

in das bestehende Bild der Bellinzoneser Geschichte ein- 

zufiigen. Wir kbnnen keine vollstandige Geschichte von 

Bellinzona vorlegen, hoffen aber, durch die historische 

Auswertung des Grabungsbefundes die Erkenntnismog- 

lichkeiten aufzuzeigen, die sich im Verlauf weiterer For- 

schungen bieten werden.1

1 Eine vollstandige Bibliographic liber die Geschichte Bellinzonas erga- 

be eine uniibersehbar lange Liste. Als wichtigste Einstiegsliteratur seien 

hier folgende Titel genannt: Brentani, L’antica chiesa. - Briciole di storia 

Bellinzonese, ab Jg. I. - Gilardoni. Iconografia. - Gilardoni, Inventario 

(mil reichhaltiger Bibliographic). - Gilardoni. Romanico. - H BLS 2, Art. 

Bellinzona. - Liebenau, Urk. und Reg. - Meyer, Capitanei. - E. Motta in 

BSSI, 1889ff. - Rahn, Kunstdenkmaler. - Wielich, Locarnese. - A.Zel­

ler, Die Schlosser von Bellinzona. Zeitschrift fur Bauwesen 55, 1905, 

439 ff.

Vorgeschichte

und friihe romische Kaiserzeit

Ohne Zweifel war die Gegend um Bellinzona im l.Jahr- 

tausend v. Chr. verhaltnismaBig dicht besiedelt\ und zwar 

sind verschiedene Einwanderungsschichten anzunehmen. 

Sprachliche Spuren einer alteren Gruppe, moglicherweise 

ligurischer Herkunft, scheinen sich in gewissen Ortsnamen 

erhalten zu haben2, und die jiingere Gruppe wird unter 

dem gut iiberlieferten Namen der «Lepontier» aufgrund 

sicherer Indizien den Kelten zugerechnet.3 Diese Lepon- 

tier sind in augusteischer Zeit im Zusammenhang mit der 

Eingliederung der Alpenvolker ins Imperium von den Ro-
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Fig. 58

Bellinzona. Ausschnitt aus der Landeskarte, Massstab 1:18000

(mit Bewilligung der Eidgenossischen I .andestopographie W abern b. Bern)

mern unterworfen worden.4 Uber die Vorgange dieser Ok- 

kupation sind wir im einzelnen nicht unterrichtet, wohl 

deswegen, weil das Unternehmen gegen die Lepontier mi- 

litarisch gesehen keine groBen Wellen warf.5 Noch offen 

ist die Frage nach dem Verlauf der von den Romern gezo- 

genen Verwaltungsgrenzen, da aufgrund der schriftlichen 

Zeugnisse nicht mit Sicherheit entschieden werden kann, 

ob die «Campi Canini», wie die Gegend um Bellinzona im 

Altertum hieB, zu Italien oder zur Provinz Ratien geschla- 

gen worden sind.6

Wie lassen sich unsere Ausgrabungsergebnisse interpretie- 

ren? Eine prahistorische Siedlung darf mit einigen Vorbe- 

halten auf dem Hiigel des Castel Grande vermutet werden, 

doch miissen wir betonen, daB die eindeutig bestimmba- 

ren Keramikfragmente der Protogolasecca-Kultur ange- 

hbren (10. Jahrhundert v.Chr.), wahrend die historisch 

besonders interessante Zeit der Lepontier kurz vor der rb- 

mischen Unterwerfung auf dem Castel Grande selbst bis 

jetzt nicht belegt ist.7 Die altesten Leitformen der friihrb- 

mischen Fundschicht sind Fragmente roter, augusteischer 

Terra sigillata sowie eines Aco-Bechers. Vorlaufig stimmt 

der Fundbestand des Castel Grande nicht mit der Zeitstel- 

lung des beriihmten Graberfeldes von Giubiasco iiberein.8 

Dessen jiingste Bestattungen reichen zwar noch tief ins 

1. Jahrhundert n. Chr. hinein, beginnen aber schon in der 

friihen Eisenzeit, wahrend sich die augusteischp Fund­

schicht auf dem Castel Grande, die direkt auf dem naturli- 

chen Sand aufruht, einstweilen nicht weiter zuriick verfol­

gen laBt.

Der Mangel an Eisenfunden erlaubt keine sichere Deu- 

tung der friihkaiserzeitliahen Siedlung. Grundsatzlich 

kommen zwei Mbglichkeiten in Betracht: 1. Das Castel 

Grande war in der friihen Kaiserzeit eine wehrhafte Sied­

lung der einheimischen Bevblkerung.9 - 2. Im Zusammen- 

hang mit den Alpenfeldziigen haben die Romer auf dem 

Felshiigel eine Militarstation errichtet, die im Verlaufe des 

spateren 1. Jahrhunderts n.Chr. allmahlich aufgegeben 

worden ist.10 Vorlaufig geben wir der zweiten Deutung den 

Vorzug, miissen aber betonen, daB nur weitere Grabungen 

endgiiltige Klarheit schaffen kbnnen.11

Sollte auf dem Castel Grande tatsachlich eine Militarsta­

tion der friihen Kaiserzeit nachgewiesen werden kbnnen, 

ergabe sich daraus ein wich tiger Hinweis auf die umstritte- 

ne Zugehbrigkeit der «Campi Canini».12 Da die Stationie- 

rung von Truppen auf dem Boden Italiens in der friihen 

Kaiserzeit als unwahrscheinlich angesehen werden 

muB13, ware man genbtigt, sich der These zuzuneigen, wo- 

nach die «Campi Canini» zu Ratien gehbrt hatten.14 Beim 

heutigen Stand der Untersuchung hat man sich in dieser 

heiklen Frage aber vor voreiligen Schlussen zu hiiten.

1 Dafiir sprechen vor allem die vielen eisenzeitlichen Nekropolen, die im 

Laufe der Zeit in der Umgebung von Bellinzona gefunden worden sind. - 

Wielich, Locarnese, 7ff. - Rossi / Pometta, 11 ff.
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2 Zu den Ligurern vgl. Wilhelm Bruckner, Schweizerische Ortsnamen- 

kunde, 1945, 17 und 193. - Rossi / Pometta, 11 ff. - Wielich, Locarnese, 

9ff. - Staehelin, 4ff. -Zur Vorsicht bei der Identifizierung der archaolo- 

gisch definierten Golasecca-Kultur mit den in schriftlichen Quellen er- 

wahnten Ligurern mahnt E. Vogt, Urgeschichte. 46 ff.

3 Nach Vogt waren die Lepontier Trager einer Mischkultur. Die einwan- 

demden Kelten scheinen demnach Starke Elemente alterer Bevolke- 

rungsschichten integriert zu haben. Vogt, Urgeschichte, 49ff. - Zur geo- 
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archaologische und schriftliche Quellenmaterial nicht ausreicht, um die 
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Anm. 1.

13 E.Meyer (miindl. Mitt, an den Verfasser) und G. Wielich (Brief vom 

ll.Juni 1968 an den Verfasser).

14 In diesem Sinne auBerte sich E. Meyer mundlich gegeniiber dem Ver­

fasser. - Bei einer allfalligen Zugehorigkeit Bellinzonas zu Ratien in der 

friihen Kaiserzeit ware immer noch die Frage offen, wann die Festung an 

Mailand gekommen ist, denn im Besitz dieser Stadt erscheint sie 590 

n.Chr.

Spatromische und byzantinische Zeit

Im spateren 3. Jahrhundert n. Chr. begannen die Alaman- 

nen, ihre Kriegsztige uber die Alpen bis nach Oberitalien 

auszudehnen.1 Auch wenn es bei diesen Unternehmungen 

weniger um Eroberungen als um Rauben und Pliindern 

ging, bedeuteten sie fur die Leute der heimgesuchten Ge- 

genden doch eine schwere Bedrohung.2 Der Bau von Ka- 

stellen und Verteidigungsanlagen im romischen Hinter­

land diente nicht zuletzt dem Schutz der Bevolkerung, und 

in diesen geschichtlichen Zusammenhang gehbrt ohne 

Zweifel die Errichtung verschiedener refugialer Wehrbau- 

ten im Innern des romischen Hoheitsgebietes.3 Die Entste- 

hung des Kastells auf dem Hiigel des Castel Grande ist 

aufgrund der Kleinfunde jedoch erst in das vorgeriickte 

4. Jahrhundert zu datieren. Ftir jene Zeit laBt sich eine auf 

den diokletianisch-konstantinischen Reformen fuBende, 

immer starker ausgebaute Defensivorganisation erken- 

nen, die ihren architektonischen Niederschlag in der Er­

richtung zahlreicher Kastelle, Wachttiirme und anderer 

militarischer Anlagen gefunden hat. AuBer Wehrbauten 

an der Grenze sind riickwartige Truppenlager, aus Ka- 

stellketten bestehende Verteidigungslinien sowie in die 

Tiefe gestaffelte Befestigungen von Nachschubrouten zu 

erkennen. Auch die siidlichen Alpenausgange wurden be- 

festigt, damit in diesen «Clausurae alpium» durchgebro- 

chene Germanenscharen aufgehalten werden konnten. In 

diesen militargeschichtlichen Rahmen ist die Erbauung 

des spatrbmischen Kastells von Bellinzona zu stellen.4 

Etwa in die gleiche Zeit fiel der von Ammianus Marcelli- 

nus beschriebene Feldzug gegen die Alamannen,sder den 

Kaiser Constantius zu einer Reise von Mailand an den Bo­

densee veranlaBte (355 n.Chr.).5 Nach Ammian hat der 

Kaiser damals sein Heer geteilt, indem er nach langerem 

Kriegsrat Arbetio, den Magister equitum, mit dem Gros 

des Heeres vorausschickte, selbst aber mit dem Rest der 

Truppen auf den «Campi Canini» zuwartete.6 Wie die 

neuere Forschung nachgewiesen hat, kann es sich bei die­

sen «Campi Canini» nicht um die Gegend von Bellinzona 

handeln.7 Die Annahme, daB aufjenem Feldzug von 355 

das Kastell auf dem Hugel des Castel Grande voriiberge- 

hend kaiserliches Hauptquartier gewesen sei, muB fallen- 

gelassen werden. Immerhin bleibt, unabhangig von der 

unbrauchbaren Ammianstelle. die Moglichkeit offen, daB 

355 der Marsch des Heeres von Mailand an den Bodensee 

uber das neugegriindete Kastell von Bellinzona und fiber 

den S. Bernardino gefiihrt hat.8 Diese Route hatte jeden­

falls den Vorteil gehabt, daB das Heer immer auf dem 

Landweg marschieren konnte, ohne zeitweise auf Schiffe 

verladen werden zu miissen.

DaB der S. Bernardino in der spaten Kaiserzeit einen wenn 

auch nicht erstrangigen. so doch bekannten Alpeniiber- 

gang dargestellt hat, wird nicht allein durch eine kiirzlich 

entdeckte romische StraBe erwiesen 9, sondern auch durch
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Abb. 38 Siidtrakt undRidotto mit Torre Nera und Torre Bianca von Nord- 

osten (Foto Carpi)

die Vorgange in der Mitte des 5. Jahrhunderts. Damals lag 

die rbmische Herrschaft in Ratien und dessen nordlichem 

Vorland offenbar in den letzten Ziigen 10, so daB im Jahre 

457 eine Alamannenschar ungehindert einen Biindner 

PaB («iugum Raetorum») iibersteigen konnte, um in Ita- 

lien einzudringen.11 Der Angriff wurde aber abgewehrt. 

Denn auf den «Campi Canini» bei Bellinzona erlitten 

neunhundert Alamannen eine Niederlage.12 Die Lokali- 

sierung dieses «iugum Raetorum» hat einige Miihe berei- 

tet. Wielich identifiziert es richtigerweise mit dem S. Ber­

nardino. Denn nur so ergibt sich fur das Auftauchen der 

Alamannen in der Ebene von Bellinzona eine plausible 

Marschroute.13 Die Beniitzung des «Vogelberges» durch 

die Alamannen im Jahre 457 darf als Hinweis auf eine ge- 

wisse Bedeutung dieses LJberganges gewertet werden, 

denn es ist nicht anzunehmen, daB diese Kriegerschar, be- 

gierig nach Raub, ihren Marsch durch vollig odes Gebiet 

genommen hat, wo es nichts zu pliindern gab.14

Die Niederlage der Alamannen auf den «Campi Canini» 

wirft auch etwas Licht auf die Bedeutung des Kastells von 

Bellinzona. Dieses muB damals als Garnison fur minde- 

stens 1000 Mann gedient haben15, welche offenbar den 

Auftrag hatten. Einfalle aus dem Norden in der Ebene der 

«Campi Canini» abzufangen. Ob diese Garnisonskrieger 

eine Fbderatenkolonie gebildet haben, kann wegen der 

fehlenden Quellen nicht beurteilt werden.16 Dagegen be- 

steht die Moglichkeil, daB die erst im Hochmittelalter er- 

wahnte Grafschaft Bellinzona, die von merkwtirdig klei- 

nem Umfang war17, letzten Endes auf eine Landzuteilung 

zuruckging, welche der spatrbmischen Kastellbesatzung 

die wirtschaftliche Lebensbasis sichern sollte.18 Bellinzona 

war sicher nicht das einzige Kastell jener Zeit am Alpen- 

sudfuB. Wir haben anzunehmen, daB die Festung auf dem 

Htigel des Castel Grande das Glied einer langeren Befesti- 

gungskette gewesen ist, die sich in westostlicher Richtung 

an den Ausgangen der siidlichen Alpentaler hinzog. Es 

wird Aufgabe der kiinftigen Forschung sein, den genauen 

Verlauf dieser Befestigungslinie zu ermitteln.19

Der Zusammenbruch der westrbmischen Herrschaft und 

die Machtubernahme der Ostgoten in Italien hat auf dem 

Castel Grande keine archaologischen Spuren hinterlassen. 

Ein Besiedlungsunterbruch ist nicht nachzuweisen, und 

das Kastell scheint nach wie vor bewohnt worden zu sein. 

Seine Bedeutung ging freilich zuriick. Denn Einfalle aus 

dem Norden waren nicht zu erwarten, da Theoderich es 

verstanden hatte, fiber Ratien und Alemannien eine 

Schutzherrschaft zu errichten.20 Aus diesem Grunde ha­

ben wir keine Veranlassung, die nachtraglich ausgefiihrten 

Verstarkungen am Kastell von Bellinzona in die Zeit der 

Gotenherrschaft zu datieren. Sofern man sie nicht schon 

dem 5. Jahrhundert zuweisen will, ware es wohl richtiger, 

sie in die Mitte des 6. Jahrhunderts anzusetzen, als es Ost­

rom dank den Feldherren Belisar und Narses gelang, nach 

der Zerschlagung des Ostgotenreiches die Herrschaft uber 

Oberitalien zu gewinnen.21 Damals wurde der Alpensiid- 

fuB wieder Grenzland, da sich Ratien politisch selbstandig
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machte.22 Die Errichtung eines «byzantinischen Limes» 

am SudfuBe der Alpen ist an sich bekannt.23 Eine wichtige 

Wehranlage scheint damals etwa auf der Insel Comacina 

im Comersee bestanden zu haben 24, und daB in einem Fe- 

stungsgiirtel am siidlichen Alpenrand Bellinzona nicht 

fehlen durfte, liegt auf der Eland. Freilich muB die Vermu- 

tung fallengelassen werden, Bellinzona sei als Festung 

iiberhaupt erst unter Narses gegriindet worden.25 Die By- 

zantiner haben das spatromische Kastell auf dem Hugel 

des Castel Grande ubernommen und mbglicherweise aus- 

gebaut. Ein wirksames Bollwerk gegen den Ansturm der 

Langobarden scheint es allerdings nicht gewesen zu sein: 

Schon 590 begegnet uns die Burg in langobardischer 

Hand. Vermutlich hatte die byzantinische Besatzung kein 

Interesse daran, den Langobarden, die von weiter ostlich 

gelegenen Alpenpassen aus Oberitalien erobert hatten 

und sich dann von Siiden her der Grenzfestung versichern 

wollten, Widerstand zu leisten.

1 Staehelin, 320f. - Dietze, Ratien. 45f.

2 Wielich, Locarnese, 92f., erwahnt u.a. Miinzdepots im Tessin.

3 Dietze, Ratien, 42 (mit z.T. falschen Voraussetzungen. Die Walensee- 

tiirme sind nicht spatrbmischl). - G. Wielich (Brief vom 11. Juni 1968 an 

den Verfasser). - Meyer, Romische Zeit, 80ff. - Fellmann, Crep da Cas- 

lac. 17f.

4 Meyer, Romische Zeit, 84ff. - J.Grabsch, Der spatromische Donau- 

Iller-Rheinlimes. In: Kleine Schriften zur Kenntnis der romischen Beset- 

zungsgeschichte Siiddeutschlands. Stuttgart 1970, 5ff. - Ibligo-Invillino, 

74ff. - Fellmann, Crep da Caslac, 17ff. - Rudolf Degen, Spatromische 

Befestigungen am Rhein: Weiach. Koblenz und Zurzach. Helvetia ar- 

chaeologica 1, 1970, 41 f.

5 Staehelin, 29Iff., vor allem Anm. 1.

6 Ammianus Marcellinus. rer. gest. ed. Clark, 1910, 15,4,1.

7 Wielich, Locarnese, 45ff. - Staehelin, 111, Anm. 1. - Lieb / Wuthrich, 

27 ff.

8 Die Ablehnung des S. Bernardino als eines in rbmischer Zeit benutzten 

Passes (Staehelin, 380 - Heuberger, Eingliederung, 256) beruht auf der 

Unkenntnis der erst kiirzlich entdeckten, teilweise kiinstlich angelegten 

PaBstraBe.

9 G.T.Schwarz, Das antike Mesocco, Ur-Schweiz 31, 1967, 25f. - 

G.T.Schwarz, Das Misox in ur- und fruhgeschichtlicher Zeit. Helvetia 

archaeologica 2, 1971, 26ff. - G.T.Schwarz, RomerstraBe und alte Wege 

uber den Bernardino. Schriftenreihe des Ratischen Museums Chur, 5, 

Chur 1969.

10 Dietze, Ratien, 45f. - Die Schweiz im Friihmittelalter, Vortragsresu- 

mes Peyer und Fellmann (= Repertorium der Ur- und Friihgeschichte 

der Schweiz, Heft 5, 1959). - Peyer, Friihes und hohes Mittelalter, 105 ff.

11 Sidonius Appollinaris, carm. ed. Andersen, 1956, 5, 370ff. - Lieb / 

Wuthrich, 27f.

12 Sid. Ap. a.a.O. (Anm. 11) 5, 376ff. - Staehelin, 322. - Dietze, Ratien, 

45 f.

13 So auBert sich Wielich, Locarnese, 70f. - Gegen die Beniitzung des 

Lukmaniers spricht die Erkenntnis, daB der obere Teil des Biindner 

Oberlandes kautn besiedelt war, wie gewisse Ortsnamen zeigen (Somvix 

von summus vicus, Disentis von in desertis). Vgl. dazu Wielich, Locarne­

se. 70ff. Die Annahme, die bei Bellinzona besiegte Alamannenschar sei 

uber den Spliigen gekommen (Heuberger, Eingliederung, 250 und 257), 

ergabe eine absurde Marschroute. - Muller, Gotthard-Raum, 444ff.

14 AuBer einer romischen StraBe hat G.T.Schwarz in der Mesolcina 

auch verschiedene Siedlungsspuren festgestellt. G.T.Schwarz, Das anti­

ke Mesocco, Ur-Schweiz 31, 1967, 34, Anm. 14.

15 Die Bedeutung des Sieges von 457 fur die internen Reichsverhaltnisse 

darf nicht unterschatzt werden: Vermutlich wurde Maiorianus infolge 

dieses Sieges zum Kaiser ausgerufen. RE 14. 1, 584 (EnBlin, Julius Maio­

rianus).

16 Wielich, Locarnese, 126ff. - Schneider, Burg und Landgemeinde, 

137f. und 150f.

17 HBLS 2, 292 (Trezzini. Grafschaft Bellinzona). - Leu, Lex.2, 47ff.

18 Schneider. Burg und Landgemeinde. 107 ff. - Mitteis, Staat. 68. - Aldo 

Checchini, I fondi romano-bizantini considerati in relazione con 1’ari- 

mannia. Arch. giur. ital. 78, 1907,407ff.-Hans Peter, Das Agrarrecht des 

spatromischen Reiches. Recueil des Travaux suisses, 4' Congres interna­

tional de droit compare, Genf 1954.

19 Heuberger, Ratien, 250ff. - Dietze, Ratien, 140ff. Das vorlaufig noch 

unpublizierte Fundmaterial von Tegna, das groBe Ahnlichkeit mit der 

spatromischen Ware aus dem Castel Grande aufweist (aufbewahrl im 

Magazin der Kant. Denkmalpflege, Bellinzona), konnte darauf hinwei- 

sen, daB auch diese Wehranlage zu der spatromischen Befestigungslinie 

am AlpensiidfuB gehort hat. - Fellmann, Crep da Caslac, 17 ff. - Ibligo- 

Invillino, 73ff.-Wielich, Locarnese, 70ff. und 125f. -Bognetti, Castelse- 

prio, passim. - Alban Gerster, Castello di Tegna. ZAK 26, 1969, Heft 3 

(mit Vorsicht zu ubernehmen).

20 Wielich, Locarnese, 125 f. - Peyer, Friihes und hohes Mittelalter, 

102ff. und 105f. - Wielich. Locarnese, 106ff.

21 Ludo Moritz Hartmann, Untersuchungen zur Geschichte der byzanti- 

nischen Verwaltung in Italien, 1889. - Peyer, Friihes und hohes Mittelal­

ter, 103 f. - Nils Aeberg, Die Goten und die Langobarden in Italien, Upp­

sala 1923.

22 Heuberger, Ratien, 250 ff. - Elisabeth Meyer-Marthaler, Ratien im 

friihen Mittelalter, eine verfassungsgeschichtliche Studie. (= Beiheft der 

SZG 7, 1948). - Peyer, Friihes und hohes Mittelalter, 105 ff.

23 Dietze, Ratien, 141. - Hartmann, a.a.O. (Anm.21) 52ff. - Wielich, 

Locarnese, 125ff. - Ibligo-Invellino, 73ff.

24 Dietze. Ratien, 219. Anm.97. - Wielich. Locarnese, 188ff. - Bognetti, 

Castelseprio, 47f. und 39Iff.

25 Wielich, Locarnese, 125 f., vor allem Anm. 220.

Das Friihmittelalter 

und die Karolingerzeit

Inderzweiten Halftedes 6. Jahrhunderts lostendie Lango­

barden Byzanz in der Beherrschung Oberitaliens ab.1 

Schon fruh muB Bellinzona von den Langobarden besetzt 

worden sein: Als 590 die Franken, verbiindet mit Byzanz, 

einen Angriff auf Italien versuchten, befand sich die Burg 

von Bellinzona, die damals zu Mailand gehbrte.jedenfalls 

bereits in langobardischer Hand.2 Von einer Belagerung 

der Feste durch die Franken im Jahre 590 ist nichts be­

kannt.3 Der Tod eines frankischen Herzogs, verursacht 

durch ein von den Mauern geschleudertes GeschoB, kann 

auch bei einem leichtfertigen Aufklarungsritt oder einem 

plumpen Uberrumpelungsversuch erfolgt sein.4 Jedenfalls
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gelang es den Franken nicht, die Festung einzunehmen, 

aber umgekehrt konnte die Besatzung den Einfall des fran- 

kischen Heeres in die lombardische Ebene nicht verhin- 

dern.5 Die Festung vermochte man zwar zu halten, das 

Engnisjedoch nicht zu sperren. Ahnlich verhielt es sich mit 

den iibrigen festen Platzen der Langobarden im Verlauf 

dieses Krieges: Die Langobarden hielten sich in den Ka- 

stellen und Stadten verschanzt und vernichteten kleinere 

feindliche Abteilungen durch Ausfalle, wahrend die Fran­

ken, durch Seuchen und ungewohntes Klima geschwacht, 

ohne Moglichkeit, einen militarisch entscheidenden 

Schlag zu fiihren, das offene Land beherrschten, so daB 

sich der Krieg monatelang ergebnislos hinzog.6 Die 

Schwache der Franken vor festen Platzen beruhte auf 

einer altertiimlichen, das offene Handgemenge suchen- 

den, ekstatischen Kampfweise, der wir spater auch bei den 

Bilndnern und den Eidgenossen begegnen werden.7

Die Vorfalle von 590 weisen uns auf eine wichtige fortifika- 

torische Funktion Bellinzonas hin: Die Burg diente als Re­

fugium gegen einen Gegner, der im offenen Feld nicht zu 

schlagen war. Um die Talenge zu sperren, reichten im Jah- 

re 590 offenbar weder die Festungswerke noch die Besat- 

zungskontingente aus8, aber einen Angriff brauchte man 

auf dem bereits durch die natiirliche Topographic des 

Burghtigels schwer zuganglichen Castel Grande nicht 

ernsthaft zu furchten.

Ob es im Gebiet des Sopraceneri noch weitere langobardi- 

sche Kastelle gegeben hat, kann nur durch archaologische 

Befunde ermittelt werden.9

Auch im 7. und 8. Jahrhundert wird die Burg bewohnt ge- 

wesen sein. Jedenfalls laBt sich vom Grabungsbefund im 

Siidtrakt her keine Lucke in der Besiedlung erschlieBen. 

Ob die Langobarden in Bellinzona eine Arimannie errich- 

tet haben, wagen wir angesichts des fehlenden Quellenma- 

terials nicht zu entscheiden10, immerhin darf aufgrund 

verschiedener Graberfunde in der nachsten Umgebung 

Bellinzonas das Vorhandensein einer mindestens be- 

schrankten Anzahl langobardischer Einwanderer vermu- 

tet werden.11

Das Castel Grande, das im 7. und 8. Jahrhundert verschie- 

dene, ganz bescheidene Innenausbauten erhalten zu ha­

ben scheint12, diirfte seine Funktion als Refugium beibe- 

halten haben. Angesichts des kriegerischen Sinnes der 

langobardischen Oberschicht und der unberechenbaren 

Nachbarschaft der wilden Rater wird die Bevolkerung 

froh um einen befestigten Platz gewesen sein, an dem sie 

sich bei Kriegszeiten in Sicherheit bringen konnte. Freilich 

haben wir fiir das 7. und 8. Jahrhundert keine obrigkeitli- 

chen Feldziige anzunehmen, sondern eine Unzahl privater 

Fehden und Raubziige, die ihre Ursache letzten Endes in 

der kriegerischen Lebensform jener Zeit hatten.13

Erst unter den Karolingern geriet Bellinzona wieder ins 

Spannungsfeld der groBen Politik. Mit der Eroberung des 

Langobardenreiches und der Eingliederung Ratiens in 

den frankischen Staat erhielt Bellinzona seine alte Bedeu- 

tung als Festung an einer wichtigen Alpenroute zuriick 

und sollte sie in der Folgezeit bis zum Ubergang an die 

Eidgenossen um 1500 beibehalten.14

Konkret wissen wir liber das Schicksal Bellinzonas in karo- 

lingischer Zeit wenig. Bei den Erwahnungen Bellinzonas 

in den Urkunden des 8.-10. Jahrhunderts handelt es sich 

um Falschungen oder spatere Interpolationen ohne Quel- 

lenwert15, und auch der archaologische Befund gibt Ratsel 

auf: Offenbar ist die Feste, oder, genauer gesagt, deren 

Siidtrakt, um 800 einer Brandkatastrophe zum Opfer ge- 

fallen. Sichere Hinweise auf eine kriegerische Zerstorung 

liegen nicht vor, und keine schriftliche Quelle, die im

9. Jahrhundert von Burgenzerstdrungen am siidlichen Al- 

penfuB berichtet, kann auch nur mit einiger Wahrschein- 

lichkeit auf Bellinzona bezogen werden.16

Das Interesse Karls des GroBen an den Alpenpassen ist an 

sich unbestritten17, und deshalb sei hier folgende Vermu- 

tung geauBert: Der Comitatus von Bellinzona, urkundlich 

erstmals im Jahre 1055 genannt18, konnte von Karl einge- 

richtet worden sein. Bekanntlich stiitzte sich die karolingi- 

sche Herrschaft in Oberitalien nicht nur auf Institutionen, 

zu denen neu errichtete Grafschaften gehorten19, sondern 

auch auf eine adlige Schicht von Franken und Alamannen, 

welche man an den Schliisselstellungen Oberitaliens ange- 

siedelt hatte.20 Die Moglichkeit, daB Bellinzona mit sei- 

nem alten, vielleicht auf einer spatromischen Landzutei- 

lung beruhenden Umschwung von Karl dem GroBen zum 

Comitatus umgewandelt und mit einigen frankischen oder 

alamannischen Burgmannen besiedelt worden sei, ist je­

denfalls nicht von der Hand zu weisen, auch wenn wir be- 

tonen miissen, daB keine direkte Quelle eine solche An- 

nahme stiitzt.21

Die spate Karolingerzeit brachte fiir Oberitalien eine un- 

ruhige Zeit, und es ist deshalb nicht erstaunlich, wenn sich 

fur die Jahre um 900 auf dem Castel Grande eine Steige- 

rung der Bautatigkeit nachweisen laBt. Die offenbar sehr 

schadhafte alte Romermauer wurde in ihrem siidlichen 

Abschnitt durch einen Wehrturm verstarkt, und der 

gleichzeitig einsetzende Friedhof konnte wenn nicht auf 

eine Neugriindung so doch auf eine erhohte Bedeutung 

der Kirche S. Pietro schlieBen lassen.22 Bevor die Kirche 

archaologisch erfaBt ist, ertibrigen sich weitere Uberlegun- 

gen.

Kirche und Friedhof lassen eher auf eine refugiale Anlage 

als auf eine Sperrfeste schlieBen, und die Rolle Bellinzonas 

als Fliehburg paBt durchaus in das geschichtliche Bild des 

friihen 10. Jahrhunderts:

Ohne naher darauf eintreten zu konnen, mochten wir hier 

an die wechselvollen Kampfe erinnern, die sich vom spa- 

ten 9. Jahrhundert an um die Herrschaft in Italien und um 

die Eingliederung Italiens ins romisch-deutsche Imperium 

unter Otto 1. abgespielt haben.23 Bellinzona wird in den 

Berichten uber diese Kampfe nicht ausdriicklich erwahnt, 

doch darf angenommen werden, daB der Feste eine erheb- 

liche Bedeutung zugekommen ist.24 Um die Mitte des

10. Jahrhunderts scheint Bellinzona ein wichtiger Stiitz- 

punkt Berengars II. gewesen zu sein, denn dessen Gattin
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Willa beniitzte im Jahre 941 auf ihrer Flucht uber die Al- 

pen den S. Bernardino (Vogelberg)25, und im Entschei- 

dungskampfgegen Otto I. leistete Berengar mit seinen Ge- 

treuen im Gebiet der oberitalienischen Seen besonders 

lange Widerstand.26

Bellinzona diirfte also in den Kampfen um die Vorherr- 

schaft in Italien von groBer Bedeutung gewesen sein, und 

doch kbnnte fiir die Bautatigkeit auf der Feste um 900 

noch ein anderer Grund angefiihrt werden: Nach derFest- 

setzung in Fraxinetum (887) wagten sich die Sarazenen auf 

ihren Raubziigen ins Landesinnere, vor allem ins Alpen- 

gebiet, immer weiter vor und stieBen nach 900 uber die 

siidlichen Voralpen bis auf die Hbhen der Biindner Passe 

vor, wo sie sich langere Zeit zu behaupten vermochten.27 

Unter ihrer freibeuterhaften Lebensweise hatten nicht nur 

die Rompilger, sondern wohl auch die Bewohner der Al- 

pentaler zu leiden.28 Die Errichtung von Fluchtburgen, die 

zum Teil auf das Betreiben der Bischofe erfolgte, brachte 

einen gewissen Schutz.29 Da es die Sarazenen wohl gerne 

auf die Kirchen abgesehen hatten, muBten auch diese ge- 

schiitzt werden, und sehr wahrscheinlich ist die Entste- 

hung oder der Ausbau der fiir Ratien typischen Kirchen- 

kastelle mindestens teilweise auf die Sarazeneneinfalle des 

friihen 10. Jahrhundertszuriickzufuhren.30 Auch Bellinzo­

na wird noch im Aktionsbereich dieser fremden Raubkrie- 

ger gelegen haben, weshalb wir die fortifikatorischen Ver- 

besserungen auf dem Castel Grande von etwa 900 nicht 

nur mit den italienischen Wirren, sondern auch mit dem 

Auftauchen der Sarazenen in den Alpen in Verbindung 

bringen durfen.

1 Wielich, Locarnese, 150f. - Rossi/Pometta, 23f. - Ludwig Schmidt, 

Geschichte der deutschen Stamme bis zum Ausgang der Vblkerwande- 
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und der Republik gemeiner dreier Bunde, 1. Chur 1870, 138. - Padrutt. 

Krieg und Staat, 14f. - Dietze, Ratien, 57, Anm. 1, und 81 ff.

14 Meyer, Blenio und Leventina, 23f. - Muller, Gotthardraum, 458ff.
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212,906, 1064, 1118, 1143.

16 Vgl. die Darstellung der Ereignisse bei Wielich, Locarnese, 235ff. - 
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18 MGH. Dipl. reg. 5, 487 Nr.358 (1055 Nov. 13).
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Burgunder belegt. Hlawitschka. 46f.
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te, der friihestens unter Otto III. durch Schenkung an das Bistum Como 
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waltungsbezirk gebildet haben konnte. Vgl. Schneider, Burg und Land­

gemeinde, 29 und 30.

22 Zum Alter der Peterskirche auf dem Castel Grande vgl. Muller, Gott­

hardraum 458 f. - E. Gruber, Die Gotteshauser des alten Tessin. Zeit- 

schrift fiir Schweiz. Kirchengeschichte 33, 1939, 106f. und 186f.

23 Schneider, Burg und Landgemeinde, 262 und 266. - Hlawitschka, 
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24 Ludo Moritz Hartmann, Geschichte Italiens im Mittelalter. 2.Aufl. 

1923, Bd.4, 47 (Bedeutung der Burgen im 9. und lO.Jahrhundert).
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26 Hlawitschka, 139ff. und 240.

27 Oehlmann, Alpenpasse, (Exkurs) 205ff.

28 Oehlmann, Alpenpasse, 205ff. - Wielich, Locarnese, 260f. - Von 
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Das Hochmittelalter

965 beniitzte Otto I. nach der Unterwerfung Italiens auf 

seinem Riickweg liber die Alpen die Lukmanier- oder San- 

Bernardino-Route.1 Die Bedeutung Bellinzonas fur die 

imperiale Kaiserpolitik wird demnach schon Otto I. er- 

kannt haben, obwohl ein direktes kaiserliches Eingreifen 

in die Verhaltnisse von Bellinzona erst unter Otto III. faB- 

bar wird. Auf wessen Veranlassung im ausgehenden 

10. Jahrhundert die Ringmauer auf dem Castel Grande 

erneuert worden ist, laBt sich nicht mil Bestimmtheit sa- 

gen, da die Feste in jenen Jahren wechselvoller Kampfe 

zwischen den Parteigangern des Kaisers und den Anhan- 

gern eines selbstandigen langobardischen Konigtums 

moglicherweise mehrmals den Besitzer gewechselt hat.2 

Die Tatsache, daB ein neuer Bering errichtet worden ist, 

weist jedenfalls auf die wachsende Bedeutung Bellinzonas 

hin. Nach dem Tode Ottos III. wurde 1002 in Pavia Ar- 

duin, der Markgraf von Ivrea, zum Konig von Italien ge- 

wahlt. Um seine Anhangerschaft zu erweitern und seine 

nicht umstrittene Macht zu verstarken, beeilte sich der 

neue Konig, verschiedene Schenkungen vorzunehmen 

oder zu bestatigen. Am 25. Marz 1002 libertrug er - offen- 

bar eine Schenkung Ottos III. bestatigend - an Bischof Pe­

ter von Como die Burg von Bellinzona mit allem Zubehor, 

soweit dieser in koniglicher Hand lag.3 Nach der Vertrei- 

bung Arduins wiederholte im Jahre 1004 Kaiser Hein­

rich II. diese Ubertragung, womit Bellinzona zu einem fe- 

sten kaiserlichen Stiitzpunkt in der Hand des Bischofs von 

Como wurde.4

Bereits im Sommer 1004 vertraute Heinrich II. aufseinem 

llalienzug, der ihn liber den S. Bernardino oder den Luk­

manier ftihrte, auf die sicheren Mauern der Burg.5 Hein­

rich III. bestatigte kurz vor seinem Tode der Kirche von 

Como die Besitzungen in Bellinzona und Chiavenna und 

sicherte damit dem Kaisertum zwei wichtige Stlitzpunkte 

am slidlichen Alpenrand.6 1110 baute Heinrich V. durch 

eine Schenkung von Glitern im Gebiete Bellinzonas an das 

Kloster Cielo d’oro die kaiserliche Stellung weiter aus.7 Ob 

der jahrelange Krieg zwischen Como und Mailand zu Be- 

ginn des 12. Jahrhunderts auch Bellinzona in Mitleiden- 

schaft gezogen hat, entzieht sich unserer Kenntnis.8 Ar- 

chaologische Hinweise auf jene Auseinandersetzung lie­

gen nicht vor. Moglicherweise ist es den Mailandern ge- 

gllickt, sich Bellinzonas voriibergehend zu bemachtigen, 

und zwar im Zusammenhang mit der Niederwerfung und 

Demiitigung Comos im Jahre 1127. Denn als 1152 Fried­

rich I. Barbarossa die Nachfolge Konrads III. antrat, beeil­

te sich Bischof Ardicio von Como, beim neuen Herrscher 

unter Berufung auf altere, teilweise gefalschte Diplome, 

Ansprliche auf verschiedene Herrschaften anzumelden, 

u.a. auch auf Bellinzona, das seine Vorganger im 11. Jahr­

hundert gewiB besessen hatten.9 Friedrich zeigte sich dem 

Bischof gewogen und bestatigte durch das Urteil des Augs- 

burger Bischofs einen Teil seiner Forderungen, nament- 

lich auf die Grafschaft Chiavenna.10 Bellinzona wird in 

den Quellen jener Jahre nicht erwahnt, so daB liber das 

Schicksal der Feste nichts Sicheres bekannt ist. Noch wah- 

rend das Anliegen Ardicios hangig war, brach der jahr- 

zehntelange, wechselreiche Konflikt zwischen Barbarossa 

und Mailand aus. Diese Kampfe sind hier nicht nliher zu 

besprechen. Schon friih scheint der Staufer Bellinzona in 

Gewalt gebracht zu haben. denn der mailandische Angriff 

des Jahres 1156 gegen das Sopraceneri lief sich vor Locar­

no und Bellinzona fest.11 Freilich kam es bei der Stellung 

des Kaisers in Bellinzona auf die dortige Bevolkerung an. 

Denn diese erfreute sich, wie wir aus der schriftlichen 

Uberlieferung und aus dem Ergebnis der Bauuntersu- 

chung geschlossen haben, mannigfacher privater und ge- 

nossenschaftlicher Rechte innerhalb des Burgberings, so 

daB es von der Gesinnung der Bellinzoneser abhing, ob das 

Castel Grande flir oder gegen den Kaiser besetzt gehalten 

wurde.12 Das mochte der Grund daflir sein, daB der Stau­

fer Bellinzona voriibergehend ans Reich zog und 1192 der 

kaisertreuen Kommune von Como unterstellte.13

Schon 1176 war Barbarossa personlich durch Bellinzona 

gezogen, als er den vom Lukmanier herkommenden deut- 

schen Hilfstruppen fiirseinen Feldzug gegen Mailand ins 

Bleniotal entgegenreiste.14

Flir das 12. Jahrhundert sind im Bereich des Siidtraktes 

keine wesentlichen baulichen Veranderungen nachzuwei- 

sen. Noch immer diente die Mauer aus dem spaten 

10. Jahrhundert als Bering, und die aus dem 12. Jahrhun­

dert stammenden Innenbauten scheinen private Gebaude 

von feudalem Charakter gewesen zu sein. Auf dem libri- 

gen Burgareal diirften bedeutendere Gebaude errichtet 

worden sein. Moglicherweise ist damals die Torre Nera als 

privater Wohnturm entstanden.

Die Ereignisse des spaten 12. Jahrhunderts bildeten den 

Auftakt zu der bewegten Zeit Friedrichs II. Nach dem 

Ubergang Bellinzonas an die Kommune von Como geriet 

die bauliche Entwicklung des Castel Grande zunehmend 

unter den EinfluB der adligen Oberschicht Comos, die 

einem hofisch-ritterlichen Lebensstil huldigte.15 In der 

ersten Halfte des 13. Jahrhunderts scheinen im Burgareal 

verschiedene steinerne Reprasentativbauten adligen Ge- 

prages errichtet worden zu sein. Gleichzeitig wurde Bellin­

zona zu einem Brennpunkt der politischen und militari- 

schen Ereignisse: Wegen des alten Zwistes mit Mailand 

trat Como 1239, nachdem es zehn Jahre guelfisch gesinnt 

gewesen war, ins Lager Friedrichs II. uber, womit der Kai­

ser mehrere wichtige Stlitzpunkte am slidlichen AlpenfuB 

in die Hand bekam.16 Von Bellinzona aus gelang es den 

Kaiserlichen, sich auch der oberen Tessintaler zu bemach­

tigen17 und auf diese Weise den Lukmanier und den da­

mals sicher geoffneten Gotthard in die Hand zu bekom- 

men.18 Auf dem Ceneri wurden Befestigungsanlagen er­

richtet19, und die Besatzungen aller festen Platze wurden 

verstarkt, zum Teil mit Truppen deutscher Herkunft.20 

Friedrich II. klimmerte sich rege um die Sicherung dieser
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Platze, da Locarno mil seinem kriegerischen Lokaladel 

unter der Fiihrung des Simon von Orello zu Mailand hielt, 

was eine stetige Bedrohung fur die kaiserlichen Positionen 

im Sopraceneri bedeutete.21 Von Locarno aus erfolgte 

denn auch die Riickeroberung Bellinzonas. Im Jahre 1242 

gliickte es Simon von Orello und Heinrich von Sax, mit 

Hilfe eines Soldnerheeres, in dem moglicherweise auch 

Walser mitkampften. die Burg von Bellinzona nach harter 

Belagerung einzunehmen.22 Triumphierend berichtete 

der mailandische Podesta Lucus de Grimaldo dem papstli- 

chen Legaten Gregor von Montelongo liber den Fall Bel­

linzonas, indem er besonders auf die nun veranderte mili- 

tarpolitische Lage am siidlichen Ausgang der Alpenpasse 

sowie auf die Schwierigkeiten, die Feste zu erobern, hin- 

wies. Die Burg von Bellinzona, heiBt es in dem Schreiben, 

sei bis anhin das Herz im Leibe der Comasken gewesen, sei 

jetzt aber das in ihrer Brust steckende todbringende 

Schwert. Die Einwohner und die Besatzung hatten die 

Burg iibergeben, obwohl diese doch durch Natur und 

Menschenhand so stark sei, daB sie fiir uniiberwindlich 

gelten durfte.23 Den Kaiser und noch unmittelbarer Como 

traf der Verlust Bellinzonas hart; Auswirkungen waren 

weit herum, vielleicht sogar bis nbrdlich der Alpen, zu spii- 

ren.24 Zwar kam im FriedensschluB von 1249 Como gut 

davon, es erhielt sogar Bellinzona zuriick, aber der Fall der 

Festung im Jahre 1242 hatte das Ende der staufischen 

Machtstellung am siidlichen AlpenfuB bewirkt.25

Die Belagerung von 1242 durfte nicht spurlos an den Mau- 

ern des Castel Grande voriibergegangen sein. So scheint 

etwa die Ringmauer derart gelitten zu haben, daB sie im 

Bereich des Siidtraktes neu aufgebaut werden muBte. Ob 

damals noch weitere Zerstbrungen angerichtet worden 

sind, wird man in weiteren Ausgrabungen und Bauunter- 

suchungen noch abzuklaren haben.

1 Oehlmann, Alpenpasse, 171.-Giiterbock, Gotthardroute, 126f.-Wie- 

lich, Locarnese, 261, Anm.259, und 349, Anm.843. Schon 952, wahrend 

der Kampfe mit Berengar, hatte Otto I. den Lukmanier oder den S. Ber­

nardino beniltzt. Wielich, Locarnese, 251.

2 Zu den Auseinandersetzungen im ausgehenden lO.Jahrhundert vgl. 

Wielich, Locarnese, 253 ff. - Ludo Moritz Hartmann, Geschichte Italiens 

im Mittelalter, 4, 96ff.

3 MGH, Dipl. reg. 3, 703f., Nr.4 (1002 Marz 25.). - Wielich, Locarnese, 

275ff„ Anm.389. - Hofer-Wild, 3f„ Anm. 17.

4 Darmstadter, Reichsgut, 88ff.-Mitteis, Staat, 125.- MGH, Dipl. reg. 3, 

94f., Nr. 75 (1004 Juni 12.). - Wielich, Locarnese, 281.

5 Oehlmann, Alpenpasse. 172. - Giiterbock, Gotthardroute. 126f.

6 Darmstadter, Reichsgut, 89. - MGH, Dipl. reg. 5, 487f. Nr.358 (1055 

Nov. 13.). - Weitere Bestatigungen aus dem 11. Jahrhundert ohne mate- 

rielle Anderungen bei Wielich, Locarnese, 2941'. - In der Urkunde von 

1055 wird erstmals die Grafschaft (comitatus) Bellinzona ausdriicklich 

genannt.

7 Hidber, Urk. Reg. 1, 1553 (1110 Aug. 28.).

8 Wielich. Locarnese, 299ff., Anm. 546.

9 Wielich, Locarnese, 301 f. und 309ff. - Bilttner, AlpenpaBpolitik, 246f.

10 Bilttner, AlpenpaBpolitik, 248ff. - Wielich, Locarnese, 3lOf.

Abb. 39 Torre Nera und Torre Bianca von Westen

11 Bilttner, AlpenpaBpolitik, 253 f. - Zu den Kampfen auf Comasker 

Gebiet vgl. Campiche, Comunalverfassung, 22ff. - Wielich, Locarnese, 

3 Off.

12 Zu dem Verhaltnis der Bevolkerung zu den Burgen vgl. Schneider, 

Burg und Landgemeinde, 283ff. und 308. - Darmstadter, Reichsgut, 89.- 

Meyer, Blenio und Leventina, 176. - Campiche, Comunalverfassung, 

3 Iff.

13 Schneider, Burg und Landgemeinde, 27 ff. - Campiche, Comunalver­

fassung. 3Iff. - Hidberg, Urk. Reg. 2, Nr.2533 (falsches Datum 1185 Juli 

10.).-Wielich, Locarnese, 329f. und 352ff.-Hans Meyer, Die Militarpo- 

litik Barbarossas im Zusammenhang mit seiner Italienpolitik, Hist. Stu- 

dien, 200, Berlin 1930, 16f.

14 Das kaiserliche Bellinzona scheint damals gegen Siiden eine so wirksa- 

me Sperre gebildet zu haben, daB sich die (jberquerung des Lukmaniers 

durch deutsche Truppen ohne Wissen Mailands vollzog und ihr Auftau- 

chen in Bellinzona echte Uberraschung ausloste. Annales Mediolanen- 

ses A (1154-1230) zum Jahre 1176 (MGH SS 18, 1863, 378). - Wielich, 

Locarnese, 319f. - Meyer, Blenio und Leventina, 175 ff. und 250ff. (Ex- 

kurs 2 mit Quellenangaben).

15 Campiche, Comunalverfassung, 68 und 180f.

16 Campiche, Comunalverfassung, 25. - Meyer, Capitanei, 1.61. - Boh- 

mer / Ficker, Reg. Imp. 5, Nr.2482 (1239). - Giiterbock, Gotthardroute, 

15If. - Wielich, Locarnese, 364f.

17 Meyer. Blenio und Leventina, 199f. - Wielich, Locarnese, 364ff.

18 Zur Frage der Offnung des Gotthardpasses vgl. Peyer, Die Entstehung 

der Eidgenossenschaft, 176 mit bibliographischer Ubersicht in den 

Anm. 44, 45 und 46. - Archaologische Funde auf der PaBhohe aus dem 

Jahre 1975 diirften die scheinbar beendete Diskussion neu beleben, denn 

bei Grabungen im PaBheiligtum sind nicht nur Fundamente einer Kir- 

che aus der Zeit der SchollenenerschlieBung (gegen 1230) entdeckt wor­

den, sondern auch die Spuren eines kleineren, wesentlich alteren Kir- 

chenbaues, welcher die Beniitzung des Gotthardpasses bereits fiir die 

Jahrtausendwende belegen diirfte (Grabungsdokumentation: Archiv 

der Denkmalpflege des Kantons Tessin, Bellinzona).

19 Bohmer / Ficker. Reg. Imp. 5, Nr.3157 (1240) und Nr.3183 (1241).

20 Meyer, Blenio und Leventina. 203f.

21 Wielich, Locarnese, 365f. - Meyer, Blenio und Leventina, 202ff.

22 Wielich, Locarnese, 368 f. - Meyer, Blenio und Leventina, 205 f., 

Anm. 1. - Meyer, Capitanei, 163ff.

23 Der Text ist abgedruckt bei Eduard Winkelmann, Acta imperii inedi- 

ta, Innsbruck 1880, 537f., Nr.678 (1242). - Ausziige bei Meyer, Blenio 

und Leventina, 206f. - Vgl. auch Wielich, Locarnese, 369f. - Gilardoni, 

Romanico, 28f. - Giiterbock, Gotthardroute, 151 ff. - Ein Faksimileab- 

druck des Briefes findet sich im AST 6, 1965, Nr.22, 129.

24 Meyer, Blenio und Leventina, 207 f. und 209.

25 Giiterbock, Gotthardroute, 15Iff.

Die Zeit von 1250 bis 1400

Mit dem Ende der Staufer urn die Mine des 13.Jahrhun- 

derts und mit der Riickerstattung Bellinzonas an Como im 

Jahre 1249 beruhigte sich die Lage in Oberitalien keines- 

wegs, denn der Krieg setzte sich nunmehr zwischen den 

Parteigangern der ehemaligen groBen Machtblocke in der 

Form einer ermiidend langen Auseinandersetzung zwi­

schen Guelfen und Ghibellinen weit bis ins 14. Jahrhun­

dert hinein fort.1 Das alte Fehdewesen des Adels erlebte 

damals noch einmal einen gewaltigen Aufschwung, denn
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Abb. 40 Castello di Montebello, Kern aus dem spdten H.Jahrhundert, urn- 

geben von jungerem Bering. Luftaufnahme (Photoswissair)

unter dem Vorwand, fur die Guelfen oder fur die Ghibelli- 

nen zu kampfen, versuchte nun mancher Adliger, fur sich 

und seine Familie eine Herrschaft aufzurichten oder seine 

Machtposition zu erweitern. Auch die Visconti, die nach- 

maligen machtigen Herren von Mailand, eigneten sich 

betrachtliche Teile ihres Territoriums mit kriegerischen 

Mitteln an.2 Nicht immer drehten sich die Adelsfehden um 

politische Ziele. Personliche Rachsucht, skrupellose Hab- 

gier und undurchsichtige Rechtshandel bildeten nur zu oft 

die Ursache privater Kleinkriege. Verhangnisvolle Btind- 

nisverpflichtungen einerseits und durch den Kriegslarm 

von nah und fern angelockte Soldnerscharen andrerseits 

konnten zu grotesken Ausweitungen an sich belangloser 

Konflikte fiihren.3 In jener Zeit wurde der adlige Lebens- 

stil immer teurer. Das Auftreten in der Offentlichkeit ge- 

staltete sich ftir den standesbewussten Ritter des 14. Jahr- 

hunderts zu einer immer kostspieligeren Angelegenheit, 

und auch die Burgen erfuhren nach und nach bedeutende 

Ausbauten, die sowohl dem gesteigerten Bediirfnis des 

Adels nach Representation als auch der verbesserten An- 

griffstechnik Rechnung trugen.4

Bellinzona war in der Zeit zwischen 1250 und 1350 heftig 

umstritten. Dem Besitzer Bellinzonas flossen nicht nur die 

Zolleinnahmen aus dem damals sicher regen Transitver- 
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kehr zu5, sondern er verftigte auch uber eine starke Fe- 

stung, die er jederzeit als Operationsbasis fur kriegerische 

Unternehmungen aller Art beniitzen konnte. Umgekehrt 

blieb Bellinzona wegen seiner vielseitfgen Bedeutung ein 

immer umstrittener Besitz, und der jeweilige Inhaber tat 

gut daran, die Wehrbauten und die Vorrate in Ordnung zu 

halten und eine angemessene Garnison in die Mauern zu 

legen.6

Ohne auf die wechselvollen Schicksale Oberitaliens naher 

eintreten zu kbnnen, wollen wir doch ein paar Ereignisse 

erwahnen, an welchen Bellinzona im Brennpunkt des Ge- 

schehens stand: Como war in der zweiten Halfte des 

13. Jahrhunderts guelflsch gesinnt, weshalb die ghibellini- 

schen Gegner der Stadt mehrmals versuchten, Como 

durch die Wegnahme Bellinzonas entscheidend zu tref- 

fen.7

Vortibergehende kriegerische Erfolge konnten jedoch nie 

in dauernden politischen Gewinn umgemiinzt werden, 

denn obwohl sich die Ghibellinen Bellinzonas mehrmals 

bemachtigen konnten, vermochten sie den festen Platz nie 

fur lange Zeit zu halten. Die Besetzung Bellinzonas in den 

beiden Fehden von 1284 und 1292 wurde bereits in den 

jeweiligen Friedensschltissen wieder riickgangig ge- 

macht.8 1303 gliickte es den ghibellinischen Herren erneut, 

Bellinzona sowie Lugano und die Leventina an sich zu 

bringen. Mehrere Niederlagen fuhrten zum Zusammen- 

bruch der Bewegung und zum Verlust der eroberten Ge- 

biete. Am langsten vermochten sich Franchino und Gian-



Abb. 41 Castello di Montebello von Nordosten

nino Rusca in Bellinzona zu halten. 1307 war ihre Wider- 

standskraft jedoch gebrochen, und sie muBten die Feste 

gegen eine kleine Entschadigung der guelfischen Kommu- 

ne Como aushandigen.9 Der Versuch Kbnig Heinrichs VII. 

aus dem Hause Luxemburg, die von seinen habsburgi- 

schen Vorgangern vernachlassigte imperiale Italienpolitik 

wieder zu erneuern, blieb schon in den Anfangen stecken. 

Sein Auftauchen in Oberitalien 1310 hatte immerhin zur 

Folge, dab die Ghibellinenpartei wieder Oberhand be- 

kam.10 Von der Gunst des Augenblickes profitierend, ver- 

trieb Franchino Rusca seine guelfischen Gegner aus Co­

mo, womit er als Stadtherr (Capitano e Signor generale) 

auch von dem noch immer comaskischen Bellinzona Besitz 

ergriff.11 Dem Diplom Heinrichs VIE, das dem damaligen 

Bischof von Como die friiheren Rechte und Privilegien, so 

auch Burg und Grafschaft Bellinzona, bestatigte, kam im 

Hinblick auf die tatsachliche Machtstellung Franchino 

Ruscas keine praktische Bedeutung zu.12

Dem stetigen Ausbau des mailandischen Territorialstaates 

unter der Herrschaft der Visconti sollte schlieBlich auch 

die selbstandige Stadt Como erliegen. 1335 zwang ein aus 

Guelfen und Ghibellinen zusammengesetztes Heer Fran­

chino Rusca, Como an Azzo Visconti zu iibergeben. Bellin­

zona verblieb als Abfindung den Rusca.13 Nach dem Tode 

Azzo Viscontis versuchten die Rusconi, ihre friihere Herr­

schaft uber Como zuriickzugewinnen. In der Hoffnung, 

von Kbnig Ludwig dem Bayern Unterstiitzung zu erhal- 

ten. planten sie einen groBen Aufstand. Luchino und Gio­

vanni Visconti erfuhren von dem Plane und brachten ihn 

zum Scheitern, indem sie iiberraschend schnell mit starker 

Heeresmacht vor Bellinzona erschienen und nach langer, 

harter Belagerung die Feste eroberten.14 Der gltickliche 

Ausgang dieses Krieges gab den Visconti eine willkomme- 

ne Gelegenheit, die Hand auf Bellinzona und seine Ho- 

heitsrechte zu legen. Die Rusconi muBten froh sein, wenig- 

stens einigen Privatbesitz, vor allem das Castello di Monte­

bello, behalten zu konnen.15

In derzweiten Halfte des 14. Jahrhunderts bauten die Vis­

conti ihre Herrschaft liber Bellinzona aus. Ihre Beamten 

erhielten genaue Anweisungen, gleichzeitig wurde ihre 

Selbstandigkeit eingeschrankt.16 Wir erfahren von obrig- 

keitlichen StraBen- und Briickenbauten, von harten MaB- 

nahmen zur Wahrung der Zollhoheit, von verscharften 

Strafbestimmungen gegen StraBenrauber, Zolldelinquen- 

ten und Majestatsbeleidiger, von amtlichen Giiterkonfis- 

kationen bei Mbrdern und Verbannten.17 Formell war die 

Grafschaft Bellinzona noch immer Reichslehen. Die Ab- 

tretung der Reichsrechte uber Como und Bellinzona an 

Gian Galeazzo Visconti durch Kbnig Wenzel sowie der 

Verkauf des erblichen Herzogtitels um 100000 Goldgul- 

den um 1395 anderten an den tatsachlichen Machtverhalt- 

nissen zwar nichts, bedeuteten aber die hbchste juristische 

Legitimierung der Visconti-Herrschaft.18
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Abb. 42 Castello di Montebello, Luftaufnahme von Westen 

(Photoswissair)

Abb. 43 Castello di Montebello, innere Toranlage

Entsprechend den stiirmischen Schicksalen im 13. und 

14. Jahrhundert erlebte Bellinzona damals eine auBeror- 

dentlich bewegte bauliche Entwicklung. Noch in staufi- 

scher Zeit diirfte die Siedlung am FuBe des Castel Grande 

mil einer Mauer befestigt worden sein.19 Damit wurde die 

alte Funktion des Castel Grande als sakrales Refugium 

hinfallig, und in zunehmendem MaBe erhielt die Burg ob- 

rigkeitlich-militarisches und feudal-reprasentatives Ge- 

prage. Denn an den Machtkampfen im 13. und 14. Jahr­

hundert waren in fiihrenden Positionen vorwiegend Adli- 

ge beteiligt20, die sich in Bellinzona nach und nach stan- 

desgemaB einrichteten. Das Castel Grande wurde in die- 

sem Sinne ausgebaut. Damals entstand vermutlich die 

Torre Bianca, und nach 1300 erfuhr der Siidtrakt bedeu- 

tende bauliche Veranderungen. Auch die Verteidigungs- 

anlagen, vor allem der groBe auBere Mauerring, scheinen 

repariert und teilweise neu aufgefuhrt worden zu sein. Von 

einer Schleifung der Festungswerke, die fur die Zeit um 

1340 angenommen wird21, fanden sich im Bereiche des 

1967 untersuchten Siidtraktes allerdings keine Spuren, 

dagegen wird um 1350 die Stadtmauer erneuert worden 

sein.22

Dank der klugen Politik des Gian Galeazzo Visconti droh- 

te dem Herzogtum Mailand keine unmittelbare Gefahr23,
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Abb. 44 Castello di Montebello, dussere Toranlage

Abb. 45 Castello di Montebello, westlicher Rundturm. Ende !5.Jahr- 

hundert

weshalb fur diese Zeit keine groBe Bautatigkeit an den Bel- 

linzoneser Befestigungsanlagen anzunehmen ist.

Das feudale Geprage Bellinzonas im 13. und 14. Jahrhun- 

dert blieb nicht allein auf das Castel Grande beschrankt. 

Gegen Ende des 13. Jahrhunderts entstand auf dem Berg- 

sporn bstlich des Stadtchens die Feste Montebello, vorlau- 

fig als privater adliger Reprasentativbau 24, und auch in 

der Stadt selbst sind verschiedene Adelstiirme errichtet 

worden.25

So blieben die historischen Ereignisse des 13. und 14. Jahr­

hunderts, die durch das Hervortreten adliger Kriegsherren 

gekennzeichnet waren, nicht ohne EinfluB auf das Sied- 

lungsbild Bellinzonas, indem dieses nach und nach von 

feudalen, reprasentativen Wehrbauten ohne einheitliche 

Konzeption beherrscht wurde.

1 Wielich, Locarnese, 370f. - Meyer, Capitanei. 182-229. - Meyer. Ble- 

nio und Leventina, 212 und 214. - Hofer-Wild, 39ff.

2 Meyer, Capitanei. 175ff., 207f., 2lOf. - Wielich, Locarnese, 37Off. - 

Liebenau, Urk. und Reg. 2, Nr.38.

3 Miilinen, Schweizer Soldner, 2ff. - Liebenau, Urk. und Reg. 2, Nr. 106, 

111, 123. 124. 144. 166. - Wielich, Locarnese, 385ff.

* Werner Meyer. Der Wandel des adligen Lebensstils um 1300. 

NSBV 10. 1976, 9ff. - Perogalli. Burgen. 18ff.
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Abb. 46 Castello di Sasso Corbaro, Luftaufnahme (Photoswissair)

Abb. 47 Verbindungsmauer von der Stadt zum Castel Grande, Eckturm mil 

Zinnenkranz aus dem IS.Jahrhundert

5 Meyer, Capitanei, 165. - Meyer, Blenio und Leventina, 208, Anm.2. - 

Liebenau, Urk. und Reg. 2, Nr. 107, 119, 123, 138.

6 Meyer, Capitanei, 182, Anm. 1.-Zu den jeweiligen Herren in Bellinzo­

na zwischen 1242 und 1400 vgl. Briciole 7, 1946, 154ff.

7 Wielich. Locarnese, 372ff. - Meyer. Capitanei, 182 ff.

8 Meyer, Capitanei, 198, 203ff. - Wielich, Locarnese, 377ff. - Zu den 

gleichzeitigen Ereignissen in den oberen Talent des Sopraceneri vgl. 

Meyer, Blenio und Leventina. 226 f.

9 Wielich, Locarnese, 378 f., insbes. Anm.205. - Meyer, Blenio und Le­

ventina, 230. Anm.3.

10 Wielich. Locarnese, 379f. - Meyer, Blenio und Leventina, 233ff. - 

Mommsen, Eidgenossen, Kaiser und Reich, 172f., Anm.268. - Meyer, 

Ennetbirgische Politik, 36f. - Liebenau, Urk. und Reg. 2, Nr.89.

11 Wielich, Locarnese, 379f. - Meyer, Capitanei, 213.

12 Zur umstrittenen Echtheit des jedenfalls unwirksam gebliebenen Di­

plonts vgl. Wielich, Locarnese, 379f., Anm.209 und 210. - Liebenau, 

Urk. und Reg. 2, Nr. 89.

13 Wielich, Locarnese. 385f. - Meyer, Capitanei, 227. - Gilardoni, Noti- 

zie e documenti, 26 (1335). - Marigia, in: Muratori SS. 12, 1163f.

14 Flamma, in: Muratori SS, 12, 1034 (De guerra de Bilizona).-Wielich, 

Locarnese, 385f. - Meyer, Capitanei. 229f. - Briciole 2, 1941, 39f.

15 Zu den Rusconi vgl. HBLS 5, 759ff. (Rusca). Vor allem die Nummern

7, 8, 9, 10, 13, 14, 15 sowie Zweig IV.

16 Liebenau, Urk. und Reg. 2, Nr.212.

17 Liebenau, Urk. und Reg. 2, Nr. 153, 198, 203. 204, 207, 216, 217, 218, 

222, 229, 233.
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Abb. 48 Castello di Sasso Corbaro von Osten

18 Wielich, Locarnese, 387f. - Mommsen, Eidgenossen, Kaiser und 

Reich, 168. - Gilardoni, Notizie e documenti, 26 (1396).

19 Brentani, L’antica chiesa 2, 7ff. - Gilardoni, Inventario, 2If.

20 Campiche, Comunalverfassung, 68 und 180f. - Meyer, Blenio und 

Leventina. 205ff. - Meyer, Capitanei, 19. 166ff., 204, 207f„ 210.

21 HBLS 2, 88f.- Rahn. Kunstdenkmaler, 405.

22 Gilardoni, Notizie e documenti, 26 (1339).

23 Meyer. Ennetbirgische Politik, 39ff. - Wielich. Locarnese, 387ff. - 

Hofer-Wild, 46ff.

24 Der imposante auBere Festungsgiirtel des Castello di Montebello, der 

mit der Stadtbefestigung verbunden ist, stammt erst aus dem 15. Jahrhun- 

dert und ist offenbar in zwei Bauphasen errichtet worden. Sein Bau setzte 

den Ubergang der Burg an den mailandischen Staat voraus. - Die ur- 

spriingliche Burganlage aus dem spaten 13.Jahrhundert war auf den 

heutigen inneren Kern beschrankt. Gilardoni, Inventario, 37 ff.

25 Die genaue Mauervermessung der Altstadt von Bellinzona, vorge- 

nommen auf der Basis des Katasterplanes durch das Architekturbureau 

Tita Carloni, Lugano, erbrachte den Nachweis von mindestens zwei 

Wohntiirmen im Innern der Altstadt. Tita Carloni. Studien fur einen 

Richtplan des historischen Zentrums von Bellinzona. Werk 55, 1968, 143, 

Plan 7. - Zu den Adelstiirmen in mittelalterlichen Stadten vgl. Jiirg 

A. Meier, Die Adelstiirme von Zurich. NSBV 7, 1967, 203ff.

Das 15. Jahrhundert

Die Eingliederung Bellinzonas in den mailandischen Ter- 

ritorialstaat unter den Visconti brachte dem Sopraceneri 

nur voriibergehende Ruhe. Die anarchischen Partei- 

kampfe zwischen Guelfen und Ghibellinen waren zwar 

praktisch erloschen, und gegen sonstige Unruhestifter 

schritt die Obrigkeit rasch und entschlossen ein, so dab der 

Visconti-Staat mit seinem bereits stark entwickelten Ver- 

waltungssystem ein Dasein in friedlicher Ordnung ver- 

sprach.1 Der Tod des machtigen Herzogs Gian Galeazzo 

im Jahre 1402 sollte den mailandischen Staat jedoch in 

seinen Grundfesten erschiittern, indem wilde Kampfe 

um die Erbschaft ausbrachen, wahrend verschiedene 

Herren versuchten, Teile des mailandischen Territoriums 

an sich zu reiben, und auch die nbrdlichen Grenznach- 

barn, u.a. die Eidgenossen, nach Siiden vorstieben, um 

von der momentanen Schwache des Herzogstums zu profx- 

tieren.2 Bellinzona wurde durch Albert von Sax erobert, 

wodurch dessen Machtbereich in der Mesolcina eine will- 

kommene Erweiterung gegen Siiden erfuhr.3 Es gelang 

zwar Giovanni Maria und spater dessen Bruder Filippo 

Maria, die zerriittete Herrschaft der Visconti in der Lom- 

bardei wiederherzustellen 4, doch vorlaufig ohne Bellinzo-
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Soldner stieBen.31 Da der Ausgang des Ringens ungewiB 

schien und die Bellinzoneser wegen ihrer vorangegange- 

nen Haltung VergeltungsmaBnahmen des kiinftigen Sie­

gers befiirchteten, faBten sie den EntschluB, sich den 

Schweizern zu unterwerfen, um ihren Schutz beanspru- 

chen zu kbnnen. Wahrend Parteiganger der Sforza noch 

immer auf die Hilfe des Herzogs hofften, lauerten in der 

Leventina bereits Urner Kontingente, «quelli della liga del 

bove», um sich Bellinzonas zu bemachtigen.32 Die meisten 

eidgenossischen Orte verhielten sichjedoch desinteressiert 

oder sogar ablehnend - der Solothurner Staatsmann Ni- 

klaus Conrad erklarte: «Wir hend kein Kas, Ziger, Anken 

in Mailand zu verkaufen» 33 so daB nur die inneren Orte 

Uri, Schwyz und Nidwalden von der Gelegenheit Ge- 

brauch machten und Bellinzona in ihren Schutz und 

Schirm nahmen.34 Wie sich der Vorgang im einzelnen ab- 

gespielt hat. ist wegen der widerspriichlichen Quellentexte 

nicht mit Sicherheit zu beantworten 35, bleibt aber fur un­

sere Darstellung ohne Bedeutung. Die jedenfalls im April 

des Jahres 1500 vollzogene Ubergabe wurde freilich vom 

franzbsischen Konig nicht anerkannt. Erst drei Jahre spa- 

ter, im Vertrag von Arona vom April und Juni 1503, be- 

quemte er sich dazu, zugunsten der Orte Uri, Schwyz und 

Nidwalden auf die Grafschaft Bellinzona mit den Fe- 

stungswerken sowie auf das Bleniotal zu verzichten.36 Das 

langwierige und hartnackige Ringen um Bellinzona hatte 

damit seinen AbschluB gefunden.

DaB Mailand im 15. Jahrhundert seine Grenzfestung Bel­

linzona so lange und so erfolgreich zu behaupten vermoch- 

te, hatte eine ganze Reihe von Ursachen. Die iiberlegene 

italienische Diplomatie, die es immer wieder fertigbrachte, 

militarische Krisensituationen in politische Erfolge umzu- 

wandeln, war fur Uri ein ebenso groBes Hindernis wie die 

Unentschlossenheit und das Desinteresse seiner Miteidge- 

nossen.37 Vor allem aber waren die eidgenossischen Trup- 

pen nicht in der Lage, gegen Mailand ihre charakteristi- 

schen Starken auszuspielen; im Gegenteil, in den ennet- 

birgischen Feldziigen traten die Schwachen des alteidge- 

nossischen Kriegertums so kraB zutage wie sonst nir- 

gends.38 Mit ekstatischer Todesverachtung stiirzten sich 

die Schweizer in die Schlacht, ohne Gehor fur die warnen- 

de und ordnende Stimme der Filhrung. Ein instinkthafter 

Sinn fur ein wirkungsvolles Vorgehen drangte taktische 

Uberlegungen zuriick. Begierig nach Beute, lieB man sich 

leicht fiir ein Unternehmen entflammen, umgekehrt be- 

gann sich ein Heer aufzulosen, wenn man geniigend ge- 

raubt zu haben glaubte oder wenn keine Hoffnung auf 

weitere Pltinderungen mehr bestand.39 Besonders schwer 

war es, eine Garnison oder eine Belagerungstruppe zusam- 

menzuhalten.40 Die Ersttirmung einer Befestigung unter 

hochster Lebensgefahr machte dem Schweizer wenig aus, 

fiir eine langwierige Belagerung indessen fehlte dem Hee- 

re nicht selten die Ausriistung und dem einzelnen Krieger 

die Geduld. Diese Mangel traten vor Bellinzona um so 

deutlicher in Erscheinung, als die eidgenossischen Stadte- 

orte, die noch am ehesten liber Belagerungsgerat, Artille- 

rie und Fachpersonal verfiigten, der ennetbirgischen Poli- 

tik der Urner eher desinteressiert oder sogar ablehnend 

gegeniiber standen.41 Im offenen Kampfe waren die 

Schweizer den Mailandern mindestens ebenbiirtig. Der 

Ausgang der Schlacht von Arbedo im Jahre 1422 beruhte 

auf einer Folge von Umstanden. die der mailandische 

Condottiere Carmagnola und sein Reiterfiihrer Pergola 

trotz einzelnen Fehlern zu ihrem Vorteil auszunutzen ver- 

standen hatten 42

Aber in Mailand wird man sich bewuBt gewesen sein, daB 

nicht immer ein Carmagnola und ein so iiberlegenes Heer 

wie dasjenige von 1422 zur Verfiigung stehen wiirden. Die 

Schlacht von Arbedo bedeutete fiir Mailand ein kiihnes 

Experiment, dessen hohe Verluste trotz dem gliicklichen 

Ausgang eine Wiederholung wenig ratsam erscheinen lie- 

Ben.43 In der Tat scheint Mailand in der Folgezeit Ent- 

scheidungsschlachten eher ausgewichen zu sein. Bei der 

Niederlage von Urner Soldnern in der Schlacht von Ca­

stiglione 1499 handelte es sich politisch um eine innermai- 

landische Angelegenheit, die sich wahrend der Wirren in 

den Jahren der «Ambrosianischen Republik» ereignete 44, 

und die Schlacht bei Crevola 1487 entwickelte sich aus 

einem kleinen Scharmiitzel heraus, das die Mailander 

dank der Konfusion und der Disziplinlosigkeit auf eidge- 

nossischer Seite in einen kriegsentscheidenden Sieg ver- 

wandeln konnten.45 Umgekehrt hatte der Mailander Vor- 

stoB in die Leventina von 1478, der in der blamablen Nie­

derlage von Giornico sein klagliches Ende fand, nicht die 

Absicht verfolgt, einen militarischen Hauptschlag zu fiih- 

ren - das eidgenbssische Heer war ja bis auf eine kleine 

Talwache wieder nach Hause gezogen sondern das Livi- 

nental zu besetzen.46 Mit diesen drei Ausnahmen kam es 

nach 1422 zwischen Mailand und den Eidgenossen zu kei- 

nem groBeren Gefecht auf offenem Feld, obwohl sich die 

Spannungen zwischen den beiden gegnerischen Machten 

immer wieder in bewaffneten Konflikten entluden. Das 

Herzogtum verfiigte, um die Eidgenossen im Zaume hal- 

ten zu konnen, uber alle Mittel eines reichen und durchor- 

ganisierten Staatswesens. Immer wieder gelang es den 

Herzbgen, zuerst den Visconti und spater den Sforza, 

durch Gewahrung von Handels- und Zollprivilegien sowie 

durch Geldzahlungen die Gemiiter der Schweizer zu be- 

schwichtigen und einzulullen, wobei nicht iibersehen wer- 

den darf, daB der Gotthardtransit und der Handel mit 

Oberitalien fiir viele eidgenossische Orte tatsachlich von 

groBter Bedeutung gewesen sind.47 Um am Verhandlungs- 

tisch stark zu sein, muBte Mailand vor Angriffsdrohungen 

geschiitzt sein, und dazu waren Befestigungsanlagen not- 

wendig. Da die Haupteinfallsachse uber den Gotthard 

fiihrte. fiel Bellinzona die entscheidende Aufgabe zu, wah­

rend die Befestigungsanlagen im Eschental und am Siid- 

ende der bstlichen Biindner Passe von zweitrangiger Be­

deutung waren 48

Schon um 1400 scheint Giovanni Galeazzo Visconti den 

Versuch unternommen zu haben, das Castel Grande nach 

einer einheitlichen Konzeption umzubauen, doch befan-
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den sich noch 1422 die Befestigungsanlagen von Bellinzo­

na in einem schlechten Zustand, und Carmagnola war ge- 

zwungen, nach der Schlacht von Arbedo zahlreiche Aus- 

besserungen vorzunehmen.49 Damals diirfte die siidliche 

Ringmauer des Castel Grande erhbht und verstarkt wor- 

den sein. Um die Zahl der Verteidiger zu erhohen, ver- 

pflichtete man auch die Einwohner von Bellinzona zum 

Kriegsdienst und verteilte ihnen Waffen, vornehmlich 

Armbruste.50

Nach dem Aussterben der Visconti und der kurzen Episo­

de der «Ambrosianischen Republik» schwang sich 1450 

der Condottiere Francesco Sforza zum Herzog von Mai- 

land auf.51 Er hielt mit den Eidgenossen gute Nachbar- 

schaft, ohne die latente Gefahr zu verkennen, die vom 

Gotthard her drohte.52 Im dritten Viertel des 15. Jahrhun- 

derts beniitzten die Mailander somit die Zeit der Ruhe, um 

die Befestigungsanlagen von Bellinzona weiter zu verstar- 

ken. Dennoch hauften sich die Klagen der mailandischen 

Beamten iiber den schlechten Zustand der Festungswer- 

ke.53 Spater, als Galeazzo Maria Sforza, uneingedenk der 

klugen Zuriickhaltung seines Vaters, in den Burgunder- 

kriegen mit Karl dem Kiihnen ein Biindnis schloB, trilbte 

sich das Verhaltnis zwischen Mailand und den Eidgenos­

sen zusehends.54 Die offenen Feindseligkeiten brachen auf 

privater Ebene aus, weiteten sich aber bald zu einem staat- 

lichen Krieg aus.55 Wohl hielt 1478 Bellinzona der Bela- 

stungsprobe durch eine eidgenossische Belagerung knapp 

stand, und auch die kurz danach geschlagene Schlacht von 

Giornico brachte keine Veranderung der Besitzverhaltnis- 

se56, aber der Krieg hatte die Mailander nicht nur von der 

Gefahrlichkeit der Schweizer, sondern auch von der U nzu- 

langlichkeit der Bellinzoneser Befestigungsanlagen uber- 

zeugt, war es den Eidgenossen doch gelungen, die damali- 

ge Murata zu durchbrechen und die Stadt auch von Suden 

her anzugreifen.57

Die Gefahr, welche die nordlich der Grenzen hausenden 

Schweizer bedeuteten, erfuhr in den letzten Jahren des 

15. Jahrhunderts noch eine Verscharfung, als durch das 

Biindnis der Eidgenossen mit Frankreich fur das Herzog- 

tum Mailand die Gefahr eines Zangenangriffes heraufbe- 

schworen wurde.58 Bereits 1495, wahrend franzbsische 

Truppen unter dem Kommando des Herzogs von Orleans 

zum Angriff auf Mailand aufmarschierten, kam es zu 

einem allerdings erfolglosen VorstoB innerschweizerischer 

Scharen gegen Bellinzona, unter dessen Besatzung sich 

ebenfalls zahlreiche Eidgenossen befanden.59

Nach 1478 setzte also eine fieberhafte Bautatigkeit in Bel­

linzona ein, die bis zum Untergang der Sforza-Herrschaft 

dauern und die Wehranlagen griindlich verbessern soll- 

te.60 Das Castel Grande erfuhr in dieser letzten Bauphase 

vielleicht am wenigsten Veranderungen, wohl wegen sei­

ner von Natur ohnehin geschiitzten Lage. Damals wurde 

der Siidbering verstarkt und moglicherweise die Brust- 

wehr auf der Nordseite des Burgfelsens verbessert. Das 

Hauptaugenmerk richteten die Mailander Ingenieure auf 

die Murata, die von Grund auf neu gebaut wurde 61, wobei 

auch die AnschluBteile des Westberinges auf dem Castel 

Grande neu gestaltet wurden. Bedeutende Veranderun­

gen erfuhren auch die beiden ostlichen Schlosser, vor al- 

lem wurde das vorher nur aus einem Turm bestehende Ca­

stello di Sasso Corbaro auf seinen heutigen Umfang erwei- 

tert, und schlieBlich erneuerte man die Stadtmauern.62 

Die Wehranlagen von Bellinzona waren seit der Griin- 

dung des spatromischen Kastells aufdem Hugel des Castel 

Grande nie so stark gewesen wie in den letzten Jahren des 

15. Jahrhunderts, und trotzdem hatte sich keine der vielen 

Eroberungen, welche Bellinzona im Laufe seiner wechsel- 

vollen Geschichte iiber sich ergehen lassen muBte, so 

harmlos abgespielt wie diejenige durch die Schweizer im 

Jahre 1500.63 Bellinzona hatte als Festung nur so lange 

einen Wert, als es Instrument eines intakten Staatsgefiiges 

war und von einer Garnison gehalten wurde, die gewillt 

war, sich fur eine Verteidigung einzusetzen.
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Exkurse

Das Graberfeld von Bellinzona und 

das Generationenproblem im Mittelalter

Der Basler Forscher Hans Georg Wackernagel hat immer 

wieder auf das Hervortreten jugendlicher Gesellschaften 

im Mittelalter hingewiesen.1 Seine Thesen sind seither 

mehrfach bestatigt worden.2 Es darf heute als gesichert 

gelten, daB die Elitekrieger, wie sie der Alpenraum seit frii- 

her Zeit hervorgebracht hatte, junge Lente zwischen 12 

und 20 Jahren gewesen sind. Die alteidgenbssischen Heere 

setzten sich zu einem erheblichen Teil aus derart jungen 

Burschen zusammen, und nicht selten bildeten diese, in 

den unstaatlichen Verbanden der «Knabenschaften» or- 

ganisierten Jungkrieger den schlagkraftigsten Teil des 

Aufgebotes.3

Der unstaatliche Charakter der mittelalterlichen Knaben- 

schaften und der kriegerische Sinn ihrer Mitglieder stellte 

fur die an sich schwachen Gewalten der Obrigkeit ein stan- 

diges Problem dar.4 Denn fur diese jungen Leute war der 

Krieg eine Lebensform, und wenn die Obrigkeit gerade 

kein Aufgebot erlieB, suchte die Jungmannschaft ihre ele- 

mentare Freude am Dreinschlagen in Raufhandeln, Vieh- 

raub, Pliinderzugen oder im Solddienst abzureagieren.5 

Die Obrigkeit mitihrem kaum vorhandenen Verwaltungs- 

apparat vermochte derartiger Bewegungen selten Herr zu 

werden.6

Die Vermutung Wackernagels, das starke Hervortreten 

jugendlicher Kriegergruppen kbnnte mit der mittelalterli­

chen Lebenserwartung zusammenhangen7, scheint durch 

die Untersuchung der Skelettfunde auf dem Castel Gran­

de von Bellinzona bestatigt zu werden. 75% der Bevblke- 

rung (900-1200 n. Chr.) wurden keine 30 Jahre alt. und 

gegen 40% scheinen zwischen 20 und 30 Jahren gestorben 

zu sein. Es wiirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen, den 

Ursachen dieser kurzen, fur altertiimliche Kulturen typi- 

schen Lebenserwartung nachzugehen. Neben einem gene- 

rell rascheren AlterungsprozeB, der seine Ursachen in der 

harten Abhangigkeit von den Unbilden der Natur und in 

einer einseitigen Ernahrung hatte, diirfte vor allem die 

Wehrlosigkeit des mittelalterlichen Menschen gegeniiber 

Infektionskrankheiten im Spiel gewesen sein.8

Wenn man die prozentuale Verteilung der Altersstufen, 

wie sie sich im Graberfeld von Bellinzonaj hat ermitteln 

lassen, als ungefahr durchschnittlich fur das Mittelalter 

betrachten will, kommt man zur Feststellung, daB die Al- 

tersgruppe zwischen 12 und 20 Jahren - abgesehen von 

den Kleinkindern - das groBte Kontingent der Bevblke- 

rung gebildet hat. Damit gewinnen Wackernagels Thesen 

erheblich an Gewicht: Die enorme Bedeutung der kna- 

benschaftlich organisierten Burschen im mittelalterlichen 

Kriegswesen scheint sich biologisch aus dem prozentualen 

Ubergewicht dieser jugendlichen Altersgruppen gegen- 

tiber der alteren Generation erklaren zu lassen.9

1 Wackernagel, Aites Volkstum, passim. - Wackernagel, Fehdewesen, 

303 f.

2 Unter den verschiedenen Arbeiten, welche der Forschungsrichtung 
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erwahnt: Ulrich Helfenstein, Beitrage zur Problematik der Lebensalter 

in der mittleren Geschichte. Diss. Zurich, 1952. - Ulrich Helfenstein, 

Generationenkonflikte im Mittelalter. SAVk 52. 1956, 159ff.

3 Wackernagel, Aites Volkstum, 27f„ 222ff„ 247f.. 283ff.

4 Schaufelberger. Charakterologie, 75, 79ff. - Hiersei etwa an diesinnlo- 

se Zerstorung der Burgen von Lugano und Sonvico zu Beginn des 

16.Jahrhunderts erinnert, welche eine Horde junger Schweizer ohne 

Wissen und Willen der Obrigkeit veriibt hat (Abschiede 3, 2, 1960, 

Nr. 710, Juni 1517). - Vgl. dazu Werner Meyer, Burgenbruch und Adels- 

politik im alten Bern. Festschrift fur Edgar Bonjour, Basel 1968, 319ff.

5 Padrutt, Krieg und Staat, 75f. - Schaufelberger, Charakterologie, 48ff.

6 Schaufelberger, Charakterologie, 48 ff. - Padrutt, Krieg und Staat, 

226 ff.

7 In diesem Sinne hat sich Hans Georg Wackernagel in seinen Vorlesun- 

gen an der Universitat Basel mehrfach geauBert.

8 Den Hinweis auf diese mogliehen Ursachen verdanke ich Dr. med. 

A.Dubi, Basel.

9 Der Autor ist sich bewuBt, daB das einstweilen untersuchte Material fur 

eine genaue Statistik viel zu klein ist. Dennoch scheint es auBerst unwahr- 

scheinlich. daB der generelle Befund des Graberfeldes mit dem uberwal- 

tigend groBen Anted jugendlicher Bestattungen auf einem reinen Zufall 

beruht.

DaB der Befund von Bellinzona keinen Sonderfall darstellt, zeigen die 

Ergebnisse der anthropologischen Untersuchungen an den Skelettresten 

der mittelalterlichen Graberfelder von Bonaduz (GR) und Schiers (GR). 

- Hanspeter Hartmann-Frick, Bruno Kaufmann, Peter W. Morgentha­

ler: Die menschlichen Skelettreste und die Wirtschaftsfauna aus dem 

spatromisch-friihmittelalterlichen Graberfeld von Schiers in Graubiin- 

den. Schriftenreihe des Ratischen Museums Chur, Heft 19, Zurich 1975.

John A. Brunner: Die frtihmittelalterliche Bevolkerung von Bonaduz. 

Schriftenreihe des Ratischen Museums Chur, Heft 14, Chur 1972.

Zum Quellenwert

des Bellinzonaprospektes 

von Hans Walther Im Hoff

Um die Ikonographie von Alt-Bellinzona ist es schlecht 

bestellt.1 Die Darstellungen in den Schweizer Bilderchro- 

niken des 15. und 16. Jahrhunderts geben keine naturge- 

treuen Abbildungen der Befestigungsanlagen wieder.2 Die
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Abb. 49 Bellinzona mil dem Castel Grande und dem Portone von Siiden, 

A usschnitt aus dem Prospekt von H. W. Im Hoff. 1630. Museum Sasso Cor- 

baro (Foto Carpi)

Merianstiche aus dem 17. Jahrhundert halten vor allem 

die Landschaft fest, wahrend die Bauwerke nur ganz klein 

und summarisch gezeichnet sind. Erst aus der Wende vom 

18. zum 19. Jahrhundert sind einige Zeichnungen erhalten, 

die den Baubestand einigermaBen zuverlassig festhalten.3 

Angesichts dieser ungiinstigen ikonographischen Lage 

kommt der Zeichnung von Hans Walther Im Hoff aus dem 

Jahre 1630, welche Bellinzona mit den drei Schlbssern von 

Siiden zeigt und offenbar nach der Natur gearbeitet ist, 

erhebliche Bedeutung zu.4 Doch muB sorgfaltig gepriift 

werden, wie es mit der Zuverlassigkeit des Prospektes be- 

stellt ist, bevor dieser als Quelle fur die Baugeschichte aus- 

gewertet wird.

Zunachst fallt an der Zeichnung auf, daB sie mit einer 

schweren und nicht immer geschickten Hand ausgefiihrt 

ist. In der perspektivischen Darstellung und in den Propor- 

tionen kommen viele Unmbglichkeiten vor.5

Gesamthaft gesehen stellt die Zeichnung unverkennbar 

Bellinzona dar: Die Stadt in der Talenge mit der Collegia- 

ta, der Felshiigel des Castel Grande mit der abzweigenden 

Murata und die beiden anderen Schlosser sind in ihren 

wesentlichen Bestandteilen getreu festgehalten. Auf dem 

Castel Grande iiberragen die beiden markanten Turme, 

die «Torre Nera» und die «Torre Bianca», den restlichen 

Baukomplex. Rechts iiber dem steilen Felsabsturz ist das 

Haupttor zu erkennen, daneben erhebt sich ein vierstocki- 

ges Gebaude mit Satteldach und zwei Kaminen. Aus des- 

sen westlicher Giebelwand zweigt die mit Zinnen bekrbn- 

te, etwas niederere Ringmauer ab, die sich an einer Stelle 

in drei Mauerziige teilt. Der eine senkt sich steil zur Stadt 

hinunter, der zweite, die Umfassungsmauer des Westho- 

fes, findet AnschluB an die weiter westlich beginnende 

Murata, und der dritte verbindej den Sildbering mit der 

«Torre Nera». Zwischen den beiden Haupttiirmen ist eine 

weitere Verbindungsmauer erkennbar. Ihr doppelt abge- 

winkelter Verlaufsollte vielleicht den «Ridotto» andeuten. 

Wahrend also der Gesamteindruck des Castel Grande 

richtig wiedergegeben ist, treten bei genauerer Betrach- 

tung und bei einem Vergleich mit dem wirklichen Mauer- 

bestand, wie er aufgrund der Bauuntersuchungen fur die 

Zeit um 1630 rekonstruiert werden kann, wesentliche Un- 

genauigkeiten zutage. So fehlen beispielsweise die auBe- 

ren Zwingermauern, die sog. «rivellini», die sicher nicht 

erst nach 1630 erbaut worden sind.6 Die Zinnenform gibt 

Im Hoff durchgehend rechteckig wieder, obwohl minde- 

stens die Halfte der Zinnen schwalbenschwanzformig ge- 

wesen sein muB. Bis zur Unrichtigkeit vereinfacht ist der 

Verlauf des vom Castel Grande abzweigenden, zur siidli- 

chen Stadtmauerhinunterfuhrenden Beringes dargestellt: 

Im Hoff zeichnet diese Mauer in gerader Linie bis zur Siid- 

flucht hinunter, wahrend der wirkliche Verlauf mehrere 

Kriimmungen und Winkel beschrieb.
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Auch die Wiedergabe des Siidtraktes enthalt offensichtli- 

che Fehler. Die Ringmauer im westlichen Teil zweigt bei 

Im Hoff aus der Stirnseite des ostlichen Gebaudes ab, in 

Wirklichkeit aber spring! sie von der Sudwestecke dieses 

Gebaudes um mehrere Meter gegen Siiden vor. Falsch 

muB auch die Hohendifferenz zwischen derTrauflinie des 

ostlichen Gebaudes und der Zinnenreihe der westlichen 

Mauer sein. Denn seit dem spaten 15. Jahrhundert erhob 

sich die siidliche Fassadenmauer in ihrer ganzen Lange bis 

auf gleiche Hohe.

Ahnliche Fehler diirften auch auf den iibrigen Partien der 

Zeichnung nachweisbar sein.7 All diese Ungenauigkeiten 

zu begriinden ist nicht unsere Aufgabe. Ihre Feststellung 

zwingt uns jedoch, den Im Hoff-Prospekt nur mit groBter 

Vorsicht als Quelle fur die Baugeschichte des Castel Gran­

de heranzuziehen. Vor allem gibt die Zeichnung keinen 

zuverlassigen AufschluB liber den Zustand der Siidwest- 

ecke des Siidtraktes nach dem Abbruch des Schalentur- 

mes. Wir haben oben festgestellt, daB diese Ecke im 17. 

und 18. Jahrhundert halb zerfallen gewesen ist. Im Hoffs 

Zeichnung ist zu ungenau, als daB wir den von ihm wieder- 

gegebenen ZusammenstoB von vier etwa gleich hohen 

Mauern als historisch verbiirgt betrachten diirften.

1 Gilardoni, Iconografia, 9ff.

2 Gilardoni, Iconografia, 12ff.

3 Gilardoni, Iconografia, lOff.

4 Gilardoni. Iconografia, 21 und 24ff.

5 Im Hoff amtierte in Bellinzona als Vogt der Urner. Leu, Lex. 2, 48f.

6 Ihre Entstehung fallt ins 15. Jahrhundert. S. oben Seite 108f.

7 Unglaubwiirdig erscheint etwa die Zeichnung des Castello di Monte­

bello, und in den Proportionen vollig verzerrt sind die Tiirme der Stadt- 

befestigung.
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