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1

EINLEITUNG

Die Ausgrabungen unter Emil Villiger in den 1940er-
Jahren beschrankten sich nicht nur auf das Hauptplateau
der Burg (Kap. V.3). Villiger hatte einen offenen Blick fiir
die Gesamtanlage, und die Lokalisierung eines Vorwerks,
Vorburgareals oder eines zur Burg gehorigen Wirtschafts-
hofs war ihm ein grosses Anliegen. «Das offensichtliche
Geldnde der ehemaligen Vorburg von Hiinenberg, eine
Matte zwischen der Burgruine und der Kiiferei Weibel
wurde durch den Aushub von 12 grosseren Sondierlo-
chern untersucht. Es konnten keine Fundamente von Ge-
bauden festgestellt werden, auch keine Ringmauern. Eine
Brandschicht wurde auf der westlichen Seite der Matte
ermittelt. Es ist als sicher anzunehmen, dass hier Holz-
bauten bestanden haben, die als Stallungen fir Pferde
und Rindvieh, vielleicht auch zu einer Schmiede und einer
Gaststitte dienten.»”'® Zu den genannten Sondierungen
ist heute keine Dokumentation greifbar. Immerhin kann
das untersuchte Gebiet mit einiger Sicherheit zwischen
der Burg, der Burgstrasse und dem sogenannten Burg-
haus (Burgstrasse 14) lokalisiert werden (vgl. Abb. 3).77
Obwohl Villiger mit gutem Gesplir einen sicher elemen-
taren Bereich des Burgareals untersucht hatte, setzte sich
seine Idee eines sudlich der Burg gelegenen Vorburgareals
nicht durch, sei es, weil er seine Idee zu wenig vehement
vertrat, sei es, weil seine Sondierungen mehrheitlich un-
spektakuldr und ohne nennenswerte Funde geblieben
waren. Die in der Folgezeit mehrfach gedusserte Mei-
nung, das zur Burg gehorige Vorburgareal habe sich statt-
dessen auf dem nordwestlichen Plateau befunden, hatte
sich bereits zur Gewissheit verfestigt, als die Sondierun-
gen im Sommer 2010 ein Umdenken herbeiftihrten.”'$

2
UNTERSUCHUNGEN AUF DEM NORDLICHEN PLATEAU

2.1
SONDIERUNGEN 2010
Das dem Burghiigel im Norden vorgelagerte Plateau
erstreckt sich auf rund 40 m Liange und 13-20 m
Breite. Das Gelande liegt auf knapp 438 m ii. M. und
somit um 7 m tiefer als die Hauptburg, deren Bege-
hung im Mittelalter auf einem Niveau von 444-
445 m ii. M. belegt werden kann (vgl. Abb. 3). Da das
Gelinde von der Altgrabung der 1940er-Jahre nicht
tangiert war und man hoffte, hier auf Reste eines Vor-
werks zu stossen, entschied man sich 2010 fiir eine
punktuelle Untersuchung vor Ort (Kap. V.7.6).

In einem isolierten Sondierschnitt (Sg. 40) wurde
der nordliche Halsgraben dokumentiert. Das Geldnde

Abb.184 Blick vom Burgplateau Richtung Norden. Der nérdliche Hals-
graben und das nordliche Plateau wurden in einer Nachuntersuchung 2010
mittels Sondierschnitten untersucht.

im Norden sollte mittels Bohrungen untersucht wer-
den (Beilage 1). Die Resultate der unter Sg. 38 und
Sg. 39 subsumierten Bohrungen sind allerdings viel zu
unsicher, als dass man den exakten Gelandeverlauf
nach Norden nachzeichnen kénnte.”” Sg. 35 schliess-
lich wurde an der stidlichen Plateaukante angelegt und
kontinuierlich um Sg. 36, Sg. 37 und Sg. 41 erweitert,
sodass der gesamte Sondiergraben von einem Meter
Breite zuletzt auf einer Liange von rund 14 m in das
Plateau einschnitt (Abb. 184). Die Sondage lieferte al-
lerdings nicht jene Befunde, die man in Erwartung an
eine befestigte Vorburg erhofft hatte. Stattdessen zeigte
sich unter dem aktuellen Waldboden 258 und 269 nur
ein unspezifisches Paket aus steril wirkenden Schutt-
schichten (259, 264/277 und 267; Abb. 185). Der
kleine Rest einer begangenen Oberfliche 266 und
wenig Fundmaterial erbrachten immerhin den Nach-
weis fiir die Begehung des Areals, doch fehlten Uber-
reste von baulichen Strukturen durchweg. Wie die auf
dem Plateau vorgefundenen Straten zu interpretieren
sind, klarte sich letztlich erst durch die geologische Be-
gutachtung und mikromorphologische Analyse der
Proben.



438 miu. M. ——

Sg. 40
Abb.185 Westprofile der Sondagen Sg. 35-37, Sg. 40 und Sg. 41 im Bereich des nordlichen Halsgrabens und des nordlichen Plateaus. In Sondage
Sg. 37 zeigt sich deutlich die Abbruchkante 273 des mittelalterlichen Steinbruchs, der nach seiner Auflassung mit umgelagertem Lehm und nicht
verwendbarem Abbruchmaterial (259, 264/277 und 267) verfiillt wurde.

2.2
GEOARCHAOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN AUF
DEM NORDLICHEN PLATEAU

(David Bronnimann)

2.2.1

EINLEITUNG

Die geoarchidologischen Untersuchungen auf dem
nordlichen Plateau hatten primar zum Ziel, natiirliche
und archidologische Schichten auseinanderzuhalten.
Bei Letzteren standen insbesondere deren Entstehung
und der Nachweis menschlicher Aktivitidten im Fokus.
Hierfur konnte auf drei Blockproben (Profilkolonnen
FK 793, FK 794 und FK 808) fiir die mikromorpholo-
gischen und auf vier Sedimentproben (SED 1-3 und
SED 7) fur die sedimentologischen Untersuchungen
zuriickgegriffen werden (vgl. Abb. 95 und 96).

2.2.2

UNTERSUCHUNGEN AM NORDLICHEN HALSGRABEN
Anhand der Blockprobe FK 793 aus Sg. 40 konnte fol-
gender Schichtaufbau dokumentiert werden (Abb. 186a):
An der Basis steht mit 275 ein hellbrauner, kompakter,
kalk- und dolomithaltiger, stark siltiger Lehm an
(Abb. 186b). Dieser hat sich wohl wihrend der letzten
Vergletscherung dadurch gebildet, dass unter dem Druck
des aufliegenden Gletschereises die weichen Ton-, Silt-
und Sandsteine der Oberen Stisswassermolasse zu einem
feinkornigen, mergeligen Lehm zerrieben wurden. Der
Lehm 275 weist keine pedogenen, das heisst durch Bo-
denbildungsprozesse entstandene Verwitterungsanzeiger
auf und ist als C-Horizont anzusprechen. Das Fehlen ho-

FK 794 266
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— 438 mi. M.

273

264/277
Sg. 41

—— 434 mi. M.

loziner Bodenbildungshorizonte deutet auf eine Kap-
pung dieser obersten natiirlich anstehenden Schichten
hin. Uber 275 folgt die brockig bis heterogen ausgebil-
dete, teils feingeschichtete Lehmschicht 274, die im obe-
ren Bereich (274.2) vor allem aus grauen Ton- und Silt-
steinbrocken der lokal anstehenden Molasse und aus ge-
rundeten Lehmbrocken verschiedener Bodenhorizonte
(A- und B-Horizont) besteht (Abb. 186c¢). Diinne Silt-
und Sandlinsen sowie eingespiilte Oberbodenanzeiger
(Gastropodenfragmente, Regenwurmbkalzite, Sklero-

78 Villiger 1952, Nr. 25 (Separatum, 10).

717 Eine Volkszéhlung von 1850 nennt in Hiinenberg insgesamt sieben Kife-
reien, von denen diejenige von Leonz Suter die Ortsangabe «Burg» tragt.
StA ZG, E 62/17 (1850). Das Areal sudlich der Burg wurde spatestens ab
dem 16. Jh. als «Burgmatt», vereinzelt auch als «Schlossmatt» bezeichnet.
Dittli 2007, Bd. 1, 337, Bd. 4, 210. 1965 beschrieb Villiger den unter-
suchten Ort als «(...) jene Flache neben Gehdoft Holzmann (...)». Die Familie
Holzmann war seit Mitte des 18. Jh. im Besitz des Burghauses. Telefon-
notiz von Josef Speck vom 19. Juni 1965. ADA Archiv (Archéologie),

ENr. 40.01 (Nachlass Speck).

718 Skizze von Josef Speck von einer Begehung am Ostermontag, 7. April
1969. ADA Archiv (Archaologie), ENr. 40.01 (Nachlass Speck); Brief von
Josef Griinenfelder an A. Gretener, Korporation Hiinenberg vom 9. Novem-
ber 1984. ADA Archiv (Archaologie), ENr. 40.02; Rothkegel 1996, 102,
104; dagegen korrekt Birchler 1934, 426: «Die Nebenburg ist noch nicht
eindeutig lokalisiert.»

719 Sg. 39 betraf eine Einzelbohrung anstelle der spater ausgehobenen Son-
dierung Sg. 41.
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tien)’?° zeigen, dass 274 aus vom Grabenrand abgespiil-
tem und an der Sohle akkumuliertem Material besteht.
Siltige Krusten und Einschwemmungen sind Indizien fiir
ein Offenliegen des Grabens.”' Eisenoxidausfillungen
weisen auf Stauwasser hin. Den Abschluss bildet 270,
ein aus Lehmbrocken bestehender, sandig-kiesiger Lehm.
Die Kiesfraktion setzt sich vor allem aus Ton-, Silt- und
Sandsteinen der Molasse zusammen. Im Gegensatz zu
274 finden sich auch Kiesel, die aus der nahen Morine
stammen (Quarzite, Radiolarit usw.). Zahlreiche einge-
spiilte Oberbodenanzeiger sowie diinne Sand- und Silt-
linsen zeigen, dass auch 270 als eingespiilte Grabenver-
filllung zu interpretieren ist. Die grobkornige Auspri-
gung deutet auf eine hohe Sedimentationsrate hin, ein-
zelne Mikroholzkohlestiicke (Abb. 186d) zeigen nahe
(Siedlungs-)Aktivititen an.

Das Fehlen holoziner Bodenbildungshorizonte
zeigt, dass der V-formige Halsgraben in den geologi-
schen Untergrund eingetieft wurde und es sich nicht
(ausschliesslich) um eine naturliche Gelandeform han-
delt. Dabei wurde, wie anhand der geologisch-geomor-
phologischen Gelindeaufnahme gezeigt werden kann
(Kap.I1.3), eine natiirliche, mit mergeligem Lehm ver-
filllte Bruchzone kiinstlich tibertieft. Die rundgeschlif-
fene, glatte Felsoberkante 271 ist natiirlichen Ursprungs
(Gletscherschliff), wobei eine zusitzliche Abschrotung
durch den Menschen nicht ausgeschlossen werden
kann.”?* Der Halsgraben lag nach dem Aushub iiber
langere Zeit offen. Dies fithrte zur Abwitterung der Gra-
benwangen und dadurch zu einer raschen Akkumula-
tion von abgespiiltem Molasse- und Oberbodenmaterial
(274 und 270) an der Grabensohle. Das auffillige Feh-
len von Fundmaterial konnte dafiir sprechen, dass der
Graben regelmassig gereinigt wurde.”?3

2.2.3

UNTERSUCHUNGEN AN DER PLATEAUKANTE

An der sudlichen Kante des nordlichen Plateaus liegt
gemass der Probe FK 794 in Sg. 35 und Sg. 36 direkt
iiber dem anstehenden Molassefels ein hellbrauner,
kompakter, stark siltiger Lehm (265; Abb. 187a). Des-
sen letzteiszeitliche Entstehung kann am Fliessgefiige
abgelesen werden (Abb. 187b). Aufgrund fehlender
Verwitterungsanzeiger und wegen seines hohen Kalk-
und Dolomitgehalts ist 265 als C-Horizont anzuspre-
chen, wobei — analog zu Sg. 40 — auch hier der holo-
zane A- und B-Horizont gekappt sind. Dariiber folgt
Schicht 266.1, die durch ihr brockiges Erscheinungs-
bild, vor allem aber durch feinlaminierte Ton- und Silt-
krusten (Abb. 187¢) und tonig-siltige Einschwemmun-
gen auffillt. Beides sind Indizien fiir eine offen lie-

Abb. 186 a) Anschliff Profilkolonne FK 793 aus Sondage Sg. 40;

b) Mikrofoto Pos. 275: kompakter, ungeschichteter, kalkhaltiger, stark silti-
ger Lehm (DS 793.2; XPL); c) Mikrofoto Pos. 274.2: gerundetes Bodenbrock-
chen aus dem Bt-Horizont (A) und ein Regenwurmkalzit (B) (DS 793.2; links

PPL, rechts XPL); d) Mikrofoto Pos. 270.2: Mikroholzkohle (DS 739.1; PPL).

gende, lehmige Oberfliche.”?* Ein weiterer Hinweis fiir
umfassende Erdarbeiten sind Sklerotien (Abb. 187d),
wihrend einzelne Mikroholzkohlestiicke eine sporadi-
sche Begehung andeuten. Gegen oben ist eine zuneh-
mend kiesige Auspriagung (266.2) zu erkennen, die auf
nahe Steinbrucharbeiten im Molassefels hinweist. Auf
dieser lehmig-kiesigen, relativ jungen Uberdeckungs-
schicht hat sich wihrend der letzten Jahrhunderte ein
geringmachtiger Oberboden (258) ausgebildet.

Die geoarchiologischen Untersuchungen in Sg. 35
und Sg. 36 zeigen, dass von grossflichigen Erdarbeiten
auszugehen ist, in deren Folge auf dem gesamten nord-
lichen Plateau das holozine Bodenprofil gekappt
wurde. Die so geschaffene lehmige Oberfliche lag fuir
langere Zeit offen und wurde begangen. Der Eintrag
zahlreicher scharfkantiger Molassekiesel zeigt, dass
diese Begehung im Zusammenhang mit der Ausbeu-
tung nahe gelegener Steinbriiche steht und mit dem
Burgenbau zu verbinden ist.
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Abb. 187 a) Anschliff Profilkolonne FK 794 aus Sondage Sg. 36;

b) Mikrofoto Pos. 265: innerhalb eines Feinsandsteins (ganzer Bildaus-
schnitt) ist ein Fliessgefiige auszumachen, das wohl aufgrund der grossen
Drucklast wahrend der letzten Vergletscherung entstand (DS 794.1; XPL);
c) Mikrofoto Pos. 266.1: mehrere Millimeter dicke, feinlaminierte, tonig-
siltige, gradierte Krusten (DS 794.1; XPL); d) Mikrofoto Pos. 266.1: meh-
rere Sklerotien in einem Wurzelgang (DS 794.1; PPL).

2.2.4

UNTERSUCHUNGEN AUF DEM PLATEAU

Die an der stidlichen Plateaukante gefasste Felsoberfliche
bricht einige Meter weiter nordlich in Sg. 37 und Sg. 41
abrupt ab, was sich in einer fast senkrechten, scharfkan-
tigen Abbruchkante (273) manifestiert. An diese schlies-
sen im Norden lehmig-kiesige Schichten an, die sowohl
mikromorphologisch (Profilkolonne FK 808) als auch se-
dimentologisch (Sedimentproben SED 1-3) untersucht
wurden und als Auffilllungen interpretiert werden.

An der Basis der Sondierung steht ein beigebrauner,
kalkhaltiger, stark siltiger Lehm (267) an, der mehrere
scharfkantige Sandsteinkiesel und -blocke sowie einzelne
Holzkohlestiicke enthilt (Abb. 188a, vgl. Abb. 99). Es
handelt sich um umgelagerten, mit Bruchmaterial durch-
setzten Lehm. Dasselbe gilt fir die dariiber folgende
Schicht 264/277, die vor allem aus scharfkantigen Mo-
lassebruchsteinen besteht. Es folgt die mikromorpholo-
gisch untersuchte Schicht 259, die als brockiger, kalk-
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Abb. 188 a) Anschliff Profilkolonne FK 808 aus Sondage Sg. 37;

b) Mikrofoto Pos. 259: mehrere scharfkantige Molassekiesel, wobei Fein-
dsteine (A) d en, wahrend Siltsteine (B) deutlich seltener sind

(DS 808.1; XPL); c) Mikrofoto Pos. 259: Sklerotium (Pfeil) im stark siltigen

Lehm (DS 808.1; PPL).

720 peter Frenzel/Jorg Ansorge/Finn A. Viehberg, Der Greifswalder Stadt-
graben vor der Industrialisierung - eine Paldomilieurekonstruktion vor
archéologischem Hintergrund. Rostocker Meeresbiologische Beitrage 12,
2004, 23-38, hier 34 f.; Lucia Wick/Jacqueline F. N. van Leeuwen/Willem
0.van der Knaap et al., Holocene Vegetation Development in the Catch-
ment of S&gistalsee (1935 m asl), a Small Lake in the Swiss Alps. Journal
of Paleolimnology 30, 2003, 261-272, hier 270. Sklerotien sind kleine,
von Schlauchpilzen gebildete Kigelchen. Zu den Regenwurmkalziten siehe
Matthew G. Canti, Earthworm Activity and Archaeological Stratigraphy:

A Review of Products and Processes. Journal of Archaeological Science
30, 2003, 135-148; Matthew G. Canti, Deposition and Taphonomy of
Earthworm Granules in Relation to their Interpretative Potential in Quater-
nary Stratigraphy. Journal of Quaternary Science 22.2, 2007, 111-118.

721 Bresson/Valentin 1994, 742-754; Cousin/Malam Issa/Le Bissonnais
2005, 184-187.

722 Die nordwestlichen Grabenanlagen auf Burg Altenberg bei Fullinsdorf BL
wurden im Bereich von quer verlaufenden Felsspalten angelegt. Marti/
Meyer/Obrecht 2013, 29 f.

723 Grabungsbericht von Jonathan Frey vom 12. M&rz 2011. ADA Archiv
(Archéologie), ENr. 40.06.

724 Bresson/Valentin 1994, 742-754; Cousin/Malam Issa/Le Bissonnais
2005, 184-187.
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Abb.189 An der Abbruchkante 273 des Steinbruchs zeigen sich deutlich

JJJJJ

die unterschiedlich starken Lagen des anstehenden S

haltiger, stark siltig-sandiger Lehm mit zahlreichen
scharfkantigen Silt- und Sandsteinen (Abb. 188b) ange-
sprochen wird. In diesem finden sich zahlreiche Oberbo-
denanzeiger wie Gastropodenfragmente, Regenwurmkal-
zite oder Sklerotien (Abb. 188c). Aufgrund des brockigen
Erscheinungsbildes und des Fehlens von Verwitterungs-
anzeigern ist 259 als Aufschiittung zu interpretieren.
Hierfir wurde vor allem lokal anstehender, mit Abbruch-
material durchsetzter Lehm verwendet. Die dartber
folgende, humose, nur schwach kalkhaltige Schicht 258
entspricht dem darauf ausgebildeten geringmachtigen
Oberboden (sogenannter Cambisol”>). Diese Schichtab-
folge scheint sich auch im nordlichen Bereich des Plateaus
fortzusetzen. Die untere Lehmschicht 263 weist keine an-
thropogenen Komponenten auf und ist beziiglich der
Korngrossenverteilung (vgl. Abb. 98) identisch mit dem
natiirlich anstehenden Molasselehm 265 und 275. Aller-
dings ist der Kalk- und Dolomitgehalt deutlich tiefer (vgl.
Abb. 97), sodass es sich moglicherweise um den Cv-
Horizont des holozinen Bodenprofils handelt. Die dar-
iiber folgende Schicht 259 weist zwar eine identisch
ausgepragte Lehmmatrix auf, beinhaltet aber mehrere
scharfkantige Molassekiesel und wenig Moranenmate-
rial, sodass analog zu 259, 264/277 und 267 von einer
Auffillung ausgegangen werden kann.

Die Felsoberfliche des anstehenden Molassefelses
260/268 verlauft im siidlichen Randbereich des Plateaus
beinahe horizontal und wird von einem kalkhaltigen,
stark siltigen Lehm iiberdeckt (265; vgl. Abb. 184).
Dabei handelt es sich um den C-Horizont der letzteis-
zeitlich ausgebildeten, mergeligen Lehmiiberdeckung. In
Sg. 37 allerdings bricht die Felsoberkante beinahe senk-

recht ab und offenbart eine scharfkantige, mindestens
1,2 m hohe Abbruchkante (273; Abb. 189).72¢ Dabei
handelt es sich zweifellos um einen menschlichen Ein-
griff, zumal eine glaziale Uberformung aufgrund der
scharfkantigen Auspragung klar auszuschliessen ist.
Daraus ist zu folgern, dass das nordlich an die Burgstelle
anschliessende Plateau als Steinbruch genutzt wurde. Im
Zuge dieser Nutzung wurde die Lehmuberdeckung (A-
und B-Horizont) abgeschoben, damit man an die gut ge-
bankten und dadurch einfach abzubauenden Sandstein-
schichten gelangen konnte.

2.2.5

FAZIT

Das nordliche Plateau wird durch den nordlichen
Halsgraben vom Hauptplateau der Burg getrennt. An-
hand der geologisch-tektonischen Beurteilung mehre-
rer Aufschliisse kann festgehalten werden, dass beim
Anlegen des nordlichen Halsgrabens eine natirliche
Gelinderinne ausgenutzt wurde, die wohl auf einen lo-
kalen geotektonischen Bruch zuriickgeht (Kap. IL.3).
Zum selben Resultat kommt die geoarchiologische
Auswertung in Sg. 40. Demnach war die naturliche
Rinne zum Teil mit Verwitterungslehm (275; zermiirb-
tes Material der Oberen Stisswassermolasse) verfiillt.
Durch Abgraben dieses Lehms wurde die nattirliche
Topografie zusitzlich tibertieft. Die glatt ausgebildete,
steil verlaufende Felsoberfliche diirfte ebenfalls natiir-
lichen Ursprungs und vom Gletscher wihrend der letz-
ten Eiszeit abgeschliffen worden sein. Nach Abschluss
der Aushubarbeiten verfillte sich der Graben infolge
natiirlicher Abwitterungsprozesse allmahlich.

Die Sondiergrabungen und geoarchidologischen
Untersuchungen haben weiter gezeigt, dass das nord-
lich an den Burghugel anschliessende Plateau tiefgrei-
fende Veranderungen erfuhr. So fungierte ein Grossteil
des Plateaus als mittelalterlicher Steinbruch, wobei die
Abbruchkante kontinuierlich nach Siiden riickte und
aufgelassene Bereiche mit Abbruch- und Lehmmaterial
(259, 264/277 und 267) verfullt wurden. Die gebro-
chenen Handquader und Bruchsteine wurden fur das
Errichten der Burg verwendet. Die Steinbrucharbeiten
wurden wenige Meter vor der natirlichen Gelande-
kante (nordlicher Halsgraben) gestoppt — moglicher-
weise, um die vom Gletscher ausgehobelte Gelande-
stufe und den darin eingetieften Halsgraben nicht zu
beeintrichtigen.



2.3

GEDANKEN ZUM VORBURGAREAL

Durch die Auffiillung des Steinbruchs mit Aushubmate-
rial und nicht verwendeten Gesteinstrummern (Stein-
bruchabfillen) blieb auf dem nordlichen Plateau ein
relativ ebenes Gelinde zuriick. Uber dessen Nutzung
durch die Burgbewohner kann nur spekuliert werden.
Das offensichtliche Fehlen von Baubefunden oder Nut-
zungshorizonten, die relativ kleine Grundfliache von ma-
ximal 800 m2, der mogliche Verlauf der historischen
Verkehrswege (Kap. III.5) und die schwer zugangliche
Lage des nordlichen Plateaus, die Toranlagen und Zu-
gange zur Burg selbst (Kap. VIL.2.3.1, VIL.3.2.3, VIL5.1)
sowie die Lage des Burghauses (Kap. VIII.3) machen
deutlich, dass sich das nordliche Plateau nicht als Ort
fiir eine Vorburg deuten lasst.

Versteht man unter «Vorburg» nicht nur ein mit
Wehrelementen bestiicktes Vorwerk als erstes Annihe-
rungshindernis, sondern auch den Platz fur den zur
Burg gehorenden Wirtschaftshof, ist hierfiir ein weit
grosserer Platz vonnoten. Im Idealfall gehorte zu einem
solchen Wirtschaftshof ein herrschaftliches Gebiude,
das dem Gutsvogt oder Meier als Wohnhaus und Ver-
waltungsgebiude diente. Hier wurden die Arbeiten auf
den zur Burg gehorigen Feldern, Weiden, Waldstiicken,
aber auch in Baumgarten und Reben zugeteilt und ko-
ordiniert’?’, Abgaben kontrolliert, Streitigkeiten zwi-
schen Untertanen geschlichtet, Nachrichten gesammelt
und weitergeleitet, Gisten niedrigerer Herkunft und
vorbeiziehenden Hindlern ein Nachtlager zugeteilt,
bei Bedarf militarische Einheiten versorgt und viele
weitere organisatorische Aufgaben wahrgenommen.
Neben dem Hauptgebiude dirften sich innerhalb des
Vorburgareals entsprechend Gesinde- und Gistehauser,
Stille, Magazine, Keller und Stapelraume befunden
haben. Denkbar ist ausserdem, dass neben Werkstitten
fur den tiglichen Bedarf auch eine eigene Schmiede
oder eine eigene Miihle zur Burg gehorten. Trifft diese
Vorstellung zu, wird klar, dass das Gelande eine an-
sehnliche Fliche umfassen musste. Als befestigter, aber
dennoch halboffener Bereich zwischen Burg und Um-
gelinde musste die Vorburg ausserdem von den Ver-
kehrswegen her gut erschlossen sein.”8

Es dringt sich damit auf, die Vorburg nicht im
Norden, sondern in Ubereinstimmung mit Villigers
Vermutung (Kap. VIII.1) im Siiden der heutigen Burg-
ruine zu lokalisieren. Dieses Areal muss von der na-
turrdumlichen Disposition her noch zum Geldnde-
sporn gerechnet werden, denn es wurde im Osten und
Westen durch die erst im 20. Jh. eingedohlten und ka-
nalisierten Bache begrenzt. Im Siiden erstreckt sich ein
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grosseres sumpfiges Feuchtgebiet; die siidliche Begren-
zung des Areals duirfte ungefihr an der Stelle der heu-
tigen Burgstrasse liegen. Mit diesen natiirlichen Gren-
zen umfasste das Terrain bis zu 6000 m2 (vgl. Abb. 3).

Die Wichtigkeit von Vorburgarealen kann nicht
hoch genug eingeschitzt werden. Verkehrsgeografisch,
wirtschaftsgeschichtlich und demografisch weisen Vor-
burgareale, im Gegensatz zu den Burganlagen selbst,
ein beachtliches Entwicklungspotential auf. Nicht sel-
ten sind aus solchen Vorburgen eigenstandige Siedlun-
gen und Stddte gewachsen.””” Umso bedauerlicher ist
es, dass den Vorburgarealen bei bisherigen Forschun-
gen vielfach zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt
wurde. Es ist ein grosses Desiderat, dass die Burgen-
forschung ihren Blick tiber die Ringmauern hinaus auf
die Vorburgareale richtet und Fragen nach ihrer
Grosse, Funktion und Beschaffenheit stellt. Die For-
mulierung eines addquaten Schutzumfangs bildet dafiir
eine Voraussetzung. Der Gelindesporn der Burgruine
Hiinenberg sowie die westlich und siidlich angrenzen-
den Parzellen sind im Richtplan erst seit 2004 als ar-
chiologische Zone ausgewiesen. So gab es noch keine
rechtliche Handhabe, ein Bauprojekt an die Auflage
vorgingiger archdologischer Ausgrabungen zu binden,
als 1974 die Hauser Burgstrasse 8—12 erbaut wurden.
Allfillige archiologische Uberreste an dieser Stelle
wurden damit unwiederbringlich zerstort.

Immerhin wurden 1994 bei der Untersuchung des
Burghauses doch noch Uberreste eines Steingebiudes
und einer Grabenanlage gefasst, die zum Vorburgareal
gerechnet werden diirfen und auf die im folgenden Ka-
pitel eingegangen werden soll.

725 |USS Working Group WRB (Hrsg.), World Reference Base for Soil Re-
sources 2006. A Framework for International Classification, Correlation
and Communication. World Soil Resources Report 103 (Rom 2006) 75.

726 Sehr ahnlich waren die Befunde bei den nordwestlichen Grabenanlagen
auf der Burg Altenberg bei Flllinsdorf BL. Marti/Meyer/Obrecht 2013, 29
mit Abb. 31.

727 Zum Burggut allgemein siehe Meyer 1990, 266.

728 Gemass Meyer gehorte insbesondere bei Rodungsburgen haufig ein Ein-
zelhof zur Burg, der je nach Topografie und Grésse der Anlagen innerhalb
des Berings oder in der unmittelbaren Umgebung der Burg Platz fand und
primar der Versorgung der Burgbewohner diente. Meyer 1974b, 90.

729 Meyer 1974b, 90; Meyer 1979, 55; Meyer 1990, 264 f.; Wild 2003, 65;
Armand Baeriswyl, Zum Verhaltnis von Stadt und Burg im Stiidwesten des
Alten Reiches. MA 12.3, 2007, 73-88, hier 78; Holzer/Meier 2012, 52,
Abb. 6.
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DAS BURGHAUS

3.1

SAGEN UND GERUCHTE

Sudlich der Burgruine, in nur 26 m Distanz zum sid-
lichen Halsgraben, steht das sogenannte Burghaus
(Burgstrasse 14, Assekuranznummer 19a). Das Haus
ist in den Hang gestellt, der in Richtung des nahe vor-
beifliessenden Burgbachs abfillt. Der First des Hauses
ist von Stidosten nach Nordwesten ausgerichtet.

Die Nihe zur Burg, die iibereinstimmende Ausrich-
tung der Bauten und nicht zuletzt der Hausname gaben
schon frih zur Vermutung Anlass, dass Burg und Burg-
haus in einem engen zeitlichen wie funktionalen Zu-
sammenhang gestanden haben miissten.”°

Es erstaunt deshalb nicht, dass sich um das Haus
verschiedene Sagen, Legenden und Geriichte ranken.
So hitten etwa aus dem Bachtobel kriechende graue
Schlangen wiederholt Haus und Stall heimgesucht und
seien weder durch Gewalt noch mit Weihwasser zu
vertreiben gewesen. Erst nachdem ein Holzkreuz vor
dem Haus Aufstellung gefunden habe, sei man die
Schlangenplage losgeworden (Abb. 190).73! Eine an-
dere Sage erzihlt vom Burgmandli, das im Bachtobel
unter dem Wasserfall hauste und jeweils in der Nacht
das Burghaus aufsuchte, wo es die Hausbewohner mit
hohnischem Gelachter und haarstraubendem Gepolter,
«(...) als schleife jemand schwere Eisenketten die hol-
zerne Treppe hinunter»”32, in Angst und Schrecken ver-
setzte. Geriichten zufolge sollten sich im Keller ein un-
terirdischer Gang — gar ein von der Burg herfithrender
Fluchtstollen? — und ein alter, mit Steinplatten abge-
deckter Sodbrunnen befinden.”3

Abb. 190 Burghaus Hiinenberg (im Mittelgrund),
Ansicht der Siidfassade vor der Untersuchung
1994, rechts im Hintergrund der Burghiigel.

3.2

ERSTE UNTERSUCHUNGEN 1944 UND 1951

Als in den 1940er-Jahren auf der Westseite des Hauses
ein Anbau mit Treppenhaus errichtet wurde, ergriff
Emil Villiger, der eben die Ausgrabungen auf der Burg-
ruine plante, die Gelegenheit fiir eine kurze Untersu-

73% Bei einer ersten Besichtigung am 18. Mai

chung.
1944 entdeckte er im Keller ein «ritselhaftes» Mauer-
geviert, das er ab dem 22. Mai 1944 mit freiwilligen
Helfern vollstindig ausraumte. Diese Arbeiten waren
nicht ungefihrlich und verliefen «(...) unter besonders
erschwerten Umstianden»”3%, da sich iiber diesen Mau-
ern zwei schwere Kachelofen, Kochherde und Kamine
befunden hitten. Sicherungsmassnahmen durch den
Hunenberger Baumeister Fritz Zaugg (1908-1979)
sollten deren Absenken oder gar Durchbrechen verhin-
dern. Der Hunenberger Ingenieur und Grundbuchgeo-
meter Hans Urheim (1894-1972) machte die Vermes-
sung und legte einen Grundriss des Kellergeschosses
an. Unterstiitzt durch ein Gutachten von Reinhold
Bosch (1887-1973) reichte Emil Villiger ein Gesuch
beim Zuger Regierungsrat ein, der die Deckung der
Kosten von rund 1000.— Schweizer Franken aus dem
Anteil der interkantonalen Landeslotterie genehmigte.

Villiger konnte weder den unterirdischen Gang
noch den zugedeckten Sodbrunnen bestitigen und ver-
bannte diese Angaben ins Reich der Legenden. Gleich-
zeitig brachte er aber mit seiner Befundinterpretation
ein noch viel spektakuldreres Gerticht in Umlauf:
«Phosphatuntersuchungen zeigten, dass in diesem
Mauergeviert zwei schauerliche Verliesse vorhanden
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waren, in welchen man in dem einen nicht stehen und
in dem andern nicht liegen konnte. Der Kot der hier
schmachtenden Menschen musste von diesen selbst in
der Erde verscharrt werden. Die Innenflachen der Ver-
liessmauern sind von den Gefangenen grosstenteils
ausgekratzt. Vermutlich ist das Verliess fiir stehende
Haft etwas spater erstellt worden als das andere.»”3¢
Ein drittes, noch jiingeres Verliess glaubte Villiger im
benachbarten Kellerraum entdeckt zu haben.””

Die Geschichte des Burghauses blieb spannend.
1951 suchte der Chamer Lehrer Hermann Steiner
(1917-2001) das Burghaus mit einer Schulklasse auf.
Im Rahmen einer Ubung wurden verschiedene Aufmasse
gezeichnet, insbesondere wurde das Mauerwerk im Kel-
lergeschoss steingerecht aufgenommen (Abb. 191).738
Die Beschriftung mit «Verliess 1 u 2» zeigt, dass sich
Steiner Villigers Interpretation anschloss. Fiir die dama-
lige Zeit uberraschend modern, wurden bei der Unter-
suchung Bodenproben entnommen, die wahrscheinlich
im Chemieunterricht auf ihren Phosphatgehalt hin ana-
lysiert wurden: «Die analytische Untersuchung von Bo-
denproben aus den Verliessen I-1II durch die Sekundar-
schule Cham unter der Leitung von Herrn Hermann
Steiner zeigten einen gegeniiber der Umgebung erhohten
Phosphatgehalt von durchschnittlich 30 Farbeinheiten
(40 FE = 4 mg P,0;). Die PH-H,0O-Werte schwankten
zwischen 8.0 und 8.5 (alkalische Reaktion).»”’

Wiahrend man die Legenden von der Schlangen-
plage und vom Burgmandli getrost auf sich beruhen

Abb.191 Burghaus Hiinenberg, Planaufnahme
im Sockelgeschoss 1951 durch eine Chamer
Schulklasse unter Lehrer Hermann Steiner
(1917-2001).

lassen darf, ohne dass nach einem wahren Kern zu for-
schen wire, lohnt sich ein genauerer Blick auf den
Hausnamen und die vermeintlichen Verliesse durchaus.

730 Villiger 1952, Nr. 25 (Separatum, 10): «(...) die Grundstlicke des Hofes
Burg gehérten friher sicher zur Burg und wurden zur Zeit des Burgbestan-
des als Gebaude der Vorburg bewirtschaftet.» Vgl. auch Burgen der
Schweiz 1981-1983, Bd. 1, 86; Rothkegel 1996, 103.

731 Ess/Meyer/Setz-Frey 1998, 250. Das Holzkreuz bestand spéatestens seit
1846; 1962 und 2004 wurde es erneuert. Griinenfelder 2006, 336.

732 Ess/Meyer/Setz-Frey 1998, 250.

733 Villiger bezog diese Angabe falschlicherweise auf die Burgruine. Villiger
1952, Nr. 10 (Separatum, 2); vgl. auch Inventar von Benno Furrer vom
23.Juni 1987: «Im Keller Mauerreste, die mit dem bestehenden Haus-
grundriss nichts zu tun haben. Angeblich Gefangnis von der Burg Hiinen-
berg mit unterirdischem Verbindungsgang. Wohl eher separates, funktio-
nal zur Burg gehérendes Wohn- oder Wirtschaftsgebaude.» Archiv BHF,
BHI 2/152.

734 Im Folgenden siehe Villiger 1947, 68.

35 Villiger 1947, 68.

738 Villiger 1952, Nr. 25 (Separatum, 10); davon ausgehend Birchler 1934,
426 (Nachtrage 1933-1948).

737Vgl. hierzu auch Ess/Meyer/Setz-Frey 1998, 23.

738 Steiner fasste die Zeichnungen und Gelandeaufnahmen in einem kleinen
Heft zusammen, dem ausser einer Auflistung der beteiligten Schuler leider
ein begleitender Text fehlt. ADA Archiv (Arch&ologie), ENr. 493; ein weite-
res Exemplar unter ENr. 40.01 (Nachlass Villiger).

739 Villiger 1952, Nr. 25 (Separatum, 10).
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3.3

DER HAUSNAME

Um Verwechslungen mit der eigentlichen Burg und heu-
tigen Burgruine nach Méglichkeit zu vermeiden, wird in
der vorliegenden Auswertung die Bezeichnung «Burg-
haus» verwendet. Das Schrifttum tiber das Haus gibt kei-
nerlei Anlass, den schweizerdeutschen Namen «Burghus»
oder gar «Burghuus» zu gebrauchen.”® Korrekt wire ei-
gentlich die Bezeichnung «Haus Burg»; so wird das Ge-
baude im frihesten Schatzungsregister der kantonalen
Gebiudeversicherung (Berichtzeitraum 1813-1868) ge-
nannt.”*! Altere Nennungen gehen bis ins letzte Viertel des
18. Jh. zurtick. So findet sich in den Hypothekenbutchern
zum Jahr 1785 der Eintrag: «(...) Johann Jacob Sidler bej
der burg Zu Hinenberg (...)»”*?, und unter dem Jahr
1775 steht: «(...) Johann holtzmann bey der burg (...)»"*.
Noch altere Belege fiir den Hausnamen lassen sich beim
derzeitigen Forschungsstand nicht beibringen. Es ist

somit nicht belegbar, dass das Gebiude schon vor 1775
so genannt wurde; ebenso konnte der Name des Besit-
zers, dessen berufliche Tatigkeit oder auch ein besonderes
Merkmal am Haus selbst namengebend gewesen sein.
Aus der Bezeichnung «bei der Burg» wird klar, dass
das Gebiude seinen Namen aufgrund der geringen Dis-
tanz zur Burgruine erhielt; einen zeitlichen oder funk-
tionalen Bezug zur Burg ldsst sich daraus aber nicht ab-
leiten. Ableiten lasst sich aber die Schlussfolgerung,
dass das postulierte Vorburgareal im letzten Viertel des
18. Jh. weder nennenswerte Reste mittelalterlicher Bau-
ten noch in spaterer Zeit errichtete Gebaude aufgewie-
sen haben kann, wenn die Bezeichnung «bei der Burg»
hinreichend prizis war, um das Burghaus eindeutig zu
identifizieren. Ein Blick auf Kartenwerke des 19. und
20. Jh. zeigt, dass sich dieser Zustand nicht verindern
sollte und das Gebdude seinen Namen als «Haus bei

der Burg» bis heute zu Recht tragt.

Abb. 192

Burghaus Hiinenberg, Ubersichtsplan mit Lage der Sondierschnitte und Leitungsgraben der Untersuchung 1994,/1995.



3.4
BAUUNTERSUCHUNG UND SONDIERUNGEN 1994

3.4.1

EINLEITUNG

Eine umfassende Renovation des Burghauses veran-
lasste die Kantonsarchiologie Zug im Jahr 1994 zu
einer eingehenden Untersuchung des Gebaudes.”*
Dabei wurde die aufgehende Bausubstanz dokumen-
tiert und der Boden mittels Sondierschnitten unter-
sucht. Von den 20 Sondiergriben kamen insgesamt 15
Sondagen im Innern des heutigen Gebaudes und funf
ausserhalb des Hauses zu liegen (Abb. 192). Der Lei-
tungsbau ausserhalb des Hauses lieferte ein Jahr spater
zusitzliche archiologische Aufschliisse.

Leider wurde das reichhaltige Fundmaterial aus den
haufig parallel statt rechtwinklig zum Mauerwerk an-
gelegten Sondierschnitten nur ausnahmsweise stratigra-
fisch getrennt geborgen (Kap. X.6). Dies verunmoglicht
es, die im Kellergeschoss ergrabenen Einfullungen und
Planien mit den in den oberen Geschossen gefassten
Umbauphasen in Beziehung zu setzen. Angesichts des
vorherrschenden Zeitdrucks kann die Dokumentation
der damaligen Untersuchung mit ausfiihrlichen Befund-
beschreibungen, Fotografien, Planaufnahmen und ko-
lorierten Phasenplanen allerdings als qualitativ hoch-
wertig eingestuft werden.

3.4.2
BAUPHASE I: DER STEINBAU

3.4.2.1

BAUGRUND UND FUNDAMENTE

Die iltesten Gebaudereste bestehen aus einem Nord-
Sud orientierten Mauergeviert von rund 10 m Linge
und 7 m Breite (Abb. 193). Die Mauern sind 60-70 cm
stark und bestehen aus grossen Feldsteinen, die mit
einem harten, grobkornigen Mortel in lagigem Verband
gefiigt sind. In der Siidmauer 115/302 wurden an zwei
Stellen grosse Findlinge ins Mauerwerk integriert. Fiir
den Bau der Mauern wurden offenbar keine einzelnen
Fundamentgridben ausgehoben, sondern stattdessen hat
man die ganze Bauflache bis auf den anstehenden Mer-
gelfels 309/311 freigelegt. Um den Halt der Funda-
mente zu verbessern, wurde mindestens fiir die West-
mauer 111/114 eine bis 20 cm tiefe Fundamentgrube
(349) in den Fels geschlagen. In Sg. 14 im Norden
wurde ausserhalb des Mauergevierts ein weiterer Fels-
absatz (358) entdeckt, den die Ausgriber als mogliche
Fundamentgrube fiir eine Hangstiitzmauer in der noérd-
lichen Fortsetzung der Ostmauer 1/7 interpretierten.
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Eine noch erhaltene Hangstiitzmauer befindet sich wei-
ter westlich. Sie ist Nord-Siid orientiert und besteht aus
mindestens sechs Lagen aus unterschiedlich grossen
Feldsteinen. Da die Mauer in der ostlichen Flucht eines
sekunddren Anbaus liegt, wurde sie wahrend der Un-
tersuchung als neuzeitlich angesehen und nicht einge-
hender dokumentiert.

Nachdem die Baufliche auf dem anstehenden Fels
309/311 vorbereitet war, wurden die Mauern von
innen her frei aufgefiihrt. Die Aussenseiten wurden
dabei gegen den bis 1,2 m michtigen Moranenlehm ge-
mauert, der zumindest im Siiden und Westen noch
mehrere intakte Straten umfasste (303, 323 und 325;
Abb. 194). Im Suden hatte sich iiber der obersten Mo-
ranenlage 323 ein kurzes Mortelband (326) erhalten,
das als Bauniveau zur Mauer 115/302 interpretiert
wurde und auf der Sudseite ein bauzeitliches Gehniveau
auf 443,34 m ii. M. markiert. Auf der Nordseite des
Hauses lisst sich die Situation wegen jiingeren Bau-
und Erdarbeiten nicht mehr rekonstruieren. Im Osten
schliesslich war die unterste Moranenlage 303 bis auf
441,88 m ii. M. abgetragen worden. Hier besteht der
untere Bereich der Ostfassade 1/7 aus kleinen, unre-
gelmissig verlegten Feldsteinen, als ob der urspriingli-
che Mauermantel entfernt und damit der Mauerkern
freigelegt worden wire (Abb. 195). Es ist denkbar, dass
die untere Wandpartie der Ostfassade mit einer wie
auch immer gearteten Sockelmauer verstirkt gewesen
war, um das Mauerwerk gegen Abrutschen oder vor
einem allfilligen Hochwasser des nahen Bachs zu

740 Rothkegel 1996, 99; Hofliger/Rothkegel 1996, 26; Ess/Meyer/Setz-Frey
1998, 23; Keller 2005, 112; Grunenfelder 2006, 298; Boschetti-Maradi
etal. 2009, 176. Gemass Lexer bezeichnet ein burc-his eine Burg oder
das Haus eines Burgmannes. Da der mittelalterliche Sprachgebrauch eine
gewisse Stellung und Funktion eines so bezeichneten Gebaudes impliziert,
sollte die Bezeichnung «Burghus» nicht bedenkenlos in den heutigen
Sprachgebrauch Ubertragen werden. Lexer 1992, 28: s. v. burc-h(s.

741 Gebaudeversicherung des Kantons Zug, Gebdudeschatzung, Schatzungs-
register, 1. Generation, Gemeinde Hlinenberg, Bd. 1 (Berichtzeitraum
1813-1868), Assekuranznummern 19 und 20. StA ZG, G 617-7/1
(Mikrofilm MF 91/30). Entsprechend richtig Birchler 1934, 194 («Heim-
wesen Burgy); Villiger 1952, Nr. 25 (Separatum, 10).

742 StA ZG, A 107/27, Hypothekenblicher Hinenberg, Bd. 39, fol. 49/1r;
Dittli 2007, Bd. 1, 335.

743 StA ZG, A 107 /24, Hypothekenblicher Hinenberg, Bd. 32, 447.
Freundlicher Hinweis von Beat Dittli, Oberwil.

744 Rudiger Rothkegel hatte die wissenschaftliche Leitung inne, wahrend
Jonas Baltensweiler (Birro Baltensweiler + Leuenberger, Ebikon/Zlrich)
und Hanspeter Hertli die értliche Leitung oblag. An den Untersuchungen
beteiligten sich in unterschiedlicher Besetzung Heinz Bichsel, Isa Gashi,
Georg Hanny, Peter Holzer, Jana Mullis, Xavier Napflin, Salvatore Pungi-
tore, Heini Remy und Beat Roethlin. Das Gebaude wurde vom Regierungs-
rat mit Beschluss vom 25. April 1994 als Baudenkmal von regionaler
Bedeutung unter kantonalen Schutz gestellt. ADA Archiv (Archaologie),
ENr. 493; Tugium 11, 1995, 28; Hofliger/Rothkegel 1996, 27.
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schiitzen. Die Befunderhaltung der Ostmauer 1/7 und
der hoch anstehende Morinenlehm auf der Siid- und
Westseite legen es nahe, den Zugang zum Gebdude im
Norden zu lokalisieren, falls das Sockelgeschoss tiber-
haupt ebenerdig betreten werden konnte.

Im Rauminnern konnte die Felsoberfliche an meh-
reren Stellen freigelegt werden (Sg. 3-5 und Sg. 11-
12). Dabei zeigte sich, dass der Fels 309/311 ein Ge-
fille von Nordwesten nach Siidosten aufweist. Der
hochste Punkt wurde im Nordwesten (Sg.11) auf
441,66 m u. M. gemessen, der tiefste im Stidosten (Sg. 4)

Hiinenb g, Socl |g h y Ub icht zu B h 1.

auf 440,90 m i. M. Fur die Aufstellung von Regalen,
das Stapeln von Waren, aber auch die Begehung durch
Mensch und Tier war der Mergelfels mit einem Ni-
veauunterschied von 76 cm und seiner mehrheitlich
glatten, seifigen Oberfliche nicht zweckmaissig. Ob die
parallel zu den Mauerfluchten verlaufenden Rinnen,
die im Nordwesten (R. 3) 357 und im Siidosten (R. 4)
beobachtet wurden, allenfalls mit einer Fussbodenkon-
struktion zusammenhingen, ist unklar (vgl. Abb. 217).
Bauzeitliche Begehungshorizonte konnten in keinem
der Sondierschnitte gefasst werden.
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Abb.194 Burghaus Hii berg, fotografisch
Aufnahme im Sockelgeschoss Raum 5 mit Blick
Richtung Norden an die siidwestliche Ecke
111/114 und 115/302 des Steingebaudes aus
Bauphase I.

— 444 mi. M.

— 442ma. M.

13s 11S 9s 7S 55 3s 1s
Abb. 195 Burghaus Hiinenberg, Ostf de, Ph pl
[ Bauphase | [ Bauphase Il

[ Bauphase II [ ] Bauphase IV
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Abb. 196 Burghaus Hiinenberg, Siidprofil der Sondage Sg. 3/4 mit der
udostlich 115/302 des Steingebaudes aus Bauphase |
mit Flickmauerwerk 331/338.

Cehsnd L

3.4.2.2

DAS AUFGEHENDE MAUERWERK

Die Mauern selbst sind sehr unterschiedlich erhalten.
An zahlreichen Stellen wurde das originale Mauerwerk
fur jungere Fenster und Tiren durchbrochen. Der
nordliche Abschnitt der Westmauer 111/114 wurde
bei einem nachfolgenden Umbau abgebrochen und bis
auf die Fundamentgrube 349 ausgeraumt. Im Siidwes-
ten wurde ein Teil des Mauerwerks wahrscheinlich
durch Villiger und Zaugg ausgebrochen, als sie sich

Zugang zu den vermeintlichen Verliessen verschaffen
wollten (Kap. VIIL.3.2; vgl. Abb. 194). Die Siidostecke
des Gebaudes steht am nordlichen Rand des Grabens
339 (vgl. Abb. 193). Um das Absenken der Mauerecke

zu verhindern, musste das Mauerwerk hier mehrfach
abgestiutzt und gesichert werden. Eine zeitlich wohl
noch zu Bauphase I gehorende Reparaturmassnahme
an dieser Stelle ist in der Mauer 331/338 zu sehen
(Abb. 196).7% Diese besteht aus grossen, horizontal ge-
schichteten Steinen und Steinplatten und ragt auf ihrer
Aussenseite in R. 2, Sg. 9 in den Graben 339. Gemiss
einer Befundskizze soll die Steinplatte 338 an dieser
Stelle sogar die unterste Grabeneinfiillung 329 tiberla-
gert haben, was aber in Anbetracht des aus der Schicht
329 geborgenen Fund- und Probenmaterials nicht
glaubhaft ist.”*¢ Auf der Innenseite hatte sich eine
schlammige Schwemmschicht (330) zwischen den Stei-
nen abgelagert, was wohl bedeuten muss, dass die siid-
ostliche Raumecke eine unbestimmte Zeit lang im
Wasser gestanden hatte.

Die interessantesten Befunde zeigten sich schliess-
lich an der Ostmauer 1/7, die mit 8,3 m Liange und
2,5 m Hohe (Sg. 4) von den vier Mauern am besten er-
halten ist. In einheitlicher Hohe auf 442,75 m ii. M.
offnen sich drei Schlitzfenster (2-4; Abb. 197, vgl.
Abb. 195). Sie weisen einen regelmissigen Abstand
von je 1,9 m zueinander auf. Thre fassadenseitigen Ge-
winde werden durch bundig aufeinander verlegte
Mauersteine gebildet, in zwei Fillen wurde ein Stein
hochkant vermauert. Simse und Stiirze bestehen aus
grosseren, flachen Steinen. Die Lichtschlitze sind
durchschnittlich 50 cm hoch und 15 ¢cm breit. Nach
innen weiten sie sich zu bis 80 cm hohen und 60 cm
breiten Nischen mit konischen Briistungen (135).
Dicht tiber den Nischen wurden insgesamt vier Balken-
locher entdeckt (133, 134, 359, 360; Abb. 198). Sie
sind rund 20 x 20 cm gross, ihre Tiefe wurde nicht ein-
gemessen. Im Mortel hatten sich laut Befundbeschrieb

Abb.197 Burghaus Hiinenberg, Ansicht an die
Ostfassade 1/7 des Steingebaudes aus Bau-
phase | mit der originalen Befensterung 2, 3 und 4.



55 55

239
VIIl. UNTERSUCHUNGEN IM UMGELANDE DER BURG

15 3s 55 7S
Abb.198 Burghaus Hiinenberg, | ht an die Ost _ Phasenpl
[ Bauphase |
l:- Bauphase Il

deutliche Abdriicke der Holzbalken erhalten. Die Bal-
kenlocher weisen einen Abstand von 90 cm zueinander
und eine einheitliche Unterkante auf 443,50 m ii. M.
auf. Wenn der Fels 309/311 an seiner hochsten Stelle
(Sg. 11) ein Niveau auf 441,66 m ii. M. aufweist, ver-
bleibt — ein ebenes Gehniveau vorausgesetzt — eine
Raumhohe von etwa 1,8 m. Den Zeichnungen nach zu
urteilen, war das Mauerwerk tiber den Balkenlagen
noch mindestens eine Lage, gemiss Befundbeschrieb
sogar bis zu drei Lagen hoch erhalten. Damit wird
klar, dass sich iiber einem Zwischenboden, der auf den
West-Ost verlegten Balken auflag, urspriinglich ein
weiteres, gemauertes Geschoss erhoben haben muss.

3.4.2.3

DATIERUNG UND INTERPRETATION

Die an der Untersuchung Beteiligten folgerten auf-
grund der unregelmissigen Abbruchkrone der Mauer
1/7, dass das Steingebdude bereits eine Ruine war, als
man Mitte des 15. Jh. den Blockbau dariiber errichtete
(Kap. VIII.3.4.3).7*” Dieser liefert mit seinen dendro-
datierten Holzern einen scheinbaren Terminus ante
quem von 1450/1460 (d). Da ein Errichten und Wiist-
fallen innerhalb des relativ kurzen Zeitraums zwischen
1414/1415 (Verkauf der Burgstelle) und 1450/1460
(Bauphase II, Blockbau) unwahrscheinlich ist, miisste
man schliessen, dass das Steingebdude noch vor der
Auflassung der Burgstelle errichtet worden war.

Die Argumentation ladsst sich so allerdings nicht
aufrechterhalten, denn einerseits konnte die unregel-
massige Abbruchkrone erst beim unsorgfaltigen Ab-
bruch des oberen Geschosses entstanden sein’#, und
andererseits datieren die Dendrodaten letztlich nur die
Bauholzer, nicht aber die Aufrichtung des Blockbaus
(Kap. VIIL.3.4.3.5).

— 444 mi. M.

442 m 0. M.

98 118 13S

[ Bauphase il
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Einer Datierung des Steingebaudes ins 14. Jh. ist
aber mit anderen Argumenten beizupflichten. Wichtig
ist hierzu die Beobachtung der an der Untersuchung
Beteiligten, dass im altesten Mauerwerk kein zweitver-
wendetes Baumaterial festzustellen ist. Nach Auflas-
sung der Burganlage hitte man sich fiir die Errichtung
eines Steingebidudes sicherlich mit Baumaterial von der
nahen Burg bedient. Unabhingig davon ist es aber oh-
nehin unwahrscheinlich, dass man auf dem Platz erst
nach der Auflassung der Burg ein zweigeschossig ge-
mauertes Gebiude errichtete, denn mehrgeschossige
Steinbauten sind in dieser Zeit primir in urbanem oder
klosterlichem Kontext oder aber im Zusammenhang
mit einem Wehrbau zu erwarten.”®

Weder die oben erwihnte Hangstiitzmauer und die
mogliche Fundamentgrube 358 im Norden des Hauses
noch die Mauerreste 364/367 und die als Grabenver-
fullung interpretierte Schicht 366, die man 1995 in den
Leitungsgraben siidlich des Hauses gefasst hatte, geben
Auskunft dariiber, ob das Gebdude urspriinglich inner-
halb einer Bewehrung stand oder baulich sogar in
diese integriert war (vgl. Abb. 193). Sicher ist lediglich,
dass der Graben 339 zur Zeit des Steingebdudes offen

745 Es handelt sich dabei um eine Reparaturmassnahme und nicht um eine
neue Bauphase. Vgl. Rothkegel 1996, 99 und davon ausgehend Griinen-
felder 2006, 298.

746 Zu zweifeln ist weniger an der Fundbeobachtung als an der Korrelation
dieser von 338 Uiberlagerten Schicht in Sg. 9 mit der untersten Graben-
einflllung 329 in R. 1. Skizze von Georg Hanny vom 24. Juni 1994. ADA
Archiv (Arch&ologie), ENr. 493.

747 Befundbeschrieb zu Mauer 1 von Jonas Baltensweiler vom 27. Marz
1994, 2; Bericht von Jonas Baltensweiler ohne Datum, 1. ADA Archiv
(Archéologie), ENr. 493.

748 Eine vergleichbare Situation konstatierte Obrecht auf der Burgruine Alten-
berg BL. Marti/Meyer/Obrecht 2013, 90.

749 Vgl. hierzu Descceudres 2007, 71. Umgekehrt wurden landliche Holzbau-
ten in manchen Fallen mit Quaderimitationsmalereien versehen, um sie
dadurch dusserlich aufzuwerten. Bieri 2013, 84 f.
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Abb.199 Burghaus Hiinenberg, Ubersicht iiber Raum 1. Uber dem verfiill-
ten Spitzgraben waren sekundar Treppe 313/333 und Pflasterung 332 mit
seitlicher Stiitzmauer 335 errichtet worden.

gelegen haben muss (Abb. 199). Seine Verfillung
kommt — dem Fundmaterial nach zu urteilen — frithes-
tens ab dem mittleren 15. Jh. in Frage. Es kann kaum
Zufall sein, dass man mit dem Gebadude den direkten
Anschluss an diesen Graben suchte, die siidostliche
Mauerecke dabei sogar ein Stiick weit in den Graben
hinein stellte. Dass sich dadurch statische Probleme er-
gaben, zeigt das Flickmauerwerk 331/338 an dieser
Stelle und eine weitere Vormauerung in Bauphase 1I
(Kap. VIIL.3.4.3.1). In der ostlichen Fortsetzung des
Grabens fand man beim Ausbaggern von Sg.13 und
Sg. 17 noch zwei bis drei Lagen einer ldnglichen, 1-1,5 m
breiten Ansammlung (342) aus grosseren Steinplatten,
Feld- und Tuffsteinen, an denen die Ausgridber zum
Teil noch Mortel feststellten (Abb. 200). Rothkegel
warf die Frage auf, ob es sich dabei um die Uberreste
einer Sperre zur Abriegelung des Burgareals handeln
konnte.””* Die anhaftenden Mortelreste belegen zwar
tatsachlich einen baulichen Kontext, der Sand 346, der
sich zwischen den Steinen abgelagert hatte, spricht
aber eher dafiir, dass es sich bei den Steinen um loses
Abbruchmaterial handelt, das sekundar und wohl ab-
sichtlich in den Graben eingefillt wurde. Dass der
Graben wehrtechnische Funktion erfiillte, ldsst sich
nicht belegen, moglich wire im Hinblick auf den nahe
gelegenen Sumpf eine Funktion zum Ableiten von ge-
legentlichem Hochwasser oder aber eine gewerbliche
Nutzung.

Das Steingebaude selbst ldsst weder mit seiner
Grundrissdisposition noch mit den Mauerstarken eine
Funktion als Wehrbau erkennen, und fiir eine gewerb-
liche Nutzung fehlen entsprechende bauliche Einrich-
tungen und einschldgiges Fundmaterial.”! Die Funde
von Ofenkeramik und Geschirr lassen eher an ein
stattliches Wohnhaus denken, wenn dies auch eine par-

Abb.200 Burghaus Hiinenberg, Sondage Sg. 13 mit Blick nach Siidosten.

tielle landwirtschaftliche oder gewerbliche Nutzung
nicht per se ausschliessen muss. Die Hypothese, dass
das Burghaus urspriinglich ein repriasentativer Stein-
bau war, der einem Burgvogt oder Meier zu Wohn-
und Verwaltungszwecken diente, ist naheliegend, letzt-
lich aber nicht zu beweisen.”*?

3.4.3
BAUPHASE II: DER BLOCKBAU

3.4.3.1

SOCKELGESCHOSS

Dem bestehenden Steinbau wurde sekundar ein Block-
bau aufgesetzt (Abb. 201).7*3 Dieser steht auf einem
Steinsockel (94 und 6/92/305), der im Norden und
Osten den dlteren Mauern 93 und 1/7 aufsitzt.”* Ins-
besondere die Siidostecke im Bereich des Grabens 339
wurde mit der massiven Mauerecke 305 verstirkt,
deren breite Fundamentgrube 306 direkt in den anste-
henden Morinenlehm eingetieft war. Das iibrige
Sockelmauerwerk liess sich nicht auf bestehenden
Mauern abstiitzen, da der Blockbau eine grossere
Grundfliche beanspruchte als der altere Steinbau. Im
Nordwesten wurde ein Teil der ehemaligen Westmauer
111/114 abgebrochen und bis auf die Fundamentgrube
349 ausgerdaumt. Wie die leicht angefaulten Stellen der
Balkenunterziige 55 zeigen, wurde die neue Sockel-
mauer nur um Mauerbreite nach Westen verschoben
und wohl mit dem abgebrochenen Baumaterial neu
aufgerichtet (Abb. 202). Westlich davon wurde der an-
stehende Mordnenlehm 303, 323 und 325 abgebaut
und ein zusitzlicher Kellerraum geschaffen. Dieser
wurde im Siiden durch die Mauer 104 beziehungsweise
127 begrenzt, die auf der ganzen Hausbreite eingezo-
gen wurde. Sie unterteilte das ehemalige Steingebaude
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Abb. 201 Burghaus Hiinenberg, Sockelgesch Ubersicht zu Bauphase II.

Bl Gefasste Befunde
[[] Rekonstruierte Mauerverlaufe

[ ] Innenraum

Abb. 202 Burghaus Hiinenberg, fotografische
Aufnah im Sockelgesch Raum 6 mit Blick
Richtung Siiden.

50 Rothkegel 1996, 101.

751 Zu einer moglichen gewerblichen Nutzung, z. B. als Mihle, siehe Positions- 53 Dass das Steingebaude bei einem ersten Umbau im Osten eine einge-

beschrieb zu Befundnummer 351 von Hanspeter Hertli vom 20. Juli 1994, schossige Erweiterung mit hdlzernem Oberbau erhielt, bevor der Blockbau
41; Bericht von Jonas Baltensweiler ohne Datum, 2. ADA Archiv (Archao- aufgesetzt wurde, lasst sich aus der Grabungsdokumentation nicht her-
logie), ENr. 493; Rothkegel 1996, 101. Ab dem 17. Jh. ist eine Mihle und auslesen. Rothkegel 1996, 99; Griinenfelder 2006, 298.
Stampfe in Dralikon belegt, entsprechend wurde von diesem Zeitpunkt an 754 Sehr ahnlich sind die Befunde beim Haus Hinterburgstrasse 44/46 in
der nérdliche Abschnitt des Burgbachs als «Miihlebach» bezeichnet. BUA Neuheim, wo ein alteres Steingebaude mit 80-90 cm dicken Mauern,
ZG, A 13.16.2, Urbar St. Michael, fol. 48 r. Zitiert nach Dittli 2007, Bd. 1, Nischenfenstern und Turéffnungen mit Tuffsteinlaibungen als Sockel-
337; vgl. auch Bd. 3, 345, 349. geschoss fir einen sekundar aufgesetzten Blockbau aus dem Jahr

752 Boschetti-Maradi et al. 2009, 176. 1429 (d) diente. ADA Archiv (Archaologie), ENr. 297; Bieri 2013, 15 f.
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Abb. 203 Burghaus Hiinenberg, erstes Vollgeschoss, Phasenplan.

[ Bauphase Il mit Resten der Blockwand 12, Schwellenkranz 10 und 64 und Unterziigen 55

l:- Bauphase llI
[ T | Bauphaselv

in zwei Kellerriume und diente als Auflager fur die
quer verlaufende Binnenwand im ersten Vollgeschoss.
Der neu geschaffene Kellerraum im Nordwesten wurde
von der Nordmauer 97 und der mit ihr im Verband ste-
henden Westmauer 98 begrenzt. Letztere stosst mit
einer deutlichen Baufuge gegen die Stidmauer 127, was
die an der Untersuchung Beteiligten auf den Bauablauf
zurtickfithrten und nicht im Sinne einer eigenen Bau-
phase deuteten.”® Als einziges Geviert blieb der stid-
westliche Teil des Hauses nicht unterkellert. Die um-
schliessende Sockelmauer 322 und 121 wurde ohne
Fundament auf das anstehende Terrain gestellt und war
bei der Untersuchung 1994 nur noch abschnittsweise
erhalten (vgl. Abb. 194). Die Siidmauer 121 verlauft
nur um Mauerbreite nach Stden versetzt parallel zur
Stidmauer 115/302 des dlteren Steingebaudes und liegt
mit einem aus der westlichen Sockelmauer 322 mar-
kant auskragenden Stein und der Mauer 305 im Osten
ungefihr in einer Flucht.

3.4.3.2

ERSTES VOLLGESCHOSS

Uber dem Mauersockel hat sich auf der Nord-, West-
und Ostseite der Schwellenkranz aus Eichenholzern
64, 54 und 10 und die Schwelle der Binnenwand 110

] o Abb.204 Burghaus Hii berg, | icht an die dstliche Blockwand
erhalten (Abb. 203). In die traufseitigen Schwellen 54 12 und die abgesagte Binnenwand 152 im ersten Vollgeschoss.
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Abb. 205 Burgh Hiinenberg, zweites Vollgesch Ph I

l:- Bauphase Il mit den erhaltenen Blockwanden 13, 56 und 69 und den Binnenwénden 164, 165 und 166

[ [P Bauphase Il
[ [ ] Bauphase Iv

und 10 sind zwei eichene Unterzige (55) eingelassen,
die beidseitig mit kurzen Balkenkopfen tber die
Schwellen vorkragen (vgl. Abb. 195). Die Schwelle der
Binnenwand 110 wurde im Westen durch einen Eisen-
trager ersetzt. Im Osten kragt sie tiber die Schwelle 10
vor und zeigt hier auf der Stdseite eine Nut fiir die
Aufnahme einer Bodenbohle. In rund 3,1 m Distanz
zur Westwand finden sich sowohl an den Unterziigen
55 als auch an der nordlichen Schwelle 64 Einschnitte
(128) an der Balkenoberseite fiir eine Nord-Siid aus-
gerichtete Trennwand (vgl. Abb. 202).

Uber der Schwelle 10 hatte sich ein kurzer Abschnitt
der ostlichen Traufwand 12 erhalten. Im Gegensatz zu
Schwellenkranz und Unterziigen besteht diese aus Fich-
tenholz.”*® In dem kurzen Wandabschnitt konnten der
nordliche Tirpfosten dokumentiert werden, dessen
Hohe die Balkenlagen der Blockwand respektiert. Die
Lage des studlichen Turpfostens war an einem Einschnitt
auf der Unterseite des Sturzbalkens ablesbar. Die Tur-
offnung war urspriinglich 1,85 m hoch und 85 cm
breit.”>” Unmittelbar nordlich davon hatten sich die Ein-
zelvorstosse der quer verlaufenden Binnenwand 152 er-
halten. Im Rauminnern war die Binnenwand bis auf
kurze Balkenstimpfe abgesigt worden. Eine in die
Wand 152 eingefilzte Bodenbohle diirfte noch zum ur-
springlichen Baubestand gehoren (Abb. 204).

3.4.3.3

ZWEITES VOLLGESCHOSS

Das zweite Vollgeschoss umfasst noch bedeutend mehr
originale Bausubstanz.”*® Hier hatten sich die mitein-
ander verkimmten Blockwinde der West-, Nord- und
Ostwand 56, 69 und 13 erhalten (Abb.205). Die
Nord-Siid verlaufende Trennwand 164, welche die
Kammern im zweiten Vollgeschoss trennte, durch-
dringt die nordliche Giebelfassade 69 mit unregelmas-
sigen Einzelvorstossen. Sie ist gegenuber der Trenn-
wand des ersten Vollgeschosses um rund 1,3 m nach
Osten verschoben. Deren Lage ist nicht nur durch die
Ausschnitte 128 in der nordlichen Schwelle 64 und

785 Befundtagebuch von Hanspeter Hertli vom 4. Juni 1994, 9. ADA Archiv
(Archéologie), ENr. 493. Gemass Bieri sind stumpf anstossende Mauern in
den Sockelgeschossen von Blockbauten nicht selten. Bieri 2013, 17 f.

756 Zum verwendeten Bauholz siehe Bieri 2013, 19-28.

57 Der Haupteingang wies im Normalfall die grosste Offnung auf; bei Inner-
schweizer Blockbauten des 12.-14. Jh. 1,5-1,7 m Héhe und 1-1,15 m
Breite, bei den spatmittelalterlichen und frihneuzeitlichen Zuger Block-
bauten 1,8-1,9 m Héhe und 0,9-1 m Breite. Descceudres 2007, 43;
Bieri 2013, 42 f.

58 Bei den Innerschweizer Blockbauten stellte Descceudres fest, dass das
zweite Vollgeschoss haufig besser erhalten ist als das erste. Descceudres
2007, 42 f. Dies dirfte damit zusammenhéangen, dass der Kiichenbereich
einem stérkeren bautechnischen Wandel unterworfen ist als die Kam-
mern, deren Funktion sich allein mit Einrichtungsgegenstanden steuern
liess. Nachtragliche Ofeneinbauten dirften allerdings auch hier an vielen
Stellen den Abbau originaler Bausubstanz gefordert haben.
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Abb.207 Burghaus Hiinenberg, | icht
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Norden.



icht an die ostseitige Lauben-

Abb. 208 Burgh Hiinenberg, A
tiir im zweiten Vollgeschoss.

den Unterztigen 55 im ersten Vollgeschoss belegt, son-
dern auch durch eine Kammsasse (185) fiir einen Ein-
zelvorstoss im zweiten Vollgeschoss (Abb. 206 und
207). An der nordlichen Blockwand 69 hatten sich fiir
beide Kammern die Einschubschlitze 186 fur die Treib-
laden erhalten. Wie im Geschoss darunter waren die
Bohlen demnach firstparallel von Norden nach Stden
verlegt und gemass den Befunden an der Westwand 56
mit ihren Lingsseiten in die Wandbalken eingenutet.
Im Bereich der 6stlichen Kammer (R. 13) findet sich in
1,3 m Hohe tiber dem inneren Fussbodenniveau ein
65 cm langer und 30 cm hoher Einschnitt. Er nimmt
die ganze Balkenhohe ein und schneidet leicht in den
darunter liegenden Balken ein. Es wire ein sehr selte-
ner Befund, sollte es sich dabei tatsachlich um ein ori-
ginales, sekundir leicht vergrossertes Fenster han-
deln.”*? In der 6stlichen Blockwand 13 war die trauf-
seitige Laubentiir vollstindig erhalten (vgl. Abb. 195).
Sie ist gegentiber der Tiir im ersten Vollgeschoss leicht
verschoben, was fur derartige Blockbauten durchaus
typisch ist.”*® Wie bei der Tur im ersten Vollgeschoss
respektieren die Turpfosten auch hier die Balkenhohen
der Blockwand. Die Schwelle war sehr stark abgetre-
ten und der Sturzbalken zur Vergrosserung der Turoff-
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Abb.209 Burghaus Hiinenberg, Innenansicht an die ostseitige Laubentiir

im zweiten Vollgeschoss.

nung nachtriglich ausgeschnitten worden. Die lichten
Masse lassen sich fiir den originalen Bestand mit 1,4 m
Hohe und 80 ¢cm Breite angeben (Abb. 208).76' Nord-
lich der Laubentiir durchstosst die quer verlaufende
Binnenwand 165 die traufseitige Blockwand 13 mit
zwei Einzelvorstossen. Ein Einzelvorstoss in der Mitte
fehlt, was dafiir spricht, dass im Hausinnern unmittel-
bar eine Turoffnung anschloss und hier ein Tirpfosten
in die Blockwand eingelassen war.”®> Der bei der Un-
tersuchung dokumentierte, mit Fasen und Schmiegen
verzierte Turpfosten gehort aber sicher nicht zum ori-
ginalen Bestand, denn er nimmt auf das urspriingliche
Gehniveau keinerlei Riicksicht (Abb. 209). Die Bin-
nenwand 165 selbst war nur noch in einem kurzen Ab-

59 Gegen die Interpretation als bauzeitliches Fenster spricht der Umstand,
dass die Offnung nicht auf der Héhe des Einzelvorstosses angebracht
wurde und eine ganze Balkenlage durchtrennt. Bieri 2013, 35 f. mit
Anm. 138. Zu den Fensterdffnungen vgl. auch Descceudres 2007, 29-33.

6% Desceeudres 2007, 44, 88.

81 Descoeudres ermittelte fur die alteren Innerschweizer Blockbauten durch-
schnittliche Tirmasse von 1,3-1,6 m Hohe und 60-85 cm Breite. Des-
cceudres 2007, 29. Bei den jlingeren Zuger Blockbauten wurde eine um
etwa 15 cm grossere durchschnittliche Breite gemessen. Bieri 2013, 43
mit Anm. 184.

82 Eine solche Lage der Turen ist bei Zuger Blockbauten aus der Zeit vor
1500 haufig anzutreffen. Bieri 2013, 43.
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Abb. 210 Burghaus Hiinenberg, Ansicht an die Binnenwand 165 im zwei-
ten Vollgeschoss, im Hintergrund die Binnenwand 166.

schnitt in der Hausmitte vorhanden. In der untersten
Balkenlage ist in rund 3 m Distanz zur 6stlichen Lau-
bentiir ein Balkenloch erhalten (Abb.210). Falls es
zum Originalbestand gehort, diente es moglicherweise
zur Aufnahme eines Nord-Siid verlaufenden Binder-
balkens als Auflager fiir ein Treppenpodest, von dem
die nordostliche Kammer und die 6stliche Laube er-
reicht werden konnten. Derartige Binder- beziehungs-
weise Spannbalken sind allerdings hdufig iber dem
zweiten Vollgeschoss angebracht und haben primir
stabilisierende Funktion.”® Die Nord-Siid verlaufende
Trennwand 164 zeigt noch einen umfassenderen Be-
stand (vgl. Abb. 207). Die beiden Tiiren zwischen den
Kammern R. 13 und R. 15 sind nicht original. Es ist
sehr gut moglich, dass der Wandabschnitt zwischen
den beiden Offnungen verschoben und so die genaue
Lage einer urspriinglichen Turoffnung verunklart
wurde.”®* Interessant ist schliesslich der Befund, dass
die Trennwand zwischen den Kammern tber die quer
verlaufende Binnenwand hinaus weiter nach Siiden ge-
fithrt wurde. Die Wand 166 im studlichen Hausteil war
nur noch in einem kurzen Abschnitt erhalten und
durch eine sekundir ausgesiagte Turoffnung gestort
(Abb. 210). Letztere ist so schmal, dass eine originale
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Abb.211 Burghaus Hiinenberg, rekonstruierte Grundrisse des Blockbaus
aus Baupt Il. a) Sockelgesch ; b) erstes Vollgeschoss; c) zweites
Vollgeschoss.

Bl Gefasste Befunde
[ Rekonstruierte Mauerverlaufe und Wande
[ ] Mehrgeschossiger Bereich der offenen Rauchkiiche



Wandoffnung mit eingestellten Tiirpfosten an dieser
Stelle nicht in Frage kommt. Es ist moglich, dass die
sidwestliche Kammer nur tiber die nordwestliche
Kammer oder aber iiber eine westseitige Laube zu-
ganglich war. Bei einigen Blockbauten aus dem heuti-
gen Kanton Schwyz, so beim Haus Bethlehem in
Schwyz von 1287 (d), dem Haus Herrengasse 15 in
Steinen von 1307 (d) und dem sogenannten «Schwyzer
Haus» in Hinteribach von 1336 (d) fiihrte eine Treppe
von unten her in einen separaten Vorraum, durch den
die im Norden und Siiden anschliessenden Kammern
des zweiten Vollgeschosses und die traufseitige Laube
erschlossen waren.”® Auch eine derartige Losung wire
fur das Burghaus grundsitzlich denkbar. Dass die
Trennwand zwischen den nordlichen Kammern und
die Wand der siidwestlichen Eckkammer in einer
Flucht liegen, ist dusserst bemerkenswert und konnte
bislang mit keinem anderen Beispiel belegt werden.

Dass auf der Westseite analog zur Ostseite eine
Laube existierte, ist nur eine Vermutung. Zum Dach
und zu allfilligen Dachkammern lassen sich wegen
fehlender Befunderhaltung keine Aussagen machen.
Mit grosser Wahrscheinlichkeit ist von einem flach ge-
neigten Pfetten-Rafen-Dach («Tatschdach») auszuge-
hen, wie es fur Schwyzer und Zuger Blockbauten viel-
fach belegt ist.”*® Eine Eindeckung mit Brettschindeln
ist wahrscheinlich.

3.4.3.4

RAUMDISPOSITION

Mit einem quadratischen Grundriss von ungefahr je
10,5 m Seitenlinge im Sockelgeschoss gehort das
Burghaus zu den grossen Blockbauten auf Zuger Ge-
biet (Abb. 211).7¢” Bislang verkannt wurde der Um-
stand, dass das Gebaude — im Gegensatz zu heute — mit
seiner Hauptfassade nach Norden orientiert war.”®®
Der Haupteingang, der sich meistens durch sein gros-
seres Lichtmass von den anderen Tiiréffnungen ab-
hebt, liegt im Normalfall auf der Seite der Haupt-
stube.”®® Beim Burghaus befand er sich demnach auf
der Ostseite. Von hier aus erreichte man den entlang
der Binnenwand angelegten Gangbereich und das Hin-
terhaus mit offener Rauchkiiche. Gemass Befundbe-
schreibung war die Stidseite der Binnenwand 165 stark
russgeschwirzt. Die Kammerwand 166 erschien bei
der Bauuntersuchung mit vergleichsweise heller Ober-
flache. Offenbar war sie in jiingerer Zeit auf ihrer Ost-
seite abgeschliffen worden, was ebenfalls fiir eine vor-
angehende Verrussung spricht. Schwirzung und Ver-
russung konnten allerdings auch jlinger sein, denn
Fotos zeigen, dass vor den beiden Winden zwei jiin-
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gere Kamine durchfiihrten (vgl. Abb. 210). Im Stidwes-
ten muss sich im ersten Vollgeschoss eine Eckkammer
befunden haben, deren Grosse nicht bekannt ist. Der
Gangbereich nordlich der Eckkammer blieb sicherlich
frei, in der Breite konnte die Kammer ausserdem um
einiges schmaler gewesen sein als die dariiber liegende
Kammer. Bei Schwyzer und Zuger Blockbauten lassen
sich bei den tibereinander liegenden Eckkammern zum
Teil Uberhinge von bis zu 90 cm feststellen.””?

Stube und Nebenstube im nordlich gelegenen Vor-
derhaus miissen vom Gang her erreichbar gewesen sein.
Anhand der Negative 128 und 185 lasst sich die Lage
der Trennwand zwischen Stube und Nebenstube genau
lokalisieren. Demnach war die Stube 6,5 x 5,4 m, die
Nebenstube 3 x 5,4 m gross.””! Der bei der Bauunter-
suchung angetroffene Ofenstandort in der stidwestli-
chen Stubenecke entspricht dem Standort, den man
auch firr den mittelalterlichen Bestand erwarten wiirde.
Da in diesem Bereich keine Untersuchungen vorgenom-
men wurden, sind tiber die bauzeitliche Ofenkonstruk-
tion aber keine Aussagen moglich. Vom offenen Gang-/
Kiichenbereich her muss eine zum Haupteingang ge-
genlaufige Treppe auf ein Podest gefiithrt haben, von
dem aus die ostseitige Laube und die nordostliche
Kammer des zweiten Vollgeschosses erschlossen

772

waren.”’? Die Trennwand zwischen den Kammern im

zweiten Vollgeschoss ist gegeniiber der Trennwand im
ersten Vollgeschoss um etwa 1,3 m nach Osten ver-
schoben, sodass sich im zweiten Vollgeschoss eine etwa
quadratische Kammer mit rund 5,4 m Seitenlinge im
Osten und eine Nebenkammer mit den Grundmassen
von 4,25 x 5,4 m im Westen ergibt. Die siidwestliche
Kammer weist die stattlichen Masse von 4,25 x 4,5 m
auf.””? Die westlichen Kammern des zweiten Vollge-

763 Vermutlich wurden sie auch genutzt, um Lebensmittel zu rduchern.
Descceudres 2007, 23, 39, 50, Abb. 43f.

84 Die Verbindungstir liegt regelméssig nahe der Binnenwand.

Descceudres 2007, 44.

765 Desceeudres 2007, 44, sowie 108-119 (Bethlehem), 120-129
(Hinteribach), 138-147 (Steinen).

766 Descoeudres 2007, 26.

767 \on den Blockbauten des friihen und mittleren 15. Jh. weist einzig das
Haus Hinterburgstrasse 44/46 in Neuheim von 1429 (d) mit 167 m?2
einen grésseren Grundriss auf. Bieri 2013, 58 mit Abb. 73.

68 Grlinenfelder 2006, 298.

%% Desceoeudres 2007, 42. Gemass Bieri ist dagegen die Ausrichtung auf die
Verkehrswege flr die Ansprache einer Turéffnung als Haupteingang mit-
bestimmend. Bieri 2013, 58, Anm. 272.

77° Desceeudres 2007, 43; Bieri 2013, 65.

711 Zu den Raumgréssen vgl. Bieri 2013, 61 f.

712 Zu den Treppen siehe Desceeudres 2007, 44, 60; Bieri 2013, 61, 70-72.

73 Die Nutzflache der bislang untersuchten Eckkammern des zweiten Voll-
geschosses liegt bei 9,5-13,5 m2. Bieri 2013, 65.
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schosses und eine allfillig vorhandene Laube auf der
Westseite konnen von der nordostlichen Kammer her
oder aber, wie oben dargelegt, durch einen separaten
Treppenaufgang erschlossen worden sein.

Insgesamt entspricht die Raumdisposition des
Burghauses dem bekannten Schema mittelalterlicher
und frihneuzeitlicher Blockbauten im Gebiet der Zen-
tral- und Innerschweiz.”’* Einige Merkmale sind als
Besonderheiten dennoch hervorzuheben. Da ist zum
einen das Grossenverhiltnis von Vorder- und Hinter-
haus zu erwahnen. In den meisten Fillen ist die quer
verlaufende Binnenwand so angelegt, dass das Vorder-
haus mit Stube und Nebenstube von gleicher oder
etwas geringerer Tiefe ist als der offene Bereich mit
Kiiche und Gang.””” Beim Burghaus liegen mit einem
5,4 m tiefen Vorderhaus und einem nur rund 4,5 m
tiefen Kiichen-/Gangbereich die Verhaltnisse umge-
kehrt.”7¢ Die siidwestliche Eckkammer im zweiten
Vollgeschoss ist mit der vom Vorderhaus her durch-
laufenden Trennwand 166 ausserordentlich breit.”””
Es ist gut moglich, dass die Kammer auch die ganze
Tiefe zwischen Binnenwand und studlicher Giebelfas-
sade einnahm, wie dies beispielsweise im nach 1462
(d) errichteten Haus Holzhiusernstrasse 2 in Risch der
Fall war.””® Auch wenn die Eckkammer darunter etwas
schmaler gewesen sein kann, ist eine Eckkammer im
Stidosten des ersten Vollgeschosses eher auszuschlies-
sen, da sonst fur die Rauchkiiche kaum gentigend
Platz vorhanden gewesen wire. Wihrend bei den 4l-
teren Schwyzer Blockbauten die Eckkammern eher auf
der Seite des Haupteingangs angelegt sind, kann die
Eckkammer bei den Zuger Bauten sowohl auf der
Seite der Stube als auch auf der Seite der Nebenstube
zu liegen kommen.””” Beim Burghaus wiren die Auf-
stellung der Eckkammer in der Siidostecke und die
Unterbringung von Kiiche und Feuerstelle in der nicht
unterkellerten Stidwestecke eigentlich von Vorteil ge-
wesen. Schliesslich tiberraschen Orientierung und Er-
schliessung des Gebaudes. Mit der westlichen Trauf-
seite und der Front des Hinterhauses wandte das Haus
ausgerechnet seine unattraktiven Seiten den Verkehrs-
wegen zu. Der Haupteingang war von den fir die da-
malige Zeit rekonstruierbaren Wegen her nicht direkt
erschlossen, und die Hauptfassade orientierte sich
nach Norden zur Burg hin, sodass man durch die Stu-
benfenster stets die verlassene und allmihlich in sich
zerfallende Burgruine vor Augen hatte.”®® Eine derart
romantische Aussicht wusste man frithestens ab dem
ausgehenden 18. Jh. zu schitzen, doch just in dieser
Zeit wurde die Hauptfassade bei einem Umbau auf die
Sudseite verlegt (Kap. VIII.3.4.5).

3.4.3.5

DATIERUNG

Konstruktionsprinzip und Baukonzeption von mittel-
alterlichen und frithneuzeitlichen Blockbauten wurden
in ihrer typologischen Entwicklung von Bieri an zahl-
reichen Zuger Beispielen anschaulich erarbeitet und
2013 publiziert.”®' Die unregelmassigen Einzelvorstosse
und balkenbiindig eingestellten Tiirpfosten sprechen
demgemiss fiir eine Datierung noch vor der zweiten
Hilfte des 15. Jh.”8? Dies wird vorderhand durch die
Dendrodaten bestitigt, die an Bohrproben von zehn
verbauten Kantholzbalken eruiert wurden und in die
Zeit zwischen 1450 und 1460 (d) fallen (Abb. 212).783
Damit gehort das Burghaus zu den iltesten im Kanton
Zug bislang untersuchten Blockbauten.”®*

Bei der Errichtung eines Blockhauses wurden wohl
in der Regel die unbearbeiteten Rundholzer auf die
Baustelle gebracht und erst vor Ort mit dem Beil zu
Vierkantholzern zugerichtet.”®S Dies bedeutet, dass be-
zuglich Bauplanung und Raumkonzept noch eine re-
lativ grosse Flexibilitit vorhanden war. Wieso man
beim Burghaus die Bauholzer nicht exakt auf den vor-
handenen Steinsockel anpasste, sondern sich stattdes-
sen die Mithe machte, ohne merklichen Zugewinn von
Platz die Fluchten der West- und Stidwand nur um
Mauerbreite nach aussen zu versetzen, ist nicht nach-
vollziehbar. Und wieso legte man den Kiichenbereich
nicht im Siidwesten an, wo das Gebiude nicht unter-
kellert war? Eine Anlage der offenen Herdstelle auf
ebener Erde hitte keine statischen Probleme verur-
sacht und ausserdem die Brandgefahr erheblich einge-
dammt.”® Die Beobachtung, dass der Holzaufbau das
altere Steingebdude nicht optimal als Sockelgeschoss
nutzt, aber auch die eher unerwartete Orientierung des
Gebaudes evozieren die Frage, ob das Blockgehause
nicht eventuell erst sekundir an seinen Standort bei
der Burg versetzt wurde.”®” Eng beieinander liegende
Dibellocher oder abgesdgte Holznigel, die auf das
nachtrigliche Versetzen eines Hauses hinweisen, kon-
nen im Normalfall nur beim sorgfaltigen Abbau der
Blockwiande beobachtet werden. Abbundzeichen, wie
sie vor allem bei jiingeren Hausversetzungen ublich
waren, konnten weder bei der Bauuntersuchung 1994
dokumentiert werden, noch sind solche auf den vor-
handenen Fotografien zu entdecken. Die Frage, ob das
Haus in der Mitte des 15. Jh. an seinem ersten und ein-
zigen Standort errichtet wurde, ldsst sich nicht ab-
schliessend beantworten.

Was die eigentiimliche Orientierung angeht, so fin-
det sich hierzu vielleicht eine Erklarung. Die Hauptfas-
sade des spatmittelalterlichen Blockbaus diirfte sich
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Befund Probe-Nr,/FK  |LaborNr. ;::'t::'lnz':vé :;'z' ::";e iﬁ:’:’z Waldkante | Endjahr | Giite
SG, R. 6, Mauerschwelle N, 64 DP 1 (BP) Burghaus-01 |BURGHAUS-1 |Eiche 55 1 - 1439 a
SG, R. 6, erster Deckenbalken von N, 55 DP 2 (BP) Burghaus-02 |BURGHAUS-1 |Eiche 84 1 - 1438 a
SG, R. 6, Mauerschwelle W, 54 DP 3 (BP) Burghaus-03 |BURGHAUS-1 | Eiche 57 0 - 1432 a
SG, R. 6, zweiter Deckenbalken von N, 55 DP 4 (BP) Burghaus-04 |BURGHAUS-1 |Eiche 68 0 - 1436 a
Eft’ei'ynzggwand WE, 5. Kantholzbalken von DP 5 (Scheibe) | Burghaus-05 |- Fichte | 72 0 - 1440 | -
1. OG, Binnenwand WE, 165 DP 6 (BP) Burghaus-06 |BURGHAUS-2 |Fichte | 70 0 - 1435 a
1. OG, Binnenwand WE, 165 DP 7 (BP) Burghaus-07 |BURGHAUS-2 |Fichte | 56 0 - 1422 a
1. OG, Binnenwand NS, 164 DP 8 (BP) Burghaus-08 |BURGHAUS-2 |Fichte | 56 0 - 1423 a
EG, EWand, 12 DP9 (BP) Burghaus-09 |BURGHAUS-2 |Fichte | 57 0 - 1430 a
EG, E-Wand, 12 DP 10 (BP) Burghaus-10 |- Fichte | 50 0 - 0 u
Dendrolabor Heinz & Kristina Egger, Boll, Bericht von Heinz Egger vom 9. Méarz 1994, Archiv ADA (Archaologie), ENr. 493.

Egt,eEsyn;Ee,gwand WE, 5. Kantholzbalken von FK 5 (Scheibe) 16844 _ Eiche o1 _ B 0 u
SG, R. 1, 329 (16A und 16B gehdren zusammen) | FK 16A (Scheibe) | 17901.0 1577.0 Eiche 69 18 + 1449 a
SG, R. 1, 329 (16A und 16B gehdren zusammen) | FK 16B (Scheibe) | 17902.0 1577.0 Eiche 61 16 I-\Ilsiﬁs;/ 1449 a
SG, R. 1,329 FK 16D (Scheibe) | 17903.0 - Eiche 24 0 - 0 u
Buro fur Archdologie der Stadt Zurich, Dendrolabor, Bericht von Trivun Sormaz vom 17. Oktober 1994, Archiv ADA (Arch&ologie), ENr. 493.

SG, R. 6, Mauerschwelle N, 64 DP 1 (BP) 608622 5633 Eiche 61 6 - 1445 a
SG, R. 6, erster Deckenbalken von N, 55 DP 2 (BP) 608623 5633 Eiche 96 11 Sommer 1448 a
SG, R. 6, Mauerschwelle W, 54 DP 3 (BP) 608624 5633 Eiche 59 - - 1433 a
SG, R. 6, zweiter Deckenbalken von N, 55 DP 4 (BP) 608625 5633 Eiche 71 3 - 1438 a
Eﬁ{ei'fiﬁgwa”d WE, 5. Kantholzbalken von DP 5 (Scheibe) | 608626 - Fichte | 71 - - 0 u
1. OG, Binnenwand WE, 165 DP 6 (BP) 608627 5634 Fichte | 72 - - 1436 a
1. OG, Binnenwand WE, 165 DP 7 (BP) 608628 - Fichte | 58 - - 0 u
1. OG, Binnenwand NS, 164 DP 8 (BP) 608629 5634 Fichte | 57 - - 1424 a
EG, E-Wand, 12 DP9 (BP) 608630 - Fichte | 59 - - 0 u
EG, EWand, 12 DP 10 (BP) 608631 5634 Fichte | 52 - - 1441 a
SG, R. 1,329 FK 5 (Scheibe) 608644 - Eiche 76 - - 0 u
SG, R. 1, 329 (16A und 16B gehdren zusammen) | FK 16A (Scheibe) | 608642 5633 Eiche 38 18 + 1449 a
SG, R. 1, 329 (16A und 16B gehdren zusammen) | FK 16B (Scheibe) | 608643 5633 Eiche 56 11 - 1444 a

Dendrouisse Brig, Bericht von Martin Schmidhalter vom 19. Oktober 2016, Archiv ADA (Arch&ologie), ENr. 493.

Abb. 212 Burghaus Hiinenberg, Dendroproben und -datierungen.
Probe-Nr./FK: BP = Bohrprobe, DP = Dendroprobe; Waldkante: + = vorhanden; Giite: a = gut/sehr gut, u = undatiert

774 Gemass Bieri ist die Grundrissdisposition mit Stube und Nebenstube im

Vorder- und einer Eckkammer im Hinterhaus am haufigsten verbreitet.

Bieri 2013, 61, 65.

775 Descceudres 2007, 41, 88; Bieri 2013, 58 mit Anm. 271.

776 Wegen der Lage der Turen schloss Baltensweiler, dass sich der Blockbau
urspriinglich um rund 1,5 m weiter nach Stiden ausdehnte, als die erhal-
tene Bausubstanz sich erstreckt. Die These wurde im Lauf der weiteren

1338 (d). Descceudres 2007, 42, 136, 152, 158 f., Abb. 126, 127,
Abb. 146, 147, Abb. 154, 155.

780 Gemass Descceudres wurde die Ausrichtung nach Norden bei den mittelal-
terlichen Blockbauten nach Moglichkeit vermieden. Descceudres 2007, 40.

Untersuchung wegen der Befundinterpretation der stidlichen Sockelmauer

121, 305 und 322 wieder fallengelassen. Bericht von Jonas Baltensweiler,
ohne Datum, 2 und Zusammenfassung von Hanspeter Hertli vom 27. Ok-

tober 1994, 3. ADA Archiv (Archaologie), ENr. 493.

77 Bei einigen Zuger Bauten weisen Nebenstube und Eckkammer die gleiche
Breite auf, z. B. Haus Eggstrasse 57 in Oberageri mit einer Datierung

1585 (d) oder kurz danach. Bieri 2013, 61, 145-155.

78 Bjeri 2013, 65, 210-215.

779 Vgl. etwa Oberschénenbuch SZ, Haus Mattli von 1326 (d), Steinen SZ,
Haus Herrengasse 17 von 1303 (d) und Haus Acher zwischen 1313 und

81 Bieri 2013.

82 Bjeri 2013, 32, 42.

83 Dendroproben DP 1-10. Bericht von Heinz Egger vom 9. Marz 1994,
Dendrolabor Heinz & Kristina Egger, Boll; Bericht von Trivun Sormaz vom
17. Oktober 1994, Biro fur Arch&ologie der Stadt Zirich, Dendrolabor;
Bericht von Martin Schmidhalter vom 19. Oktober 2016, Dendrouisse

Brig. ADA Archiv (Archaologie), ENr. 493.

84 Vgl. hierzu die Zusammenstellung der bis 2012 untersuchten Bauten bei
Bieri 2013, 10 f., Abb. 1.

85 Zur Herkunft und Bereitstellung des Bauholzes siehe Bieri 2013, 20-22.
786 Bei Blockbauten in Hanglage war normalerweise nur das Vorderhaus, manch-

mal zusétzlich die Eckkammer im Hinterhaus unterkellert. Bieri 2013, 18.
87 Zu Hausversetzungen siehe Descoeudres 2007, 65 f.; Bieri 2013, 24-28.
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Abb. 213 Burghaus Hiinenberg, Raum R. 1 mit

Blick nach Osten auf den mit den Schichten 329
und 314A-C verfiillten Spitzgraben 339 siidost-

lich des Hauses.

Befund FNr. 493- | Material Probe-Nr. 14C age BP +10 d B3C%o +10 mg C cal AD (95,40%) C/N
-239 1 1,00 1468 (37,1%) 1530 166,64

SG,R.2,S¢.9,314 |9.142 HK ETH-80915 344 20 1540 (58,3%) 1635

SG,R. 1,314 10.181 HK ETH-80916 455 20 -25,5 1 1,00 1420 (95,4%) 1455 238,42

SG,R. 1,329 16.411 Nussschale ETH-80917 433 20 -28 1 1,00 1430 (95,4%) 1475 29,51

SG,R. 1,329 16.417 HK ETH-80918 642 20 -26,5 1 0,99 1287 (39,3%) 1320 304,41
1350 (56,1%) 1392

Sg. 13,348 33.1136 Holz ETH-80919 397 20 -23 1 0,99 1442 (85,4%) 1512 449,11
1601 (10,0%) 1617

Die Radiokarbondaten wurden mit Oxcal, Version 4.3.2 kalibriert.

ETH Laboratory for lon Beam Physics, Eidgendssische Technische Hochschule Zrich

Abb. 214 Burghaus Hiinenberg, *C-Proben und -datierungen.

namlich nicht wegen der Burgruine, sondern vielmehr
wegen der Talseite nach Nordosten gewandt haben. Der
Burghiigel war sicher noch einige Zeit lang unbewaldet,
sodass vom Burghaus her der Blick ins Reusstal frei war.
Eine dhnliche Situation ldsst sich etwa beim Haus
Mattli von 1326 (d) in Oberschénenbuch SZ beobach-
ten, das mit dem Hinterhaus zur Strasse hin orientiert
war. Auch hier hatte man gegentber der Reprisentation
und direkten Erschliessung der Orientierung zur Talseite
den Vorzug gegeben.”®® Dass der Haupteingang des
Burghauses auf der Ostseite lag, konnte ausserdem be-
deuten, dass die weiter ostlich gelegene Verkehrsroute
von Luzern nach Zirich und das mutmassliche Vorburg-
areal, wo nach dem Wegzug des letzten Burgherrn ge-
wisse Bauten und Einrichtungen weiterhin genutzt wor-
den sein konnten, im mittleren 15. Jh. die wichtigeren
Bezugspunkte waren als die Burgstrasse und eine allfal-
lige Verbindung von Berchtwil nach Drilikon.”®

Wer den Blockbau errichtete, entzieht sich unserer
Kenntnis. Die grosse Nihe zur Burg, der reprasentative
Charakter des Gebdudes und nicht zuletzt der Fund
eines 1421 geprigten Kolner Goldguldens (Kat. 586)
weisen darauf hin, dass auch nach dem Wegzug des
letzten Burgherrn hochgestellte Personen das Burg-

haus fiir sich beansprucht haben miissen. Bestechend
ist Villigers Hypothese, dass das Gebaude als erstes
Genossenhaus diente, bevor diese Funktion an die
heutige Wart tiberging.”® Tatsichlich stellt sich dann
aber die Frage, weshalb man dafur nicht den vorhan-
denen Steinbau weiter benutzte. Der Umbau in Block-
bauweise mit einer klassischen Raumdisposition mit
offener Rauchkiiche und einer rund 35 m? umfassen-
den und somit durchschnittlich grossen Stube spricht
eher fiir einen primaren Wohnzweck des Gebdudes.”!
Man mochte dabei zuerst an die Familie Bitler den-
ken, die beim Kauf der Burgstelle 1414/1415 als Ini-
tiatorin in Erscheinung trat und ihren Kaufanteilen
zufolge auch uber ein erkleckliches Vermogen verfugt
haben muss. Die Umwandlung des Steingebdudes in
einen Blockbau bedeutete keine qualitative Minde-
rung oder Herabsetzung des Gebaudes. Es ist im Ge-
genteil belegbar, dass grosse Blockbauten noch bis ins
16. Jh. die typischen lindlichen Wohnsitze fiihrender
Geschlechter darstellten.”* Der Blockbau befriedigte
das Bediirfnis der Besitzer nach Wohnlichkeit und Re-
prasentation in gleicher Weise.””> Durch den verwen-
deten Baustoff Holz hob er sich aber dezidiert von der
ritteradligen Vorgingerbebauung ab.
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Abb.215 Burghaus Hiinenberg, Sockelgeschoss, Ubersicht zu Bauphase lII.

[ Gefasste Befunde
|:| Rekonstruierte Mauerverlaufe

[ ] innenraum

3.4.4
ANBAU EINER TREPPE
Erst sekundir, jedoch auf den Blockbau Bezug neh-
mend wurde auf der Ostseite des Hauses eine von
Siden nach Norden ansteigende Treppe angebaut
(313/333; vgl. Abb. 199 und 201). Diese umfasste bei
den Ausgrabungen (R. 1) noch vier Stufen aus vermor-
telten Steinplatten und eine im Verband gemauerte
Wangenmauer (335), die auf der Hohe der siidlichen
Sockelmauer 121 und 305 rechtwinklig abzweigte und
sich auf einer Linge von mindestens 2 m nach Osten
fortsetzte. Siidlich davon wurde eine Pflisterung aus
sorgfiltig verlegten Lesesteinen und an deren Rand be-
findlichen Steinplatten (332) gefasst.””* Mit einer Stu-
fenhohe von rund 23 cm muss die Treppe bis zum Ein-
gang im ersten Vollgeschoss 12-15 Stufen umfasst
haben, wobei der obere Teil vermutlich aus Holz ge-
fertigt war. Derart hohe und steile Treppen sind fir
mittelalterliche Blockbauten eher untypisch. Sie kom-
men aber wie beim Burghaus an Bauten vor, wo So-
ckelgeschoss und Blockbau nicht gleichzeitig errichtet
wurden.”®

Treppe und Wangenmauer waren auf und in die
Verfullschichten 329 und 314 des Grabens 339 gestellt
worden. Die daraus geborgenen Funde und Proben da-
tieren — mit Ausnahme eines verlagerten Terra-Sigil-
lata-Fragments — in den Zeitraum vom 14. Jh. bis ins

|
)
4
[N 72 B

frithe 17. Jh. (Kap. I11.2.4; Abb. 212-214).7°¢ Die Trep-
penanlage muss demnach noch ins 17. Jh. oder in die
erste Hilfte des 18. Jh. datieren. Eine spitere Datie-
rung kommt hingegen nicht in Frage, denn nach wei-
teren Umbauten des Hauses ab der Mitte des 18. Jh.
befand sich der Eingang nicht mehr an der gleichen
Stelle (Kap. VIII.3.4.5-6).

3.4.5

BAUPHASE Ill: DER STANDERBAU

Mitte des 18. Jh. wurde das Gebdude vergrossert und
der Sockel um rund 2 m nach Siiden vorgeschoben
(Abb. 215). Im Siidosten, wo der Graben 339 mit den
noch wenig verdichteten und daher nicht tragfihigen
Schichten 329 und 314 aufgefiillt worden war, musste

88 Descoeudres 2007, 130, Abb. 119.

789 Bieri 2013, 14.

790 Villiger 1952, Nr. 26 (Separatum, 11).

791 Zur 6ffentlichen Nutzung von Blockbauten siehe Bieri 2013, 61 f., 101.

92 Desceoeudres 2007, 89, 92.

793 Zu Standortwahl und Bewohnern vgl. auch Bieri 2013, 14, 101.

794 Vgl. hierzu die Befunde beim ehemaligen Haus am Landsgemeindeplatz in
Hinteribach SZ von 1336 (d). Descceudres 2007, 121.

95 Als Beispiele seien etwa das Haus Bethlehem in Schwyz oder das Haus
Hinterburgstrasse 44/46 in Neuheim ZG genannt. Descceudres 2007,
109-119; Bieri 2013, 137-140.

796 Ein Stlick transparentes Flachglas in FK 10 aus dem vermeintlichen
Brandschutt 314 spricht allerdings flr eine wohl unsachgemésse Fund-
bergung.
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wohl als gesonderte Massnahme die Stiitzmauer 336
errichtet werden (vgl. Abb. 195). Das bestehende So-
ckelgeschoss mit seinen Kellerriumen wurde bis auf
das Flickmauerwerk 355/361 auf der Ostseite sehr
wahrscheinlich unverdndert beibehalten und nur im
Stiden mit der neuen Sockelmauer 9 und 18/125 er-
ganzt (vgl. Abb. 198). Diese dient als Auflager fiir den
Schwellenkranz, dessen Balken untereinander mit
Schwellenschléssern verbunden sind. Beeindruckend
ist vor allem die michtige Eichenschwelle im Siiden,
die um 2,2 m uber die Trauffassade nach Osten vor-
kragt und damit die Existenz einer Laube oder eines
Anbaus belegt. Die Schwelle tragt die neue Sudfassade,
die in Standerbauweise mit Kantholzausfachungen und
verzierten Kopfholzern errichtet ist und das Aussehen
des Gebdudes bis heute bestimmt (vgl. Abb. 190). Die
originalen Schiebefenster sind zum Teil noch erhalten.

Mit der Erneuerung des siidlichen Hausteils wurde
das Gebaude um zwei Geschosse aufgestockt und mit
einem steilen Sparrendach mit stehendem Dachstuhl
eingedeckt. Im zweiten Dachgeschoss ist ein dreiteili-
ges Reihenfenster erhalten, dessen Verglasung mit klei-
nen Butzenscheiben noch zum Originalbestand des
18. Jh. gehoren durfte. Die Bretterverschalungen unter
den Dachschrigen weisen Heiterlocher auf, die im Gie-
belfeld als Rundbogenfensterchen und in den seitlichen
Schlupfraumen kleeblattférmig ausgestaltet sind.

Das Hinterhaus des ehemaligen Blockbaus wurde
bei diesem Umbau fast vollstindig entfernt. Gleichzei-
tig wurde die Ausrichtung des Gebaudes um 180° ge-
dreht, sodass sich das Vorderhaus mit seinen Stuben
von nun an zur Burgstrasse hin orientierte. Als Aus-
zeichnung der Hauptfassade wurden die Fenster des
siidlichen Giebelfeldes mit profilierten Gesimsen ver-
sehen, wihrend die Fenster der nordlichen Fassade un-
verziert blieben. Die sorgfiltig gearbeiteten Gesimse
wurden erst spiter durch sekundir angebrachte Kleb-
dacher uberdeckt.

Im Hausinnern blieb die Raumeinteilung mit vier
Kammern im ersten und zwei Kammern im zweiten
Dachgeschoss weitgehend erhalten. Die nordostliche
Kammer des ersten Dachgeschosses diente als Vorrats-
kammer. Sie weist an der nordlichen Fassade zwei
langliche Liiftungsschlitze auf und war mit zwei wohl
bauzeitlichen holzernen Kornbehiltern ausgestattet.”””
Die Nord-Sid verlaufende Trennwand im ersten
Obergeschoss dirfte von ihrer Lage her ebenfalls noch
dem originalen Bestand entsprechen. Sie liegt auf
einem Unterzug, der bei der Untersuchung zusammen
mit den quer verlegten gefasten Deckenbalken als bau-
zeitlich eingestuft wurde.

Funf Dendroproben, die an den Stindern und
Schwellen entnommen wurden, lassen den Umbau in
die Zeit zwischen 1740 und 1745 (d) datieren, was das
uberlieferte Baudatum 1745 bestitigt.””® Nur kurze
Zeit spater — 1771 — malte Caspar Wolf (1735-1783)
sein bereits erwdhntes Gemalde der Burgruine Hiinen-
berg (Kap. V.2.3; Abb. 216). Der Darstellung kommt
in Bezug auf die wiedergegebenen Bauten allerdings
keinerlei Quellenwert zu.”® Das eklektische Gebaude-
ensemble vor der Ruine stellt nicht den effektiven Bau-
bestand, sondern vielmehr ein idealtypisches Gehoft
dar, was sich deutlich darin zeigt, dass das Burghaus
auf dem Gemilde als Fachwerkbau dargestellt ist, ein
Anbau oder eine Laube auf der Ostseite fehlt und
weder die Stockwerkzahl noch die Proportionen des
Sockelgeschosses mit dem fiir 1771 rekonstruierbaren
Bestand uibereinstimmen.$%

Das Burghaus wechselte unmittelbar nach dem
Umbau seinen Besitzer. H. K. Waller verkaufte 1753 an
Hansjorg Holzmann Haus und Heimwesen bei der Burg
zusammen mit Weinreben, Miiliacker, Burgrain, Haus-
matt samt Kreuz- und Riachenmatt fiir 6000 Gulden.?"!
Die Familie Holzmann blieb bis ins 20. Jh. hinein im
Besitz des Burghauses.

3.4.6

BAUPHASE IV: DIE HAUSTEILUNG

Unter der Agide der Familie Holzmann kam es Ende
des 18. Jh. zu einem erneuten Umbau des Burghauses
(Abb. 217). Wohl anlisslich eines Erbgangs wurde das
Haus in Firstrichtung in zwei Wohneinheiten mit se-
paraten Zugangen im Osten und Westen geteilt. Die
Trennung der Haushalte bedingte im Hausinnern die
Einrichtung einer zusitzlichen Herd- und Ofenstelle.
Die mittelalterliche Sockelmauer 121 wurde abgebro-
chen und damit einhergehend die siidlichen Keller-
riume bis auf Flucht der Siidfassade erweitert (R. 4)
beziehungsweise neu geschaffen (R. 5). Im Innern des
stidostlichen Kellerraumes (R. 4) wurden die Mauern
116 und 117 eingestellt, die als Unterstiitzung des neu
geschaffenen Ofenstandorts im Erdgeschoss daruber
dienen sollten. Die 6stliche Sockelmauer 8 wurde aus-
geflickt und fur einen grosseren Anbau (140) nach
Osten erweitert. Ein kleinerer Anbau (131) wurde im
Nordwesten angefugt. Mit Ausnahme der Siidfassade
wurden die Aussenwinde des Erdgeschosses wiederum
als Standerkonstruktion mit Kantholzausfachungen
praktisch vollstindig ersetzt. Die Klebddcher an den
Giebelfassaden miissen in dieser Bauphase angebracht
worden sein. Ansonsten blieben die Fassaden und
Raumlichkeiten der oberen Geschosse mehrheitlich er-
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Abb. 216 Olgemailde des Landschaftsmalers Caspar Wolf (1735-1783) aus dem Jahr 1771. Das Gemalde tragt auf der Riickseite die Aufschrift «Hiinen
Berg Ein alt Schloss im Canton Zig 1771». Burghiigel und Ruine sind in der Darstellung stark iiberhoht ebenso wie der Lindenberg im Hintergrund. Links
im Bild das Burghaus, das allerdings nie in Fachwerk errichtet war. Interessant sind die mit einem Kreuz markierten Wegverlaufe im Vordergrund.

97 Auf einem separaten Gestell waren hier bis in jingste Zeit Nisse getrock-
net worden. Inventar von Daniel Camenzind und A.(?) Huber vom 27. Mai
1977 sowie von Benno Furrer vom 23. Juni 1987, 14. April 1989 und
1997. Archiv BHF, BHI 2/152.

798 Dendroproben DP 11-15. Bericht von Heinz Egger vom 9. Marz 1994,
Dendrolabor Heinz & Kristina Egger, Boll; Bericht von Martin Schmidhalter
vom 19. Oktober 2016, Dendrouisse Brig. ADA Archiv (Archéologie),

ENr. 493; Birchler 1934, 194. Das Baudatum durfte sich Gber dem west-
seitigen Eingang befunden haben und in den 1940er-Jahren durch den
Anbau des Treppenhauses lberdeckt worden sein.

9% Birchler hielt das Bild flr zuverlassig. Birchler 1934, 190; dagegen kri-
tisch Meyer 2002, 3; Reicke 1995, 9, 15. An einer 2014/2015 durchge-
flhrten Ausstellung im Kunstmuseum Basel wurden Wolfs Gemalde aktu-
ellen Aufnahmen des Fotografen Gilles Monney gegenubergestellt. Dabei
zeigte sich anschaulich, dass der Maler bisweilen verschiedene Stand-

orte einnahm, um in der Verschmelzung mehrerer Perspektiven ideale
Proportionen, grossere Tiefenwirkung oder mehr Dramatik zu erzielen.
Bodo Brinkmann et al. (Hrsg.), Caspar Wolf und die asthetische Erobe-
rung der Natur. Katalog zur Ausstellung im Kunstmuseum Basel, 19. Ok-
tober 2014 bis 1. Februar 2015. Mit Beitragen von Andreas Beyer et al.
(Ostfildern 2014).

89 Fast identische Bauten finden sich auch in anderen Darstellungen von

Wolf. Wilhelm Josef Meyer, Zug. Ansichten auf Holzschnitten, Stichen und
Lithographien von 1548 bis um 1870. Bd. 2: Zug-Land (Zug 1971) 101,
189, Nr. 98. Bei der Kirche im Hintergrund kénnte es sich um die Kirche
der aargauischen Gemeinde Auw handeln, die Mitte des 18. Jh. einen
Kirchturm mit Zwiebeldach erhalten hatte. Dass es sich hingegen um die
Weinrebenkapelle handeln konnte, ist aufgrund des Blickwinkels wenig
wahrscheinlich. Germann 1967, 24-34; Keller 2005, 112.

801 7jtiert nach Weber 1919, 27.
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halten. Den starken Russschwirzungen nach zu urtei-
len, wurde im Dachgeschoss des ostlichen Hausteils
eine Raucherkammer eingerichtet.

Fuinf Dendroproben datieren den Anbau in die Zeit
um 1795-1800 (d).°> Als bauzeitlich wurden bei der
Untersuchung die Decken- und Wandtifer der ostlich
gelegenen Stube, ein wiederverwendetes Turblatt sowie
ein erst in den 1960er-Jahren entferntes Stubenbuffet
eingestuft. Birchler berichtet ausserdem von einem
Ofen mit dem Wappen der Familie Holzmann und der
Inschrift: «Mathias Holzmann u. Fr. Ana Maria Baum-
gartner sein Ehegemahl 1803».8% Er soll Kacheln mit
grunen Blumen und blauen Friesen aufgewiesen haben.
Die im archidologischen Fundgut vereinzelt vorkom-
menden Fragmente von griin patronierten Blattkacheln
konnten moglicherweise zu diesem Ofen gehort haben.
Eine in der westlichen Stube angetroffene Ofenplatte
aus Sandstein tragt die Inschrift «A. H. 1841».

Bei den Mauern 116 und 117 im Sockelgeschoss
handelte es sich also mitnichten um mittelalterliche
Verliessmauern, sondern um neuzeitliche Stiitzmauern
fiir den dariiber liegenden Ofenstandort. Auch mit
den Gertichten um angebliche Sodbrunnen kann an
dieser Stelle aufgeriumt werden. Den Ausgriabern
wurde 1994 mindlich tiberliefert, dass sich im kleinen
Raumkompartiment des nordwestlichen Anbaus 131
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ein Sodbrunnen befinden wiirde.?** Tatsachlich durfte
es sich dabei um einen Schacht fiir einen dariiber lie-
genden Abort handeln, zu dessen Unterbringung der
Anbau wohl tiberhaupt erst errichtet worden war. Die
beiden Schichte 132/317 und 312 mit ihrem ver-
zweigten Kanalsystem 301/319/320/324 und 318
diirften einem ganz dhnlichen Zweck gedient haben.
Der Steinkranz des nordlichen Schachtes 132/317
(R. 3) ist in die jingeren Kelleraufschiittungen 316
eingebettet. Der untere, in den Fels 309/311 getrie-
bene Teil konnte schon vorher bestanden haben und
mit einer abgewinkelten Felsrinne (357) zusammen-
hingen, was mangels Untersuchung aber nicht zu be-
stimmen ist. Der stidliche Schacht 312 kann friihes-
tens Ende des 18. Jh. nach der Erweiterung des Kellers
(R. 5) entstanden sein. Die Anlage eines Sodbrunnens
innerhalb eines bestehenden Gebiudes wire unge-
wohnlich und ergibt in der unmittelbaren Nahe des
Baches, wo jederzeit Frischwasser geschopft werden
konnte, keinen Sinn.’8% Wahrscheinlicher ist, dass es
sich um ein System von Sickerschichten und -leitun-
gen handelt, was bedeutet, dass das Sockelgeschoss
mindestens zeitweise als Stall genutzt wurde. Der
hohe Phosphatanteil, den Hermann Steiner bereits in
den 1950er-Jahren festgestellt hat, spricht ebenfalls
fiir eine solche Interpretation.

18W 16W 14W 12W 10W 8w 6w
Abb.217 Burghaus Hiinenberg, Sockelgeschoss, Ubersicht zu Bauphase IV.

[ ] Gefasste Befunde
[ ] Rekonstruierte Mauerverlaufe

|:| Innenraum




3.4.7

ZUR SCHICHTERHALTUNG

Bei den Sondierungen wurden sowohl innerhalb als
auch ausserhalb des Gebaudes archiologische Schich-
ten gefasst. Leider wurde das in ihnen enthaltene Fund-
material nur ausnahmsweise stratigrafisch getrennt
geborgen.

Der Graben 339 war im Sohlenbereich mit einer
hellgrauen Lehmschicht (329) verfillt, deren Fortset-
zung eventuell weiter 6stlich in Sg. 13 in wenigen
Schichtresten (348) zu sehen ist (vgl. Abb. 213). Beide
Schichten enthielten nur wenig, zeitlich vermischtes
Fundmaterial, darunter vor allem einige Holzstiicke,
von denen ein grosseres Brett mit zwei Proben ins Jahr
1449 (d) datiert werden konnte (vgl. Abb. 212).3% Die
Holzer wurden in nassem Zustand geborgen, was
dafiir spricht, dass der Graben ein feuchtes Milieu auf-
wies oder zeitweise sogar Wasser fithrte. Ob die Bretter
zufillig und erst sekundir in die Schicht gelangten
oder aber als Reste eines Steges, eines holzernen Ka-
nals oder einer holzernen Grabenverkleidung zu deu-
ten sind, muss offenbleiben. Das dariiber liegende
Schichtpaket 314A-C bestand aus drei verschiedenen
Straten. Die urspriingliche Ansprache als «Brand-»
oder «Abbruchschutt» ldsst sich nicht halten.?’” Auf
den Fotos ist deutlich erkennbar, dass es sich um leh-
mige Sedimente handelt, die durch kontinuierliches
Abwittern oder aber im Zusammenhang mit Aushub-
oder Terrassierungsarbeiten angefallen sein mussen.
Die erhohten Holzkohleanteile in der untersten Schicht
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314A konnten fir den Abraum einer Herd-, Ofen-
oder Feuerstelle sprechen. Das Fundmaterial wurde
nicht getrennt geborgen, und der Umstand, dass der
vermeintliche Brandschutt 314 auch ausserhalb des
heutigen Hausgrundrisses in den ostlich ausgebagger-
ten Sondierschnitten und Leitungsgriben verortet
wurde, verunklirt die Frage nach der Fundvergesell-
schaftung in den einzelnen Schichten zusatzlich.

Als tatsachliche Schuttablagerungen diirfen einzig die
bereits erwahnte Steinansammlung 342 (Kap. VIIL.3.4.2.3)
und die unterste Schicht 356 in R. 3 bezeichnet wer-
den. Letztere wird von Mauer 104 uberlagert und
muss daher vor oder wihrend der Errichtung des Block-
baus angefallen sein (vgl. Abb. 198). Die Schicht ent-
hielt Tuffsteinbrocken und Mortel, jedoch kein weiter
verwertbares Fund- oder Probenmaterial.

Das dartiber liegende, wiederum nur mit A-D auf-
getrennte Schichtpaket 316 in R. 3 und die Einfiillungen
304/308 im siidlich angrenzenden Kellerraum R. 4 sind
vermutlich identisch. Sie lagerten sich beiderseits an die
Binnenmauer 104 an und konnen daher sicher erst nach
der Mitte des 15. Jh. eingebracht worden sein. Das neu-
zeitliche Fundmaterial spricht zumindest im Fall der
obersten Straten fur eine relativ junge, vermutlich erst
im 19. Jh. erfolgte Planierung der Kellerraume.3%

Trotz der disparaten Fundsituation werden einige
ausgewahlte Funde an anderer Stelle in diesem Band
eingehender besprochen (Kap. X.6).

892 Dendroproben DP 16-20. Bericht von Heinz Egger vom 9. Méarz 1994,
Dendrolabor Heinz & Kristina Egger, Boll; Bericht von Martin Schmidhalter
vom 19. Oktober 2016, Dendrouisse Brig. ADA Archiv (Archéologie),

ENr. 493.

803 Birchler 1934, 194.

804 Positionsbeschrieb zu 131, 47. ADA Archiv (Archéologie), ENr. 493.

895 Vgl. auch Descceudres 2007, 49: «Einen Brunnen hat es in diesen Hau-
sern oder in unmittelbarer Nahe nicht gegeben.»

806 Dendroproben FK 16A und 16B. Bericht von Trivun Sormaz vom 17. Okto-
ber 1994, Buro flr Archéologie der Stadt Zurich, Dendrolabor; Bericht von
Martin Schmidhalter vom 19. Oktober 2016, Dendrouisse Brig. ADA Archiv
(Archéologie), ENr. 493.

897 Zusammenfassung von Hanspeter Hertli vom 27. Oktober 1994, 4. ADA
Archiv (Archaologie), ENr. 493; vgl. auch Rothkegel 1996, 103.

8% Hanspeter Hertli datierte die Verflllung der Kellerraume 304/308 und
316 in die Zeit nach 1745. Zusammenfassung von Hanspeter Hertli vom
27. Oktober 1994, 3. ADA Archiv (Archaologie), ENr. 493.



