I11. Die Produktpalette der Halterner Militirtopfereien im Vergleich

Vorbemerkungen

Ein Blick auf die Gesamtiibersicht (Beilage 4) der in allen bekannten Halterner Militdrtopfereien gebrannten
Waren zeigt deutlich, daB} diese Topfereien im Stande waren den "lokalen" Markt mehr als ausreichend zu
versorgen.

Unter den Topfereien zeigt T7 deutlich das reichste und vielseitigste Waren- und Typenspektrum. Eine
vergleichbare Produktion findet sich sonst nur noch in der Topferei T8 und, bezogen auf die Imitation von
Terra Sigillata, in der Topferei T6. Die Verbindungen zwischen den Topfereien T7 und T8 sind uniiberseh-
bar. Neben bestimmten Lampenspiegeln und den typischen Kantharos- und Skyphoshenkeln sprechen die
Imitation von Terra Sigillata und die glasierte Ware insgesamt fiir direkte Zusammenhénge. Wie diese Ver-
bindungen ausgesehen haben konnen, a3t sich nicht vollstidndig kldren.

Produktiibersicht

Bildlampen wurden in mehreren Ofen gebrannt. Sie gehrten also durchaus zum Standardrepertoire. Uber
gleiche Motive lassen sich Verbindungen zwischen den Topfereien T7 und T8 belegen. Das Vorhandensein
einer Patrize (Gr. 404/68/87 - Taf. 60) mit dem Motiv der "Rasenden Minade", die als Lampenfehlbrand
auch in der Topferei T8 (Ofen 11/1 - Taf. 32) vorkommit, darf nicht iiberbewertet werden. Beweise fiir die
Produktion von Vogelkopflampen fehlen. Warzenlampen wurden, wie Fehlbrinde belegen, offenbar in Top-
ferei T8 gebrannt.

Bei den Bechern dominieren eindeutig die schlichten Varianten Ha 40A.B vor den etwas aufwendiger zu dre-
henden Bechern Ha 41 oder 43A.

Das Spektrum der Krugformen ist recht umfangreich. Hergestellt wurden bei den einhenkligen Varianten Ha
45, 46, 47, 48 und 49B, bei den zweihenkligen Kriigen Ha 50, 51, 52 und moglicherweise Ha 53. Deutlich
{iberwiegen Ha 45, 47 und Ha 50. Produziert wurde auch die Kanne Ha 54.

Uberraschend sind die hohen Fundzahlen der zweihenkligen Schiissel Ha 55. Wenn auch nur ein einziger
Fehlbrand aus der Topferei T6 vorliegt, zeigen die recht hohen Fundzahlen, besonders in der Topferei T8,
wie beliebt diese Schiissel gewesen sein muf.?

Der absolute Schwerpunkt der Halterner Produktion liegt aber bei den Kochtopfen. Die Kochschiissel Ha 56
ist, im Gegensatz zu den Typen Ha 57 und Ha 58, weniger stark vertreten, wobei der Typ Ha 57 die Masse
der Funde aus macht.””® Die hidufig unter den Funden aus dem Lager anzutreffenden Kochtopfscherben mit
anhaftenden Nahrungsresten zeigen, daf hier ein Nachschub auch notig war. Die dazugehdrenden Deckel
liegen in allerdings geringerer Zahl vor. Als Besonderheiten anzusehen sind die wenigen grapenartigen
Kochtopfe (Ha 92).

Offensichtlich sind auch Mortarien mit Vertikalrand (Ha 59) produziert worden. Aus der Topferei T8 stam-
men sehr gleichartige Reibschiisseln.

Amphorenstopsel (Ha 61) wurden in groBerer Zahl in Topferei T1 gefunden. Weitere Exemplare kommen in
geringer Zahl aus Topferei T8. Eine Produktion 148t sich damit vermuten, aber nicht sicher beweisen.

694 Es ist die einzige Verbindung, denn Topferei T6 zeigt sonst innerhalb der Produktion besonders bei den Zweihenkelkriigen des
Typs Ha 50 eine Eigenstindigkeit, die sonst nicht beobachtet werden konnte.

695 Vgl. dazu die Probe-Nr.: 17 u. 35.

696 Vgl. die Probe-Nr.: 1-6, 8 u. 33.
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An Vorratsgefden wurde wahrscheinlich in den Topfereien TS5, T6, T7 u. T8 das zweihenklige Gefil3 des
Typs Ha 62 produziert. In Farbe und Beschaffenheit schlieen sich diese Gefidlle den Kriigen Ha 45 oder 47
an. An Fehlbrinden, die eine Produktion sicher belegen konnten, mangelt es allerdings.

Die grofien Vorratsgefifie Ha 64 sind vermutlich in den Topfereien T6, T7 u. T8 gebrannt worden, wobei aus
Ofen 10 der Topferei T8 ein Fehlbrand vorliegt.®” Ein Novum im Halterner Bestand sind die tongrundigen
Teller, die bereits aus Oberaden oder Neuf3 bekannt sind. Sie liegen aus den Topfereien T6, T7 u. T8 vor.
Sicher wurden auch in den Topfereien T5, T6, T7 u. T8 die groBen Becher des Typs Ha 85 gebrannt. Ha 87
sogar in den Topfereien T6 und T8.9%* In wenigen Stiicken oder sogar nur als Einzelstiicke konnten Webge-
wichte (T7 und T8) oder tordierte Henkel (T7) nachgewiesen werden.

Datierung

Angesichts der Gleichformigkeit der keramischen Erzeugnisse sind typologische Methoden zur Gewinnung
einer relativchronologischen Abfolge zum Scheitern verurteilt. Die Befunde selbst konnen ebenfalls nicht
zur inneren Chronologie der Topfereien beitragen. Lediglich Topferei T7 iiberschneidet éltere Befunde des
Hauptlagers am Rand der via praetoria. Einen entscheidenden Hinweis auf die zeitliche Stellung gewinnt
man dadurch jedoch nicht.®”” Einziges Faktum ist, daB alle Topfereien im Hauptlager zugeschiittet worden
sind,’" also jeweils planmiBig aufgegeben wurden. Ob dies gleichzeitig geschah oder nicht, ist vollig unklar.
Platzbedingt lagen die Topfereien in den Straen des Hauptlagers und hier sogar teilweise im scamnum tri-
bunorum (T1-3 u. T6). Bedingt durch die enge Bebauung’’! des Lagers konnte auf Grund der starken Brand-
gefahr, die von den Ofen ausging, eine Verlagerung vor das Lager vorgenommen worden sein.’"?

Eine Verbindung zwischen den Topfereien scheint nur bei T7 und T8 bestanden zu haben. Doch kann nicht
eindeutig geklirt werden, wie das Verhiltnis in personeller’”® oder chronologischer Hinsicht aussah. DaB
Abfille aus der Topferei T7 sich in der Einplanierungsschicht iiber den Ofen 1,2, 6, 7 und 10 befanden, muB
keine zeitlichen Abfolgen implizieren. Es kann damit zusammenhingen, dafl vor dem Lager ebenfalls eine
Art Miillhalde existierte, wie in der Nord-West-Ecke des halb zugefiillten Feldlagergrabens. Die Reste kon-
nen dann schon lange vor dem Lager gelegen haben. Eine gezielte Entsorgung von Ausschul3 der Topferei
T7 kann also ebensowenig ausgeschlossen werden, wie die Moglichkeit, dal Waren aus der Topferei T7 in
den Ofen der Topferei T8 gebrannt worden sind.”* Sichere Aussagen zur realtivchronologischen Abfolge
der einzelnen Topfereien konnen damit nicht gewonnen werden. Doch scheint die Topferei T8 vor dem
Lager mit ihren technisch ausgereiften Ofen am Ende der Kette zu stehen.

697 Vgl. die Probe-Nr.: 34 aus Ofen 10.

698 Vgl. die Proben-Nr.: 13-15.

699 VON SCHNURBEIN, Sigillata-Produkte 58 f. hatte vermutet, daf} die aufwendige Art dieser Topferei nur in friedlichen Zeiten denk-
bar sei und deshalb an die Zeit der Statthalterschaft des Varus gedacht.

700 Hier scheidet die nordlich des Hauptlagers befindliche Topferei TS5 aus. Der Befund ldft eine solche Aussage nicht zu.

701 Eine Topferei benotigt viel Platz: Augst-Kurzenbettli 217 ff.; G. SCHAUERTE, Der romische Topfereibezirk am Rudolfplatz in
Koln. Kolner Jahrb. 20, 1987, 27.

702 In seiner letzten Ausbauphase wurde das Hauptlager nach Osten erweitert. Gebdude muf3ten in die Stralenziige verlagert werden.
Ganz offensichtlich brauchte man mehr Platz im Lager. Ob man eine mogliche Schliefung der Tépfereien in diesem Zusammen-
hang sehen darf, ist vollig spekulativ. — Zum Haus in der via quintana vgl. VON SCHNURBEIN, Militdranlagen 64 f. Zur stlichen
Lagererweiterung vgl. ebd. 71 f.

703 Es wird davon ausgegangen, daf auch die Topferei T8 vor dem Lager ein Legionsbetrieb war.

704  Auch naturwissenschaftliche Analysen diirften hier nicht weiterfiihren. — Die vielleicht sicherste Methode wire eine Unter-
suchung der Fingerabdriicke auf der Gefiflkeramik. Vgl. LIESEN, T6pfereischutt 124 f. Allerdings wiire damit immer noch nicht
sicher, wer den Brand letztlich vornahm.
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