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Burgenpolitik Kénig Rudolfs von Habsburg
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Einleitung

Als Konig tibte Rudolf von Habsburg ebenso wie zuvor als Adliger eine Burgenpolitik aus,
die alle Spielarten von aktiver Burgenbautitigkeit tiber den Erwerb traditionsreicher und
herrschaftlich zentral gelegener Burgen bis hin zum massiven Burgenbrechen einsetztel.
Insbesondere die Belagerung und Zerstérung von Burganlagen hat nachhaltig Eingang in
die Chronistik der Zeit gefunden. So berichten die Wormser Annalen zum Jahr 1281, dass
der Kénig, nachdem er die Angelegenheiten in Osterreich, Bshmen und den iibrigen be-
nachbarten Provinzen geregelt hatte, zurtickkehrte und alle Burgen zerstort habe, in denen
sich diejenigen aufhielten, die auf den Reichsstraflen pliinderten und raubten?. Im folgen-
den Jahr lief} er mit Hilfe der Wormser Biirger die Burgen Reichenstein und Sponeck wegen
widerrechtlich erhobener Zolle schleifen und belegte sie mit einem Wiederaufbauverbot®.
Laut der Erfurter Peterschronik zerstorte der Konig bei seinem Zug durch Thiiringen in
den Jahren 1289/1290 mit Unterstiitzung der Erfurter Biirger innerhalb kurzer Zeit immer-
hin 66 Burgen, in denen sich Pliinderer und Réauber aufhielten*. Auch wenn diese Zahl
sicherlich zu hoch gegriffen ist, zeigt sie doch, welche Anstrengungen der Konig unter-
nommen hat, um die 6ffentliche Ordnung zu gewihrleisten. Die mittelalterlichen Ge-
schichtsschreiber tiberliefern einhellig, dass solche Zerstorungen im Rahmen der Friedens-
wahrung und Rechtssprechung erfolgten, und die Adligen fiir die Erhebung unerlaubter
Zolle oder anderer Rechtsbriiche mit dem Verlust und der Zerstorung ihres herrschaftli-
chen Sitzes bestraft wurden®.

1 Zum Spektrum burgenpolitischen Handelns siehe Joachim ZEung, Burgen, Symbole der Macht.
Ein neues Bild der mittelalterlichen Burg, Regensburg 1997, S. 40f. Zum Burgenbrechen vgl.
Werner MEYER, Die Eidgenossen als Burgenbrecher, in: Der Geschichtsfreund 145 (1992),
S. 5-95.

2 Rudolphus rex rebus in Austria Bobemia et aliis vicinis provinciis bene dispositis in Germaniam
rediit. et conventu principum sive curia primo apud Nurenberg deinde apud Franckinfurt celeb-
rata, omnia castra in quibus predones et spoliatores strate regie se detinebant destruxit, MGH SS
17,S.77.

3 Rudolphus rex Richenstein et Schonecke cooperantibus civitatibus sibi destruxit, MGH SS 17,
S.77.

4 Eodem anno dominus rex Rudolfus, ut pacem indictam plenius stabiliret, missis militibus suis
cum civibus Erphordensibus et cum populo Thuringorum in media quadragesimia imperavit de-
strui fere sexaginta et sex municiones in diversis locis Thuringie sitas, in quibus se recipere soliti
erant iniqui homines rapinas et latrocinia exercentes, Erfurter Peterschronik MGH SS 30, S. 421.

5 Ulrike Kunzg, Rudolf von Habsburg. Konigliche Landfriedenspolitik im Spiegel zeitgendssi-
scher Chronistik, Frankfurt/Main 2001, S. 154 {f.
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Weitere, auch Burgen betreffende Konflikte entstanden, wenn Rudolf diejenigen Anla-
gen, die als Reichsgut angesehen wurden, im Rahmen der Revindikationsmafinahmen wie-
der an das Reich ziehen wollte. Nicht alle Adligen wollten freiwillig auf die Giiter, Rechte
und Burgen verzichten, die sie wihrend der Wirren am Ende der staufischen Herrschaft
oder in der folgenden Zeit der Gegenkonige auf verschiedenstem Wege erworben hatten.
Zudem bestanden aus Rudolfs Grafenzeit zahlreiche Konflikte, die auch unter den neuen
politischen Umstinden nach 1273 weiter schwelten®. Zahlreiche Grafen und Herren in
Schwaben, am Oberrhein, im Elsass, aber auch in der Nordschweiz leisteten erbitterten
Widerstand gegen die nicht nur reichspolitischen Ambitionen Rudolfs von Habsburg. Hier
seien exemplarisch die Grafen von Wiirttemberg, die Markgrafen von Baden, die Grafen
von Freiburg und die Grafen von Montfort genannt.

Die Zerstorung von Burganlagen als politische Mafinahme, auch wenn sie nicht systema-
tisch durchgefithrt wurde’, macht deutlich, welche zentrale Bedeutung Burgen als repra-
sentativ herrschaftlichen Bauten zukam. Fiir die Adligen war dieser Verlust nicht nur hin-
sichtlich des wirtschaftlichen Schadens massiv. Durch die Zerstérung ihrer Burgen wurden
sie nachhaltig herrschaftlich geschwicht.

Friedenspolitik und Revindikation waren die politischen Werkzeuge, mit denen Konig
Rudolf die reformatio imperii, die Wiederherstellung des Reiches nach einer langen Epoche
des Krieges, erreichen wollte®. Anlisslich der einstimmigen Wahl Rudolfs im Jahr 1273
meldet der Chronist der Colmarer Dominikaner, dass diese Wahl im ganzen Land einen
Frieden und einen Jubel bewirkte, wie es wohl seit Christi Zeiten keinen mehr gegeben
hitte’. Diese Euphorie ist vor allem aus der regionalen Sicht durchaus verstindlich, tobten
doch beretits seit dem Ende der staufischen Herrschaft unzihlige kleinere, aber auch grofie-
re Fehden und Kriege am Oberrhein, die die Bevolkerung stark in Mitleidenschaft zogen.
Und auch der Strafburger Chronist Ellenhard weiff zu berichten, dass mit Rudolf von
Habsburg »voller Friede in Deutschland von den Alpen bis an das britannische Meer einge-
kehrt sei«!°.

Doch welche Rolle spielten die Burgen in der rudolfingischen Politik jenseits der ein-
gangs beschriebenen »Friedensmafinahmen« und Reichsgutriickforderung, die dann doch
mit kriegerischen Mitteln ausgefochten wurden!!? Auf eine enge Verbindung von Stidte-
und Burgenpolitik, insbesondere hinsichtlich der Reichsburgen hat bereits Oswald Red-

6  Karl-Friedrich Kr1EGER, Rudolf von Habsburg, Darmstadt 2003, S. 66-83; Oswald RepLICH,
Rudolf von Habsburg. Das deutsche Reich nach dem Untergang des alten Kaisertums, Innsbuck
1903 [ND 1965], S. 78-132; Alfons ZETTLER, Zwischen Fehde und Frieden. Konig Rudolf I. und
die Burgen in den habsburgischen Stammlanden, in: Chiteau Gaillard 19 (2000), S. 315-319;
Bernhard MEeTz, Politische Geschichte des Elsafl in der 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts, in: Tho-
mas BILLER, Der frithe gotische Burgenbau im Elsass (1250-1300), Minchen 1995, S. 11-16;
Eva-Maria Butz, Adlige Herrschaft im Spannungsfeld von Reich und Region. Die Grafen von
Freiburg im 13. Jahrhundert, Freiburg 2002, S. 118-128.

7 Werner WiLp, Habsburger und Burgenbau in den »Vorderen Landen, in: die Habsburger zwi-
schen Aare und Bodensee, hg. von Peter Niederhiuser, Ziirich 2010, S. 35-76, hier S. 49.

8 KRIEGER, Rudolf von Habsburg (wie Anm. 6), S. 162-167; REpLICH, Rudolf von Habsburg (wie
Anm. 6), S. 429-478.

9  Chronicon Colmariense, in: MGH SS 17, S. 240-270, hier S. 243: Fit subito incredibilis toti terre
pax et exultacio, qualis non fuit, ut credimus, a tempore Iesu Christi.

10 Ellenhardi chronicon, in: MGH SS 17, S. 118-141, S. 124: [...] et orta fuit pax magna per Germa-
niam a montibus Ytalie usque ad lacu, Anglicani maris.

11 MegTz, Politische Geschichte (wie Anm. 6), S. 15.
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lich, und nach ihm auch Thomas Martin hingewiesen!?. In diesen Zusammenhang sind
ferner die Forschungen von Fred Schwind und Volker Rédel zu Reichsministerialitit und
Reichsburgenpolitik im 13. Jahrhundert einzuordnen'. Dariiber hinaus gibt es Untersu-
chungen zu einzelnen Anlagen, bei denen Rudolf als Bauherr fungierte, eine umfassende
und detaillierte Betrachtung der rudolfingischen Burgenpolitik im Rahmen der Reichs-
und Hausmachtpolitik mit ihren unterschiedlichen Aspekten fehlt aber!*.

Gerade im 13. Jahrhundert ist ein groffer Aufschwung im Burgenbau zu verzeichnen'.
Das Machtvakuum im Reich und die zahlreichen Auseinandersetzungen unter den Adligen
am Ende des staufischen Konigtums und wahrend des Interregnums fithrten ebenso zu
einem deutlichen Anstieg im Burgenbau wie der Herrschaftsausbau des nichtgraflichen
Adels!®. Waren Burgen, neben den Stidten, fir den firstlichen und griflichen Adel ein
mafigeblicher Bestandteil und wichtiges Mittel der Territorialisierung, so bedeuteten sie
auch fir die kleineren Herren die Befestigung und Sicherung ihrer Herrschaftsanspriiche
vor Ort. Nicht ohne Grund gibt es unter Rudolf eine Reihe von Erlassen und Rechtssprii-
chen zum Befestigungsrecht, die in den meisten Fillen auch in Zusammenhang mit dem
Landfrieden standen!’.

Im Unterschied zum englischen oder franzdsischen Konigtum stand Rudolf von Habs-
burg kein einheitliches Verwaltungssystem zur Verfliigung, um seine Ziele durchzusetzen.
Neben den koénigsnahen Gebieten im Stidwesten und am Mittelrhein gab es konigsoffene
Regionen wie das Rheinland, und schliellich konigsferne Gebiete wie Sachsen, Thiiringen
oder Norddeutschland. Die Regionen waren politisch und herrschaftlich unterschiedlich
strukturiert und Rudolf musste seine politischen Mittel den vorhandenen Machtverhiltnis-
sen anpassen, um seine Ziele als Konig, aber auch als Territorialherr, erreichen zu konnen.
Somit konnen wir von keiner groffraumig gleichartig strukturierten Burgenpolitik ausge-

12 RebLicH, Rudolf von Habsburg (wie Anm. 6), S. 467-469; Thomas MARTIN, Die Stidtepolitik
Rudolfs von Habsburg, Gottingen 1976, S. 109-115.

13 Fred ScHWIND, Zur Verfassung und Bedeutung der Reichsburgen, vornehmlich im 12. und
13. Jahrhundert, in: Die Burgen im deutschen Sprachraum. Ihre rechts- und verfassungsge-
schichtliche Bedeutung Bd. 1, hg. von Hans PaTzE (Vortriage und Forschungen 19,1), Sigmarin-
gen 1976, S. 85-122; DERS., Beobachtungen zur Lage der nachstaufischen Reichsministerialitit
in der Wetterau und am nordlichen Oberrhein, in: Beitrige zum spatmittelalterlichen Stidtewe-
sen, hg. von Bernhard DiesteLkamPp, Koln/Wien 1982, S. 79-93; Volker RODEL, Reichslehen-
wesen, Ministerialitit, Burgmannschaft und Niederadel. Studien zur Rechts- und Sozialge-
schichte des Adels in den Mittel- und Oberrheinlanden wihrend des 13. und 14. Jahrhunderts,
Darmstadt/Marburg 1979.

14 WiLp, Habsburger (wie Anm. 7), passim; ZETTLER, Fehde und Frieden (wie Anm. 6), passim;
Thomas BiLLER und Bernhard MeTz, Ortenberg bei Schlettstadt — die Burg Rudolfs von Habs-
burg, in: Burgen und Schldsser 29 (1988), S. 1-21; Christopher HERRMANN, Burg Landskron in
Oppenheim. Ein Residenzbau Konig Rudolfs von Habsburg, in: Burgenbau im 13. Jahrhundert,
hg. von Georg Ulrich GrRossmaNN, Miinchen 2002, S. 269-274.

15 Hans-Martin MAURER, Die Entstehung der hochmittelalterlichen Adelsburg in Sudwest-
deutschland, in: Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins 117 (1969), S. 295-332, hier
S. 327-350, S. 331f.

16 EsBp.,S. 331.

17 Sententia de constructione munitionum (1279 September), in: MGH Const. 3, S. 255{., Consti-
tutio pacis in Austria (1276, Dezember 3), in: MGH Const. 3, Nr. 122, S. 116118, bes. §§ 14, 15;
Constitutio pacis in Bawaria (1281, Juli 6.), in: MGH Const. 3, Nr. 278, S. 268-272, bes. § 32;
Confirmatio pacis generalis Friderici II (1281 Juli 25), in: MGH Const. 3, Nr. 279, bes. § 22; Pax
Franconia (1281 Juli 24) bzw. Pax Rhenana (1281 Dezember 14), in: MGH Const. 3, Nrn. 279
bzw. 280, S. 280-288, bes. § 22.
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hen. Vielmehr konnte eine vergleichende Untersuchung der Burgenpolitik in den verschie-
denen Regionen ein Schliissel zur Herrschaftspolitik und zum Herrschaftsverstindnis Ru-
dolfs von Habsburg sein. In diesem Sinne sollen die folgenden Ausfithrungen das Feld nur
skizzenhaft umreiflen und ausgewihlte Aspekte der Burgenpolitik Rudolfs aufzeigen.

Die Reichsburgen in der Wetterau

Ein zentrales Feld in der koniglichen Burgenpolitik waren die so genannten Reichsburgen.!
Spitestens auf dem Niirnberger Hoftag im November 1274 wurde der Beschluss von Spey-
er zur Riickgabe entfremdeten Reichsgutes dahingehend konkretisiert, dass es sich dabei
um die Giiter handelt, die entweder an das Reich heimgefallen oder nach der Absetzung
Friedrichs II. im Jahr 1245 widerrechtlich usurpiert worden waren. Von den Amtstragern
des Reiches sollte abhanden gekommenes Reichsgut aufgespiirt und fiir das Reich eingezo-
gen werden'. Ein Bestandteil dieses Reichsbesitzes waren die Reichsburgen. Bereits Redlich
machte darauf aufmerksam, dass die Reorganisation und der Ausbau des Reichsburgenwe-
sens zu den wichtigsten Mafinahmen gehorte, mit denen der Konig seine Herrschaft zu
festigen suchte?®. Tatsichlich erlangten die Reichsburgen im 12. und 13. Jahrhundert ihre
weiteste Verbreitung und grofite Bedeutung fiir das Konigtum. Charakteristisch war die
Mittelpunktsfunktion fiir das umliegende Reichsgut. Sie befanden sich in den Regionen, in
denen noch umfangreiches Krongut vorhanden war oder wieder gewonnen werden konnte,
also im Pleifinerland, Egerland, in Thiiringen, um Nurnberg, im Elsass, in der Pfalz, im
Mittelrheingebiet, in der Wetterau, oder als Zentren kleinerer Reichsgutbezirke, wie zum
Beispiel Landskron bei Sinzig, Hammerstein, Kaiserswerth und Nimwegen. Damit waren
sie fiir Rudolf geradezu ideale Stiitzpunkte, um die Konigsmacht nach dem Interregnum
wieder zur Geltung zu bringen.

Die Bedeutung der Reichsburgen fiir die Durchsetzung der Konigsherrschaft, aber auch
fur die Revindikation des diese Burgen umgebenden Reichsgutes, wird daran deutlich, dass
sich Rudolf bald nach seiner Krénung um den Wiederaufbau von Burgen, wie zum Beispiel
Burg Landskron bei Oppenheim kiimmerte. Thomas Martin machte folgende Tendenzen
in der Reichsburgenpolitik Rudolfs aus: Der Habsburger kniipfte, wenn irgend moglich, an
bereits vorhandene, dltere Anlagen an, selbst wenn diese im Interregnum zerstort worden
waren. Obwohl sich bei einer Vielzahl von Burgen aus den Siedlungen Stidte entwickelt
hatten, hielt er an seinem koniglichen Recht des Burgenbaus auch innerhalb der Stadt fest
und erneuerte Anlagen an ithrem urspriinglichen Standort, wie beispielsweise bei Wetzlar,
in Friedberg, Gelnhausen oder in Oppenheim. Auf Oppenheim mochte ich an dieser Stelle
kurz eingehen.

Oppenheim gilt in der Forschung als Mustertyp einer staufischen Stadtgriindung?!. 1225
wurde die Neustadt bei der vorhandenen Siedlung gegriindet und vermutlich wurde zu

18 RebricH, Rudolf von Habsburg (wie Anm. 6), S. 584{.

19 Johann Friedrich BOHEMER, Regesta Imperii VL, 1. Die Regesten des Kaiserreichs unter Rudolf,
Adolf, Albrecht, Heinrich VII. 1273-1313. Nach der Neubearbeitung und dem Nachlasse Jo-
hann Friedrich Bohmer’s neu herausgegeben und ergianzt von Oswald Redlich, Innsbruck 1898
[ND Hildesheim 1969], Nr. 49.

20 RepiricH, Rudolf von Habsburg (wie Anm. 6), S. 467 ff.

21 Volker RODEL, Oppenheim als Burg und Stadt des Reichs, in: Beitriage zur mittelrheinischen
Landesgeschichte 21 (1980), S. 60-81.
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diesem Zeitpunkt auch die Burg Landskron im Nordwesten erbaut, auf die sich die Neu-
stadt ausrichtete und mit der sie durch die gemeinsame Ummauerung eine verteidigungs-
technische Einheit bildete??. Ein Vorgingerbau konnte an dieser Stelle archiologisch nicht
nachgewiesen werden. Im Jahr 1257 wurde die Burg von den Oppenheimer Biirgern zer-
stort und Konig Richard von Cornwall bestitigte den Biirgern, in der Stadt keine Burg
mehr errichten zu wollen. Ein Versprechen, an das sich Rudolf nicht mehr gebunden fiihlte.
Vermutlich 1273 initiierte er die Wiederherstellung der Burg, die nur zwei Jahre spiter er-
neut einem Angriff der Oppenheimer Biirger zum Opfer fiel. Laut Wormser Annalen zer-
storten die Stadtbiirger die Burg am 21. September 1275. Bereits einen Tag spiter war Ru-
dolf, der sich zu diesem Zeitpunkt in Boppard befand, vor Ort und befahl den Biirgern, die
Anlage stirker als je zuvor wieder aufzubauen®. 1276 verzieh Rudolf der Stadt ihren Auf-
stand, und nach 1281 verbrachte der Konig insgesamt 75 Tage in Oppenheim — mehr Zeit
als in den traditionsreichen mittelrheinischen Bischofsstadten Worms und Speyer.

Insbesondere in der Wetterau konnte Rudolf personell auf die ehemals staufische Reichs-
ministerialitit zuriickgreifen, die wihrend des Interregnums als stabilisierendes Element
fungiert hatte?*. Dies war Grundlage fir eine erfolgreiche Reichsburgenpolitik in dieser
Region. Am Mittelrhein und an der Untermosel sind hingegen nur wenige Versuche einer
Burgenpolitik erkennbar, trotz der Vielzahl vorhandener Reichsburgen, wie beispielsweise
Landskron bei Sinzig, Hammerstein, Cochem, Sternberg bei Boppard, Schonburg bei
Oberwesel oder Schoneck im Hunsriick. Die Bindung der Reichsburg Landskron an Sinzig
hatte sich gelockert und hier, wie auch auf der Burg Hammerstein, war das Burggrafenamt
erblich geworden. Der grofite Teil der Ministerialitit hatte sich in die Stadt integriert. Somit
war eine liberregionale, die Ministerialen einbindende Verwaltung des verstreuten Reichs-
guts nur noch bedingt moglich. In dieser Region stiitzte sich Rudolf wesentlich stirker auf
das stadtische Element, sowohl in Boppard wie in Oberwesel?.

Um am Rhein zu bleiben: das nérdliche Rheinland und der Niederrhein waren, wie
schon unter den spiten Staufern ein Randgebiet des Reiches, in dem der Kolner Erzbischof
als michtiger Territorialherr Filhrungsanspruch erhob. Er tbte in Zeiten geringer konigli-
cher Prasenz die Aufsicht und Mitverfiigung iiber das Reichsgut aus. Rudolf musste dem
Kolner Erzbischof Engelbert II. als Erstattung fir seine Aufwendungen von Wahl und
Kronung die Pfandschaft Dortmund und die Pfalz-Burg Kaiserswerth mit Zollen auf Le-
benszeit tiberlassen?®. Zwar ergab sich nach dessen Tod im Jahr 1274 die glinstige politische
Moglichkeit, diese Giiter wieder an das Reich zu ziehen, allerdings erfiillten sich Rudolfs
Erwartungen nicht?’. Das Kolner Domkapitel wollte Kaiserswerth aus strategischen und
fiskalischen Griinden nicht in die unmittelbare Herrschaft des Konigs abgeben und die

22 Beate ScHMIDT und Christofer HERRMANN, Die Ruine Landskron in Oppenheim (Mainzer
Archiologische Schriften 2), Mainz 1998, S. 126f.

23 MGH SS 17, S. 69. Eine dissensio, que vertabatur inter castrenses milites et filios militum ex una
et cives Oppenheimensis [...] ex altera partes, wie es in einer Urkunde Rudolfs heifit.

24 ScHWIND, Reichsministerialitit Wetterau (wie Anm. 13), S. 561-563.

25 Ulrich HeELBAcH, Das rheinische Reichsgut in der Politik des Konigtums nach der Stauferzeit,
in: Geschichtliche Landeskunde der Rheinlande. Regionale Befunde und raumiibergreifende
Perspektiven. Georg Droege zum Gedenken hg. von Marlene NikoLAY-PANTER, Wilhelm Jans-
seN und Wolfgang HERBORN, Koln u.a. 1994, S. 185-215, hier S. 197.

26 MARTIN, Stidtepolitik (wie Anm. 12), S. 60f.; Franz-Reiner ERKENs, Siegfried von Westerburg
(1274-1297). Die Reichs- und Territorialpolitik eines Kolner Erzbischofs im ausgehenden
13. Jahrhundert (Rheinisches Archiv 114), Bonn 1982, S. 150.

27 ERKENS, Siegfried von Westerburg (wie Anm. 26), S. 151 {f.
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anstehende kriegerische Auseinandersetzung mit Ottokar von Bohmen fiihrte zu einem
Kompromiss. Wihrend der Lebenszeit Erzbischof Siegfrieds sollte Kaiserswerth in die
Verfligung des Reichs kommen, allerdings unter einem dem Kolner Erzbischof nahe ste-
henden Burggrafen. Erst 1282 konnte Rudolf die Riickgabe von Kaiserswerth an das Reich
bewirken?. Doch auch danach blieb die Pfalzburg und Reichsstadt Pfandobjekt und damit
nur bedingt Ort koniglicher Herrschaftsreprisentation.

Die Verhiltnisse im Siidwesten

Doch kehren wir in den Siiden zurtick, genauer gesagt an den Oberrhein! Das wiederent-
stehende System der Reichsburgenorte wurde von dhnlichen Mafinahmen im Elsass unter-
stiitzt.?? So richtete Rudolf von Beginn seiner Konigsherrschaft Burglehen ein und statio-
nierte Burgmannen, wie zum Beispiel in Hagenau, Oberehnheim/Obernai, Kaysersberg
oder auf der Pflixburg. Die Burg Hohlandsberg wurde zu einem militirischen Zentrum
ausgebaut’®
Butenheim und baute den Ort zu einem habsburgischen Verwaltungsmittelpunkt zwischen

. 1275 erwarb der Ko6nig die Burg Landser am Hardtwald von den Herren von

Miilhausen und Basel aus®'. In Ensisheim, dem militirischen Zentrum im Oberelsass, ver-
gab er ab dem Jahr 1273 insgesamt 14 Burglehen®2.

Wihrend Rudolf in den konigsfernen Gebieten mangels anderer Moglichkeiten die Fiirs-
ten zu Reichsvikaren erheben musste, die als Sachwalter koniglicher Interessen fungieren
sollten, schuf er in den konigsnahen Gebieten, in denen sich auch das Reichsgut konzent-
rierte, das System der Landvogteien: An diese wieder absetzbaren Vertreter des Konigs vor
Ort konnten zentrale Aufgaben des Konigtums, wie Administration des Reichsgutes, die
Verwaltung der finanziellen Einkiinfte, Wahrung des Landfriedens, Uberwachung der
Zdlle, aber eben auch die Riickforderung des verlorenen Reichsbesitzes tibertragen wer-
den®. Wo vorhanden, stiitzten sich diese auf die Reichsburgen und die dazugehorigen
Burgmannen beziehungsweise auf die Reichsstddte®*. In Schwaben richtete er die Landvog-
teien Niederschwaben und Oberschwaben ein, ebenso im Elsass die Landvogteien Nieder-
elsass und Oberelsass. Zur letzteren zahlte auch der Breisgau. Wihrend in Schwaben die
Landvogte auch die Amter der Landrichter {ibernahmen, erscheint im Breisgau 1276 und
dann nach 1281 der Markgraf Heinrich von Hachberg in diesem Amt*.

28 ERKENS, Siegfried von Westerburg (wie Anm. 26), S. 167-70; MGH Const. 111, Nr. 333, cap. 10.

29 METz, Politische Geschichte des Elsafl (wie Anm. 6), S. 14-16.

30 MAaRTIN, Stadtepolitik (wie Anm. 12), S. 111{. mit weiterfithrenden Belegen. Vgl. auch Hague-
nau, in: Charles-Laurent SaLcH, Nouveau Dictionnaire des Chiteaux Forts d’Alsace, Stras-
bourg 1991, S. 126f; Bernali, in: ebd., S. 227{.; Kaysersberg, in: ebd., S. 168-170; Pflixbourg, in:
ebd. S. 249-251.

31 SavrcH, Nouveau Dictionnaire (wie Anm. 30), S. 187.

32 Esp,S.113.

33 Ernst ScHUBERT, Konig und Reich. Studien zur spatmittelalterlichen deutschen Verfassungsge-
schichte (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 63), Gottingen 1979,
S. 1891f.

34 Franz-Reiner ERkENS, Das Konigtum Rudolfs von Habsburg, in: Rudolf von Habsburg 1273—
1291. Eine Konigsherrschaft zwischen Tradition und Wandel, hg. von Egon BosHoF und Franz-
Reiner ERkENS, Koln 1993 (Passauer Historische Forschungen 7), S. 33—89, hier S. 39, mit wei-
terfihrender Literatur.

35 Burz, Adlige Herrschaft (wie Anm. 6), S. 1941.
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Der Breisgau verfuigte aufgrund seiner zahringischen Sonderstellung weder tiber um-
fangreiches Reichs- noch iiber nennenswertes staufisches Hausgut, wodurch eine dem El-
sass vergleichbare Burgenpolitik nicht zur Debatte stand. Dafir rtckte seit dem Tod Her-
zog Bertolds V. von Zihringen im Jahr 1218 immer wieder der ehemals zihringische Besitz
in den Blick des Konigtums. Am Beginn der Auseinandersetzung standen sich der Neffe
Bertholds, Graf Egeno V. von Urach, der die rechtsrheinischen Gebiete geerbt hatte, und
der Staufer Friedrich II. gegeniiber. Egeno musste zwar zahlreiche Verluste hinnehmen,
konnte aber die Stadt Freiburg mit der dartiber liegenden Burg erfolgreich verteidigen. Die
Anspriiche Friedrichs auf die benachbarte Burg Zihringen stiitzten sich den Quellen nach
auf allodiale Erbanspriiche®.

Rudolf von Habsburg verfiigte im Breisgau tiber keine den elsissischen Verhiltnissen
entsprechenden Besitzungen. Um 1250 hatte Konig Konrad IV. dem Grafen Rudolf von
Habsburg die Stadte Breisach und Kaysersberg fiir 100 Mark Silber unter dem Vorbehalt
verpfindet, dass der Habsburger diese Stadte sowie Rheinfelden dem Basler Bischof abneh-
men kénnte*”. Auch nach dem Tod Konrads IV. war der Habsburger als Territorialherr und
Landgraf im Elsass in alle groflen Fehden der Region verwickelt: in den sechziger Jahren in
die Fehde mit dem Straflburger Bischof Walter von Geroldseck und von 1269 bis 1273 in
einen Krieg mit dem Basler Bischof Heinrich von Neuenburg?®. Insbesondere die Fehde mit
Basel fiihrte auch zu extensiven kriegerischen Auseinandersetzungen im Breisgau. Rudolf
suchte noch immer die Stadt Breisach beziehungsweise eine Ablosung der konradinischen
Pfandschaft vom Basler Bischof zu erlangen. Im Laufe dieser Streitigkeiten hatte der Habs-
burger in Herten bei Rheinfelden, vermutlich auf dem Felsen, der Ende des 13. Jahrhun-
derts »Schadbasel« genannt wurde, eine Burg errichten lassen, um den Druck zu erhéhen®’.
Von der Zerstorung einer Burg Herten durch den Basler Bischof berichten zum Jahr 1268
die Colmarer Geschichtsschreiber. Auch wenn die Hintergriinde nur schwer zu fassen
sind, so diirfte die Interpretation von Alfons Zettler zutreffen, dass es bei dieser Aktion
auch um die Inbesitznahme der Stadt Rheinfelden mit ihrer imposanten Burg auf dem Stein
im Rhein ging, die Rudolf urspriinglich fiir den staufischen Kénig erobern sollte.

Nach der Wahl Rudolfs zum Konigs losten sich solche Probleme wie von selbst. Rhein-
felden wie Breisach offneten dem neuen Konig ihre Tore und erkannten seine Herrschaft
an. Auch Neuenburg, um das Rudolf an der Seite des Freiburger Grafen Heinrich mit dem
Basler Bischof bis zum Vorabend der Kénigswahl erbittert gestritten hatte, unterstellte sich
freiwillig. Burgen konnte der Konig allerdings so schnell keine fiir das Reich gewinnen.

Rudolf und die Burg Zihringen

Der Breisgau bildete zwar auch nach Rudolfs »Reorganisation« als Bestandteil der Land-
vogtei Oberelsafl keine eigenstindige »Verwaltungseinheit«, aber durch die Einsetzung ei-

36 Esp.,S.35ff.

37 RepiricH, Rudolf von Habsburg (wie Anm. 6), S. 83.

38 Burtz, Adlige Herrschaft (wie Anm. 6), S. 119ff.; REpLicH, Rudolf von Habsburg (wie Anm. 6),
S. 114 ff.

39 ZETTLER, Fehde und Frieden (wie Anm. 6), S. 317f.; DERrs., Herten (Rheinfelden, LO), in: Die
Burgen im mittelalterlichen Breisgau. II. Stidlicher Teil, Halbband A-K, hg. von Alfons ZsTT-
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nes Landrichters im Breisgau und mit dem Versuch, das dortige Reichsgut zusammenzu-
fassen, anderte sich die politische Situation: Die Region wurde enger an das Reich gezogen.
Damit wurden auch die Moglichkeiten des Grafen Egen von Freiburg eingeschrinkt, seinen
Herrschaftsbereich im Breisgau weiter auszubauen. Der lief§ sich deshalb auf einen jahre-
langen Streit mit dem Habsburger ein, in dessen Folge seine Stadt Freiburg zwischen 1275
und 1281 drei Mal von koniglichen Truppen belagert wurde. Im August 1275 soll sich laut
Basler Annalen Rudolf vor den Toren der Stadt befunden haben, im August des Jahres 1279
fand sich Rudolfs Sohn Albrecht mit einer groffen Menge von Kriegsvolk vor Freiburg ein
und zerstorte die Freiburger Vorstadt. 1281 schliefflich konnte Rudolf den Grafen und die
Stadt nach einer erneuten Belagerung unterwerfen*.

Die Mafinahmen gegen Graf Egen und seine Biirger waren, wie wir den Annalen entneh-
men konnen, zur Friedensicherung notwendig. Im Vorfeld der Belagerung im Jahr 1279
durch Albrecht berichten die grofleren Colmarer Annalen, dass die Biirger, ihren Herren,
den Grafen von Freiburg, in seinem Kampf gegen das Reich und besonders gegen die
Reichsstadte unterstiitzt hitten*!. Obwohl unklar ist, ob sich diese Nachricht auf Freiburg
i. U. oder Freiburg i. Br. bezieht, spricht einiges dafiir, sie dem breisgauischen Grafen Egen
zuzuordnen. Dieser hatte beispielsweise im Herbst 1278 den Biirgern der Reichsstadt Of-
fenburg vor ihren Toren zwanzig Pferde abgenommen. Wenige Wochen vor diesem Zwi-
schenfall waren ein Turm bei Breisach und die Burg Koliberg zerstort worden, was hochst-
wahrscheinlich ebenfalls dem Freiburger Grafen anzulasten sein diirfte. Zudem war die
erst kurz zuvor neu aufgebaute beziehungsweise renovierte Burg Zahringen erneut zerstort
worden*®.

Besonders interessant sind in diesem Zusammenhang die Nachrichten zur Bautitigkeit
an der Burg Zahringen, die nur kurze Zeit vor der Zerstorung durch den Freiburger Grafen
durchgefiihrt worden ist. Die Situation erinnert stark an den Fall Oppenheim. Zwar bleibt
offen, wer der Urheber der Bautitigkeit gewesen ist, dennoch wird man die Instandsetzung
Rudolf zuschreiben konnen. Der Zug Albrechts von Habsburg gegen Freiburg 1279 war
demnach eine Reaktion auf die Ereignisse im Jahr zuvor. Er konnte sich nach Aussage der
Colmarer Annalen einer breiten Unterstiitzung seitens des oberrheinischen Adels bei die-
ser Strafkampagne erfreuen. Graf Egen, von dem Ottokar in seiner Reimchronik zu erzih-
len weif}, dass von diesem auf Straflen und Wegen sowohl seine eigenen wie auch die Biirger
des Reiches viel Unrecht zu erleiden hitten, verbiindete sich in seinem Kampf gegen die
Reichsgewalt mit Johann, dem Landgrafen im Elsass®. Die Biindnispartner beschlossen,
offenbar in Erwartung grofler Erfolge, alle Eroberungen auf beiden Seiten des Rheins zu
teilen. Der Freiburger Graf behielt sich allerdings den Anspruch auf die Stidte Neuenburg
und Breisach sowie das zu Zihringen gehorige Gut vor.

Rudolf von Habsburg reagierte auf Egens Unternehmungen schliefilich im Oktober 1281
mit der erwihnten Belagerung. Der Graf hatte der Streitmacht Rudolfs offenbar nur wenig
entgegen zu setzen. Keine zwei Wochen spiter wurde zwischen Egen und dem Konig eine
Stihne ausgehandelt. Neben vielen anderen Regelungen wurde vereinbart, dass der Freibur-
ger Graf dem Konig das Gut, das er thm genommen hatte, wieder zurtickgeben miisse. Die
Freiburger Biirger ihrerseits mussten dem Konig den Wiederaufbau der Burg Zihringen
finanzieren, die in dem Krieg zerstort worden war.
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Zentraler Konfliktgegenstand waren Anspriiche Rudolfs von Habsburg auf die Burg
Zihringen und die zur Burg gehorigen Giiter. Bis heute ist in der Forschung umstritten, ob
es sich bei der Burg Zihringen urspriinglich um Reichsgut oder Allod handelte**. Die im-
mer wieder vorgetragenen Anspriiche Friedrichs II. und Rudolfs von Habsburg sowie der
Status der ehemals namengebenden Burg der Zihringer lassen auf Reichsgutqualitit der
Anlage schlieflen. Und es kann wohl kaum bezweifelt werden, dass Zihringen einst der
Mittelpunkt eines geschlossenen Reichsgutkomplexes gewesen ist*®. Der Reichsgutcharak-
ter allerdings ist eindeutig erst im letzten Viertel des 13. Jahrhunderts, wenn nicht sogar
erst 1310 eindeutig in den Quellen zu fassen*®. Rudolf von Habsburg berief sich sicherlich
auf die letzten bekannten Besitzstinde unter Kaiser Friedrich II. Vermutlich stand der
Platz der Burg Zihringen von Alters her im Zusammenhang mit der Grafschaft im Breis-
gau, die urspriinglich in den Handen der Zihringer lag und um deren Wiederherstellung
die Freiburger Grafen seit Jahrzehnten mit den Markgrafen von Hachberg konkurrierten.

Als Rudolf die Burg Zahringen an sich nahm, griff er — so miissen es die Freiburger Gra-
fen empfunden haben — auch auf die Grafschaft im Breisgau zu. Wire es dem Habsburger
gelungen, Zihringen, vergleichbar mit anderen Burgen im Elsass oder in der Wetterau zum
Mittelpunkt einer Reichsgutverwaltung zu machen, dann wire der politische Druck auf
Graf Egen im Kampf um die Territorialisierung der eigenen Herrschaft extrem angewach-
sen. Eine weitere, wesentlich direktere Gefahr entstand dem Grafen durch den Griff des
Konigs nach den Pertinenzien der Burg: Womdglich griff Rudolf auf diesem Weg auf wich-
tige Grundlagen der griflich-freiburgischen Herrschaft zu, die in und um die Stadt Frei-
burg lagen.

Doch das Bemiithen Rudolfs von Habsburg um die Burg Zihringen ist noch unter einem
anderen Aspekt beachtenswert. Trotz seiner hervorragenden Stellung am Oberrhein als
maichtiger Territorialherr war Rudolf im Gegensatz zu den Konigen und Kaisern aus dem
staufischen Haus oder seinem tibergangenen Konkurrenten Koénig Ottokar kein Reichs-
fiirst, sondern nur ein »kleiner Graf«*. Thm fehlte es an hochstehender Verwandtschaft, an
koniglichen Wurzeln, die seine Stellung als romischer Konig tiber die Wahl durch das Kur-
firstenkolleg hinaus legitimieren konnten. Allerdings sah sich der Habsburger selbst sehr
wohl in koniglicher Tradition stehend. Dazu zahlte seine Anbindung an die Staufer, wie sie
in der Uberlieferung, dass Friedrich II. Taufpate Rudolfs gewesen sei, deutlich wird*. Al-
lerdings suchte Rudolf keine allzu deutliche Bindung an das staufische Konigtum, sondern
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berief sich auf andere Wurzeln*®. Die Habsburgergenealogie des Klosters Muri aus der Mit-
te des 12. Jahrhunderts diirfte Rudolf vermutlich bekannt gewesen sein. In ihr erscheinen
die Habsburger in einem engen Verwandtschaftszusammenhang mit den Herzdgen von
Lothringen, Rheinfelden und Zihringen. Somit konnte er zum einen auf das, wenn auch
nur kurze (Gegen)Konigtum Rudolfs von Rheinfelden hinweisen, und sein Interesse an
Rheinfelden mit der zugehorigen Burg unterstreicht dies noch. Zum anderen konnte er sich
auf die Fiirstenwiirde der Herzoge von Zihringen beziehen.

In diesem Zusammenhang ist sicherlich die spektakulire Umbenennung seiner Frau und
seiner Tochter, die beide auf den Namen Gertrud getauft waren, zu sehen. Ab dem Tag
seiner Kronung hiefl die Konigin Anna und die Tochter Rudolfs Agnes. Somit trugen die
Habsburgerinnen nun die Namen der beiden zihringischen Erbtéchter®. Uber seine ki-
burgische Mutter Heilwig war Rudolf selbst Urenkel Herzog Bertolds IV. von Zihringen.
Mit dem Erwerb des Hauptanteils am kiburgischen Erbe konnte sich Rudolf vor aller Au-
gen noch stirker in zihringische Traditionen stellen. Damit gelang es ihm, die Freiburger
Grafen und deren dhnliche zdhringische Vergangenheit zu tiberfliigeln und in den Schatten
zu stellen. Von einem ausgeprigten zihringischen Bewusstsein Rudolfs zeugen auch die
beiden um 1300 entstandenen Versionen der Colmarer Annalen. Die kiirzeren Annalen
melden zu 1218: Herzog Berthold von Zihringen sei gestorben und an den Kalenden des
Mai sei Konig Rudolf geboren worden®. Die Colmarer Chronik wird noch deutlicher,
wenn sie berichtet, der 1218 geborene Graf Rudolf von Habsburg entstamme dem Ge-
schlecht der Herzoge von Zihringen®.

Einen weiteren Grund fiir die mit der Konigswiirde neu auftretenden zihringischen Be-
ztige sieht Dieter Mertens vor allem in den Problemen um das schwibische Herzogtum®.
Mit seiner Revindikationspolitik zielte der Habsburger auf die Sicherung der Reichsgtiter
auch im Bereich des ehemaligen Herzogtums Schwaben. Eine Berufung auf das staufische
Herzogtum in Schwaben war politisch nicht opportun, so dass der zihringische Teil
Schwabens tibrig blieb. Was lige da niher, als sich in den Besitz der namengebenden Burg
zu bringen und zur Basis eines zahringisch geprigten Herzogtums zu machen.

Zusammenfassung

Rudolfs Burgenpolitik war reich an Facetten. Auch wenn hier aus Platzgrinden nicht auf
die Gebiete im Osten oder im nordschweizerischen Raum eingegangen werden konnte, so
zeigen die angefiihrten Beispiele doch, wie unterschiedlich die Ausgangsbedingungen in
den verschiedenen Regionen waren. Dies erforderte eine hochst differenzierte Politik, auch
hinsichtlich der Burgen. Burgen waren das herrschaftsstrukturierende Merkmal des Adels
schlechthin und damit ein Feld, auf dem sich der Konig moglichst grofles Mitspracherecht
und Handlungsfihigkeit erhalten musste — in der Konkurrenz zu den furstlichen und adli-
gen Expansionsbestrebungen ebenso wie im Rahmen der Revindikationspolitik, mit Erlas-
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sen zum Befestigungsrecht, auf dem Feld der Rechts- und Friedenswahrung ebenso wie
beim Vorgehen gegeniiber Burgen von Rechtsbrechern, und schlieflich zur Sicherung der
koniglichen Giiter und Rechte. So ist seine Burgenpolitik gekennzeichnet durch nicht we-
nige Neubauten und Erneuerungsmafinahmen sowie die Wiederbesetzungen von Reichs-
burgen. Daneben galt es aber auch, sich den Besitz tber traditionsreiche Plitze zu sichern,
von denen keine funktionale Herrschaftsaustibung mehr moglich war, die aber den konig-
lichen Anspruch und die Anbindung an altere Wurzeln sichtbar machen konnten, wie bei-
spielsweise im Fall der Burg Zihringen. Zihringen wurde kein Zentrum der Reichsgutver-
waltung mehr. Der territoriale Ausgriff der Habsburger in den Breisgau war aber auf lange
Sicht von Erfolg gekront.

Rudolf betrieb auch wihrend seiner Konigsherrschaft eine zielgerichtete Burgenpolitik
zum Ausbau seiner Hausmacht. Hier finden wir ihn vor allem in der Auseinandersetzung
mit dem Adel. Allerdings konnen die beiden Aspekte Reichs- beziehungsweise Hausinter-
essen nicht immer voneinander getrennt werden. Eine eingehende Untersuchung der rudol-
fingischen Burgenpolitik im Rahmen dieser beiden Interessensbereiche diirfte wichtige
Aufschlisse zu Rudolf sowohl als Konig als auch adligen Dynasten erbringen.





