IV Diskussion der archaologischen Quellenlage

1. Heutige Landschaftsnutzung

Die heutige Landschaftsnutzung hangt weitgehend von den Boden ab, deren
Bildung und Entwicklung von den geologischen Ausgangsgesteinen bestimmt
wird (1). Als Ausgangsgesteine sind Basalt, Buntsandstein, teriare Sande
und Tone sowie Kies— und LoBlehm vorhanden, in den Randgebieten zeigt die
geologische Karte Zechstein, Grauwacke, Kieselschiefer und Quarzit (Abb.4).

Wie die Bodenkarten von E. Schonhals fiir Hessen (2) und die detaillierten
Kartierungen von M. Henke im Amoneburger Becken (3) =zeigen, liegen im Un-
tersuchungsgebiet folgende Boden vor: Buntsandsteinboden, Vorbasaltische
Tertiarboden, Basaltboden, LoBlehmboden, (pliozan-diluviale) Kiesbhoden so-
wie Auelehme und Niedermoore (Alluvialboden).

Die im Untersuchungsgebiet vorliegenden Boden beinhalten verschiedene Bo-
dengiiteklassen, die auf Grundstiicksbonitierungen zuriickgehen, die 1in den
Jahren 1871-75 fur PreuBen durchgefiihrt wurden (4). Die Schatzungen erfolg-
ten vor dem Einsetzen von EntwasserungsmaBnahmen, kiinstlicher Diingung und
Meliorationen, wodurch diese Kartierungen annahernd mit vorgeschichtlichen
Verhaltnissen vergleichbar sind. Die alten Bonitierungen beriicksichtigen
die natirliche Fruchbarkeit des Bodens, die von der Machtigkeit des Bodens,
seinem geologischen Ausgangsgestein und der Lage abhangt.

1.1. Die Boden und ihre landwirtschaftliche Nutzung

Die Buntsandsteinboden werden in Boden des unteren, mittleren und oberen
Buntsandsteins untergliedert (Abb. 4).

Der untere Buntsandstein verwittert 2zu einem sandig lehmigen Boden (5).
Sind Schiefertone vorhanden, kann er sich zu einem tonhaltigen, undurchlas-
sigen Boden entwickeln. Im Amoneburger Becken kommt der untere Buntsand-
stein nur im Siden in der Gemarkung Hachborn vor und bildet Boden der Bo-
dengiiteklassen 4-5 (6). Er ist mit Buchen bestanden.

Der mittlere Buntstandstein (7) nimmt im Marburger Raum die groBte Flache
ein. Er ist wasserdurchlassig und arm an Tonbestandteilen. Er tragt vor al-
lem Wald: Forste auf den Lahnbergen, Rauschenberger Forst, Kirchhainer
Wald, Bricker Wald, Neustadter Forst, GroBseelheimer Wald, Nebelberg. Der
ursprunglich bewaldete Dingelberg wurde in den 20er Jahren gerodet, um Ak-
kerflachen zu gewinnen. Der mittlere Buntsandstein bildet Boden der Boden-
giiteklassen 6-8, die fiir Ackerbau wenig geeignet sind (8).

Der obere Buntsandstein (9) kann wegen seiner hohen Anteile an Schieferto-
nen zu einem wenig wasserdurchlassigen Boden verwittern. Sind jedoch die
Quarzit- und Sandsteinanteile hoch, so entsteht ein sandiger Boden oder ein
lehmiger Sandboden. Er ist im nordlichen Teil des Amoneburger Beckens ver-
breitet: in den Gemarkungen Kleinseelheim, GroBseelheim, Stausebach, Kirch-
hain, Betziesdorf. Erhebungen wie der Rotenberg und der Kirchberg sind fur
den Ackerbau gerodet worden. Der obere Buntsandstein bildet Boden der Bo-
dengiiteklassen 6-8 (10).

Innerhalb der Vorbasaltischen Tertiarboden unterscheidet M. Henke tertiare
Sand- und Tonboden (11).

Die sehr nahrstoffarmen Sandboden sind im oOstlichen Teil des Amoneburger
Beckens in den Gemarkungen Niederklein, Ridigheim und Amoneburg (Briicker
Wald) verbreitet. Kleinere Vorkommen liegen in Erfurtshausen und am Rande
des Ebsdorfer Grundes in den Gemarkungen Hachborn und Beltershausen.
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Die schweren und nassen Tonboden werden vorwiegend als Wiesen und Weiden
genutzt., Im Becken selbst liegen sie dort, wo die LoBlehmboden nicht ver-
breitet sind. Der Sockel der Amoneburg und der Rand der Vogelsbergausliaufer
werden von Tonboden eingenommen. In Wittelsberg und Dreihausen wurden die
tertiaren Tonboden fiir die Topferindustrie genutzt (12).

Die tertiaren Ton- und Sandboden bilden Boden der Bodengiiteklassen 6 und 7
L35

Die Basaltboden bestehen je nach Grad der Verwitterung aus feinkornigem
Grus oder aus kleinen Steinen (14). Sie sind vor allem im Bereich des Vor-
deren Vogelsberges verbreitet, weitere Vorkommen liegen am Hang der Amone-
burg. Da Basaltboden sehr mineralhaltig sind, eignen sie fiir Ackerbau. Im
Bereich starkerer Vernassung sind sie vor allem mit Wald bestanden. Die we-
nig tiefgrindigen Basaltboden am Hang der Amoneburg werden als Weideland
genutzt.

Die Basaltboden bilden Boden der Bodengiiteklassen 4 und 5 (15).

Der Basalt selbst wird bei Dreihausen und Amoneburg abgebaut und fir Stra-
Benschotter, Pflastersteine und Bausteine vielseitig verwendet (16).

LoBlehmboden (17) sind Verwitterungsprodukte des vom Wind angewehten
Losses. Die Mineralien Quarz, Feldspat und kohlensaurer Kalk bilden die
Hauptbestandteile des Losses. Die chemisch-mineralische Zusammensetzung in
Verbindung mit ihren physikalischen Eigenschaften, groBe Wassermengen
schnell aufzunehmen und Feuchtigkeit langsam abzugeben (18), bedingen die
Fruchtbarkeit dieser Boden und ihre Eignung zum Ackerbau. LoBlehmboden sind
tonarm, poros und nahrstoffreich. Durch Auslaugung ist der Kalk entzogen
und Verlehmung eingetreten.

Die LoBlehmboden nehmen im Untersuchungsgebiet die groBte Flache ein., Sie
sind im Beckeninnern, im Ebsdorfer Grund und am FuB der Lahnberge verbrei-
tet., Sie bilden Boden der Bodengiiteklassen 1-4 (19). Bei Himmelsberg und
Sindersfeld iiberlagert der Lof den mittleren Buntsandstein, so daB diese
Boden ebenfalls fiir Ackerbau ‘ginstig sind.

Die mit Sand vermischten Kiesboden haben sich aus pliozanen FluBaufschiit-
tungen gebildet (20). Trotz Verlehmung trocknen diese Boden an der Oberfla-
che rasch aus. Sie sind vor allem in der Gemarkung Schweinsberg verbreitet.
Kleinere Vorkommen 1liegen bei RoBdorf, Stausebach und Wittelsberg. Die Bo-
den liegen in den Bonitierungsklassen der Stufen 6-8 vor (21).

Zu den Alluvialboden gehoren als jiingste Ablagerungen der Fliisse Schotter,
Kiese und Lehme (22). Auelehme liegen im Bereich des Ohmtales bei Anzefahr,
Kirchhain und Schweinsberg. Diese Boden werden weitgehend als Wiesen ge-
nutzt. Bei den als Ackerland genutzten Alluvialboden werden Bonitierungs-
klassen der Stufen 3 und 4 angegeben (23). Weiterhin sind die Niedermoore
zu erwahnen. Das grofte lag bei Schweinsberg, in dem bis in jungste Zeit
noch Torf gestochen wurde (24). Heute sind groBe Teile dieses Niedermoores
trockengelegt und werden als Wiesen genutzt.

1.2. Die Auswirkung der landwirtschaftlichen Nutzung auf die
archdaologische Quellensituation

Das Amoneburger Becken wird entsprechend der Verteilung der Boden und ihrer
unterschiedlichen Bonititsklassen intensiv landwirtschaftlich genutzt (Abb.
4), Im gesamten Becken (ohne Randgebiete) betragt der Anteil der Ackerfla-
chen etwa 40 % (25). Die Abbildung 7 zeigt am Beispiel Mardorf und den an-
grenzenden Gemarkungen die verschiedenen Bonitierungsklassen der ackerbau-
lich genutzten Flachen (26) sowie die Verteilung der Wiesen und Walder.
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Abb. 8 Ortslagen, Wald-, Wiesen- und Ackerlandverteilungen im Arbeitsgebiet.

M. 1:200.000.
/ Wald
/ ’ Ortslage
Wiese Ackerland

Ackerbauliche Nutzung

Durch die intensive ackerbauliche Nutzung sind die Voraussetzungen, durch
systematische Begehungen und Sammlungen archaologische Fundplatze zu loka-
lisieren, ginstig (Abb. 8). Vor allem in den Ostlichen Gemarkungen (Mar-
dorf, Rudigheim) schlagen sich Begehungsaktivitaten in den Verbreitungskar-
ten deutlich nieder. Durch den Pflug werden Keramik und Steingerate z.B.
aus Grubeninhalten an die Oberflache gebracht, die Befunde jedoch allmah-
lich zerstort.

Im ackerbaulich genutzten Gelande wurden Grabhiigel meist verschleift und
eingeebnet und sind an der Oberflache als solche nicht mehr zu erkennen. In
den Boden eingetiefte Graber werden gelegentlich beim Pfliigen angeschnit-
ten.

Wald- und Wiesenverteilung

Die Gemarkungen besitzen je nach Lage unterschiedlich grofe Waldanteile.
Wald ist an den hoher gelegenen Randern des Amoneburger Beckens verbreitet
(Abb. 8) (27). Die heutige Waldverbreitung wird von den Boden, aber auch
von Topographie wund Klima beeinfluBt (28). Die groBten Waldgebiete liegen
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auf den Buntsandsteinhohen in den westlichen und nordlichen Randbereichen
des Amoneburger Beckens und auf den Auslaufern des Vogelsberges im Suden.
Die ehemals fast geschlossenen Waldflachen auf den Lahnbergen und dem Mar-
burger Riucken sind durch Rodungsinseln, StraBen und grofflachig angelegte
Baukomplexe, unterbrochen (29). In einigen Gemarkungen wurden Anfang dieses
Jahrhunderts Walder gerodet, um neues Ackerland zu gewinnen, z.B. der Ro-
tenberg bei GroBseelheim und der Dingelsberg bei Betziesdorf.

Die heutigen Waldflachen finden sich vorwiegend auf schlechteren, fiir den
Ackerbau weniger geeigneten Boden. Die Waldverbreitung kann jedoch auch von
den Besitzverhaltnissen abhangen: Im Interessentenwald von Stausebach steht
Wald teilweise auf fruchtbarem Ackerland (30).

Die Moglichkeiten, in Waldgebieten archaologische Fundstellen zu entdecken,
beschranken sich weitgehend auf die Lokalisierung obertagig sichtbarer
Denkmaler, wie Grabhiigel und Ringwallanlagen. Da hier kaum Erosion und Bo-
denbearbeitung stattgefunden haben, konnten sie sich 1n den Waldgebieten
relativ gut erhalten.

Die Wiesenverteilung ist weitgehend durch das Gewassernetz bedingt (Abb.
8). Aus diesem Grunde weisen die Gemarkungen, die an die Ohmaue grenzen,
einen hohen Anteil an Wiesen und Grinlandflachen auf. Diese Wiesenflachen
fallen fiur systematische Begehungen aus; Auffindungschancen ergeben sich
dann, wenn Wiesengelande zu Ackerland umgewandelt wird.

Heutige Ortslagen

In den heute iiberbauten Ortskernen (Abb. 8) sind ur- und friihgeschichtliche
Funde und Befunde nur im Zuge von BaumaBnahmen zu erwarten. Durch die rege
Bautatigkeit in den 60er Jahren waren die Chancen groB, in Bauaufschlussen
neue Fundstellen zu entdecken (31).

Die Stadt Marburg, die sich zu beiden Seiten des Lahntales erstreckt, nimmt
die groBte bebaute Flache ein. Der hoher gelegene Stadtbereich ist so dicht
besiedelt, daB hier kaum noch Moglichkeiten bestehen, dltere Besiedlungs-
spuren archaologisch nachzuweisen (32). Durch die Verlagerung von Universi-
tatsgebauden auf die Lahnberge und durch die damit verbundenen Erschlie-
Bungsarbeiten konnten in den betroffenen Waldbereichen Ausgrabungen im Rah-
men der Denkmalpflege durchgefiihrt werden. Im Bereich des Lahntales inner-
halb des Stadtgebietes konnten bei tiefen Bodeneingriffen (bei der Elisa-
bethkirche oder beim Lehmabbau in Ockershausen) archdologische Fundplatze
entdeckt werden. Hier ergaben sich Moglichkeiten, Gebiete, die normalerwei-
se von Wiesen eingenommen werden und damit filr Begehungen weitgehend aus-
fallen, archaologisch zu beobachten.

In neu ausgewiesenen Neubaugebieten auBerhalb der alten Ortskerne sind Vor-
aussetzungen gegeben, im Vorfeld der ErschlieBungsmaBnahmen (bei Kanalisa-
tion, StraBenbau, Baugruben) das betroffene Areal systematisch zu begehen
und zu untersuchen. Am Osthang der Amoneburg, im Neubaugebiet der Stadt,
konnten durch punktuelle Untersuchungen neue Fundplatze festgestellt wer-—
den, von denen einige 1im Zusammenhang mit dem Kkeltischen Oppidum gesehen
werden missen (33).
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2. Quellensituation
2.1. Erhaltung

Der Erhaltungszustand der Keramik - bedingt durch die Befundzugehorigkeit,
Machart, Brenngrad und Harte - ist in den verschiedenen archaologischen
Zeitstufen unterschiedlich (34). Der ZerstorungsprozeB wird durch mehrere
Faktoren beeinfluBt und beschleunigt; Boden, Bodennutzung, Verwitterung und
mehrmaliges Pfliigen greifen die Keramiksubstanz an, bestimmen die Scherben-
groBe und beeintrachtigen damit den Erhaltungszustand. GroBe GefaBe zerfal-
len in zahlreiche Einzelscherben und bilden an der Oberflache Scherbenkon-
zentrationen; die Menge erhoht die Chancen, daf hierbei auch bestimmbare
GefaBteile erhalten sind. Bei Randstiicken oder Scherben mit typischen Ver-
zierungsmerkmalen oder markanten -techniken ist die chronologische Einord-
nung und kulturelle Ansprache leichter als bei unverzierten Wandscherben.

Steingerate sind diesen Prozessen weniger ausgeliefert als Keramik und fir
das ungeiibte Auge oft leichter an der Oberflache erkennbar.

Auch die Befundzugehorigkeit bestimmt die Auffindungschancen. Frisch ange-
pfliigte Grubeninhalte geben sich durch die dunkle Verfarbung an der Ober-
flache besser zu erkennen als Einzelfunde, bei denen die Befundzusammenhan-
ge bereits zerstort sind.

Abb. 9 MaBnahmen zur Auffindung archaologischer Fundstellen. M. 1:200.000.
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Abb. 10 MaBnahmen zur Auffindung archiologischer Fundstellen. Graphische Darstellung.

2.2. MaBnahmen zur Auffindung archdaologischer Fundstellen
MaBnahmen, die zur Entdeckung von archaologischen Funden und Fundstellen

fihrten, sind Beobachtungen, Begehungen, Sammlungen, Bergungen und Grabun-
gen (Abb., 9 u. 10) (35).

Beobachtungen

Beobachtungen beschranken sich in der Regel auf oberirdisch sichtbare Denk-
maler wie Grabhiigel und Wallanlagen, die sich in den Waldgebieten erhalten
haben. Als ''Beobachtungen'" wurden auch solche Befunde definiert, die aus
verschiedenen Grinden nicht ndaher untersucht werden Kkonnten (wie z.B. bei
BaumaBnahmen angeschnittene Gruben).

Die durch Beobachtungen erfaBten Befunde sind als eine Art Bestandsaufnahme
zu werten. Da sie keine weiteren MaBnahmen auslosten, ist in der Regel kei-
ne nahere kulturelle und zeitliche Einordnung moglich. 15 % der Fundstellen
im Untersuchungsgebiet wurden durch Beobachtungen festgestellt (Abb, 10).

Sammlungen und Begehungen

57 % der Fundstellen wurden durch Sammlungen und Begehungen lokalisiert
(Abb. 10). Eine Konzentration liegt im ostlichen Teil des Amoneburger Bek-
kens in den Gemarkungen Mardorf, Amoneburg und Rudigheim, wo iUber langere
Zeitraume hinweg Fundpldatze begangen und umfangreiche Fundkomplexe aufge-
sammelt wurden (36). Eine weitere Konzentration ist im Ebsdorfer Grund zu
beobachten, am siidlichen Rand des Bortshiauser Talchens (37). Diese Fund-
stellen liegen auf landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen, auf denen
beim Pfliigen wiederholt Funde an die Oberflache gebracht wurden.

Punktuelle Begehungen bereits bekannter Platze, z.B. mittelalterlichen Wii-
stungen (38), erweiterten die Materialbasis und fiihrten dariiberhinaus zur
Entdeckung von weiteren vorgeschichtlichen Fundstellen im zentralen Becken
und in den nordlichen Randgebieten. Durch siedlungsgeographische Gelandeta-

tigkeiten von seiten der Geographen, wurden die Sammlungsaktivitaten ver-—
starkt (39).
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Die durch Sammlungen und Begehungen lokalisierten Fundplatze zeichnen sich
nicht nur durch Oberflachenkomplexe aus Keramik wund Steinartefakten aus,
sondern beinhalten auch verschiedene Einzelfunde, z.B. Steinbeile, die oft
in Privatsammlungen verschwanden (40). In diesen Zusammenhang ist zu beach-
ten, daB durch Sammler haufig eine unbewuBt selektive Auswahl der Oberfli-
chenfunde vorgenommen wird. Spezialisiert auf Steinbeile erkennt er andere
an der Oberflache liegende Funde nicht. Steinbeile und -axte geben sich
durch Farbe, GroBe und Material dariber hinaus besser zu erkennen als Kera-
mik (siehe dazu Abb. 25).

In den Oberflachenkomplexen sind oft Funde vertreten, die verschiedenen ar-
chaologischen Zeitstufen zugeordnet werden konnen (41). Die kulturelle und
zeitliche Ansprache dieser gemischten Komplexe wird erschwert, wenn typi-
sche Formen und Verzierungen fehlen, die als Kriterien in der traditionel-
len feinchronologischen Einteilung herangezogen werden. Oft Kkonnen diese
Funde nur als "Keramik vorgeschichtlicher Machart" diagnositiziert werden,
wobel nicht ausgeschlossen werden kann, daB sich darunter Funde verschiede-
ner Zeitstellungen verbergen konnen.

Oberflachenfunde missen nicht immer auf Siedlungen (Grubenreste) hinweisen.
Werden z.B. Urnengraber ohne schitzende Steinabdeckung vom Pflug ange-
schnitten, gelangen die GefaBe an die Oberflache und werden in ihrem Be-
fundzusammenhang als Grabinventare nicht erkannt. Leichenbrand, mehrmals
durch den Pflug umgelagert und durch die Bodenverhaltnisse angegriffen, ist
an der Oberflache kaum zu erkennen und fehlt demnach als Grabindikator.
Dies trifft auch fir Korperbestattungen zu, bei denen sich die Skelette
nicht erhalten haben (42).

Metallfunde konnen Graber und Siedlungen anzeigen. Hiittenlehm als Sied-
lungsindikator verwittert sehr schnell und ist nur in frisch angepfliigten

Gruben erhalten.

Bergungen

21 % der Fundstellen wurden bei Bergungen entdeckt (Abb., 9 wu. 10). Unter
Bergungen sind punktuelle MaBnahmen zu verstehen, die keine umfangreicheren
Untersuchungen nach sich zogen. Die Funde stammen aus angeschnittenen Kul-
turschichten oder Gruben. Die Auffindmoglichkeiten waren in den heute uber-
bauten Ortskernen - bedingt durch rege Bautatigkeit in den Nachkriegsjahren
- relativ hoch., Diese Notbergungen beschrankten sich meist auf die Bergung
von Funden und die Dokumentation der Befunde. Flachige Untersuchungen des
Unfeldes waren aus Zeit—-, Geld- und personellem Mangel nicht moglich. Bei
MaBnahmen wie Baugruben, Wasser— und Gasleitungsgraben, Sand- und Kiesgru-
ben, Anlegen von Riibenmieten, Abschieben von StraBentrassen,,beim Umbrechen
von Wiesen in Ackerland und beim Roden von Waldbestand zur Gewinnung von
Ackerfliachen wurden Notbergungen durchgefiihrt. Auch Raubgrabungen in Higeln
und durch Wegbau gestorte Grabhiigel zwangen zu Untersuchungen. Durch den
Pflug wurden auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen (Kleinseelheim)
vor allem Urnengraber angeschnitten, die durch Steinplatten relativ gut ge-
schiitzt waren,

Durch Bergungen lokalisierte Fundstellen verteilen sich unregelmaBig im Ar-—
beitsgebiet. Konzentrationen lassen sich im Bereich der Amoneburg (Neubau-
gebiet am Osthang) und am Fuf der Lahnberge (Schrock, Bauerbach) (Abb. 9)

beobachten.
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Grabungen

Grabungen verteilen sich nicht regelmaBig auf das gesamte Arbeitsgebiet
sondern beschranken sich vorwiegend auf Grabhiigeluntersuchungen auf den
Lahnbergen und im Briicker Wald. Schon friih war das Interesse der lokalen
Forschung auf diese Denkmalgruppe gerichtet (43), um Datierungshinweise und
Vorstellungen vom Higelaufbau zu erhalten. Auch 1in den letzten Jahren war
die Grabhiigelgruppe beim Botanischen Garten auf den Lahnbergen beil Marburg
Gegenstand umfassender Untersuchungen (44). Siedlungsgrabungen wurden im
Unfeld der Amoneburg (45) und beim Sportplatz in Schrock (46) und in Mar-
dorf (47) durchgefiihrt. Nur in wenigen Fallen erweiterten sich die Ret-
tungsmaBnahmen zu umfangreicheren Untersuchungen. Auch diese beschrankten
sich nur auf die unmittelbar gefahrteten Objekte, so daB nur Ausschnitte
von Siedlungen erfaBt werden konnten. Nur 7 % der Fundstellen wurden durch
Grabungen untersucht (Abb. 9 u. 10).

Das Amoneburger Becken ist weniger durch gezielte Grabungstatigkeiten als
durch Sammlungsaktivitaten und Bergungen archaologisch erschlossen. Die
Quellensituation, die Art der archaologischen Uberlieferung, die unter-
schiedlichen Auffindungs- und Beobachtungsmoglichkeiten, die durch die Ge-
landenutzung und den Erhaltungszustand der Funde bestimmt werden, mussen
bei der Interpretation der Verbreitung archaologischer Kulturen berucksich-
tigt werden.

2.3, Archdaologische Aktivitaten in verschiedenen Zeitraumen

Die lokale Forschungstatigkeit wurde in drei Zeitraume gegliedert (Abb. 11
und 12):

1. Zeitraum letztes Jahrhundert bis einschlieBlich 1926

2. Zeitraum 1927 - 1962

3. Zeitraum 1963 - 1980

1. Die vor 1900 bekannten Funde und Fundstellen gehen auf das Wirken des
Hessischen Geschichtsvereins zuriick (48). Der Fundstellenanstieg in den
Jahren 1915-1917 ist mit der Person G. Wolff verbunden, der vorwiegend im
suidwestlichen Teil des Arbeitsgebietes, 1im Ebsdorfer Grund und auf den
Lahnbergen, Untersuchungen durchfiihrte (49). 1In den 20er Jahren bewirkten
die Aktivitaten von W. Bremer ein erneutes Anwachsen der Fundstellenanzahl.
Sein Interesse galt besonders der Erforschung der Grabhiigel im Bricker Wald
(50). In dem 1927 von W. Bremer und R. Schroder erstellten Langsdorffschen
Inventar wurden alle bis 1926 bekannten Fundstellen fur den Kreis Marburg
erfaBt (51) und eine erste systematische Kreisaufnahme versucht. Fur das
Arbeitsgebiet liegen bis 1926 insgesamt 143 Fundstellen vor (Abb. 11 u.
1E2000

2. Der Zeitraum zwischen 1927 und 1962 wird in den 30er Jahren durch G. von
Merhart gepragt, der als Vertauensmann fiir die kulturgeschichtlichen Boden-
altertumer des Regierungsbezirkes Kassel in Zusammenarbeit mit seinen Schii-
lern die archaologische Denkmalpflege betreute (52). In diesen Zeitraum
fallt auch die Griindung des kurhessischen Landesamtes fir Vor- und Frihge-
schichte in Marburg, dessen Aktivitaten in den folgenden Jahre durch den 2.
Weltkrieg stark eingeschrankt waren. Mit 0. Uenze (53) als Leiter des Mar-—
burger Landesamtes beginnt nach dem Krieg eine erneute Intensivierung der
denkmalpflegerischen Arbeit, die durch Bergungen und Grabungen, einzelne
Begehungen und Kontakte zu Sammlern und ehrenamtlichen Mitarbeitern be-
stimmt werden. Bis 1962 konnten fiir das Arbeitsgebiet 242 neue Fundstellen
verzeichnet werden (Abb. 12).
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3. Nach 0. Uenzes Tod wurde die AuBenstelle Marburg von R. Gensen und sei-
nen Mitarbeitern betreut. Die Begehungen und Sammlungen in ostlichen und
nordlichen Teil des Arbeitsgebietes werden durch Grabungen erganzt (54),
z.B. auf dem Christenberg (55), der jedoch auBerhalb des Amoneburger Bek-
kens liegt (siehe dazu Abb. 2), und durch friihgeschichtliche Forschungen
(56), die in dem hier gewahlten chronologischen Rahmen nicht beriicksichtigt
werden. Das Enddatum 1980 ist willkiirlich und markiert lediglich den Ab-
schluB der Material- und Quellenaufnahme. Im Zeitraum 1963-1980 wurden 175
neue Fundstellen erfaBt (Abb. 11 und 12).

Fiir die beiden ersten Zeitraume muP natiirlich auch die eingeschrankte Mobi-
litat mangels Auto beriicksichtigt werden. Es liegt nahe, daB sich die Akti-
vitaten auf stadtnahe Bereiche, die durch offentliche Verkehrsmittel oder
zu FuB erreichbar waren, konzentrieren. Gerade die Lahnberge dirften wegen
der Nahe zur Universitatsstadt Marburg und wegen des Waldes ein besonderer
Anziehungspunkt gewesen sein, ebenso die Amoneburg wegen ihrer topographi-
schen Lage.

Abb. 11 Archiologische Aktivitaten in verschiedenen Zeitraumen. M., 1:200.000.
bis einschlieBlich Langsdorffsches Inventar 1926 @
von 1927 bis einschlieBlich 1962 [l
von 1963 bis 1980 A
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Abb., 12 Archaologische Aktivitaten in verschiedenen Zeitraumen. Graphische Darstellung.

2.4, Sammelgebiete der Amateurarchaologen

Die Abbildung 13 zeigt die Sammelgebiete zweier Amateurarchaologen, die in-
nerhalb verschiedener Zeitraume tatig waren, deren Aktivitaten sich uber
unterschiedlich lange Zeitraume erstreckten und die auch jeweils andere In-
teressen und Ziele verfolgten. Die untersuchten Bereiche schlieBen sich
raumlich aus.

Die Fundstellenkonzentration im siidwestlichen Teil des Amoneburger Beckens
geht auf die Aktivitaten G. Wolffs zwischen 1915-1917 zuriick (Abb. 13). Die
Begehungen fihrten zur Entdeckung mehrerer Fundstellen, die sich am sudli-
chen Rand des Bortenhauser Talchens verteilen, das vom Ebsdorfer Grund zur
Lahn zieht und den sidlichen Teil der Lahnberge durchschneidet (57). In
diesem Bereich gaben seine Beobachtungen AnlaB zu weiteren Untersuchungen
und Begehungen in den 60er und 70er Jahren. Neben Begehungen wurden von ihm
auch die Grabhiigelgruppen auf den Lahnbergen erfaBt und einige Untersuchun-
gen in der damals iiblichen Ausgrabungsmethode (die nicht alle Nachbestat-
tungen erfaBte) durchgefiuhrt (58). Weitere Untersuchungen unternahm G.
Wolff am FuB der Lahnberge und am Frauenberg, wo er u.a. urnenfelderzeit-
liche Graber bergen konnte (59).

Im 6stlichen Teil des Beckens, in den Gemarkungen Mardorf, Riidigheim, RoB-
dorf, Erfurtshausen und Amoneburg, konnte A. Schneider seit den 60er Jahren
bei Begehungen zahlreiche Fundplatze durch Oberflachenfunde unterschiedli-
cher Zeitstellung 1lokalisieren (60) (Abb. 13). Diese Gemarkungen liegen im
Bereich der fruchtbaren, landwirtschaftlich genutzten, loBbedeckten Acker-
flachen, auf denen die Chance bei Begehnungen Fundstellen zu entdecken gro-
Ber ist als in Gemarkungen mit wenig Ackerland wund groBeren Weidefladchen,
Das von A. Schneider betreute Gebiet gehort zu den fundreichsten und am be-
sten erforschten Bereichen des gesamten Arbeitsgebietes. Die Aufsammlungen
A. Schneiders umfassen ein breites Materialspektrum, da er sowohl Keramik
als auch Steinartefakte beriicksichtigte. Neben Begehungen umfassen seine
Aktivitaten auch Notbergungen, vor allem im Neubaugebiet Ostlich der Amone-
burg und im Briicker Wald, wo bereits gestorte Grabhiigel von ihm untersucht
wurden.
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Abb. 13 Sammelgebiete von Amateurarchaologen. M. 1:200.000.

G. Wolff @ A. Schneider A

Die Abbildung 13 verdeutlicht, daB das Fundbild sich in dem MaBe verdichte-
te, wie Begehungen zunahmen, und daB der Forschungsstand einen Quellenstand
widerspiegelt, der von den Aktivitaten von Sammlern und den Auffindemog-
lichkeiten beeinfluft wird. Die Tatsache, daB einige Gemarkungen im Amone-
burger Becken trotz giinstiger geographischer Voraussetzungen keine oder
fast keine Fundstellen aufweisen, kann mit dem Fehlen von engagierten Mit-
arbeitern erklart werden. Die archdologische Verbreitungskarte zeigt somit
ein durch subjektive Faktoren gepragtes Fundbild.

2.5. Grabhiigel und Grabhiigelgruppen

Die Abbildung 14 zeigt die Verbreitung von Grabhiigeln und Grabhugelgruppen
(61) ohne Beriicksichtigung der chronologischen und kulturellen Zugehorig-
keit. Es wurden nicht nur die heute noch obertagig sichtbaren, sondern auch
inzwischen untersuchte oder zerstorte Grabhiigel erfaBt (62). Die Verbrei-
tung deckt sich weitgehend mit der Waldverteilung in den hoheren Randgebie-

ten des Amoneburger Beckens (siehe-dazu Abb. 8).

34



Abb. 14 Grabhiigel und Grabhiigelgruppen. M. 1:200.000.

1 Higel 2-10 Hiigel .M mehr als 10 Hiigel M

Die Grabhigel zogen, da sie auBerlich sichtbar und als solche erkennbar wa-
ren, schon sehr friih das Interesse der lokalen Forschung auf sich. Damit
wurde diese archaologische Quellengattung friith durch Grabungen untersucht;
sie war allerdings auch gezielten ZerstOorungen starker ausgesetzt als ande-
re Denkmalergruppen (63). Der Kartierung (Abb. 14) liegt keine systemati-
sche Erfassung zugrunde, sondern sie basiert auf verschiedenen Aktivitaten
wie Vermessung, Gelandeaufnahmen, Bergungen und Grabungen, die in den 30er
Jahren vom Vorgeschichtlichen Seminar der Universitat Marburg unter Leitung
von G. v. Merhart aufbauend auf den Forschungen von G.Wolff und der Be-
standsaufnahme im Langsdorffschen Inventar in Angriff genommen wurden (64).

Die Grabhugelgruppen liegen auf der Ostseite der Lahnberge in unterschied-
lich groBen Gruppierungen zusammen. Die groBfte Gruppe ist die beim Botani-
schen Garten mit iiber 30 Hiigeln (siehe dazu Abb.29) (65); die durchschnitt-
liche GruppengroBe betragt bis zu zehn Hugel. Auf dem Marburger Ricken, der
durch das Lahntal von den Lahnbergen getrennt wird, wurden an der sog.Wein-
straBe weitere Hiigel beobachtet, die G. Wolff im Zusammenhang mit einem al-
ten Hohenweg sah (66).

Im Brucker Wald, ostlich der Amoneburg, konnten Grabhiigel unterschiedlich
groBer Gruppierungen (67) festgestellt werden. Dieser Bereich wurde von W.
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Bremer begangen, der im Rahmen seiner Gelandetatigkeit auch einige Grabun-
gen durchfihrte. Aus einigen dieser Hiigel sollen Bronzefunde stammen, die
auf bronzezeitliche Bestattungen hinweisen (68). Neben urnenfelderzeitli-
chen und hallstattzeitlichen Grabern wurde hier auch ein Hiigel mit endneo-
lithischer Zentralbestattung untersucht (69).

Im Burgwald, der das Becken im Norden begrenzt, liegen vereinzelte Gruppen,
die z.T. erst in den 60er Jahren bei Gelandetatigkeiten im Rahmen der Wii-
stungsforschung (70) entdeckt wurden. Weitere Gruppen wurden am Sidrand des
Beckens auf den Basaltauslaufern des Vogelsberges beobachtet.

Die meisten der bisher untersuchten Grabhiigel enthielten urnenfelderzeitli-
che Graber als Zentral- oder als Nachbestattungen in bronzezeitlichen Hii-
geln (71). Gelegentlich kommen auch hallstattzeitliche Graber als Nachbe-
stattungen vor (72). In Bellnhausen ist auch ein frithlaténezeitliches Kor-
pergrab unter einem Hiigel festgestellt worden (73). Die Datierungsspanne
der Grabhiigel reicht vom Endneolithikum bis zu Frithlaténe (74).

Das optische Verbreitungsbild - das Vorkommen von Grabhiigeln in den bewal-
deten Randgebieten und ihr Fehlen in den ackerbaulich genutzten Flachen, wo
sie durch den Pflug zerstort und verschleift sind - darf nicht dahingehend
interpretiert werden, daB nur in den Randgebieten Hiigel angelegt wurden und
das zentrale Becken hiigelfrei war. Die Abbildung 14 vermittelt somit keinen
Eindruck von der urspriinglichen Anzahl und der tatsachlichen Verbreitung
der Grabhiigel, sondern gibt ein durch die Art der archaoclogischen Uberlie-
ferung gepragtes Verbreitungsbild dieser Denkmalgruppe wieder (75).

2.6, Wallanlagen

Mit Wall befestigte Anlagen sind aus dem Arbeitsgebiet nur wenige bekannt
(Abb. 15). Ebenso wie die Grabhiigel haben sie sich in den randlichen, hoher
gelegenen, bewaldeten Bereichen des Amoneburger Beckens erhalten. Sie geho-
ren zum Siedlungsbild der Eisenzeit oder sind in das frithe Mittelalter zu

datieren.

Die bekannten Wallanlagen sollen im folgenden kurz aufgefithrt werden:

Die Hunburg auf Gemarkung Mardorf, am Siudrand des Beckens in 360 m Hohe ge-
legen (76).

Die Eubenhardt, zwischen Lahn- wund Ohmtal, auf einem siidlichen Auslaufer
des bewaldeten Burgwaldes in 300 m Hohe (77).

Der "WeiBe Stein" bei Wehrda, westlich des Lahntales, auf der zur Lahn ge-
legenen Ostseite des Marburger Riickens, der neben eisegzeitlichen Fun-
den auch frilhmittelalterliche Siedlungsreste tragt (78).

Die Amoneburg mit dem Oppidum nimmt wegen ihrer geographischen und topogra-
phischen Situation innerhalb der Wallanlagen eine Sonderstellung in
der Spatlaténezeit ein (79). Mittelalterliche und neuzeitliche Bebau-
ung und landwirtschaftliche Nutzung haben die Wallanlagen des Oppidums
weitgehend zerstort. Grab-— und Siedlungsfunde unterstreichen ihre Be-
deutung auch im frilhen Mittelalter. R. Gensen zahlt die AmOneburg zu
den friilhmittelalterlichen GroBburgen (80).

Die Hunburg bei Burgholz liegt am Nordrand des Amoneburger Beckens auf
einem nach 2zwei Seiten steil abfallenden, bewaldeten Bergzug. Es han-
delt sich um eine friithmittelalterliche, mit Abschnittwall gesicherte
Befestigungsanlage '"'mittlerer" GroBe, die 1936 durch Grabungen unter-

sucht wurde (81).
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Abb. 15 Wallanlagen im Untersuchungsgebiet. M. 1:200.000.

Oppidum *

eisenzeitliche Anlage @

frihmittelalteriche Anlage @

Die "Hofe'" bei Dreihausen. Am siidlichen Rand des Amoneburger Beckens befin-
det sich dim Wald eine rechteckige Doppelwallanlage, die 1974 durch
Ausgrabungen untersucht wurde. Im Innern Kkonnte eine karolingische
Rundkirche mit angesetzter Apsis festgestellt werden (82).

Die "Alte Schanze'" bei Marburg. Auf den Lahnbergen ostlich der Stadt Mar-
burg liegt auf dem Schanzenkopf die "Alte Schanze', eine mit Wall und
Graben befestigte schildformige Wallanlage. Die im Rahmen einer Lehr-
grabung 1934 durchgefihrten Untersuchungen erbrachten keine datieren-
den Funde; vorerst wird eine Datierung in das frithe Mittelalter ange-
nommen (83).
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