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Mit der seit 2017 geltenden Policy zum Forschungsdatenmanagement empfiehlt das Deut-
sche Institut fiir Erwachsenenbildung (DIE) seinen Forschenden die Erstellung FAIRer
Daten. In den vergangenen Jahren konnten so erste (Forschungs-)Datensétze einer Nach-
nutzung durch Dritte zugefiihrt werden. Es wurde jedoch auch beobachtet, dass durch die
Vielzahl an Mafinahmen, einzuhaltende (gesetzliche) Regelungen sowie einer zusatzlichen
Dokumentation der Prozesse und Daten FDM oft als zuséatzliche Last empfunden wird.
Dieses Spannungsfeld hat zu einer erweiterten, zentralen Unterstiitzungsstruktur in Form
von begleitender, personlicher Beratung und des Angebots von Hilfsmitteln gefithrt. Seit
2024 wird am DIE fiir das Forschungsdatenmanagement der von ihm in einem Koopera-
tionsprojekt grofler Institutionen der Bildungsforschung mitentwickelte ,Standardisierte
Datenmanagementplan fiir die Bildungsforschung“ (Stamp) eingesetzt. Dieses Werkzeug
hat den Anspruch, als ,,One Stop Shop“ einem Forschungsprojekt in allen Phasen nie-
derschwellig samtliche notigen Mafinahmen und Prozesse projektspezifisch aufzuzeigen,
vertiefende Informationen sowie weiterfithrende Materialien an die Hand zu geben. Der
Text geht zunédchst auf das Spannungsfeld zwischen den Interessen der Forschenden und
den Anforderungen des Forschungsdatenmanagements ein, beleuchtet das institutionelle
Beratungsangebot des DIE und stellt den Stamp als disziplinspezifische Losung zum FDM
vor. In einem weiteren Teil wird erértert, ob der Stamp den formulierten Anspriichen an
ein niederschwelliges FDM gerecht werden kann. Es zeigt sich, dass der Stamp ein star-
kes Hilfsmittel fiir das FDM in der Bildungsforschung sein kann und das Verstandnis fiir
einzelne Mafinahmen deutlich verbessert.
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1 Ausgangslage und Herausforderungen

Das Deutsche Institut fiir Erwachsenenbildung — Leibniz Zentrum fiir Lebenslanges Ler-
nen (DIE) mit Sitz in Bonn ist die zentrale Einrichtung fiir Weiterbildungsforschung
in Deutschland. Es forscht zu Lernprozessen bei Erwachsenen, Weiterbildungsangeboten
und deren Programmen, Lehrkréften in der Weiterbildung, der Organisation von Wei-
terbildungseinrichtungen sowie dem Weiterbildungssystem in Deutschland und Europa,
betreibt Wissenstransfer und stellt Infrastrukturen fiir Forschung und Praxis bereit. Sei-
ne empirische (Weiter-)Bildungsforschung spiegelt sich in einem interdisziplindren Um-
feld an Forschungsmethoden, Datenerhebungsverfahren und damit auch in einer Vielzahl
an entstehenden qualitativen und quantitativen Daten unterschiedlichster typologischer
Auspréigung wider. Um die Umsetzung eines geregelten und nachhaltigen Forschungsda-
tenmanagements (FDM) am DIE zu gewéhrleisten, wurde im Jahr 2017 eine Policy zum
Forschungsdatenmanagement verabschiedet, die in einer zweiten Version 2024 aktuali-
siert wurde (Deutsches Institut fiir Erwachsenenbildung Leibniz-Zentrum fiir Lebenslan-
ges Lernen 2024). Bereits hierbei hatte sich nach einer lingeren Planungsphase gezeigt,
dass die Einfithrung von Mafinahmen zum FDM eng mit den strategischen Vorgaben der
Leitungsebene eines Instituts verkniipft, und auch von der Leitungsebene eines Instituts
kommuniziert werden sollten (Kaluza 2019).

Das Ziel der Policy ist, dass Daten, die in Forschungsprozessen des DIE gewonnen werden,
sowohl intern als auch extern nachnutzbar und zitierbar gemacht werden sollen, sofern
es die rechtlichen und ethischen Rahmenbedingungen erlauben. Um dieses Ziel zu errei-
chen, miissen sich Forschende am DIE an die definierten Grundsétze halten, die im Fol-
genden kurz zusammengefasst seien: Jedes Forschungsvorhaben bzw. Forschungsprojekt
muss das Management der zu generierenden Daten schon ab der Planungsphase bertick-
sichtigen und in den ggf. zu beantragenden Mitteln einplanen. Diese und alle weiteren
Mafnahmen werden in einem Datenmanagementplan projektspezifisch festgelegt. Unter
besonderer Beachtung aller rechtlichen und ethischen Konventionen werden Handlungen
durchgefiihrt, die die institutionelle Archivierung von mindestens 10 Jahren gewéhrleis-
ten, im besten Fall aber eine Nachnutzung durch Dritte in einem fachspezifischen und
akkreditierten Repositorium ermoglichen.

Klar war und ist, dass die Fiille an Anforderungen, die mit dem FDM einhergehen, sowohl
die Forschenden als auch die Kuratierenden der Daten vor (neue) Herausforderungen stel-
len. So konstatierten Borgmann et al. bereits im Jahr 2012 (Borgman 2011), dass die Idee,
Forschungsprozesse und -ablaufe planméfig auf die spétere Veroffentlichung der Daten ab-
zustimmen fiir Forschende neu, ungewohnt und vor Allem mit einem gefiihlten unnétigen
Mehraufwand verbunden sei. Dieses aufgezeigte Spannungsfeld ist seitdem ein fester Be-
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standteil des Diskurses im FDM und wird auch unter den Aspekten eines Kulturwandels
hin zum FDM weiter thematisiert und diszipliniibergreifend als eine der grofien Heraus-
forderungen bei dessen Umsetzung betrachtet (vgl. z. B. Ashiq, Usmani und Naeem 2020;
Milewska u.a. 2021). Auch fiir die Umsetzung der FDM-Policy am DIE wurde deutlich,
dass diesem Phédnomen Rechnung getragen werden musste. Bereits in der ersten Fassung
der Policy wurde festgelegt, dass Forschenden am DIE eine zentrale Unterstiitzungsstruk-
tur zur Seite gestellt wird, die den kompletten Projekt- bzw. Forschungszyklus beim Ma-
nagen der Daten begleitet. Diese besteht aus einem zentralen Ansprechpartner, der die
Forschenden in allen organisatorischen, methodischen und technischen Fragen berat und
gef. zu weiteren betroffenen Organisationseinheiten des Instituts (z. B. Ethikkommission,
Datenschutzbeauftragte, I'T) vermittelt. Zudem werden Hilfsmittel zur Verfiigung gestellt,
die die Umsetzung der Mafinahmen des FDM erleichtern sollen, seien es beispielsweise Hil-
fen zur Beantragung von Drittmitteln, Vorlagen fiir informierte Einwilligungserklarungen
oder vor Allem auch die Vorlage fiir einen Datenmanagementplan. Mit der Neufassung
der Policy im Jahr 2024 wird die Nutzung des Stamp als zentrales Hilfsmittel festgelegt.
Dieser wird im weiteren Verlauf dieser Publikation detaillierter vorgestellt,

Seit 2018 wurden am DIE auf diese Weise etwa 35 verschiedene Forschungsprojekte in
etwa 150 Beratungen begleitet. Nach einem verhaltenen Beginn konnte insbesondere in
den vergangenen zwei Jahren ein stark steigendes Beratungsaufkommen festgestellt wer-
den. Die dabei abgedeckten Themenbereiche umfassen neben der allgemeinen Einfithrung
in das FDM und dem Nutzen von Datenmanagementplénen, die Organisation und die
Dokumentation von Daten und deren Archivierung und vor Allem die Themen Recht und
Ethik, die in der empirischen Bildungsforschung eine zentrale Rolle einnehmen. Trotz einer
wachsenden Akzeptanz und einer Vielzahl an abgedeckten Themen konnten jedoch immer
wieder Beobachtungen gemacht werden, die sich auf den Wunsch nach spezifischeren, auf
den eigenen Projektkontext angepasste und niederschwelliger Hilfsmittel und Vorlagen
bezogen.

Das FDM in der empirischen Bildungsforschung setzt sich aus einer Vielzahl an einzel-
nen Prozessen und Mafinahmen zusammen, die den Forschungsprozess begleiten. Immer
wieder kam es zu Fragen, warum bestimmte Mafinahmen im Projekt tiberhaupt durch-
gefithrt werden sollten, das FDM schien an manchen Stellen zu reinem Selbstzweck zu
gereichen. Der Bedarf an Handreichungen und Vorlagen fir das FDM ist grof§ (vgl. z. B.
Hausen u. a. 2022). Es wird jedoch immer wieder festgestellt, dass vorhandene Hilfsmittel
meist nicht alle Aspekte des FDM abdecken, sie mithin zu kurz sind. Vorlagen fiir Daten-
managementplidne wurden zudem oft als reine Fragenkataloge wahrgenommen, bei denen
Nutzende immer noch individuell und selbststéandig Antworten finden mussten, fir die
sie wiederum weitere externe Quellen recherchieren mussten. Weitere Hilfsmittel waren
zudem oft generisch und nicht auf die Herausforderungen der eigenen Disziplin bezogen
(Netscher u.a. 2025; Bishop u. a. 2023).

Diese Beobachtungen am DIE deckten sich im Grofiteil mit denen weiterer Akteure in
der Bildungsforschung. ,Es fehlte bisher ein Rahmenmodel, das den Anspruch hat, die
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Breite an Forschungsprojekten der empirischen Bildungsforschung abzudecken und dabei
sowohl auf technische als auch datenschutz- und urheberrechtliche Aspekte einzugehen
(Kunstler-Sment u. a. 2024, S. 1120).

2 Der Standardisierte Datenmanagementplan fiir die
Bildungsforschung (Stamp)

Die oben beschriebenen Herausforderungen und Anspriiche an ein niederschwelliges Da-
tenmanagement im Bereich der empirischen Bildungsforschung fithrten zur Entwicklung
des Standardisierten Datenmanagementplans fiir die Bildungsforschung (Stamp). Er wur-
de im Verbundprojekt ,,Domain Data Protokolle fiir die Empirische Bildungsforschung —
ddp Bildung*!, gefordert vom BMBF mit einer Laufzeit von drei Jahren zwischen 2019
und 2022 entwickelt. Der Stamp adaptiert hierbei das Konzept der Domain Data Pro-
tokolle (ddp) von Science Europe (Science Europe 2018), welches einen ,Modell-DMP*
definiert, der sechs wichtige Themen des FDM spezifisch fiir eine Disziplin zusammen-
fasst und Orientierung bei den entsprechenden Prozessen bieten soll. Diese Themenberei-
che (Module) sollen jeweils strukturiert Einzelbereiche und Hilfen enthalten, die bei der
Orientierung unterstiitzen sollen. Diese bestehen aus Mindestanforderungen, gesetzlichen
Vorgaben, die zu berticksichtigen sind, Beispielen, die das Verstandnis der Anforderungen
und gesetzlichen Rahmenbedingungen erhéhen sowie geltende disziplinspezifische Stan-
dards und weiterfiihrende Ressourcen. Der Stamp als praktisch fiir die Bildungsforschung
umgesetztes ddp bedeutet also bestenfalls einen niedereschwelligen ,,One Stop Shop* fiir
das Datenmanagement, der die Anforderungen und Charakteristika der Disziplin beriick-
sichtigt. Er beinhaltet konkrete Handlungsanweisungen fiir das FDM in allen Phasen eines
Projekts, die sich in seinen Modulen widerspiegeln, bettet diese in den Gesamtkontext des
FDM ein und soll ein einfaches und zeitsparendes Generieren von nachnutzbaren, ,fairen*
(Wilkinson u.a. 2016) Forschungsdaten ermoglichen. Forschende erhalten eine konkrete
Auflistung von Mafinahmen mit Erklarungen, die sie dafiir durchfiihren sollten und kénnen
bereits durchgefiihrte dokumentieren.

Der Stamp ist als Online-(Beta-)Version im Research Data Management Organizer (RD-
MO)? oder als Offline-Variante im Word- oder PDF-Format verfiighar®. Er wird seit dem
Ende des Projekts vom Verbund Forschungsdaten Bildung (Verbund FDB*) gehostet,
redaktionell betreut und weiterentwickelt.

1 https://www.forschungsdaten.org/index.php/DDP-Bildung; Besucht am 31. Mdrz 2025.
2 https://stamp-rdmo.aip.de/; Besucht am 30. Mai 2025.

3 https://www.forschungsdaten-bildung.de/stamp; Besucht am 31. Marz 2025.

4 https://www.forschungsdaten-bildung.de; Besucht am 31. Mdrz 2025.
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2.1 Aufbau und Nutzung des Stamp

Der Stamp ist in seinen Inhalten modular aufgebaut und sollte auch im Rahmen eines
Projektes modular, basierend auf den Kenntnissen des Nutzenden und den Spezifika ei-
nes Projektes genutzt werden. Inhaltlich besteht der Stamp aus den folgenden sieben
Modulen: (1) Forschungsethik, (2) Datenschutz, (3) Urheberrecht, (4) Datenorganisati-
on, (5) Nachvollziehbarkeit, (6) Daten teilen und (7) Langfristsicherung. Sie umfassen
also den kompletten Zyklus eines Projektes bzw. der dort entstehenden Daten. Die von
Science Europe definierten ,, Themen* fiir das FDM wurden an dieser Stelle erweitert und
in Modul umbenannt.

In jedes Modul wird zunéchst mittels eines Standards (im ddp-Konzept noch ,,Mindestan-
forderung®) eingefiihrt, welcher das jeweilige Modul (also FDM-Thema) zusammenfasst,
es in den Gesamtkontext des FDM in der empirischen Bildungsforschung setzt und die
wichtigsten untergeordneten Themen und zu treffende MafBinahmen auffithrt (vgl. Abbil-
dung 1).

Standards FAIRer Daten Standard Datenschutz

1. Forschungsethik Die Verarbeitung personenbezogener

2. Datenschutz -4 Daten erfolgt gemaR den rechtlichen

3. Urheberrecht Vorgaben des Datenschutzes. Dies betrifft

o im Projektverlauf (1) das gesicherte

4. Datenorganisation Verarbeiten personenbezogener Daten

5. Nachvollziehbarkeit sowie Uber das Projektende hinaus (2) die

6. Datenteilen Verfiigbarkeit der Daten zur Nachnutzung
o durch Dritte und (3) die Langfristsicherung

7. Langfristsicherung relevanter Materialien.

Abbildung 1: Ubersicht Module und Auszug Mindestanforderung.

Zentrales Element eines jeden Moduls sind die Checklisten zu seinen einzelnen untergeord-
neten Themen. Diese umfassen eine Auflistung der konkreten Mafinahmen und Handlungs-
anweisungen zur Erfiilllung des jeweiligen Standards. Dariiber hinaus beinhalten die Listen
neben den einzelnen Eintragen die zum jeweiligen Zeitpunkt relevanten Hilfestellungen.
Das konnen Querverweise zu anderen, verwandten Modulen sein, aber auch Hinweise zu
geltenden rechtlichen Vorgaben, Handlungsempfehlungen zu deren Umsetzung, konkrete
Fullbeispiele aus der empirischen Bildungsforschung oder der Verweis auf das integrierte
Glossar zur Erlauterung fachspezifischer Begriffe.
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5.2.2. Checkliste Informierte Einwilligung
ZUu ist ilfestel
L= bearbeiten*  erledigt Le8 neen
Grundlagen der informierten Einwilligung klaren. ] ] W’V*—E'S'EM
Einwilligung
Das beinhaltet:
Institutionelle Vorgaben ]
Rechtsgrundlage und die sich daraus ergebenden Mﬁ"f}ﬂﬂfﬁﬂ
Anforderungen an die Einwilligung aufkidren
Zwecke der geplanten Datenverarbeitungen Checklisten Grundlagen des
. . . . - Datenteil
insh. fir das Vorhaben, fur das Datenteilen, fur die cremErEns
Langfristsicherung Checklisten Grundlagen der
Langfristsicherung
Bei wem die Einwilligung einzuholen ist Hinweis Altersgrenzen

d. h. Personen, deren personenbezogene Daten
verarbeitet werden, ggf. Sorgeberechtigte,

Fallbeispiel Einholen von
Kontaktdaten Gber Dritte

Ankerpersonen zur Kontaktaufnahme, Dritte Fallbeispiel Einwilliqung
aufgrund von Aussagen der Studienteilnehmenden, Dritter (Datenschutz)
Dritte aufgrund von Datenverknipfungen

Wie die Einwilligung einzuholen ist
z. B. schriftlich, mandlich, online

Fallbeispiel Einwilligung bei
:
verschiedenen
Erhebungsmethoden

Zu welchem Zeitpunkt die Einwilligung einzuholen Fallbeispiel Einwilligung
ist p gung nach Datenerhebung
Besonderheiten bei Foto- bzw. Videographien ]

Text fiir die informierte Einwilligung erstellen. O ]

Dabei ist zu beachten:

Ausreichende Informationen geben, so dass die

betroffene Person informiert einwilligt

einfache Form und zielgruppengerechte Sprache

wie das Votum einzuholen ist Fallbeispiel Einwilligung bei

verschiedenen

z. B. Verfahrensablauf, einzureichende Unterlagen Erhebunasmethaden

Abbildung 2: Auszug Checkliste Informierte Einwilligung.

Im Beispiel in Abbildung 2, Checkliste Informierte Einwilligung, wird neben den zu be-
riicksichtigenden Schritten bei der Erstellung auf Fallbeispiele zur Aufklarung Betroffe-
ner Personen oder das Einholen der Einwilligung bei verschiedenen Erhebungsmethoden
(schriftlich, miindlich, online) verwiesen.

Die Nutzung des Stamp erfolgt modular und unterstiitzt Forschende sowohl in der Orien-
tierungs-, Planungs- und Umsetzungsphase mit den entsprechenden Modulen und weiteren
Hilfsmitteln, die die Handhabung erleichtern und steuern sollen.
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Zur Orientierung des Nutzenden dient als Einstieg der Wegweiser, der ermittelt, welche
Module und Checklisten fiir das jeweilige Projekt relevant sind. Anhand von neun Fragen,
die sich z. B. auf die Art der Datenerhebung und der daraus resultierenden Daten (quali-
tativ oder quantitativ) oder die untersuchten Personengruppen (Minderjahrige? Erwach-
sene?) bezieht, werden die Module und untergeordneten Themen vorab eingegrenzt.

Planungshilfen: Meilensteine und Ressourcen

3.1 Meilensteine im Datenmanagement

Die Planung des Datenmanagements geht einher mit Meilensteinen, die zu unterschiedlichen
Zeitpunkten im Projektverlauf geplant, implementiert und umgesetzt werden miissen. Die
nachfolgende Tabelle liefert eine Ubersicht (iber zentrale Meilensteine im Projektverlauf und verweist
auf die damit einhergehenden Checklisten. Die Tabelle unterstiitzt die Planung konkreter MaBnahmen
des Datenmanagements ebenso wie damit einhergehende Verantwortlichkeiten fir die Umsetzung
der einzelnen Meilensteine.

Name und Institution der

. (Ende der) fiir den jeweiligen
in der X . . zum 3 . )
zu Projekt- | im Projekt- R Dauer der Meilenstein und die
Planungs- N Projekt- X
hase beginn verlauf ende Langfrist- entsprechenden
P sicherung Maknahmen

verantwaortliche Person

Forschungsethik

forschungsethische Vorgaben sowie
spezifische Regelungen beachten
Checkliste Grundlagen
forschungsethischen Handelns
Ethikvotum (falls notwendig) einholen
und umsetzen

Checkliste Ethikvotum
forschungsethisches Handeln umsetzen
Checkliste Ethisch handeln in der
Forschungspraxis

Datenschutz

datenschutzrechtliche Grundlagen fir das
Vorhaben berlicksichtigen

Checkliste Datenschutzrechtliche
Grundlagen

informierte Einwilligung zur Verarbeitung
personenbezogener Daten erstellen und
einholen sowie Rechte der Betroffenen
berlicksichtigen

Checkliste Informierte Einwilligung

MaRnahmen zum gesicherten Verarbeiten
personenbezogener Daten
implementieren, tiberpriifen und ggf.
anpassen sowie bei Schutzverletzungen
entsprechende Malknahmen ergreifen
Checkliste Daten sicher verarbeiten
Urheberrecht

Urheberrechte und Nutzungsrechte an
erstellten Daten und Begleitmaterialien

Abbildung 3: Auszug Meilensteinplan Datenmanagement.

Anhand der fiir das Projekt ermittelten relevanten Checklisten kann dann anhand des
Meilensteinplans ermittelt werden, zu welchem Zeitpunkt eine bestimmte Checkliste im
Projekt genutzt werden sollte (vgl. Abbildung 3). Weiterhin wird zur Unterstiitzung bei
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der Erstellung von Drittmittelantragen fiir das FDM eine anpassbare Textvorlage fiir
einen Antrag zur Verfiigung gestellt, die nach Eintragung der Projektspezifika einen vor-
formulierten Text mit den entsprechenden Mafinahmen des FDM passend zum Projekt
erstellt. Zudem enthélt der Stamp eine Kalkulationstabelle, die bei der Berechnung der
etwaigen Sach- und Personenmittel anhand der relevanten Tatigkeiten auffiihrt.

Der Stamp greift also die Forderungen nach kontextabhéngigen und niederschwelligen
Hilfsmitteln auf, setzt diese durch einen modularen Aufbau, der es ermoglicht relevante
Themen von unwichtigen zu trennen und diese in einen Zeitplan zu setzen, um.

3 Die Nutzungsstudie zum Stamp

Der Stamp wurde im Februar 2024 in der Version 1.0 auf den Seiten des Verbund FDB
veroffentlicht (nach der Beta-Version im Jahr 2023) und ist seitdem auch bei den Be-
ratungen zum FDM im DIE im Einsatz. Nach knapp einem Jahr in der Nutzung stellt
sich die Frage, ob der Stamp den oben beschriebenen Anspriichen und Herausforderun-
gen gerecht werden kann. Hat der Stamp das FDM fir die Forschenden niederschwellig
zuganglich und leichter verstandlich gemacht? Kénnen die einzelnen Prozesse leichter und
strukturierter durchgefiithrt werden und effizient gestaltet werden? Ist der Stamp gut zu
handhaben? Hat sich aus Sicht der Datenkuratierenden die Qualitdt der entstandenen
Forschungsdatensétze erhoht?

Im Januar 2025 startete die Stamp-Redaktionsgruppe im Verbund FDB eine Nutzungs-
studie zu der mehr als 500 Bildungsforschende aus deutschen Hochschulen und aufleruni-
versitdaren Bildungseinrichtungen eingeladen wurden. Die Studie besteht aus drei Phasen,
in der Forschende den Stamp in einem ihrer Projekte benutzen und bewerten. Die Stamp-
Redaktion bewertet zudem den Output der Nutzung. In Phase 1 der Studie werden in
einem Vorab-Fragebogen die Projektspezifika der Teilnehmenden erfasst. Zudem werden
die Vorkenntnisse und Erfahrungen im Forschungsdatenmanagement ermittelt. In Pha-
se 2 bearbeiten die Teilnehmenden einen Teil ihres Projekts mit Hilfe eines passenden
Moduls des Stamp. Hierbei konnen die Module zur Informierten Einwilligung, der Doku-
mentation der Daten, die Vorlage fiir den Drittmittelantrag oder das Wegweiserdokument
genutzt werden. Die Teilnehmenden protokollieren die Nutzung des Stamp anhand eines
Leitfadens, der sowohl die inhaltlichen (Versténdlichkeit) als auch die formalen Aspek-
te (Aufbau, Usability) des Stamp bewerten soll. Das Protokoll wird zusammen mit dem
entstandenen FDM-relevanten Projektoutput von der Stamp-Redaktion begutachtet, die
Teilnehmenden bekommen ein Feedback. In Phase 3 werden in einem Interview einzelne
Aspekte der Auswertung und des Feedbacks diskutiert.

Die Nutzungsstudie ist zum Zeitpunkt dieser Publikation noch nicht abgeschlossen. Neben
ersten Tendenzen, die auf einem Riicklauf von fiinf ausgewerteten Studien Teilnehmender
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beruhen, fliefen auch Erfahrungen aus der seit einem Jahr andauernden Nutzung des
Stamp am DIE in die folgende Zusammenfassung der Ergebnisse mit ein.

Die grundsétzliche Rezeption des Stamp seitens der Nutzenden stellt sich sowohl in der
Studie als auch im Rahmen der Nutzung am DIE positiv dar. Der Stamp wird insgesamt
und auch innerhalb der Checklisten als gut strukturiert und (weitestgehend) verstandlich
wahrgenommen. Gelobt wurde insbesondere die strukturierte Aufbereitung bei den recht-
lichen Modulen, die trotz der mitunter anspruchsvollen Inhalte eine gute Orientierung und
Sicherheit vermitteln. Die Fallbeispiele mit konkretem Bezug zur Bildungsforschung, die
gesetzlichen Rahmenbedingungen und Handlungsempfehlungen wurden haufig genutzt,
obgleich eine direktere technische Einbindung in den Stamp (bisher Verlinkung zu teil-
weise externen Dokumenten auf dem Server des Verbund FDB) gewtinscht wurde. Trotz
der Menge an Modulen und der Breite der Themen gelang es bei der Gruppe der Be-
fragten, einen passenden Einstieg in die Module und strukturierte Ablaufe fiir das FDM
zu vermitteln. Insbesondere der Meilensteinplan konnte hierbei unterstiitzen und den —
durchaus vorhandenen — Respekt vor der Fiille an MaBnahmen reduzieren (Erfahrung
aus DIE-Beratungen). Aus Sicht der Daten kuratierenden und Beratenden konnte nach
Begutachtungen der Protokolle und erstellten FDM-Materialien und Daten festgestellt
werden, dass deren Qualitat deutlich erhoht wurde. Waren bei Begutachtungen von in-
formierten Einwilligungen vor dem Stamp oft noch weitere Beratungen und Anpassungen
notig, konnten bei den, mit Hilfe des Stamp erstellten, Dokumenten, gut strukturierte
und vollstandige Einwilligungserklérungen bewertet werden.

Kritische Bewertungen einzelner Punkte beziehen sich auf einzelne Hilfsmittel, die teils zu
abstrakt bzw. noch immer zu theoretisch formuliert sind. Auch ist der Bedarf nach weite-
ren konkreten Formulierungsbeispielen und Vorlagen groff und wird laut der Nutzenden
nicht vollkommen abgedeckt. Wurden einerseits die Checklisten aufgrund ihrer Ausfiihr-
lichkeit positiv bewertet, erscheinen sie anderen Teilnehmenden teils als zu kleinteilig und
zu lang. Zudem wurde nicht bei jeder Checkliste deutlich, welches konkrete Ziel nach der
Bearbeitung erreicht werden oder welches Produkt entstehen sollte, was insbesondere zum
Tragen kam, wenn Teilnehmende nicht tiber den Wegweiser oder den Standard auf die
Nutzung der Liste stiefen. Hier miissten die einzelnen Inhalte noch starker kontextua-
lisiert werden. Zudem ist der Stamp strukturell auf ein in der Theorie ,idealtypisches”
deutsches Forschungsprojekt in der Bildungsforschung zugeschnitten. Bei groflen inter-
nationalen Kooperationsprojekten kann er zwar Orientierung bieten, auf Grund seiner
Sprache und des enthaltenen Rechtsrahmens kann er internationalen Anforderungen aber
nicht gentigen.

Hinsichtlich der Usability lasst sich feststellen, dass die Nutzung eines Word- oder PDF-
Dokumentes nicht als antiquiert oder einschrankend empfunden wurde. Trotz vorhandener
RDMO-Instanz wird diese nicht unbedingt bevorzugt. Zu arbeiten ist an einer besseren
und iibersichtlicheren Verlinkung und Verzahnung der Inhalte und Hilfsmaterialien.
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4 Weiterentwicklung

Der Stamp wird inhaltlich von einer Redaktion im Verbund FDB betreut, damit aktuelle
Entwicklungen, z. B. im Bereich KI berticksichtigt werden kénnen. Zudem soll der Stamp
im Rahmen des NFDI-Konsortiums KonsortSWD — nfdi4society (der Verbund FDB ist
dort eingebunden) inhaltlich, technisch und organisatorisch weiterentwickelt werden. In-
haltlich wird eine Erweiterung auf die Disziplinen Sozial- und Wirtschaftswissenschaften
angestrebt, deren Methoden und Herausforderungen bei der Erhebung und Verarbeitung
von Daten zu denen der Bildungsforschung einen grofien Bezug aufweisen. Technisch soll
der Fokus auf eine breitere und bessere Nutzung fiir maschinenlesbaren Austausch gelegt
werden, in denen neben dem vorhandenen RDMO-Template auch das Programm Data-
Wiz bedient werden kann. Zudem soll eine XML-Version eine universelle, plattformunab-
hangie Nachnutzung ermoglichen. Organisatorisch soll der Stamp in den RDM-Compass,
der Informations- und Trainingsplattform von KonsortSWD eingebunden werden. Eben-
falls soll eine Ankniipfung an weitere NFDI-Initiativen und Konsortien erfolgen (z.B.
basednfdi). Ein Antrag fiir diese Mafinahmen im Rahmen der NFDI befindet sich zurzeit
in Begutachtung.

5 Fazit

Der Stamp kann in seiner jetzigen Form ein starkes Hilfsmittel fiir das FDM in der Bil-
dungsforschung sein. Erste Bewertungen zeigen, dass der Zugang zu und das Verstédndnis
fiir einzelne Mafinahmen deutlich verbessert werden. Auch wurde eine Zunahme der Qua-
litdt der erstellten Materialien und Daten im FDM festgestellt. Der Stamp bleibt durch
die Redaktion beim Verbund FDB auf aktuellem Stand und verstetigt sich durch inhalt-
liche, technische und organisatorische Erweiterung iiber KonsortSWD. Der Stamp kann
zum immer noch aktuellen Diskurs und der Herausforderung der Awareness fiir das FDM
einen positiven Beitrag leisten, in dem er durch seinen niederschwelligen und modularen
Ansatz bestehende Hiirden und Vorbehalte abbauen kann.
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